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5. L

Dæ quae proprie à particula de et cernendo ha-
rlillbent nomen, et de quibus extat titulus in Pande-

ctis, de decretis ab ordine faciendis diuerſum habent ſi-
gnificatum. Dicuntur quoque ſtatuta, quae vel a capitulo,

vel vniuerſitate vel moiori parte dantur. Omittam ea, quae
circa ciuitates imperii, et municipales ſorſan eſſent monends,

de re Strykius in vſu moderno ad titul. ff. De de-
cretis ab ordine faciendis ſententiam optime expreſſerit,

eius opinio rationibus luris pariter, quam auctoritate Docto-
ſatis ſit munit. Quod enim ſtatuta ciuitatum imperia-

lium maiorem habeant effectum, quam ea, quae a ciuitati-
bus municipalibus dantur, omni caret dubio, dummodo po-

teſtatem ciuitatum Imperialium ab ea quae competit muni-

cipalibus ſeporamus. Si enim verum eſt quod adſerit Lim-
de iure Publicv l. 7. c I. n. s0 Schiitæ Vol. 1. Diſp. 6. th.

g lit. E. et Diſp. 8. th. 2 litl. E. quod gaudeant ſuperiori-
territoriali, haec vero poteſtatem ferendi leges inuoluat
xtra dubium ſtatuta, quae ab ĩis conduntur effectum legis

chabent, quod vero do ciuitatibus municipalibus dici haud

A2 poteſt,
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llli poteſt, ſunt enim hae in numero ſubditorum, et cum ſubdi-

itllili tus leges condere nequeat, ſed legibus a Principe latis ob-i v

i il
ũ temperare debeat, hac poteſtate penitus deſtituuntur. Et
ult quamuis ſtatuta, quae germanico vocabulo ã—ilrihr nomina-

mus condant, ea tantummodo ad res adminiſtrationem vel
3l jurisdictionem concernentes, ſpectant, dum enim municipio

iurisdictio a Principe conceſſa, etiam ius circa adminiſtra-
ill tionem vel iurisdictionem tacite conceſſum videtur, con-
Itl ceſſa etenim iurisdictione conceſſa, quoque ſunt media, ſine
llil quibus iurisdictio exerceri nequit. Quod teſtatur Inuole-

i
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nus l. 2. ff. de iurisdic?t. Cui iurisdiꝗtio data eſt, quoque

i l

conceſſa eſſe videntur, ſine quibus iurisdictio explicari non potuit.Il ii N
Id tantum in praeſentiarum efficiam, vt quaeſtiones circa

n
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eectum ſtatutorum, yuae adhuc dubium mouent, et non
penitus ſunt deciſae proponam, easdemque clariores red-
dam.
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Quaeſtionem generalem, vtrum ſtatutum contra ius

commune conceptum, deficiente Principis confirmatione
valeat, vt praemittam, non inutile, nec a ſcopo noſtro alie-
num videtur, cum ex eius deciſione et aliarum quaeſtionum
in foro obuenientium deciſionem, eo melius diiudicare poſi-
mus. Afſfirmatiuam ſententium defendit Hommelius in
Promtuario lurjs Bertochiano T. II. pag 1340. et ad confirman-
dam hanc opinionem ad obſeruationem 273. et I54. àb
ipſo editam prouocat, ſed dubito, an verba quibus in vltima
obſeruatione ad decidendam hanc quaeſtionem nempe bie-
meil bie Ginmohner de8 Stãdſeins N. ſeit bem 729ſten Japte

dem Ynnſjult der Gerihjtò Orduung, meſche den Wittier

ili bei
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beò verſtorfenen Gſeiõeã Cetade geòiſſiget, nochigelebet ho-
be, aſſo bas darinn entſhaſtene ;u rechtãceſiõndiger Geoſn-
ſeit worden, melche denen ausdrũcEichen G eſegen gſeich ge-
ahtet mivtd 12. vtitur, deciſionem adaequatam efficiant.
Hinc alia procedendum via, et contrariam ſententiam, quae
principiis iuris conuenit, veriorem putarem. Alege enim com-
muni recedere, et nouum aliquod ſtatuere nihil aliud eſt, quam
legem nouam condere. Summae autem poteſtatis tantum eſt
imperare, Imperatur autem magna parte legibus. Eas igitur
in manu ſummi imperii conſiſtere oportet, alioquin nullam
vim habent, niſi muniantur authoritate illius, qui plenitudi-
nem imperii poſſidet, legis ;enim eſſentia eſt, quod ſit
iuſſum a ſumma poteſiate promulgatum Confirmat hoc
12. C. 1. de legibus. In qua lege Iuſtinianus ex ratione, quod
leges condere ſoli Imperatori conceſſum ſit, et ſententiam
generalem, legis interpretationem ſolo dignum Imperio eſſe
defendit. Quod ſi itaoue ex praemiſſis apparet, municipi-
bus poteſtatem condere leges regulariter non competere,
dico regulariter, aliter enim ſentimus, ſi eam auctoritatem
ſumma poteſtas ciuitati municipali communicauerit, cum prin-
cipi reglia ipſi tantum competentia, priuato concedere, et
eorum exercitium aliis permittere liceat, in aprico eſt po-
ſitum ſtatuta, quae recedunt à iure ſemel conſtituto, et illud
tollunt, deficiente conſenſu, quem per confirmationem ex-
preſſam declarat Princeps, nullum habere efſfectum, potius
vſurpationem regalium eſſe delictnm, quod poenam
promeretur adfirmamus. Conf. Carpz. lib. I. Reſp. 48. no,

Nec alienum ab hac ſententia inuenies Wernb. P. IlI
Obſ. CCXXIV. cuius rationes in ſimili caſu has communica-
mus. Q6 moſJ' angefũſhiret merden mòchte, daũ abſonderſil&

4.

in Denenjenigen Fòũen, dęvon der verlaenen &Gerade ꝗehou-
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belt wirò, auf die emoneit degjenigen Orteò, ba der Ler-
ſtorfene ſichy niedergeſagen, ud mit iꝑrent &nemanne ſich our-
gehoſten, ein ”oſſen ;u richten, und im gegenmãrtigen Jalle
pa hengeſegre &ſòenauiſ=e ſtatutum an ſich ſelòſt, mie viel
Qallda ;ur Gcrade gehdrig, nicht unveutſidſ. &old) ſtatutum
and auſ oſſe uu jebe unter deò an deò &ſbenouæ und com-
mer Ve;ivten und Gerichtòharſeiten ſih befindliche Perſohnen
oſjmne tnterſchied ihreò Standes gan; woſſ erſtrecFet erden
mòge. Vemnach aber und diemeil angeregtes ſtatutum euten
Derichte nach von der Joſhen Landeã. Obrigſeit nicht confirmi-
ret, ein ſolches aber auſ &ãthiſſhen Vobden 3u eciner giſtigen
Deſtdnigteit der Stotuten ſſhſedhterdingò erjordett witd x.

5. IIL
Cum igitur in preſentiarum ſit animus de effectu ſtatu-

torum circa Tucceſſionem coniugum diſſerendi, prima erit hac
de re quaeſtioo. Virum ſtatuta ad bona coniugum extra ci-
vitatem ſita, caſu obueniente admittunt extenſionem vel an
potiori iure reſtrictio ſit adfirmanda. Non deficiunt, qui
ſtatutum loci circa portionem coniugi ex ſtatuto ũebi-
tam et ad bona extra ciuitatem ſita extendendum eſſe eredunt.
Rationem adſerti eam eſſe cenſent, quod quoniam coniuges
expreſſe paciſci inter ſe' de futura ſueceſſione queant, id
tacito veluti pacto inter eos agi videatur, vt ſibi inuicem
ſuccedant, ſecundum ea ſtatuta, quibus ſe domicilium con-
ſtituendo ſubmiſerunt, vt on tam ad locum rei ſitae, quam
tacitam,. conuentionem et obligationem perſonalem reſpi-
ciendum ſit. At cum hoc pactum implicitum non temere
fingi, ſed certa voluntatis coniectura, et facto ad conſen-
ſum directo ſubniti debeat; in ſtatutis enim fictio locum non

habet
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habet nec fingere homo priuatus potet Tit. in ĩur. Priu.
LI C. 9. pag. 95. 11. hacc opinio non promeretur adſenſum,
meliori potius iure contrarium amplectimur, cui natura ipſius
rei pariter quam legis diſpoſitio adſiſtit. Generalis eſt regula
Iuliani I. 14. ff, de legib. Quod contra tenorem iiris eſt introdu-
tum, non eſt producendum ad conſequentios; quac ſententia
cum ſit vera, cur ad ſtatutum quatenus efcctum legis haber,
non ſic adplicanda, nulla ratio dari poteſt. Cum enim ſta-
tuta concedere ſit iuris dictionis, ſequitur quod quando iu-
risdictio ſtatuentium ceſſat, ſine dubio et ceſſlare debeat ſta-
tuti diſpoſitio. Quo et facit, quod cauſa ſinita non poſſic
producere effectum infinitum, ſed ſicut limitatur potentia
cauſue, ita quoguaæ debet limitari effectus. Atque potentia
et auctoritas ſtatuti, ſe non extendit extra proprios limi-
tes, ergo eſfectus ſe non poteſt extendere, ſed potius cum
ſtatutum recedat a iure communi, ſtrictiſſima interpretatio
ex mente Iuliani locum habet, idque eo magis verum æſi,
quonijam ſtatuta localia ad eos, qui iuris dictioni magiſtratus
oppidani non ſubſunt, haud pertinent, niſi vel ipſorum vo-
luntate, vel auctoritate imperantis eo ſint extenſa Tit. in
Iur. priu, lib. VII. cap. L. 37. Carpæ. IIl, C. El. XII. def. 16.
Conſirmat hanc ſententiam Corpz. P. IL C. El. XV. àef. 53:
no. 7. Lib, VI, Resp. 353. Wernher, P. V. obſ. Obſ. 2538. Homuel.

Oblſ. 215.

Ni

s. IV.
Quid vero ſentis de caſu, ſi in ſtatuto expreſſe diſpoũ-

tum, vt coniux partem rerum immobilium ſub quacunque
jurisdictione ſint poſitae habere debeat,' vtrum coniux ſu-
perſtes defuncta alters, partem immobilium quae extra cũui-

ratem
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tatem ſunt ſita vi horum ſtatutorum petere de iure, et huius
rei cauſa actionem cum effectu inſtituere queatt. Deciſio
huius cauſae eſt dubia, et in vtramque partem non deſunt
argumenta. Pro adfirmatia ſententia forſan militari vide-
tur, quod verba ſtatutorum quae ſtrictiſſimam interpreta-
tionen admittunt, normam decidendi efficiant, qua propter
ſi ſtatutis expreſſe hoc additum, quod illla non ſolum bona
immobilia, in loco vbi ſtatutum datur, ſed etiam extra Io.
cum ſita concernere debeant, quod fit per clauſulam bie ꝗil.
thet ſiegen oudſ gſeid wo ſie moſlen, non improbabilis vide-
tur ſententia, ſecundum illud ſtatutum cauſam eſſe deciden-
dam, habent enim ſtatuta et iura municipalia in ĩis vbi vigeant
locis auctctitatem iuris communis Carpæ. Pl. C. El. XIV.

4def. 53. no. 1. et 2. P. IIl. C XX1Il. deſ. 2. no-.. et 2 Nega-
tiua tamen non infirmis nititur rationibus, dumodo vti in
praecedentl ꝗ. demonſtrauimus conſiderãre velis, quod ſta-
tuta tantum ciues in eo loco vbi ſtatutum viget obligari
et ſolummodo de illis valere honis, quae in eodem
loco ſunt ſitt Quod ſi enim in loco vbi immobile eſt ſitum
alia obtineat conſuetudo vel ſtatutum, quomodo quaeſo
ſtatutum quod ad illum locum propter ſtrictiſimam interpre-
tationem et, deficientem iurisdictonem non poteſt extendi
magiſtratum, qui ſeparatam habet iurisdictionem cogere
poteſt vt hoc ſequatur, et a iurisdictione ipſi hac in parte
competente inuituus decedat. Nec clauſula bie &ſiſ-er ſies
gen andſ; mo ſie woſlen aliquid efficir, cum iurisdictio ſemel
rite adquiſita et eonceſſa, ab altero qui iurisdictionem exten-
dere ſtudet nulla ratione poſſit minui; quod tamen certe
fieret, ſi clauſulae tantum effectum atribuere vellemus. Nun-
quam enim eſficere poteſt haec clauſula, vt ob defectum iu-
riadictionis aſficiantur buna extra territorium alibi ſita,

quoũ
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quod confirmet praciudicio. Corpzou. P. IlI C EL XII. def.
12. no. 7. et ꝗ. lib. IL. Tit. Reſp. 13. n. 7.

5. V.
Si rem vero paulo penitius conſiderare velimus, vtiqua

diſtinguendem erit, vtrum Princeps ſtatutum addita hac
clauſula, vt etiam bona extra ciuitatem ſita concernat, con-
firmauerit, nec ne. Sin prius factum, non dubito, coniu-
gem etiam partem bonorum immobilium in alio loco ad
eundem tamen ſuperiorem pertinente, lucreri. Penes Prin-
cipem etenim cum poteſtas ferendi leges conſiſtat, in eius
arbitrio quoque eſt poſitum, qualem legibus interpretationem
dare, et quomodo easdem vel extendere vel refringere velit.
Eſt itaque hac in parte ſtatutum lex vniuerſalis, cui iudex, cuius
iurisdictione bonum immobile ſubiacet, obtemperare tene-
tur; Receſſit enim eatenus Superior a regula iuri;s commu-
nis, quae alias in ſucceſſione coniugum obtinet, et aliam
diſpoſitionem iuri communi contrariam dedit, cui ſola enim
voluntas Principis eſficit legem, eſt obtemperandum. Sin
autem poſterius factum, ita vt haec clauſula ſtatuto, quod
confirmauit ſua auctoritate Princeps, non ſit addita, con-
traria ſententia omnino promeretur applauſum In hoc et-
enim caſu ſequimur regulam, qusm in antecedentibus §ꝗ.
veram demonſtraui ſtatuta nempe ſtrictimme eſle interpre-
tanda, conuenit etenim rationi iuris, quod ea, quae contra
jus commune dantur et ius ſingulare conſtitutunt, ad conſe-
quentias non ſint extendenda. Cum itaque Princeps de
bonis extra ciuitatem, cuius grãtia hoc ſtatutum quod in-
voluit fauorem, nihil dixerit, ſed potius hac in re, legem

Eã comnmu-
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communem approbauerit, liquido conſtat, coniugem ad
ſucceſſionem boni immobilis extra ciuitatem, quae ad. ſtatu-
tum prouocat, et eo modo ſuccedit, nunquam poſſe pro-
vocare, ſiquidem caſus in ſtatuto omiſſus regulariter iuris
communis diſpoſitioni cenſetur relictus, quod non inique
ex argumento legis æ2. princ. ſf. ſoluto matrimonio pro-
bamus, ait enim Vipian: ſi cum dotem daret puter, vel
extraneus, in vnum caſum pepigit, vel in diuortium, vel in
mortem: dicendum eſt in eum caſum in quem non pepigit, eſſe
mulieri actionem, cum quo aſſerto et conuenit  ò. ff. de
condiction. cauſ dat. Si extraneus pro muliere dotem dediſ-
ſet, et pactus eſſet, vt quoque modo finitum eſſet motrimonium
dos ei redderetur, nec fuerint nuptiae ſequutac, quia de his
coſibus ſolummodo fuit conuentum, qui matrimonium ſequun-
tur, nuptiae autem ſequutae non ſunt, quaerèndum erit, vtrum
mulieri condictio, an ei, qui dotem dedit, competat. Et veri-
ſimile eſt in hunc quoque caſum, eum, qui dot ſibi proſpicere;
nam quia couſa non ſequuta, habere poteſt condiclionem, qui ob
matrimonium dedit, matrimonio non copulato, niſi forte euiden-
tiſſimis probationibus, mulier oſtenderit, hoc eum ideo feciſſe,

vt ipſi magis mulieri, quum ſibi proſpicerett Hinc id, quod
in ſtatuto Dresdenfi marito in bonis vxoris tribuitur,
eſt ſpeciale, et ad caſum, quando vidua ſuccedit, non poteſt
extendi, De priori enim diſponit ſtatutum cap. V. oſi
ber dritte Tneiſ von benen unbeivegſichen Gutſhern der Grouen,
auf vem ĩiderſebenden Mam, ſie mbgen unter dieſen ober an
pern Gerichte und OOrigſeiten geſhdren,. mit vererbet und ver-
ſediget werden, ratione foeminae vero ꝗ dicitur: ĩ'enn
ein &hemanm oòr ſeinem &hemeibe verſtithet, ſo ſoll einer jeò-
lichen Gſefrau ſren ſtehen, und iſr hierunter dbie Gerechte ę-
ſaſſen ſeon, nad; Coneritung aſer ihrer &ũther aus ihres

Maonned
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tanmes Cròſmoſt entmeder den dritten ™Ldeiſ neben voſſer Ge-
rade, obet iſhr ein- und dem Manne ;uehrachtes Gurſ ;u neſ-
men. Cum itaque clauſula, ſie mbgen nnter dieſen ober anderer
Gyericht un Oſtigteit gehoren, tantum in fauorem muriti ad-
iecta, reſpectu autem foeminae nihil dictum, liquido conſtat,
hoc ſtatutum inducta foemina ad bona extra ciuitatem Dres-

denſem ſita non eſſe extendend.

5. VI.
Ex his alia mouetur quaeſtio; quoniam nempe demonſtra-

vimus, ſucceſſionem in bona immobilia extra ciuitatem ſita,
quod Princeps cum clauſula, o bdie Gſitſer ſonſt geſegen, non
confirmauit haũd valere, ex quo ſtatuto ſuceeſſio ſit diiudican-
da? Sine dubio ad ius commune recurrendum eſſe conſtat. Se-
cũndum illud vero diſtinctio vtique valet, an de bonis mobili-
bus vel immobilibas ſit ſcrmo. In bonis mobilibus nempe ſem-
per ſequimur ſtatutum domicilii defuncti, quamuis in alio loco
ſit mortuus, et hac in parte agnoſcimus auctoritatem Carpæoui
RIIC. El XII. def. 13. et 1q. Stryk. de cucceſſ. ab inteſtoto diſp.
I. c. 4.5.5. Wernl. p. 3. obſ. 233. Berger. in Oecon. Iur.
lib. Il. Tit. IV. not. 6 Cuius reĩ ratio potiſimum haec
eſt, quoniam mobilia quaſi oſſibus cohaerent, et. concer-
nunt perſonam vbicunguè illa ſit, hinc I 5 fin. ff. de In-
dic. dicit Vipinianus: Illud ſciendum eſt, eum, qui ita fuit
obligatus, vt in Italia ſolueret, ſi in Prouincia habuit domici-
lium, vtrubique poſſe conueniri, et hic et ibi, et ita Inliano et
multis aliis videtur. conf. Curpæ P. IIL Conſt. El. XIV. deſin.
54. def. 5. e1 6. Hommel, Obſ. 409. n4 ExX hac ratione,

B2 ſIno-
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quoque merito approbamus ſententiam Carpz. lib. VI, Reſp.
40. quod heredi, quando defunctus in diuerſis locis ha-
buerit domicilium electio quoad res mobiles competat, cum
domicilium perſonae eſficiat ſucceſſionem, quam heres in
quolibet loco petere poteſt. Interdum tamen contingit ca-
ſus, quo deſunctus certum domicilium non habuit, quomo-
do tunc ſit procedendum dubium oritur, ſed facilior erit
deciſio, dummodo ad diuiſionem fori quod in iure agnoſcimus
reſpicimus. Duplex nempe dicitur forum, naturale, quod alio
nomine vocamus originis, quoniam ex ipſa natura naturali-
ter venit, et tam ex propria quam parentis perſona adquiri-
tur, et accidentale, quod ex aſlumtione comparatur,. et. do-
micilum habitationis dici ſole. Quod ſi itaque defunctus
certum domicilium nempe habitationis non habuerit, ſo-
lummodo reſpicimus ad domicilium originis, hoc enim
ſemper eſt certum, et habet praerogatiuam, vt pro eõ
praeſumatur, donec aliud habitationis domicilium probetur,
accidens enim pracſumitur in eodem ſtatu, in quo
ſemel fuit, perũiſtere, niſi probetur mutatioo. Conuenit
hoc principiis praeſumtionis, quae eſt actus, quo aliquid
quod naturae rei, vel legibus conuenit, tamdiu pro vero ac-
cipimus, quamdiu contrarium rec exiſtit, multo minus
manifeſtis probationibus demonſtramus. Aſt ratione im-
mobilium bonorum praeunalent iura loci vbi ſita ſunt. Pro-
bat hoc L vli. C. vhi in remque. Adſor, dicunt Iimperatores,
rei forum, ſiue in rem ſiue perſenam ſinaũio, ſequitur. Sed in
locis in guibus res propter quas contenditur conſtitutae ſunt,
iubemus in rem actionem aduerſus poſſidentem, moueri: Prae-
ſuppoſita itaque ſententia, quod ad forum rei ſitae in immo-
bilibus bonis ſit reſpiciendum, extra omnem dubitationem
poſitum eſt; ſi bona immobilia in diuerſis locis ſunt con-

ſtituta.
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ſtituta ad horum ſucceſſionem in quolibet loco vbi ſunt, eſſle
reſpiciendum, cum illud forum efficiat normam decidendi
et iurisdictio, cui defunctus ratione fundi eſt obligatus, he-
redes qui in eius iura ſuccedunt, teneat.

ò. VII.

Iure Saxonico P. IlI, Conſt. El. XX. reſpectu viduae
ſi maritus decedat et relinquat liberos circa ſucceſſionem di-
ſpoſitum inuenimus. &titht hev Maonn vor ſeinem Weibe,
Hm Iãĩt nach ſich Sinder von der erſten und andern ́e eines
oer meſjr, ſo ſoll ſein ĩ-eih oſne Unterſheid ob ſie reich oder
orm nad õezoſſung der &chuſden au aſſen ives verſtorbenen
Manneò ũòvigen Giitſhern einen vierten Th_eil nehmen umd he-
ben. Quodſi itaque vti in praecedentibus diximus, bona
mariti immobilia ſub diuerſa iurisdictione ſita vtrum ad
hanc diſpoſfitiunem Saxonicam ad euitandas diſficultates,
quae ex priori caſu oriuntur prouocare, et a ſtatuto rece-
dere queat vidua oritur dubium. Diſtinguendum vtique
hoc in paſſu e*t, vtrum inter coniuges pacta dotalia ex qui-
bus ſucceſſio eſt determinata ſint inita, vel vtrum et ſtatuto
loci certa portio ſit praeſcripta. In priori caſu receſum pe-
nitus nego et mulierem vt iisdem pactis pareat ſtringendam
Eſe cenſeo, dummodo haee pacta legitime et legibus approbata
10rma ſint confecta. Dum enim pactum nomino id prac-
ſuppono, vtramque coniugem in hanc conuentionem con.
ſenſiſe, eſt enim pactum duorum vel plurium in idem pla-
citum conſenſus. Nec me movuet diſtinctio quam nonnulli
circa pacta an inter viuos, vel vltima voluntatè ſint facta con-

B; ſtituunt,
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ſtituunt, et poſterioribus inſtar vltimarum voluntatum ius
reuocandi tribuunt, ſuſficit enim vtrumque eſſe pactum et
ab vltimis voluntatibus quae vnius hominis declaratione ni-
tuntur, penitus differre et eſfectum quem leges hiſce con-
ventionibus attribuunt retincce. Hic vero effectus is eſt,
vt vnius diſſenſu non poſſint tolli vel mutari, ſecundum enim
Principia iuris, nihil tam naturale eſt, quam vt aliquid eodem
modo diſſoluatur, quo cõaluit. Cum itaque vidua, qua.
cum marito tale iniuit pactum, expreſſe eo conſentit, vt por-
tione ipſi aſſignata, contenta eſſe velit, nulla ratiohe ei
competit poteſtas, in praciudicium heredum qui poſt obi-
tum defuncti ius quaeſitum conſequuntur, ab iisdem rece-
dendi, et aliud lucrum, cui ſemel renunciauit petendi, ad ſe-
mel enim renunciata non datur regreſſus, Eum in modum
pronunciauerunt ICti: OO ſcſhon deò Ortò ein ſtaturum vor
ſunden, vermbęe deſien der ſiõerſebenden ꝗ~itrmen nach Ax6ſter-
Ben de tanneò die Heſſte aſer Ghther oĩue lnterſthid oõ-

Kinver vorhanden fennd, ober nicht gebiſ_ret; diemeũ iſe
aber dennoch mit euren Gh́emanne eine &~eſtiftung oufęerich-
tet, darinne er euch auf ſeinen Todeſall meſr nidt alã den drit-.
ten &~òeiſ ;ueignet, meſche &heſtifrung aud; Getichrlichen voll:

359en oròen, &o verſeiòet e? dabey õiſi und iòr ſerd
nunmeſro 95n ſoldher &eſtifrung abzumeichen und vermbge
ſeſòigen Outò ĩQiſlſiſ? die Helfte ous enren verſtorſenen Mon-
ngg Werſaſenſthaft ;u fordern nidht befugt. Aſt ſi portio,
certa ex ſtotuto loci coniugibus debetur contraria ſententiag
quamuis diſſenſum Carpzouii non ignoro, mihi videtur ve-
rior. Nullibi enim haec electio vel diſceſſus legibus prohi-
betur, nec id quod a pactis dotalibus dicitur, in hoc caſu
obtinet locum Non enim vti in pactis dotalibus fit, conſen-
tit forminã, quapropter id quod dicitur de pactis in hoc ca-

ſu
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ſu ceſſat, cum renunciatio foeminae, quae impediebat recur-
ſum ad Conſtit. Elector. nec praeſumi nec colligi poſfit.
Multominus verba Conſtitutionis: &o derordnen ſe”en unbd
moſſen ir: ſ"aonn ;wiſchen Gheſeurhen heſtiftungen bere-
det und aufęerichtet ober ſonſt des Otteã da bet verſtorbene
Mam no;ſt, ie eò diegfaſlò geſhaſten erden foll eine
ſõiliri oder heſtãndige cemoſhnſeit vor-unden und eingefiſ
ret, daĩ demſeſen nadęeſebet, nũd die ĩirtive auã ihre ver
ſtorhenen Manmes õſihern vermdge der &ſheſtiſtung ĩòiſſtĩſ:
nder Geoſhnſeit geòſſtſich abgefunden erden ſollen, hoc
probant. Cum enim lex Saxonica hac de re nihil dicat,
multo minus expreſſe iubeat, vt vidua ab hac portione in

ſtatuto quae eſt determinata nullo modo recedere queat,
quomodo poteris electionem quaè viduae alias competit,
denegare, duplex enim eius eſt ſucceſſio, vel ex ſtatuto, vel
ex lege, duplicem itaque conſtituere poterit actionem, cum
ſærnnanm re/nlam iuris. quoties duo remedia ad eundem l

z 22 5a-- p -D1 4&LL æai lfinem quae tendunt, actorI competunt, tolues uatur ia“urtas actori vnum eligere, quod ipſi videtur proficuum. Ar-
ſi

gumentum quęque quod huic aſſlerto aſſiſtit, ſuppeditat lex I

q ipſa, cum enim in caſu ſi liberi exiſtant, electio detur foe-

I tem hereditatisminae vtrum illata repetere ve quartam par
h b re velit quod probant verba: edod ſoſl der ꝗõrau in

aaſſen egen fren ſtehien, ob ſie ;u iſiren cingebraditen &ntſe
obet aber nach &eſegenſeit der ꝗEſle ;u dem vierten obder drit:

aveifen mill, nulla datur ratio, cur viduae ſi ex

-ve--

l

ſtatuto quod effectum legis habet, oenegaius ciILavIvs;
eamque, vt ſtricte inhaereat portioni ſtatutariae ſtringamus,
dummodo id quod circa collationem propriorum bonorum et
geradam lex diſponit, quae bona ad diuiſionem communem,

iuxta verba ſoll die ꝗrau oſſe iive cingebrachte anererhte und
qndere
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andere õſither zuſammt der Geradein die gemeine ẽniſung
ju bringen ſhouſdig ſꝑn, praeſtet.

VIII

Quod ſi igitur placeat uxori ex ſtatnto portionem pete-
re, noua oritur quaeſtio vtrum mariti heres ſit putan-
da, quae eſt quaeſtio principalis ex qua deciſio nonnullorum
caſuum dubiorum dependet. Adfirmatiuam ſententiam
agnoſcit Hommelius ObſL. 410. et rationem duplicem eſſe
putat, 1) quia omnis ſucceſſio vel vniuerſalis, vel particula-
ris eſt, et tertium genus non datur, ideoque cum non rem
ſingularem, ſed quotam vniuerſitatis iurium vidua capiat,
non legataria ſed heres dicenda ſi. 2) Quod portio ſtatu-
taria originem debeat Nouellae 117. c. 5., atqui huius partis
dicatur heres. Negatiuam ſententiam tenet Wernh. P. I.,
Obſ 325. cuius ratio vtique mihi fortior videtur. Si enim
vidua portionem ex ſtatuto loci accipit, quod nullum du-
bium eandem non iure vniuerſali, ſed iure proprio accipit.
8i vero iure proprio eandem portionem ſibi vindicat, nun-
quam proprie ſuccedit iure vniuerſali, hinc pro herede
ncn eſt habenda; hinc falſo fundamento nititur deci-
ſio quam deſendit Hommelius, quod vniuerſitatem iurium
capiat vidua, conf. Carpæ. P. II Conſtit. El. XXXII. def. 22.
no. 5. Macv. ad Ius Lubec. P. IL. tit. 2. Art. i2. num. 244. ſequ-
Quo praeſuppoſito in promtu eſt deciſio, an vidua ad aes
alienum moriti ſit obligata Adfirmatiuae ſententiae accedit
Colur. P. I. dec. 62. n. 13 quippe quae viduam pro rata portio-
nis ſtatutariae quam accipit, ad aes alienum exſoluendum

ſtrim-
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ſtringit, quam et ſequitur Hõmmelius in Promtuario iuris
Bertochiano T. II. pag. 1I9oo. Sed ex praeſuppoſito quod
petitionem Principii inuoluit, nempe quoniam vidua iure
vniuerſali ſuccedat marito, quod vero vti in prioribus de-
monſtraui adhuc probatione eget; nec ex ratione quoniam
non quantam ſed quotam totius patrimonii partem conſe-
quitur vidua non probatur. Vti enim dixi, vidua iure pro-
prio portionem determinatam et ipſi vi ſtatuti conceſſam
petit, eam ob cauſam proprie non poteſt dici heres. Cum
igitur tantum illi qui vere ſunt heredes, et in iura et obli-
gationes defuncti ſuccedunt, pro ea parte qua heredes
ſunt defuncti debita exſoluunt, et creditoribus tenentur, in
aprico eſt poſitum a vidua, tale quid deſiderari non poſſe;
ſed quando creditores contra viduam hac ex cauſa agunt,
illis obſtat exceptio deficientis fundamenti agendi, quae ef-
ficit vt creditores cum refuſione expenſarum recedant, ita
enim pronunciauerunt ICti Wirteberg: aũ geſtalten
then nad in %nſeſung, daſ ſtlqqerò ſelbòſt eigenen *n;iehen nath
Petlagtin Principalis portionem ſtatutariam erfieſet, alſo ei
gentlidy oor ihres verſtorfenen &ſemannes Gibin nicht ;u adhten,
die erſhubene loge nitht ſtatt hurt. Bona hac in parte eſt
fententia, Wernh. P: V. Obſ 320. qui dum negat creditori-
bus competere actionem, hanc tumen addit limitationem
quod heredibus, contra viduam, quae nondum facta aeris
alienis deductione portionem accipit, regreſius aduerſus vi-
duam competat ratamquę eius per condictionem indehiti re-

petere non prohibesntur, addita ratione, quia portio ſtatuta-
Ttia non niſi deducto aere alieno debebatur adeoque vidua
plus iuſto accepit. Quam ſententiam et confirmat Carpæ.
P. Iil. Conſt. El, XX. def. 46.

C 5 IX.
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5. IX.
Exinde noua oritur quaeſtio, vtrum augmentum, quod

hereditati poſt mortem deſuncti accedit, portionem ſtatu-
tariam augeat? Fingamus calum, decedit Titius et eius he-
reditas eo tempore uuo moriebatur decem millia thalerorum
continet. Ex poſ ſacto vero accedit per alluuionem vel
caſu fortuito v. g. per theſaurum quem inueniunt heredes,

augmentum, propter quod maſſa hereditaria creſcit; vidm
cui in ſtatuto certa portio eſt relicta, agit contra heredes, er
vt augmenti particeps ſiat, petit, an actio, quam idcirco
inſtituit locum habeat, non immerito quaeritur. Plurimi
hac in parte diſtinguere volunt inter acceſſiones extrinſecas,
ad quas id quod per alluuionem vel per theſauri inuentio-
nem contingit refertur, et intrinſecas, quarum nomine fru-
ctus veniunt. De prioribus negant, quod hoc augmentum,
accedat portioni ſtatutariae eandem que augeat, et argu-
mento 44. ff ſſ. 2. de hon. libert. Si ex bonis quae mor-
tis tempore fuerunt, delitam partem dedit libertus in hereditate
vel legato, ſevuus tamen poſt mortem liberti reuerſus ab hoſlibus
augeaot patrimonium, non poteſl patronus propterea queri, quod
minus habeat in ſeruo, quam Laheret, ſi ex debitu poſſellione
fſſet inſtitutus. ldem eſt et in alluuione, cum ſit ſatisfuctum
ex his bonis, quae mortis tempore fuerunt. Reſpectu intrin-
ſecarum acceſſionum vero ratione ſc. frutuum contrariam ad-
firmant ſententiam, ex ratione quod acceſſiones ſequantur
principale; quam ſententiam confirmat. Carpæov. P. IlI. C-
El. XX. def. 22. Bærger in Oecon. lur. lib. Il. Tit. IV. pog,
473. not. Ilommel in Promtuario Iur. Bertochiano T. II.
rag. i598. Sed merito dubito vtrum haec diſtinctio, quaæ
ſola opinione Doctorum nititur mereatur adplauſum, potiſ-

ſimum,
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ſimum, cum naturae rei penitus contraria ſit Conſideres
enim viduam, cui ex ſtatuto determinata eſt certa pars ex
bonis defuncti, inter heredes nunquam eſſe numerandam
ſed ea portione quae ipſi ſemel eſt conſtituta, contendam
eſſe debere. Non igitur reſpicit ad hereditatem, ſed illud
quantum quod per ſtatutum eſt ſemel determinatum petit,
et de iure petere poteſt. Cum vero emolumenta, quae he-
reditati accedunt, ſiue ſint extrinſeca ſiue intrinſeca, ſolum.-
modo ad heredes, qui in jura et obligationes ceſuncti ſuc-
cedunt, pertineant, liquido conſtat, ud viduam quae id habet
qund ei conceſſum erat, hoc augmentum nunquam pertinere,
inter heredes enim minime refertur, ſed tatutum mutat ius
commune, et nouum aliquid introducit, in quo regulas
ſuccedendi non ſequimur, Nec mouet, quod mora he-
redum, per quam factum eſt vt ſatisfactionem nondum con-
ſecuta fuerit, ipſi non nocere queat, eo enim caſu obueniente
vt ad intereſſe agere et id ab heredibus exigere poſſit nullum
remanet dubium.

5. X.
Facilis ex his ærat deciſio quaeſtionis. Decedit Caius

ſuperſtes et coniux, et adhuc in viuis ſunt duo filii, in bo-
nis mariti eſt ſors, quam defunctus ex Lotteria ſibi compã-
rauit, poſt diem triceſimum, defuncti haec ſors, ne amitta-
tur lucrum quod forſan hereditati accedere poteſt, ex maſ
ſa heraditaria renouatur. Felix euentus reſpondet voto here-
dum. Sententiunt per hanc ſortem lucrum et maſſa hereditaria
hoc modo maximopere augetur. Quo facto vidua ab he-
redibus vt ipſi, tertia pars detur et portioni ex ſtatuto com-

C a petente
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petente accedat, deſiderat, num haec petitio iuri reſpon-
deat, et cum effectu inſtitui poſſit mouetur quaeſtio. Si
vera eſt ſententia viduam quae ſuam partem ex ſtatuto acci-
pit non eſle heredem mariti ſed proprio iure eandem habere,
nulla alia quam negatiua ſententia dari poteſt, cum id quod
hereditati poſtea accedit, tantummodo ad heredes perti-
neat, et inter illos pro rata ſit diſtribuendumm Sed pu-
tarem tamen limitationem quandam eſſle admittendam,
vtrum heredes ex maſſa herẽditaria renouationem ſortis
ſuſceperint, vel an foemina ex ſuis bonis renouandae ſortis
cauſa, aliquam partem contulerit. Sin prius, inſiſto ſenten-
tiae, viduae hoc in caſu nihil debere, cum ſub notione here-
dum non cõmprehendatur. Sin vero poſterius partem ali-
quam huius lucri ad viduam pertinere exiſtimarem. Dum
enim heredes paſſi ſunt ut vidua id praeſtet, quod alias a
ſolis hcredibus erat praeſtandum, eandem tacite facto ſuo
hac in cauſa pro herede agnouerunt, et vt cummune ſit lu-
crum conſenſerunt, cum illis non ignotum erat, quod is quj
onus ſentit, etiam lucrum percipere debeat,
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