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SUMMARIA.

COnﬁ-nﬁ/r in negorits bumanis utramquefacit paginam.  Precipue at-
tem in matrimonio , unde inviti non covjugendi §.1.  Confenfus ma-
trimonialis in [ponfattbus declaratur , wbi de moribus weterum, §.
2. Declaratio illa vel fit pure , vel ex die, wel fub condirione, 1.
tem vel verbis , vel per [tripturam, Verba tamey debent effe clara
& perfpicua.  An pro talibus habenda formula: 5fts audy fras
aens werth ? quod affirm, contra Carpzoviun. §. 3. &Ex die Jicite
celebrantwr [ponfalia ,non antem accurate loguendo , in diem. §. 4
Sponfalia condizionalia. Now debent bac confundi cum Sponfali-
bus de futuro. Unde communis hag parte Dd, confufio ortum tra-
xerit? §.5.  Conditiones funt vel posfibiles , vel imposfibiles. Pre
posfibilibus & licitis eviam e« babentur , que lucrum & pecuniame
intendunt. §. 6. Condiriones imposfibiles buc proprie pertinent. §.
7. Recenferur breviter carum [ubdivifio , & quid circaillasjus ei-
vile flatuar | fi conrrallibus adjiciantur. §. §. mec non, quid tunc
juris fit s fi wleimis voluntatibus adiecle reperiantur.§. 9. guid di-
cendum de difficilibus & deriforiis, fi contrailibus adjiciantuy, §,
10s Formatur flatus controverfies An Leges,que de Commﬁjbm‘
an vero i//.e..quf de tefiamentis difponunty in [ponfalibus [fine fe-
quf}.’.’{m‘? 116i prius manﬁruur’ > Ratio tam diverfe difpofitionis.§.u1,
&5 deinde refpondetur, idem in fponfalibus obtincre debere , guod
én contraclibus obiinet,  An a contrallibus ad fonfalia inferre li-
cear? §.12. Diver[a ¢ft f”_’"”’i" Juris Canonici. Addwcunturver-
bac. fin. X, de condit.appef- §.13.  Jure Canonico conditiones sur-
pes lzz'upflf is [untgeneris, alisingenere, alizi [pecie tales. Harum
whimaram tria diverfa exempla adducuntur in duc.fine  Quome-
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do Deffelins eaexplicer? Reyicitur illa explicatio €8 alia [ubfiituitur,
S.14.  Conditiones turpes in [pecie tales A Legt diving demary;.
monio difponenti adverfantes, bonfalia vitiare reite afferit Poy.
rifex.  An & 4o qutbus conditionibus ine. fn.fermo fie, varie DD,
opimiones . Modus turpis quicuny; pro non adseto babetur , contra
Struviam.  Offenditar, Pontificem de veris conditionibue locutums e/~
Je§.i5.  Conditiones imposfihiles falto &5 turpes in gemere [ecuna
dum jus Canon, Pro nom adiclii habertur iy Jponfalibus.  Ratio ;-
Plius Pontifiis refellitnr.  Favor matrimonii noy potefl fingere aut
producere conf nfum y ubi nullus adefl,  Explicatur fimul, in quo fa-
vor ille confiftst. §, 16, Removerur argmnentum Deffelii pro defen-
denda juris Can, difpojicione adduitum. 4 1 flamentis ad fronfa.
lia non vale: ‘onfequentia.§.17. Refpondetur porvo Thome Sane
chetz. Job. Dicaftillo, aliisg,; jocu n foro bumano non punitur.§ 1§,
Sententia Haunolds , ¢ jusg; fuppoficum Primum , quod exemplo ab be-
retico baptizante défumeo tHuffrar.§,19. Secundum &5 rertium fip-
Pofitum. §. z0. Haunoldus parat, 1deo conditiones imposfhiles &5 ur-
Pes pro mon adjeiis babers, quia comralientes [e Legibus accompy-
daffe cenfentur. §. zt, Juvar Haunoldum vulgatum illud : Lex dy.
Y@, tamen ita [iripta, quod tamen bic won Pelfe applicar offendsia
twr. Quale refponfam Philippus 1V, Rex Gallis,\Pape Bonifacip pryiz
dederie. Eiiam ex ipfis Pontificis nonnalli inconvenientiam dollyie
ne /Jlg':u agnoverunt. §.22, R furantur [uppofira Haynold: & prie
UM Guidem §: 23, Secundum € teriiym auzem§.24 Durities die
Pofitionis Canonica. Dai confenfunt jub conditione imposfibils fim
[endit , on mr:/}mif,edwy)'. nec amar alieram, §.25.  Objetiones
€ontra fementiam woftram, Primaz, Guod animum novarurientens
ills indicet , ac reformationem furis Canonici intendar, Secanda,
Guod jus Canonicum in eaufis marrimomiaithus criam apud Prote-
Hantes receprum adeogue pro eo ubidh fit pronunciandum. {ertia,
quod mulii ex DD Lroteflantibus difpofrionem Juris Canonici ap-
Probavering, §.20. Refoonderur bis objetionibus: Non omnis nopi=
¥4s eff vituperanda, - Nec involvit crimen s £ qais nevos juris Can.
Oiﬂmdu. Jus Canantcum nec in canfis matrimonialibys in wniver-
Jfirn ef? Teccprum , quod exemplis illufiratur, Noy obligar, fi fane
TRIICH:
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rationi & juri divino contrariatyr.§. 27, = JCti Proteflintes ex in-
curia in libros fuos multa papizantia intulerunt, Excutitur ratio
Carpzovii yquam pro dr/”erzﬁbntj('rtri: Canon, affert.§. 28, Opponan«
tur deinde antovitari Carpzovii autovitates aliorum Théologorum ,
in [pecie Gerbardi.§. 29.& ICtorum , Brunnemanni, Strykit, Thoma«
Jei, Struvii, §.30. Quid deafferiione Carpzovis fentiendumypmatri-
monium nen tam @ contrabentium confenfie, quam. Dei voluntats
& auroritare dependere. §.31. D@md A ex aliis conjeluris € cire
ewmflantiis conflet, eum, qui conditionem imposfibilem adficit , anie
mum contrabendi matrimonium babuiffe, conditio illa non atten-
ditar.  Wuflrarar boc cafy aliguo ex' Carpzovio, Sponfalia de fu-
turo ex jure Can. tranfeunr in Sponfalia de prefinti, fi copula car-
nalis accefferit, §. 32, Quid fi quis aliguam ducat, fub conditione,
Jficerto promittere posfit, fe non fore flevilem? De jure nature hoc
Jieri poffee , fed propeer jus pofitivum won licet , nequidem Princip.
Alind , fiita eontrabatur, modo [penfus non fir impotens; aut fponfa
nimis aréla. §.35.  Quid de condstione , ff alter Religionem muta-
werit , fentiendum? Defenditur banc in foro externo tarpibus non
effe accenfendam. Quid dicatur turpe & honeflum. Refpondetur
Struvio & offenditur, DD. corfudiffe confiderarionemn Theologicam
cum Iuvidica.§.34. De cafu, fi Virgo cum [ponfalia [¢ inituram.s
efje diciz , gui in duello fiuperior evadir.§. 35. Nibilinteref2 , an in s~
num ex contrabentibus'anvero intertium conditio imposfibilis cona
l‘"“’”’_- §.30.  Quid i conditio ab initio posfililis fuerit , & ex pofi-
Saito folwm imposfibilis evadar.§. 37. Quid fiis, qui conditionem im-
posfibilem ab initio adjecir, eam pofimodum remitrere wvelit, §. 38.
Quid [ conditio turpis prater expe&arionem impleatur? Comcluds-
tur Differtatio cum veto. §.39.

&y, A8

Spe=ea Um in_quibuscunque negotiis humanis con-
N gfcnfus Partium utramque faciat paginam, &
"% inftar fundamenti ac requifiti fubftantialis non
37 immerito habeatur ; ideo rej gravitas omni-
" no,_ exigit , ut ficubi aliquando dubium incidit,
Aj an&
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an & quomédo quis confen{um fuum declaraverit , ad
circumftantias facti probe refpiciatur, iisque mature
discusfis & ponderatis . res dnbia acbitrio judiciali de-
mum dirimatur.  Precipue aotem in caufis matrimo-
nialibus de confenfu & intentione contrahentium Judi-
¢l plent conftare debet idque exinde, quoniam in iis-
dem non de acquirendo rei alicujus dominio agitor , fed
animorum conjuniointenditur, quz f{ine amore, & hic ite-
ram fine fpontanco confenfu concipi nequit, unde {to-
lida eft perfvafio nonnullorum parentum , liberos contra
iplorum inclinationem aliis defpondentium , quafi amor
deinde citra omne dubium fecuturus fit, das wiirde fidy
mit der Zeit fdyon geben / wenn fie nur einander er{t hat:
ten und {dhen / 00 e8 doch nun nidht anders ‘epn Fonte/
ex coaftione fiquidem nunquam verus amor, fed tri-
{tia potius exempla, quz ubique occurrunt , nafeuntur.
Scilicet , {i rem quandam comparavimus, fed poftea ean-
dem ad guftum noftram non quadrare deprehendimus,
remedio alienationis nobis confulere poffumus ; aft non
ita in macrimonialibys , ubi promiffiones partium utrin-
que vinculum indiffolubile efficiunt, in tantum ut nec
utriusque diffenfom a f{ponfalibus perfectis iterum _re-
cedere conceflum fit, unde Germani dicimus, ¢in I3eih
nehmen/ift Fein Prerde-Rauff fed haft dumidy genommen;
fo muft du midy audh behalten / quia maritus & uxorinu-
nam carnem tranfeunt, non aliter, nifi morte ( ratione
fcilicet prim intentationis ) iterum {eparandam, v. Genef
2.v. 24. Matth.19.v. 5,8 6. Refite ergo conqueritur Pam-'
philus ille apud Terent. Andr.1,68. 1. fcen. 5. de gravi injuria
{ibi illata , Preb Deum, inquit, atgs hominum fidem , quid cft » ff
non bec contumelia ¢ft! Uxorem decrevit [efe mili daye hodie 1
nonne oportuit prefciffe me ante £ nonne communisatum oportu-

112 hae-
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it2 hoecine eft humanum factum, aut inceptum? . hoceine officium
parris? addel. z0. f. R.7-aliasque. ‘

§. 2. Confenfus autem matrimonialis in Sponfalibus
declarari folet, Quamvis enim Partibus denegari haud
posfit , {i uno, codemque tempore matrimonium plcnc
con{umare. velint 5 invaluerunt tamen mores , ut {pon-
falia puptias precedant; in iisque animorum, in hifce ve-
10 corporum conjunétio directe intendatur. Ex quo confe-
quitur: jureconfultum in ferendo fuper controverfiis
matrimonialibus maturo judicio ante omnia ad naturam
& qualitatem Sponfaliorum refpicere debere quare €a-
dem, ( perinde ut de nuptiis alias logvuntur JCti, ) con-
fenfu contrahentiom fieri, aflerit Fulianus in J. 11 ff. de Spor-
fal. imo olim, ut eb clarius de confenfu conftaret {olen-
nis {tipulatio & {ponfio requirebatur , unde Spon/alium , Sponfi
item & fponfe appellatio defcendit £.2. ¢ 3. - de Spon/at. Ge-
ner enim focerum futurum interrogabat: Mibine defpon-
des filiam? ad quod ille : Spondeo v. Pleutem in Aululariz
aéd.1. fcen. 4. € alios apud Gothofr.in not.ad d.1.2.© 3. hinc. f2
goﬁca alteruter ex defponfatis promifla implere re;ulsg-

at, alio de fhonfu, i.e. ex {tipulatu, contra eandem infti-
tuebatur, Cujac. ad 111, €. de fponfal. aliique apud Hiuftr. Dn.
Strykium de inveft, ol [e8. 1. Membr. 2.§. 27. & pracipue in i1
de diffenfu [ponfalitio (eft. 1.§.6.7.§.

§. 3. Declaratio confenfus matrimonialis variis mo-
dis fieri confvevit, vel pure, vel ex die,vel fub conditione. De
confenfo puro nullum dubiom fupereft, fed exinde {ta-
tim, quam primum _declaratio fa&ta, firma nafcitur ebli-
gatio. Nec refert hodie an quis verba ore prolata, an
fcripta adhibuerit, an exprefle , an tacite confenferit,
v. L. 4.7.& 12.ff.de Sponfal. modo circa verbaobfervetur, €a
non debere obfcura, ambigua & figxiloqua effe, fed cfon-

{fenfum
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fenfum fponfalitiam aperte probantia’, pro quibus étian
reputamus , {i virgo juveni mterroganti , ‘an- matrimon;-
um cum ipfo inire velit? refpondeat: Gt ¢8 audy fragens
werth / contra Carpzovium p-4-Conft. 20, Def. 9. qui ejusmo-
di verbis vim liquido probandi confenfum iftum  plane
denegat , {ubjungens Refponfum Scabinorum Lipfienf:
um verbis {equentibus conceptum . Db gleid) die” Jung’
frau/ vonder eure Frage metdet / als ihr Sie gefrager / ob
Sic ench haben wolte/ mit diefen Worten geantivortet:
S8 aud) fragens werth ? Sp mag dennod) aus foldyen
RBorten Feine verbindlidye Eheaeldbnis aenommen oder
acfihloffen werden/ B. K. W, Sican enim in hoc Re-
{ponfo nulla prorfus ratio decidendi adducirur , fed pre-
mifle cum conclufione unum funt idemque: ita nos pla-
ne perfuafi fumus, adduftam illam loquendi formulam
nibil obfcuritatis, ambiguitatis aut dubii in fe continere
idque exinde, quia communis loquendi ufus, eidem fen!
fum affirmativum haenus omni tempore tribuit. jdem
enim eft, ac fi dicerem : Die Sadhe ift ja fo aewifi / dag ihe
nict einmahl darnady hdtcet fragen Derfien/fondern eg oly-
ne Dem fdyon wiffen Fdnnen. Negamus ergo falfum Carp-
Rovii luppofitum : Perbahec ades dubia e obfcura effe, ut in ff-
niftram quoqs partem & negative accipi queant; Fit namq; hoc
rarisime,, prout mos loquendi , ad quem jiterum provoca-
mus, abunde comprobat.  Non autem ex iis, que rarisfi-
{ime fiunt, regulam formare convenit, alias quippe nec
ipfa reflponfio: 30/ iy will cuch habent/ liquida eflecac cla-
¥a, quia interdum fronice eandem adhibere notum eff. imo
necipla Larpzovis aflertio, quam mox fubjungit, fubfifte-
ret,dum dicjc 1 Alind forfan dicendum fuilles fi ad qualtionem
verbis Expreflis non_refpondiffet, Jed tacendo & annulum aecipr-
#ndo 1acite confenfifler ; utique enim hxc taciturnitas & ac-

cepta-
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uid ab eadem ad fponﬁha firma
non ducitur confequentia. x\kfpond b:trom hanc ipfam
acceptationem €x pracedenti mtcxmoalm

dam efle ; fed tunc p qmxo cundem il’gﬂ :
dio , guid enim IDpedit , quo minus & formy la illa ¢o-
dem modo ,mcrpxctnmwn capere posfit, cum in pe-
bus feriis contrahe ntes in ""““3 €& "”// aliud VI, lenter ap-

pareat, ludere voluifle, aut verba in {fenfu minus frequen-
tato accipere voluiffe, ?muuwiu Juam pr" imantur. ( on-

ceptatio dubia effet

fentit "('“\(um Pomere[rh, ad rubr. L de Nupr. cojus tamen
rationem, quod {cilicet illa formula p'o affirmarione ha-

burm s 00 favorem matrimonis, probarenon poflumus. Nifi
enim alias nnmmonun nm!xmcr, certe favor matri-
monii ¢jus fignificatum mutare non poflet quia in con-
Junétione matrimoniali de confenfu contrahentium liqui-
do conftare deber,

§. 4. Ex die cmhm.nar 1ponfalm quoties quxs intra
certum: temporis {patium aliquam  du@urum efle pro-
mittit, e. gr. Sdy n:.l.! fie inn m;mb areenen Jabhren heyra-
then/ ubi S ponfz jus agendi contra {ponfum non com-
petit . nifi tunpure adjecto prorfus elapfo,, quippe quod
In gratiam promittentis adjeStum erat, atque adeo hic
obl.m:'(m fatisfacit, modo nltima bie nnii die {ponhm
LUCut conf. .2 1 I/t’/ 0.f. pen. 1. deinu ._,w bl () Iamvis
autem commu niter DD. ¢; jusmodi {fponfalia in dies N con-

trata dicere confuevering; accurarius famen nop phra-
fin: Ex die, ufurpari flatuinius, quia altera illa . , dites:
negotum {tati iC!u‘uI 1, & pOI} certum tempus ite-
rum defiturum denota L, 4 _~ ilia {ponialia Valide wén con-

‘ "“..z:x:x O0eE teine Srau/
. % e 4% 1o F - 1

ﬂl l' oLy sai i/ ted contracta '1 nplicit Ar bfiflunt &

dies detrahitur , ‘quia in contr ‘fc um arbitrio non eit,

B ipon-
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, ex poftfatto iterum’refolvere. At
it ftra poft certum demum temporis

fponfalia femel perfeta
vero , ut promifio no
{patium alteri jus contra nos cum €l
tam in aliis conventionibus, quam in {por
poteft.
§. 5. Denique fub conditione contrahi dicuntur fpon-
falia , quando ex eventu future incerto confenfus nofter fu-
fpenditar.  Et bzc quidem in prefenti propius ad fco-
pum noftrum pertinent.  Neque tamen de explicando
ipfius conditionis natura valde folliciti erimus, quoniam fci-
licet hic nobis otium jam fecit £xcel. Dn. Thomafius in Difp
Lip[. de Filio , fub conditione , fi [¢ filium probaverit | herede
inflituto, ¢. 2. ubi omnia huc pertinentia fufe & folide dis-
coffa reperies. Unicum faltem , & quidem obiter, nota-
bimus , cavendum hic efle a2 communi fere DD, errore
dicam ? an opinione , fponfalia hzc conditionata & fpon-
{alia, quz Jus Canonicum de futuro vocat, mifere confun-
dentium v. Carpzev. furtspr. Eccle[.]. 2.def 20. n.4.Lauterbach,
in Comp. Jur.tit. de Sponfal. Quam opinionem quoque, quod
tniramar , Vir Confultisfimus y Dn. D. Beyerus in pof. ad Inft. de
Nupe. pof. ¢6. adhuc fecutus eft. Maxima fiquidem inter
hec duo intercedic differentia, cum {ponfalia de futuro
nihil aliud fint nifi meri tracatus, adeoque plane nullam ;
fponfalia autem conditionata ad cxpeétandam conditio-
nem omnino validam inducant obligationem , adeog; al-
ter invito altero , dum conditio pendet, ab eodem refi-
lire nequeat, quod in fponfalibus de futuro femper lici-
tom eff. Sed cum hzc iterum jam expediverit plenius
Exc. Dn. Thomaf.in Difp. Lip[- de Validitate Conjugi, invitis pa-
rentibus contralti &5 per benedichionem facerdotis depofitt con=
fummati v.5.ideo plura non addemus, fed hoc folaummo.

do obfervabimus , confufionem hanc infigne Pprebere
fpeci-

Te€tu agendi tribuat,
Valibus licite fieri

S— e D A
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fpecimen , quam felix patria noftra ob tot diverfa exotica
jura in fora ejus incroducta , falutari posfic: quanti etiam
referat , JCtum prudentia & judicio difcretivo gaudere,
ne omnia , que 10 jure Romano aut Canonico habentur,
adhuc hodie apud nos obtinere fine ratione ftatuat.  Pu-
tarunt QUIppe diftinctionem iater {ponfalia de prefenti &
de futuro . neceflario apud nos etiam ufum habere debere,
adcoque quia fporfalia de futuro in fenfu juris Canonici,
propter dierfitatem idiomais Latini & Germanici , mo-
ribus noftris applicari minime pofle deprehenderunt,
fponfalia quoque impuberum inter privatos prafertim ra-
rius celebrari affolent , nihilominus tamen ex ipforum hy
pothefi & inter privatos jus Canonicum ufum habere de-

bebat ; ad remedia extraordinaria confugerunt, fponfalia

condifionata in fponlalia de futuro transformantes.

& 6. Conditiones ipfas quod attinet, prima carum
divifio eft, qua in poffitiles & impuffibiles dispeicuntur. De
licentia ,’ feu potius validitate conditionum poilibiium
nemo dubitat , quibus merito accenfentur etiam condi-
tiones lucrum aliquod , vel pecuniam inferendam inten-
dcn;es v ©. g. Ducam te , fi aliquot millia thalevorum dotis
nomine mihi attulerss | JE pater tuus officium mihi procurabit,
b{c. prout rn\&c contra diflentientes tuetur (arpz. furispr.
Iz.ul. 1:2 r/gf.. 22. Si enim nihil vitiofi involvit , quando
virgo conditionem adjicit : Nubam tibi . fi Conful , aut Do-
&or, €. fallus fueris, quam nemo, quod fciam, impugna-
vit : unde, quzfo, poteft demonftrari, conditionem fu-
crum intendentem contra bonos mores impingere ¢ Cer-
tum quidem eft, amorem non debere venalem efle; at vero
{i nihilomioys venalis exponitur, talis turpitudo non admit-
titur, ob quam in foro exteriori peena imponi queat,  Plu-

2 rima
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rima alias hodie irrita fierent fponfalia, ubi haud rare
juvenes vetulas ob fanGtum denarium fibi jungunt thori
focias, licet dentibus non amplius gaudeant. Et fi pro-
hibita eflet conditio lucrum intendens, cur non eodem
jure conditionem ambitionem foventem contra bonos mo-
rcs impingere, dicendum foret?

§.7. Hec ergo minus dubii habent.  Aft circa con-
ditiones imposfibiles paulo accuratiori infpectione opus eft,
ob difpofitionem juris Romani & Canonici non parum
quoad caufas matrimoniales hac parte variantem.  Quam-
vis autem directo ad {copum noftrum non faciat, addu-
xiffe . quid in contraéibus & ultimis voluntatibus circa
has ipfas’ conditiones jura fanciant ; ad meliorem tamen
controverfiz intelleCtum non parum condufturum effe
arbitramur , fj quando plurimum hic difcrepantes con-
fticuciones hiftorice faltem , adeoque breviter in prafenti
recenlemus , quod adeo jam preftituri fumus.

§. 8. Primo loco occurrunt conditiones imposfibiles con-

fibus adjelle. Ubiitadiftingvontleges: imposfibilitas o-
wr velex ipfaret natura,velex dif eo1s, hinc condi-
vones aliz fmpliciter [.faito 1mpos, turpes.autilege,
vel moraliter etiam imposfibiles vocantur. Utraq; porro vel
sffirmative ,vel negative adjiciuntur. Conditionesimposfibi-
tes fafto affirmative adjeéte, v. g. 8i celum digitotetigeris,fi Sa-
bam ebiberis, quemeung; contradtum vitiant,y. 11 7. de Inut fFip-
) n in hojusmodi a&tu talis cogitatio eft,
ut nihil agi exiftiment, appofita ea conditione, quam fci-
unt effe imposfibilem , ut loquitar JCtus in /. 31. f
§0hy. & Aétion. quo etiam facit vulgatus Logicorum Ca-
non . Conditionem imposfibilem vim negandt habere. Q]pd 1
stive adjeltr,v. 2. St Salam non ebiberis, i colum drgtto non
detigeris, pure facta obligatio intclligi[ur , ideoque pro.

3 miifum

fittonele

iles
sUUES y @1

e K -
procul LL‘.?K) en

74




* (13) ¥

miffum ftatim peti poteft. d.§.11. 7 de inut. ffip. Si eniny fm-
posfibile eft tangere, necefle eft non tangere , inquit acuté
Ariftoteles de interpr.c.13.& poft eum Paciusad 4. §.11, un-
de conditionum nece(farium nomen fortite funt. Contra
conditiones turpes five affirmative, v, g. i Cajum occideris,
S fureim commifers , (ve negative adjeétx fuerint, v. g. fi Ca-
Jum non occiderts, [i furtum non commiferis , utroque cafu vi-
tiant promisiionem, v, /, 3. §.1.ff.de V. 0. & quidem nega-
tive adjetz ideo, quoniam " in €o, cui tali modo aliquid
promittitur , turpitudo deprehenditur, cum turpe fit pro
fcelere non admittendo mercedem pacifci vel accipere.
S e pat. Gratis enim probum effe decet. At-
que adeo, ne alter ex turpitudine fua lucram capiat, Le-
ges concedunt, ut condictione ob turpem caufam illud
quoque quod jam ex ejusmodi promisfione f{olatum eft,
1teram repetere posimus, /. z. 4. 4. § 2. ffde condi&. ob turp.
cauf.

vl 7§ 3 _(/ﬁ “e pa

4 §. 9. In materia ulimarum voluntatum fequentes
dxipo;itioncs occurrunt. - Conditiones imposfibiles nazu-
raf- fatlo tales, five fint negativer , five affirmative, vitie
antur, 1d eft, promon feriptis habentur. Ergo Titius {ub
hac CCL{ldlglone inﬂitutus, fi calum d/'gim t”,"g,,ﬁ, heredi-
tatem ftatim confequitur, §. 10, Inl?."de ber. inft. quod eo-
dem modo In legatariis & fideicommiffariis obtinet e
g. Titio decem do lego, [ mare exhauferit,d. §. 10. fi ipforum
perfonz conditio adje@a fuerir. - Multum tamen inter-
eft, an hee conditiones 700 geners humane, an certis tantam
individuts imposfibiles fint yv. g. Titius(qui eft homo egenus)
heres efto, Ji eo momento, quofé heredem [criptum refciverit.Ca-
jo aliquot milliones [olverit ; Hz ultimz enim, que a DD.
communiter difficiles appellari folent, tanquam. coaditio-
nes verz fubfiftont, adeoque pracife funt adimplendz,

B3 &fi
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& {i non implentur, inftitatio evanelcit, v. /. 4.§. 1. ff. de
frae.lib, Que antea de conditionibus fatto imposf{ibilibus
diximus, eodem modo circa conditiones turpes obtinent,
id eft, habentur & hz pro non adjectis, L14.€ 15 ff. de con-
dit.inftit. Et hzc qudem, i ejusmodi conditiones affir-
mative adjeGtz fint, in Legibus clare difpofita reperiun-
tur. Sed quid fi fint negauvelconcepte, v g. Zutins heres
erit , i Cajum non occiderit , fi furtum non fecerit ? Tacenthic
DD. quotquot-nobis evolvere licuit, neque etiam Leges
adefTe conitat, quz hac parte aliquid decidant. Noftram
ergo ‘mentem fubjiciemus. Putamus verd , conditiones
tales negative adjeftas pariter ut affirmativas pro non
adjetis haberi, adeoque hic iterum inter contrattus
& ultimas voluntates ingentem intercedere differenti-
am. Siquidem in Contraétibus alter , cui promisfio fit,
prefens adeft, & intuitu promisfionis facte deli€tum in-
termittit , quod utique turpitudinem involvit. Aft in.
gleimis voluntatibus promisfio in abfentem, & plerum-
que ignorantem dirigitar, qui & fi poftea delitum, quod
in conditiene erat, intermittit, id non {pe Jucri, fed {pon-
te potius intermififfe creditur, quia prafumtio femper
eft in meliorem partem. Referuntur autem ad conditi-
ones iftiusmodi turpes , fcu contra bonos mores impin-
gentes, adhuc alie quas deriforias appellitant Legum in-
terpretes, v. g. Titius heres effo, [i reliquias meas in mare abje-
cerit fi nudus in fora [altaverit, Ce. vid, 1. 27, ffde cond. inftit.
Pac.ad §.10. }.d. t. quz quidem potius in decorum, quam
in ipfas Leges impingunt, adeoque flrite logquendo tur-
pes non funt, attamen & Legum difpofitione prioribus
xquiparantur.

§. 10. Vides, in mareriis tltimarum voluntatum
Leges diligentius feparate a fo invicem diverfa conditi-
onum
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de onum genera, quam in contraétibus. De deriforis enim’
a5 quantum quidem nobis conftat , in materia contraétuum
t. nihil reperitur. Aft quemadmodum difficiles non minus
"y in contradtibus , quam ultimis voluntatibus pro veris con-
i ditionibus reputatur , vid. /. y5. . de al. emt. € vend, ita

e contrario quoad deriforias in contra&tibus plane aliam

- ;
lf decifionem afferendam effe autumamus , quam in ultj-
& mis voluntatibus.  In his, ut vidimus, pro non adjeétis
es habentur. In illis autem non magis promittentem fub
ke ejusmodi conditionibus obligari ftatuimus , quam fi con-
> ditiencs turpes adjeciffer.  Jocofe enim facit, qui ita pro-
“ mictit , dum certo perfuafus eft, alterum ejusmodi condi-
e uonem nunquam efle adimpleturum. Sed ex promif-
% fione jocofa nulla oritur obligatio. 1dque obtinere cenfe-
2. mus , {ive affirmative , five negative , v. g. ff nudus in foro
e non_ faltaveris , conditio adjefta fuerit.- Utrumque enim
4 €X Joco proficifcitur , quia certo confidimus , alterum e-
ne Jusmodi aftionem non efle fufcepturum , etiamii; nihil
'd promiffum fuiffler.  Imo licet calum , qui tamen rarus
-~ eft . fupponere velis , ubi certo conftaret , eum , cui pro-
ot mitutar , in fchola Cynicorum morum doétrinam haufif-
t- fe, neque tanc etiam promisfionem ejusmodi valere exi-
h- ftimamus , quia licet penes accipientem turpitudo pro-
e prie dicta non adcft , Leges ramen hac parte ea quz funt
4 contra decorum turpibus xquiparant , ut §. preced, vi-
o dimus.
m $ 2
2 ¢ 1. Habes jam in compendio varias juris Romani
us circa conditiones impoflibiles ‘in negotiis inter vivos &
mortis caufa celebratis, difpofitiones.  Unde nunc porro
G fuccedit quzftio principalis , quz in prafenti nobis eru-
- enda venic ; quenam aifbofitio 11 conditiontbug impoffibilibues

m foon-




% (16) ¥
fponfalibus adjettiz, praferri debeat, an illa, quz easdem tan-
quam non adjectas declarat, an vero altera, quz promis-
fiones {ub conditionibus imposfibilibus faftas nullam.
obligationem producere affirmat? Sed ad hanc, queftio-
nem accarate refpondere non poflumus, nifi prius fun-
damentum adduxerimus, ex quo tam dilcrepans juris
Romani decifio promanavit. Faciemus autem hoc ip-
fum verbis Moecenatis noftei, tZuffris Strykit, quiin trad,
de diffenfu [ponfalit. Seit. 2. §. 21. hac de re {equentem in_,
modum differst: Tn Contraftibus, inquit, imputes fibi alters
guod conditionem imposfibilem admiferit, & puriorem mentis
declarationem non urferit.  Atverointeftamentis copia contra-
dicendi non datur , cum regulariter abfente harede vel Legatario
difponat teftator , hine Lex bentgna interpretatione y 0b prafum-
tam tr/}atoru vg/untatem, quod noluerit difpofitionem [uam line
effeltu effe, 0.9/1{:(&//1771 tmplementi removet, ¢ benignius feu
plensus ultimum interpretatur elogium, /. 12._‘;5’7;(;} R.7. quod non
facere ;Mf/} in negotits ab utriusque voluntate de/)m(/mti/m.r,
bt fibi imputet yalter , quod non melius fibs voluerit cautum , pu.
ram promisfionem urgendo, . 9. §. 3.in f . de pign. ait. Gonzalez
Tellez ade. f. X. de condit. appofin. .

§.12. His ita premisfis, ad queflionem propofitam
facili negotio refponderi poffe arbitramur. Regula eft:
Voluntas promittentis pienisfime ¢ft interpretanda, & hazc re-
gula in ultimis voluntatibus locum ‘invenit , quapropter
conditiones imposfibiles heredis inftitationi aut Lega-
tarii perfone adjete vitiantur , nec ullum effeCtum poft
fetrahunt. Sed fubjungitur limicatio :Nif 147, cui promis-
fio falla, fimul aliguid imputari queat, id quod in contra@i-
bus, fecundum ea, quz in §. prec. adduximus, femper fi-
eri poteft,  Ergo fponte {ina fequitnr confectariim., :
RQuodcunque cirea conditiones tmpos i.r;/f.r,!z.rlpe; &5 deriforias in

conira.




cont Imué‘c.u Jurss ¢}, ideo muj/w}frmw.a ]
easdem obtinere debet.  Unde nonopus eft, ut f:
rum rccOUUJ nus, fed adea, ,1 x paulo ante §
tulimus , nos fimpliciter terit.
grepia vero, (,b;.\i. elt illatio mJ, annon legifti unquam
qLMhOﬂLN apud DD. an Jfponfalia fint contradtus 2 & i
cam legi ifti, annon {imul obfervafti, omnes in univerfum
{fententiz negative {ubfcribere ? quia in nuptiis non eft
Tes "d g("lnlﬂu"!‘\ll habilis ; h}xqo €Igo tua parum fir-
mitatishab )

00 10. 3aL

- remififle fufficere poterit. E-

bit, cum a diverfisad diverfa procedat. Q
nos ad dubium hoc, non minus tricum , quam prima
*rx‘n'c etlam f{: ats praegnans ? KLM()xwunus \(l'),dddw
]m~ em diverfitatem ratione *",u ¢, quod utique alind
eft in 'contradtibus , aliu i in {ponfalibus , atque adeo
190‘1“.. a, aut, {i mavis, nuptias , contr: 1Gum in fenfu
juris Romani dici newtiquam poile, licer . nihil in-
volvat, quo minus contraftus "uris Genrium appellari
qu\.n.t, mnonc agtem z fundamenti , quodn 05 p wm z-
ane decidendi [ubjtravimus , diverfiratem adefle,, conftanter
negamus. Scilicet illud fundamentum JHUIL'J m erat
non ab OL’ etto, ‘Lda r&fent ‘.w/nujue artis, Quam con-
rucma, aut {1 hic terminus non videtur accurat us, con-
ventio iila prmupdhm tangit , & exinde inferebatur,
eum, qui prefens fuit,, nihilominus tamen alterum, cum
']nolm res Lﬁ, conditionem imposfibilem prom:‘ix(‘ni
adjiccre paflus eft, habere, quod ipfi fibi imputari pos-
{it, adeoque non aliter K)LL{UIHC‘IC]LII]] efle, quam quod
utraque pars non ler1o, {ed jocofe rem pcrc:m]t, & per
confequens m.utmrltuam obmanm {le \mmt Hac
parte autem, quia no \‘O'U'n contractus de jure Roma-
no tales, fed etiam fponfalia, inter prafer t\s & musEo
confentientes peraguntur , utrobique eandem jindolem
fubedle
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fubeffe ,adeoque abillis ad hzc propter rationis paritatem
validz inferri pofle firmiter perfvafi fumus ‘

§. 13. Concludimus hinc conditiones imposfibiles
guascunque juxta principia Philofophiz rationalis , Ju-
ris naturz & juris civilis Romani, quod hac parte, ut a-
lias fepe, dum jure maturz coincidit, promisfionem 10
fponfalibus prorfus evertere & irritam reddere. Atque
poffemus adeo Difputationi noftez optimo jurecolophio-
nem imponere, ( nec enim crimen Academicum invol-
veret, etiamf{i Difputatio duas plagulas non excederet, )
fi ut alic Provinciz, Germania etiam noftra uno Legum
genere uteretur.  Sed quoniam Patria & hic non parum
srrepularitatis habet, (liceat hoc vocabulum cum pace
Ariftotelicorum, de quo {olenniter proteftamur, provo-
ce mixture {ubftituere;) dum in caufis matrimonialibus
pracipue jus Canonicum tanquam regalam  agnofcit s
erco ante omnia difpiciendum erit, utrum & hoc deci-

m noftram approbet, atque ita de plenariaejus evi-
dentia atque veritate gloriari posfimus. Quis vero,
ris Canonici claufum jacet., fibi ima-

quamdia Corpus

ginaretur, aliam ibidem fanétionem reperiri, cum ea,
- . . X1 . - - . - . ‘;‘_ .

quz jus civile conftituit, cum principiis philofopi ra-
tio nire dixerimus.  Neaque enim credendum

14

{ophia rationali Pontifices Romanos, pr-
fervos fervorum Dei, irrationalem aliquam

Sed evolve, quafo, ipfum juris fCanonici
vartus IX. Papainin cult.X. decon-

ge, quee Greg

dit.appof-hac de re fcripta reliquit, atque tunc eundem
it omnia alia prorfus abire Lf(‘i)fch;ﬂ\}f?. Hzc autem

am (‘o;:jugﬁ in-
¢ :.'m.,_/fgmfraﬁ-
2 homore vel faculta-
mietradas: mats-
monis

£ FANTe 2 N
;LIZ‘.L:,.;S‘;:.’“ tiones conira [

nter, prta, fralter dicat alteri! i¢

rolis cvites

:
/
, vel donec inveniam aiic

ttbus ditiorem,aut fipro quaffuadulieran:
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quan fumeungue | ,rsz'wvaff}’if ,caret !‘73(,‘*1.'

v V,,-; o5 appofite iny atu'rrmzzu fite ;prfr/‘tl'nw/
crint , debeant propter ejus favorem pro non adjeflis

§. 14 x hi 'ﬁe verbis primum apparet, Pontificern
wm ly“,f)&]nl]’u'n, mmm {u pm S.

cis <\neri~>
gi cmmmm
*u:rw,//or' 1
promoven ,,ravtr‘/1£.;.:';.' fa
liz autem ¢ fec cie, qux Legi divinze pofitiv
monio dif :"mmn adverfantur, quarum r"‘1 diftin
\mplamhr cap.adducuntur. .,t_n autem #zle r An
dreas Deffelius, Profeflor Lovanienfis . in Eretematibns juris
Canonict ). 4. Tit. 7.qv. 2.€3 Ln“m"..t hocmodoab invicem
diftinguit, ut dicat, primam conditionem: Contr aho tecums
fqu.:mtmnempo% evites, efle contra bonum ma Atrimo-
nii feu prolis; {ecundamautem: Conirahotecum,donec in-
veniam aliam honore vel facultatibus ditiorem, contra Sacra-
mentum; & tertiamdenique: 81 pro quaftuadulterandam te
tradas , efie contra bonam fi¢ Yei; Hac ramen Deflelii in-
scntxo partim obfcuritate laborat , (omnes tres enim
conditiones certo refpectu contra bonum ma:nmon &
fidei yrpnmcu dici poffunt,) partim vero Papifmum
ejusque doctrinam de Sacramento matrimon .1, xugg
Dei contrariam qdgoqm a Noftratibus diu rneu.o reje-
&uam, ﬁzt)x unde melius forfan dicitur , conditiones iftas
mn capxtulo recenfitas tribus requifitis in Icog_ divina
po )ilf1va €Xpres sfis opp ofitas effe. V En'_ qmum nc-
nignus Creator , D] ptias efle debere conjunétionem (
unius maris & unis foemine , camg que (z.) individus m
Ca (3)ad
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(3.) ad procreationem fobolisdireétam.  Ultimo huicre-
quifito oppofita eft conditio Pontificis prima, fecundo fe-
cunda & demum prima tertia.

&.15. Jam videamus, quid de decifione Papz {tatu-
endum, &an eadem approbanda ; annon.  Quemadmo-
dum autem iple Papa diftinéte loquitur, ita& judicium
noftrum diflinéte {ubjungendum erit. Ergo quantum
primo ad conditiones Legi divinz pofitive de matrimo-
nio difpponenti adverfantes attinet, dum Papa dicit, eas-
dem vittare fponfalia , quantumcunque etiam favorabi-
lis fit mat nit contractus, decifjonem hanc omnino
ftam & principiis fupra . §. Je. €& r2. traditis, conveni-
entem exiftimamus.  Forquent fe quidem haud leviter
DD. circa explicationem hujus Pontifiziz difpofitionis
dum (ypreus & Brouwerus Papam non de fponfalibus, fed
de contrafto jamdum matrimonio intelligcendum vo.
lant: Gonzalez Tellezautemaliique eundem non de fafpen-
fiva, fed refolutiva conditione agere afferunt; verum his
j1am fatistecit Juffrss Dan. Strykius de diff. /f;an/,‘/ﬁﬂ- 2. F. 22
oftendens , quod , quemadmodum matrimonio feme!
contraéto nec honeftisiima conditio adjici poteft,ut ef-
ficaciam habeat , atque adeo multo minus turpis ejuse
modi conditio effetum fortiri valet: itaquoque, i Pon.
tificem de conditione refolutiva interpretari velimus,
aflerendum foret matrimonium {ub hac conditione con-
{ommatam, ff altam dipniorem tnvenere ,nullamaut diflol-
vendum effe, fi poftea dignior inveniatur, quod tamen
adffruere nemo ne quidem e¢x mente Pontificis audebit.
Alia mens poft P. Adverfam, &S Furiffas Salmanticenfes quos-
dam, (de quibus FHaunoldus de F-&F-Tom. 3. Tradl. §. cap. 4.
§.278.) et Seruviiin 8. 1. C.Ex. 29.th¢[-§- qui Pontificem non
de conditione , fed modo imposfibili agere exiftimat,

propte-
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propterca quod textus tantum de talibus loquatur exerr-
plis, quz non nifi poft perfectum & confummatum ma-
trimonium adimplenda effent, nifi turpitudinem conti-
nerent. . Sed & hanc explicationem & mente Pontificis
abludere putamus, cum non {olum ex ip{o capitulo in
§. r3.adduéto, {ed & tototitulo deconditiontbus appofitis pas
tefcat, eundem non de modo, fed de conditione agere.
Et fi de modo locatus effet, qua ratione dicere potuiflet,
hunc modum [ponfalia vitiare, cum potius pro non ad-
jeéto ha?;cn debuiffet.  Putat quidem Struvius, quod ta-
lem modum adjiciens., qui pugnat cum ipfa matrimonii

atura, non videatur habere animum centrahendi ma-
trimonium, quod fimul cum ifto modo {ubfiltere nequics
Aft quod pace B. Viridi¢tum fit, ifta explicatio cum na-
tura modorum adjeCtorum pugnare videtar, qui nun-
quam fofpendunt obligationem, multo minus eandem
mfringunt, fed {i tarpreudinem aut imposfibilitatem in-
volvunt, pro nonadjeétis habentur.  Sed dicit: cenfetur
Jocatus effe, qui talem modum adjicit; fed refpondeos
fi hoc, cur non & in €0 jocus prefumitur , qui alium,
quemcunque modum turpem adjicit, cum tamen {ciat,
nec hunc ab altero impleri pofle , nihilominus autem
hunc pro non adjecto haberi ipfe fatetur Vir dum vive-
ret celeberrimus.  Exempla erco & Pontifice addu@a
hunc {Cniun1 habere credimus: Contrabo tecum, f valide
mibt promittere potes. te generationem prolis {/_’/é e‘oiiaturam,
auk (e iterum a me effe difceffuram i altam faculiatibusvel hpe
noreditiorem inz'.»_n!arr{, nec nen pro quaftuteadulterandam effe
tradituram. Vides jam liquido naturam conditionis {u-
{penfive, & fimul promittentem non ferio, {ed per me-
rum jocum hzc dixifle deprehendis, unde promisfioni
emnis vis merito denegata.

Cs § 16 Jama
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§. 16. Jam po: TO ctiam decifum Papale circa conds-
tiones taz,wm genere €3 m”m libites faclo fub cenfuram re-

vocabimus : in hoc enim nobis cum Papa plane non con-
venit , dum illas pro non adjeétis haberi afferit. Primo
autem cum ipfo Autore capituli , ipfo fammo Pontifice,
nobis pugnandum erit. Res quidem periculi plena, non
tamen defperata. Scilicet ; tota decidendi ratio in hoc
confiftit, conditiones illz pro non adjeétis habendz {unt,
ropter favorem matrimonii.  Idem eft,ac fi tum communi
DD. Schola dixiflet Pontifex, Imomh/.a [unt extendenda,
Matrimonium e/.’», [l‘{/Of(H‘IAc’,CI‘;)O é’/L extendendaum, Qlcmad'
modum autem jam antea Excellentifimus Vir, Dn. Tho-
mafius, contra Da. Placcium oftendit , majorem iftius Syl-
logismi, id eft, commune illud brocardicum de favora-
bilibus extendendis . dono obfcuritatis laborare & nova

iterum explicatione opus jhabere, ut adeo fundamenti
’o#o in decifione controverfiarum fubfterni neutiquam
pol lt, (\ I 1vﬁor1 am controverfix i & append. ad Inflit. Fu-
rispr. div. J, 2.) Ita ulterius in prafenti monftrabimus,
quam miale illud hic applicetur , licet alias inter juftz in-
terpretationis regulas referi pofler, Matrimonium di-
citur res favorabilis. In quo autem ille favor confiftic »
Non [,oﬂ"mwus alind quid hariolari, quam quod in eo la-
teat , ut Respublica numero incolarum avgeatur & fimul
interefle P"m szs incrementa capiat , quod tamen eo
usq'm L\ICHJ! nolumus, ac fi quilibet ex jure naturz pre.
ceptivo ad ineundum matrimonium ohiirmus fit, &ille,

qui uxorem vel ponus plares uxores non ducic , 0pu,
domini negligenter faciar , adeoque maledictus fic, pro.
ut circa medium elapfi feculi nugabuntur jw., nes Ly-
ferus [ub nomine Sinceri Walhren: "mg“ in dem Furgen
Befovad) von dev Poigamia i Efto itaque, hoe fenfa ma.

trimo-
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trimonium inter favorabi ilia referri pofk vel potius de-
bere, an exinde infeire potem Ergo etiam inviti & non
€onf g;z/}gi;z‘(.r_/llllt [0’177’71’1511/” ? Pr opontlo enim Mazrimoni-
um ’/ey[gﬂlt‘ﬂ/ll.f rmizzm’zfa/h eft extendendus | licet abaltera
parte conditio imposfibilis ad/a?rz,aucoque promisfio feria
non fuerit, qmd tamen in omnl cony entione juxta no-
tisfima juris prmcu)n requiritur, il la, inquam,, propofi-
tio nihil alind fignificat, quam hzc, quo modo allata_s,
fcilicet eos quogue, qm tamen ILHO non confenferunt,
fedjoco egerunt, adeoque invitos & non confentientes
Matrimonio ]klnﬁum()‘, eife. At wvero {1 hoc conceden=
i”y‘h idem, quoque in omnibus cont tra@tibus obtinere
debebit. - Nam & hi eo fenfu favorabiles funt, quiafi ne-
mo. mecum contrahere vellet, multis rebus me carere
oporterct, quibustamen maxime indigeo. FEt commer=
cia ad incrementa Reipublica pracipua ab omnibus vul-
go refer untur. Sed hoc nemo uihncxn.mddnr cum po-
U, contralius ab initio volunt /"f z’/ J( ti uno ore affir-
ment omnes. Ergo licebit nobis argumentum Papale
hoc modo invertere: 0d: ofa [unt nﬂm genaa: Corjungere
eas perfonas , quz in matrimoniuzm non ferio conf enferunt ( quod
ex condition u.npo fibili & turpi adjecta chxccolmu:ur
¢/t odiofum (feecun das enim lites parit & gehennam ma-
Ximopere .kd,J icat’, ut cxempla quotidiana teftantur,
"m/~ 28 11"o/m¢,]y,f" ¢ff re/hmu’m/a ideft per-
fonz quz {ub conditione ejusmodi contwfcrum {eu
potius non conﬁnfumt non funt ad ineundum matri-
monium arétandz.

§.17. Hzc ad infringendam rationem Pontificis, ut
putamus, {ufficere poterunt. Prodeant ja:n in fcenam
. . Primus 'it;(‘a'dt"ﬂ jam antea §. 14. ci-
avimus, #al. Andr. De[Jelius ,quiin Lzotmanéugum cano-
¢“.t

~§e
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mictl.4. Tit.g.gu. 3. fequentem in modum philofophatur:
St confentias , INQuitiin tals, falum ,v.z.ducam te,fi patrem oc-
cideris,fidigito celum tetigeris,quia fubftantiam matrimonii non
afficit hac conditio,habetur pronon adjeBa,idgue favore matri-
monit ,ut potivsvaleat , quamnonvaleat. Idquod, pergit, &
an ultimis voluntatibus obfervatur, quas plentsfime interpretars
Jolemus. Negue prafumitur quis inultima [o:3 voluntate ali quid
jeco dixiffe. Ut neque qui contrabit matrimonium cum aliqua,
prafumi debet jocari, fed [erto agere,licetvelturpem,pel impos-
fibilem couditionem adyecerit, Hzcille. Quemadmodam
autem quoad ea, quz de favore matrimonii infarcit, Del-
felium ad §. prec. & refponfionem ibj datam remittere pos-
fumus, ne 1dem txdiofe bisrepetamus: ita ,quando ab ul-
timis voluntatibus ad {ponfalia argumentatur , conle-
quentiam {impliciter negamus. quoniam non melius
cohzret, quam ea, qua a baculo ad angulum procedit.
Rationem differentiz dedimus fupra §. 11. quo nos bre-
vitatis amore iterum remittimus, licet quoque quoad
ipfas voluntates ultimas inter veteres JCros diffenfio-
nes fuerint, atque nonnulli etiam has adjeione condi-
tionis imposfibilis vel tarpis vitiari non fine ratione exi-
f{timaverint, ut videre eft apud Dn. Thomafiumin cit, Dif).de
Eiliof. [ub. condit. inflst. fie filium probaverit , C. 2. §. 9.

f. 18. Succedunt Thoma: Sanchez , Caftro-Palao,Fob.
1)/(@1?1"‘,’{/ , aliique :Iifugiti a Chrift. Haunoldo ,_","(‘;}'.ita I 1’] 0-
fe[Jore Ingolfadienfiin fitia & jure Tom.3. Trafl.g.

Tra ;‘;".!1":‘/'.'._';
¢.4.n.277.  Hi prefumptionem Pontificis in honorem.,
Mmatrimonii rationabiliter in hoc fundari dicunt, quod
quando de oppofito non conftat , nemo pra[umarur aut velie pec-
care, aut i readeo pravi ¢ [anfta velle fuum a8um reddere iv-
ritum. FEr (upponl:l)nt pox‘i‘o Pontificem tantum lpauide con-
ditionibus imposfibilibus ita adjellis, ut 10/1.‘/“4b:ntw‘;}'zIu-r:ﬁf.

effe
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effe imposfhiles & nikilominus easdemadjecerint. Sedhane
explicationem merito ipfe rejicit citatus Faunoldus.
Peccac enim ille, {unt ejus verba, qui {ciens imposfibili-
tatem conditionis, eam nihilominus tamen promisfioni
adjicit, volens eandem habere pro non adjeéta. Tales
malitiofos homines , addit, Pontifex non voluit defen-
dere. Hzc eft refponfio Haunoldi. Nostamen & hoc
modo refponderi pofle arbitramur. Non eft quidem.,
laudandus; qui in gravi ejusmodi negotio jocatur, cum
feria ferio tractare conveniat; interim tamen, fi nihilo-
] ue malitiam
i\ct:t!iju:‘;nl admittit, quz in foro exteriori puniri queat.
imo, licet penam mereretur, non tamen talis peena
unponenda foret , qu non medicinam, fed ulterius pec-

minus quis jocum achibet, tale peccatu

-
catum neceflario involveret, quale ex cou}‘..“‘t:onc}‘cu-
fum, qui non confenferunt, non pofle non oriri aliquo-
ties diximus.

§.19. Sed audiamus jam, que ipfe Heunoldus loc.cit.
nun. 282. feqq. pro {tabilienda Juris Canonici decifione in
n}C(}lum profert.  Primodicit . Jupponendum effe, quod quan-
do duz concurruntintentiones contrarie tlapre t'u/mt,g'zm el?
magis efficax &S primarig | quod {uppofitum illuftratper ex-
emplum ab haretico |, izante defumtum, qui quidem
non vult imprimere chara@erem indelebilem, nec in-
fundere habitus fupernaturales, (prout juxta doérinam
poatificiam, catholicam & orthodoxam , {i Diis placet,
facere debeat , vult tamen conferre baptismum com_,
omni frufiu, adeoque baptifmus ab heretico peracius
fuftinetar , nec ita baptizatusrebaptizari debet , modo hee.
reticus formam fervaverit ab Ecclefia receptam, id eft,
bgp;i/,]\'crit in nomine l’a_trif & filii&s [piritus fandti.

§. 20. Secundo f0pponit, Contrabentes voluifle conirak
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juxta Legum difpofitionem. Quod exinde porro illuftrari
poteft, quia agere contra prz{criptum fuperioris, invol-
vit malitiam & inobedientiam, hxc autem in dubio non
eft prefumenda ,quia e contrario quilibet tamdiu bonus
prefumitur regulariter, donec coutrarium probetur.
Denique terteofupponit , incafu particulari s nifi de contrario
conflet,contrabentemnon prafumimtentionem fuam alligaffe a-
licus circumftantia , cut homines communiter & ordinarie eam
wlligare non confveverunt.

§.2r. His itafuppofitis fundamentiloco , proprius
ad rem accedit Haumoldus s dicendo , antecedenter ad capi-
tulumnoftrum contraélum matrimonii [ub conditione imposfirls
celebratum nullum omnino fuiffe , Pontificem autem condi-
difle Legem novam, & fic non interpretatum efle vo-
luntatem contrahentiam. Poftquam itaque Pontifex talem
legem tulit , contrabentes [ aliud (quod iili Legi novz ad-
verfatur) exprimant , cenferi, etiamfi Leges ignorent , virtuali-
ter & implicite atque primario talemconditionem habere pronon
adzefla, quia volunt primario contrahere juxta Leges la-
tas. Etideo, addit, hic intervenit reflexa hypothefis &
conditio corrigens quodammodo priorem, vel potius
exceptiva, id eft, adjicio hanc conditionem,nifi {irepro-
bata a Lege, ut non fuftineatur, fed rejictatur & pro non
adjeéta habeatur. Allegat prater alios {ecum facientes
Cardinatem Pallavicinum de alib hum.d. 4. qu. 2. A. 5.

§.22. Satis {peciofa hac funt & fubulitatibus {cho-
lafticis repleta ,licet paulo ante ipfe Haunoldus rem, cir-
ca matrimonium fub conditione imposfibili contra&tum,
explicatn perquam difficilem efle faffus fuerit. Quid
nos jam ad illa? an refpondcbimus ; an pofitis armis vi-
&oriam dabimus ? quod pofterius fuadere videtur vulga-
wm illud bracardicam: Lex dura. tamenitaferipta. Sed

non-
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nondum delpondemus animum, quia brocardicum illud
eo faltem cafu procedit, ubi certum eft, Legem duram
ab illo latam fuifle , qui poteftate Legislatoria indubie
gaudet , quod Papz Romano neutiquam concedimus
nec in caufis fecularibus, nececclefiafticis. Acquiefcant
hac fan&ione. quicunque adhuc hodie caftra Romanafe-
gvuatur, neque lucem Evangelicam, quam clara etiam

& fulgens it agnolcere cupiunt. Nobis,quijugum An-

tichrifticum per Dei gratiam femel excusfimus, idem vel
fimile fine dubio licebit, quod Phitsppus IV, Pulcher , Rex
Gil”iﬂ:' »Papx Bonifacio VIII. (qui alias Malifaciu optimo
jure dldu-ﬁ:) pretendenti, ut Philippus Regnum Galliz
tanquam feudum fedis Romanz recognofceret, refpon-
debat: Sciat MAXIMA TUA FATUITAS (fit honor
Papalis ubique falvus) nos in temporahbus (fubftituimus:
in rebus contra fanam rationem €& jus divinumimpingentibus)
nemini fubefle.  Quid2 quod non pauci ex ipfis Pontificiis
jam agnoverint, nullo plane fandamento rationabili de-
cifionem hancPapalem niti. Durandus & Sanchez dicunt,
vix pofle moraliter occurrere cafam, in quo locum illa
decifio habeat, quod perinde eft, ut advertit Card. de Lu-
¢0, ac fi modefte dicere vellent, legem illam invalidam
velcerte parumutilemefle.  Imo P.Raphael Aver[aomnes
hujus textus explicationes, (licet diverfas, ut antea vidi-
mus, ) admittendas effe dicit, quia in re clara textus eft
obfcurus, ‘””f:‘Hamxo/n’u; loc.cit. num. 2706,
§. 3. Corruuntergo fua fponte fuppofita Haunol-
di, fi ad prefentem mareriam applicantur. Negamus,
quod in €0, qui fub conditione imposfibili , vel turpi fpon-
falia celebrat , duz intentiones contrariz concurrant,
guarum una ex mente Haunoldi effe deberet, quod velit
matrimonium  inire 4 altera, quod matrimonjum inire
D: nolit.
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nolit. Atquefic nerﬂv\?’ms porro, priorem intentionen ;
tanquam magis efficacem & primariam, pofteriori prz-
valere debere. Non entis enim pulia "mt predicata.
Quis vero {ibi animo concipere poteft, eandem homi-
pem uno eodemque tempore eandem rem & velle &
nolle, quod noftra quidem fententia nihil alind, quam
meram contradi@ionem involvit , que in homine {a-
na ratione gaudente nunquam prefumitur. ldem e-
nim effet ac {idixiflet: Zolocontrakbere tecum ,non volo con-
trabere tecum fed utrumque. Unpaer goi.mcm adeft inten-
tio ineo;qui con immnynm.p%“nlun jicit, quod [ci-
licet f!)O"‘hlJ celebrare ferio nolit, fed jocole agat. E-
Xem )Lnn Haunoldiabaptizante heretico d L[umw.A huc
non quadut Primo enim olet fermentum Pontificium
quoad doftrinam de charaétere indelebili anima im-
preflo & infufione h 1l)imuvn fupernaturalium, quod No-
ftrates tanquam f{criprure rlmdm‘cn‘o dcf*imfum me-
rito ref )"O' arunt, vid. Ziegler.ad Lancel, Tit.2.§. 4 pree-
mpn cam Pontificii hxc ex mero opcrc operato fieri
..:..‘Ll".t;".“m Dieterteis na" Catechet, loc.de [)" ifmo VED
21, Adeoque falfumeft . quod additur, hereti ‘hnm} ilo-
minus C}‘ sra&erem illum baptizato ImpI imere L\ habi-
rales A']I ndere, etiamfi inte ntione hec fa-
vero concedamus Haunol-
dari ejusmodi charaéteris
m 'muiton“m -
indem in contrahen-
e in collatione baptifmi
{ us k 'Uf‘c N nona pCL‘
intentione ., (Ld "}) inflitutione
:'.s nemo Certus €lie quuLt, an
Mt 3 Cum l(_) n“ L)thl7 ns
Aft in contrahendis fponfa-
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libus tota res ab intentione & confenfu contrahentium
mere & unice dependet, adeoque ab illo ad hxc firmiter
inferri nequit,

§. 24. Quoad fecundum Tuppofitum (v. §. 20.) no-
tandum eft, contrahentes equidem cenferi contrahere
voluiffe fecundum Legum difpofitionem , hic vero :illud
applicari ideo non pofle, quia eapitulum nofrum apud
Proteftantes vim legis habere negavimus paulo ante
§. 22. unde malitie nemo argui p(;{u"[, licet juxta 1illius
preferiptum a@ionem :'.()ii\‘:iilcln}?iﬂt. Tertium deniq;
1;11;27?(31.}111] (in eoder §.20. ) plane non proficit Haunol-
do,'f'\d Ipiius menti potius oppofitum eft. Dicit: incafu
pacticulari, niff de oontraris conftat , contrahentem non.,
prefumi intentionem fuam alligafle alicui circamftan-
tiz, cui homines communiter & ordinarie eam alligare
hon confueverunt; Patamus enim,in cafifejusm »di par-
ticulari, ubiquis confenfum non nifi fub conditione im-
Posfibili vel turpi declaravit, abunde fatis de contrario
conjtare,& quod contrahens huic circumftantiz intentio-
nem fuamalligare voluit. Quid ergo opus eft prafumti-
onibus, ubi nulia dubietas deprehenditur.
ﬁitutigoix:ig. )Ed.ifv%ljl]!%{,glj{iri"'s'-&,ﬁ mavis , inquii L
illa: tales \},\“""J“S' CXinde f;zr}s luperque pn:ciu'” qt‘?:n

4%¢S perlonas matrimonio conjungere jybeat, quz
tmen mutuo amore deftirauntur.  Amor adefle pequit
quia confen(us deficit marrimonialis. Hic autem ideo
deficit, quia res non ferip, {ed per merumjocum trafta-
ta. Poflet quidem Princeps in contra&ibus, ubi {olam
de translatione rerum in commercio exiftentium agi-
uar, conditiones imposfibiles & turpes in pcenam &
tium tanquam non adjeftas declarare. licet melius £
at, {i hoc intermittit, per ea, QU §. 1§. cirea fin. diximus:
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Aft fi in caufis matrimonialibus ad talia provolaret, Lex
lata contra zquitatem omnino impingeret, Conditio-
nem imposfibilem adjiciens revera non confentit, fed
confentire fingitur jure canonico, ut valt Haunoldus;
Ergo nec revera amat, {ed amare fingitar. Ergo nec
tali cafu maritus &uxor eoaéte coeuntes revera funt una
caro,feduna caro efle faltem finguntur. Ergo nec re-
vera eft matrimonium , fed tale effe fingitur. A talibus
autem fitionibus liberanos Domine.

§. 26. Sed audio hic aliquem valde murmurantem
atque in me acerrime invehentem.  Quid vero, inquit.
audes homo novaturiens , an vis prudentior efle jure
canonico , ipfoque Gregorio IX. Pontifice maximo? an
nefcis jus Canonicum in caufis matrimonialibus prz ju-
re civili etiam apud Proteftantes receptum effe? & an
ignotum tibi eft famofum illud brocardicum, quod ipfe
Juftinianus imperator {edulo inculcat in /. 27.C. de Teftam,
quod mutatum non eft, quare {tare prohibetur” Annon
denique confuluifti DD. approbatos apud Proteftantes,
qui contrarium te facillime docere potuiflfent? Evolve
loco omnium Carpzoevii Furispr.Confift. 1.2.Defin.23.ubirem
ira decifam reperies: Conditiones imposfibiles , v. g Ji celum
digito tetigeris, vel: fi Bellaaligualiquefiet & interramcecide-
it in favorem matrimonii pronon adyedis habentur , ut rata ju=
dicentur [ponfala. (Vides eundem favorem matrimonii apud
Carpzoviam reperiri, quia apud Pontificem erat.e-§.16')
Conditiones turpes, qua non [unt contra [ubftantiam matrimonti
v.g.fi bomicidium , aut facrilegium , falfum aut furtum commi-
feris, non anuibilant [ponfalia, [ed pariter pronon adjeils ha-
bentur. 1deoque fponfalia fub talibus conditionibus con-
trafta pro pure contractis funt cenfenda, vt pesulantie e-
orumsqui pudicitia imbecillis [exus infidias firuunt frenum inji-

clatur.

poYT TR TGS AR PR SN




€X
Q-
ed
1S 5
€C
Da

us

m
1t,

iMme.

lve
cm
[um
ide-
Je
yud
16)
nit,
Ml
ba-
on-
2 e-
nji-
tur.

¥ (31) ¥
ciatur, En {imul in ultimis hii‘:: verbis novam eamque
tortisfimam rationem, qua decifio Papalis mirum in me-
dum confirmatur.

§.27. Permitte vero, Vir iratisfime, ut ad gravia
hzccedubia tua, in quantum quidem vires permittunt ,
refpondere animum inducam.  Primoate:peto, ne tan-
to odio novitates & navaturientes profequaris, cumalias
n fqturo lacerata tunica, aut atritis calceis tuis, novos
tibi fterum . comparare illefa confcientia haud valeas,
Omnis enim novitas eft periculofa. Deinde non pr-
tendo q'*,“dt‘”}, me effe doétiorem jure Canonico & Pon-
tlhcc,_ INtCrm tamen nec crimen invelvere perfuafus
fum, licet quis nzvos juriscanonici & Pontificium often-

Cre tentet.  Porro jus Canonicum in decifione caufa-
M matrimonialium receptum quidem eft pra jure ci-
vili etiam in Confiftoriis Proteftantiom, fed tamen hoc
In omnibus indiftinéte cafibus & controverfiis non pro-
Ced“_» quod vel explofio doétrine de cognattone [hiritual

¢ exinde fluente prohibitione nuptiarum apud Pontifi-
<108, Item doétring de divortio, quod fcilicet matrimoni-
:}:"”;‘:‘ggﬁfxe;}}{oad‘ vinculum diflolvi poffit: nec non
ex hypothefi dé’} nuptils fecundis & pIun’{{llamnl aliarum
fictione e Piritualicate matrimonii & facramenti
e M, abunde fatis oftendit. Unde Regu-

I 1lh_mox fubjungere debes limitationem : Eft rece-
ptim jus canonicum, nifi;y, guantum juri divino & [ane rati-
ent refragaturquod quidem plurimis in locis fieri tefta-
tur B, Ziegler.ad Lancell. in differt. proem§.5 4. feqq & §.6.
Jeqq. Jam vero confenfum fingere in re tam gravi, ubi
confenfus non adeft: perfonas indiffolubili vinculo ::on-
Jungere , inter quas nullus amor deprehenditur. extra
omne dubium & juri divino &fanz ratione adverfum eft.

Sponte
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Sponte fua hinc corruit brocardicum : Quod mutatum
non eft, quare ftare prohibetur 2 quia enim Jus Canoni-
cum hac parte nunquam fuic receptum , & nuaquam fta-
reincepit, ergo etiam, quod adhuc tet, afferi nequit. Quod
i probaveris, jus Canonicum &hac parte receptum fuifie,
de alia refponfione folliciti erimus.

§. 28. Neque vero nos denique movet autoritas
Carpzouii, cum decifione Pontificis {e conformantis, & in
jurisprudentia [ua Confifforiali etiam inter Proteftantes con-
ditiones impoilibiles & turpes pro non adjeétis habendas
efle ftatuentis. Fuit enim haétenus communis fere ne-
vus 1&orum Proteftantium , quod fine deleftu doctrinas
juris canonici in terris Proteltantium applicare volue-
rint ., facris etiam literis & fane rationi contrariantes,
quod fine dubio exinde provenit , ‘quia ICti corporibus
juris civilis & canonici contenti , omnem in illis {apien.
ciam latitare , & fimul extra circulos fuos efle credebant,
ut conflitutiones itidem contentas vel ad facrz {criptu-
re , vel ad fan® rationis amuflim examinarent.  Sed
quemadmodum hic nevus noftris temporibus fatis de-
reftus eft’, & preeterea erronea Carpzovii aliorumque
opinio pro receptione venditari nequit, quia nemo re-
cipiendi poteftacem ipfis conceflit s ergo non tam viden-
dum eft . quid Carpzovius dicat, fed qua raticne hoc di-
eat. Aft affert tamen & rationes ; ita eft, ac prima qui-
dem iterum favorem matrimonii Crepat , que {upra Q 16
jam refatata. Altera autem, vt petulantie corum, gui pudi-
citic imbecillis [exusinfidias [Fruunt, frenuminjiciatur,iterum
plane nullius eft valoris. Non enim comprehendimus,
quomodo per adjeétionem conditionis impoffibilis aut
turpis pudicitie imbecillis {exus infidiz {troantor , & i
ftruerentur , idem fine dubio de conditionibus impoili-

bilibys,

:
|
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Im bilibus, qua cum fubftantialibus matrimonif pugnant,
ni- dicendum foret. Utrobique autemiterum non depre-
ta- hendimus confequentiam: Petulantiz frenum eft injici-
od endum, ergo hoc modo plane irrationabili fieri debet,

ie,

alia enim habentur frenorum genera, quibus talis ma-
litia & petulantia probe coerceri poteft. Et fi ob petu.

tas lantiam talem matrimonium peen loco injungendum
- in effet , fine dubio omnis ftupratoream ,quam {tupravit,
on- uxorem ducere deberet, hac enim maximaeft petulan-
das tia eorum, qui pudicitia imbecillis fexus infidias ftru-
V- unt. - 8ed ita tamen non obfervatur in praxi,nifi pro-
nas mis{io matrimonii acceflerit, adeoque illum medium
ue- terminum ad inferendam eam conclufionem non fuffice-
tes, re palam eft, v.omnino Excell. Dn.Zhomalius in Difp. de va-
bus lid. conjug. invit. parent.contrad.§. 8.inf-
en-
ANk §.24. Ha&enus rationibus pugnavimus, qua fuffi-
tu- cere poflent, nifi orbis ita fafcinatus effet, ut plus fere
Sed autoritatibus, quam firmis argumentis tribuat. Ergo
de- 108 mori recepto accommodabimus atque teftimonio
que Virorum celeberrimorum evincemus, noftram fententi-
re- amnequidem novam,nedum falfam efle. Ex Z/eologss u-
len- num fufficit nominafle D.Gerhardi,quiin Loce de Couyugio
 di- §.133. hypothefin noftrs triplici hacratione confirmat, (1)
Jui- quia nulla apparet ratio, cur in fponfalibus naturam te-

L0

, ﬁamenti potius, quam contra@uum fequi velimus, (2id,
udi- Jupra§.1y.)atque curillud, quod ex fpecialiquadam ratio.
ne in teftamento receprum;, hic fitin confequentiam tra-

hendum. () Quia impoffibilem conditionem addens,
aut potius Iudereatque jocari videtur ,quam de perpetua &
iss indifolubili vitz con{vetudine difponere, ac animum fe
Clii-

, obligandi habere. (3)Quia ejusmodijoci interjuvenes
bys, E ac pu-
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ac puellas crebro agitari confueverunt, ex quibus fi ori-
ri ftaruatur efficax obligatio, multa fient matrimonia
infelicia. Unde reéte dicic Duaren. de condit. impos/ib. P.q.
€.6.n. 4.nec Ecclefiam efficere pofle, ut id, quod matri-
monium non eft, ob defe¢tum confenfus pro tali habe-
atur.

§. 30. Quantum ad Jureconfultos attinet, ex multis
fequentes laudare fatis erit. B. Brunnemannus poftquam sz
Jur. Ecclef:l.2.¢. 16. §. 14. fententiam DD. de intelle®u ca-
pituli noftri recenfuit, tandem mentem fuam fequentem
i modum explicac: Sed melius forte alii plane illud ca-
pitulum, quatenus de conditione de faco imposfibili lo-
quitur, ut ineptum rejiciunt, cum fine confenfa (ponfa-
lia contrahi nequeant. Etfi vero Beatus vir de condi-
tione fa&to impostivili tantum loquitur , eadem tamen
intuitu conditionis turpis fubeft ratio, ut quilibet facile
advertit. Jl/uftris Dn.Strylausin Tr.de Diffen/. [ponfalst, Sed. 2.
§.20. hac de re ita differit: Cum ex principiis juris ca-
nonici placitisque Pontificium opiniones quazdam irre-

ferint in Confiftoria Evangelicorum, non fine cenfura

1zc pretermittenda hic erunt.  Et quidem cum ex fe-
ria_animorum confenfione exterius declarata obligatio
nalcatur {ponfalitia, eaque propter , ubi nulla confenfio,
1bi & nulla defponfatio locum inveniat, poteftati Ponti-
ficis alteriusve Magiftrarus Policici relitum non effe
cenfeo, illam aétum pro defponfatione reputare,qui ma-
nifeftarn diffenfionem continet. Quippe fubftantias re-
rum findamento diviri juris nitentium invertere, non
eft humani arbitrii, - - Porro spergit, id quoque extra du-
bium effe reor, omne negotium, quod Mero agentium
- confenfu abfolviryy, fufpendi pofie in qualemcunque e-
venum 4 partibus expreffum: cui enim liberumeft, ne-
gotium
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negotium aliquod plane intermittere, illi quoque libe-
rum in qualemcunque cventum fufpendere confenfum,
& imputet {ibi pars altcra‘, quod tales conditiones admi-
ferit, puramque promisfionem non urferit confeftim..
Applicat jam proprius hec Vir tluftrisin§. 21, His ita fuppofi-
s, inquit, apparebit illico, quid fentiendum de {ponfa
matrimonium promittente, ﬁji;on/f{s mare exhauferst, vel
calum a[émdrrit. Quis unquam remotis Canoniftarum
principlis hic in fponfa confenfum {fponfalitium adefle
dixerit. Numne revera'idem eft,ac {i regesfiflet fponfa:
ficut imposbbile tibi eft, immenfum pelagus exhaurire,
ita imposfibile tibi eft , meis potiri amoribus. Eadem
de conditionibus jure imposfibilibus afferit in §. 23. fci-
licet, quod ficuti contractus fub conditione turpi initus
obligatiorlem non producit, ita nec {ponfalia fubfiftant,
five conditio illa turpis invertat matrimonii fubftantiam,
five aliud quoddam fcelus refpiciat, matrimonii fubftan-
tiam non concernens,e.g. Ducam te, S Patrijilbtraxcris mil=
le, wel fi Mevium occiderss. Collimat huc quoque Zxcell. Da.
Zhomafius in Difp.de validitate conjugit invitis parentibus con-
1radi & per benedictionem [acerdotiis depofits confummati U
eft inter Difputationes Lipfienfes ultima ) §. &. corc, fink.
Hanc differentiam , inquit , ( {cilicet inter conditiones il-
las dxvg:rfas )Jus canonicum in favorem matrimonii in-
troduxit Inconvenientisfime, ut arbitror, in tantum, ut
commode huc trahere posfimus Conftirutionem Traja-
ni de privilegiis teftamenti militaris § . /.de milit. tellam.
verbis folum quibusdam paululum immutatis: Js fuvor,
qui matyimonto datuseft, ut quoguo mode declarata volunt as con-
trabentium vata fit  fic intellsoi debet 1t utique priusconflare dea
beat mamﬁmonit.mx contrahentes inre j-vo/uzl,'c. Ubienim nul-
Jum matrimonium eft ;nec favor matrymonii erit. Jam,

B uti,
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uti, qui fub conditione imposfibili contrahit, ludere vo.
luiffe cenfendus eft; itaetiam, quiquid promittit fub con-
ditiong turpi, qvum quilibet, qui re&a ratione gaudet ,
cognoftat , eam ha&enus imposfibilibus ob LL, prohi-
bitionem zqui pollere. Sed confiderafle videtur jus Ca.
nonicum matrimonium ut rem per {e fubfiftentem, vel
ceree ex errore a Noftratibus reje®o, quod matrimoni-
um fit facramentum, iftum favorem, ut mulea aliain hac
docrina contra rationem invenifle, Adde omnino Stru-

ViUm in Synt.gur. Gro. Exerc., 29.1h. 6.6 .
§.31. Hec ergo cum tam clara fint, utd nemine ju-
{té in dubium vocari queant, iterum non comprehen-
dimus, qua ratione Carpzovius Jpr- Confj.L 2. Def. 21. ge-
neraliter aflerere potuerit, fadus matrimonit fandtzs/imum
501 tam a contrabentium conjenfu quam Det voluntate & auto.
ritate dependere. Admitteremus hoc, fi de diffolutione
matrimoni per mutuum diffenfum folummodo locutus
fuiffet, quo pertiner locusab eoallegatus Matth. 19, ver[C6:
fed de conitirutione matrimonii id omnino negamus.
Deus enim homines invitos conjungi nusquam jusfit,
fed potius prohibuit. ~ Salvator /oc. cir. dicit, wag GOt
aufammen gefiger hat/ pravio feilicet ferio confenfu con-
trahentium, das foll der Menfh nicht fheiden/ fed non
dicit, wag nidht jufammen voill das fiiaet GOt dennod)
ufammen, Neque videmus, quomodo hzc cumllis co-
xreant, qua Def. 19. afleruerat, Sponfalia jocof¢ contraita
won fub/jftere nec ligare , quia confenfus eft canfs matrimo-
nii & fponfaliorum efficiens , & paulo poff num.9.& 10. quia
nulla afia exiftiftit obligatio & conventio, quz majorem
deliberationem & confultationem ac dexteritatem requi-
Tit, quam negotium & caufa matrimonii, quippe quod
<8 conjunio & communicatio animz, Corporis & bono-
ruin




E ¥ (27) ¥
rum, qua omnia l}oc_\'JI}CLllo in unum coalefcunt, Fob.
Harpprecht ad rubr.infist. de nupt.n.110. feqq.

§.32. Interim tamen non abfumus a fententiaeorum,
qui dicunt, in ejusmodi cafibus refpiciendumefle,, annon
aliqua tra@atio fponfalitia preeceflerit, vel aliz conjettu-
ra vel circumftantiz concurrant, ex quibusanimus {pon-
falia ineundi quadantenuselici posfit, quibus concurren-
tibus & prudentis Judicis arbitrio accedente pro talibus
fponfalibus, reje&ta illa conditione; pronunciari poteft,
Bechftad. de condit, [ponfal. p.1.c.s5.9. allegatus ab Zlu/tr. Dn.
Strykio 1inot. ad Brunn. jus Ecclef.,2.¢.16. §.14.verb,fed melius
forte alit.  Et huc referendum efle cenfemus Decretum
Confiftorii fapremi Dresdenfis , quod refert Carpzov. 4.
Def.23.& hujus tenoris eft: dieweil Beklaagter/ nidyin a_b=
rede/Daf er auff vorbergehendes beyidylafien sur Klagerin
aefagetwenn fic auff cinen andern bekennen wirder Dag e
fie sur Ghe nehimen wolte/ Kidgerin aber devangehefiren
Bedingting Feines weaes qettdndig/ foldye audy anihy felbs
ften (concurrente fcilicet hac circumftantia) nidytig und
unerheblich; So ift beFlagrer Sie nunmehro su ehelichen
fehyuldig/oder wird dagu von der weltlidyen Obrigkest durd)
aebithrende Mittelcompeliivet und angehalten/ B, K. L.
Hic enim recte applicari pofle cenfemus eam rationem,
(.’U,I,df upra §.28.) petulantie corum , qui pudicitie imbecillt; Jextss
nfidias J! ruunt  frenum ingiciendum effe. Neque poteft hic
provocari ad jocum, cum faftum hoc cafu potentius o-
peretur, quam verba, dagar ein bifichen u areb eidyers
fiet.  Facit huc difpofico juris canonici , vi cujus, fi quis
contraxit {ponfalia de futuro cum aliqua & eandem poft
fidem datam cognovit, deinde autem fidem de prafenti
dedit alteri, priorem {ponfam recipere cogitur, quia
fponfalia de futuro propter copulam fubfecutam tranfe-
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unt in matrimonium , ac jus Canohjcum prefumtione
juris & de jure prafumit, quod confuetudinem cum fpon-
fa priore habuerit animo contrahi cum eadem matrimo-
niiyv.c. 15, X.de fponfal, & Matrimon. & Deffel. in Erotem jur,
Can. ad d. 4. q. 6.
.33. Quid jam de eo cafu cenfendum, {i'quis virgi-
nem ducat, [ub ea conditione,/ ex ea libros fujceperst, id
eft; fiilla certo promuttcre posfit , [¢ non fore ferslem? Turpis
fane hac conditio non eft, cum finis matrimonii prima-
rius femper fit,aut faltem efle debeat, liberorum procre-
atio. Imposfibilis tamen eft, cum tale quid promittere
omnes vires humanas tranfcendat, & liberi ex mero Dei
dono proveniant. Idem eft, fi virgo hanc conditionem
fponfalibus adjiciat. Unde uxor vel maritus alteri jure
occinere poflet, mutatis mutandis, quod Jacobus Raheli
fuz refpondebay Gene/.30,v.2. Bin idydody nicht GOt/
der Dir Deines Leibes Srudit nichtgebenwill, Er hac non
modo in privatis, fed in ipfo etiam Principe obtinent.
De jure naturz quidem ita convenire poffet: Duco te,fed
Ji intra triennium ,&c. liheros enixa non fueris te sterum dere-
lingquere mibi liberum erit , quoniam ex folo rationis lumine
indiffolubilitas vinculi conjugalis non apparet; Sed poit.
quam facrlitera nos docent , Deum ve le, ut matrimo-
nium fit focietas perpetua & indiffolubilis, Marth, 19.v. 4.
& g.nec Principi, nec privato, nequidem ejusmodi con-
ditiomem refolutivam adjicere licet, quia & Principem
hac lex ut divina univerfalis pofitiva firmiter obligat. Ali-
ud autem, {i itacontrahatur: Ducote ,modo non [isimpotens,
wut nimis ar&a, hoc enim jam tacite inerat promisfioni,
& ad effentiam matrimonii pertinet, adeoque etiam ex-
presiis verbis licite adjicitur, ac {i poftea hoc impedimen-
tum appareat, matrimonium non quidem refGinditur pro-
Pric, fed potius sullum declaratur,
§34.AlL.
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§.34. Alius eft cafus notatu dignus, /7 quis ducat als-
%uam Y ({zt'clrj/rc Relipioni addida,v.g. Lutheranus Ponti-
iciam vel Reformatam, & vice verfa, fed fub hac condi-
tione: /7 Religioncm jj)oz_:/:'amp/c.vq/kcrif. Queritur {cilicet,
ad quam conditionem claffem hzc referenda, an ad ho-
neftarum, an turpium ? Silent hic Leges matrimoniales
& quantum quidem nobis conftat, nec DD. hacde reali-
quid ftatuunc in terminis. [n materia tamen ultimarum
voluntatum hanc queftionem ab omnibus traftari vi-
deas: Ancondstio mutandse Religionts herediadfcripta effectum
habeat , an vero pro non adjcda reputetur? quod pbﬁcrius
communiter afferi folet, - Lauterbach, Comp, jur. tit, de con=
dit.& demonfir. ab mit, Struv. 8. LG Ex.3;.th.fo.€X ratione
quod turpe fit, propter lucrum & commodum tempo-
rale ad mutationem Religionis provolare, ubi ad arg, 1.8
1. de condit. in/tit. fere omnes recurrunt. Ergo, fi hze
DD. veftigia fequi vellemus, fine dubio conditionem il-
lam in noftra quaftione ad turpium claffem referre &
_fFonfalia effe@u carere affirmare deberemus; fed nobis
illa opinio dubia & incerta videtur, adeoque pacediffen-
tientium contrarinm tueri tentabimus, Ante omnia
2“}(:: colx}ﬁ;;c debet, quid ICtis turpe diqatur,quid ho=
fom illud dbl_m eo omnes confentire exiftimamus, Aone-
fonum , tzr ici,quod Legibus promulgatis &receptis con-
: f‘ ’ l I’e au-tern’quod 1“15 Legxbus adveriatur, adcq-
que, fi niltlominug “committitur, penam poft fe trahit
indubitatam.  Jam vero, i Leges imperii noftri funda-
menrales Percurrimus , prazcipue  Vero transaltionem
Paf|avienfem, Pﬂff’nl Religiofam& PacificationemQfnabrugenfé
evolvimus, tres illas Religiones, Reformatam, Luthera.
nam, Pontificiam, zquali jure & libertate frui deprehen-
dimus, necquenquam peenam fubire debere, quiabuna
adali-
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ad aliam tranfit.  Si ergo mutatio Religionis in ipfis Le-

gibus publicis inter res licitas refertur, non videmus,

qua ratione conditio mutandz Religionis conditionibus

turpibus accenferi posfir. Conditio quippe nomen ho-

nefte aut eurpis exinde fortitur, prout res, cujus praftati-

onem in fe compleétitur, honefta vel turpis, id eft, Le-

gibus vel permifia, vel prohibitaeft. Dicit quidem Strz-

vius loc. cit, Religionem non ut alind falum mjung: poffe ; fed

hoc tantum in eo cafu procedit, {i 7#vito Religiocoadein-

jungatur, quod fi enim arbitrio alterius relinquitur, an

mutationem illam fufCipere velit, annon,& mutatio jux-

ta ea, qua diximus, eftde genere licitorum in foro hu-

mano, nil vetat, quo minus & hoc faum alteri injungi

posfit. Argumentum ex L 8./ de condst. inftit. deprom.

ptum eft plane impertinens, quia illa lex non de muta-

tione religionis, fed temerario & fruftraneo juramento,

cujus praftatio heredi injun&a erat, loquitur. At vero

temerarium & froftraneum juramentum Leges noftrz

inter res licitas & permiffas nunquam referunt. Inftat

porro Struvius: utraque quidem Religiotoleratur quoad civilia
[Jed condstionem ejusmodi , ut s, qui colit hanc religionem,eamaq;
pro verababet ,aliamample@atur , heredstatis confequendie cau-
Ja adjicere turpe ¢s#; Sed hic aperte circulus committitur.
Thefis erat: Conditro mutande Relsgionis cauf non potel? ad.

jici, quiaturprs ¢ff :Objiciebatur : Zoleratuy tamenutraqueres
ligio, adcoque talts conditio turpis nonelt : Regeritur: Zoleratur
quidem quoad civilia , interimtamen I adjicitur conditio mutan-
die religionis,ea nibilominus turpisell. Vides probari thefin,
non autem refponderi adargumentum. Seu Sorius: pro-
bari idem peridem. Caufa autem ,qua DD.ad hanc opini-
onem permovit, hac fuiffe videtur, quod non accurate
obfervaverint diftin@ionem inter forum internum & ex-
ernum
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ternum, aut, {i ita mavis, #ter mutationem Religionis ob come
modum aliquod & lucrum, theologice & juridice con/ideratam. In
foro interno & theologico refpeétu, conditio mutanda
religionis omnino turpis eft, non tamen in foro extern
& refpe@u juridico. Agnoftunt hanc diftinétionem ipfi
DD. in aliis controverfiis, v. g. quando quaritur : a» Lu-
theranus filsumyqui ad caftra Pontificiorum tran Lt tanquam hic-
veticum exheredare po/fit ¢ & vice verfa: ubi negative re-
{pondent, ex ratione, quia neutra harum religionum y Ju-
ridice & in foro exteriori confideratarum , pro hareti-
ca habenda, fed qualibet orthodoxa fit, quamvis in con-
fideratione Theologica contradiftionem involvat , fres
dari fibi oppofitas orthodoxias , adeoque Theologi Lu-
therani Pontificios, & hi illos, in Compendiis {uis femper
in Catalogum hareticorum referant,. Quanam vero,
inquis, yarisprudentia illa eft, qua aliquid permittit,quod
Theologice turpe habetur ; Relpondemus, hoc ideo fit;
3uia plurima res ita comparatz funt, ut Judex eas emen-
are nequeat ; fic v.g. male cogitationes, affectus, deli-
&a leviora , omnino in foro divino maximum reatum
involvunt , in foro humano tamen cognitioni non funt
fubjeéta. Sic etiam negotia Religionis fupra circulum
poteftatis civilis funt.  Chtiftianus reputarur , qui for-
mulz noftre addiGtus,adeoque omnibus privilegiis Chri-
fianorum in foro humano gaudet , licet theologice con-
fideratus a regeneretione & 12:;;§t;‘t‘i»:;a_rionc longifiime re-
motus abfit,  Ita etiam circa dilientientes m Religione,
qui in Rep. tolerantur, _qnfh‘:..x: ] :-:\"ommbi;ls {e parem
prabet & controverfias ipfas Dottoribus eorum difcuti-
endas relinquit. AL _ {
§. 35. Neque, nt ad conditiones impoffibiles & vere
turpes revertamur , ifte calis €it pratermittendus , qui
F non
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7ion raro in ipfis rernm argumentis obtinere {olet, quan-
do [cilicet duo rivales candem [bonfam ambiunt , & hiec quo-
que crga nirumaue eundem a feltum fovet, ac propterea nuptias
slls promuttit, qus in ducllo hunc in fiem 4 rivalibus fufcepto [upes
rior ¢ff evafirus. Quaritur enim, an ex hac promisfione
firmum jus confequatur, qui vi¢toriam ex duello repor-
tat, vel annon liberum fit virgini , ut vel ante , vel poft
duelli exitum iterum a promisfione recedere valeat? Ad
cuus quaftionis decifionem fupponendum eft , duella
trivata effe ex genere eorum, que in ftatu civili ab omni-

us Legibus generaliter improbantur , etiamfi fpecialis
conftitutio delper non fuerit promulgata. Ex quo fta-
tim apparet, conditionem : Nubam tibs, /i in due llo [uspersor
evaferss,contra Legum difpofitionem adje&am fuifle, eam
turpitudine laborare , adeoque obligationem plane nul-
lam producere. Et ut eo clarius pateat fundamentum
decidendi, queeritur : an ex fao illicito aliquis actionem
confequi poflit ? hic vero fine dubio negativa eft ample-
&enda. Ergo nec ex duello fufcepto jus cogendi virgi=
nem ad nuptias ineundas oriri poterit.

§. 36. Ceterum, nihil intereft , utrum conditiones
impoflibiles & turpes conferantur i exndem wplums cum
gt nobis ncgotium el} , an VEro im tertium aliquem, V. g. duco
e, /¢ Titius 1 lunam afcenderit, aut, Ji Cates Sempromum valde
vabieravit.  ldem enim fundamentum pofteriori caf
militac , quod priori confenfam promittentis excludi.
Scilices qui conditionem imposfibilem vel turpem alteri
contrahentium injungit, jocatus efle cenferur. Cur ve-
¥C ita cenfetur? quia novit, vel credit, hanc conditionens
alterum non efle adimpleturum.  Et exgo qui in tertium
quendam conditionem talem confert , itidem jocatus ef-
fe cenletur , quia & hic novit & credit, eandem tertium

non
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non effe adimpleturnm,  Nec obftat’, licet fupponere
velis, tertium, 1n quem collata eft conditio, efle hominem
iracundum , eundemque Sempronio jam minatum efle,
ur adeo probabiliter credere potuerit promittens , etun
minas fuas efle executurum , & per confequens conditio-
nem adje&am adimpleturnm ; Bene enim dicis, promic-
tentem probabiliter tantum credere hec potuiffe ; proba-
bilitas autem fe refolvit in duo hacce: foite 1d faciet | &
forte etiam non faciet. ~ Quia vero quilibetpro {e habet pra-
fumtionem bonitatis, quod deli¢tum non fir commiffi-
rus, {ine dubio promittens eo inclinavit, quod credide-
rit pofterius, tertium hoc forte non ¢ffe fadurnm , €rgo ite-
rum jocum adfuifle advertis.

§. 37. Sed quid , ffconditio ab mitia quidem pos/ibils

3
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fuerit ed ex poftfacio umpos thilss faita 112 1.eges Romanx

hic diftingnunt : an impedimentum imposfibilitacem
afferens provcncrit 1 facto hominis, an vero a cafii. Sin

prius, v. g. dixit alter, duco te, Titio centum dederts, Zi~

e 8

1ius aulem ea accipere recufat , ut ;:z:'{ 0 invito beneficium da-
vi plane noi pogfit, fed ex poslibili fiat impogfibsle, conditi-
onem pro lmplerg habent: Sin pofterius, 4 fiilicet Zi-
1ius s cus centum dari debebant , abfens [ity & ante veditum
diem obeat fupremum , non habetur pro impleta illa condi~
tio, fed promisfio evaneftit, ./ 3. fl-de condit. inflst. 1. 11,
eod, L. 4. C. de condst. infert, tam leg . quam fideicomm,. 1. 31
i Ede condit. & demonfirat, ibique Brununcman. Id_cm ergo vi-
detur in prwfcnri materia amplectendum effle, Verum
enim vero cum allata difpofitio juris Romani tantum de
conditionibus ultimis voluntatibus adjectis lognatur, a-
deoque quantum ad conditiones{ponfalibus adjetas Le-
ges {ileant, infuper hac parte inter 1pfos veteres ICtos
oillenfiones fuille clare evincat Exc. Dn.Thoma/.in cit. Dilf,
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de filofam. b condst. inftis. ¢ 2. §. 26. ad3r. unde etiam non-

nulli ex DD.utroque cafu, five conditio impedita fuerit
ta&o adverfarii, five cafu, eandem pro impleta haben-
dam effe exiftimant, 2. Lauzeré. comp. jur. tit. de pad. p. m.
52,46 ist.  Hinc argumenta illarum Legum ad preefen-
tem cafum non trahenda, fed illam ex ratione, quam a-
lias fuppeditare folent inrerpretes, uniformiter deciden-
dam efie arbitramur. Ratio autem illd hac eft: Scilicet
fi conditio impediatur fa&o ejus, in cujus perfona ad-
impleri debebat, nil poffe imputari ei, qui ad impleti-
onem obftri&us erat, quia fecit, quantum in i{(i; fuit,
ut adeo iniquum eflet, eum propter alterius factum da-
mnum incurrere; at vero eadem fubef¥ ratio,{i cafl im-
pletio condirionis impediatur, paratus enim & hic fuit
15, cui conditio adje&a, ad implendam eam, adeoq; nec
hic reperitur, quod ipfi imputari queat. Et putamus
hic confentientem habere $truvium £ vere. - 2 1h. 7. ubi 2

3

fineita dicit: 1d vero notandum, guod aliquande penes i-

plum non iet , cui injunétum, ut implear, ut [i cafte tmpe-
dutur, & tunc pro impleta vel imposfibsli ( ex natora ul-
tima voluntatis ) haberur conditio.

§-38.Queritur porro quid juris: J{ 15, qui f'n bonfa-
libus conditionem tmpos/ibtlem velturpem adjecit candem pofica
remettere velit? Domitiana videtur quaftio, cum res ex-
pedita fit, altera Cilicet parte, que prius adjeétione ifti-
usmodi conditionis a fpe matrimonii excludebatur, lzto
anima {ine dubio hanc remisfionem jam acceptante &
fic pura nune porro fponfalia celebrante. Sed poteft ta-
men alius cafus evenire, ut inter domitianas quaftiones
hzc referri neutiquammereatur. Quid enim, fi edtem-
pore , ubi alter conditionem remittit, altera volunta-
tem mutaflet, quaeritar, an jam ad matrimonium com.

pelli.
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pelli posfit 2 Videtur quod fic , quia negotium ab ipfius
parte non fuit fub conditione fufpenfum , fed purum, a-
deoque perfeGtum; fed videsur faltem ita. Sponfalia perfi-
ciuntur confenfix utrinsque contrabentium, & hic confenfus
fimul adefie debet. Virgoitaque , qua pure confenfit,
obligata quidem fuiffet , {i juvenis eodem tempore con-
fenfum purum declaraffet ; fed quia hoc nen fecit , ne-
gotium irritum, faétum fuit, atque adeo, {i poftmodum
pure contrahere velit Juvenis, res ab ovo iterum reaf-
fumenda eft & nova fponfalia celebrari debent, ad qua
y invitus compell poteft. Imputet fibi juvenis, quod
non ftatim negotiumn ad finem perduxerit , fed illud po-
tius loco {uo impediverit. Quemadmodum ergo, fi do-
natarius non {tatim donationem acceptat , donanti inte-
grum marnet, animum mutare fuum, neque adigi poteft,
ut ante pronufla preefter , licet ex poftfa&to donatarius ad
acceptionern promptus {it paratusque : ita & in hac ma-
teria jus peenitendi virgini denegari minime poteft.

§.39 1d denique dubium habere videtur: Az s, qus
conastronem turpem adzecit , ( de impoffibili natura enim
cafusnon eft dabilis) #2 confummandum matrimoninin Com-
pells pojit, Ji alter eam impleat £ quam quzftionem ex pre-
cgdencibus facile decidi pofle exiftimamus. Adjiciens ta-
lem conditionem jocatus efle cenfetur , alter v. perturpe
fattum , quod commifit, naturam negotii mutare , aut
ex deli®o ationem confequi non poteft. Non itaque per
hoc infperatum implementum fponfalia ab initio nulla
validitatem confequuntur-

6. 40. Voto tandem finienda difputatio eft, precando,
utomnes & finguli, qui mgrrimonia ineunt, przcipue au-
tem Chrifti nomine exauétorati rem , ut feria eft, ita &
ferio traltent, & ab omnibus cavillationibus, fraudibus &

F3 jocis
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jocis fibi temperent , fic enim fiet 5 ut nec iCtorum de
hac materia fcribentium libros , nec noftram quoque
Diflertationem evolvere & in confilium
adhibere necefle habe-
ant,

SOLI DEO GLORIA




COROLLARIA:

I,
Rita quidem inter Doctores juris naturalis, fed
fimul utilisiima eft quattio: An detur ]m 767~

2ittin J/w nalnre contrad //’/, (Tnm , & deinde, #7-

e

de illid jus Gentinm fundamentum obligandi ac-

ciprat ¢ Nos,quemadmodum priorem quaftionem
negamus, ica,utad pofteriorem refpondeamus, ne-
cesfitatem efHagicare non cenfémus. \
IL

Somnia ergofunt, qua de lege pactiaffcrri {olent.
Pactum enim non per f& obligat, fed quia Lex na-
tura jubet, pacta ferv aridebere.  Si ergo jus Genti-
um pacto originem fuamdebet, nihilalind ¢ lqmm
conclufio ex jur naturz.  Sed ideo peculia s Juris
{pecies non conftituenda.  An enim reéte dici pu-
tas, f1 quis jus Titianum & Mevianum juri naturee
& civili contradiftinétum ftatueret,adeo, quia Titi-
us & Mevius ex pacto jus acquifiverunt, vel ex co
obligantur, ;

I1L

Neque etiamomnes Gentes unquam pacto {c ob-
ftrinxerunt. Non expreflo,dehoc enim & facraée
prothn" hiftoriatacet. Necetiam tacito,quia nul
lum factum doceri poteft, ex quo tale quid necefla-
tio inferendum,

4.5¢d




V.

Sed quidf1aliquis probare pofiet :
al rqu&nc’o Imperatorem, aut alium Regem m 1nda-
tum inque eoden: ceteris Principibus L\Iu yibus a-
liquid pro imperio injunxifle , hos autem tali man-

Promulgafle

dato non contradixifle, annon ex hac taciturnitate

colligi poterit, ceteros Reges fe hactenus Impera-

tori aut Regi illi fubjecifie, adeoque jure Gentium

obftrictos efle,utin pofterum cidem quod; parcant:
V.

Nos vero ¢jusmodi mandatum non magis in re-
ram naturaefiecredimus,quam ICrorum Romano
rum Hippocentautum.  Er quamyis efict, tacicur:
nitas tamen non inferret ﬁxb)uhonam. ()uld c-
nim, {1 Tirius Mevium prohiberet, ut ab ufa rerum
propriarum abftineat, & Mevius huic prohibitioni
nunmmmd.mu an Mevium Titio obligatumees-
{z credis ex taciturnitate? Nos illud hactenus con-
cipere non potuimus,  Tacuit enim Mevius falyo
jure {uo,

VL
Optime crgo forfan quis diceret: Mulcos jus
Gentium crepare, fed quid illud {it, penitus igno-
raic,
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