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EVEGEE]iltractetur. Mortis nomen vix ſine horro-
re audiunt, qui inde nomen ſortiti ſunt,
mortales: nec cauſſam tamen mortis,
peccatum, intelligere volunt. Sinam-
que intelligerent, peccatis non adeo de-
Jectarentur, aut parui ſaltem penderent,
ac ſi peccare, iocus eſſet, res ludi-
cra. Ipſa primorum hominum ææę/tæ-
ci5, ſmodo mentem ſerio aduertere ad
eam vellent, erroris facile eos conuin-
ceret. Per eam enim infinitorum ma-
lorum cohortem omne hominum inua-
ſiſſe genus, negare nequeunt. Atque
cum mortis, quae corpus animamque
disiungit, horrore tantopere angantur,
eamtamen, quaè mentem vita, quaè ex
Deoeſt, priuat, longe vtique funeſtio-
rem, aeternam, niſi homo reſipiſcat,
neceſſarioſecumtrahentem, in minimis
ponunt. Miſeriae itaque ſuae grauita-
tem ignorantes, nec remedia elus, quo

par
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g 3par eſt ſtudio quaerunt, nec ad Chri-
ſtum, eo quo decet ordine, confugiunt,
hoc ipſo miſerrimi, quod beatieſſe, a
metumortis liberari, nolint. Namque
ſpirituali vitae per Chriſtum reſtituti,
certam aeternae vitae ſpem, omnis iuſti-

tiae expultricem, animo conciperent,
illam, quae hinc vitae finem imponit,

mortem, tranſitum ad vitam reputarent.
Tanti eſt, peccati, eiusque effectuum,
meditatione, rite perfungi. Quae dum
adcurate in Tua diſſertatione perſeque-
Tis, DOCTISSIME KRIEGI, operae Te fecis-
ſe pretium omnesintelligent, eaque re-
rum diuinãarum notitia imbutum cogno-
ſeent, a qua non niſi praeclara quaeuis

patria eccleſia ſibi polliceri queat.
Cum autem hanc Tuam, (Tnam inquam,
quippe quam merito ſolus Tibi vindi-
cas, a me nulla in re adiutus) typis iam
exſcriptam recolerem, diſſertationem,

BE: E expe-
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RBE:experimento quodam didici, nililteme-
re hodied ici, quod non dictum ſit a ma-
joribus, nec errorem facile in orbem
protrudi, qui non centies iam ſit con-
futatus. In mentem veniebat liber, do-
ctiſſimi philoſophi, cuius magna hodie
eſt celebritas, IOANNIS LoCKũ, in quo
probare voluit, chriſtianam religionem
rationi admodum eſſe conformem* In
quo cum nouum veluti aliquod: theolo-
giae ſyſtema condere voluerit, id inter
fundamenta praecipua ponit, non aliam
peccati poenam eſſe, quam mortem
temporalem, aeternaquam vocant,
ſpirituali, procul faceſſere iuſſ=a Eo-
rum itaque etiam, quaę per Chriſtum
ſeruatorem nobis obtingunt, beneficio-
rum, hanc eſſe ſummam, quod fideles
per eum a mortuis reſuſcitentur, reli-

quis,

que la religion chretienns eſt tres raiſonnable. *æ cap. I.



B” 'quis, qua corpus, qua animam aeterna
nocte conſepnltiss Aegre ferebam,
Te non a me admonitum, vt hunc prae-
cipue profligares errorem, tam com-
moda praeſertim Tibi oblata occaſione.
At euoluens diſſertationem Tuam,
rurſus relegens, quae de hac re habet
LOCKIVS, iam penitus eius a Te deſtru-
ctum ſyſtema videbam, dum ſolide-
comprobaſti, inter peccati effectus,
non temporalem ſaltem, ſed ſpiritua-
lem etiam aeternam mortem, con-
numerandam ęſ=ee. Macte itaque virtu-
te Tua, PRAESTANTISSIME IVVENIS, in
iſto virtutis eruditionis itinere, quod

felicibus anſpiciis ingreſlus es, ſtrenue
a.

perge. Ego, vti ob hocce praeclarum
diligentiae Tuae ſpecimen Tibi ex ani-
mo gratulor, ita Deum quoque precor
vt ſpiritu ſuo mentem Tuam dirigat
qui Te ducat in omni veritate, animum- b

que



s 2œ;que proficiendi in pietate bonis litte-
ris, magis magisque exocitet. Faxitidem
DEVS Vt ampliſſimos aliquando Tui la-
boris Tuorumque ſtudiorum referas
fructus, cumprimis ne deſtinato in fide
perſeuerantibus praemio, quod nos in
coclo manet, excidas. Vale..

 A Al



MAnta eſt epiſtolae ad Romanos perſcri-
2 ptae dignitas, tanta argumenti, quod
 in eadem pertractatur, grauitas, vt
N inter omnes, quae Paulli nomen in
 ſronte gerunt, primum iure meri-
2 toque ſibi vindicet locum. Non

ignoro equidem, plurimos ex eruditorum ordine, aliam

huius reĩ in medium proferre rationem. Cum enim,
chronologia facęm pracferęnte, videtent, ordinem ſcri-

ptionis huic epiſiolae nẽlto inferiorem aſſignare locum,
pPearſonio (a) tempus ſcriptionis in a. Chriſti LVII. Ia-

cobo Vſſerio (b) in à. LX. Ner. VI. Ludonico Capello
in a. Ll. Clandii XIV. Heideggero (d) ina. LIX.

reiicientibus, omnibus vero vnanimi fere conſenſu ſta-
tuentibus, eſſe illam vltimam a Paulo adhuc libero,

A Hie-In annal. vna cuin Opp. cĩus poſthumis editis ꝑ. 12. ſeqq.
b in annal. N. T. in appendice ad hiſt. apoſtol.
(d) in Enchiridio Bibl. ꝑ. 534-
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EEGIHieroſolymae nondum vinculis conſtriòto, ſcriptam, (e)
commodiſſime totam rem expedĩi poſſe cenſuerunt, ſi
dicerent, totum epiſtolarum Paullinarum ordinem a di-
gnitate vrbium, ad quas perſcriptae ſunt, non quidem
eccleſiaſtica, ſed politica dependere, cumque Roma ĩſto,
quo Paullus vixit, tempore, caput orbis fuerit, primum
quoque epiſtolae ad Romanos àdiudicatum fuiſſe lo-
cum. In hac quippe ſententia Verſantur Hammondus

Schomeruy; aiique:  Enim vero vtut non infi-
cier, veterem eecleſiam in eptolis Paulſinis ordinandis
non omnino nullam praerogatiuae iſtius, qua vrbs Ro-
ma ſplendore ſuo, dominio late excurrente, alias vt-
bes prouinchs longiſime. ſuperauit, habuiſſe ratio-
nem; videtur tamen nihilomiũus argumenti inſimul gra-
uitate commota, epiſtolam illam in æęσræiſæę thronum

euexiſſe Io. Cocceus (h) equidem, vir magnae inter
eruditos ęxiſiimationis, nullan õſnnò dignitatis eccle-
ſiarum habiſam eſſe rationem, ẽxtſtrurãt- /14 vero ſtatue-
re cum nimis durum mihi vidẽatur, inũper vir ao-
ctiſimes nullam, nedum probabilem, aſſerti huius afferat

rationem, eorum ſententiac lubentius accedo, qui di-
gnitatem vrbis àrgumenti veterem eccleſiam per-

l mouiſſe, vt primum iſũ òęſœlrẽnt lodum, ſibi perfuaſum
habent. Itapoſt aliòs ſentit Heſdeggerus i) appoſie
ſcribens: Primas non quidem ſcriptionis tempore, ſed
d ignitatis ratione epiſtola ad Romanos obtine. Nam

ad

 Heidegã. l. c. p. 518. Ludou, Cappetlus I: e.' Io- Cocce-
jus in Conm. epiſt. ad Rom. ꝑ. 3. (f) in. Praemonit.
epiſt. ad Rom: (8) in Prooem, exegeſL epiſt. ad Rom.

h Lc. 23. O Le p5339



Bà B*ad Romanos fideles, incolas. ſcilicet eius vrbis, quae
ſumniam tum temporis in orbe maieſtatem obtinuit,
terrarum orbi iura dedit, ſcripta eſt: de primariis fidei
articulis ita compeadioſe, artificioſe agit, vi vniuerſae
theologiac medullam, delibatamque ſummam comple-
cti dicatur merito, nec ſine cauſſa. chriſtianorum catechi-
ſini nominẽ apud veteres venerit. Et ſane ſi quis totius
epiſtolae argumentum paulo acutiori mentis acumine per-
luſtret, non tantum ſolatifluam illam de iuſtiſicatione
hominis peccatoris, coram DZO per fidem doctrinam,
prolixe non minus atque accurate exponi, confirmari,
vindicari; ſed inſimul alios fidei articulos, qui cum
doctrina iſta. propinquiorem nexum habere videbantur,
inſpergi, pro inſtituti ratione egregie dilucidari, de-
prohendet. Sut fateor, vt in cęteris Paullinis epiſtolis,
ita |tiam. in hac qnan plurima duœdintæ de quibus. Pæ-
trus priſcaaetate patres haut pauci conqueſti ſunt,
nominatim Origenes, (l) Augnſtinus ſn) aliigũe, ea ta-
men vel ab hominibu; Aly duaxovms à4 àneſęu ſco-
pum a9ũòli preſũ, -ſequ7ntibj;,. faciſe. inrlliguntun
n) vel ita compasa;m ſint, vi dodtrinag principali nullam

offandant caliginem, vt illi potiòs' ſuus adhuc conſtet
nitor, ſuus ordo, ſuum robur. Ego ſane ſumma epiſto-
Iae huius praeſtantia excitatus,. cum ſpecimen profe-
tuum meorum edere conſtituetm, liaud poenitendum
operaę pretium mẽ ſactirum cęnſui ſiex eadem argu-
memyum quoddam publicac ventilationi exponendum,

Ju—u8 A: ſeliæ Petr. Ill. 2. in Philocaſiac. 92. (m) Retraũt. L.
lc. 15. (n) æonſ. Heldeg: l.æ. p- 547. Cocceſus I. c.
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IOEEſeligerem. Subminiſtrauit iſlud perquam cotnmode lo-

cus Rom. V. I2. 13. 14. in quo diuus gentium doctor tum
nouum argumentum pro confirmanda iuſtificatione ho-
minis peccatoris perfidem in Chriſtum, eiusque praeſtan-
tia adducit, tum inſimul originem, fructumque eſſe-
ctum peccati calamitoſum, clare atque perſpieue deli-
neat. Et hinc diſputationis praeſentis nomèn enatum
eſt. Hamartigeniam appello, quia dictum Paul linum or-
tum atque geneſin peccati originalis egregic adumbrat,
ſecutus hac in re haud incelebrem Chriſtianorum poe-
tamPrudentium, cui in confimili argumento verſanti, eum-
dem labori ſuo titulum imponere placuit, Ceterum non dif-
fiteor, locum iſtum Paullinum haud contemnendis premi
difficultatibus, adeo vt in ũis ſuperandis vel acutiſſima in-
genia deſudare neceſſum habcant. Verum in arduis
verſari ſemper pulchrum duxi, f in quibusdam mi-
nus felicem ſucceſſum expertus fuero, tritum illud mihi
ſolatio futurom cenfui: in arduis Vo]ṹ ũt eſ*t. Ne
vero tota tractatio fluat fine ordine, duàbusiſlan inclu-
dam ſectionibus. Priorerit exegetica, in genuinum
dicti noſtri ſenſum, legitimis rite interpretandi mediis
adhibitis, inquiret. Poſterior erit dogmaticã, articu-
los ſeu dogmata fidei ex exp licationè loci prono alueo
fluentia adducet, roboræbit; ficubi opus fucrit, vindica-
bit. Tuvero o ãeterne Deus, dirige mentem, dirige
calamum, vt nihil de hoc argumentõediter, nihilſcri-
bam, niſi quod veritati Tuae diurmtis pãtefactae conſo-
num eſt, atque ita hoc, quidquid eſt opellac, llum, quem
omnibus actionibus noſtris pracſixum voluiſti, inem con-
ſequatur, Tuam ſcilicet gloriam; proximique aedifica-

tionem. Iẽoro. SECT.
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n”; 2SECTIO I. EXEGETICA
5. I.

ONtequam, Deo auſpice, ad ipſam dicti
1 Paullini 24vnw progrediar, vt de oc-
T caſionè ſcriptionis, ſcopo epiſtolae
ll Paullinae inanteceſſum quaedam edis-
V ſeram, inſtituti ratio poſtulat. Oc-
n caſionem autem ſcribendi ſpecialem

ſummo. animorum feruore agitatae, illis quidem federis
praerogatiua ſuperbientibus, iuſitiam legis crepantibus,

Gentiles tanquam Féu 9ẽv diadnmòv æĩę inayyelas
contemnentibus; his vero aſſerentibus acquali iure ad
ſpmetipſos promiſſiones euangelicas, beneficia foede-H

re gratiae comprelienſa pertinere, eo magis quidem,
qucd Iudacorum quamplurimi, ſermonem iſtum ũe gra-
tia, per Chriſtum fide apprehenſum, vnice impetranda,
repulerint, ẽmetipſos vita acterna indignos declaraue-
rint, rem ita aſſerentibus Paullo Barnaba (0). Lites
haſce ſubortas compoſiturus apoſtolus, epiſtolam ad Ro-
manos exarauit, in qua tum de iuſtitia, per quam pec-
cator iuſtificatur, clariſſime diſſerit, oſtenditque, illam
nec operihin; legis naturalis, quam Gentiles obtende-
Fe poterant, nec operibus legis Moſaicae, quorum ty-
pho Iudaei inflati inſoleſcebant, ſed fide iuſtitiam Chri-
ſti apprehendente, ſibique fiducialiter vindicante, obti-

A3 neriAẽ. xIn. 46.



5 (6) æòneri poſſc; tum inſimul æuinere conatur,, gratiae
a

iſtins foederalis non Iuãaẽos dum xãt,' qui llhn ſibimet

ſolis, excluſis omnibus, neſeruatam putabant, ſed etiam
gentes ſub promiſſione Abrahamo facta aecque compre-
henſas, participes reddi debere, ſubnexis circa finem
epiſtolae oſficiis ab omnibus qui ſemel iuſtificati vitam;
euangelio Chriſi dignam, inſtituere geſtiunt, ſedulo ob-
ſeruandis. Et hunc quidem epiſtolae Paullinae ad Ro-
manos ſcopum eſſe, huc omnia, quaejn eadem aſſerun-
tur, tendere, ex adcurata eiusdem lectione inſpe-
ctione cõòrut 15465 liquere arbitror.

S. II. Cum vero in controuerſiam hanc de Gen-
tilibus in Communionem omnium gratiae euãngelicaè
beneficiorum aduocandis, inciderim, iuuat eamderm
paulo altius repeterè, a primis arceſſere initiis, cum
haud parim momenti iĩroto negotio ſitum ſit, inſi-
mul accſſum ad' ipſam dieti nòſtri sænσ planiorem
atque expeditiorem reddat.. Scilicet ſi hiſõriam euãn-
gelicam paulo attentius perluſtremus, facili deprehen-
demus negotio, Seruatorem optimum doctrinam iſtlam
e Gentilibus intra eccleſiae chriſtianae pomoeriã reci-
piendis, plusquam ſimplici vice propoſũiſſe. Licet enim
ſe non niſi ad 7arae ẽ ]ãoro©dra dius lopain mis-

Elſumteſtetur, nihilominus tamen Ge]ntilibus lucemL
euangelii Iibenter aſſulgere patiebatur, occaſione ita
ferente, doctrinam de Gentilium ad regnum gratiae vo-
catione exponebat, tum nudo ſimplici, (qQ tum pa-

murabo-

Matth. XV. 24. (q) Matth. lIX. it. Luc. XIIE a5.



D57) 88rabolico ſigurato dicendi genere. Quin imo quam-
plurimis ex V. T. adductis vaticiniis in hiſtoria euange-
lica idem confirmari videmus, e quibus haud poſtre-
mum eſt, quod cum Saluator optimus in Ethnicorum
confiniis dulciſſimam euangelii concionem expoſiturus
verſaretur, locum Eſaiae c. IX. I. complementum ſuum
ſortitum eſſe Matthaeus (s) refera. Nec minus exem-
Plo Seruator benigniſſimus iſtud comprobatum iuit,
facta verbis reſpondere iuſſitt. Vt enim ſingularia con-
uerſionis Gentilium a Chriſto peractae exempla, vt po-
te mulieris Samaritanae, Centurionis Capernaitici, alio-

rumque; taceam, ĩid vnicum in pracſenti obſeruo, Mes-
ſiam optimum ſaepiſſime, imo plurimum, ſedes ſuas in
Galilaca gentium habuiſſe, quod Euſebius (t) ideo fa-
ctum eſſe haud inepte cenſet, vt in primitiis gentium
colligendis initium faceret, pleniori meſſe apoſtolis re-
ſicta. In finibus Cliorazin, Bethſaidae, aliarumque
vrbium in Galilaca gentium ſitarum, Redemptorem no-
ſtrum ſaepiſſime commorãtum, interdum Tyri quoque

Sidonis fines ingreſſum, variis miraculis doctrinam
ſuam iHlaſtriorem reddidiſſe, ex hiſtoria euangelica plus
quam ſimphici vice diſcimus. Quin imo ſi Euſebio ſ(u)
fides habenda eſt, ad Abgarum Toparcham Edeſſanum
litteras transmiſit, poſt abitum, aliquem ex diſcipulis
Edeſſam ſeſe miſſurum, ſpem haud dubiam fecit. Quam
quidem hiſtoriam com multi merito ſuſpectam reddant,

egre-

Matth. XXIIL ſeqq. Luc. XIV. 16. ſeqq. (s) Matth.
V.1314. 5.16. (t) L. IX. Pracparat. Euangel.
L. LH. E. c. Xlll



55 2.maãante Paucos anno n by]

Eumuiiœ) in Hiſt. Lit. ſript. Eceleſ. Tom, I. ꝑ. 2. ſeqq. Conſ.
de toto negotio Dn. D. Ittigius Hept. DIſſ. I. c ꝑ.
07. ſeq;. Matth. XXIII. 19. L.2. contra Cel-

ſum. ſò) Aẽ. X 34:



EEICBEPraeuertebat inſuper Spiritus S- deſcenſu ſuo baptiſmum,
vt omnis hac in parte tolleretur difficultas, Petrus de
gratioſa Dei voluntate magis magisque conſirmaretur.
Quanta ex hoc baptiſmo dubia, quantae concertationes
ortae fuerint, ex Actis liquet, (c) quarum praccipuum
autorem Cerinthum fuiſſe perhibet Epiphanius. (d) Con-
cilio Hieroſolymitano inſtituendo occaſio poſtmodum

 ſubnata fuit, in quo Petrus ad ſtabilienda euangelii in-
ter Gentes pradicationem, viſione iſta nititur, omne
ſub nouo foedere diſcrimen inter Iudaros Geniiles
ſublatum eſſe, teſtatur. Quamuis autem haec omnia
non Petrus tantum, ſed reliqui apoſtoli Iudaeis ſedu-
lo diligenterque inculcarent, nondum. tamen omnes hac
de re controuerſiac e medio tolli poterant. Iudaei prae-
rogatiua gentis ſuae nimium faſcinati, ſibimet ſolis Dei
Pr”æſentiam, eius ſingularem fauorem promiſſio-
nes euangelicas vindicabant, Gentilibus tantum ange-
lorum cuſtodia relicta; ſibimet ſolis vitam aetcrnam
adiudicabant, Gentilibus poſt hanc vitam nihil ſoper-
eſſe contendentes, expgonente ita eorum ſententiam Io.

Buxtorſfio. Chmquæ Iudaei praecipuam Paulli cu-
ram in eo verſar; viderẽnt, ut Gentiles per pracdicatio-
nem evangelicam ad cognitionem Chriſti æã i/aveuubs,

plenam beneficiorum morte eius partorum fruitio-
nem perduceret, conſultum duxit ſummus ille Gentium
apoſtolus, in duabus epiſtolis, ſcil. ad Romanos, Ga-
latas, prolixius, in tertia epiſtola ad Epheſios breuius,

B doctri-
AS. XI. I. Haereſ. 28.0. 2. 4) Aò. XV. 7.89:
(e) in Synagoga lud. c. liX.



B” (o) Eèdoctrinam de iuſtificatione hinc fluentæ acterm ſalu-

te, ad Iudacos Gentiles acquali iure pertinente, ex-
ponere. Bene proin magnus ille Martinus Chemnitius,
in tribus hiſce epiſtolis, quidem catechetice in epiſto-
Ia ad Ephetios, paulo longiori explicatione per deſcri-
ptiones, argumenta refutationes in epiſtola ad Gala-
tas, iuſta denique tractatione explicatione ſingnlarum
partium in epiſtola ad Romanos, fundamenta doctrimae
chriſtianae pertractata fuiſſe, adſeruit.

IlI. Singula hadtenus adducta eo tendunt, ut
euincatur clarius, nullum alium epiſtolae Paulli ad Ro-
manos ſcopum eſſe, niſi hune, vt oſtendat apoſtolus,
iisdem Iudaeos Gentiles ſab nouo foedere gaudere
rriuilegiis, aequalem vtrorumque. eſſe pracrogatiuam,
acquali iure viriusque adnunciandum euangelium,
omnia, quae in eodem oſferuntur bona, adeoquę etiam
iuſtitiam Chriſti, per ſidem eſſe conferendam. Et haee
ratio eſt, qua adductus apoſtolus, in ipſa rer tractandac
propoſitione adſerit, euangelium eſſe potentiãm DEI ad
ſalutem omni credenti, Isòæſo re æ?ẽ æꝗ ſ”-mẽ. I
16. Per vocem E”m; Gentiles deſignari, iĩis ignotum
haud eſſe goteſt, quibus lectio Noui Teſtamenti in deli-
ciis fuit, cumpriſis cum idem vuriis Ioeis parãllelis-
confirmatum videre liceat. ?7) Patet vero inſimul
iſtud, apoſtolum noſtrum optimo eonſilio in tribus pene
prioribus capitibus demonſtrare anniſom fiſſe, ludacos
æeque ac Gentiles per opera legis ĩuſtificari non poſſe;:
Ed vtrosque irat DEI ac maledictioni legis obnoxios,

ſed-
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B O 93alia plane iuſtificatione indigere, iſtam vero per ſolam
fidem in Chriſtum nobis obtingere, obiigiſſe quoque
fidelibus V. T. imprimis Abrahamo Dauidi, donec
tandem delabatur ad caput quintum, in. quo recenſitis
iuſtiſicationis fructibus, ſolius Chriſti tamquam cauſae
meritoriaę beneficio, in nos deriuatis, nouum in dicto
noſtro argumentum a paralleliſmo peccati Adamitici,
iuſtitiae Chriſti depromit,. qub euinceræ conatur, iu-
ſtitiam Clriſti ad gentiles aeque ac Iudacos pertinere,
cum peccatum Adami, peccatique effectus, mors, ad

omnes homines, adeoque etiam Ethnicos pertranſierit.
Et hacc de ſcopo praemittere placuit, quae vtut paulo
prolixius pertractata videri poſſint, ita tamen conpara-
ta eſſe cenſeò, vt inſignem toti epiltolae lucem foene-
rari poſſint. Quòd ſi quis plura de ſcopo legere defide-
rat, adeat Schmidium, (g Calouium, (b) Hammon-
dum aliosque-

5. IV. Progreſſoris iam ad ipſam dicti Paullini
ètivnou, primum ſeſe offerunt verba: ẽ æõ Quo-
rnm cum ea ſiti a1953e energia, vt aliquid ex antece-
dentibus inferam;m;æniimo iutę. hoc de connexione cum
antecedehtibus diſpiciendum erit. Dẽ qua quidem eo
magis ſollicitum me eſſe jubent vatiae interpretum,
quas circa hoc negotium deprehendere licuit, diſſenſio-
nes. Neque omnia hic adeo plana ſunt atque expedi-
ta, vt potius cum Daniele Heinfio Sebaſtiano

B 2 i Schimi-
Qſœ) in praeſat. comm. Epiſt. ad Rom. ꝑ. 3. 4 O)ad Epiſt-

ad Rom. i) in Pracmonit. elusdem epiſtolae, (I) in
exercit. ſaeris ꝑ. 3532. in comm. ad h. L35.



n3 (n) BSchmidio, (k) mirifice eruditos de connexione laborare,
fatendum ſit. Cuius quidem adſerti veritatem eo clarius
perſpicere licebit, ſi nonnullas interpretum hãc de re ſen-
tentias adduxerimus. Sebaſtianus Schmidius, alter ſe-
culi noſtri Hieronymus; (I) cum in toto hoc capite de
iuſtificationis continuatione agi praemonuiſſet; ad di-
ctum noſtrum deueniens exiſtimat, obiectionem quam-
dam, quaſi non a pluribus peceatis iuſtificemur, quam
Adamus in nos deriuauerit, cum non niſi vnicum in
nos deuolutum ſit, ab vnico tantum abſoluamur, occu-
pari, concedere quidem apoſtolum, quod per vni-
cum Adami peccatum mors in mundum intrauerit,
negare autem, quod perfectiſima Chriſti obedientia non
a pluribus, quam peccato Adamitico liberet. (m) Aliam
ingreditur viam Abrahamus Calouius, qui nouum
quidem a collatione Adami primi ſecundi deſum-
tum argumentum pro confirmanda iuſtificatione per
fidem, eiusque ſingulari i7 ab apoſtolo adduci, ſibi
perſuadet. Hinc eonnexionem tenorem totius argu-
menti hunc conſtituit: quod ſi iam Iuſtificati ſuauiſima
cum Deo pace, interna animi tranquillitate fruimur,
id vero beneficium Chriſti merito vnice transſcribendum
eſt, prono inde alueo ſequitur, non potuiſſe nos horum
juſtificationis fructuum participes ſieri, niſi per fidlem
imputatae Chriſti iuſititiae compotes reddamur, eo
quidem modo, quo ãe inobedientia peccatò primi ho-

minis

hoc ipſum elogio ornat Dn. D. Zentgrauius in vita ipſius
comm. epiſt, ad Rom. pracmiſſa. (m) in comm, ad h.

L  3



9” (3 B&minis imputatione culpae eiusdem, vi ĩuſtitiae Dei vin-
dicatricis participauimus. (n Eodem fere redit ſenten-
tia Io. Cocceii. Henricus Hammondus, collatio-
nem iuſtitiae Chriſti cum condemnatione per Adamum
facta inſtitui, eamque ab àpoſtolo hoc fine confirmari

illuſtrari exiſtimat, vt euincat, Deĩ miſericordiam,
reconciliationem cum eodem, merito Chriſti adquiſi-

tam ad omnia hominum genera, adeoque ad Iudacos
aeque ac Ethnicos ſpectare. Plures interpretum hac
de re ſententias adducere ſuperſedeo, cum in ĩisdem re-
cenſendis induſtriam ſuam collocauerit Sebaſt. Schmi-
dius. (q Paucis tantum meam de connexione ſubiun-
gam ſententiam. Et initio quidem diſſimulare haud
poſſum, me omnino iis ſuffragari, qui nouum ꝑro con-
firmanda iuſtificatione per idem, eiusque praeſtantia,
argumentum ab apoſtolo in dicto noſtro proponi, arbi-
trantur. Id vero deinceps cum immediate anteceden-
tibus ita connecto. Dixerat hactenus apoſtolus, Chiri-
ſtum intoto duæom negotio cauſſae meritoriae locum
obtinere, ei vnid]e omnia, quae ad nos inde redundant,
bona grata ataẽæęæoptã ferenda eſſe, nonniſi eius meri-
i0, perfectiũĩma ſatisfactione plenam cum Deo re-
conciliarionem nobis obtigiſſec. Iam commodam ad no-
num argumentum, theſeos ſuae B:”ær| inſeruiturum,
digreſonem inſtituere cupiens, ita pergit: Aiè 7ã h.
e. quae omniã ſi vera ſunt, ſi per Chriſtum  xææRæ-
ànv iXdſous, euidenti id inſimul elicitur collectione,

B non
E—————ſn) in Bibl. illuſtr. adh. (9 in Comm. ad h, ꝓ. 26I.
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B3 (4) 28nòn potuiſſe alio modo iſtam æærææyà in nos deriua-
ri, niſi per imputationem iuſtitiac Chriſti, ita quidem,
vt ſicut per voum hominem legem proterue transgre-
dientem, per iſtius transgreſſionis imputationem,
peccatum, eiusque fructus, mors, ad omnes homines
pertranſiit; ita contra per Chriſtum tamquam iſtius ho-
minis antitypum legem pertectiſime implentem, paſſio-
ne acerbiſſima vindicatrici Dei iuſtitiae pleniſime ſatis-
facientem, ad omnes homines iuſtitia, eius. æffectus,
vita ac ſalus aeterna, quidem per imputationem cus,
ad omnes homines pertingat, cumque non Iudaci tan-
tum, ſed ethnici peccati. Adamitici participes facti
ſint, ſimili quoque ratione vtrosque iuſtitiae Chriſti per
ſolam fidem imputanda, compotes reddi debere. Et
id quidem nobis nouum pro confirmanda theſi noſra-
geſerali ſobniiniſtrat argumentum, per partes ſuas iam
prolixius deducendum, ab obiectionibus, ſuis libæran
dum.Ita nexus eri} sacilis, cohaęrenija 9ptimaæ,. in-
ſuper ſcopo apoſtoli, quem in ſupra adductis pauſio di-

lucidius expoſuimus, plena ſatis fiet. Quod enim a Se-
baĩ. schmidio, cuius manes religioſiſime veneror, mo,
deſte diſſentiam, eius rei hanc habeo rãtonem, quodſi
apoſtolo Paullo obiectionem iſtam, quod non a pluri-
bus iuſtificemur peccatis, quam Adamus in no; deriua-
uerit, praeuertere, ſoluere propoſitum fuiſſet, in v.
19. vbi totum argumentum concludit, vrgere debuiſſet,
ron tantum nos. per obedientiam vnins conſtitutos eſſe
iuſtos, ſed etiam a multis peccatis ix n”ò ææ]æouæt
liberatos eſſe, vt pote in quo totius cauſſae momentum
ſitum erat. Quod cum factum non ũeprẽhendæmus,

l
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tICBEquin imo ex v. I9. clare perſpiciamus, apoſtolum pre to-
boranda doctrina ſita paralleliſmum quemdam inter pec-

catum Adamiticum, iuſtitiam Chriſti inſtitueræ, v.
15, 16. obiectionem; quaè ex vitimis v. I4. verbis ſub-
naſci poterat, remouere, atque occupare voluiſſe, pla-
cuit ſententiac hactenus adductae inſiſtere, cum primis
cum illa ſcopum apoſtoli præſſe ſequatur. Et haec qui-
dem vri ſua radiare luce mihi perſuaſum habeo, ita in-
ſimul illud liquere arbitror, verba diè 7ã, quae alias
a variis varie transferuntur, in natiua propria ſua
ſignificatione relinqui poſſe, debere.

8. V. Succedit iam particula dexeę, quae obſer-
uante doctiſimo Schmidio, diuerſas peperit interpreta-
tiones.. Eraſmus Roterodamenſis (3) vir inter criticos
haud infimi ſubſellii, in ea eſ ſententia, non poſſe com-
mode 7 doæeę pro aduerbio ſimilitudinisahaberi, cum
ſua, quam tamen requirat, dæoddou careat, aut, ſi pro-
prium ſuum retinere debeat ſignificatum, in coniunctio-
ne nę; u5 ſubaudiendum, in poſteriori hemiſtichio
V. 3. apodoſin onſitutndam eſſe, vt ita indicetur virum-
que peccatu mbræ; communem agnoſcere ori-
gmem, b vno hornine ad omnes pertranſiiſſe. Alii
diſficultati huic omnium optime ſe mederi poſT
mant, ſi dicaut, occurrere hic æœn c Cxi I-

anmoęT;, It quòàæòòori ſit omiſſa ex fenſu faæeili opera ſupplenda. Era-
finus Schmidius vir graccu doctus cum B. Auguſtino hy-
berbaton quoddam admittit, àndecnad 18. 19.
ĩicit. Virumque avaanòdor vmẽpãaro Schmi-

dio

(&y cons. Schmid. IL J 353() in Bibl. erit, ad à I.
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a i5) mdio nimis durum videtur, atque coactum. Vtrumque
igitur eunitaturus in v. 3. æęa” ànddocv exhi-
beri, hoc ſine 7 nę́ àv5 per eadem ratione transſer-
ri poſſe credit, ita tamen vt inſimul largiatur, ſenſum
in hac comparatione non abſolui, ſed primum tantum
comparationis, ſeu oppoſitionis membrum declarari,
cuius alterum membrum ſequatur v. 33. Nos, etſi sſyæęæ

ow peccati Adamitici cum iuſtitia Chriſti in v. 12. non-
dum plene abſolui, ſed tantum æœQræ, exhiberi B.
Schmidio concedamus, in ceteris tamen ab æo modeſte
diſſentimus, firmiſime perſuaſi, ææwaæẽdoro omnino
hic eſſe admittendum, apodoſin, quae protaſi reſpon-
dere debeat, tum in uliimis væa14. verbis implicite conti-
neri, tum clarius v. 13. omnium clariſſme vero v. 19.
protaſi prius readſumpta, aliis verbisjprolata, exprimi.
(t) Et quantumuis B. Schmidio id durum videatur, inel-
liptico tamen abrupto dicendi genere, vbi obiectio-
nes largius interſperſae textunſ non poſſunt non redde-
re hiulcum, id haud infrequens atque inuſitatum eſſe,
a quouis ſtyli Paullini gnaro, me impetraturum eſſe

conſido.
S. VI. Quisnam àl 75 avòæ ab apoſtolo de-

ſignetur, in id vt inquiramus, ordo verborum a Paul-
lo ſruatus, depoſcit. Et de eo quidem interpretibus
plurimis Schmidio, (u) Schomero, Cocceio ſy) in-
ter ſe conuenit, non niſi Adamum, conimunem omnium
hominum parentem per àæ à8035 intelligi poſſe.

De

Conſentit Cocceius L. c. p. 3583. l.æ. ꝑ. 357.
in Exegeli Epiſt. ad Romanos ꝑ. 2. 7) L. c. ꝑ. 265.



nscm)sDe eo tamen ſolliciti ſunt nonnulli commentatores, vt
rationem quendam reddant, cur apoſtolus vnius tantum

hominis, quidem vt ex v. 14. patet, Adami mentio-
nem iniiciat, cum Eua in transgreſſione legis diuinae,
omnino Adamo adiungenda ſit, quin imo prae marito
ſuo nominari debuerit, cum prima peccauerit, in
transgreſſione decepta fuerit, teſte apoſtolo. Vbi
diuerſi- diuerſas ineunt vias, vt quandam huius rei pro-
ferre poſſint rationem. Hugo Grotius (a) Hebracos non
ſolere yeaqv per foeminas, adeoque Paullum in tali
argumento, 2d quod yeræloulæa Adami poſterum
pertinere videbatur, commode Euae nomen reticere po-
tuiſſe, credit. Alii, inter quos ſunt Hunnius,
Schomerus, (c) regerunt, Euam equidem, ſi ordinem
transgreſſionis ſpectes, priorem peccaſſe, Adamo tamen
ſpecialiter illud attribui peccatum, quo prima propaga-
tionis, deriuari in poſteros peccati cauſſa ſi. Pareus
haud incelebris Reformatae Eccleſae doctor, apoſiolum
duos intelligere homines Adamum Euam credit,
quia vxor marnitu'na caro fuerunt, adeoque vnus
homo appellati commodẽ rotuerunt. Vbi tamen recte
obſerure-chmidius, (d) nusquam ĩn: Scriptura Sacra duos
comugal? vinculo conſtrictos homines àæ appellari àò-
Sæi 7 licet uluv cdęna eosdem nuncupari haud infre-
quens ſit; practerea qnoque cadere comparationem
apoſtolicam inter- Adamum, Chriſtum, vi pote qui

C ſingu-
I. Tim. IL. 3. Apud Calov. in Bibl. illuſtr. ad h l.

(b) citatus a Schmidio ꝑ. 358. L. p. 22. 6) I.
38.



n æEinguſeris unus homo proprie loquendo fit. Ipſe igitur
Schmidius (d) reiecta Parei, Hunnii, atque Sclo-
meri ſententia, exiſtimat, Euam peccaſfe non abſente,
ſed praeſente, non renuente, ſed conueniente, con-
Fentiente potius viro, cumque Adamus, vt debuiſſet
potuiſſet, non obſtiterit, illi merito omnem culpam, vt-
pote quae in ipſo potius, quam muliere incipiat, trans-
ſcribendam eſfe. Enimuero vnde viro coeteroquin do-
ctiſimo innotu, Euam pracſente, imo conſentiente
marito, mandati diuini limites tranſiliiſſe Sane ſi hi-
ſtoriam tentationis paullo adtentius perluſtremus, haud
omnino videtur improbabile, ſerpentem perſonatum,
cum Euæ a viri in alio fore horti loco obambulaniis ſo-
sietate remota, vetitam arborem inturns, ſerpentis
loquelam attonita admiraretur, primam ſeducendi ad-
5ipuiſſe occaſionem, probe gnarum, totum negotium,
abſente viro, longe felicius eſſe ſucceſſurum Quod ſi
enim praeſente marito id factum ſuiſſer, àle absque du-
bio, tamquam in ſtatu integro àdhuc conſtitutus, à mo-
ſcula animi, conſtantia fultus, omnia ſymbolici ſerpemis
ſophiſmata excepiſſet, retudiſet, ſic Euam a peccato
immunem pracſiũiſſet. Qua? omnia cum houd inani
nitantur conięctura, ego ſanę haud video, quo demum
argumento vir doctiſimus adſerio ſuo quamdam verita-
tis ſpeciem conciliare poſſi. Ex hiſtoria tentationis, ad
quam hie vnice recurrendum, illud wl leui qualam
conięrtura colligi haud poteſt, ex quaid ſaltem diſqjmus,
ſerpentem perſonatum mulięrem primum adgreſſum,

cum
,l
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5cum ea ſermones miſcere coepiſſe, his miſere ſucenbuis-
ſe Euam, fructum arboris vetitae deguſtaſſe, virum
denique caſu accedentem, blanditiis muliebribus ad
edendum compulſum, in idem cum vxore peccatum
conſenſiſſee Hic ſeductionis ordo vii a Seriptura ſacra
dilucide ſatis adumbratur; (e) lita vno veluti impetu id,

nn/AA Aſ/ifta rn /I
pae, quae ũin ipſo potiis, quam in muliere, incipiat.
Quod ſi enim Euae deceptio in transgreſſione, abſente
nedum conſentiente marito, contigit, quis quaeſo ne-
Bare queat, nullam in Adamo haerere culpam, quae in
ipſò meliori iure initiumſumat, quam in Eua? Taceo
alia, quae contra hoc adſertum Schmidii in'medium
adferri poſfunt, cum breuitati ſtudendum, nec, quae
dici poterãnt; ſed quae dici debebant, adducenda ſint.
Vi tandemqualenicumque nõſtram de hoc negotio ſub-

ntctamus ſententiam, omnino exiſtimamus, ſolam Ada-
mi mentionem ab apoſolo iniectam fuiſſe, vt eo pul-

chrior intè i im s Olrtug inſtitui poſſet com
para-tio, quæ] anivmææBenẽ ſithiſſet, ũ Euam vipot

cquae prior rætione temporis peccauerat, in Adami lo-
oum Tubſtituilſet. Neque penitus eorum mihi diſplicet
fententia qui ob propagationem, in qua primas Ad

tenuit, yiro pecõatum ãdſcribi adſerunt Sane amus
cx vocedA9, qua in verſu noſto vtitur apoſtolus, quamque

de iis, quae contagio facile propagabili ad nos ranſeunt,
vſurpari, obſeruat Eraſmus, haud male coniicitur, non

C: omni-
e Gen. lil. v. ho 2- 3 45 6.
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9 (0) Momnino nullam propagationis hic haberi rationem. Quin
immo ad diiudicandum apoſtoli ſcopum haud parum
iſtud confert, vi pote qui eo tendit, vt oſtendat, ab
Adamo in nos mortem peccatum, a Chriſto contra
iuſtitiam vitam propagari. Ceterum, quae de loco
I. Tim. lI. 14. moneri poterant, ea naæQæũs ex-
preũt Sebaſt. Schmidius, (f) ad quem lectorem re-

mitto.
S- VII. Auaęria quid ſit, de eo vt diſpiciamus,

officii noſtri, quod ſemel in nos ſuſcepimus, ratio exi-
git. Ethic rurſus, quemuis interpretum propriae indul-
gere explicationũ, videas. B. VVellerus, Meiſneri, a-
liorumque veſtigia ſecutus, tria in peccato agnoſcit, cul-
pam actualem, reatum legalem, prauitatem natura-
lem; iſta nos teneri adſerit participatione, cum in Ada-
mo omnes peccauerint; illo, imputatione, cum primus
homo ſtaret caderet, vt caput, in quo conſeruarentur,

perderentur priuilegia;, hac, propagatione, quia in
omnes per conceptionem naturalem diffunditur. Eraſm.
Roterodamenſis (g) Socinianorum hic inflat tibias, ad
imitationem peccati Adamitici recurrendum eſſę, cen-
ſet. Balduinus h) per  àuaęta intelligit peccatum
originale, quod in Adamò quidem fuerit actuale prae-
eepti ſcil. de arbore prohibita transgreſio; in nobis au-
tem originale, quia per generationem naturale nobis
commune fit, cum natura noſtrac origine ĩncipit.

B. Se-

G) in paraphraſi epiſt. prioris ad Timotheum, Commen-
tariis eiſt. ad Rom. Galat. Coloſſ ſubuexa p. -01.
œ) inBibl. Crit, adh. (8). in Comm. àd h. L



a3 BB. Sebaſt. Schmidius (i) 7 àuæęav explicat, de pro-
funda illa corruptione, quae per primum vitioſum Ada-
mi actum totam eius naturam inuaſit, ſic in mundo
eſſe coepit. Monet inſimul &iſtud, ſedulo diligenter-
que diſtinguenda eſſe diuerſa peccata, apoſtolum ài
Eòę dvòę”m ſcil. duægTãd;” actuale iſlud Adami pec-

catum, quod 7ã d uæęr/æ ingreſſum in mundum patefe-
cit; per mv àaętrion, Nero peccatum, quod totam Ada-
mi naturam intime peruaſit, inſimul foede depraua-
uit, indicare. Quae omnia vii praeclare atque egregie
dicta ſunt, mentem apoſtoli luculenter exprimunt;

ita iſlud ſaltem addendum: eſſe puto, meo qualicumque
iudicio, per v duaæęrù transgreſſionem legis diui-
nae, hinc ortam profundiſſimam totius naturac hu-
manae corruptionm ab apoſtolo exprimi. Cum enim
m ſubũtuenbus huic àuæs mors tamquam fructus
atque effectus ealamitoſus adſfignetur, vero ex ææęu-
ſedlo legis Adamo in paradiſo iniuncta mors inſtar
poenae, ex ſumma autem naturae deprauatione ſecun-
dario quaæſi] tuſtut neẽæœſfari conſequentis proſluxerit

haudalisãunæ ĩã* æ nbuis intentione apoſtoli pro-
nunciabt;ũ ꝑeecatum actuãle, nſimul hinc ortam
naturae eòrruptionem, voce àuaſraę ab eodem indi-

 cari dxero.
s. VIIl Quid "her aò nécumn intellectum v I

eitapoſiolus, idlam nòs occupatos tenere debet Hugo
Grotius ſ) tòtum genus humanum, cui primus pec-

C3 candi
 irComm. àd h. Lꝑ.355. àpud Calou. in Bibl. il-

luſtr. adh.



3 -a pari5; accedit ſen-
tentia]e, recte idcireo refutatus a Coccẽio; (I) ex parte
ſibi conſentientes habet quamplurimos, ex noſtris Hun-
nium, Vellerum, Balduinum, ex Reformatis ipſum
Cocceium, ex Pontiſicis Eſtium,. B. Sebaſt. Schmidius
(m) tamen commodius mundum proterræa, in qua ho-
mines habitant, accipi poſſe credit,. ſequentibus indu-
ctus rationibus, quod in noſtro verſu mundus diſtingua-
tur ab omnibus hominibus, quod sœẽrvœ els  xdœ-
pv, dixevœ els n”vrar àvòędæ tanquam diuerſa
ponantur, quodque, ſi communem accipias ſententiam,
vix rautologia euitari poſit. Enimuero, vt. verum fa-
tear, adlatae hactenus rationes id nondum a me impe-
trare poſſunt, vt ſententiae: Schmidii de mundo ab ho-
minibus inhabitato, æv ææc; ſx;licantis, eum ad-
dam calculum. Quod ad primam”°9ti;t æarionem,
tantum abeſt, vt  xòu ab omnibus hominibus di-
ſtinguatur, vt potius haec duo ſibi inuicem ſubordinan-
da, de vno eodemque ſubieq accipienda õnt, quod
per primam vogem paullo obſcusiu” pr”poſitum, per al-
teram clarius erat exprimenduu.. Quijn nę-ſecunda ra-
tione, quod dęilevœ” eię òv ndσu, dẽ evęis ei nd-
ras àròp5m55 tanquam diuerſa ponantur, id quod inde
infert Schmid ius, euinci potęſt. 5i enim an æã
Saiò aj ?ẽv nioue de violenta dominii adrogatione,
T3 Sibdiuœv elc ndra5 dv9ędm5, vero de tyrannica eius'

 aa ruu—=—— E exę-
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mæxetutione, explices, (n) haud inconueniens erit, ſta-
tuere, vtrumque de Adami peſteris, vniuerſo huma-
no genere, explicari poſſe. Sed illud denique adden-
dum, omnem tautologiam, ſi dextre omnia explicen-

tur, prorſus exſpirare. Neque enim, vbi ſacer ſcriptor
illud, quod voce paullo obſcuriori primum expreſſerat,
ælariori deinceps effert, illum tautologias virio labora-
re dici poteſt. Nec deæſſent, quae circa tentatam Schmi-
dii conciliationem, qua per 7 æœuσ humanum genus

recens in integritate iuſtitia conditum intelligi eom-
mode. poſſe autumat, moneri poſſent. Sed nolo cum
tanto virò vlterius cirea hoc negotium congredi, id ſal-
tem monens, omnium ſimpliciſſ=me per æ xòœuœ in-
Adefinite Adami poſteros, qui per æãras diòuæs in ſe-

quentibus clarius exprimuntur, intelligi.
.8.IX. Scd iam ad vocem eœĩiòæ tranſeundum

eſt.. Huiius vero emphaſin B. Wellerus (0) adeo egre-
gię enodat, vt, ſi llam ſolum adduxerimus, ca, quae
ſuſficorè poſſunt; nos àẽxoce iſta protuliſe, cenſeamus.
Xioqnò, inquitillæ; antat vel clanculariam ingreſſio-
mem inſta,. friæ 2ætl-2at.  o/

æ u1; por clnae;nnas daemonisfraudes, nccultasquę æits technas, ſed tanto im-

ilbi 1I. petu
qtConf.Cotteruspr 7æ7; qui eo fere inclinat. (7 m

Commu. adh. l. NEEE
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u G:4)qmpetu poſtmodum in Adamum poſterosque irrupit; vt
inſtar furis, immo latronis egiſe, cenſeri merito. poſi.
Animam ſiquidem, in ea intellectum vera ſapientia,
perfectaque creatoris rerumque creatarum cognitione,
voluntatem iuſtitia, ſanctitate, adpetitum ſenſitiuum
exacta cum voluntate harmonia, corpus immortalitate,
vtrumque vero feliciſſimo, omnibus, quae ab homi-
ne integro deſiderari poterant, bonis refertiſimo domi-
cilio ſpoliauit, adeo vt de quouis homine ſecundum
eam, qua hodie naſcitur, conditionem, conſiderato
pronunciare liceat: æà 6 ræAæl© ę5, nꝗ ilseo, nꝗ)
5õM5, æ9 yvuẽs. Quin non tantum omnibus,
quibus fulgentes DEO placere poteramus bonis, nos
exuit, ſed inſuper æ àæò rĩę cæp”σ ”n”uuũ?σ xiròu,
nos obuoluit, adeo infenſos abominabiles coram
DEO ſiſtit, vt, ſi eidem de nòuo placere deſideremus,
veſtibus iuſtitiac Chriſti merito, acquiſie, amidi, com-
parere neceſſmhabeamus. 3æpũ ydguæc bvæò. ivæe-
mnub (Q Tam elegantes nobĩs emphaſis àminua vocis
ſuppeditat meditationes, quibus profundius imnergi,
arcti illi, quibus nos circumſcripſimus, limites haud
permittune. Id ſaltem addn; æx.exlicationæ huins bocis
liquere, haud ineptècvòœem ẽ"ad daẽ. riolento domi-
nio, quod fur vel tyrannus aliquisin bona cõrpus al-
terius ſibi adrogat, explicare poſſe.

5. Xa. Ræà 9id: æę- àpapra; i Sdaroc ſcil. d]ĩi-
8s ei Tòv ”àęuæ pergit apoſtets, nos, cumeo, vo-
cem 9àiaro; cum ea, quae circa àuaæęram moneri po-

terant
SE

ni
E]
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BDs (3)terant, ſupra iam adduxerimus, paullo adcuratius con-
ſideraturi: Et initio quidem non practermittendum eſt,

peccatum mortem indiulſo adeo nexu cohaerere, vt
nec regnum peccati ſine motæ, nec mortis regnum ſine
peccato; in mundum venãſe, recte adfirmet Cocceius. ;Y
Eapropter ab apoſtolo à 156uõ&- vĩs àuæptſæs nę; /ã æ-
vduæ coniungitur, alibi æ æbéęσ vĩc datius
Sdiaroc expreſſe perhibetur.. (t) Scilicet ſi ad hiſtoriam

cræati onis a Moyſe conſignatam recurramus, in ea de-
 prehendere licer, Deum O. M. primis noſtris parenti-

bus legem de non comedendo vetitae arboris fructu tu-
liſe, addita. ſoveriſima mortis, certo infecùturae, com-
minatione. (uy Vbi ſane tum mandatum ipſum, tum
clauſulam poenalem legi ſubiunctam, propiaſti noſtri
perpetuo animo circumterre debuiſſent. Enimuero cum
Eua diabuoli ſophiſmatibus callide excogitatis victa,
Adamus blanditiis muliebribus irretitus, turpiter latam
aDeo migrarent legem, fructumque interdictae arbo-
ris non ſine perſuaſione adipiſcendae diuinae ſapientiae
auide comederent, non poterat non ab ipſo nefariae
transgreſſionis r\mnæ””., ſeuera illa comminatio effe-
tum ſuum exſœreræ;& moi: tyranoicum ſibi in Ada-
mum, qui ipſo labente ſimul lapſi fuerant, poſteros
cius,. dominium adrogare, vt adeo dia 7ũs àuaprſa dę™
u ndapii 9v Sdvaro ingreſſmn eſſe, apoſtolus ex vero
adſerat. Quae:omnia ſi adenratiori iudicii lance expen-
dantur, haud obſcũrum amplius eſſe poeſt, quid per

D 01
in Comm. adh. L. 3. 273. Rom. IiX.2. I. Cor.
xV. 56. (W) Gen. II. i6. 17.



tm. Sdvarer apoſtolus intelligat, quomodo illis, qui æ
regio veritatis tramite hic aberrant, occurrendum ſit.
Hugo Grotius (3 Socini rurſs incedit cothurnis, prae-
fidenter admodum adſerensqſper ã””ęr/œ virium im-:
minutionem, cauſſam laſin*inis, dolorum, ex his
fecuturae mortis intelligi. Ad quae recte reponit Ca-
Iouius, ipſam morte, ſeu mortalitatem, non ſolęs pro-
dromos anteambulonẽs mortis, quales. ſunt laſtudo,
dolor, alia infirmitatum humanarum genera, intelli-
gi debere, nec a proprietate vocis, cum nulla nos: ær-
gcat neceſſitas, hic diſcedendum eſſe; quamuis difiten-
dum haud ſit, omnia illa, quat corporis mortem adeẽ-.
Ierant, frmptomata, a peccato profunda naturae cor-
ruptione in corpus quoque transfuſa, ſoam traherè ori-
ginem, adeoque commodæ tub voce Sα7|ꝗ inclidt
poſſe. Rectius proin Hugone Grotio, Wellerus, alii--
que, omne illud, quod DEVS Gen. ll. J. peccaturis miæ.

natus eſt, hic mortis nomine exprime adſerunt, videlicet
mortem corporalem, ſeu naturac, mortem ſpiritualem;,
ſeu gratiac, mortem perermem, ſeu gloriae, mortis de-
Bique anteambulones, vt ſunt morbi calæmitates o-
mnis generis. Quae omnia vii firmę ſatis nituntur ta-

lo; ita egregic inſimul oſtendunt, verba Gen. II. v.
nm” ?ò non de ſola teræporati męre, vt quidem So-
cinianis placet, fed de omni mortis: genere explicandæa

eſſe. Paullus ſane mortem, quam ſipendium peecati
pronunciaucrat, vitac acternae directe opponit, inſi-
mul haud obſcure inmuit, non ſolam, quae corpori in-

fertur,

(x) ap. Calou. in Bibl. illuſtr, ad b I.



n; n tfertur, mortem, ſed aeternam quoque condemnationen,
quam mortis termino exprimere in more ſacris ſcripto-
ribus eſt poſitum, voce õàrarò&- indigitari- (;7) Acce-
dit: hoc, quod apoſtolus in ſubſequentibus capitis
quinti verſibus mortis terminum ita exponat, vt ſimul
ſub ſe comprehendat xærdupiuæ quin imo v7 uĩ 7”iſ
directe opnoſita ſit, ex quo manifeſtum cuadit, il-
lam, quae regno in vita acterna opponitur, nullam.
aliam, niſi mortem aeternam, ſeu perenuem gloriae
priuationem eſe poſſc, Ceterum illud a nemine,
qui ſcripturas N. T. paullo ſollicitius perſcrutatus eſt,
negari poteſt; haud incommode mortem ſpiritualem,
quo animãa intimaæ ſuauiſſima cum DEO vnione, eius-
eiusque gratia ſpoliatur, voce à4ærò- intelligi poſſe.
Nonne enim, cum ſeriptura ſacra omnes in ſtatu corru-
ptionis  conſtiũtos æęàę rù napænſòuæ:, n rqal
duariiœ ſ(ayquſn immo dæmnęLaiiuc vũę cwngTẽ \
(b) pronunciat, euidenter ſatis declarat, per nefariam
legis diuinae transgreſſonem nos calamitoſam vitaè ſpi-
ritòlis perpeſſos: ia;uram; in monem ſpiritualem peni-
tus æecidiſeahu-e nqu òllud aſt, umnes omni-
nò calimiretes yꝗ=bmòotúus demum inferantur, ex
ſtilo: Prpturmg æ denominationè 73 avèt haud omni-
no eſſe excludendus. Sane Pharao,damnum calamita-
e”; Juanit æ:lòouſtis pemuti iuſio DEI iudicio cogeba-
òœ pre ſi|xesi]»: ſM vocat. (l Ex quibus
õmnibus hactenus adductis ſatis ſuperque eluceſcit, quid

Eſ
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n3 GS) àn
pger 9v Sdiæro intellectum velit apoſtolus noſter, vide-
licet omne omnino mortis genus, primario, quidem
reatum iſtius; obſcruante Schmidio. Ceterum adſærio
Paullino non repugnat autor libri ſapientiae, ꝓ diabò-
li inuidiam mortem in mundum ingreſſum eſſe, adſerens.

Omnino enim per.diabolum, protoplaſtis noſtris
feliciſſimum, in quem collocati erant, ſtatum inuiden-
tem, ad peccatum ęos-ſeducendo atque ita, vtmortem
ſibi accelerarent, procurando, per peccatumvero inſtar
poenae, cuius reatus ex transgreſſionę legis non poterat
non oriri, mors in mundum eſt ingręſſay Conf. omnino
Schmidius eleganter de voæę. ſãærõ; iiſſeręns. (e)

5. XI. Quod: iam nàdu 23”ũ-òlls, 1h iao] ei-
dvas dy&em”  Qdiarõ:- siEAS” id à fuperiori pen-
dere, eiusque probationem eſſe au;umat Cocceius. Sci-
licet cum in antecedentibus apoſtolus adſeruiſſer, mortem
in mundum ingreſam, voltntum in.Adami poſteros ſibi
adrogaſſe imperium, id: iam exæ-æo probaæ adnititur,
quod mors reapſe ad onmes omnino. homines nertran-
ſierit, tyrannicam poteſtatem exercnerit, uũ” ſn]e-
ſine vllo iure aut titulo facere:haud, aotuſẽn©;: Qu]t
omnia vti: a. Cocceio. haud male adferuntur; 4 illud
ſaltem in pracſenti obſemandum, jlps, qui ;]eyę mor-
tis dominio ſubſtant, æmnes hominas ah ”ęſolę, deſũ-

gnari. Qu- ipſo nu'tuòn rm., ſulin ſtau, nul-
lam ne infantilem quidtnſãẽètatom: æxcii, in/ pron-
tulo et. Quinimo haud obſcarum aſſe pou”ſi,ææræs
a-m” omnes omnino Adami poſteros eſſe, qui ner

bl

(4) Sap. IIL. 34. (e) in Comm. ãd h. l. ꝑl360,



h” 179
carnalem generationem ab ipſo deſcendunt, ordina-
ria natrrae lege, ab illo, velut ſurculi a ſtipite, primam
trahunt originem. Horum tamen numero omnino exi-
mendum eſſe Chriſtum Scriptura ſacra alibi expreiſe
dicit, quilibet ad textum Paullinum oculos paullo ad-

curatius retorquens, facili negotio perſpicitt. Ad. o-
mnes quippe homines, qui in Adamo peccarunt, ſimul-
que per camalem generationem iſtud peccatum in ſe
propagatum agnoſcere coguntur, mors pertranſuſſe di-
citur. Enimuero Chriſtus neque in Adamo peccaſſ di-
cl puI-ſt, um alias ſ&, dnanõ, dulœnò-, 4”q-
r‘“õ- àud vv duagròr ab apuſolo appellari haud
potuiſſet, neque per natiuitatem peccati iſtius par-
ticeps reddi potuit, cum non ordinaria, in prima crea-
tione a DEO. gonſtituta via, ſed per miraculoſam Spiri-
tusS. ininuæ”; à Maria, prognatus ſit, adeoque 7 xar
vdexa ,quidem in æariq eſſe dici poſſit, ſed hoc ſaltem
reſpectu, quatenus natura eius eſt natura vera humana
adſumpta ex Maria virgine, quae a patribus ſuum ar-
ceſſere genus porẽãt.,. Et ſicet Chriſtus mortem degu-
ſtauerit Sarrldẽ c/rv:. ſ* tamen mors iſta tantum
vitaria duniais sæt; ààũor  quam non ex neceſſitatè na-
turae, vtpote quae peccati omnis expers, ab eius quoque
Rogmæ no poterat non prorſus eſſe immunis, ſed ex li-
bęro uęlunaiis motu, aeterno cum DEO patre pa-
to, quo humani generis redemptionem in ſe ſuſcepe-
rat, ſubibat. Hinc ſeruator ipſemet ſe vitam ponere
an iavrs, camque libere reſumere, radT  à-

D 2 T)4vBn a. L
———-=u: ro

C(F) Ebr. VILas.



Bg 9) 93
vrv a patre ſe accepiſie, expreſſis teſtatur verbis ſę)
Ceterum quod ad vocem ã”ò attinet; mauult illam
Fraſmus (b) peruadendi, quam, vti communiter alias
ſolet, pertranſeundi ſignificatum exprimere, cum prior
vocis evolutio ſuis prematur ambiguitatibus, poſterior
emphaſin verbi huius egregie declaret. Cum enim de
iis, quae quodam velut contagio ad nos tranſeunt; vo-
cem à.709: adhiberi haud infrequens ſit, haud in cle:
ganter hinc elici poteſt, mortem peſtiferi inſtar conta-
gii totius humanae naturae eſſentiam intime peruaſiſſe.

tanto penetraſſe impetu, ve tota corppiſs noſtri ſtru-
ctura ruinoſa admodum facta, in puluerem terramque
redire neceſſum habeat. Quibus tamen pertranſeundi,
ſighificatus, adridet, ii emphaſin ab hoſte quodam, qui
vi recluſis, fractisqu? omnibus repagulis per totam
graſatur vrbem, vel ab acutiſimo quodam gladio, qui
totum corpus acie ſua ita penetrat, vt ſethale cidem in-
fligat vulnus, arceſſunt, cum primis cum idem verbum
vbi de metaphorica gladii transfoſſione, a Maria exſpe-
ctanda, ſermo eſt, adhibitum deprèhendatur. ſũ) Vira-
que vocis enodatio hauũ inuenuſta eſt, inſignem men-
ti apoſtoli adfundit lucm Et prior quidem, quem E-
raſmus voci iſti tribuit, ſignificatus egregie oſtendit,
mortem vna cum peccato per carnãlem generationem
in omnes Adami pbſteros propagatam eſſe; poſteriòr vero
id, quod ſupra iam. adſeruimus, luculenter admodum
commonſtrat, vocem à7Aõ optime de tyrannica do-

minii

Ioh X. 15.  in Bibl. Citadã I. ũ) Luc llãn
Add. Scmid. l. c. ꝑ. 3ũI.



ISE:minil executione, explicari poſſe. Vt enim hoſtis vel
tyrannus oppugnatam a ſe vroem ingrediens eo ipſo ab-
ſolutae poteſtatis titulum ſibi adrogat, deinceps vero to-

tam pertranſiens funeſtam ſaæpenumero ſiragem edit,
ſolium largo cluium innocentium ſanguine conſperſum,
adſcendit; ita mors quoque poſtquam que mdam dominii
titulum per diuinae legis transgre ſſſonem adepta fue-
mat, jam totum humanum genus velut periranſiens, il-
lud miſerè iugulando tyrannicae poteſtatis documenta
edit quam plurima; vt hinc merito ab apoſiolo mors
xoaaõ& ixòpę in extremo d:mum iudicio deſtiruendus,
dicatur. 8

s. XII. Sed iam ad vhiima verſus duodecima

ba, iQ ndrc àuæ  delabimur. Vbi in eo qui-
dem plurimi interpretum conſentiunt, 9 àò à ad àæ
òęu; ſen Adamuni referri debere; de eo vero non
omnes æandem fouent ſententiam, quomodo commo-
de illud iransfersi poſſit, vt ſcopo intentioni apoſtoli
plene ſatisfiat. Nonnulli 2ò à reddunt in que, cum
omnes homines vtpote in Adami lumbis exiſtentes in
cO. tanamm qM..2 n-

 r. rmannus  Iequentibtsconſirmat, rationibus, quod ꝗppoſitio inter Azdamum
Chriſtum jã gxigat, quod talis peccati ſpecies intelliga-
æsu5 citrãalege mMoſicm reuglgtam non aęſtima-
ta Eniga Pro peccatò originali inięligendum, y dirtorum
Rom: IL 32. II. i4. VIL 7. &9. quod peccatum expreſis

diſtin

I. Cor. XV. 36. (1) apud Calou. in Bibl. #iuſtr.

uã



3 (2)diſtinguatur a transgreſſione actuali, de qua apõſtolus
v. 14. verba faciat. Addit inſuper illud a profanis au-
toribus ſaepiſſime iæl pro àv vſurpari, idque Heſiodi di-
cto: Mẽę int nẽov doi5or ſe euiciſſe exiltimat. Et
in his quidem meretur calculum Calouii. (m) Io. Coc-
ceius (n) tamen, licet vero ſenſui, ſi æ 29 à reddatur
in quo, nihil decedere lubens fateatur, exiſtimat tamen
huic ſignificatui magis 7 à quam æ4 ia} quadrare. Hinc
manult æ iò à explicare cum quo h-e. quo peccante o-
mnes peccauerunt. Hugo Grotiũs (õ) aliam adlaturus
oxplicationem õ ẽ& à optime per quem transferri pos-
ſe cenſet. Illam enim ſignificationem 7 iæĩ in ſactis
quoque literis obtinere; ex Luc. V. 5.A%t. IIL 16 ICor.
lIX. 1 Ebr. IX. 17. demonſtrat. Cuius qjquidem ſenten-
tiam vii haud omnino improbat Cocceius; ita iſtud
ſaltem monet, ex duobus prioribus locis nihil omnino
praeſidii Grotiano adſerto adcedere-, quamuis locum I.
Cor. II. u. aliquod explicationi ſuae addere pondus fa-
teatur. Diſſentit ab his omnibus Schomerus, (q) æ 2 à
reddens eo quod, tum quod eumdem Phil. Il. It. gerat
ſignificatum, tum quod nullo hactenus idoneo exemplo
probari potuerit, v ini quamdam denotare inexiſten-
tiam. Iah quaenam ex dinerſis iſtisæxglicationibus eli-
genda ſic, omninò Aldeun eſſe dubium. Omnes ſane
ita comparatae ſutitꝗ vr tuò admitti poſint, ſtopo
Paullinohaud adberſęnt” Vt tamen verum fatear,

L4in fnihi
(m) Lc. (n) in Comm. ad h. I. p. 2753. (0) ap. Calou.

àn Bibl. illuſtr. ad h. I.c. ꝑ: 274. (Q) in Exe-
geſ epiſt. ad Rom. p. 22.



Ex adcuratiori ſiquidem verſus inſpectione manifeſtum
eſſe arbitror, apoſtolum rationem quamdam, qua mors

in omnes omnno homines pertranſiit, proferre voluis-
ſe. Quidquid tanen eiũs rei ſit, ego nemini litem de
ſua explicatione mouebo. Quocumque enim modo 7
iò transferas, ſcopus apoſtoli ſaluus perſtat atque il-
lacſus. Quin immo ũ Schomeri ſententiae ſuſfrageris,
prona tamen conſequentia contra Socinianos probare
poteris, Adamo peccante omnes eius ſimul peccaſſe po-
ſteros. Ceterum dum Hugo Grotius (r) vocem àuæęrãva

Dnretonymice de poenac, peccato promeritae, per peſſione
explicat, eosque per meralepſin peccati reos dici poſſe
adſerit, qui malumaliquod ſine culpa ferunt, haud im-
merirò cenſuram Calouii incurrit. Cunrenim apoſto-
lus diſtincte de peccato morte, culpa poena loqua-
tur, quis quaeſo temerario auſu iſta cum Grotio confuns
dere auſit? ſed metalepſis Grotiana in iuſtitiam diui-

nam plane eſt iniuria, vt pote a' qua prorſus alienum
eſt, infligere põeæſ ſis,; qui-lliusculpac inſimulari
iure poſſunt?- Eniruero quomodo Adamo peccãante o-
mnes peccaſe dicuntur, de eo paucis diſpiciendum. Et
hic quidem ante omnia fatendum eſt, non poſſe iſtud

omelius; quam ex doctrina de foederibus diuinis, cuius
primas Io. Cocceius duxit lineas, aliis poſtmodum Tlieo-
logis Batauis, vt Burmanno, Braunio, Vitſio, eamdem
magis magisque perpolientibus, explicari, omnes,

E quaæe-p 4
(t) apud Calou. in Bibl. illuſtr. ad h. I.



n' G4) Bquae ſuboriri forte poſſunt, difficultates ſolui. Scilicet
ante omnia tenendum eſt, DEO in Paradiſo primis pa-
rentibus legem adcuratiſſime ſervandam iniungente, ad-
dita promiſione vitae, fi eam ſeruarent, commina-
tione mærtis, ſi cam transgrederentur, ſpectatos eſſe
protoplaſtos noſtros tamquam repraeſentantes totum ge-
nus hum anum, atque: adeo Beum tum egiſſe tam cum ĩis,
qui ſtabant coram ſe, quan qui nonqdum erant ſecum, vt
in negotio itidem foederali Joquitur Moyſes. 6)) Id ve-
ro ita ſeſe habuiſſe patet a poſteriori, quia transgreſſio
protoplaſtorum reputata eſt transgreſio omnium poſte-
rorum, quia per vnius hominis inobedientiam inulti
conſtituti funt peccatores, vi apaſtolus loquitur. ſt). V-
nus itaque ſtetit pro omnibus in peccato, ſicut wus ſte-
tiſſet pro omnibus in rętentione imaginis concreatae,
ſi non peccaſſet. Clarius: ſicut perſtante in integritate
primo homine omnes eius poſieri perſtitiſſent, onnes
cum imagine Dei ſibi connaturali ex, eò prognati fuis-
ſent; ita peccante vno, omnes ab co, deſcendentes,
nonniſi- peccato originali contaminati naſcuntur. oſ
i xiindę, veiſta ng) or xeiro. (u) Et ſane niſi ita res com.
parata fuiſſet, Deus nec debitum implendae legis a quo-
ruam Adami goſterorum repoſcere, nec violatorem le-
gis, acternae damnationi addicere iure potuiſſet. Quin
immo Chriſtus neutiquam opus habuiſſet pro omnibus
omnino hominibus legem actiua obedientia implere,
paſſiua vero mortem pro iisdem ſubire, niſi vniuerſum

genus
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h4deribus diuinis egregie deduci poſſint, ĩd tamen haud
praetermittendum eſſe videtr, caute omnino in hac
doctrina verſandum, nec omnia, quae in politicorum
ſcholis de pactis ac foederibus tradi folent, promiſcue
huc adplicanda eſſe.- Erat quippe pactum iſtud legale
non paris cum pari, ſed creatoris cum creatura, auguſtis-
ſimi Domini cum ſeruo indigniſſimo, in cuiòs arbitrio
ſitum haud erat, conditionem pro lubitu acceptare vel
reſpuere. Deus hic taniquam ſupremus Dominus non
ex plenitudine poteRtatis vouœòtię, agit, ſed, vt cum
apoſtolo loquamur, ex plus quam regia benignitate iæ
Emoryvsriac. Plura iam non addo. Sufficiat per
ſumma iuiſſe rerum capita, eaque adduxiſſe, quace ver-
bæ Bæullinis i æduts nuæęv, aliquam adfundere
licem videbantur. Quod ſi quis totam de foederibus
diuinis doctrimam fuſius explanatam legere cupit, adeat
auctores ſupra iam citatos, cumprimis vero ſumme Reue-
rendi Pomini. Praeſidis exercitationem de Praerogatiuis
Fidelium N. Topraæ Bidelibus v. T.

s. Xlil. Abſoluta verſus duodecimi ZZnqæ vt ad
eæ, quae in duobus verſibus ſequentibus diligentius me-
rentur ſcrutinium, progrediamur, noſtrarum parrium,
eſſe. ducimus., Vbi tamen, antequam ad ipſam vocum
acphraſium euolutionem deſęendam, dẽe connexione
omnino quaedam pracmonenda ſunt. Enimuero rurſus
hic interpreios. in. varias ſcindi pęrtes deprehendo,

E 2 quo- ru—4iV-Ebr. Ix. 6.
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59 Gò)quorum tamen ſententas, ne tractatio noſtra nimium
excreſcat, recenſere ſuperſedeo, cumprimis cum iuſto
illas ordine adduxerit Sebaſt. Schmidius. (7 Noſtram
porius hac de re exponẽre ſententiam, ea, quae ſco-
pum apoſtoli propius ferire videntur, protinus ſubiun-
gere liceat. Scilicet ſi totam tractationis Paullinae ſe-
riem paullo attentius perluſtremus, videtur omnino a-
poſtolus obiectionem quamdam, quae ex vltimis verſus
duodecimi verbis enaſci poterat, pracoccuparẽ voluiſſe.
Omnes omnino homines in Adamo tamquam communi
totius generis humani ſtirpe peccaſſe, in praeceqentibus
adſeruerat apoſtolus. Enimuero cunſ omne peccatum,
definiente Ioanne, ſit dopſæe, adeoque perpetuam ad le-
gem, quam nefando quis transgrediatur auſu, inuoluat
ic, dubium alicui haud. difficulter ſubnaſci poterat,
quo iure omnes omnino peccalſe cenſeantur, mnllaæ,
quam violare potuerint, lege exiſtente,: vtpore Moſis
miniſterio demum publicata. Huncſcrupulum vtremo-
ueat Paullus, in eò iam eius occupatur opera. Et primum
quidem contendit, velin ito temporis interuallo; quo.
lex publice, ac inter darayæs àyirem nondum promul-
gata fuit, peccatum originale in mundo fuiſſec. Addit
vero deinceps iſtud, prauam iſtam,. cuius per Ada-
mum participes faQti ſumiis, conenpiſcentiam, ab homi-
nibus corruptae nãturae iudicio ſtantibus, lege exterius
publicata iondunvuigente, pro peecato quidem non fuier
ſe reputatam; in ſoro polſ amen vęri nominis pecœ-

tum omnino permanſiſſe. Et id quidem exæo planuma.

 cere
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alienum a diuinaiuſitiafieri haud potuiſſet, ſi originale
id pęccatum veri romibis pàcratum non fuiſſet, cum,
vbi nullum ũau;; peccatum;, ibin?' mors dominari, ac
imperii. ſul proferre poſſis limtiies His omnibus deni-
que ſubiunãit æpoſslui limplici]am protaſeos ſuae apo-
doſin, videliceẽ in his omnibus Adamim: typum Chriſti
fuiſte, ita quidem;  ficut pectatum; mors in omnes
hontnes ab Adamupertranſiit, ita a Chũſio iuſtitia, ſa-
lus, acunę aeœernæm eos diffundaiur., Haec noſma
de connẽæi9ne horum verſma? ſententiat itucomvarata

eſt, trẽ ſcopò apoſtoli nullim infera: W5n 2 iuũiul
cum. doctrina a Paollb int eadem epiſiola propoſita, egre-H

gis coneordet: Nonne enini dànicõcupiſcentiam pra-
naii: fœcita legis interdidtuiupropeccato hudi reputas-
ſecadſt rit,, idem fere pronuãci ”uod in verſuſdecimo
tertiò ilègimus i1èuæęra :òv. sat'nũãtæ un 'õ- us?
ſẽd &illud inſuper liquereãbætor;ũ quis connexionem
Iam taniniẽ noulnquẽ tiligentæ550bu-rſari paũ f

B: uC-iit}, r"liua ãlrinſatii; atquExpedita lforævt: adbò ju
tiisomnibus be”liqpœs: nos ducere poſſẽe: lindas, oxiſti-

 P mala  °2ivu

rpæ  ir æ”oũœ), munt a-puſtõlã-V Nbimuòæber. su è»aſſus. iſtud. lemporis
inæraallum, qubd ſolennem Moſæicae legis promulga-
tionemantæceſis, quσdquę,viilaullus ipſe verſu ſequen.
ti æxponiſ Fl amAMB ax Muoẽ ſe extendit, deſigna-
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5 G8) E7i in propatulo eſtt Sed illudab interpretibus Vel.
lero, Schomero, (z) aliisque,; haud male obſeruatur,
particular àæ hoc loco nonæſe excluſliuam, ſed con-
tinuatiuam, antecedensòita ponere, vt conſequens te-
men non excludat. Nequẽ enim haec apoſtoli mens eſt,
peccatum ante legem quidem, non verò poſt legem æ
Moſe publicatam in mundò fniſe, ſed ante, poſt
legem,. peccatum in hominibus vites ſuas exſeruiſſe,
particula hac deſũgnare voluit. Cęterum per uor legent
ſcriptam, Moſes miniſterio promulgatam intelligi,
eum haud amplius latere poteſt, qui in tota pòne epiſto-
Ia ad Romanos vocem iſtam hunc gerere ſignifivatum,
obſcruaul. Oiigenes equdem Auguſtivus apud. E-
raſmum (a) per ”uœ finem legis Moſũicae, Cheiſtum;
intelligeræ malunt. ;Enimuero nullibi vox iſta hunc in-
duere ſolet ſignificarume: Chriſum quidem. obexactiæ

ſimam legis impletiopęm 7ilo u ati mpoſtolo aòcarni
conſtat, woce uæ gutent illum deſignari sumũlti degi-
mus. Auagtiæ. quid ſit; ox àdcuratipri agtecedendum
conſequentiumnſpectione; àdfatim alucæſcit:. Muunt
equidem nonnulli nòn origi mie rantumipeceatut; ſed

fuctus puuida bor arbera propullùãntesi; peocæũ
quaceuis actualia intelligeree. At rectius a Sehaſtiana
Schmidio, (ò) aliisque,. olum ꝑecœmm. orĩginale ſeu
profundiſſimbm stãn iæ humanaę. corruptionem ab A-
damo in omuęs onnmò lloninms: dęriuatan azapoſtõ-
Io voce iſta indicarĩſtati tur. 15 Cumt èuinĩu verſu prae-

nmtirdihiur qeden-
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EI” ãcẽdãęnti de eo ſeymonẽm fecerit Paullus quiuis facili
perſpicit opera, optime in eodetn. ſignificatu hic quoque
eam ſumi.. Sed: cum ſubſęquentibus expoſiſiD- iſta

Lamice xonſninat. Cumænim in: isdem deœo pæẽcati gene-

m: loguatir Paullus; quod ob: legis,exterſoris dæ fectum
in peecatorum numenim ab stminibus non fuit rela-
tum, quis:non viget, dę ſola-praua, quam abindamo
aereditatio quaſ. iure accepimus, concupiſeeia, id in-
telligipnſſe, quam geccãminõſam æſſe, Paullus citra inter-
dictum legis, sonoſcere haud potuitt. Vox ææes in

propria famoſ lignincatione ni- relinquenua eſt, vt
nuings ”n mundoæiuęntes homines denoret. Nam æ
ænte Moſn œmes, quotquot ĩnlucem eãiti fuerunt,
homines; fordam pecęati originalis labem ex vtero ſe-
uui. atltulerunt... 2andemque in varii generis peccata
actualiapsumpantęm ſenſerunt. Sane dum: ſcriptu-
maſbovæ ròmins auędilunianos carnem; hoc eſt. pec-
cato originali infęſto; fuiũ, onin figmentum cordis hu-
mani inde a puęritia tantummodo malum fuiſſe, adſerit,
lucolenter. ſatis mqicat, profundiſimam iſtam naturae
orruptionem ænętun: antie legis Moſicac promul-
gationem: viugnsium pectoribus, firmitęr inſediſſe

&non niſi malos fructus peccata ſcilicet actualia protru Eà

diſſe. A

1 XV.. Pemiv apoſtolus: duaęrſa àt æx inovẽtæ-
 ũ Vhi i cum de reliquis vocibus quaedam
jaro adauxerimus de iuqĩσ nonnulla erunt adfcren-
da. Io. Cocceius. c) iſtam non imputatiohem peccati

n ita
Emm

 in Comm. ad h. I. p. 278.



ita explicat, vt *cat, Deum nihil fdeſibus impoſuiſe
faciendum, tamquam: ad Ttisfaciendum ꝑro peccatò,
id expiàndum, ceterosquẽſin: ſitlentioſimpiciter toleras-
ſe, iis. benefeciſſe. Vẽèrum hacx Godœiũtiam nJpæ/:æ
qua vir doctiſſimus praccluris operibus' haòd euem ad-

ſperſit maculam, manifeſto redolent, hinc tuto ano-
bis reiiciuntur. Noſtrates theologi communiter jſtam
imputationem accipiunt: prò aeſtimãtione opinione
peccantis, qui lege expręſſa deſtitutus non opiietſur pec-
catum eſſe, cum non niſi ex lege agnjtio peccararum.
proueniat. Ali-- tamen hac du re fouet ſententiam Se;
baſt. Schmidius; (d) qtae eampaulloꝑFolixius ab eodem
expoſita ſit, a nobis breuati ftudæentibus; fl acturaæ
eam recenſere velimus, in breuem ſummam commode
contrahi nequeat, in eleganti tius commentario:educta
legi poteſt. Quae nobis hat: deo re mæn ſedent ex ũs,
quae ſupra de connexione adduxinms nanifeſtum ſatis
eſſe poteſt,. Videtur omniõ apęſtotui iſtis verbis: iæ
”xeyẽ|æ; indicare voluiſſe, ab hontnuibus in ꝗrofundis-
ſimae corruptionis ſtatu verſantibus, lumnen quideu
naturae, ſed Cimmeriis quaſi obtectum tenebris poſſi-
dentibus, perætum originale pro pegcate non fuiſſe ræe-
putatum, nulla; quæe iſtud tamuãm: pẽccaminoſum ve-
tet, lege exiſtentee Haec ſententia exemplo Paulli-
 imi&uular, niſi lex eam interdiceũs adfuiſſẽet, pro pec-
cato nonagnoſtentis, egrẽgie: conhirmatur, &ſinſuper
connexionem cum ſubſequentibus reddit admodum fa-
cilem. Inhis enii apoſtolus geccatum originale, uiut

ab ho-

m————
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 a) tab hominibus ob ſummam eorum corruptionem pro

peccãto liand fuerit habitum, in foro poli tamen veri
peccati indolen non exuiſſe, ex eo probat, quod rmors
tamquam peccati iſtius tonſequens poena, in omnes.
omnino homines, qui actuale Adami peccatum non.
commiſerunt, ſuum exercuerit dominium, ſequitur
Adamiticum iſtud peccatum omnibus eius poſteris im-
putatum, ex hoc profiuens peccatum originis, veri no-
minis peccatum eſſe, cum vbi poena executioni tradi-
tur, neceſſario. peccatum adeſſe, concipi debeatt. Sed
cum prius firmo nitãtur talo, a nemine in dubium
vocari queat, nec poſterius prona conſequentia e priori

deductum, vlio iure inficiandum erit.
8. XVI. Accedamus iam ad ipſum verbum deci-

mum quartum propius, ea, qua: quamdam meren-
tur illuſtrationem, breuibus expediamus. A” Sãværo;
iõæcXiv7minquit apoſtolus. Vbi ex iis, quae in pro-
ximè antecedentibus monuimus, abunde eluceſcit, par-

ticulam ànẽ in natiua propria ſignificatione, qua
ſed denotare ſolet, relinquendam eſſe. Sed quid per
Sdvãiroo intelligendum ſit; exiis,  quae ſupra de voce hac
commentati famus ;aud diffculter colligi potet. Vi-
dentor quiden interpretes vocem iſtani irſpraeſenti loco

de morte corporali intelligere. Sed recte obſeruat Se-
baſt. Sehmidius re), non ſolam, quae corpori infertur,
morteim, ſed ĩãtimũl mortem acternam, cum omnibus,
quae nomine nmortis comprehenduntur, malis, deſigna--
ri. Quod quidem ũ firmo niti debet robore, tum de-

F mumEEllI
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33 4 nSmũm rite vox àſaſnæ explicanda erit. Id quidem
Iubentes Vellero, Eſtio concedimus, tyrannidem
mortis, quam in omnes homines toro, quod legem
Moſaicam anteceſſit, tempore, libere exercuerit, voce
iſta deſcribi. Enimuero iſtud haud practermitti de-
bet, quod Schmidius f) egregie adnotat, id praccipue
ab apoſtolo intendi, quod. mors omnes omnino homi-
nes in ineuitabili poteſtate habuerit, illisque oines vires
defuerint, quibus tyrannicum eius dominium quocum-
que modo eludere potuerint, adeoque talis modi deſi-
gnari dominium, cui homines non tam per tyrannidem,
quam ex ſtricto iure dinino ſubiiciuntur. Egregie atque
perbelle haec de eruditiſimo Schmidio adlata eſſe, qui-
uis facile concedet. Cum enim de piis, ꝗui aue moſai-
co vixerunt tempore, dici nequeat, quod mors corpo-
ralis atque acterna dominiun ſuum in eos exercuerit, a
qua vi ſatisfactionis Chriſti à vàĩ igdrous nubuus prae-
ſtandae, verae, qua illam ſibi adplicarunt, fidei ple-
nam, conſecuti fuerant libertatem, adeo quidem, vt
ipſa mors corporalis non mortis amplius, ſed ſomni ꝑla-
cidi rationem habuerit, id tamen de omnibus piis
impiis adſeri poteſt, eos dominio mortis ſubiectos fuis-
ſe vi iuſtitiae vindicatiuae, ſeueram mortis comminatio-
nem in Adamo poſteris executionũĩ tradentis, pios ve-
ro vi miſericordiae diuinae, meritum Chriſti, eiusque
adplicationem fiducialem ſgratioſe injuentis, poteſtate
mortis exemtos eſſe; impios contia obgraefractam cor-
dis contumaciam ſinalem meriti Chriſti reiectionem,

tyran-
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(a) 8tycannico mortis dominio obnoxios manſiſſe, adeo vt
mors illorum corporalis ſit pracguſtus acternac mortis,
cui quoad animam, in ipſa eius a corpore ſeparatione,

quoad corpus vero, in extremo iudicio plene ac plane
ſunt ſubiiciendi.

5. XVII. Quos nam per /55 un duaricamnas int5ã duoiuar ææęæſàe; A]l; deſignatos velit apoſto-
lus, iam'noſtrae erit conſiderationis. Tot hic explica-
tiones reperiri, quod dantur interpretes, ex vero adſerit
Vellerus. Nec tamen animus eſt, omres hac de re re-
cenſere ſententias, quarum haud exiguum adduxit nu-
merum Sebaſt. Schmidius. Potiores ſaltem in ine-

diuni adferre placet. Hugo Grotius (h) de eo peccandi
geuere apoſtolum loqui antumat, quod par cenſeri pos-
ſit peecato- Adamitico, quodque in nefaria foederis cum
DEO inii reſciſſione conſidit, vt ex Oſ XVII7. patet.
Hint per eos, qiũ non peccarunt iæl ũẽ uaduai vũ

magaſdœio sddu, pios, qui tempore ante- Moſaico vixe-
runt, in pacto cum DEO inito perſtiterunt, veluti Abe-
Iem, Abræhamum, ĩIacobnm, Ioſephum, aliosque deſi-
gnari contendæ Atrzh- Caãlouius i) per peccatum
transgremoniAdãmiticaẽ ſimilè, quodcumque ex proae-
reſi deliberato voluntatis conſilio perpetratum pec-
catm ĩntelligit, dicitque innuere apoſtolum, mortem
t ẽos quoque, qui nullum ex proacreſi commiiſere pec-
catui; vipot in embryones in vtero exũtinctos; in
ĩnifunitęs recens natos, dominium exercuiſſe. Cum Ca-

lE
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B3 (4a)
Iouio Io. Cocceius (k) amice conſpirat, firmiſſime ſibi
perſuadens per 755 u” duaęricaas iæ æã duoiuaær ſi;
waęadœ Addu infantẽs in ante natiuitatem mor-
tuos, deſignari, cum argumentum ab illis ductum ſit ef-
ficaciſſimum, ad oſtendendum, reatum ab Adamo con-
tractum. Rectius tamen his omnibus meo qualicumque,
iudicio mentem apoſtoli adſequuntur, qui omnes Ada-
mi poſteros hic ab apoſtolo indicari exiſtimai?t,. In ho-
rum numero ſunt Sebaſt. Schmidius Hammondus.
(m) Omnes ſane Adamigenae in ſimilitudine transgres-
ſionis Adami non peccaſe dici poſſunt, quia peculiare
iſtud comeſti fructus illiciti peccatum haud. admiſrunt,
atque ita rem explicante Schmidio, libere ex plena pro-
aereſi, cum pleno arbitrio naturae adhuc incorruptae,
aut ſaltem a dominio peccati liberae, expreſſum ſatis
intellectum DEI mandatum, non peccarunt. In hac
ſententia me egregie confirmat vox ææãſ:aæe ab apo-
ſtolo adhibita, quãe non niſi de actuali transgreſſione
Adami, qua likero abuſus arbitrio, pleno voluntatis
conſenſu arboris vetitae fructum ab Eua decerptum aui-
de deguſtauit, intelligi poteſtt. Iam vero de nullo eo-

rum, qui ab Adamo per carnalem generationem deſcen-
dunt, dici poteſt, quod peccatum transgreſſioni Adami
prorſus ſimile commiſerit. Quod cum a nullo ſanae
mentis homine negari queat, id tamen inſimul verum
ſit, ſummam naturae corruptionen;, cum ea mortem
in omnes Adami poſteros deriuari, euidenter ſatis colli-

gitur;

Lb, p. 27€7.  in Comm. ad h. ſ. p. 369. (m) in-
Adnotat. ad h. l.

;il
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gitur, omnibus om”mMO hominibus peccatum Adami
imputatim eſſe, ſeu omnes in Adamo peccaſſe. Etid
eſt, quod Paullus remouendo obiectionem ex vhtimis
verſus duodecimĩ verbis ſibbrram ſtatuminãre intende-
rat, ita tamen t implicitàth ſubnectat ẽæidσ in

ihis omnibus Adamum typum Chriſii fuiſſe, addat.

s. XIIX, VItima jgitur dicti noſtri verba, àc iæ
æò-  uiõ non ſine breui commentatione di-

a/

s33u”9I8Gòt;: (n) praefidenter ad-Terentis, mortem ex leẽ naturae ſecutum eſſe, quam DEus
facile impedire potuiſſet, niſi Adamum 1ypum Chriſti eſe

F 3 voluis-
lſ) apud Calou. in Bibl. illuſtr. ad h. l.



lEGEEvoluiſet. Atrecte Calouius ad' liaec regerit, DEVM
nec peccatum permiſiſſe, nec mõrtem immiſiſſe, vt Adam
typus Chriſticonſtitueretur, ſed DEVM, quia priũus ho-
mo. pecctum perpeſratſrũs mortem ꝑro meriturus

erat, alterum Adamum, nẽmpèChriſtum, promiſiſ.
His deinceps ſubiungit, Adamum noneſſe talem Chriſti

typum, quales typi ac figurae ſunt a DEQ, in V. T. or-.
dinatae, ſed ſimilitudinem tantum, comparationem-
quamdam, eamdemque magis diſſimilium, quam Nmi-
lium inter Adamum primum ſecundum intercedere,
ita quidem vt ſimilis vtrobique propagandi deprehęnda-
tur ratio, ſed quae ad contrarios planẽ eſfectus ſe exten-
dat. Quae omnia a Calòuio aliisque intergretibus ad-
Iata, ſi praeſupponamus, infimul implicitam prota-
ſeos apoſtolicae àæẽd exhiberi ſtatuàmus, tum du-
bium illud, quod ex voce 7no; ſubnaſci poterat, in au-
ràs abibit, quales inter Adamũm primum ſecundum
intercedat conuenientĩa facili iegono deglarari poterit.
Monmenta autem compaãrationis praccipia haee ſunt.-
Per primum Adamum perſonam ſõtius generis humaui
ſuſtinentem, peccatum in omnes omnĩno homines per-
anſiit, ita quidem vſ iis impuſãtuni fãerit; perſecun-
dum Adamum iotiũs. mundĩ peccata portantem, iuſtitia

obedientia eius perfectiſima àd omnẽs ompino homi-
nes deriuatur, adeo quider, vẽſicuti Chriſtus peccatum
h. e. peccator factus eſt ?o hòmũĩbus ſcil. perimputatio-
nem, ita illi à dvã luſĩtia eficiãntur. II. Cor-V. 2i.
per primum Adamum. mors etiam in eos, qui velut
Adam in propria perſona actuale peccatum haud perpe-

trarunt, fuum exercuit dominium; per ſecundum Adã-

num



 4) 2òmum etiam jis, qui in propria perſona, vt Chriſis legem
non impleuerunt, nec peccati pognam ſcilicet mortem
ſubierunt, ſic oruni uuæT æq” dincutins xei55 de-
ftituuntur, vitã ſpirijualis aeterna obtigit, adto vt
ii, qui ?v dugedi æĩę diandms xqi7E accipiunt, ſibique

adplicant, 'duce auſpice Chriſto æoum/ã æis cuĩę iph
dominentur morti, non niſi: erennantem ſalutem,
hic 77 bælò ibi æ mędyuar pòſſideant. Sed ſectioni
exegeſicae findm imponens ad dogniaticam me confero.

SECTIO I. DOGMATICA

S I.
SEæ Vm ſectionem dogmaticam ordinis ſupra

Inglicati memores tractare adgredimur,
id praemoònemus, nos non omnia, quae
x textu Paullino prona deduci poſſunt
conſequentia, ſed potiora ac praccipua

fidei dogmata, nec omnia, quae de iis dici peſſunt, ſed
quae. dici debent, ſoficientãm publicae ventilationi
ſubminiſtvarè poſſuũt materiam, in medium proferre
conſtituiſe. Eſtoigitur DXõMA PRIMVM: pecca-

Tum ab vno hòmine ad omnes ꝓertranſiit, ſicut omnes
homines ab yno ſuam trahunt originem. Iſaaco Peire-
rio, Gallo, ilieſin ĩanẽ directe bppoſitam efſe, quiuis
facile perſpicit. Ille enim anno 1655. Exercitationem
de Prae- Adamitis; ſuppreſſò licet nomine edidit, in qua

Adamum Evam non primos fuiſſe homines, ſed plu-
res alios infinitis ſeculis priores illis exſtitiſſe, euincere

cona-



aL i-

conatus et. Qua quidem hypotheſi an vlla abſurdior
ab homine Chriſtiano excogitari potuerit, ego quidem
jure ambigo. Sane ſi quis ſyſterna ipſius, vii vocat, prae-
Adamiticum paullo adcuratiori mentis iuditio perluſtra-
re voluerit, fabulas fabulis cumulari, veterumque Ethni-
corum figmenta de hominibus e terra inſtar fungorum
enatis, de mundi aeternitate ab alſis iam pridem deſtru-
ta (a), aliaque huius generis commenta, ab eodem,
vt fabellae ſuag quamdam veritatis ſpæciæm conciliet, in

ſubſidium aduocari, euidenter deprehendet. Quod,
ſi non eſt cum ratione:inſanire, quid tandem fit, me ne-

ſcire lubens profittor. Sacrarum litterarum ãuctoritate
ſi profanum vrgeas hominem; nunc ad commune Bi-
bliomaſtigum ſe recipit refugium, Scripturam ſacram
errorum arguendo, nunc ſuis illam placitis attemperare
adlaborat, vbiuis prac- Adamitis in eàdem ſeſe inuiſe

gloriatur. Quo ipſo quam exiguum ſacris lineris ſta-
tuerit pretium, quo animo ad ẽarum lectionem ac-
ceſſerit, manifeſte ſatis prodidit. Ea profecto, quae ex
Scriptura ſacra depromit, vt prac: Adamitis vitam atque
exiſtentiam, quam nullam habent, largiatur, adeo ieiu-
na, contorta, atque infirma ſunt, vt cordatioribus tus-
ſim moueant, atque gravedinem. Quamuis igitur ab-
ſurda Peirerii fabella ſola* recenſione ſe ipſam refutet,
cum tamen in textu Paullino, quacdam Haud exigui ro-

boris

a) Conſ. Benedictus Peirerius lib. XV. de Rer. natur. prin-

cipiis. Maimonides in more neuochim è II. c. XIV.
XV. add. Io, Hilpertus in Diſquiſit. de Prac-Adamitis

4t. IV.

a.



boris n” (4) 2argunmenta pro impugnando hoc commento con-tineantur, ea hinc eruere, ĩisque veluti ſententiae

Peirerianae monſtrum confodere, haud contemnendum
crit operae pretium.

5. I. Ab vno homine peccatum in mu”dum ve-niſſe, cumque peccato

mines pertranſiiſſe, euidens apoſtoli eſt adſertum. Enim-

uero ſi Adamus primus homo non fuir, quomodo per
cum peccatum originis in onines homines naturali ge-
neratione propagari potuit? Hanc enim vocis à7a9
emphaſin eſſe, vt de iis, quae auodam ad nos tranſeunt
contagio, vſurpetur, ſupra ex Eraſmo adnotamimus, vt
fuſius ca deducere neceſſum haud ſit. Omnes omnino
homines in Adamo h. e. in Iumbis eius exiſtentes,
peccaſſe, idem apoſtolus in textu noſtro diſerte pro-

nunciat. At ſi ante Adamum inhnitis ſeculis homines
priorẽs exſtiterunt, quomodo hi in eius. lIumbis exſti-
tiſſe, quomodo in eodem peccaſſe, dici poterunt? ſa-

ne cum de omnibus loquatur apoſtolus, aut prac Ada-
mitae in eorum nmerum erunt referendi, ſic ab Ada-

mo ſuam arceſſent 6riginem, quod vero, cum Peirerius
longe ante Adamum eos fuiſſe comminiſcatur fine inſi-

pgni abſurditate dici nequit; aut catalogo æ?ãav àòę-l

5 eximendi, inter Chimaeras in abortiente Peirerii
cerebro enatas; collòcandi erunt. dæeę àu dẽæ.

s. IlI. Sed longe plura Scriptura ſacra nobis ſub-
miniſtrat tela, quibus monſtroſum Galli noſ~tri partum
confodere poſſumus, vt tantum non iis obrutus nullam
amplius ſui referat ſpeciem. Enimuero ſi mundus ante
Adamum ſuos habuit incolas, ediſſerat quaeſo Pæirerius,

E G  Qquo.



ò Jquomodo Adamus ſolus fuiſſe, nullumque, quod ſocia-
lis cum eodem vinculi capax foret, adiutorium inuen-
tum eſſe, dici poſſit, cum vtrumque tamen Scriptura
ſacra diſerte commemoret. (b) Nonne cum DEVS
omnis generis animalia, vt nomina ipſis imponeret, ad
Adamum adduceret, inſimul ex infinitis vtriusque ſe-
xus hominibus Adamo prioribus quosdam adferre po-
tuiſet, vt ex ĩis adiutorium ſibi eligeret? Quis neget
forminam, quae cum Adamo in vnam carnem coale-
ſtere debeat, inueniri potuiſſe, ſi mundus, vt Peirerius
nugatur, iunumeris repletus fuit viris foeminis?
Quae omnia vero cum àyęaæ ſint, àiryęacu,
quis non videt, nihil omnino praeſidii ex ſacrarum lit-
terarum monumentis ſententiac Peirerii accedere? Sed

idem ex aliis Scripturae ſacrae oraculis euinci poteſt.
Euam Matrem omnium viuentium adpellatam fuiſſe ab
Adamo, Mofes diligens hifloriae protoplaſtorum ſcri-
ptor, nos edocet. (c/o At quomodo tueri illa nominis
iſtud decus poteſt, ſi longe ante illam innumeri vixerunt
homines, diuerſam plane agnoſcentes originem? DEUM

it indę diuarQ nãr è%ę àiòe”æw feciſſe, apoſtolus in
praeclara ad Athenienſes habita oratione adfirmat,
Sed ſi Peirerium audias, eumdem Paullo aperte contraæ
dicentem deprehendes, cum ęx duobus ſanguinibus to-
tum genus humanum prodiiſſe, alium Ethnicos, a-
lium Iudaeos vitae ſanguinisque auẽtorem habere, ab-
ſurde adſerat. Etquid multis? Adamus diſerte 7eãrõ:

àiròęmo ab apoſtolo adpellatur. (e) Sane fi vllum,
hoc

 Gaen. II. 18. 19. 20. Gen. Ill. 20. Act. XViI.
a5. (e) I. Cor. XV.



B5s :n 88hoc certe Paulli adſertum, totum Peirerii ſyſtema ruino-
ſis hypotheſibus ſuperſiructum, vno impetu conuellit,

infauſto ipſius foctui. omnem vitam, omne adimit
robur,

8. IV. Iliada poſt Homerum ſcriberem, ſi in refu-
tandis Peirerii argumentis, quaę pro roboranda fabella
prae- adainitica adducit, operoſus eſſem. Vnicum ta-
men ex noſtro textu, ex quo contra eumdem ſagittas
confodiendo ipſins partui idoneas depromſimus, telum
in nos retorquere poſſe videtur Peirerius. Quod vt itæ
excipiam, vt confractum in proprium diſiliat ſinum, oF-
ficii ratio exigit. Scilicet cum apoſtolus eorum, qui non
peccarunt in ſimilitudine transgreſſionis Adami, men-
tionem iniiciat, ille de victoria ante triumphum certus,
ita inſurgit: Tune vero hic alios, quam prae- Ada-
mitas intelligere poteris? Nonne de his ſolis dici poteſt,
quod peccatum transgreũioni Adami ſimile non perpe-
trarint, cum eos, qui ab Adamo ſuam arceſſunt origi-
nem, peccaſſe adſerat apoſiolus? Bona verba Peireri
Telum iſtud nos non ferit, ſed diſſiliens tuo foetui, ſi
quid adhuc reliqui ùrins habet, prorſus auferet. Con-
ſidera mecum texturm propius, tum ſine ſucceſſu te te-
Iom iſtud proiiciſe, luculenter videbis. In eos, qui non
m propria perſona ſicut Adam peccarunt, mors domi-
nium exercuiſſe dicitur. At edifſere quaeſ, quomodo
in eos, qui eodem peccato cum Adamo ſe non contami-
narunt, regnare mors poſſit, quac Paullo adſerente,
peecati Ripendium eſt, nemini, niſi qui antecedente
delicto iſtud promeruit, -inferri potet. Tu vero, ſi
BEVM immerentibus poenam infligere poſſe puras, in-

G:2 ſigni-



n s:) b*:ſigniter falleris, DEVM iniuſti iudicis partes ſuſtinere
poſſe exiſtimas, in eo iucundum animi ſpectaculum.
quaerentis, vt innocentes pro lubitu mortis adficiat ſup-
plicio. Mortis igitur dominium, cuiii, qui velut Adam
in propria perſona non peccarunt, vi iuſtitiae DEI vindi-
catiuae ſubiecti ſunt, luculenter teſtatur, eos omnino pec-
catum perpetraſſe, non quidem in propria perſona, hac
enim ratione ſolus Adamus peccauit, ſed in Adami lum-
bis exiſtentes, ſeu 2æ àvròa. Abeat iam Peirerius, re-
ctius argumentari diſcat. Ex vngue leo noſcitur, ex
vnico hoc Peirerii argumento, quam infirma cetera ſint
futura, facile diiudicari poterit. Sed ea adducere fu-
ſius examinare ſuperſedeo. Otia mihi hic fecerunt Viri
doctiſimi ex noſtris quidem Hilpertus, f) Dannhauerus,

Vrſinus, (h) ex Reformatis Mareſius, ſũ) ex recen-
tioribus Saldenus, vt Micrælium, Euſebium, vti vo-
cari voluit, Romanum, Hulſium, aliosque taceam. Hi
omnes in deſtruendo ſyſtemate prae- adamitico adeo lau-
dabilem praeſtiterunt operam, vt nihil in hoc argumen-
ti genere deſiderari poſſe exiſtimem. Sed addi mere-
tur vir eruditionis fama celebratiſimus Io. Henr. Heide-

gerus, qui Adamum Euam æęosontſęq5 ſuiſſe, ſoli-
de adcurate probauit.

5. V. Vnicum adhuc de Peiręrio addere liceat.
Eumdem cum a Reformatorum eccleſia ad caſtra Ponti-

ficio-

Vi

(f) in Diſquiſ. de prae- Adamitis. Tr. prac- Adamita
Viis. (h) in Prometheo nouo prae- Adamitarum Pla-
ſfte. (iſ in Refut. Fabulae prae- Adamiticae,. (k) in
Otiis Theolog. lib. I. exerc. V. (A) in Hiſt, Patrias-
ohar. P. l. Exerc. IV. 5. 38.
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53 6) 6ficiorum tranſiiſſet anno 58 ”I 4§$1
H] 5 mepI o aa otmumpublice ſententiam ſuam retractaſee, adnotai Scherize-

rus. (m) Enim vero an ſerio iſtud Peirerius fecerir, ego
ferme dubito. Saldenus (n) equidem cum Theõphilo
Spizelio, Theologo Auguſtano, (0) eumdem non mul-

tis, magnisque praemiis atque propoſitis ſ df

H y  con uta-i

uonum euidentſa conuictum ad ſaniorem mæitem d'
r I-1 econtendit. Ego vero, ſi quid coniectando adſequi

poſſum, adſerere pene auſim, Peirerium noſtrum

gna praemiorum ab aula Romana facta pollicitatione
allectum, adiecta poenarum coniminatione abſterri-
tum, òre quidem ſcripto fabellam ſuam damnaſſe,
animo vero eamdem inſtar argutae cuiusdam hypothe-
ſeos magni aeſtimare haud deſiiſſee. Pauciſimos his
temporibus reperiãs, qui totos libros retractationum
cum Auguſtino conſignare in animum inducant; pluri-
mòs e conttirio ad ſententiarum monſtra excludenda
procliues, talis modi ingenii ſui abortus adeo deperire vi-

l

deas, vt non niſi enm vita amorem eorum deponere ſ

cant. Eamdem Peirerij fuiſſe indoler ei haud d b o

u umamplius eſſe porerit, qui impium profanum
crus ani-mum perſpectum habet. Quidquid tandem

us reiſit, ego vanitatem commenti de prae- Adamitis ex ſacris
litteris' demonſtraſſe contentus, Peirerium dimitto,
hinc omnes capere exem b

p um Iu eo, ;m quae abſurdahomo ſibii reſictus prolabatur, ũi Scripturam ſacram in re-

G; busHElEN(m)in Breu H”t+
rem. exten. c. IlL ꝓ. 197. (8) l.  ꝑ.72.(o) in Liter. Infel



ʒ Ga r38bus fidei ipũ praclucentem deſerat, ignęs fatuos cor-
ruptae rationis ſequi malit.

Ss. VI. DOGMA SECVNDVM: Peccatum ab ipſis
Inominibus a genio infernali ſeductis in mundum venit,
adeoque DEVS peccati auctor ſtatui nequit. Prius ihe-
ſeos membrum ex textu noſtro, ſi cum hiſtoria tenta-
tionis Gen. Ill. deſcripta conferatur, facili negotio de-
monſttari poteſt. Dum enim apoſtolus 3 ĩo dròęσnæ
peccatum in mundum ingreſſum eſſe, Moyſes autem
Adamum interuenientibus Euæ? blanditiis a ſerpente,
quem diabolus obſedẽrat, ſedutum, veritae arboris
fructum comedendo reatum peccati mortis ſibi po-
ſterisque ſuis contraxiſſe commemorat, quid luculentius
inde. colligi poteſt, quam omnem peccati culpam ſolum
hominem, libero arbitrio turpiter abuięntem, poſtha-
bita lege Dei, ſeductori potius quam creatori creden-
tem. deuoluendam eſſec. Quod cum firmo nitatur talo,

tum illud prona inuicta eonſequentia indę inferri
poteſt, DEVMnullo prorſus modo pro auctore peccati

habendum eſſe. Cum enim in onni peccato, qua tali,
homo ſpontaneo motu a DEO deficiens., diabolus ad
peccandum eum ſtimulans, DEO e diametro conua-
diſtinguantur, aut DEVM in producenda actione vitioſa
cum diabolo amice conſpirare dicendum erit, quod vel
cogitare blaſphemum foret; aut omnis omnino in pec-
cata, qua talia, influxus de DEO negandus erit. Sed
omnia Scripturae ſacrae dicta, quae DEVM cum pecca-
to qua tali concurrere vel directe vel indirẽcte negant,

huc reſerenda ſunt. Nes pauca in pracſenti adduce-
mus.



mus. Eer r  Nones DEVS
volens iniquitatem odiſti, yui optram dant iniquitati.
At ſi ſupremum illud Numen actũ poſitiuo in actionem
vitioſam, qua talem; influeret, nõnne ſe ipſum abnega-
re, ſuam eiuraret ſanctitatem; omnino iniquitatem,
velle dicendum eſſet? Extremum inſuper odium, quo
peccata quaelibet proſequitur, grauiſĩmae poenae,
quibus peccatores adficit, quid aliud nos edocent, quam

omnem omnino peccati eulpam a Deo alieniſſimam es-
ſe, cum rei iſtius, cuius eſt oſor atque vltor, auctor nul-
lo prorſus modo dici poſſit. Neminent a Deo, ſed vnum-

quemque a propria concupiſcentia ineſ-at a
Cum, a ma-lum tentari; diſerte pronunciat Ilacobus (q Iamd m

ui&a iriduula eiusque operatio, Pẽo eiusque òperatio-
ni e diametro opponatur, quis non inuicte inde colligat,
omnia hominꝗm peecata longe diuerſum ab influxu Dei
principiuũ, e quo oriantur, prauam ſcil. concupiſcen-
tiam agnoſcere; ſicque DEVM, ne minimum quidem
motũm ad producehdam actionem vitioſam, qua talem,
econferre. Adeſſenr plura, quae vrgẽre poſſem, ſcri-
pturae oracula, ſed cum ex adduẽtis theſeoè nòſirae ve-
iũs5 inuicte adſtrũcta ſit, inſuper quoque in ſyſternatibus
theologicis paſſimroborata reperiatur, breuitatis ſtudens
reliqua omitto.

S. VII. Coetum eſſe oportet, qui horum Seri-
pturae ſacraè ditõrim euitlentã connictès, contrariam
ruẽti ſententiam haud reformidet. Videas tamen ni-
hilominus nonnũſios ex Reformatae eccleſiae doctori-

bus,—m--



5m 66) 'nbus, aduerſis pugnarè frontibus, DEO realem atque
poſitiuum in omnia peccata influxum adſignare, cum-
dem cauſſam atque aũctorem peccati nuncupantes,
ſummam DEI ſanctitatem, quam vna manu in ſolium
gloriae diuinae euexiſſe videbantur, altera ex codem de-
turbanutes. Zvvinglii, Piſcatoris, Bezae, Maccouii,
aliorumque hac de re effata paſſim adferri ſolent. DEum
procurare, vt peccata etiam grauiſſima fiant, vt nullum
ab hominibus perditis admittatur ſcelus tantum, quod
non, vt ab iis fieret, procurauerit, dura ſatis Piſcatoris
vox eſt. Nec ferendum quod alio in loco ſcribit: ſs)
Cum DEus velit in aliis hominum iuſtitiam punientem,
in aliis vero miſericordiam parcentem exercere, neceſſe
eſt, vt etiam voluerit, ac velit homines peccare, im-
poſſibile eſt, vi id non velit, quia res illae natura ſua ita
cohaerent, vt exercitium illud ſine peccato locum non
habeat. Deum eſſe veram cauſſam primam quidem

principalem actuum phyſicorum, quibus inſeparabi-.
liter adnexa eſt maliria deordinatio, Rhetorfortis di-
ſerte pronunciat t). Nec deſunt ex recentioribus, qui
ſimilia docent; ſaltem talia adſerunt, ex quibus haec,
quam refuramus, ſententia, non poteſt nor prona con;
ſequentia fluere. Heidanuzgerę omuem actum peccaii,
eſficientia DEI fieri ſcribĩt; u) Petrus a Maſtricht vio-
lationam foederis Paradiſiaci DEum aeterno decreto
pracdeterminaſſe, adſerit. x Aut me omnia fallunt,

aut
u

(v) in Praeſat.. Reſponſi amic. ad Dupiic. Vorſtu. ſs) in
Duplica contra Vorſt. P, I. 407. L. de Prouid. ꝑ.
50. L. V. Corpor. Theol. p. 377. x Theol. Theo-
etico Pra& Tom. I.L. IV. c. Lp. 3 ꝑ343.



9 ;7) ætaut hoc nihil aliud eſt, quam DEVM peccati ipſius caus-
ſam atque auctorem, conſtituere Quicumque enim
peccatum, qua tale, procurat, vũlt, eſficit, praedetermi-
nat, is certe pro cauſſa atque auctore ipſius peccati non
poteſt non haberi. Quod quantopere cum ſanctitate,
ſummaque Numinis perfectione pugnet, vel me non

monente, quilibet intelligit.

5. IIX. DOGMA TERTIVM: Peccati conſe-
quens neceſſarium eſt mors non tantum naturalis, ſed
ſpiritualis, atque aeterna, quidquid mortis nomine in
ſacris litteris exprimitur. Equidem id extra omne du-
bium poſitum, mortem peccatum inſecutam eſſe, haud
aliter ac quoduis delictum poenam tamquam indiuiduum

poſt ſe trahit comitem, cum apoſtulus per peccatum
mortem in totum genus humanum pertranſiiſſe, diſerte
 adſerat. Sed quale mortis genus praeciſe ſit intelligen-

dum, de eo inter nos, Socinianos diſceptatur. Hi
enim cum Protoplaſtos etiam, citra peccatum, morti cor-

porisque dolęribus obnoxios fuiſſe, adſerant, mor-
tem corpòralem-oenam neccati fuiſſe inficiantur, cum
Oſtorodo (œ) diſtinguentes inter naturalem mortalitatem,

ipſam mortem atque neceſſitatem moriendi, textum
noſtrum Paullinum de ſola neceſſitate moriendi, quae,

H ſi ho-H l

Con?. Socinus L. de ſtatu primi hominis fol 57 Pr 1
a$ce.Theol. c. l. toto. Smalzius contra Franzium p. 399.

Volkel: L. Il-de vera Relig. c.9. x) in Inſtitut.
Theolog. è. 33. ꝑ 270.



5

ES43q—i

1 æ7

a s') 'òſi homo non peccaſſet, ex creatoris beneſicio penitus
ceſſaſſet, explicantes. Sociniani adſtipulantes ſibi habent
Arminianos, e quibus Stephanus Curcellacus folam
moriendi neceſſitatem per peccatum introductam, ſed
tamen hominem reuera mortalem fuiſſe adſerit, id
pluribus argumentis enincere conatur (o)) Enimuero
vii fictitia iſta Adami in ſtatu integritatis conſtituri mor-
talitas iam pridem a noſtraibus theologis deſtructa eſt,

vtpote Seripturae ſacrac aduerſans, quae hominem
ini dQòaclae creatum eſſe adſerit, (c) ita e contrario
mortem corporalem, omne, quod mortis nomine in
Scriptura facra exprimitur; tamquam poenam peccati
conſiderandum eſſe, ex comminatione poenali legi di-
uinae ſubiuncta, adcuratius perſpecta, abunde elu-
ceſcit. Scilicet, cum fanctio iſta poenalis: Ex quo die

comederis de arbore ſcieniiae boni mali, moriendo mo-
rieris, generalibus, nullam reſtrictionem admitten-
tibus verbis concepta ſit, haud inepte inde colligitur,
omne illud, quod denominationem mortis in° Scri-
ptura ſacra ſuſtinet, verbis En ND a: ſantiſſimo le-
gislatore fuiſſe comprehenſum Obiicias hię, fortaſſis
tritum illud ICtoràm effatum, fauorabilia equidem ex-
tendi, fed odioſa, quantum fſieri poteſt, reſtringi debe-
re, adeoque cum poena inter odioſa: iure meritoque ræ.

feratur, ea, quac de poenis ſanciuntur non ſine qua-
dam reſtrictione admitti poſſee. Enimuero licet id in hu-
manis locum obtinere poſſc concedam, an tamen idem

ad di-

(a) Inftitut, Theol. L. Il. c. 3. (b) con. Feurbom in Ax-

ti-Oſtorodo ꝑ. 438. Sap. IL 2324-



iʒ (7) 8ad diuina translatum acque facile adſeri poſſit, ego qui-
dem omni iure ambigo. Quae enim ſanctiſimus legis-
lator generãlibus efferre voluit terminis, quis quaeſo
reſtringere in animum inducat? Quis legales eius minas
arctioribus, quam quos DEVS illis poſuit, limitibus cir-

Ccumſcribere auſit? Id ſane temerarium, cum ſumma
n creatorem iniuria coniunctum foret facinus. Sed

ex eo, quod verbum ſ?B in comminatione diuina gemi-
natum. deprehendamus, haud obſcure argumentari licet,

In omni, quam admittere poteſt, emphaſi, illud acci-
piendum, adeoque omnia malorem genera, quae iuſti-
tia DEI infligere decreuerat, reapſe inſlixiſſe euentus
comprobat, nomine mortis intelligenda eſſe. Egregie
prorſus huius verbi duplicati emphaſin exponit Auguſti-

nus (d): Non tantum, inquiens, intelligitur primae
mortis pars prior, vbi anima priuatur DEO, nec tan-
tum potior vbi. corpus priuatur. anima nec ſolum
ipſa tota prima vbi anima a DE O, a cor-
pore ſeparata punitur; ſed quidquid mortis eſt, us-
que ad nouiſimam, quae ſecunda dicitur, qua nul-
la eſt poterior. Aliud roborandae theſi noſtrac inſer-
uiens argumentum; ſupremi legislatoris ſanctionem
poenalem promuigantis intentio, nobis ſubminiſtrat.
Hanc enim ſi paullo ſollicitius indagemus, tum id eua-
det cerſiſſimum, DEum primo homini pracſentis ſta-
tus, omniumquæ, quae in ſtatu iſto poſſidebat, bono-
rum prinatignem, contra vero omuium feliciſũmae
ipſius conditioni aduerſantium malorum, cumulum,

H minari
C) Iib. xvV. de C. D. c. 12. à 2u



D (s0) 2minari, horumque omnium comminatione a peccato
inobedientia deterrere illum voluiſſe. Cum vero

beatiſſimae Adami vitae non tantum mors àeterna, aut
moriendi neceſſitas, ſed ipſa etiam mors corporalis
cum omnibus eius prodromis, atque effectis aduerſa-
retur, quippe quae omnia naturam eius euerſura, fe-
lici ſtatu eiectura erant, ſi puccaret, euidenter hinc ad-
paret, non tantum mortem ſine fine duraturam, mo-
riendi neceſſitatem, ſed omne, quidquid mortis no-
mine ſcriptura exprimere conſueuit, ſeuera DEI com-
minatione contineri-

5. IX. Sed hacc generalia fuerunt argumenta.
Subiungam his ſpecialia, quoduis mortis genus ne-
ceſſarium peccati conſequens eſſe, ſigillatim atque di-
ſtincte euincere conabor. Mortem igitur corporalem
quod attinet, de ea nullum amplius reſidere poterit du-
bium, cum legislator ipſe de morte corporãli ſuam ex-
plicet comminationem: Puluis es, inquiens, in pul-
uerem redibis. Sed illud, quod phraſin iſtam
P2? PD in Scriptura S. de morte corporali adhiberi
deprehendamus, (f) egregium nobis pracbet argumen-

tum, eadem verba hic quoque in eodem ſignificatu ac-
cipienda, de morte corporali explicanda eſſe. Apa-
ge hinc futilem Socinianorum, Arminianorum in-
ter naturalem mortalitatem; neceſſtatem moriendi
diſtinctionem: Cum eniſ per morialitatem iſtam po-

tentia

e) Gen. llL.I6. ſ) IReg. I. 377.



u5 6) àtentia proxima naturaliter, per ſe ad õ9œQ£ vergens,
atque propendens iutelligenda ſit, quis non videt, illam
inſimul neceſſitatem moriendi naturalem, adeoque
actualem, niſi aliunde impediatur, mortem includere.
Ilſtud quoque non prattermittendum eſt, non poſſe non
ſanctionem DEI pocnalem de naturali mortalitate tam-

quam poena peccati loqui, vtpote quae a primo trans-
greſſionis momento ſuum cepit initium Hoc enim

ſi ſupponamus, tum ẽgregie ſimul declarari poterit,
quomodò comminario diuina primo lapſus momento
eti;m quoad mortem corporalem valorem ſuum exer-
cuiſſe dici poſſit, cum hominem corporaliter confeſtim
mortuum haud eſſe exitus comprobarit. Conf. omni-
no Feurbornius. (ꝗ0 Omnind quoque, quae vel ad
mortem accelerandam aliquid conferunt, velluculen-
tum de corporis noſtri fragilitate ipracbent teſtimo-
num; vipote labores difficiles' dolores inorbos alia

H shuius generis poenis peccati adnimeranũã eſſe de eo

nos, ipſe legislator, dubitare rurſus haud ſinit, Illey.

enim ſeuerae, quam minatus fuerat, poenae protopla-
ſtos noſtros obnoxios redditos eſſe demonſtraturus, ad
varia thiſer7arum genera èos condemnat, ſimulque hant

iuditiarigm ſententiam antegreſſac comminatiot inniti
mortalitattm corporis longum iſtud calamitatum

ſyrma pòſt ſe irahere, diſerte teſtatur. (h) Ipſa Scrã-
ptura quoqueẽ varias; quibus hominum vita premituĩ,

æ in- HUAũſ MH5255 4ſ-
il

ha4It in Anti-Oſtosodo P 458: 459: (h) Gen. Ill. i6. 17.
13. 19.



i 6: æamadſlictiones nomine aæt inſignire conſuenit. Sic
Pharaonem ldamnum illnd à locuſtis ipſi illatum, N
adpellaſſe, ſuperius adnotanimus. Simili ratione Da-
uid varia, cum quibus ipſ coll;ctandum erat, infortu-
niorum genera V2 adpellat. ũ) Paulus quoque
varia, quae ceruici ipſius imminuerunt pericula nomi-

ne mortis exprimit, à arãrę no”àxi ſe conſtitutum
fuiſſe adfirmans. Quae omnia vii variam illam, quae
nos circumſtat, miſeriam denominationem aæT quae
ſuſtinere poſſe, probant, ita, dum nortem peccãti con-
ſequens eſſe ſtatuimns, triſtia, quae lapſum Adami
ſecuta ſunt, mala, haud prorſus excludenda eſſe euin-

cunt. 5. X. Miſerum illum, in quo anima hominis
arctiſſima cum DEO vnione, gratia eius deſtituta
verſatur, ſtatum, mortem ſpiritualem in ſacris litteris
adpellari, notius et, quam vt fufius id euinci debean
Scd illam quaque tamquam peccati poęnam, quuę. æ
ſanctione DEI ſuum, accepit valorem, conſiderandam
eſſe, probatu haud erit difficile Scilicet hic ante omnia

ſupponendum eſt, hanc demum veram animae eſſe
vitam, ſi D E O vivat, firmiſſimo amoris., vinculo
cum eo soniuncta gratięſo Jius infiuxu fruatur, ea
quidem in re ſummum fęlicitatis Paradiſiacae faſtigi-
um collocandum eſſec. Hoc vero culmine cum Ada-
mus, eiusque poſteri nefaria legis rransgreſſione exũ-
derint, quis non inde œlligat, hominem, dum DEVM

domi-

PLLCXVI. 3® 2. Cor. V. 33. Nilil



D3 8domicilio ſuo expulit, gratioſam eius praeſentiam de-
dignatus eſt, in mortem ſpirituàlem recidiſſe, ſic gra-
viſſimam poenam ſubiiũſe? ſed cum poenãa, quam
DEVS protoplaſtis minatus fuerat, toſi homini infligi
debnerit, adeoque ſe non ad corpus tantum, ſed etiam
ad ipſam animam extendat, id rurſus inde infertur, non
àliam animae poenam adſignati poſſe, quam mottem
ſpirituslem, cum moſs corporãlis corpus ſultem, eius-

que deſtructionem reſpicia. Accedit. inſuper iſtud,
quod, comminatio diuina actualem mortem eo die,
quo homo fructum vetitae arbòris deguſtaret, certo ſe-
cuturam intudere videatũr, prãecipue quoad animam
ea valorem ſuum confeſtim exſeruiſſe dici poſit, ita
quidem, vt ab ipſo lapſus momento mortſs ſpiritualis

Ppependerit initium, homo ſuauiſſima cum D EO
vnione, eiusquẽ grarſa ſe- excidiſſe protinus ſenſerit.

Seriptura denique dum omnes omnino homines in ſta-
tu corruptionis conſtitutos vengd r nugænſlua nę;
vaſis duagrſæic pronunciat, ad ſanctionem DEI poena-
tem oculos retrquere, iòrtemyue ſpiritualem, ram-

nnnanf -.m-xo-
Eã H -u=-. v a 1 a II Iatternam quoque e primi peccãti matrice tamquam in.

fauſtum partum prorupiſſe, in ſacris litteris luculenter
itidem edocemur, Paullus ſane, dum mortem, quam

dua ũ; duderac adpellauerat, vitae aeternae dire-
cte: op;&ni; claræ ſatis jndicat, peccatores ſub diaboli
vexillo militãre ſatagentes,
quam triſte laborum ſuorum mereri ſtipendium. In-

Aelici ſimum damnatorum ſtatum in apocalypſi Iohan-

naca mortem ſecundam adpellari norunt omnes, ꝗuibus
L

ſcri-



a 64) 3ſcripturam perſcrutai? volupe fuit. ſ) Quod quidem
ſi quis paullo adcuratius ęxpęndat, quis non in eam
adducaitr ſententiam ypremum legislatorem phraſi
iſta mz? niD dupleX ſtud mortis genus primam ſcili-
cet, quae mortem cõrporaleim ſpiritualem am-
bitu ſuo complectitur, ſecundam, ꝗuae in excluſione
a beatifica DEI viſiope, acterngm duraturis crucia-
tibus tonſiſtit, exprimere ſimuloue indicare voluiſſ,
ſe hominem legem DEI transgreſſurum, vtroque mor-
tis ſupplicio adfecturum eſſe, Sẽd cum Chriſtum ab
aeterna morte huniãnũm genus redemiſſe, clara Scri-
pturaè ſacraę, dicta nos edoceant, omne illud aurem, a
quo Chriſtus nos liberauit, vel peccaium, vel poena
peccati ſit, inuicte inde argumentari licebit, mortem
aeternam, cum peccatis adnumerari nequeat, inter ca-
lamitoſos peccati effectus collocandam eſſe. Taceo cẽ-
tera, quae in medium adfęrri poſ=ent, argumenta. Ego
enim firmiter perſuaſus ſum, hactenus adducta eo niti
robore, vi dogmatis noſtri veritatĩ ſũffulciendae,
ſententiaè contrariae penitus deſtruendae, adprime in-

ſeruire queant,5. XI DOGMA QVARTVM. Peccatum Adami iu-
re meritoque imputatum fuit omnibus eius poſteris.
Huius theſeos Veritas vt euadat clarior, ex ſuperius ad-
ductis hic repetendumeſt Adamum in focdere operum,
quod DEVS cum eodem pepigerat, tamquam. caput,

principem, qui totius generis humani perſonam ſu-
ſtinue-

Apoc. IL. i. XX, 6. 143 (m) Oſ XIIL. 14. I. Cor.
xXv. 54-



u

B3' s) 3ſtinuerit, conſiderandum eſſe. Sane ſanctionem illam
Paradiſiacain non ſoli Adamo, ſed in eodem toti gene-
ri humano promulgatam eſſe, vel ex eo euidenter ad-

paret, quod cetera inſtitura Paradiſiaca non ad ſolos
protoplaſtos, ſed amnes eorum poſteros extendendi
ſint. Benediction®m de propagatione generis humana
ad ſolum Adamum pertinuiſſe, nemo vt opinor, adſfir-
mare andebit cunt omnes eius poſteri eſfectum illius
In queuis carnãli generatione luculenter deprehendant.
Matrimonii inſimul inſtitutionem, ſabbathi ſanctiũ-

 cationem non ad ſolos Protoplaſtos, ſed ad omnes, qui
ab iisdem deſcendunt, ſpectaſſe, ei dubium haud eſe
poterit, qui obligationem, qua ad vtrumque obſeruan-
dum homines obſtringuntur, a prima illa Dei ſanctio-
ne arceſſendam eſſe, nouit. Hacc omnia vti Adamum
in paradiſo omnem ſuam ſtirpem retuliſſe luculenter ar-
guunt; ita haud inepte nos inferre ſinunt, idem in ſan-
ctione de abſtinendo ab eſu arboris ſcientiae boni ma-
li obtinuiſſe, primumque hominem omnes, in lumbis
exiſtentes poſteros, repracſenraſſec Enimuero ſi hacc
iam ſupponamus, tum vero,. pectatum Adami omni-
bus ipſius poſteris iure meritoque imputatum eſſe facili

mnegotio conſirmari poterit. Apoſtolus ſane, dum omnes
in Adamo pecaſſe diſerte pronunciat, haud obſcure in-
nuit, omnes homines in Adamo exiſtentes, foedus ope-

rum fum eò rupiſſe, hinc iure ipſius peccatum per
imputãtionem ad eosdem deuolutum eſſee Sed,
dum per inohedientiam vnus multos conſtitutos fuiſſe
peceatores idem adſęrit gentium doctor, quid aliud in-
dicat, quam peccatum iſtud non vnius honiinis; ſed to-

I tius
Val



ń 6)rius generis humani fuilſe, ita quidem, vt, cum in A-
dami voluntate omnium hominum volintates conctir-
rlſe ex intentione creatoris cenſeri debeant, peccatum
ipſius toti poſteritati ſine vlla, quae a creatore in illam
redundare queat, iniuria, imputari potuerit. Haud
infirmum quoque pro roboranda dogmatis noſtri veri-
tate, ex reatu poenae, duci poteſt argumentum. Sci-
licet, cum nemo eadem cum aliis poena aædfici poſſit,
niſi qui eodem ſe contaminauit peccato, inuicte ſane
inde colligitur, totam Adami poſteritatem, cum in eam
omnia malorum genera, ab irato iudice primo homini
denunciata, redundaſfe, triſtis comprobet experientia,
inſimul de culpa transgreſſione eius participaſſe,
hinc omni iure reatum culpae, quem Adamus peccato,
in propria perſona commiſſo, contraxerat, omnibus ipſius
poſteris, cum eo ſimul peccantibus, adiudicatum eſſe. In
Adamo omnes mori, Paullus alibi adfirmat. At quo-
modo in eo omnes mori poſſent, niſi in eodem pec-
caſſent, lsque transgreſſio Adami iure meritoque impu-

tata fuiſſet?
5. XII. Clara haec ſunt atque euidentia, vi miran-

dum ſit, dari homines, qui ad ſplendidum iſtud veritatis
coeleſtis iubar cocturiunt. Coecutięntes tamen hic de-
prehendere licet Socinianos (n) Arminianos, (0)
qui Adami peccatum ideo a Deo poſteris imputari,

uqvuod

(n) Conf. ipſe Socinus L. IV. de Chriſto Seruatore è. 6.
Praelect. Theol. c. IV. fol. 1I2. (0) Conf. Apol. f.34.Ar-
minius in Anti- Perkinſioꝑ: 170. Cosuinus contra Tile-
num c. 6,

A



99 (5) àquod eos eiusdem cum primo homiue peccati culpae
reos cenſuiſſet, diſerte inficiantur. Non ego iam in-
omnibus Aduerſariorum obiectionibus ſoluendis opero-
ſus ero. Ne quis tamen inuicta plane eos proferre ar-

gumenta exiſtimet, quaedam adducere, pro ingenioli
modulo refellere placet, cum primis cum ex textu Paul-
lino, ex quo dogmatis noſtri veritatem ſtabiliuimus,
camdem impugnare haud vereantur. Scilicet ſi ipſis cla-
ra Paulli verba à9 æęlvrec iuæprr, opponas, illi vt hy-
potheſi ſuae inſeruiant, mirifice iſta detorquent, Paul-

lum docere tantum, quod exemplo peccantis Adami
reliqui peccandi conſuetudinem induerint, voculas
iQ ò cauſſaliter explicari debere, contendentes. Enim-
uero ſi textus Paullinus paullo àadcuratius inſpiciatur, ni-
hil omnino de imitatione exempli, loqui apoſolum,
ſed illam potius in quibusdam, in quos tamen mors

tytannicum exercuit dominium, V. I4. excludere, eui-
denter adparebit. Illlud, quoque haud obſcurum eſt,
cum omnes, in quos mors tranſiit, in propria perſona
non potuerint peccaſſe, multis eorum in vtero exſtinctis,
eosdem in Adamo peccatum commiſiſſe, adeoque phra-
ſini à ſi non explicite, tamen implicite, per con-
ſequentiam illud adfirmare. Ad alia iam ſcripturae di-
cta, ea imprimis, in quibus filium non portaturum
eſſe iniquitatem patris DEus pollicetur, (ꝑ) pronocant,
lisdemque imputationem peccati adamitici ad omnes
poſteros extendendam, ſacris aduerſari litteris, euince-

I re ſat-
(ꝑ) Ezech. XUX 20. Ierem. XXXI. 29. ſeqq-



n” (s8)re ſatagunt. Enimuero ex iſtis quoque dictis nihil eo-
rum ſententiae accedit praeſidii. Id quidem extra o-
mne dubium poſitum eſt, filium veſtigia impii patris
non legentem, iniquitatem patris non eſſe portaturum,

ut tamen ille, qui eidem peccato paterno ipſe inuol-
uitur, eamdem portare non dèbeat, inde nullatenus
euinci poteſtt Iam cum apoſtolus omnes in Adamo,
tamquam capite ac principe foederis, peccaſſe diſerte
pronunciet, quis, eisdem inique transgreſſionem Adami
imputari, adſerat? Denique, cum in loco Ezechielis ci-

tato animam peccatricem mortis ſupplicio adfici debe-
re, DEus minetur, illud ex textu Paullino munife-
ſftum ſit, mortem in omnes omnino homines pertranſfi-
iſſe, euidenter hinc colligitur, totum genus humanum
in communi parente ſuo legem DEI transgreſſum eſſe,
cum ſupplicio mortis iſtud tantum ſubiectum, quod rea-

tum culpae c”ntraxit, adfici poſſit. Alienum eſſe a iu-
ſtitia nedum bonitate Dei, vt alièna. culpa alicui, quĩ
eam propria eaque libera voluntate non admiſir, impu-
tetur, noua aduerſariorum eſt obiectio. Sed illatan-
ti non eſt roboris, vt theſeos noſtrae veritatem conuel-
lere queat. Scilicet cum malum poenae, Adamo infli-
ctae, omnibus eius poſteris ſimul inftigi, a quouis conce-
dendum ſit, longe alienius fore a iuſtitia DEI dicendum
eſt. ſi malum poenae, absque vllius culpae imputatione,
toti generi hurnano imputaret. Sane cum illum, qui
juſtum ad poenam condemnat; DEO abominalem eſſe,

regum ſopientiſſimus Salomo pronunciet, (q num iu-
Dſntim-

Prou. XViIL. I5. i



P-E:ſtiſimum totius orbis iudicem ea, quae in hominibus
abominanda ipſemet cenſet, perperrare dicemus? Abſit,
vt hoc de ſanctiſſimo Numine vel cogitemus, nedum.
praefidenter adſerere in animum inducamus. Sed il-
lud inſuper monendum, Adami culpam non absque
fundamento toti generi humano imputatam eſſe. Cum

enim poſteri de protoplaſtorum peccato reuera partici-
pauerint, eoque ipſo fordam totius naturae labem con-

traxerint, DEus peccatum vnius omnibus imputans nihil
omnino, quod iuſtitiae ipſius vel leuem adſpergere poſſit

maculam, egiſſe, dici poteſtl. His omnibus illud deni-
que addendum, voluntatem Adami ſimul omnium ipſius
poſterorum voluntatem virtualiter &inrerpretatiue fuiſſe,

uadeoque, cum Adamus libero voluntatis motu, legemDei
transgreſſus fuerit, poſteritatem quoque ipſius libero ar-
bitrio turpiter abuſam, reatum culpae, poenae con-

traxiſſe. Cetera, quae ab aduerſariis adferuntur, argumen-
1Ia, ob breuitatis ſtudium examinare ſuperſedeo cum ſi

lbhactenus adducta probe ieneantur, facili opera deſtitui
poſſint. Conſ dæ hocargumento ex noſtris Calouius
ex Reformatis Braunjus (v) Wittſius

S. XIll. DOGMA QVINTVM. peccatis atrocitas at-
que eſficacia ex lege demum cognoſcitur. Huius quoque

dogmatis veritas ex textu Paullino ſufficienter roborari
PFotieſt. Dum ę”im peccatum, nondum exiſtente lege

ſcripta, pro pèccato non reputatum eſſe Paullus adſerit

iltã I lucu,Svſtem Theol. Toni. V.. Iig. 160. s) in Doct. foe-
derum Vol.I. P. IIL. e. lI. Loc. IV. p. 272. (t) in Oe-
con. Foed. Dei Lu L. 8. p. n2.



3  B&Iuculenter ſatis indicat, ex lege demum agnitionem pec-
catorum, eorumque foeditatis prouenire. Quod uti
nobis ad vſum legis declarandum viam ſternit, ita quo mi-
nus illam ingrediamur, nihil omnino prohiber, cum
primis cum illud a ſcopo noſtro non ſit plane alienum.
Enimuero de diſtinctis diſtincte hic agendum erit. Alium
quippe vſum lex in ſtatu integritatis habuit, alium rurſus
in ſtatu corruptionis praeſtat. In ſtatu integritatis hic le-
gis protoplaſtorum cordibus inſcriptae vſus erat, vt omnes
animi motus, omnes actiones tum internas, tum exter-
nas ad illam tamquam abſolutiſſimam faciendorum re-
gulam exactiſſime homines componerent, perfecta
eius impletione, vitam acternam ex gratuita creatoris pro-
miſione, conſequerentur. Moſes equidem promiſſio-
nis luius diſerte haud meminit. Negandum tamen haud
eſt, Adamum id cognitum habuiſſe, quod tot ſacrarum
litterarum teſtimoniis roboratum deprehendimus, legem
homini datam eſſe in vitam, (u hominem leges ſtatuta
obſeruantem in iis victurum eſſe. Quod de viũ ae-
terna intelligendum eſſe, exnouo teſtamento abusde e-
luceſcit. (79) Neque tamen, integrum hominem hac ratio-
ne vitam aeternam promeruiſſe, dici poteſt. Merae libe-
raliſimac que Deĩ gratiae beneficium illa permanebat,
ron niſi per modum praemii hommi conferebatur, cui,
quae in homine reſpondet actio, meriti nomine nullate-
nus venire poteſt. Hic vſus legis in Ratu integritatis ob-
tinens, vtut prorſos eſſet egregius, ad omnes omnino ho-
mines ſeſe extendiſſet, ſtatim tamen, poſtquam protopla-
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B” on) ]e”ſti, omnes eorum poſteri foedus operum irritum fecis-
ſent, penitus ceſſauit. Vnde apoſiolus, legem per carnem
infirmatameſſe, diſerte pronunciat. Ceterum vtut
lex in rigore ſuo conſiderata, vires hominis poſt Iapſum
excedat, vt nemo per impletionem eius vitam aęternam
adipiſci poſſit, nontamen omnem eius vſum prorſus ſub-
latum eſſe, cenſeri debet. Vſus ſane eius, quem hodie ſub
foedere euangelico exſerit, multiplex eſt. Alium enim cir-
ca credentes, alium circa poenitentes, alium circa ex-

treme impios praeſtat, Primum directiuum, ſecundum
paedeuticum, tertium coactiuum cum B. Hulſemanno
vocamus. Scilicet credentes in Chriſtum lege vtuntur in
ſtar normae, ad quam obedientiam ſuam DEO debitam

componunt, ne propria quadam ſanctimonia religioſum
vitae genus excogitent, ſine verbo mandato DEI cul-
tum DEO praeſtent. Et hic eſt vſus directiuus. Circa poe-
nitentes, ſeu eos, qui gratiae DEI pracuenienti malitioſe
obicem ponere deſinunt, vfum praeſtat paedeuticum,
dum eos de peccatoram foeditate admonet, confiteri,
deteſtari, extremo odio proſequi, ſicque fucatam
agere poenitertiam docer, denique ad Chriſtum Redem-

torem, in quo irato DEO reconciliari poſſunt, quaeren-
dumi compellit. Vnde Paullus legem 7uęæõdęr xãęn la-
tam eſſe adſerit, (a) vt ſpeculi vicem praeſtet, quod defor-

mato homini torpes peccãatorum maculas monſtret, vt
easdem eluere conetur, tacite admoneat. Idem quoque
(b) Apoſtolus dum legem æ?æyV juẽv Xeiò nomi-
nat, luculenter ſimul commonſirat, id quoque legem eſ-
ficere, vi tonſcientſas noſtras, oſtenſa peccatorum foedita-

t], der-
Eũ

œ) Rom. VIIL 3 (1) Gal. Iſli;. (b) Gal. lll. 24.



5 (n) 'te, percellendo, iram DEI grauiſfimasque eius poenas
denunciando, mediatorem Chriſtum quaerere, eiusque
meritum nobis adplicare incipiamus. Circa impios deni-
que lex vſum praeſtat coactiuum, dum, eos maledictione

comminatione ſua, terret, vitamque ad externam mo-
rum honeſtatem componere, formidine poenae compul-
ſos, cogit. Hoc fine Paullus iniuſtis, immorigeris, impiis
peccatoribus, ſceleratis, contaminatis, legem eſſe poſi-
tam adſerit. (c) Conf. Syſtem. Theolog. paſſim.8. XIV. Sed abrumpo. Non enim tractatum, ſed

diſputationem, quae intra ſuos ſe continere debet termi-
nos, conſcribere animus fuit. An in omnibus Tuo ſatis fe-
cerim deſiderio, Beneuole Lector, penes Te æſto iudicium.
Quod ſi id negaueris, lubens tibi ſubſcribam. Neque ego
vmquam tale quid, quod omni ex parte abſolutum per-
politum eſſet, litterati orbis adpetitum ſatiare poſſer, a
me proficiſci potuiſſe, cenſui. Quod ſi id obtinuero, vt foe-
dam illam, quae mortalium pectoribus inhaeret labem,
non ſine pio quodam horrore conſideres, admirabile
illud iuſtitiae miſericordiae temperamentum, ĩn iuſtifi-
cationis noſtrae negotio conſpicuum, grato expendas ani-

mo, tum haud poenitendum me laboris fructum retuliſſe,
gaudebo. Ita enim, quem vſum practitum ©extus Paullinus
ſubminiſtret, facile cognoſces, ſimulque ad gloriam DEI
debitis laudibus celebrandam, ẽxcitaberis. Ego aeterno
Numini pro praeſtitis in hoc negotio viribus ſubmiſſas per-
ſoluo gratias, eique me meaque ſtudia deuoto animo

commendo.
 t=—
I. Tim. I. 9- Lã
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