








QD. 8. V.

C. TREBATIVS TESTA
ICTVS INIVRIIS TAMVETERVM QVAM RECENTIO-

RVM AVCTORVM
LIBERATVS

RECTORE MAGNIFICENTISSIMO
SERENISSIMO PRINCIPE ACDOMINO

DN. PHILIPPO WILHELMOPRINCIPE BORVSSIAE MARCHIONE BRAN-
DENBVRGICO DVCAT. MAGD. GVBERNATORE

CETERAIN ALMA REGIA FRIDERICIANA
PRAESIDE

NCõnm-Q iſtſę ſymo
SACRI TRIBVNALIS OVOD EST IN DVCATVMAGDEBVRGICO CONSILIARIO REGIO

ELOQVENTIAE AC ANTIQVITATVM
PROFESSORE ORDINARIO

RESP ONDENTE
HENRICO VILHELMO HOLTZENDORFFIO

BEROLINENSI
placidæ Eruditorum Disquiſitioni ſubiicietur

DXIX.Iulii MDCCX H. LQC.
HALAE MAGDEB. Litteris CHR. HENCKEL IIACud. Typ-





A SON EXCELLENCE,
Monſeigneur

JEAN CASIMIR
COMTE DUS EMPIRE
ET DE VARTENBERG,
GRAND CHAMBELLAN ET PRE-
MIER MINISTRE DETAT, GOUVERNEUR
HEREDITAIRE DE TOUTES LES PRINCIPAU-
TES, COMTES, SEIGNEURIES ET TERRES DE-
PENDANTES DE LA SUCCESSION DORANGE,
GRAND MAITRE HEREDITAIRE DES POSTES,
GRAND ECUYER, SUR-INTENDANT DE TOUS
LES BAILLAGES DE LA CHATOULE, MARECHAL

DU ROYAUME DE PRUSSE, PROTECTEUR DE
TOUTES LES ACADEMIES ROYALES;

CHANCELIER ET CHEVALIER DE CORDRE
DE LAIGLE NOIRE

SA MAJESTE LE ROY
DE PRUSSE



m-ſl Es raiſons principa-
les, qui inſpirent
tous les jours une
très humble Venera-

tion



tion pour VOTRE EXCEL-
LENCE, me doivent ſur tout en-
courager à préſent,  LUT offrir
ce petit ouvrage. Car, outre ſac-
cueil favorable les marques dvne
Clemence ſingulire, dont E L-
LE a honnorẽè ma famille; ce|ſt à
la continuation de SA Bienvell-
lance envers moy en particulier,

Nil

dèpuis le tems, que je me trouve
dans la celbbre PRIDERICTANE,
que je dois les premices de mes
travaux. La matiére de cette Di-
ſpute contient la dẽfenſe dvn
JurisConſulte de I Antiquitè nom-
mèé TREBATIVS, dont la reputo-

tion les ſentiments ont ètẽ im-
prudemment ternis dans le Corps
du Droit Civil, par dautres de ſon

X3 mè-



métier; mais qui vètoit dailleurs
acquis par ſa prudence Eſtime de
deux grands Capitaines Empe-
reurs des Romains, JVLES CESAR

AVGVSTE. Si ces Theſes ètoient
purement ſcholãſtiques; jaurois
tort de les conſacrer à Illluſtre
Nom de VOTRE EXCELLEN-
CE, elles ſeroient infiniment in-
ferieures au haut Rang QELLE
tient dans le maniment de PEtat
de NOTRE SAGE ET PUIS-
SANT MONARQVE. Mais
comme TREBATIVS ètoit en mè-
me tems Chevalier Romain, Hom-
me de guerre, outre cela conſi-
derẽ, tant du peuple, que de ces
deux grands Princes, comme un
Oracle de la puiſſante Ville de Ro-

me;



me; perſonne ne trouvera mal à
Dropos, que je aye dẽfendu contre
ſes accuſations mal fõndęes de quel-
ques Sęavans, que je ſupplie VO-
TRE EXCELLENCE daccor-
der SA haute protection à ce plai-
doyèé. Quil VOUS plaiſe donc,
MONSEIGNEUR,, dagrẽer ma
première Entrepriſe dans les Let-
tres, ſi mon impuiſſance ne ma
point permis de ſurmonter la diſſi-
cultẽ de ſon ſũujet; eſpẽre au moins,

que VGOTRE EXCELLENCE
ſecondera par SA Clemence le Ze-
]e d'vn jeune homme, qui commen-
ce par lã, à ſe rendre un jour utile à

ſon SOUVERAINX à ſa PA-
TRIE. Ceſt dans cette eſperan-
ce, que je fais ſans ceſſe des Voeux

pour



pour Ia proſperitẽ de VOTRE EX-
CELLENCE de SON ILLU-
STRE FAMILLE, que je mets
toute mon attention à LUI tẽmoi-
gner, que je ſerai toute ma vie avec
une ſoũmiſſion entière un trò-;
profond Reſpect,

Monſeigneur,
DE VOTRE EXCELLENCE.

Le trẽs humble, trẽs obæiſſant

Serviteur
HENRY GUILLAUME HOLTZENDORFF.



Nobiliſimo non vulgari eruditionis laude ornatiſſmo
Viro- Fuueni,

DN. HENRICO WILHELMO
HOLTZENDORFFIO,

Berlinati,
Chuariſſimo quondam Auditori,

Nunc Amico

Sub Doctiſimi GVNDLINGII Præſidiopublice de æ æEBA TI0 diſputaturo
gratulatur

IOH. MEIER,in Regio, quod Berolini eſt, Gymn, Proſ

Valis gemma nitet vitreis collata lapillis, Sideribusque inter- Cynthia clara- micat:
Qualis in medio virgulto extenditur arbor

Radice foliis luxurioſa ſuis:
Talis eras; òtando noſiræ concreditus arti

Formahas animum Palladis arte rudem.
Tunc memini in noſtrà Tr ſic florere corona,

Eſſes vt noſtri gloria certa chori.
Non magis ex læto cultor ſibi ſperat agello,

Quarſi fuit ex ftudiis ſpes mihi certa ?vIs.
Neue ſanormtes ſpè fruſtrareris inani

Ad voturn optætis fructibus vher eras.-
Tunc fuit vhus amòir dòẽtas coluiſſe Cam;nas,

Vt ſcires, Iaiiun Græcio quidquid habet.
Entheus ardor erat fonte ho?haurire: nequibat

Explere immenſam Caſtalis vnda ſitim.
Quid mirum? Conſueta æ?1B ſi pectore Virtus

Nunc ſimili in Muſas mente animoque furit;
At-



Atque nouis famam in maius conatibus auget,
Quando præ noſtro lumine maius habes.

Ex quo namque ſuis T' donis HALA beauit,
GVNDLINGI ex cornu diuite cuncta capis.

Hoc certo Ductore viis felicibus inſtas:
Hac nitida in tenebris lampade quæque vides.

Hoc Duce, fama refert, dotum certamen inibis;
Hoc Duce cum doctis congrediere Viris.

Egreviis applaudo rvi5 conatibus; mi
Partem aliquam in vES TRIS laudibus eſſe puto

Et, niſi vanã reor, tanto ſub PrRAES IDE, vinces:
Et TIBI per TE, olim gloria maior erit.

Soribeb. Berolini d. ux. Iulii

MDCCX.
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PRAEFATIO.
On dubito fore permultos, quibus hæc

de Trebatio diſſertatio diſpliceat, vt-
pote ab Bartoli, Baldique deliciis ſte-
rilis admodum, atque vacua. In-

nluit emim, neſcio quod, inſanabile cacoẽthes, quo
ræclara etiam ingenia infecta ad veterem denuo
arbariem prolabuntur, quæ Duareni, Balduini,
Connani, Cuiacii, aliorumque præſtantiſſimo-
um Iureconſultorum luminibus quadantenus a
inibus iuriſprudentiæ eſt depulſa. Adeo ſunt res
umanæ, vt adultæ ſeneſcant, ſenioque confectæ
ntereant. Quæ eo ſcribo, vt intelligant iſti ho-
nines, ouantum ab elegantia abſint, eoquę, quod
ipientiſſimi viri tenuerunt, propoſito declinent,
tque aberrent. Error enim eſt, præſumta
uædam opinio, in iſtis lacunis inueniri littera-
um, rerumque præſtantium aliquam copiam.
oncluſiunculæ, fateor, contortulæ, atque mi-
utulæ adſunt, ſed qæ e veterum diſciplina non

x
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tam educuntur, quam in illam inferuntur. Quod
ſi ĩuris ciuilis, quod appellamus, corpus proiici-
endum plane, aut tenebris ſepeliendum putarent
barbari, paullo tolerabiliores viderentur: ſed cum
illud extollant, multiſque verborum præconiis
celebrent, lepidi profecto ſunt, atque faceri, qui,
quod laudant, vix euoluunt; quodque euoluunt,
non intclligunt; atque ex eo, quod ncque perci-
piunt, neque ſollerti cogitatione comprehendunt,
fallaces conſequentias nectuntt. Quod an ita ſe-
ſe habeat, verumque ſit, ii cognoſcent, qui Com-
mentarios iuris ſcrutantur, perleguntquee Nam
ſi Antonii Fabri Rationalia tollas; 1 Mornaci-
um excipias; ſi Giphanium, atque Wiſſenbachi-
um; ſi Alciatum, Pancirollum, Gallos, Hiſ-
panoſque nonnullos parumper ſeponas, quis eſt,
quæſo, qui legum litteram, ſenlumque ſectetur?
qui nonex gloſſa, eiuſque auctoribus; atque defen-
ſoribus ſibi laudem, nomenque conſiciat Itaque
laudandi inprimis ſunt clariſimi, atque ſapientiſ-
ſimi in Belgio viri, Gerardus Noodius, Corne-
lius Bynckerſhœckius, qui materiam ab aliis occu-
patam merito refugientes nouam quæſiuerunt,
latiores laudi ſuæ in explicandis antiquorum Iure-
conſultorum decretis reſponſiſque terminos, fi-
neſque produxerunt. Quorum ratio, ſirecte per-
ciperetur, non haberemus, credo, iuriſprudenti-

am



am adeo mancam, 'mutilam, atque conſuſam.
Quæ enim confuſio eſt, permiſcere diſſimilia iura,
res Saxonum, Allemannorumque velut abiectas,

quodam aceruo cumulatas infarcire legibus Ro-
manis; haſque illis, ac illas rurſus maximorum
Pontificum canonibus? Et hoc tamen praxin di-
cunt: rectius farraginem, quæ ex pluribus ſatis pa-
buli cauſſa datur iumentis. Si quid recte ſcio, Ro-
mani certe iuris artem exquiſitam, ac ſatis diſtin-
ctam profeſſi ſunt; tametſi ſurrexerint ſectæ, non-
nullæque in iis familiæ, quæ in quibuſdam capiti-
bus, atque cauſſis ob Philoſophiæ, quam ſunt ſe-
ctatæ, diuerſa placita, opinionum diſſlonantiam
excitauerint. Quæ vna cum illa iuris arte omnino
obſeruandæ ſunt, atque memoriæ imprimendæ, ne
quis litem prægrandem copgitatione depingat, quæa
futilis, itemque ſeuiuſcula ſæpe rruxæ eſt. Vn-
de aliorum: clamoribus nequaquam mouemur:
quaſi otioſam, ac commentitiam, itemaue obſo-
letam ſapientiam ſectaremur, quæ ab hodiernis

rationibus aliena ſit, neque in mores irrepſerit.
Quomodo enim ea, quæ ad diſciplinam iuris rite
comprehendendam pertinent, otioſa poſſunt vo-
cari? qui obſoleta, quæ frequentibus itineribus
præſtantes, atque egregii vir, vtpote Antoni-
us Auguſtinus, Hortomanmus, Cuiacius iniue-
runt? qua ratione commentitia, quæ ſtatum rei

x g Ro-



Romanæ, ex qua legum, quas colimus, abun-
dantia proſluxit, illuſtrant? Poſt hanc diligenti-
am, non repugno, aliquid amplius circa Germa-
norum ſimplices mores declarandos ſuſcipiatur,
ne Schilterus, quantumuis acutiſſimus ICtus, ſo-
lus ſit, qui ad illam gloriam contenderit, eamquè
veluti deſcrtam prudenter occunãuerit. Ita ve-
ro ordinatius, puto, inceſſuri eſſemus, magiſque
diſtincte, atque diſtribute; quamuis illi, qui tam-
quam canes ex Nilo bibunt, feſtinanteſque cœcos
parere catulos malunt, methodum, quam præſcri-
bimus, vix vnquam ſint probaturi. Sęd horum ta-
men auctoritate neque nos ſtabimus, neque Teſtę;
neque nos cademus, neque Trebatius; auem
ob plures cauſſas, quas in diſſertatione produxi-
mus, defendendum ſuſcepimus. Quodſitu, Le-
ctor, audacius a me factum exiſtimas, confiden-
Iiæ, quam mihi concedis, adſigna: ſi recte, a-

mori, quo bonas artes compiecti ſoleo, at-
tribue; arquè Valee



V

Ertinet nontantumad
Zenonis, ſed Epicuri (a) adſe-
clas Caius (b) Trebatius Teſta

ICtus, nullis, quod ſciam,
maioribus illuſtris, Eques ta-

Zafſius, (d-) eum inſigni inter optimates dignitate elu-
xiſſe, Pompeianas partes ſecutum Cæſari fuiſſe con-
trarium: quod merito a. Bernardino Rutilio de Vitis Iu-
re conſultorum (e) confutatum eſt, atque reiectum.
Obtinuit is potius Cæſaris fauorem, atque gratiam ſin-

t- 4
gulatem cum merito ſuo, tum commendatione Tullii
A3) àdmodum nſigni,

(a) Trebatium Epicureum fuiſſe ex Ciceronis epiſt.
XII. Lib. VIL elucet. Indicuuit, inquit, mihi Pan-
ſu meus Epicureum te æſſe factum Inde Gaſſin-
dus dè Vita, moribus Epiuri Oper. Tom V.

D. i88. eum ĩin Epicuri ſectatoribus numerat: quod
Menagius velut ſingulare quiddam in ſuis Amœ-

nitatibus iuris annmotauit: guamuis neque nouum
ſit, neque ſingulure. Menagius enim poſt Goſ-

A sſens



C. TREBATIVS TESTA ICT.
ſendum vixit. Sed indicat tamen vocula ſfaqtum,m

in alia olim ſchola Trebatium vixiſſe; quin ſup-
petunt exempla, vnde Stoicum fuiſſ licet colli-
gos.(b) Auli prænomen ei tribuiſſe quoſdam Leuinus Tor-
rentius uuctor eſt in Not. ad Horatii Satyram I.
Lib. I. Hi vero a veteri Flacci interprete erro-
rem videntur traxiſſe.
Etſi Torrentius Teſtæ cognomen Trebatio adſi-
gnat, ſubdubitanter tamen Rufiunis etian adiicĩt.
At Rufio, de quo apud Ciceronem Epiſt. XX.
Lib. VII vel filius eius fuit, vel gentilis. Poſte-
rius in lapide ſe inueniſſe Manutius putauit; cu-
jus iuſcriptionem Gruterus in æterno opere ręQ-
cenſuit: Tullius autem ep. XXI. diſerte noſtrum
Teſtam vocat.à) Comment. ad tit. f. de Origine iuris. Si Zaſiis
Ciceronis epiſtolas tantum volitante oculo per-
luſtraſet; tam abſona, c inficæta numquam ſcri-
pſiſſet.

e) p. m. 269. edit. Rom
(f) Lege inprimis ep. V. Lib.

5. II.Cum enim tune Gallias Cæſar eum imperin tene-
ret, Trebatius litteras a Cicerone ſibi datas ad illum de-
tulit; vt aliquo ornamento, commodoue donatus do-
mum aliquando opimior rediret. Ipſe Tullius eiuſdem
iam rebus meliorem afferre conditionem ſtuduit (g)i
cum ſe Pompeio Magno annonæ per omne imperium
præfecto legari paſſus eſſet. Sed deerat temporis oppor-
tunitas ad ea perficienda; videndumque erat, ſi qui
motus materiam creſcęndi, occaſionemque maioris for-

tunæ



AB INIVRIIS LIBEERATVS 3
tunæ mdipiſcendæ egenti (h) Irebatio aperirent. Fa-
ctum igitur eſt, vt id, quod exſpectauerat a Cicerone,
inueniret in Cæſare: cui feſtiuitas ingenii, iuris, quã
pollebat, ſcientia (i) arriſit. Hic ei primum Tribuna-
tus commoda, hoc eſt, largiſſimum ſtipendium demto
militiæ labore adſignauit ſed quod tamen Treba-
tius præpropera quadam feſtinatione contemſit Vn-
de molli eum brachio reprehendit Tullius; ſi quidem
iſtud molle dicendum eſt, quod ſtultiæ labem, atque
maculam impingit: vocat enim is Trebatium periculo
Cornelii præceptoris ſtultum (m).

(8) Ita enim ille in alle gata epiſt. V. C. Trebatium cogi-
taram quocumouẽ ixirem, mecum ducere, vt eum
yieis omnibus ſtudiis, beneficiis quam ornatiſimum
domumreducerem.

ſh) Pertinet huò locus Taullii ep-X Lib. VII. Legi tu-
as litterus, iex aouibus intellexi te Cælari noſtiro
vilde Kuni videri Cæſirem vero ſæpius eon-

ſulũiſe Trebatium XI epiſt.. oſtendit: Conſuli
quidem te à Cæſure ſcribis; ſed ego tibi ab illo con-

nuli mallem.
©D Habuit quidem paternas poſſeſſiones Veliæ, vt eſt

in epiſt: XX. quas neenderet admodum ſuaſit,
rruliu. Ceterum multa ad equeſtrem dignita-
tem ſuſtinendam deficiebantt. Quamobrem par-
ſimoniæ ſtuduit, in palimſeſto, hoc æũt in mem-
brana, ſeucharta deletitia ſcripſit, Cepiſt. XVIII)

vt ſumtibus pareeret Cum igitur Balbus Cice-
roni retuliſfet, Trebattum àſuitem ſieri; dubitauit,
vtrum bene nummũtum futurum dixerit more Ro-
mano, an more Stoicorum, qui omnes eſſe diuites

uydſirmant, qui cœlo, terra. frui poſſunt. (epiſt

A2 xXVI)



e. TREBATIVS TESTA ICT.
XVI.) EX quo temere coneluſitſ Chriſt. Otto a Bæ-
chelen de diuerſis familiis ICtorum ꝑ. 17: Treba-
tium Stoicæ ſectæ fuiſſe addictum Nec enim ex
mente Trebatii, ſed Balbi, qui diſciplinam Zeno-
nis ſecutus eſt, Cicero loquitur. Itaque ni alia
inuenirentur argumenta, quæ eum Stolcorum
claſſi accenſændum ſuæderent, perpetuo vtique E-
picureus foret dicendds. Eſt: tamen veriſĩnile
Ictun maluiſe a Cæſare conſuli, quam inaurari.
Cepiſt. XIII Sed hoc diſſuaſit ei ad rem attentus
amicus, qui vt facultates ſuas augeret, commo-
dis ſuis inuigilaret, etiam atque etiam eum monuit.

Cepiſt XID
Epiſt. VIFH:ud ſcio, cur contemſerit eiuſcemodi emolu-
mentum noſter. Num, probro ſibi duxit, vt frue-
retur ſtipendio, bellicos tamen labores ſubter-
fugeret? Ae Tullius ad vim faciendum ĩ rebgtium,
ait, adhiberi ſolere ſepiſt. XIſt). Puto ſgitur nunc
primum vrbit deſidori: dutum de: reditu cogi-
taſſe; neę Treuiros, neę Britann”s, nec Galios
laceſſere voluiſſe,. Vt ſicęxiſti;mem exiſtola XVII
fatitt. Nam primorum menſusu,. iòqut Marcus,

liueria tuis vahemenn commouzhan, qauoq mihi
dinterdum Cpacẽ tua dixerim leuiꝗin vrbis, vr-

buniutiſque deſiderio imẽrdum piger, interdum
timidus in lahore militari, ſepe autem etiam quod

a te alieniſſimus, ſubimpuaens videbare. Non
ita autem muito no~t militiam ſirmo animo tulit,
vt decet virum fortem;: eonſtantem. epiſt.
xXVIID. Vnde: intelligi poteſt, quire eum non-
nulli virum militarem, nonnulli ICtum appelle-

uerint..... æ;454(m) Epiſt cit: VIL Ex ęo inepte quidnn inſ ferunt; Tre-

ba-



AE INIVRIIS LIBERATVS 5
batium m 1uris cugnitione proxime abfuiſſe a ſtul-
titi. Vbi enim aliquid de ĩuris ſcientia inſpergi-
tur? Fallor, an hoc potius dięœre vult Cicero,
homines imperitos cuipam in Cornelium præce-
ptorem reiccturos eſſe, vtpote qui Treborio vna
cum iuris doctrina etiam prudentiæ? præcepta in-
ſtillare debuiſſet. Poteſt enim aliqu:s inſigni iu-
ris pollere cognitione; in aliis tamen vitæ hu-
manæ actibus iudicii nullitate laboraree Deinde
ambiguum adhuc eſt, vtrum noſter tam inepte ac
abſone ſe geſſeritt. Forte ad patrios redire lares

uxolujt. Eſt ne hoc tantum crimen? aut conſiſium
adeo inſulſum? Homines in foro, ac ſcholæ
nuluęre educati ad militares labores non ſemper
atis idonei inueniuntur. Ciceroni vero vitio do-

tll Neo enim amigus focile amicum irritas, homo ad

5 dil.:-At enim verò mutati?bręui ICtus mentem, mi-

livem ẽ́”it; &in proviiel; eem Cæſare æſtum; friguſque
conſtanter tuliv? dęnẽe in ntimam ſamiliartatenln
peratoris, quem graviſimæ occupãtiones diſtinebant,
admitterecu. Nam etſi in Britannniam (n) non erat
cum Duce ſuo proſęctus: tamen is in Gallia hoſiibus
vndique circumſftſus: exdubiãs: agebat. Credibile eſt;
eum maris fimuiſie ſuẽtus; àe nauigationem;, ſine qua
Britanni non poteranv d&belldri S8amarobriuæ (o) e-
mœrius viuchatur, Neque enim omnes terreſtri mili-

 i A3iæ



6 C. TREBATIVS TESTA ICT.
tiæ apti naualem peritiam tenent. Id paucis datum eſt.
Multi, qui vitam ſuam in arido contemnunt, eamdem
ligneæ vix credunt fabricæ, vtpote quæ gnarum cuſto-
dem, quæ ventos ſecundos, quæ portum opportunum,
quæ omnem denique exigere videtur fortunam. Ergo
in Gallia manſit Trebatius, quam inuito Senatu per de-
cennium retinuit Cæſar. Cum hoc in Italiam remigra-
uit: eiuſque perpetuo partibus contra Pompeium aſſi-
xus durauit. Tullius contra deeſſe Pompei ſaluti ve-
ritus, cum ille aliquando non defuerit ſuæ; vel officio,
vel fama bonorum, vel pudore victus, vt in fabulis Am-
phiareus prudens, ſciens ad peſtem ante oculos poſi-
tam eſt profectus. Hoc Dolabella gener ſæpius
diſſuaſit: qQ hoc Cœiius periculoſum cenſuit: ab
hac re Trebatius (ſ) illum ſæpius dehortatus eſt. Sed
erui iſtud non potuit Ciceroni, qui ſtoica quadam con-
ſtantia perire potius cum Pompeio ſtatuebat, quam vin-
cere cum Cæſare, qui ſtatum reipublicæ timebatur ſub-
uertere. Id eum male inprimis habuit, (t) laboraſſe
Cæſarem, vt ſecum omnia belli commoda communia
haberet; ſed laboraſſe non ner ſæ, non per Dolabel-
lam, non per Cælium; ſęd per Trebatium, ouam-
quam amitum Vrehat. hoc. virum ambirioſiſimum
a Cxſore nihil litterarum ad ſe fuiſſe nerſcriptum; cum
tamen ille ad Piſonem ſocerum, ad Seruium ſui ſtudio-
ſum ſcripſerit. Itaque nihil aliud reſpondit, quam ſe
neque officio, neque dignitati ſuæ defururum Id ipſe
Thullius Attico ſuo ſignificauit; vt eſt in litteris ad eum
datis; vnde plura de Trebatio licet depromas. Mani-:
bus enim hic pedibuſque obnixæ omnia fadiebat, vt Ci-
coronem cum Gæſare in gratiàm reduceret; qui ſicuti

ſin-



AB INIVRIIS LIBERATVS. l

ſingulari ſollertia res Iuas agebat; ita fortunam cum-
primis in manibus habere videbatur. (u)

(n) Eam ob cauſſam timiditatis Trebatium per io-
cum Tullius arguit epiſt. X. Lib. XII.

(o) In Picardia Samara ſluuius eſt; nunc Somme, Huic
adiacet caput Ambianorum Samarobriua, nunc
Amiens.
Lib. VL ep. VI. ſect. io

Q) Vid. ep. IX. Lib. IX.
Lib. VIIL. epiſt. XVI.

(s) Pertinet eo epiſt. XVII. Lib. IX. ad Atticum. Tre-
batium, inſit, V. Kal. quo die has litteras dedi, ex-

ſpectabam. Ex eius nuntio Matiique litteris me-
ditabar, quo modo cum illo loquar, Per ILLVM
intelligitur Cæſar, quo nihil vmquam diſſicilius
cogitauit Cicero. Vid. ep. VIII àd Att. Lib. IX.

lInterea magna ſua intereſſe putabat Cæſar con-
iungi ſecum vVipum maximæ auctoritatis. Igi-

tur iſtius iuſſn, Seruius Sulpicius congreſſum
poſtulauit, idque per Trebatium Cepiſt. I. Fam.
Lib. IV). Igſe Trebatius vero per litte-
ras non ſolum cum amico egit; verum etiam va-
Ietudine licet adſictus ad eum, vt cauſſæ ſuæ in-
ſeruiret, iuit.

(t) Tota epiſt. XVII. Lib. VII. ad Atticum legi me-
retur.Cu) Retulit iãm Bæclerus in notis ed Velleii Patercu-
li lib. II. cap. EVLI illam Ciceronis intemperan-
tiam inter inſignes errores politicos; qua Pom-
prii virtutes immodioe extohens; de Cæſare ſæpe
acerbius paullo fenſit, ſcripſitque Honeſti uni-
mi eſt tueri Rempublicam, ac defendere liberta-
tem, ſi poſſis, Temporum diſſicultas laxarę in-

ter-
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terdum ſinus iubet; aut laltein obiquare. Hæc
imprudentia eum morti tradidit, poſteaquam An-
tonii memoriæ per Philippicas æternas inuſſiſſęt

notas.

s IV.Occupata deinde per Cæſaris tyrannidem. repu-
blica, receptoque Cicerone in gratiam, parum aberat,
quin Trebatius principis fauore, atque gratia excideret.
Nam cum is Cæſarem pro æde Veneris ſedentem ad-
monuiſſet, vt adeunti cum pluribus honorificentiſſimiſ-
que decretis ſenatui adſuræeret; adeo iſtud ægre tulit,
vt minus familiati vultu Trebatium reſpexerit; verum
obſeruauit Suetonius (x) præcipuam, inexpiabi-
lem inuidiam hinc contra Iulium fuiſſe ęnatam.

(x) Invita Cæſ. cap. LXXVIII. Noua etenim imperia
moderatione potius quam ſuperbia continentur.
Debuiſſot Cæſor cum libertatem rapuiſſet, aliquam
tantum Senatoribus vmbram relinquere, neque
voce ſe impotentem probare neque factiss Au-
guſtus modeſtiæ? commodiſſimo ſreno pugnan-

tes, iamque admiſſos cohibuit. a

Non ita multo poſt quam variis vulneribus con-
foſſus cecidit Cæſar, Antonio rempublicam turbante, Ci-
cerone libertatem deſpẽrante, Trobatius iuri dicendo
operam dedit, temporibuſque Octãuiani, enm nominis
gioriam conſecutus eſt, vt eluſdem auctoritate, atque
ſuaſu codicillorum vſus entea inſõlitus in rempu-
blicam, in forum, ac ipſm denique iomanat ciuitatem

fue-



AR INIVRIIS LIBERATVS. 9fuerit induẽtus. Subit igitur mirari, qui factum ſit, vt
Trebatius a pluribus ſoriptoribus male habitus penda-
tur vili; velut ineptus reiiciatur, ac contemnatur
ICtus? Fateor meipſum aliouando præſumta eiuſmodi
opinione abreptum, ĩta ſenſiſſe: eoque inaudito con-
demnato aliorum auctoritati atque ſuffragiis ſubſcripſiſ-
ſec At cum in originem rei accuratius inquiſiuiſſem,
depiohendi-tandem, ſolum Heinſium in illo de Satyra
Horatiana libello tanti ſtrepitus, tantique tumultus au-
ctorem fuiſſe, atque cauſſam Aegydius Menagius, vir
clariſfimus, in ĩuris ciuilis Amœenitatibus id olfeciſſe vi-
detur primus, quamquam nec defenderit Teſtam, ſed
tantum poſſe defendi (æ) ſtatuerit.

Refertur hoẽ a-Iuſtiniano in Inſtitutionibus prin-
cipio ũe Codicillis ſſque tum maxima auctorita-

xe inter ceteros viros apientes præluxiſſe dicitur;
uouos in' conſiliim adhibuit Auguſtus, vbi codi-

ẽillis futitty conftãæe robur voluit. I*tud autem il-
lepidum plane gſt; codicillos Romanam potius

V4 4  2 æa 1ſ

P 5negòriò &pę diendòàhiũeretur.1 X2) Verbã eluiuẽin recitòꝓ: 85 Longte ub ea opinione
aberrat Hvitius; uui iis dilſorsaionæ?ãe Satira Ho-

vatianaſtrisſit, Tiebatii yententium in Pandectis

li ir? quu; nos alia nonnulla cddere poſſemus.

B Sedt
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Sed tamen longe plura ſunt, in quibus Trebotii
ſententiam ſequuntur ceteri iuris interprẽie:
omnino fulſa eſt Heivſiuna obſeruatio.

5 VI.Nos vero cum tuebimur quoad. licer Nec enim
fas eſt, vt ille imperitorum iudiciisi &xpoſitus defenſio-
nem non habeat; quitot hominibus: pattocininu;un
addixit: nunc autem potenter, atque eſſicatiter ſe tue-
ri amplius non poteſt (a.2,

(a) Scribumt ſapientiœ Magiẽtr pro, Epſcũro, aliisque,
quibus aliquid macuſæ ſiſq[a;ſſæ adhæſic anòlo-
gias: Pro Trebatio, vi prèhendãtur cilhinũ, ni-

DBil itidem impedit. Quid, enim ſeeit? ouidue
commeruit?. Cꝗ; us me cœm ſectãtus ert: im

peritus imperitum; Et publicè tamen ntereſt, vt
veritate], quæ minimi a nonnuljs fiunt, retegan-

Aur, ac in omnium ognlis conſtituinty.

30 Aea311 ſiH ſ

3 VIll5 ũiPrimatia accuſatorumuatio eſt.? Ciceronem Tre-
batiuny ironice valub Inrẽtonſultum appeltaſè; in re ni-
litdV&dhlio coutiorem, quanm in Juucaripmibus b): eidem

mod incsmn nęę ſgnu/ nòũ Jpbum,
;ręm obieinẽ: turſus ætote ſe-

r I i5° 5q a]ſr ſus titulo Iure
L

nem, imp lcd r I VQ°gC econ ulti Jritannici  nſigniuiſſẽ: quæ ſunt ẽĩs fur-
furis plura; quæ confutatione prolixa vixindigent.

h) Libæ æs x. N

23cẽ) Lib. Vil. Ep. Xvi. e æchæqæaſe ſeu in ex-

a ni. I. i tre-
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tremo. ſero ſapiunt. utomen mi Vetule non ſero.
Primas illas rabioſulus ſut fatuus dediſti &c

cà) Lib: Vil epift. Xl adu. Lib. II. ad Q Fr. ep. XIV. ad

Fam. epiſt, XIIl. XVil.

s VII..Quid. enim magis poteſt eſſe ridiculum, quam io-
eos, ſales, quibus vſus eſt in amicum Tullius, conuer-
tere in verum, atoue ſerium? Pueris ſane notum eſt, ni-
hil his, quas ipſi alleganimus, epiſtolis feſtinius eſſe; ni-
hil familiarius; nihil itidem iocoſius (e). Quod ſi illæ
quas exarauit Trebatius, legi poſſent, quid non de Ci-
cerone fingerent, garrirentque imperiti; qui tantum-
modo clamant, anſcrum inſtar nocere non poſſunt?

l

Notes ex Epiſt XI. lib: VII iſta verba: Mira per-
sona indit? nitzſt Britanntci lCti, laec ego non

rldeo yuòſuIs ti ridenst ſeſue re leudrisſima te-ry

cum vr ſolèò idev  Adde epiũt: XſtI. Vi aà remre-
N deom, te iſlic, inuitum non eſſe, vehementer gauXeo:

vt illud erot moleſtum, fic hoc eſt iucundum.
Tantum metuo ne àrtificium tuim tibi porum pro-

ſit. Nam vt audio, ſtic

llt
Nonex iurẽ imanu conſertum, ſed mogis ſerro

rem repbtint, i
Et tu ſoles ad vim faciendam nãhiberi? neque eſ,

quod illam exceptionem in interdicto periimeſcam,
quvã tu prior vi armotis hminibus nen veneris.

 &cio enim te ùonuſſ; procacem in laceſſendo. Sed
alius iocabimur,

i illillli a
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5. IX.Vſque eo facile animaduertere licet, hos viros fa-
miliariter admodum cauillatos fuiſſe, ac iocatos, ipſum-
que ſrebatium prouocaſſe (f) ſæpius Ciceronem, vt
rebus ſeriis delicias iungeret, atque facetias. Ex his ve-
ro nunc eiuſdem inimici inferunt peruerſe, Tyllium ex
animi ſententia ſpreuiſſe Teſtam ſuum, eumque indignis

modis tractaſſe.

Indicat id ipſe Tullius epiſt. XIV. lib. VII. Sedhæc
iocoti ſumus, tuomore, nonnihil etiam nęſtro.
Idem EpiſtolaX- Quod fſr in Britanniam profectus
eſſes profecio nemo in illa tanta inſula peritior
te fuiſlet. Verum iomen, rideamus licet, ſum enim
a te muitatus &c. Igitur hoc loco præteriri non
debet, tres olim libros dẽ jocis Ciceronis, in qui-
bus nimius quibuſdam viſus eſt, Tullium Tiro-
nem eiuſdem libertum conſcripſiſe; vnde Macro-
bius lib. IL Siturnal. cagl: Cicero autem, inquit,
quantum in ea re (de iocis loquitur) valuerit,
quis ignorat, qui vel liberii eius libros, 4605, is
de iocis Patroni corpoſuit, ayos quidam ipſius pu-

tunt eſſe, legere cupouit? Fiuſmodi ſulſe dicta ple-
Ae manu collegit æſã”ẽiũẽus Vauaſſor de ludicra
urctione b. m. 67. 1ẽ5ũ- ꝗũ demum his verbis con-

cludie: Nec uero hunc eundem Ciceronem quidquam
upra tot paginis locutum videmus in ivccanao, vel
umnimis priſce, quan cum matre Euqndri fabulore-

tur; vel nimis populariter, ruſticeque, perinde
acſi cum Arpinate oliquo municipe ſuo, aut cum Tu-
sculano villico, Formianoue, ludorum otioſis diebus,
gaorriret. Nota eſt etiam Ioni Paſſeratii de ridicu-
lis Ciceronis præſatio; quæ Lutetiæ a. 1557. ex oſſi-

ci-
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mumumucima Roberti Srephanrprodnt. Klcuã ero A-
drianus Turnebus peculiari commentsrio cxplaua-
uit.

5. X.
At veniant modo, explicentque volumen VII. ac in

eo epiſtolam V. vbi Trebatius ſingulari in iure ciuili
menioria (8), ſummaque ſcientia familiam dicitur du-
cere (h). Ibi ſerio, ad Cæſarem ſcripſit Cicero. Cur
illam reticent, occultant? quid eſt, quod illos impe-
diat? neſcio, niſi hoc videam, cos male ratiocinari, le-
uibus coniecturis totam cauſſam ſuperſtruere; ac rerum
grauiſſima ægumenta non ſine ſraudis ſuſpicione ſilentio
obtegere Quorſum referre lubet eiuſdem Tullii pro-
penſam erga ſrebatium animi ſignificationem, qual opi-
ca ei ſua multa verborum vbertate, ac clegantia inſcripſit,
coque tempore dedicauit, quoab exilio ad vrbem acce-
dere oogitadit. In: his verò cumulatè ſatis explicauit;
quænim ocorum, vioòcant, in ipſè iuriſprudentiavtili-
tas ſit; quique ex Ariſotelici denique libelli, quem vere-
cunde Trehatius in Tullii Bibſiotheca inſpexerat, Iectio-
ne in ſeueriores ſitteras fructus redundent. Dicivix pot-
eſt, quanta humanitate, ac ſermonis vrbanitate eum do-
cuerit: vt gratvã nimi teſtimonium inde ſumeret. Neque
enim, vtvolunt homines quidam admodum inficeti, con-
uitiis Teſtam proſcidit; aut deridendum aliis propinauit;
ſed ſerio, atque ex animi ſententia acutum, verecundum,
ſcientem, ſimul tamen occu atum vocauit, ac dixit. Quod
ad refellendas einſcẽmoi; quæ ſine auctore ſparguntur,

calumnias ſufficiat (i)-

B; C-
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(8) Caue dicas, memoriæ æxcellentis elogium ad ve-

rum laudem non pertinere. Iuris enim prudentia
experientia nititur; experientia memoriam funda-
menti loco ſubſternit: vt taceam ipſum Ciceronem
memoriæ Teſtæ inſignem adieciſſe ſcientiom.

(h) Vide quid circa hunc modum loquendi notauerit
Menagius c.

i) Llegans admodum epiſtola XIX. eſt, quæ lib. VII.
habetur: vnde eos inprimis confutes licet, qui in-
ſcitiam Trebatio ſine ratione impingunt. Retu-
lit in eadem quas habuit, Tullius cauſſas, conſcri-
bendi Topica Ariſtotelea, quæ Rhegio ad Treba-
tium miſit, vt attente ſepius peruolueret

5. XI.
Sed bene habet. Faciam nunc aliud defenſio-

nis ſundamentum. Quare, quæſo, apud eundem Tul-
lium Trebatius appellatur Scæuola Vtrum. ere-j dendum imperitis quibuſdam Criticis, qui pro scæuola
contendunt legendum ſedulo an. antiquiſſimis ſtandum
Codicibus, quos simon Boſius inſpexit; quos probat
Gronouius quos denique aliæ, itemque clariſimæ
firmant rationes (I) Et puto Trebatium non modo
Tæſtam; Sed etiam Scæuolam xæ3 iãoxa fuiſſe nomi-
natum, a ſtudio iuris ciuilis, in quo Mutii Scæuolæ val-
de cxcclluerant. Hæe Pouli Manutii, eadem Popmæ,
non alia Cellarii ſententia eſt ſm)

Epi©t. XV. Lib. IX. ad Atiicum.
1 Ipſe Tullius ad Trebatium Lib. VII. en, XxII. Ego

taumen Scæuolæ Teſlæ adſentiov. Internctunt aliqui
voculam quoòd iuris, qua po.lut, peritiæ ne

quid-
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q q ufficic etenim ſrebatium m
eadem cum Scæuola claſſe fuiſſe conſtitutum. Sa-
ne vero antiquiſſimi libri illud rTomittunt; idem-
que cognomen in Epiſt. XXIII. Lib. XIII ad Atti-
cum occurrit.

(m) In not. ad l.c.

5 XII.Quid igitur? Ait Ieinſius paſſim in Pandectis
Trehatii ſententiam vitari, itidemque reĩci. Hein-
ſium Rappolius (n) ſequitur, eundem ludificari ab
Horatio; ac ontimum patrem iięouxãę nominari adfir-
mat. Verum haud ſcio, an poſterius non ſit commen-
titium? Petrus Gqſſendge, in ſuo de Epicuri Philoſo-
phia libro, Torrentius 1 o) ceterique Flacci interpretes,
quod iſti viderunt, non deprehendunt. Et ego men-
tirer, ſi illud, quoq ”imniant, veriſimile dicerem. Quis
enim perfuaderet iu conſultum ſumma apud Au-

co ob iuris inſcitiarfuiſſe deriſum, ac increpitatum? a
guſtum auctoritate nãuentem tam contumelioſe æ Flac-

Flacoo? qui eorum inprimis fauorem (p) aucupabatur,
quorum commendatio ei interdum accidebat perutilis,

opporruna. Ita notius eſt, vt totum librum Satira-
rum iecundum Trebatio honoris cauſſa, quemadmo-
dum veruſtiſimi habent Codices, dicamus, inſcriptum;
vtpote qui etiam ab Ammiano Marcelino Lib. XXX. cap-
IV. in præſtantiſſimis collocatur Iureconſultis Quod,
dum ſtatuo, nequaquam tamen inficias eo, Trenati-
um a Poeta occulte petitum, eiuſque mores vrbane
fuiſſe tactos, carptoſque. Quid erum illa volunt ſibi
verba?

Ter
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TAer vnctus

Trunſuanto liberim; ſomno quibus eſi opus alto;
Irriguumue mero ſub noctem corpus habento.

Nam cum ſinxiſſet Flaccus Teſtam conſuluiſe ſibi, vt a
ſcribendo quieſceret; conſilium quidem approbauit,
ceterum quo minus eo vti noſſet inſomniam cauſſatus
eſt, cuius tædio leniendo, hæce ſola ſcribendi voluptas
ſibi relicta foret. Huic igitur malo dum denuo Treba-
tius medicinam parat, aptatque, ex ſuo ingenio ei ſua-
det, vt aut natatu ſe defatigaret, aut, ſi id minus ar-
riderer, ſub noctem bibendo ſomnum prouocaret. Has
autem animi propenſiones dudum in eo notauit Tul-
lius, Trebatio perfamiliatis;- conuiuandi quidem ſtu-
dium Lib. VII epiſt. XX. (q) ſismque XXU. (r) natan-
di vero epiſt. X. quas in notulis excerpam. Quis
vero inepte inde inferret Trebatium ob ingenii ſtupidita-
tem, iuriſque imperitiam ea ratione a Venuſino eſſe delu-
ſum, depexumque? Nemo diligentius, eredo, ẽam, quam
allegauimus, Satiram Iano Rutgerſio (t) examinauit; penſi-

tauitoue. Et hie autem, quod nos indicauimus, repe-
rit; ſed illam iuris ignorantiam neutiqnam iuenit. Ve-
rumtamen, fac, Horatium veritatis adeo imtmiemorem
inertiæ labem noſtro adſperſiſſe:  quis homini fingenti,
ac omnia peruerſe interpretanti ꝑræbeat tandem adſen-
ſum? Rerim teſtimoniis opus eſt, non verbis acerbis,
aut ſalc conditis, ſi quis ab doctorum virorum ſubſellis
remoucndu;, inque ignariſimòrum ICtorùm chſſe ſit

collocandus. ũ8 Gomment. ad Hyrat. ꝑ: 245.
(o) Ad Sat. I. Lib. II. æ.

Ipſe
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m Ipſ nopem patern. las un-

di paupertate, quæ nunquam non audax eſt, ruiſſe
impulſum, vt verſus ſaceret; eaque ratione àd ſum-
morum hominum gratiam adreperet. v. Epiſt. lI.
lib. II. In quo ſua eum opinio neutiquam feſellit.
Ita enim in animum Mæcenatis ſuis ſe carminibus
infirmauit, vt Epod. l. fin. ad eundem grato ani-
mo cecinerit:

Satis ſuperque me benignitas tua
ditauitt. Haud parauero,

Quod aut auarus, vt Chremes, lerra premom
diſcinctus aut perdam vt nepos.

Plura in hanc rem collegit doctiſſimus Mæſſonus in
Flacci vita p. 72-

(q) Ego a Sexto Fabio, Niconis diſcipulo librum abſtuli

r) Iiuſeras heri inier ſtyphos &e.

Niuovo mę? moõaya;z. Omedicum ſuouem me-
que docilem ad banc diſciplinum Sed Baſſus no-
ſter me de hoc libro celauit; Te quidem non vide-
tur.

Sed tu in rę militari mulio es cautior, quam in aduo-

t)

cationibus; qui neque in Oceano natãre voluerisſtu-
dioſisſimus homvnutanũ*di &c.
Editæ ſunt a Petro Burmanno Lectiones Venu-
finæ lani Rutgerſii, quæ integræ antehac nuſquam
prodiere. In his ille non tantum textui Horatia-
no egregiam medicinam fecit, verum etiam non-
nulla adeo aroute, atque sppoſite explanauit, vt
nihil ſupra. Quæ ad hanc cauſſom pertinent, repe-
riuntur ꝑ. 360. ſeq

xiluæ obſeruatio etiam contra Heinfiummilitat. Eſt
cnim notum, de pictore non poſſe iudicare, niſi itidem

C
pI-
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pictorem: Heinſius vero non tantum omnis Iuris, verum
etiam ſeueriorum quarumcumque litterarum fere rudis
eſt ignaruss. Quis igitur huic putabit adſentiendum?
Sed examinabimus tamen pleraque, quæ in Pandectis
de Trebatio occurunt loca; in pluribus eiuſdem
probari, ac confirmari opinionem æqui rerum æſtimato-
res animaduertentt. Pro ſequentibus certe ſponſorem
me conſtituo. L. vn. de offic. Quæſt. l. io. inf. de pact. L13.
õ.3. 4. de dol. mal. I. 2L. I. de recept. l 33. de rei vind. lo.
de vſufr. L.5. de his qui effud. vel deiec. l. 6. ꝗ. 6. de comm.
diuid. l 45. de emt. vend. I. iB. æ. IL 7. æ. l a1. ꝗ fin.
de act. emt. L.6. §.1. de Aedil. edict. L. 56. S. fin. de euict.
l. 64. de donat. int. V. Vxorem l. 33. dẽ teſt. tut. L 5.
s. de hered. inſtit. l. 39. de vulg. pup. ſubſt. I. u. de
iur. delib. l. 5. l.30. de leg. I. I. 36. õ. æ de leg. IIL l. i6.
de trit. Ieg: l 4. L1t. L 25 26. de inſtr. inſtr. leg. l. 2
de pecul. Ieg. l.3. 5. 2. de pen. leg. I u. de ſupell. l. i4. de
reb. dub. I. de cond. demonſt. cauſſ: L-. I. de damn.
inf. Ln. õ. 6. de aqu. aqu. nluu. I.3. I L39. 5. 4. de ſtat.
lib. .16. L 41.de A.R.D.I.3. pro donato, l. 4. oro ſuo,
L2. de cloac. L1§.7. quod vi aut clam, I4. de lib. hom
exhib. l. 1. de arbor, furt. cæſ. L 17. 5. 2. de iniur. l. 27. de cãpt.

poſtlim. reuerſ. Etſi namque quædam interdum limi-
tatiuncula adiicitur; non eſt tamen putandum, eius pro-
pterea opinionem ſperni. atque renei Non eſt quis-
quam adeo ſagax prouidus, vt omnia exempla ammo,
ne dum verbis queat complecti Eã ratio ſi valeret, cre-
derem ſane, omnes omnium gentium Iureconſultos poſſe
confutari, vęllicari, culparique.

j a æut:
 f5.xI1V.



AB INIVRIIS LIBERATVS 15
5 XIV.Ex his autem illud primum patere arbitror, non

leuiter deceptum fuiſſe Heinſium, dum in pleriſque Te-
ſtæ placita, ac deciſiones improbari, ac reiici dixit. Non
eſt ita profectoo. Occultantur multa, vt vidimus, quæ,
quo ſtudioſius opprimantur, abſcondantur, eo magis
eminent, apparent. At Antiſtius Labeo, fateor, ſæ-
penumero a Trebatio diſſentit: diſcipulus (u) a præce-
ptore: Stoicus (x) ab Epicureo: homo ambitioſiſſimus,

interdum vecors, vt apud Gellium deſcribitur,
a viro optimo, bono ciue (æ), hoc eit, Teſtaa. La-
beoni Iauolenus non raro calculum adiicit, immodico
Proculionorum amore abreptus; nec præęnantibus
ſatis, vt fit in his turbis, rationibus ſemper inſtructus. Nos
omni auctoritate ſepoſita rem ipſam conſiderabimus,
nec quid Antiſtius, Gelſus, quid Paulus, Vpianus,
aliique iuris antiqui auctores ſenſerint; ſed quid verita-
ti maxime ſit conſentaneũm, circumſpiciemus: quam-
quam non ſit diffitendum quoſdam Iureconſultorum
verbis potius quam reapſe inter ſe diſcordare; nonnul-
los conciſius loqui, aliquos enarratius, multos limita-
tionem, quam alii omiſerunt, addere; quod genera-
tiim poſium eſt, ſpeciatim magis declarare, ac illuſtrare:
vnde imperitiores diſſidium exſculpant, neſcio, quam
magni momenti controuerſiam (a).

u) L. 2. ff. de orig iur. 49.
(x) Vid. Chriſt. Otho a Bœckeln de diuerſis ſumiliis vet.

ICt. D. i6.Lib. XIll'Noẽt. Att. cap. XII. Eſt quidem hoc elo-
gium ab Ateio Copitone, Labeonis æmulo, profe-

Cæ ctum;
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ctum, Sed in ſe tamen a veritate haudquaquam a-
lienum. Neque enim is prudentiæ laudem mere-
ri videtur; qui ſtoica contumucia contra torren-
tem nixus Auguſto jam Principe, Rempublicum
obtinente nihil ratum penſumque habuit, niſi quod
iuſtum ſanctumque in Romanis antiquitatbus le-
giſſet. Cui accedit, quod fiducia doctrinæ elatus
peculiorem Iurisprudentiæ ſcholam affectauerit,
ſpernendo vetera, ſectando noua; nec meliora
ſemper; ſed interdum peioraa Vnde adhuc du-
bium eſt; vtrum Horatius ob priorem, an poſterio-
rem cauſſum inſanum dixerit?

t7) Vid. Cic. epiſt. ad Attic. lib. X. ep. I.
(a) Diſſeruit nuper Leyſerus ſub Bergero ICto Witte-

bergenſi Cl. de Logomachiis Iureconſultorum; ſed
diſſeruit breuibus. Tetigit nonnulla Werenfelſius
in ſuo de Logomachiis libello. At reſtant plurima;
vnde integer, ſimul ac inſignis enaſcatur tractatus.

5. XV.Age igitur, videamus pugnas, an iure culpetur
Trebatius ſpectemus. Ait Vipianus l. 14. Ii. de relig-

ſumt. fun. Si quis, dum ſe heredem putar patrem fami-
lias funerouerit, funeroria actione vti non porerit, quia non
hoc animo fecit, quaſi alienum negotium, ito Trebatius,

Proculus putat. Puto tamen ri ex cauſſa dandam a-
&tionem funerarian. Redit eo tota quæſtio, vtrum actio-
nem funerariam habeat, qui ſe heredem putans funera-
uit, ſumtus fecitt. Trebatius de eo; quod eſt ſammo
iure, reſponditt. Nam qui animo proprium negotium
geſſit, non alienum, is funeraria vti non poteſt, vtpote
Iuæ cum negotiorum geſtorum actione in pleriſque

con-

lill
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conuenit Atqui hæc animum alium ſibi obligandi re-
quirit: is vero, qui ſe heredem putat, alium obligare
nec potuit, nec intenditt Igitur Vipianus hercdi falſo
vtilem conceſſit: Trebatius directam negauitt. Ita nul-
Ia diſſenſio eſt. Sed quare Vlpianus, inquis, vtilem de-
dit? Et opinor, quia heres putatiuus aliquid præſtitit,
nec funus ſine ſumtu curauitt. Vt is careat re ſua, cx-
penſaſque bona fide factas perdat, durum videtur, ac
penitus inhumanum. Itaque ex cauſſa actionem fune-
rariam permiſit: cauſſa vero dationem ſeu præſtationem
ſignificat. Vid. Ant. Fabri Rational. ad h. I. qui adeo
æquum in hac ſe controuerſia oſtendit; vt legentibus
facile pateſcat, eum nobiſcum conſentire; litemque v-
niuerſam tanti non putaſſe, vt Teſta propterea anteceſſo-
rum numero ſit expellendus.

lil S XVI.L.L. 5. 41. de depoſ. nouæ diſcordiæ anſam dedit. si

ciſta ſignata depoſita ſit, virum cita tantum petatur, an
ſpecies comprehendendeæ ſins? Er ait Trebaiius ciſtamre-

petendam, von ſingularum rerum depoſiti agendum; qud
ſires oſtenſæ ſunt, ſic depoſitæ, adiiciendæ ſunt ſpecies
veſtis. Lubeo autem ait, qui ciſtam deponit, ſingulas quo-
que res videri deponere igòo de rebus agere eum opor-
et. Quid ergo ſi ignorauerit is, qui depoſitum ſuſtipiebut,
res ibi eſſe? nonmultum facere, cum ſuſcepit depoſitum Ego

rerum depoſiti agere poſſe exiſtimo: quamuis ſignata ciſta
depoſita ſit. Species hæc eſt: depoſuit aliquis ciſtam bene
ſignatam, clauſum; res ſingulas non oſtendit. Quæ-

ũ I

ritur igitur, vtrum e ſingulis rebus detur actio depo Iti?

C3 Tu
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Tu nota: finem vnicum proorium depoſiti eſſe cu-
ſtodiam generalem: hoc vult deponens: hoc recipit
depoſitarius. Iom fac, ciſtam bene fuiſſ clauſam red-
ditam: num tu de ſingulis rebus actionem concedes?
Pone, depoſitarium ſingulas res nec vidiſſe, nec ſpecies
oſtenſas recepiſle. Meuius (b) ICtus clariſſimus a Ire-
batii partibus ſtat Nec enim depoſitarius amplius,
quam ex ſua ſcientia tenetur. Labeo contra. Sed Labeo
crrauit: aut cdiiæũ incedit. Qui ciſtam, inquit, de-
ponit, is res etiam in ciſta contentas deponit. Bene, ſi
contentæ fuerint; ſi viderit eas depoſitarius; ſi ſpecia-
tim inſpexerit. At hoc in quæſtione eſt; deponens ad-
firmat contentas; depoſitarius negat, aut neſcit, ſi-
gnatam reſtituit. Pro quo militat coniectura? Itaque
recte meo iudicio tres a ſe inuicem cauſſas Carprouius di-
ſtinguit. Finge enim ciſtam initio bene clauſam, ob-
ſignatam, poſtea, cum reſtituitur, apparere reſeratam,
eumque, qui depoſitam accepit, ſuſpicione violatæ ſi-
dei laborarę; annon quæſo, rerum earum, quas in ci-
ſta fuiſſe collocatas, ac inde abſtractas adfirmat depo-
nens, agi poſſe credendum eſt? Et credunt, Doctorẽs.
Nam etſi quidam exiſtimant, nondum ſatis eſſe proha-
tum, res petitas illa ciſta fuiſſe contentãs: tamen ſuſſi-
cere alii rectius putant, ſi illud alentis iureiurando pro-
betur, ac confirmerur ſc). Vi ita ſeuere cum depoſita-
rio agatur, eiuſdem improbitas facit, qua amiei fidem
fefellit. Secundum exemplum iam Trebatius in mente vi-
detur habuiſſe; cum videlicet ciſta eadem ratione, vt e-
rat tradita, obſignata ac bene clauſa fuit reſtitutaa. Neque
enim tunc rerum noſſeagi, quas nec viderit, nee etiam ſpe-
ciatim receperit depoſitarius, iure reputandum eſt. Ter-

tium



AB INIVRIIS LIBERATVS 33
tium vero ab omnibus eodem modo ſoluitur, ac merito
deciditur: cum nempe non ciſtam tantum firmiter oc-
cluſam, verum etiam res ſigillatim oſtenſas, ac viſas de-
poſitarius recepit; eoque pacto ciſlam, incluſa ſi-
dei ſuæ commiſſa, atque data fatetur. Itaque ſingula quo-
que, niſi aliæ occurrant circumſtantiæ, ab eo eſſe reſti-
tuenda, quilibet facile deprehendit, ac ipſe Irebatius
conſentitt. Eo enim pertinent legis verba: quod ſ res
oſtenſæ ſint ſic depoſitæ, adiiciendæ ſunt ſpecies NB. veſtis.
Quæ cum non ſatis curate conſideraſet Labeo, cum
eo Vipianus; factum eſt, vt Menochius (à), Carp-
zouius, (e) Meuius, qui in ſcholis noſtris familiam du-
cunt, diuortium ah illis facerent, rebatii partes ſe-
querentur, quas etiam nos bona fide amplectimur.

(b) Parte IX. Deciſ. LIV, LV.
(c) Fac, deponentem eſſe virum honeſtum ſpectatæ

fidej; alterum vero doli cuiuſdem non immeri-
to ſuſhæctũm; atĩque præſumtiones contra ſe mi-
litantes ptr cõhtrariàm probationem elidere ne-

queat. v. Franãhius ad depoſ. n. 61..
(à) Abũ q. Lib/II. ca. COVIIL n. 26.

qce) Li.i,Reſponſ LXIX.
Ss XxVII

Lege 5. de contrãh' emt. Iauolenus contma Tre-
batium infurgit. Fundi paritin dimidiom ea lege vendidi-
ſti, vt emtor alteram pariem; qubm retinebus, anmis decem
certa pecunia in annòs ſimglos conductam habeat. Labeo
Trebatius negant poſſe ex vendito ai, vt id, quod conuene-
rit, ſiut. Ego comra puiò: ſi modo ideo vilius fundum ven-

ii Li
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didiſti, vt hæc Tibi conductio præſtaretur. nam hoc ipſum pre-
tium fundi videretur, quod eo pacto venditus ſuerat. Eoque
iure vtimur. Rem ita comprehende Quæritur vtrum
ob pactum adiectum ex vendito agi fas ſit; an præſcri-
ptis verbis. Inuolenus prius; Trebatius poſterius tue-
tur. Quis ſanior? Recte meo iudicio obſeruauit Wiſ-
ſenbachius (f) diſſenſionem (g) in hac re inter veteres
iuris interpretes inualuiſſe. Plurimi illorum actionem in
factum ſeu præſcriptis verhis dederunt; actionem vendi-
ti non item. Cum his Trebatius ſenſit. Iauolenus contra-
riam, qui Traiano imperante vixit, ſimulque floruit, opi-
nionem, ſub conditione tamen, adoptauit. Nos quidem
pro certo nunc habemus, ææ pactis in continenti adiectis
non dari actionẽ præſoriptis verbis; ſed eam quæ ex prin-
cipali contractu, cui fuerunt aęiecta, competit. Verum-
tamen olim dubitatum fuit: ĩhc res lege Maximini de-
ciſa (h) eſt. Veteres, vt æquum, bonum ſibi videba-
tur, reſponderunt. Nihil ergo erroris Trebatio obiici
poteſt. Similiter Labeo (i) reſoondit. Sed additumeſt,
inquis: hoc iure vitimur. Icciroo iam Traiani, non
autem Maximini demum ætãte vſus Trehatiogontrarius
obtinuiſſe videtur: ſedrecte, ais, videtur. I Neque enim
eſt itaa. Hoc Tribonianus adiecit; de ſuo infarſit: vt-
pote c uius æuo actio ex principali contractu in vſu fori
erat, vde decidendi rationem eun ſumſiſſe vero non
abſimileeſtt Nunc iſtud quætitur, vtrum etiam in con-
tractibus ſtricti iuris idem, æt 4ã honæ fidei negotiis ob-
tineat. Et in contrarium hic 1ecedunt, ac connituntur
Iuris auctoress Nobis adfirmãta cum Wiſſenbachio
arque Franækio nlacet; quęrum, poſęrior k) rem o-
mmem curatiſime expoſt ſſe videtur.

(f) Di-
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(f) biiput. ad i. XI. ib. II. S. XXXiV.
(”g) Patet id exl. 2, f. de præſcript. verb.

L.13. C dæ pxct.
(i) Lo. ſſ. de contr. emt.

Exerc. ad fſ. de Contrah. E V. n. 423 ſeq.

5. XVIIIL
At idem Labeo apertius a Teſta præceptore ſece-

dit in I I. §.2. fſ de peric. comm. rei vend. Si dolium
ſignatum ſit ab emtore, Trebutius ait, traditum id videri.
Labeo comra, quod verum eſt. magis enim ne ſubmute-
tur ſignari ſolere, quom vt tradere tum videatur. Et iſtud
quidem Heinſius inprimis contra Trebatium vrget;
eumque ineptiæ arguit, quod dolia ſignata pro traditis
habuerit. ELgo vero, Heinſi, te cum tui ſimilibus ad
Paulum ablego, qui trabes videri traditas inquit (I),
ouas emtor ſignaſſet An hic aliud, verba recito doctiſ-
ſimi Gothofredi ſm) in trabibus, quom in dolii vim ſigna-
t5” Si oliudy cur oliud? an quiò vini dolia ſignari in alium

fiurm poſunt, quam vt iradita haheaniur; trubes non poſ-

v

unt ſignori ob alium finem?.. Paria ſunt. Etiam trabes poſ-
ſunt ſubmutari. Nam etſi nonnulli exiſtimant, Paulum
non ſine cauſſa vocabulum videtur adhibuiſſe; non eſt
tamen in ea obſeruatione multum roboris: cum ex pro-
batiſſimis latinæ linguæ auctoribus notum ſit, eſſe vi-
deri æquali ſæpe ſignificatione ĩnueniri, idemque valere,
ac ſonare Notabilis Ciceronis locus eſt Academ.
Quæſt. Lib. IV. cap. XLVII. Quam rationem maiorum
etiom comprobat diligentia, qui primum iurare ex ſui animi
ſententia quemqꝗiue voluerunt: deinde ita teneri, ſi ſciens fal-
leret, quod inſcientia multo verſuretur in vita: tum qui te-
ſtlimonium diceret, etiam quod igſe vidiſſet, quæque iurati iudi-

D ces EL4l
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ces cognou;ſſent, ut ea non efſe faca ſed videri pronuntiarent.
Plura in hanc rem collegit Hitomannus (n). An vero ſym-
bolica tradi. io ſit, vti cum aliis. primũ exiſtimauit Iuberus,
()merito cum illuſtri Sirybioſp)noſtro dubitamus. Quod
enim ſymbolicum eſt, ſymbolum certe ab ipſa re diſtin-
ctum requiritt. At cedo ſymbolum, ſeu ſignum Res
ipſa ſignatur: itaque vera potius traditio eritt. Pro Hu-
bero ſi quid dici poſſet, hoc foret: in traditione ſymbo-
lica non tam rem ſeparatam, quam actum traditionem
repræſentantem ſpectari. Signatio vero eiuſmodi actus
ſpeciem videtur referre, atque habere. Interea vero in-
genue fatemur, peruidendum eſſe ante omnia, quo ani-
mo ſignatio fia. Nam ſi emtor conſignauit ideo, ne
fortaſſis alia ſubmitti poſſit, nemo traditionem fuiſſe in-
ductam adfirmabitt. Et hanc æ:ęõæm in animo habuiſ-
ſe Labeo videtur. Trebatius autem de alio exemplo,
eoque diuerſo ſcnſit. Quid enim, ſi finita, ac abſoluta:
emtione rei alienatæ ſignum eſſet impreſſum? Itaque
neutra ſententia abſolute vera eſt; comparate vtraque
ſubſiſtitt In dubio ad coniecturas, ouas præſumtiones
ICti vocant, deueniendum eſt. Vid. Colleg. Iur. Arg. de

AR.D.(1) L. 14. ff. eod.
(m) Ad l. Pauli.
(n) Diſſert. deĩnueſtitura abuſiua cap. IL§.;.
o) Præl adl.deR. D. 5. 41, quĩ tamen paullo poſt ipſe

ſibi ſcrupulum iniſtere vigetur.
De I. Senſuum. Diſſ IL cap. II. n.

5 XIX. u
Nune tandem cum Proculo, Cartilio nobis res

erit occaſionẽ I.6. ſſ; de hared mũtit. òrnelius Me-
uius,
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uus, vter eorum volit, hei es eſto. vterque vult. In ebotius
neutrum fore hevedem: Cartilius vtrumque: tu cui adſentio-
ris? Proculus Cartilio adſentior, illam adiectivnem, vter
eorum volet. ſuperuacuam puto: id enim etiam ea non adie-

4&a futurum ſuit: vi vter vellet, heres: vter nollet, heres
non eſſet: quod ſi hi ex numero neceſſar iorum heredum eſſent,

tum id non fruſtra adiectum eſſe: non ſolum figuram, ſed
vim quoque conditionis continere: dicerem tamen, ſi vtor-
que heres eſſe vellet, vtrumque heredem eſſe. Hic ante
omnia obſeruandum exiſtimo; in rebus teſtamentariis
eorum potiſſimum ſermonem exponendum cſſe ac in-
terpretandum, qui naturæ debitum exſoluerunt. Inter-
pretatio vero ſine coniecturis non eſt: nec coniecturæ ſi-
ne formidine- oppoſiti. Igitur non eſt mirandum, ſi diſ-

ſentiant interpretes, in varias partes ſecedant. Sunt
enim ſingulis fuæ rationes, ſeu pondera. Verba niſiam-
bigua forent, nulla certe expoſitione egerent. Omnis
autem ambirtitas variis ſententiis feneſtram, atque fo-
res aperit. Trebatius ergo hunc ſubeſſe putauit ſenſum:
vnus ſi volet, hereseſto, vterque ſi volet, neuter hæres e-

ſto. Cartilius, Proctlus contra vtrumaue ſine diſtin-
ctione hæredem pronuntiant, illam adiectionem, vter
eorum volet, ſuperuacuam exiſtimantes. Verum tamen,

quis nouit, annon vterque contrarium fuiſſet defenſu-
rus, ſi Trebatius Cartilii, Proculi explicationem pro-
baſet? Vt verum fatear, mihi Trebatii ſententia ad ve-
ritatem accedere propius videtur, Neque enim ad æ
velle reſpiciendum tantum eſt, ſed ad particulam vter:
melder unter ſhnen benden wſũſ. Vter vero de duo-
bus diſiunctim dicitur. Ita Cicero (O): Quamobrem vter
iandem noſirum Lubieno popularis eſi? tune? an ego? Sito-

D ſta-l t
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ſtaror voculam vterque vſurpaſſet, tum Cartilius ure
videretur Trebatium vincere. Nunc ſub iudice lis eſt.
Cæterum monendi ſunt legum, verborumque interpre-
tes, ne abſonam ſtatim opinionem Auctori tribuant, in
qua quædam inueniuntur obſcuriora. Vt enim nulla ars
ſine literis, interprete, ac aliqua exercitatione percipi
poteſt; ita etiam leges atque ſingula verba auctoris at-
tente ſæpius perluſtranda ſunt, ne argumentationis vis
oculos effuiat; aut etiam, quæ cum cura legenti pla-
niſſima ſunt, abſurda inſolubilia appareant. Ab hac re-
gula Cartilius atque Proculus deflexerunt; itemque Iu-
Ilanus ICrus in alia cauſſa; quat vide ſis in l. i15. ſf. dæ Con-
dit. Inſtit. Eſt enim in hac poſtremaſenſus vti credo, pla-
nus; nec prorſus inconcinitsz. Nam quemadmodum
in præſenti ſpecie legis noſtræ Teſtator noluit vtrumque
hæredem, ita in altera Iuliani neutrum ſine altero de-
creuit admittere.

(4 Or. Pro Sextioo.

5 XX.
Similis fere controuerſia in l. 49: æ. f, de Leq II.

occurrit: Lubeo refert, agrum cuius commercium non ha-
bes, legori tibi poſſe, Trebatium reſpondiſſe, quod merito
Priſcus Fultinius falſum eſſe aiebat. Immo, ait Gothofre-
dus ad h. l. immerito- Gothofræedo amtipnlatur Luuterba-
chius (ꝑ): alii diſtinguunt. Et ſuit autem non leuis inrer
vereres diſputatio, vtrum debeatur res legata, quæ ſit ex-
tra commercium legatarii? Trebatius deber æſpon-
dit: Labeo neganit. Recentiores IGti hodienum in di-
verſa abeunt. Verum ſi non ramillud,. quęd Doctores

ad-
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adferunt, atque fingunt; quam quod in legatorum na-
tura continetur, conſideremus, atque nſpiciamus, ſalua
res eſt. Rei, quæ ab omni commercio aliena eſt, vt ſunt
jme Ronano res ſacræ, religioſæ, ſanctæ &c. ne quidem

æſtimatio debetur. Nec enim illa æſtimationem recipit;
adcoque nec rem, nec taxationem legatarius poteſt pe-
teree. Quod ſi tantum heredis commercio exemta ſit,
æſtimationem deberi vno omnes ore adfirmant. De le-
gatario dubium remanet; vtrum videlicet res legata ei
debeatur, cuius commercium nec habet, nec habere
poteſt; puta, ſi Iudæo mancipium chriſtianum legatino-
mine foret relictum: ſed tollitur facile, ſi perpendas te-
ſtatoris cumprimis: voluntatem ſpectandam eſſee. Vale
ille legatarium Honorare Huic autem nihil obiici, aut

adtribui culpæ poteſt. Ergo pretium rei, quæ æſtimari
poteſt, numeres: ne euaneſcat legatum, quod ex men-
te defuncti aliouid, ſanę continebar Ex quo ſimul elu-
cet, quare in ſtijũiſationibus aliud placuerit Pauli l34. f
de V. O. Habet namque, quod ſuæ imprudentiæ adſcri-
bat ſtipulator, vtpòte qui ſibi promitti curauit, cuius
nèe accipiendi, nec poſſidendi facultatem habebat. Quid
autem culpæ, quæo, in legatario reſidet, penes quem
rei legatæ commercium non eſt? Quod cum non obſer-
vaſſent Done?lus, llilligerus, Vinnius, aliique iuris aucto-
res, quid Mirum noſtrun communibus condemnatum
fuiſſe ſuſfragis? At nequidquam tamen ad rem facit,
quod profęrunt: legatarium illius rei protium exigere
vix poſſe, quam nullo iuris obtentu eidem liceret pete-
re. Quid enim? Annon licet domus alienæ mihi legatæ
pretium alb herede poſtulare, quamuis rem ipſam ab alio

dominii iure poſſeſſam nequcam extorꝗuere Conſe-

D; quen-
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quentia minus valida eſt: res exigi non poteſt, ergo
nec pretium rei. Sane, ſi res ipſa omnis pretii expers fo-
ret, vtpote hypocentaurus, tum aliquid fſorte roboris in
eorum argumento contineretur. At dum commercium
certis tantum hominibus interdictum eſt, eique interea
rei ſua æſtimatio conſtat, non video ſane atque intelli-
BO, quare res legata taxationem recipere nequeat. Id-
circo animum facile induco, alios etiam in Pandectis Iu-
reconſultos a Trebatii opinione non admodum abhor-
ruiſe; auodl 40. ff. de leg I. inprimis innuit, atque pro-
bat. Nam quamuis Wiſſenbachius ſ ſ inter fideicom-
miſſarium, ac legatarium cum aliis diſfinguat, pecu-
liare exemplum m illa ſe inueniſſe lege glorietur; ſcio
tamen magno eonatu nihil agi, omnèmque operam fru-
ſtra conſumi; poſteaquam non contermnendis rationibus
3 nobis ſtabilitum eſt, legatarium ręm ſibi legatam, cu-
ius commereium non habet, cum alia permutare ſum-

ma poſſ.
LU) In Colles. Theoret. Pract Part. II ꝑ. ion.

ſ) Diſput. Iſ? lib.  XXXI6 5. Si quid coniicio. VI-
pianus certe hoc dicit: Rei alienæ ẽuius neque Le-
gatarius commercium; neque ætiom fideicommiſ-

ſarius ius habet poſſidendi, æſtimatio tamen debe-
nq1ur. Earatione nec vim in ferre legi cum Cuiacio,

nec ſubtiliter neceſum erit diſtinguere. Eſt enim
alias notum, quantus lites illa lex Vipiani concita-
uerit, quamque in varias partes hic ſeſe verterint

lureconſulti etiam clariſſimi.

f. XXIHaud multo ꝑlus difficultatis ac dubitationis alia

Tre-
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1 rebatii reſponſio habet, quæ in l. 29. de leg. III. oppu-
gnatur. Qui concubinam habebut, ei veſtem prioris concu-
binæ vtendam dederat. deinde ita legouit, veſtem, quæ eius
cauſſa emta, paroia eſſet. Caſtellus, Trebatius negant ei
deberi prioris concubinæ cauſſa parata; quia alia conditio
eſſet in vxore. Labeo id non probat: quia in eiuſmodi lega-
to;non ius vxorium ſequendum, ſed verborum interpretatio eſ-
ſet facienda, idemque vel in filia, vel in qualibot alia perſo-
na iuris eſſet. Laheonis ſententia vera eſf. Exemplum
propoſitum hoc potiſſimum caput, ac argumentum con
tingt: vutrum pro concubina tam fauorabilis interpreta-
tjo ſit facienda, vt ſub eo, quod ejus cauſſa paratum,
emtum eſt, comprehendatur ſimul quod accepit vten-
oum, ſed alterius congubinæ cauſſa emtum, paratum-
que. Trebatius concẽditam largam atque amplam in-
terpretationem reſpetu vxorum in vſu ſrequentiſime

verſari: negat autm concubinas tanto fauore eſſe di-
gnas. Quidad Eæe Eabeo? Hic exiſtimat, non tam ius
vxOrium, quam voluntatem teſtatoris inſpiciendam eſ-
ſec Atenimvero,miLabeo, hocipſum demum eſt, quod
ouæritur; an talis pro concubina præſumi queat, aut
debeat voluntas? In dubio ad fauorem perſonæ oculos
dirigimus. Concubinæ vero, quæ titulo, dignitate v-
xoris carebat, àut nullus, aut ſaltem perexiguus eſt. Er-
go in dubio cum Trebatio facerem. Nam quæ ab aliis
excogitatur regla, in duobus adiectiuis coniunctis ſuf-
Aicere vnum verum eſſe, contra Trebatium nihil roboris
habebit; vtpote quam Baortolus ex Labeonis ſententia ex-
ſculpſit, ac fecit. Miferos vero interpretes, qui regulas
bonæ interpretationis in aliorum præſumtis opinionibus

ec tam rectæ rationis fontem quam Docto
quæerunt;

rum

S ſa
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rum turbide fluentes riuulos ſectantur. Potius m con-
iuncta oratione vtraſque partes eſſe veras requiritur:
niſi aliquis inepte forſitan dicat, hanc neque coniun-
ctam eſſe, neque diſiunctamm Nec mouet, in præ-
ſenti exemplo non tam de eo, quod vxoris, ſed quod alteri-

l

lll concubinæ cauſſa emtum, paratumque ſermonem eſſe,
idque, an debeatur ſecundæ concubinæ diſceptari. Faci-
le enim regero, Trebatium ãd fori vſumreſpexiſe: ibi
vero cum adeo benigna, fauoriſque plena explicatio pro

colligi otuiſſet, haud immerito
concubinis, ſicut vxoribus, nondum obtinuiſſet, nec ex

ſl
um ad negantium partes ſeceſſiſe. Labeoni aliter viſuri

Il

eſt: quod forſitan ex ſuo ingenjòũios iudicaret, effuſ-
que licentia extra veterum trãditionum ſines evagarè-

a

tur. (u)

(t) Liss. de Leg III.Eſt hoc Vincentii Grauinæ ICti apud Romanos
præſtantiſſimi de Labeone iudicium,, vipote. qui

non vhiuis obuia de eo congeſſit in libello limatiſſi-
me perſcripto de Ortu Progreſſu Iuris Ciuilis p.
106. Grouina vero Pomponium, veterexinpri-

nmis ſecutus eſt; qui ita Labeonẽem laudarunt, ut
etiam næuorum, quibus notoretur, diligentem

mentionem iniicerent.
Ellti at

s. XXII
EN

In l. i00. I.2.3. de Leg. III tria occurrunt, quæ in
Trebatio notantur. Videamus primum Duæ atuæ
marmoreæ cuidam nominatim, item omne imarmor erat lego-
tum Nullam ſtatuam maormoream præter duas Caſtellius
putat deberii Ofilius; Trebatiur bonitRe: Lobeo Gaſtellii

ſen-
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ſententiam probat, qiod verum puto, qua duas ſtatuas le-
gando, poteſt videri non putaſſe in marmore ſe ſlatuas legore.
Si nominantur, inquit Bortolus indiuidua ſpeciei con-
tenta ſub genere, ad alia in eadem ſpecie contenta non
porrigitur illud genus. Eccur vero Bariole? Rationes
nbducamus parumper. Teſtator putauit, ſe duas tan-
tum, non plures poſſidere ſtatuas marmoreas. Has le-
gat, ſed ſimul iis omne marmor additt. In reliquo
marmore plures ſtatuæ reperiuntur Certe qui omne
marmor legat, aliquid amplius, quam duas ſtatuas
legare voluit. Sed ſtatuas plures præter duas ais, dare
noluit. Si ſciuiſſet ſe plures habere, concedo: quid ſi
neſciuerit? (x) ſubſiſtoo. Hoc enim caſo maiorem ve-
riſimilitudinem Trebatii opinio indipiſcitur Nam
omnẽ marmor dare voluit defunctus. Statuæ marmo-
reæ vero ad marmor pertinent. Quid? quod ſi ſpecies
poſt genus legatum addita fullſc haberent forte diſſen-
tientes quod pro-ſẽ; ſuaque cauſſa non ſine colore vrge-
rent. Nam ipecies æeneri modum imponit (v). At
cum genus poſt ſpecſermæaoninatum ſit, quis non con-
cluderet, ſermonem poſteriorem laxius eſſe explicandum,
numerumque duàrum ſtatuarum ex abuidanti quaſi ex-
preſſum gęngſi adie?to nulla ratione nocere debere?
Quemadmodum enim adiecta ſpecies genus circumſcri-
bit; ita appoſitum genus ſyecięm ad ſe trahit: aut ſima-
uis, eam redundanter eſſe nommãtam indicar. Cui ne-
quaquam refragatur, quod dicitur: nonæęſſe eredibile, in
vna oratione, eademque perioqo aliquid poſſe redunda-
re, aut eſſe ſuperuacoum., uod ſi namque certum
eſt, genus coarctari a ſpecie, menſaque, ſcamnis ſu-
pęllectili additis non omnẽſi ſupellectilem deberi; ſe-

r

quò-
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quetur etuam credo, vt vox ſupellex, hoc eſt, genus m
vno eodemque commate abundet: Vt vero genus; ita
etiam ſpecies vacanter, atque inaniter pmteſt addi. De-
inde ambiguum adhuc eſt, vtrum in hac cauſſa vnum
tantum legatum ſit, vna periodus, aut expreſſio. Vide,
quæ in hanc rem diſſeritſF?anciſtus Hatomanmus L IV. Ob-
ſeruat. VILL inprimis CI. Bynkerãhœck Obſeruat. I. R
Lib. IlL. e. Ii. qui vtut ſumma induſtria hane controuer-
ſiam excuſſit; noſtrum tamen exemplum omiſit.

Temperauit adſerta ICtorum, ipſe, quem omnes
venerantur, Papiniagũs iò ſ9. pr.  dę ſupelleèt.

leg ſ tãi?ẽ lt BEiuſcemoṹ ſœęĩ foret, i quis ꝑrimo ſeruss le-
gaſſet, deitide très ancillas adieciſſet; on omnes,

credo, deberentur æi©itæ, quæ ctteroquin debe-
rentur ex generalj legatoĩ ſed trẽ” dũntaxat, cum

in expteſiã ſpecie ancillrurm ꝗẽriẽr? modus ſit

dictus. Ec-.  r; -rſl il HIEEEEE -4 ãc.s XXili li a
Alterum, quod eſt ini ſeeũndo natãgrapho videtur

leue. Vxori meæ viſtem, ritãiiie n uichrem; irminenia
ſiiii bã

que aſſet, omne do logo. Trebatiu? Vœè vorũd; quod eius
ohmia, aurum, atgentum, quod bius taũia fattim poratim-

cauſſa factum, paratumqib 5; ài@©æ& iqentum dun-

roſerri putat. àſl inia, quod fſt.-Poſſunt verba, quod eius cauſſa factum, paratumquè
reſtringi, noſſunt etiam extendi. Vtrimque ratiònes
ſunt. Sed habèt tamen Trebatĩus fortores: Nam
ſi verba vti iacent, d defunto Ieript ſitm? sſpio:

ata:
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menta omnia habeat: deinde vt aurum, argentum,
uuod eſus cauſſa factum paratumque accipiat. Diuer-

arm a //4

ræLtenim ſs vxoriim mnſigni ſemper fauore in Romana

mnt. At vhi ęſt illa claraadi

Tæ /4/: mn. a
 inæ ęuidęntiſſimæ conie-

y

FrP Pr-EæA p2Bòq eĩus cauſſa ftum, paratumque,
ram anæqnm inrallia

Ttum.

xrrrunb àũm, arentu;q”; |æ veſtę, mundo muliebri, ac.
oryãmentis diſlingãt aſ55d5  ſi placet, voculam ſdum

Ng 3væ-J a Actim, vel infęſtums uẽldigntm s eſt æ): Inſectum ru-
derĩ] auri, argenriquę mana ngnificat;, factum, quod.
cẽttam ſpẽciem ſe”epit: ſignatum: guod publieo ſigno ij
pẽicuſſum Verba ãllegata vero de auro, argentoque

E 2 facto
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facto loquuntur, vxoris cauſſa parato. Vid. doctiſſi-
mus Wiſſenbachius ad tit. ff. de auro, argento, mun-
do &c.

N

(2) Pertinet huc locus ex Liuio lib. XXXIV. cap. VI.
Cautum erat, quo ne plus auri, argenii fa-
ti, quo ne plus ſignãti argenii, æris domi ha-
bereimus.

5. XXIV.
Tertius legis allegatæ paragraphus ampliori con-

remplatione videtur dignus. Cut Corinthia vaſu legato
eſſent, Bdvug e. baſes ſeu fulira) qubque eorum vaſe-
rum collocandovum còuſſa pitatai deberi, Trebatius reſpon-
dit. Labeo autem id non probat, ſi ear dou; teſtator nu-
mero vaſorum habuit. Proculusvero rulte ait, it eneæ oui-
dem ſint, nori autem Corinthiæ, noi deter?? Nòtum eſt æs

Corinthium, vaſa Corinthia, in maximo olim pretio
aurum contra fuiſſe habita (à oũod eum Accurſius

non intellexiſſet; e palea illyeſedidit coneẽti De his
vero quæſitum eſt,, vtrum' climmbdi vaſis legatis baſes'
quoque debeantur ſ hoc eſt, cihieti ĩlli; fũlbus vaſũã in
menns collocantur, ne toraa Boòſlusitur: nmrebatius
deberi reſpondit: Proculus, vt prim&òbtttu videtur,
adiecit; baſes æneas peti poſſe hoĩſ àutem Corinthias.
Labeo non deberi ditit, ſi bales ĩpſa efient vàſa- Si-
quis recte rem totam penſitaderit} u mimadũertet, La--
beonem a Trebueio non eſſe aliehin. Eſlẽ enim vt ve-
rum iam aſfurhit, baſes non eſſe vaſã, ſed vatorum gratia-
comparatãs. Proctilus, redo; ſẽttius ſẽciſẽr, ſ ſre-
batio abſolute adſtiu præ;uEz tstæ enim baſes

tan-
—-r



AB INIVRIIS IIBERATVS i

pro Procu
negare, ba
illas æneas

 varaur2 ptL-L n3?SiE u  iaa uILioſmia Corinrhio mgraliò conſtent, præſugindum ſit, ba-
ſes ęiſdem nteræ valomm; cauſſi factas fuiſſe; vtro-

te quod dè æneis,ãę quibus quæritur, non conſter.
Nam cunvaliisatiam: wũ ſpponi poſint, non recte

E; nmin-
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mendum deſci ipſitt Sed eſt iber XAXI e

que enim tot libros condidit Plinius, vt ad tantum
numerum poſſent adſurgeree Hic vero recte non
tantum allegatur: ſed etiam præ Plutarcho in hac
cauſſa conſuli meretur: vtpote qui lib. dæ Pyth.
Orac. fabrum quemdam Gurinthium huius æris
auctorem facit, qu? æhm incidiſſẽt ĩj; thecam auri
plenam, eamqũe ſitt abſtuliſſet, ne id reſciretur,

a- ri... DI a22. atria ~3lbAaAan an.

a7

El
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mondis materiam præbuerit, Sauotus Aeneas
Vicus viri doctiſſimi diſſerunt, atque certant Et
hic quidem in ſcito ſibro, quem vocat Diſcorſi ſo
pra le medaglie de gli Antichi p37. omni animi

contentione probare nititur, Tiberium, Caligu-
lam, Claudium Imperatores vere ex metallis

conflatoss Corinthios dediſſe numos. Vid. a-
genſeilius lcit.

(b) Ad tit. fſ. de auro, argento, munde, S. VII.
Varur. Lect. Theſaur. Lib. II. cap. LXXIX. ꝑ 255.

f xxVVenimus denuo ad Iauolenum Trebatium confu-
tantem in l. 7. dę ann. ’eg: Legatum ita eſt, Attiæ, donec
nubat, 7 mnas eſto heres meus, dare. neque
odſcriptu uingylos. Labeo, Trebutius pręſẽens
legotum d E ueius digerurſſgtqtumin annos ſiu-
diilos deber

E ũili
legatum

nBtã ionegignla: ẽęndã eſt:
semsug; ſtſucæi; ſedv-

ni ſe  vums ſinmm nræſtãt ionis; niſi i
nI.

r

eſt teſtat m oraue inponere onus vo"ſcontrari vũne. enini cręqibile
lſe, v an ſi Legtturis  èam proceſſuim

pO ru”? d ẽptiterct; sin clariſimã verba cotrãtum
iil E  E EMEEl

Treturius Libeo ſeſtſtiures mi
præ oculis? noſter m ſanſũ: Rbuęra igitur vix di-
ſcordant Keceãit, Juòęt pãrięu dònẽę (e) nonſem-per temptis, vr fernimum; ꝗ́, otſuſ ęonditione”no

uEE Sl Hlllter, Vera: tũiæ donee n bat, eam quoque expoſi-

tio-

5æ
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tionem recipiunt, ſi nubat, ivann fie wird encathen.
Sic autem legatum præſens foret: hæc interpretatio
Trebatio placuit; vt Labeoni.

d) Dionyſius Gothoſredus in notulis ad hanc legem
Labeoni propterea ac Trehatio adſenſum præbuit;
legatumque ſemel tantum ꝓræſandum putauit:
Quod vero Iauolenus anunum voluerit; fauorem
dotis, ait, effeciſſe; vt legatarĩa tanto facilius nuben-
di conditionem inueniret: dotis lautitia virgi-
ni ſperatæ, ac iugum ferre idoneæ procorum inſi-
gnem copiam conciliaret,

(e) Vid, Strauch. Lexic. Partic: ꝑ. 480.

Etll j ii i i li 55 n 5 Bi
Sicuti verò, quam vidimu;; io leuis ad-

l31. f: de vſu vſũſr. leg. inter Labeſnem 8 rebatium
modum ſuit, perexigui momẽntii. s. quod in
denuo ſurſęxit bell m, maiori; fęœyix slebet. Neque

av1TP  aLa ſtemm vi etur cr-118, ſe atium ons en entiadiſcordare; quiſquãn hic nagnòs motus cieat, irrito-

i

que' conatt cum vmbtis Iuctetur. Aũũiqmus Labeo-
ernem: Ii, qui fundi reum communem ha ài, vſumfru-

tum ſfundi vxori ligonerat, poſt mortem eiuræècum heres ar-
hitrum cotmuni diuiduhdò petierat. Blaſus ait, Trebatium
reſponũiſſe, ſi &birav tœrels ve qtonitu rundum duiſsſet, eius
parti, quæ ribi itvgu. umyu3; mulicri nuua gx par-
te debevi: ſed eius, qusaverdi oſrigiſe:, rotius vſumfru-
ctum bm habituram. Erò hoc fulſum puto. Nam cum ant
arbitrum communi auiſinis coniunctus ꝓro indiuiſo e porie

Hſ

dimidia torius fimi V itrbs mutistis tuiles, non poruiſſe

 uT ua ll llli arbi-
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arbitrum inter alios iudicundo, altevius ius mutare, quod
receptum eſt Iurarem, Trebatium in ſua deciſione exi-
ſtimaſſe, vxorem ex diuiſione fundi, quam heres ordi-
nautrat, nihil ſenſiſſe incommodi aut detrimenti. Ali-
ter prima iuris ignoraſſet elementa: Hoc vero conceſſo,
mulier certe a litigandi prurigine ſe liberare neutiquam
quiuiſet, ſi ex dimidia parte totius ſundi vſumfructum
petiiſſt, quem in certa parte fundi per regiones diuiſ
cadem ratione, eodemaue emolumento licuiſſet perci-
pere Nam etſi non eſt non fatendum contingere ali-
quando, Vt alicui vſufructus in dimidia portione totius
rundi vtilior ſit, e. g. ſi, quas ſocius accepit; regiones
nonnullis fructibus abundent, quibus vſufructuarius ſine
notabili rerum ſuarum diſpendio carere nequeat; acci-
dit tamen interdum, immo frequentius euenit, vt eadem
ſoli fertilitate ocęQurrente nulla fructuum diuerſitas ob-
ſeruetur, nec meſſis meſſem vincat, nec partium ſepa-
ratarum diſſimilitudõ conpgm@tioni locum faciatt. Hoc
caſu, non autem alio, Trebatius mulieri vſufructuariæ
actionem contra ſocium negauit; vtpote doloſe litigan-
'ti, ac altercanti. Reipublicæ enim intereſt, vt omnis in-
utilibus iurgiis. occaſo præſcindatur, iudiciaque a ſtre-
pitu ꝑugnacium hominum; at natura nuvũ quieſcant.
ou n vero contrariũq euinci, ac euidentibus ſignis7æ
probãni àb vxore poſſẽt ſia intereſſe, non duhitamus,

quinilla foret audięnda, àd vſumfructum in dimidia par-
te totius fundi caplendum celeriter admittenda. Acita
vero etiam Trebatius cum Labẽòne eaſdem forte tibias

geſſet inflaturũs, cuius. verba carptim allegauit Blæſus,
carptim confutauit Labeo, itemque abſciſe retulit Iauo-
Jenus. Optandum foret, vt integra ad nos Trebatii,

F omni-
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Em——omniumque veterum ICtorum ſcripta (f) perueniſſent.

Multa credo, rectius intelligeremus: in pluribus con-
Edcordiam eorum, quos nunc diſſentire exiſtimamus, de-Q.

prehenderemus. Ita enim conſuſa ſunt omnia in Pan-
dectis; adeo indigeſta pleraque, vt Oedipo interdum o-
pus ſit, qui rcoyouæxſa altercantium componat, finiat-

que. (f) Hoc acutiſſimi Hottomanni in Anti- Triboniano
perpetuum votũm eſt; hoc Cuiacii aliorumque
literatiſſimorum ICtorum deſiderium non peni-
tus ſpernendum. Quidquid enim de Veterum In-
terpretum opinionibus reſiduum eſt, mancum vi-
detur, atque mutilum: vnde illæ, quæ ex infelici
naufragio emerſerunt, tabulæ expiicari vix noſ-
ſunt. Nec nocet, Tribonianum publica iſtud au-

ctoritate ſeciſſe. Fecit enim, fateor; ſed minus
appoſite; ac parum prudenter,

5. XXVIL
Et fac autem Eabeonis opinionem rectiorem,

iuri magis congruam fuiſſe, Trebãtius certe in hac eum
controuerſia, quæ eſt in lege 7 de tritic. vin. vel ol. leg.
ſuperabit- Quidom heredern dammoueraot dorevxori ſuæ vi-
numpleum, ſfrumentum, acetum,melia, ſalſamenta. Trebatius
aiebat, ex ſingulis rebus non amplius deberi, quam quantum
pberes mulieri dare voluiſſet Juoniam non adiectum eſſet,
auantum ex quaque re davetur: Qflius, Caſcellius, Tube-
ro; omne, quantum paterfamitiãæ rénquiſſer, legatum puiant.
Labeo ià probat idque verum ęſt. Quare aurenĩ verum

ltleſſet, cum legatum incertum alias nlanẽ inflirmum It, ac
inualidum? 1pſe Brunnenmus i Colyſitiehtario ad hanc

le-
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legem duo hic concurrere ſingularia exiſtimaut; vnum
valere legatum incertũm; alterum omne vinum, oleum,
ac frumentum deberii Num vero Labeonis auctoritas.
quem diſſentiendi lubido ſæpius in tranſuerſum abripuit,
efficiet; vt a recepta legum harmonia diſcedamus;
peculiari eiuſdem definitioni adhæreamus Sane, cum
iuris auctores ſtipulationem incertam, ac indefinitam ha-
beant pro inutili, non comprehendunt aliqui, cur lega-
tum incertum, ac itidem indefinitum ſit reputandum
pro vtili? Inde Vlpianus, (at quantus ICtus?) legatum
peneris, quod certos a natura limites, terminoſque non
Fabet, pro deriſorio (g) potius, quam vtili accepit. Et
nos legatum vini, olei, ſaiſamentorum, quod neque cer-
tum corpus neque determinatam ouantitatem continet,
numeremus in vtilibus? Puto, Trebatium ratione ne-
ouaquam deſtitui, quare ex ſingulis rebus non amplius
deberi ſtatuerit, qua; ouantum heres mulieri dare vo-
luiſſet Neque eniæ dõneludit, vino legato omne id
contineri, quod defunctũs vini loco habuit? Quis enim
huius defimtionis auẽtor eſt An Caſcellius, Tubero,
Ofilius, Labeo? Atqui his omnibus ſolum iure optimo
Trebatium opponò; quia ad analogiam iuris conueni-
entius ratiocingturr. Vinum namque, quod nec ratione
qualitatis, nec etiam quantitatis certos a natura atque
teſtatore limites accepit; eiuſmodi eſt, vt nullam lega-
tario vtilitatem adferat; vtpote quod vel ad minimam,
aut potius ridiculam portionem redigatur. Itaque put-

H

tatim fluet vinum legatario relictum; dabitur pauxiiſum
olei, modicum ex alſamentis decerptum eidem pro ſo-
latio adſignubitur; niſi quidem generoſo, ac liberali ani-
mo heres inueniatur, qui alia ratione inductus vinum

Fa me-
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merum cumulatius efſundat, aut laudis uidus ſalſamen-
ta largiter diſtribuat, oleumque ꝓro ſurin aliquem mu-
nificentia copioſius diſpergat.. Iure ſummo, atque ſtri-
cto ad iſtud nemo obligatur. Et de hoc autem Treba-
tius reſpondit. Si quis iuſto æquior velit eſſe, vxoriſque
fauore profuſior, nec repugnabit Teſta, nec nos quoꝗue:
dummodo cauillatio ceſſet, atque deſinat, ICrum no-
ſtrum ius atque æquum præteruectum in erroris inſidi-
as incidiſee. Quæ etſi ad obtundendos Trebatii aduer-
ſarios poſſunt ſuſficere; faciam tamen, vt decet, aliud de-
fenſionis, expediendæque ſalutis fundamentum; quod
Brunnemannus, allique iutis. interpretæęs neque animad-
uerterunt, neque in medium attuleruntt. Exiſtimo igi-
tur, Trebatium, vt eſtin lege, eam potiſſimum reſpe-
xiſſe formulam, qua heres a teſtatore dicitur daminatus.
In legato damnationis (h) vero ęſgendi poteſtas heredi
jure veteri data eſtt Caſcellius, filius; Tmbero, La-

'beo quid? Hi ſine ratione: diuortium faciunt, quodque
ea ætate expediti juris fuit, miſere defo;mant, atque de-

torquent, dicamquo Trebatiq ſorhunt maiòri probahili-
rate gontrarium àdfirmanti,-: Quibus cum Tribonianus
adſenſiſfet, ius vetus a nouo perrato. diſtinguens, attum
ſane de illo erat, conclamatumquę; vtpotè totauctorita-

tibus obru; damnatoque:
1) L.n f ꝑr de Leęct, ſm
(h) v. Vinnius à0 mtit àè'Leg. s. I.

S5. XxViI..Interea dut lum valde ſedqitor, àlove srmhbiguum,
quod eodem tituo Las In alit ſatſ æ Pũtũo adfertur.

l Vinum,
blll-
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Vinum, inquit, cum vaſis legauit: negauit Trebatius, quod
in doliis ſit, deberi; ſenſum teſtatoris alum putat eſſe
verborum alium Ceterum dolin in vaſis vinariis non eſſent.
Igo, etſi dolia in vaſis vinariis non ſunt, tamen non concede-
rem Trebatio, vinum, quod in doliis eſſet, id eſt, quod in
vaſis non eſſet, non eſſe legatumm Quæſtio eſt, ſi quis vi-
num cum vaſis legaſſet; an etiam vina doliaria debean-
tur. Trebatius reſpondet deberi ſecundum verba; ſe-
cundum ſenſum teſtatoris vero non deberii Nam quam-
uis in vaſis numerentur (i) dolia a peritioribus; vulgus
tamen in eorum cenſum ea demum reputat, quæ expor-
tan;ur; quæ non hærent prædio (k), vtpote cadi, am-
phoræ. Defunctus vero vulgarem ſignificationem in

mente videtur habuiſſe Quid ad hæc Proculus? Is
concedit dolia'in vaſis ſenſu populi non eſſe; ſcd vi-
num tamen, quod eſt in doliis, dari debere contendit.
Eccur? quia vinum indefinite nominatur. Verum enim

vyero quisnoũũitteẽ ac. denrehendit inſigne iuticii /;”à--
ua. Eſine ſic viiuã ſndennite legatim, dum dixit te-
ſtator, vinum vM Vas s5 Cgrtę tiæãtionis proprium

eſt, vt reſtringat præcẽdentiæ(ſ). Si vinum abſolute,
ac ſine vaſis nominaſſct, adhuc dubium foret, quid,

4juantum, quale eſſet dandum Nũnc cum ſpecialis
oratio generali acceſſerit, coercetur, credo, ſecunda;

nec omne vinum videtur deberi, ſed- quod eſt in vaſis,
quodque cum vaſis legatario concedi, tribui poteſt.
Sed ſcio, quid Proculum impulerit. Credidit ille alio-
rum errori implicatus vino legato, omne, quod habuit

teſtator, deberi. Verum credidit ſine cauſſal. Vinum
enim indefmite poſitum àd gurtulas facile redigitur, at-
que minutias. Deinde ex acceſſorio etiam principale

de-
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determinare potuiſſet: Vaſa emm definiunt, atoue cir-
cumſcribunt vinum; perinde vt in vernacula noſtra der
ein ſamt den Bouteilles non comprehendit, ac ſigni-
ficat vinum, quod eſt in doliis Miror Cuiacium vi-
rum doctiſſimum Lib. II. Obſeruat. XXXVI. ad hanc ob-
icctionem nulla ratione reſpexiſſe.

Gerardus a Noode Iureconſultus apud Belgas lon-
ge præſtantiſſimus non immerito illis verbis: cæ-
terum dolia in vaſis vinariis non efſent, medicam
manum applicat, negandique particula expuncta
legit, ceterum dolia in vaſis vinariis eſſent. Eae-
nim ratione ſenfus. nlanus emergit Vino cum
vaſis lewato, negat ſrebatius, vinum, quod in do-
liis ſit deberii Nam etſi, cum ſpectantur verba,
verum eſt, dolia ab his, qui intelligunt, recenſeri
in vaſis: tamen alia teſtatoris eſæ videtur volun-
tas. Ceterum, id eſt, alioquin dolia populari ſi-
gniſicatione, quam is reſpexit, ad vaſa jertine-
rent: quod Teſta falſum eſſe exiſtimauit, temque
abſurdum. v. Obſeru. lib. II. c. XIV. p. 175. ſeq:
Dolia enim in terram plerumque deſodiebantur;
vt vinum æſtate ſrigidius, incorruptiusque conſer-
natetur: hyemali tempore geloſceret. Nec enim,
verba ſeauor Guidoms Pancirolli Var. Lect lib. I.
cap. LXI. bypogæa, id eſt, iubterraneo loca cella-
rum vinariarum, vt nu”c, itò vbique tum in vſu
fuiſſe, Plinius inquit: Mitiores plagæ doliis con-

deunt, infodiuntque terræ toia, aut ad portionem
ſitus: item cœlum præbent, alii vero impoſitis te-
ctis arcent. Ex quo nun- focile Vipianum l. 3.

5 penult. dæ Trit. Vin. ol. lag. explices, Scæuo-
lamque, l 43. 5. 4 de ſLeg. IlI. quorum vnus dolio-

rum
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rum in cella vinaria depreſſorum, alter cupparum
doliorumque in cellis defſixorum mentiontm
facit.
Hinc doctiſimus Bynkershœck Obſeruat. Iur. Rom:
Lib. IIL cap. I. ingenue foſſus eſt, in formula anti-
qua, macte vino inferio eſto, recte Trebatium exi-
ſtimaſſe apud Arnobium Lib. VII. aduerſ. Gent. il-
lud inferio eſſe additum, ne vinum omne, quod in
cellis atque anothecis eſt conditum, eſſe ſacrum
incipiat, ſed ſolum quod inferetur.

i XXIX.Non multo felicior Proculo Vipianus eſt, qui L3.
õ1. f. de aqu. aqu. pluv. Trebotius, ait, putat, eum cui
aquæ ſluentes calide nceam, aquæ pluuiæ arcendæ cum vi-
cino agere poſſe; quòd verum non eſt, nequè enim aquæ co-
lidæe anuæ pluuiæ ſumi Ego inter actionem directam,

vtilem eſſe; ,u.mtnæuendum Hanc antiquis_T 5æm
m

cod. quæ eſt Pomponi; pateſcit. rt fungum enim pro
legum interæeæmmænn fuiſſe incognitam ex leg. tit.

cerebro habuiſſet eſtas ſi aquas nluuias non eſſe calidas
ignoraſſet. Izitur de actione vtili loquitur. Si quisve-
ro adeo rigicus foret, vt hanc ei licentiam denegaret
paullo Iaxius. extendendi verba interdicti, inque aliis
cauſſits vtilire? àpplicandi, quid iis fieret, obſecro, qui
actionem de ſeruo corrupto ad vxorem, liberos cor-
ruptos, nec incondite tamen, applicant, atque trahunt?
Sane vero actiones vtiles non tam ex verborum cortice,
ouam rationum ſimilitudine, ac æquitate per Iurecon-
ſultorum interpretationem firmata coortæ ſunt; pro-
ptereaque introductæ, ne noua formula opus foret, vbi

s
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altcrius legis argumentum deciſionis, aut congruæ defi-

nitionis fundamentum ſuppeditarett. Dico congruæ.
Neque enim leues fallaces eorum conſequentias pro-
bamus, qui veterum auctorum ſcriptis ſine iudicio abu-
tuntur, aut legis iuſtam ſententiam peruerſa ratione de-
formant, atque torquent. Dę eiuſcemodi ineptis le-
gum argumentis eleganter diſſerit Gerhardus Noodt in

Iulio Paulo cap. VII.

5 XXXErgo potius cum xm.ſtabimus, cuius ſen-
tentiam L5. I. d. AR. D. ſaem doctiſſimi viri

 Aa xr

calculo ſuo approbarunt, atquæ ou conformem ſcri-
pſerunt. Verba Gaii ſunt: Idud iguęſium eſt, an fora
beſlio, quæ ita vulnerata ſu, vt tag pũ /ſtatim noſira eſſe
intelligatur. Irebatio placuit, ſurtm; noſtrag eſe, eouſ-
que noſtrum videri, donec eam perſequamu: quod ſi deſie-

vimus eamperſequi, deſinere nglram eſfi. rurſus ſierivc-
cupauntis. Itaque ſi per hoc tempus, quo eam perſequinur,
alus eam ceperit eo animo, vt ipſe lucrifaceræ:, furtum vide-
ri nobis eum commiſiſſe. Plerique uon aliter: putauerunt com no-
ſtram eſſe,quam ſieam ceperimus: quio multã areidere poſſunt,

vt eam non capiamus quod verius eſt. Quid ſi dicerem Trę-
batii opinionem hodie magis videri rece ptam inter vena-
tores, camque ſua non carere ratione Nam quamuis pro-
prie loquendomea nondum ſit fera, non licet tamen aiteri
eripere illam, neque perſequentem inſidioſe anteuertere.
Honeſti animi eſt, non ſolum abſtinere alieno; ſed etiam eo,
quod iam prope eſt, vt alterius ſit; ne propinquam al-
terius ſpem multis iam forte laboribus quæſitam inuada-

mus.
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mus. Propinquam vero ſpem eſſe ex eo maniſeſtum
fit; quod grauiter vulnerauerimus feram; vt fuga elabi
vix poſſit; dum perſequimur damus illud animi cla-
riſſimum indicium, nos voluntatem occupandi habere;

ab occupatione incepta nondum deſiſtere. Ita fere
doctiſſimus ICtus Fronciſcus Balduinus in Comment.
ad Inſt. Lib. II. tit. I. rationes ſuas ſubducit. Ex quo elu-
cet, Caii rationem Trebatium nee pungere, nec ferire;
dum multa accidere poſſ adfirmat, vt eam non capia-
mus. Teſta propinquam ſpem ſibi proponit. Nam ſi
quis ab inſecutione deſiſtat, vulneratum animal patia-
tur elabi, ſpem certe omnem videtur depoſuiſſe. Con-
tra ſentientes vocabulo capere, occupare inhærent.
Quodcumque; inquiunt, perſequor, nondum cepi: quod
nondum cepi, illud identidem nec occupaui: non oc-
cupatum meum non eſtt Quid igitur pro Trebatio?
puto eum non adũerſari Caioo. Neque enim dicit vul-
nerata, aut nondum capta fera mea eſt; ſed tantiſper,
donec veſtigiis fugientis inſiſto, mea videtur, ac intelli-
gitur: iſque inhumane faceret (m), qui opinione incer-
tæ inſecutionis prædam propinquam mihi adimeret.
Quæ immanitas, morumque acerbitas, vt ciuibus inter-
dieatur, publice intereſt. Ac ita quidem Fridericus A-
henobarbus apud Rudeuicum (n) iure cenſuit. Cum enim
in Italiam veniſſet, inter cœtera hoc ſanxit, vt ſi quis cani-
bus veſtigatoribus duntaxat feram fugauerit, non fugantis,
ſed occupantis ſit; ſed ſi Zuncea vel gladio feram percuſ-
ſerit; quamuisalter occupet, non tamen eius ſit, ſed ſau-
ciantiss. Quodammodo namque apprehendiſſe videtur,
(o) qui, vt eſt apud Virgilium,

iam iamque manu tenet, premit haſta.

G (m) Re-
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(m) Recte Huberus prælect. ad Inſt. de R. D.p. m. 1156.

Porro, quia occupatio nonniſe apprehenſime perſ-
citur; conſentaneum eſt, ſeram non eſſe eius, qui
perſecutus eam vulnerauit, ſpem capiendi pro-
ximam habebat, ſed qui cepit ac apprebendit vt
contra Trebatium decidit luſtinianus in 13. Im-
probum tumen eſſe, qui feram ab aliv pene captam
intercipit, non eſt diffitendum, Iudicis erit pro-
videre, ne malitiæe indulgeatur; quin noſiro ſecu-
lo Trebatii ſententiam magis obtinere ſcribit Bui-
duinus ad I. 13. Grotius lib. I. cap. IV. Iuris
Ilollund. verſiculo yemant een Yĩ.t/ tradit do-
minum quidem fieri capientem, ſed eundem mul-
turi poſſe vt venatorem importunum, alò onheuſũ
lic? idagende/. vt ita ratio delicti, ac puna rurſus
ab acquiſitione dominii diſtinguatur.

(n) Lib. lſl cap. XXVI..
V. Aſciatus Parergov Iuris lib æI. cãp. II.

ſ. XXXiISed nouus eodem titulo l i9. ſerupuls emerſit.
Frebatius (ſcribit) ſi liber homo bon. fide Veruiens iuſſu eius,

cui ſeruiat, hereditotem adiſſer. heredem ipſum fieri, nec
intereſſe, quid ſenſerit, ſed quid. fecerit.. Labeo conira, ſi
ex neceſſitate id feciſſer: qud ũ ita, vt jpſe vellei, igſum
fieri heredemm Quæſtio Lãbeonem inter Trebatium
hæc eſt. Virum Iiber homo rõſẽſuo poſſeſus, qui-

ſimul inſtitutus eſt ſibi adquirat hereditatem,poſſeſſori, qui jubet, atque neceſſitate poteſtatis cogit,
vt bona fide ſeruiens adirett Et putat Trebatius libe-

M. adquiſitam re-
etur. in mentẽ ha-

buiſ-

rum hominem eamdem lucrati, ſibioue
tineree Rationem decidendi hauę. uã
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buiſe, quod pro ſeruo habitus neque ex re, atque ſub-
ſtantia poſſeſſoris, neque ex operis ſuis dum adit here-
ditatem aliquid accipiat, adquiratque Neque enim in
illa cauſſa, hoc eſt, in ſeruoium operis hercditatem eſſe,
ac numerari. Igitur relinqui, vt liber homo præſerendus
ſit poſſeſſori, tametſi ſtatus, conditioniſque ſuæ ignarus
id fecit. Sufſicere ſi fecerit. Facere enim eiuſmodi ho-
minis libertatem, vt prohibente iure ſentire aliter nequeat.
Quocirca parum referre, quid ſenſerit, quidq; non ſenſerit,
potius ſpectari, quid fecerit. In quo certe Trehatio conſen-
tio. Aperti enim iuris eſt, atque fuit, liberum hominem
ſibi adquirere, quod adquirit, non autem alii, qui eum,
quamuis bona fidę, vt ſeruum habuit, poſſeditque. Nam
cum hereditatis aditio ad operas ſerui etiam veri non
referatur, idquæ in quo liber homo bona fide ſeruiens
inſtitutus æſt a patrimonio, boniſque domini putatiui

ſeparatas mtiongs habeat, nihil iam Labeoni cauſſæ fuiſ-
ſe exiſtimo, tmate; is. diuerſam, a Trebatii ſententia
alienam vianvringrederętiæ.. Verum, in hereditate, in-
ouis, voluntas, atque animus deſideratur: hæc diſtin-
tio Labeonis tenendã eſt, vt ſi ſciens ſe liberum eſſe,
ſpontę adeat, fiat heres: ſin putet ſe ſeruum, iuſſu
poſſęſſori-quaſi narere neceſſe habens, adeat, non ſit
neres,ꝓ0que nilli adquirat hereditatem Ego vero fa-
teor, aliquid huic rationi ſpeciei ineſſe, quamuis non
peruincat. Habemus namque vel expreſſam, vel taci-
tam, velex lege ortam voluntatem Expreſſam in præ-
ſenti cauſſanon inueniri notum eſt. Tacitavoluntas fa-
cto demonſtratur. At fruſtra hic quæritur de tacita vo-
luntãte, vbi clare videmus ſeruum adiiſſe hereditatem
iuſſu alterius, ſtatumque ſuum iuxta cum ignariſimis

G a ſci-
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ſciuiſſe. Igitur quud? An Labeo palmam, vti vult, re-
feret. Et non putem. Reſtat ficta, ſeu ex lege coorta vo-
luntas. Aequum enim eſt, vt hæc liberis hominibus
bona fide ſeruientibus ſuccurrat, iiſoue auxilio ſitt Satis
ii incommodi ſuſtinuerunt, dum ſub ſeruitutis iugo ali-
quamdiu innocentes gemuerunt, operas præſtando, la-
borando, parendo, iuſſumque poſſeſſoris ſuſcipiendo.
Vt damno eriam adficiantur; idque quod teſtatoris vo-
luntate eis inprimis deſtinatum eſt, amittant cum æqui-
tate iuris omnimode pugnatt. Quamobrem quid fece-
rint potius peruidendum eſt, non quid ſenſerint. At-
qui hereditatem, pergis, adierunt, idque iuſſu domini
putatiui; ergo hic potius lucrum referet. Sed cum ille

m1uſſus legibus aduerſetur, contrarius ſit; vt videlicet
liber homo tanquam ſeruus adquirat alii hereditatem,
perinde cſt, ac ſi iuſſus non adfuiſſet, aęita b. f. ſeruiens
pro ſe, in ſui emolumentum hereditatem adquiſiuiſſe
iure conſetur, ac fingitur. Quo Trebatii reſponſum, pu-
to, collineaſſe, quod Collegii- Argentoratenſis auctor
perperam aliorſum traxit Quod ſi quibuſdam di-
ſpliceat fictæ voluntaris vocula; iſſi rogantur, vt ea ra-
tione noſtram relponſionem efferant? æquum eſſe, vt
leges ei attribuant hereditatem, qui iuſſu alterius eam*
adire nec potuit, nec debuit; atque àdeo propter le-
gum clariſſimum ſermonem vere atque certo adire alte-

rius nomine noluit.
I DOO) DeRD.A. LX. Putauit enim Trebatium volui-

fe, vt bonæ fideĩ poſſeſſor hæres fieret, quia ius-
ſit, cum tamen contrariam ſententiam is fuerit
amplexus; ad hominm liberum bona fide ſer-

nien-
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uientem hæreditatem ure reuerti cenſuerit. Hu-
go Donellus, vir ſummus, itidemque Iureconſul-
tus grauiſſimus, etſi Trębatium confutat; Labe-
oni adſtipulatur; tamen legis verba rectius aliis ex-
ponit, ad mentem Celſi l. 59. de Hæred. Inſtit.
Trebatii opinionem recenſett Nos vero ad Do-
nelli rationes ſatis, vt credimus, reſpondimus. vid.
eiuſdem Comment. de Iure Ciuili L X. cap. VI. p.m.
45. add. Schilt. Exærc. ad ſXLIV. XXXV.ſcq.pi

5. XXXII.

A/”1 aiæ 5,.,rehatigpſe-
ara

Fſr æy 'Tam.Sed deprehdndent hauã ãĩſtie iẽ vẽritãtis ſtion eòs;
quos nontinauimus, ICtos nun t&ũ de rebus ꝗatlim
mis, quam vẽthis concertare, iſitruniquè iurgi™, tque
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Clamores in rcoyouayſær deſinere Quare videndum no-
bis eſt, quodnam huic morbo remedium ſit adſeren-
dum. Nam rixa, quæ eſt de lana caprina ægrotum ani-
mum innuit, quo inprimis laboraſſe videtur Paulus; qui
gladios ſuos hinc inde contra Trebatium, Sabinianos
vibrat; cum tamen ita ſint conſtituti, vt neque hos, ne-
què illum feriant; ſed vanis aerem ictibus pulſent, ac
magno conatu imaginari? pugnæ ſpeciem præbeant.
Quod vt euidentibus ſignis pateſcat, notandum eſt, vo-
culam poſſeſſionis duo includęre, ac continere, vt puta
factum, ius; hoc eſt, animi intentionem, ac corpo-
ralem quarndam àp$prehenſionem Nam oui facto tan-
rũm, actũ corporali nillo dominii iure ſubnixus rem
apprehendit, is eam potius detinet, aut etiam interdum
ſub larua commentitiæ poſſeſſionis vſuroat. Iuris au-
ctores tam naturalem poſſẽſonem àppel arunt: ac na-
turãlem iridem in iuiam, àc ininſtam ſecuerunt (9)-
queradmodum ciuilem oſſeſorem dixęrunt lidem, qui
iuris. dominiique. titulo munjtus. honelnonem aut ha-
buir, ãuſt retinuit. Neque ènim citra confuſionis peri-
cilum adſir”mg poſeſ:: ſn qui peregre e.  profici-
ſcitu, poſſemmne nã;ũ&yldst dopulſm, duifſalius in-

l

tere; pſ&ſonem Iè1xãcuæ iniuſfa quãdant ratione oc-
cupat, Quiè æ”im ies ua; ſecum ſeniper. vtreſtudines,
poteris circumſerrę? Inde iẽitur onæo eſt enata, vtrumn

duo in ſolidum 7ęm eamdem goſſidere queant, an ſe-

 2 2 2a nhutãæs —r Vr/r —ri =r———m ”-mccioũę. ”ſm antutu ſunt,: Quem;”ò-
odem modò Jgtintar ade alii, quo pertinetũ firi yaæ e-.. ut ſes, mẽa, imihqi|5 pro-

ad



AB INIVRIIS LIBERATVS 55
ad me; ita abſonunr omnino videtur, vt tu teneas,
quod ego iam teneo, corpore inprimis occupatum
ſeruo: eoque pertinet ſimile, quod a manu rem to-
tam complectente, pede rem vniuerſam occu-
pante, ac premente Paulus deſumſit. Trebatius contra
exiſtimauit, id quidem verum eſſe, ſi de eodem poſſeſ-
ſionis genere ſermo ſit; non autem procedere, ſi de di-
uerſo quæratur. Quid enim? Annon ĩuſte inquit reti-
neo, quod alius actu corporali præter ius fas inuaſit,

iniuſte poſfidere cœpit? Ego vero, ille alius duo
ſumus; ſimulque poſſidemus; ille naturaliter, ego ciui-
liter: ille facto, ego iure: ille corpore, ego animo. Ita-
que duo, concludehat, in ſolidum boſſident, non eodem,
ſed diuerſo poſſeſſionis generee Similiter id de locato-
re domino, atquo conductore non domino adfirmari

poſſet. Quæ cnmitadiſputarentur, fieri certe non no-
tuit, quin ouidãur ex nouioribus iuris auctoribus ad La-
beonis, Paunt æm adſrebatii; ac Vipiani partes
inclinarentur. Reſæmsathouius (r); ipſum Iaſonem

rv.

riE---
Cxæſaris inprimis auctoritas; qua Pauli ſententia firmatur,
Trebatio victas dare nmmnu voluiſſe, niſi Triboniani

eumdem retraxiſſet. Quod abiecti animi indicium eſt.
Philoſophica enimjuris: quæſtio non tam auctoritatibus,
quam rationibus diſceptanda eſt, atque ſecanda. Igitur
confidentius paullo, ꝗũ; mihi animi ſit, proferam, edi-
camque. Et nuto aumẽũi Paulum, ac Vipianum, Tre-
batium atque Labeonem in ſpeciem potius, quam rea-
pſe inter ſe diſſentire Paulus de facto loquitur; ceteri
de jure: hi de retentione conſilium iniuere; ille de ad-
quiſitione poſſeſſionis cogitauit: eaque ratione de cepis
vnus,reliqui de alliis diſputarunt ſ)Zi. Quod, vt eluceat,

fa-
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faciam. Neque enim ſola anim mtentione fieri poteſt,
vt poſſeſſionem, qua ante carebas, adquiras, indipi-
ſcaris: fieri tamen poteſt, vt ſola animi intentione, at-
oue enixa voluntate retineass Deinde facile concedo ei-
dem ICto, eum, qui corpore a re, cuius erat dominus,
aut etiam detentor, abeſt, corpore, facto amplius
non poſſidere; quoniam alienus illud, quod olim occu-
pauit, ſpatium inuaſit, totumque cepitt. Sed cum ta-
men nouus hoſpes eas reziones animo occupare neque-
at, quas antiquus poſſeſſor mente retinet, nec penitus di-
miſit, relinquitur ſane, hune ciuiliter, iuris quodam
ſenſu adhuc poſſidere; illum vero corpore, facto in
re, quanĩ apprehendit, inſiſtere Exemplum illuſtris
Stryxius (t) luppeditat. Nec iuuat, etſi dicas (u); neu-
trum ergo in ſolidum poſſidere, ſi vnus naturaliter, alter
ciuiliter rem teneat. Facile eninæſt: adæęſrondendum.
Tenet vnus in ſolidum naturaliter; alter eſu liter; vnus in
ſolidum rei inhæret facto; alteriure, Vt ius indiuiduum;
ita factum eſt. At quæritur, vtrum neòſctum a iure, nec
jus a facto queat eparari. Sipaiſt; Trebatius vicit:
ſin minus, oſtendatur, precor clagus, quare quod ab
aliis lureconſultis potuit fieri (æ) a Trebatio-tamen fie-
ri nec debeat, nec poſſit? Plurę nonquæro

i li Eta ſh Etũ quidam ſunt Doctòrẽs? qu Voculam iuſtitiæ
abſone atque minus' àppioſite ad poſſeſſionem re-
ferri contendant; quoa naturalem in mero fæcto
conſiſtere exiſtiment; cui propterea juſtitiæ aur
iniuſtitiæ nomen nerperam, quemadmodum qua-
dratio circulo, adiiceretur, tamen, vt opinor,
noua Ayouæxſu eſtt. Nam quos alii detentores,
ęo3 nonnulli naturalss poſbſũſore; vocarunt, vt

puta
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puta Conductorem, depoſitarium, commodatari-
um, vel precarium penes ſe habentem, qui omnino
iuſte, quod habent, tenent. Nec concludit, ſlo, er-
go ſto,ſedeo, ergo ſedeo. ICtusenim merito quærit,
vtrum aliquis ius ſtandi aut ſedendi habeat?
Ad Treutlerum Vol. IL Diſput. XXI. Theſ. IV.
lit. K. D. 334 Et hoc etiam, inquit, Iaſon vidit,
qui in d.l.3.8.5. h. tit. col. I. expreſſe ſcribit, niſi
obſtaret textus expreſus, ſe potius proboturum

fententiam Sabini, dicturum, quvd Paulus ma-
ſẽ reprehendat Trebatium, qui non eqrdem ſpecie
poſſeltionem ſub quolitutibus tantum diuerſis, ſed
diuerſas poſſelſiunis ſpecies in duobus concurrere

ã poſse ſtatuerit &c.
Elemanter ad noſtram ſententiam cordatiſſimus Bœ-
ckemannus Tr. de Actionibus inſigni cap. V.
An ergo cim Mailiuo, Wiſſenluchio, Treutlere

aliiſque Sobinianos Proculianos beic vti alias
Jfæpe) digeuſſſe dicemus? Sic videtur, ſi Paulo fr-

des habenda. At rim ipſm penitius exominanti
vix perſuaderi piterie, virs orudentes, iuriſque

peritiſhimos de ve tam muniſæta ambigere, aut in
iure per ſe certiſfimo dubitare potuiſſe. Quid au-
tem manifeſius, quid certiui eſſi poteſt, quam

apuod iu ſare, aut ſcdere nequeas, auo loco ego ſto,
sedeour, Hæc eſt ſententia Pouli Labeonis. Sic

 villi vocempoſſeLbouis prę corporali retentione acci-
piune, vt pusũdere dicatur fundum, qui ſedem pe-

demue in eo fixerit. Hoc verogenus poſſeſlionis
duobus in ſolidum tompetere non poſſe nec Sabinum,

nac Træbatium, necVipionum, nec Pomponium, nec
vllum mortalium, cti ſanus eſt lenſus, negaſſe. ne-

x gaoturumuæ ſuisſes redibile æſf. Et paullo poſt:
Quæ onmis facile efficiunt, vi credam Sabinianos

H Pr-
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aunutelligaturn an.

Proculianos, alioſque veteres ICtos in re ipſa nec
diſſenſiſfe, nec diſſentire potuiſſe: Paulum, La-
beonemque (quod neque veteribus, nec modernis
inſolitum) Sabini ſententiam ſiue non intellexiſſe,
ſiue perperam explicaſſe: certe inſeliciter impu-
gnoſſe. Fruſtra ergo hic alii antinomiam ſtotuunt,
alii Vilpianum non probore ſententiam Sobini, ſed
ex hypotheſi eius diſputare: alii quoque Pomponi-
um Sabini opinionem recitare non probare, alii a-
lia comminiſcuntur.
ldque eiuſmodi, vt poſſeſſiunem animo conſer-

uantem interdicto retinendæ poſſeſſionis vti poſſe
exiſtimet. Interea,ait T.del. S. diſſert. X. cap. IV.
n. 74. certa ratione etiam Menochii ſententia reti-
neri poterit, ſiftilicet, vt caſum lege 6. ſſ. d. 1. ſer-
uemus, mercator  nundinis reuerſus, ædes ſuas
ub alio occupatas videns, mox judicem adeat, ſe
in poſſelſlione ædium ſuarum defendi, alterum vero
vt turbatorem expelli petat &c. Non minus ap-
poſite laudatus Bœæælmannus læ. p. 30. Cumpoſſeſſio
quandoque de rei detentione quandoque pro detinen-
di iure occipiatur: quis negauerit duos eumdem
rem in ſolidum poſſuere poſſe, altero detentionem,
altero detinendi àus habeme? Atque hoc videtur
innuere Vipiahils enemvlo, quo oroponit alterum
iuſte, alterum vi dut clam enmdem rem poſſdere.
Certe qui poſſeſſionem vi;uu8 clam arripuii, deten-
tionem potiits, quàm iũ detinendi hubuit: ꝗui ve-
ro iuſte poſſedit, eamque poſſeſſionem animo retinuit,
altero clam rem detinente ius potius detinendi,
Juam detentionem habuit. Ius tumen illud àdeti-
nendi etium poſfeſſo dicitur? licst quis corpori
non iucombu, tamen animo pòsſm””em retinere
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SEl r Schilters, obiectio Exerent. ad ſ.
x) Quod ſi enim Vipiano licuit poſſeſſionem in na-

turalem ac ciuilem diſtinguere vti ex l. i. ſf. 5. 9.
de Vi vi armato conſtat, quare quæſo idem
non liceat Trebatio

5. XXXIII.
Specioſius videtur, quod Marcellus contra Tre-

batium l I. ꝗ. 18. de agua quotidiana defendit, quam-
quam non peruincat. Trebatius: cum amplior numerus
pecoris od aquam appelletur, quom debet appelli, poſſe vni-
uerſum pecus impune prohiberi, quia iunctum pecus ei peco-
ri, cui appulſus debeatur, totum corrumpat pecoris appul-
ſum. Mavcellus autem ait, ſi quis ius habens pecoris ad a-
quam appe llendi, plura pecora appulerit, non in omnibus pe-
coribus eum prohibendum: quod eſt verum, quia pecora ſepa-
rari poſunti. Si logiuAt. quemadm. ſeru. amitt. cum præ-
ſente componũmus; videbimus, Marcellum ſtatuere,
non tam ſeruitutern amnittiſi plus, quam ſi aliud agatur,
nec ſeruitute per modũm præſcriptum accipiens vta-
tu; At, inquit Huberus, ad h.t. ſi plus oneris, quam di-
ctum erat, dominans. vexerit, vel itipere latiori ſit vſus,
aut plurà iumenta egerit, ſimilia aliud potiũs, quam
plus egiſſæ videtur; plane ad mentem Marcelli qui ſub-
tilis huiuſmodi diſtinctionis: autor eſt. Verum tamen
ſi recte perpendatur, opinio Trebatii maiori veriſimili-
tudinis ſpecie collucèt Nam qui XX. pecora appellit
ad àquam, cum pęſſit decem appellere. lure, meo ſane
iudicio aliud agit: ꝑhis enim iliud pacti legi contrarium
aliud ęſt. Viginti a decem mixime ꝗiſtant, Actum

H2 anmit-
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amittit qui certo genere vehiculi vti debuit, maiori v-
ſus eſt Nec penetrat pecora poſſe ſeparari; poſ-
ſet enim aliud quoque vehiculi genus adhiberi: tamen
Marcellus concedit, ſeruitutem amitti. Cur ſic diuer-
ſe? Vniuerſum pecus prohiberi non vultt. Eccur? quia
non aliud, ſed plus fecit. Nimis profecto captioſe, ac
ſubtiliter. Sed demus tamẽn Marcello, quod vult: quis
nouit, vtrum Trebatius diſſentiatt. Ontarem, vt non
interrupta huĩus ſententia poſſer legi. Quid ſi dixerim,
Trebatium voluiſſe, vt integrum pecus prohibeatur,
donec ſeparet ipſe dominans? Sin hoc diſpliceat, repe-
to, plus, aliud coincidere.

L. i quem. ſeruit. amit. quamuis ſint nonnuſſ
qui aliter explicent. Adde legemſ tit. eodem, vbi
is qui- alia aqua vſus eſt; ouam de qua in ſeruitu-
te actum fuit, ſeruitutem dicnur am ttere-

(z) Eſt enim aliud, ſi diuerſum genere pecus appellas;
eſt aliud, ſi plur. Nec oheſt, quamuis dicas, a-

mitti ſeruitutem; quod is, qui aliud facit, ea non
vteretur. Non Vſum autem in cauſſ eſſe, quare
ius ſeruitutis perire;. Facĩle enim regero: ne-
que hunẽ eqũnſtituta ſeruitute vti videri; qui pe-

corum numerum contra fidem ditam atget,
 præſcriptæ quantitatis fines ææcedit, ĩllumque
ungdno gnu, vti Theophilusitoquitur, plane ne-

gligit Sane, qui alia aquæ; ꝗuim de qua in ſerui-
tute actum eſt, uſus ſuerit, ſeruitutis commo-
dum amittit, quamuis aqua vtatur. Et qui vigintũ
vero pecora appellit; cum debeat decem, peco-
ribus gquidem vtitur; ſed aliis: led mod- nęn eon-
ceſſo, itemdie nouò, ꝗguam qui æ ꝗęnrahentibus

guit w. miſignuv ecoliigs, eũm, quſ ſic vti-
ur,
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 ummmtur, reapſe non vti, quidquid etiam ſpinarum ne-
ctat cerebroſus Marcellus.

5 XXXIV.
Interea permittam Trebatium l2. 3. ſ. quod vi aut

clam quadantenus a Labeone ſuperari: præeeptorem a di-
ſcipulo. Si ſiercus per fundum meum tuleris, cum id te fa-
cere vetuiſſem: quamuam nihil dami feceris mihi, nec
funii mei fociem mutaueris: tamen teneri te quod vi, aut
clam Trebatius aitt. Labeo contra: ne etiom is, qui dun-
taxat iter per fundum meum fecerit, aut auem egerii, ve-
notuſue fuerit ſine vllo opere, hoc interdicto teneatur. No-
tanter vincenti Labeoni patticulam quandantenus adie-
ci. Nam ſi vocabulum faciendi generaliter capiamus,
vti eſt eius, cum ſimpliciter ponitur ſignificatio, ni-
hil in hac cauſſa amplius foret ouærendum, quam quid
eſſet vi factumi qui clam.. Et adeo late vim dictæ
vocis Teſta extendit;. v?. omnè omnno contineat,
quod fit, aut factumæſt ſue adſic opus, in ſenſus,
atque oculos incurrat, ſiuè non: fiue in ſolo, ſiue in re
mobil?, ſiue nociturum fuerit, ſiue ſecus, dummodo
vi factum fuerit, aut clamm Quod illum, credo, permo-
uit, vt hoe interdicto eum etiam teneri exiſtimaret, qui
fimum tulit, aut iuit, eritque per fundum alienum; qui-
oue ibidem prohibente domino venatus eſt. Sed rectius,
f ateor, ſequioris æui ICti ratiocinati ſunt; paulloque pro-
pius ad veritatem Labeo acceſſit. Iubetur ęnim hoc in-
terdicto aliquid reſtitui., Quid vero reſtitues, quæſo, vbi
nihil operis eminet: nihil damni emergit; nihil detri-
menti elucet? Bene igitur ex fine interdicti verbum,
quod generis erat, ad ſpeciem reſtitutioni conuenien-
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tem reuocatum eſt, vt eiuſldem ſententia apertius con-
ſtaret. Aliud proinde foret, ſi ouis aceruum ſtercoris
ſupra agrum pinguem deieciſſet, ſoloque vitium inruliſ-
ſet; vt ſi quis lolium, vel auenam in alienam ſegetem
ſparſiſſe ad eam inquinandam. Hic aliquid ſane ſuper-
eſſet, quod tollendum non tantum; ſed etiam quod in
priſtinum ſtatum in re ſoli reſtituendum Neque enim
eſt ſatis, facta eſſe, quæ mutent faciem priorem ſta-
tum rei. Etiam locus ad cauſſam huius interdicti per-
tinet, vt fiant iſta in ſolo. Tria autem ſunt, quæ ſoli
eſſe intelliguntur; vtpote, ſolum ipſum, tum ſuperfi-
cies id eſt res omnis, quæ ſupra ſoli faciem eminens ſolo
cohæret, vt ædificia, arbores: poſtremo locus cœli
vacuus, qui ſolo imminet. Quæ vniuerſa itemque ſin-
gula exemplis illuſtrat conſultorum diſertiſſimus Donel-
Jus, cuius Commentarii de Iure Ciuili plus honi, Schil-
teri iudicio, continent, quam centum aliorum volumi-
na, in quorum aruis non niſi quidam Donelli riuuli in-
ueniuntut, ac obſeruantur. Confer itaque Lib. XV, cap.
XXXV. p. 369. ſeq.

5 XXXV.Reſtat adhuc vulgaris, ſed ſpinoſa tamen in ſpe-
ciem quæſtio, quamVlpianus leg. a1. princ. de furt. hiſce
verbis propoſuit. an is qui ex aceruo frumenti modium
ſuſtulit, iotius rei furtum fociat, an vero eius tantum, quod
abſtulit? Offilius totius acerui furem eſſe putat: nam qui
aqurem alicuius tetigit, inquit Trebatius, totum em videri
tetigiſſe. proinde qui dolium aperuit, inde parum vini
abſtulit: non tantum eius, quod abſtulit, verum tovus vide-
tur fur elſe. Sed verum eſt in tantum ees furti aũione te-

neri,



neri, quantum abſtulerunt. Nam ſi quis ormarium,
quvd tollere non poterat, aperuerit, omues res, quæ in eo
erant, contrectauerit, otque ita diſceſſerit, deinde reuerſus, v-
nam ex his abſtulerit, antequam ſe reciperet,quo deſtinaue-
rot, deprehenſus fuerit: eiuſdemrei maniſeſtus, nec mo-
nifeſtus ſur erit. Sed qui ſegetem luce ſecat, comrectat,
enus quod ſecat manifeſtus, nec manifeſtus fur eſt. Torquet
ſc ad hanc legem Antonius Matthæi (a) ICtus alias non
indoctus, Paulum Vlpianum perplexe exiſtimat lo-
qui, pariter ac Trebatium noſtrum, qui pro Ofilii ſen-
tentia firmanda ab eodem Vlpiano adducitur. Sed non
eſt, fateor, neceſſe, vt tanti fluctus excitentur, impli-
cata ICtorum repugnantia ſtatuatur. Putauit enim O-

fAilius (b), qui diſciplinæ ex porticu fauebat, peccata in-
ter ſeeſſe paria; adeoque parum intereſſe, vtrum quis to-
rum aceruum, an ex illo frumenti modium abſtulerit.
Eodem Trebatius inclinauerat, cum adhuc Zenonis pla-
cita ſectaretur, nondumoue Epicuri hortulos amaret,
quod ex ſimili alb contrectatione auris deſumto ſatis li-
quet. Sed iam quærebatur, vtrum ratione totĩus acer-
ui actio furti; quid? quod condictio furtiua locum ha-
beat; an ratione partium tantum, quæ ex patrimonio

noſtro iniuſte ſunt decerptæ. Et ait Vipianus: Sed ve-
rum eſt, in tantum eum actione furti teneri, quantum ab-
ſtulit. Recte. Nam aliter ICti, aliter Philoſophi iudi-

cant. Ratio dubitandi ex Stoica, quam Ofilius, atque
Teſta olim profeſſi ſunt, Philoſophſa permanauit. Sed
ſat ſcio, eoſdem ICtos ab VIpiano nequaquam diſſonos;
nec Vipianum etiam ſibi vſquam (c) contrarium apparere-

lnuiilNam ſi rem ad Stoicæ (d) ſapientiæ] normam, atque a-
muſſim fuſpendas, verum eſt, fſraudulentam contrecta-

tionem
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tionem non ſolum adeſſe, ſi multum, verum etiam ũ
parum, atque exiguum quidpiam abſtuleriss. Hi Philo-
ſophi ad animum reſpiciebant, qui ne latum quidem vn-
guem a lege aberrare debebat. Inforo autem ſecus eſt.
Ibi de reſtitutione illius, quod eſt ablatum, quæritur;
aut etiam de pœna furti, quæ ſecundum id, quod abeſt
ex paurimonio, determinatur. Igitur nequaquam VI-
pianus a ſeipſo diſſidet, nec etiam ab Ofilio, atque Tre-
batio. Semper enim diſtinguendum eſt inter furtum,

actionem ſurti; inter furtum, condictionem furti-
uam Qui partem abſtulit, is philoſophice totius rei,
quam ſemel contrectauit, fur eſſe cenſetur; non autem iu-
ris auodam ſenſu, vbiad ablatũ merito reſpicimus. Quod
quidem aperte in ead. leg. s. vit, ab Vlpiano proditum cſt:
Quamuis autem, inquit, earum quoque rerum, quas quis

uuon abſtulit, furii teneatur; (ſenſò nempe philoſophico)
attamen condici ei non poseſt; idcico quia condici ea res,?n
foro) quæ ablata àſt, poreſt. Atque ita quidem non im-
merito miramur, aliouid ævrouſæ ab iuris auctoribus,
quamuis peritiſſimis, hoc loco fuiſſe repertum: cum ta-
men plana ſint omnia; clara, atque perſpicua. Sed fe-
cit hiſtoriæ philoſophoruminſcitia; &.òiuæęlac cum pra-
xi confuſio, vt ſecum Vipianus pariter, oum aliis ICtis
committeretur.

(a) Verba Matthæi Tr. de Criminibus ad Lib. XLVII
ſſ. de Furtis. Cap. I n. 3. hæc ſunt: Illa autem quæ-
ſtio licet vulgaris, tamen dificilis eſt, ſi is ex
aoceruo frumenti modium, vel ex armario ceila, a-
potheca, involucro res àliquas abſtulerit; vum
torius fur ſit, an vero cius tuntum, ouoit atſtulit?
Dr quò quæfiion? Vipiapus poulus in l. XXI.
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(b)

ll&:

XXII. D, b t. ata perplexe diſſerunt, vt exclamare
cum Poeta poſſis:]

QLuo teneam vultus mutantem Protea nodo.
Quæ verba poſtrema a Wiſſenbachio quoque ſunt
adducta.
Aulus Ofilius Trebatio æqualis fuit, Auguſto fa-
milioriſimus, nec Ciceroni etiam incognitus, quip-
pe quem re pecuniaria ab eo adiutum ex Epiſt. xxiv.
Lib. xvi. coniicimus: niſi quidem Ofilius de quo
ep. XXI. Lib. VII. aliquid inuenitur ab hoc Ofilio
prorſus diuerſus ſit. Nonnemo hunc Ofilium cum
Ofello apud Horatium Sat. ll. Lib. II. confudit: qui
tamen ruſticus fuit, cujus agri diuiſione triumvirali
Veterano cuidam Vmbreno aſſignati fuerunt.
Scripſit equidem Iacobus Wiſſenbachius Diſp.
XXIX. Tit. de Furt. s. IX. Vipianumin d. L. æl ſibi
vix conſtare, quod j. 8. diſtinguat, vtrum totum fur
auferre potuerit, nec ne; eumque putare, ſi totum
auferre nequiuerit, partis tantum nomine, quam
abſtulit, teneri; ſi vero totum potuerit tollere, neę
tamen illuã, ſed partem aſportauerit, totius nomi-
ne conueniri poſſe. Atveręor, ne Vipiono tribua-
tur opinio, de qua ne ꝗuidem per ſomnum cogita-
uit. Neque enim illa Vlpiani, ſed Sabini ſententia

eſt; quam refert, atque recenſet: tantum abeſt, vt
robet Domitius. Ipſe Siryæius ICtus ſommus T.
è I.S. Diſſert. VII. Cop. Ill. S 23 hic nodos agno-

“ſcit, quos ſoluere conabimur. Tota namquè uiſ-
ficultas in vocula dicimus latitare videtur. Pro quo

legas, ſi placet, dicomus hic ſenſus emerget pror-
ſus euidens atque planus. Quiàt ſi totum vas tollere
putuerit, dicaimusne eum totius eſſe furem, licet ſol-
nerit, vt ſingulosvel quaidom tolleret? jta Subi-
nus ait. Ex quo elucet, Vipianum alterius ICti,

hoceſt, Moſſurii Sabini opinionen refſerre Quo

I etiam
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etiam Antonius Matthæi I. cit. tandem inchinat,
quanquam nihil in textu mutaueritt. Nec terret,
cumais; nimis violenter ſecari hunc nodum: Quæ
enim violentia eſt; ſi mutetur literula? niſi quidem
exiſtimes, ſolum luris ciuilis corpus librariorum
incuria ſingulari fato nuſquam apparere corru-
ptum; etiamſi libri antiqui vniuerſi itemque ſinguli
huic morbo, ac vitio àlias ſint ſubiecti. Tu ipſe iu-
dices, vtrum ſatius ſit, ita explicare Vipianum vt ſe-
cum pugnet, ſluctuetque, an vero, vt limpide clareq;
eiuſdem ſententia fluat? Credo Te poſterius eſſe
approbaturum, vt nos facimus atq; demonſtramus.

(d) Exprimit Horatius illudex porticu Paradoxon Lib-
I. Epiſt. XVIL V. j3. ſeꝗ-

Nom de milte fabæ modiis cum ſurripis onum,
Damnum eſt, non facinus mihi pacto lenius iſto.

quanquam quid reuera ſenſerit de hoc dogmate ex-
plicatius tradiderit Sãt. IIL. L.Lv. 55.

Queis paria eſſefere placuit peccata, laborant,
Cumventum ad verumeſt: ſenſus mresque re-

pugnantAique ipſa otititas iuſti prope mater æqui.

ac paullo poſt vi us. ſeq.
Necvincet rptighic: tantundem vt petcet, idemq́;
Kui ienirostuuleValieni fregerit horti
Et qui nocturnus divim tacra legerit.

Atque hanc cauſſam fuiſſe æappoltus Comment. ad
hanc ſatyram ꝑ. 79. oſtendit, quare Epicurus ſtoicis
ſemper contrarius illi paradoxo apud Læẽrt. LibX-
ſuum dogma ẽr”aviuaræ duicæ dvos oppoſuerit-

f. XXXVI.Atque hæc auidem ſupt, quæ Trebatio potiſimum
fuere obiecta; ſeã, ut puto, fatis etiam diſpulſa, atque con-
futata. Pengs lectoremnuneſit iudicium; vtum tali igno-

mi-
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mima repenatui dignus, qualem ab ſemſo, enuque aſſeclis

præter meritum tulit. In plurimis certe accuratius, quam
ceteri iuris interpretes, rationes ſuas ſubduxit, inque pau-
cis lapſus cſt. Et labi autem, errare humanum videtur.
Hinc nimis ſeuera Viucentii Grauinæ (e) cenſura eſt, quiob
hoc ſolum in definiendo præcipitem appellauit, ingenio
maris, quam iudicio valere dixit, quod in ea quæſtione:

apoſſetne de furto ante aditam hereditatem commiſſo he-
agere, neminem adſenſiſſe reſponderit; cum tamen Ci-

cero (f) Brutum, Manlium, Sextum Aelium auctores
produxerit. Quid enim eſthoce, ſi nonnimis acris ac ve-
hementis ingenii indicium eſt? Omnes enim omnium IC-
torum opiniones in numerato habere diſficile eſt. Forte
Trebatius quaſdam tenuit, atque cognouit, quas ignorauit
Taullius (g) Interea optamus denuo, vt libelli, quos exarauit
Teſta, ad poſteros forent transmiſſi. Forte maiora defen-
ſionis præſidia iãde poſent deſumi. Nam etſi eius opera
h), ſicuti Pompòim reſtatur, tanto ardore non ſunt le-
gtitata, quanto àlinium; tu ĩllo facundiæ (i) ſpiritu de-
ſtituerentur; non eſt tan upitãndum, quin nos ea dili-

 Furl
gentiſfime ſimus perũctigsturi, qui non tam verborum

cortices, atque nitorem, quam rerum nucleos, pulcerri-
mamque ſubſtantiam in huiuſcemodi litterarum monu-
mentis eſſe, ſcimus, quærenda.

T. de ortu progreſſu luris Giuilis ꝑ. 102.

ẽ) Lb. VIL. Epit, XxXiI.g2) quis quæſo iudicii defeſtum attribueret ĩlli, qui omnes ICtorum
oniniones animo non comptehendat? Potius memoriæ hoc vitium fo-
ret. Sed illud adſcribere Trebatio Cicero vetuit.

(hLibros certe multosde iure Ciuili compoſuit, deReligionibꝗ nouem.
(i) Exiſtimauit quidam apud Ammianum Mareellinum lib. XXX. eap.IV.

Trebatium loqui ſonare fœtores loqui; quod tamen fulſum eſt. Neque
enim Marcellinus de eloquentia Trebatii atque Caſcellii aliquid ſane

aa€rT$TzTr i leges recoquunt, õ aimemorauit verum æi s potius, qui veterss
Trebatium vſue atque Caſcellium adſcendunt,

F I N I S.
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CORRIGENDA.
P.. ſn 9 leg. ftultitiæ. p. 4. lin. 22. I Epiitola. ibid: Iin. vltim. I. E-

piſt, viil. p.7 linà l Lib. Vil. p 1. lin 16. nonnullis, ibid. lin. vlt. l. ſciæ
pro ſe. p. 11 lin. 22. pertimt ſcus. ꝑ.13. lin. I. I. pro ridiula vero, ;uemad-
modun Lib. Il Cay. LIV. Ciceronis de oratore, yuod de ridiculis agit, atquę
ſulſe dctis. p. I7. lin.7. l. mſinuauit pro iufiimauit. ibid. lin, 16. l. Nxœòę
ibid. lin, 25, I. Venulinæ. ꝑas. lin. 5 l. ocourrunt, 46. lin. 23, L Neò hye-
malip. 59. lege plus potius, quam aliud ꝑ. 65. lin, 29. 1, pto quo, in præ-

iat, col. 3. lin, 17. l. leuicula.
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