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DE

DELATIONE IVRAMENTI
IN MATRIMONIALIBVS,

5. I.
E Agna iuramentis vis ineſt auto- rrameni
r ritas, cum ipſe DEVS a iurante magni auto-
1 in teſtem non modo, ſcd vindi- ritus.

u cem, ſi peierauerit, inuocetur.

a.

B
3 Hino Cicero l;. Ofic. Nullam rem,
æ dicit, eficociorem a moioribus excogi-

rozom eſſe quom iurisiurondi veligio-

quis fallere non pertimeſcat, is omnem de Numine
ſupremo ſenſum, omnem religionem exuiſſe cenſen-
dus, contemptor diuinæ maieſtatis impudentiſſimus
eſt. Vtadeo periurium inter maxima hominum Cri- Pæiuriam
mina non minimum, ſed' blasphemiæ ſpecies ſit. hlaphemia
Nam qui fidem iuramento datam flocei habet, is non ſpees.
Poteſt non ſimul omniſcientiam Dei, iuſtitiam e-

lus potentiamque inſinitam, ac per conſequens Deum
ipſum, negaree. Quod an verbis, an vero re ipſæ vel

A æ facto
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facto ſiat, perinde eſt Nec enim verbis tantum coli-
tur Deus, ſed ſimul, potiſſimum quidem, animo: ac
proinde blasphemus eſſe poteſt, etiam is, qui nullum
in Deum contumelioſum verbum euomit.

De Origine 5. II. Quodſi vero iuramentorum naturam ne-
inramento- nitius cognoſcere animus ſit, non jnutile erit rem altius
rum. repetere, ad ipſem eorundem originem reſpicere.

Cœperunt autem iuramenta non ſimul cum homini-
bus, ſed longe iis recentiora ſunt. Quodſi enim homi-
nes in ſtatu, quo creati ſunt, innocentiæ conſideremus,
in quo, quamdiu ſubſtiterunt, vèritatis omni ex parte
erant amuntiſſimi, facile apparet, iuramenta tum nul-
la fuiſſe, neque vſum eorundem eſſe potuiſſe, ſi ea in
conditione permanſiſſent: nam adeo perfectæ fidei e-
rant, vt, iuramentis ſibi eandem conciliare, ſuiſſet ſoli
lucem accendere. Sed poſtquam fidem Deo datam
fallere inceperant homines, tum nec religioni ſibi du-
cebant inter ſe perſide agere. Id quod, creſcente me-
litia hominum, quotidie maiores agebat radices, vt
tandem periculoſiſſimum fuerit, ſolis hominum pro-
miſſis niti, qui omnis amoris fidei ſuæ immemores
erant. Cui malo vtaliquod remedium quærerent, i-
ramenta a ſe inuicem exigebant, vt fidem ſibi in con-
ſpectu Dei darent, eumque expreſfe vt vindicem in-
uocarent, ſi promiſſis ſuis ſtare derrectauerint. Quo

ipſo effecturos ſe ſperabant, vt eo ſanctius cuſtodiren-
tur pacta promiſſa, cum nemo facile præſumatur eo
Vsque temeritatis procedere, vt ineuitabilem Dei vin-
dictam ad ſe trahere non reformidaret.

Iuamenium S. III. Quæ cum ita ſint, nunc Viterius progre-
operatr ſi- diendum, videndumque an fidem indubitatam faciant
lampraſum juramenta? Id quod ſtatim negare non dubitamus.

Quodſi
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Quodſi enim ad praxin reſpicimus, plura occurrunt ionem veri-
periuria ab hominibus paſſim perpetrata, quæ ſatis do- zuis.
cumento eſſe poſſunt, iuramentum non eſſe certiſſi-
mum veritatis ſignum, quia alias nullo caſu fallere de-
beret. Quid ergo operatur? Nihil aliud quam præ-
ſumtionem veritatis; cum non videatur homo ſanæ
mentis eousque audaciæ procedere, vt omnipotentem
Deum adeo perfricta fronte contemnere, eiusque vin-
dictam certiſſimam ſibi attrahere voluerit. Quorſum
aſſerta doctqrum pertinent, quando aſſerunt, nemi-
nem præſum immemorem ſalutis æternæ, non præ-
ſumi periurium, maxime ſi homo ſit probatæ fidei
honeſtæ vitæ. Modeſt. Piſtor. P. qu. 6. Hippol. de
Marſil. ſiugul. 273. n. o. Inde eiusmodi eſt hæc præſum-
ptio veritatis, quæ ex iuramento præſtito oritur, vt
ceu aliæ præſumtiones, veritati cedat, acĩta, comperto
contrario, tota iuramenti fides ſimul corruat.

5. IV. Sed iſta quoque veritatis præſumtio, non Fides iura-
ex ipſo iurandi actu, ſed perſonæ conditione deſcendit; æenti oſi æ
infantis enim iuramentum, licet iisdem verbis prola- reqſona in-
tum, nuſlam æamen ſidem facit, ob deficientem in iu- raute.
rante intellectum. Quam ob cauſam ius Canonicum
tres iuramento comites dedit, veritatem, iudicium, iu-
ſtitiam. Id quod non modo in iis perſonis, quæ natu-
rali defectu laborant iuris eſt, ſed in his etiam qui intel-
lectu naturali præditi ſunt, quorum deprauata tamen

ad omne malum prona eſt voluntas; quo doctorum
iſta regula pertinet: Fides viri non dependet a fide iu-

ramenti, ſed fides iuramenti dependet a fide viri, ſine
vt Chryſoſtomus blomil. 7. ad popul. Autiochen. loquitur:
Hominem fide dignum facit non iuramentum, ſed vitæ eſti-

monium, conuerſionis inregritor. Quid ergo requiri- Iu iurante

A; utur
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non ſuficic tur in perſona iurante, vt fides iuramento eius haberi
ſcientia. poſſit? Certe non ſufficit ſcire quid ſit, iuramentum,

quid illud de quo iuratur, quæ pena periurii; nec
ſufficit in externo ſidelium cœtu eſſe, religioni et-
iam optimæ nomen dare: hæc enim ſciunt faciunt
etiam illi, qui tamen iuramenta violare religioni ſibi
non ducunt; quorum proinde iuramenta idem nul-
lam faciunt; vti in praxi non ſolent ad iurandum
admitti, quos, propter peſſimum vitæ genus, peiera-

Sed requiri- turos probabile eſt. Plura ergo requiruntur, præter
tur conſcien- externam illam notitiam eorum quæ ad iuramenta
tiã. ſunt neceſſaria. Scilicet vt iurans verum de Numine

ſenſum habeat. Senſum inquam, eo ipſo viuam
DEI cognitionem, viuamque ſidem, quæ cum vera
abnegatione ſui ipſius, ſumma erga creatorem c;-
li terræ reuerentia coniunta eſt, indigitoo. Hanc
enim ſi quis mentem induerit, is vero omnia potius ſu-
ſtinebit, quam vt iuramentum præſtitum violet, pro.
huius iuramento erit firmiſſima veritatis præſumtio, ſi
non fides ab eo facta pro indubitata potius habenda.
Eleganter Clemens Alexandrinus Stromot. lib. VII pog-
728.7239. Longe autem obeſt, vt qui in toli pietate probortur

diiudicotur, ſit ad mentiendum propenſus ad iurandumt-
eſt enim iusiurondum confeſſio definitiua cum diuinu aſfum
rione. Qui eſi outem ſemel fidelis, quomodo ſeipſum infidè:
lem præbuerit, vt etiom opus bobeat iureiurondo non ito
vitam inſtituot, vt o ſit ſirmum oc definitum iusiuvondum,
fidemque oſtendat confeſſionis, in conſtonti ſtobilique vita
ſermone? Qui outem iuſte viuir, nihil ex ii, quæ de-

fieri tranſiliens, vbi exominontur iudicium veritatis is
factis vere ſancte iurot. Eſt ergo ei ſuperfluum linguæ
reſtimonium. Cum ſit ei ſemper perſuaſum, Deum eſfe vbique
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erubeſcat non verum dicere, falſum dicere cognoſcot ſe

eſſe indignum, diuina ſuo ipſius contentus eſt conſcientio-
Epò ratione neque iurot, ſi fuerit rogotus negue vnquam ne-
got, ne falſum dicot, etiomſi moriatur in tormentis. Contra Impiorum
vero ſi quis alio animo eſt, ille nullam fidem meretur, iuramenta
etiam ſæpius repetito iuramento. Qui enim non ve. nullam fidem

rentur præcepta Dei quotidie ſcienter violare, cum haben,

tamen notum iis ſit, vindictam diuinam transgreſſori-
bus ſanctiſſimarum legum certiſſime imminere, non
verebuntur etiam periuria promtiſime committere.
Quis ergo audeat pronunciare, horum iuramenta vel
minimam veritatis præſumtionem operari?

V. Inde illud etiam conſequitur, ad eruen- Inmentum
ddam veritatem per ſe neceſſarium non eſſe iuramen- non eſi neces-
tum, ſed pertinere hoc ad cautelas abundantes. Satis ſorium ad e-

enim ex primis diuini iuris principiis, imo ex ratio- ruendam ve-
ne naturali conſtat, non modo tum non eſſe falſum di- ſitatem.

cendam cum iuratur, ſed cum ſine iuramento teſti-
monium perhibendum eſt. Quo facit Con. i2. Cauſ. Inter iuræ-
XXII. qu. cuius hæc verba ſunt: Iuramenti baæc couſa mentum
eſi, quia omnis qui iurat, ad hoc iurat, ut quod verum eſe elo- ſermonem
quatur. Et ideo Dominus inter iuramentum loguelam no- non debet eſſe
ſtram nullom vult eſſe diſtontiom: quio ſicut in iuromento differentia.

nullom conuenit eſſe perfidiam; ita quoque in verbis noſiris
nullum deber eſſe mendacium. Quia vtrumque periurium
mendacium diuini iudicii pona domnotur, dicente ſcri-

ptura: Os quod mentitur occidit animanm (Sap. IL u). Quis-
quis ergo verum loguitur iurat, quia ſcriptum eſt: teſtis fide-
lis non meutitur. (Prou. XtV,537] Quia in re hodie nimi-
um quantum peccatur, neſcio annon eo ipſo, quod
hodie nimium exigantur iuramenta, tacitè occaſionem
acceperint homines exiſtimandi, non necęſſum eſſe vt

verite-
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veritatem dlicant, ſi non iuratum teſtimonium ab ipſis
exigatur. Quodſi ergo teſtimonium veritatis ab eo
exigatur, qui Deum vere timet, ſcit ſe non tantum
non peierare, ſed nec mentiri debere, ac vtriusque ra-
tiones grauiſſimas Deo in extremo iudicio reddendas,
is non diffitebitur quod verum eſt, etiamſi iuramentum
nullum præſtiterit: Viciũſim autem, qui Diuinam vin
dictam non reformidat propter mendacia, neque eius
intuitu a periurio abſtinebit, vt ſupra diximus. Vea-
deo manifeſtum ſit, ad eruerdam veritatem, præſta-
tionem iuramenti per ſe nihil conferre. Niſi dixeris,
ſæpe tamen homines, quando ad iuramentum præſtan-
dum adiguntur, veritatem vt confiteantur adſtringi-
Sed reſpondeo, hoc fieri per accidens, ad quod forte in-
duci etiam poſſent, ſi ſerio monerentur inter mendaci-
um periurium nihil intereſſe. Imo quot periuria
committuntur nihilominus in iudiciis, etiam ab iis qui
de vitando periurio grauiſime ſatis admonentur? Ve
adeo hic effectus iuramentis tribui non poſſit, cum a-
Iias ſemper id operari deberent.

æ VI. Ex quo porro facilis eſt reſponſio ad quæ-
ſtionem, an in Republ. carere poſſimus iuramentis?

Equidem ſi ex mente doctorum plerorumque res de-
cidenda eſſet, negatiua vtique ſententia præualeret, æ-

-a ſne his

nec JIt'S Uẽiu, IITL V l atateæa pra av-credatur. Verum ſi penitius rem conſideramus,non
poſſumus non amplecti contrariam ſententiam. Cum
enim ex entea adductis rationibus pateat, impiorum
iuramenta non mereri fidem niſi leuiſſimam, piorum
autem aſſertionibus non minus credendum eſſe, quam
eorum iuramentis, facile inde conſtare poterit, iura-

mento-
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mentorum vſum in Republ. eſſe ſuperfluum, veri-
tatem haberi poſſe etiam ſine iuramentis. Cuius rei Evemplun
exemplum nobis præbet Reſp. iudaica, in ea enim te- in rqubl.
ſtibus creditum non fuiſſe niſi iurato depoſuerint, ne- Iudaica.
mo ex ſacra ſcriptnra probabit. cuius tamen aliqua ve-
ſtigia ibidem reperirentur, ſi alias eorum teſtimonia
non debuiſſent admitti. Et tamen ſufficiebant ſola
duorum vel trium teſtium aſſerta, etiam ad pœenam co-
pitis Deut. XViI, 5. Num. XXXV, 3. Quodſi ergo in
rebus grauiſſimis, quæ vitam hominis concernunt, ve-
ritas haberi poterat ſine iuramento, quisdubitet, mul-
to magis in minoribus cauſis idem obtineri poſſe. Vt
ſic inde ſatis pateat iuramenta ſine præiudicio verita-
tis abeſſe poſſe a iudiciis. Verum hoc caſu neceſſum seà tum
ęſt vt mendacia grauiter puniantur in iudiciis, quæ nœdacia
hodie, proh dolor! nimium quantum ſunt impunita, àrauiſime
Nam eo remedio vſus eſt diumus legislator in ſua re- punienda.
publ. iudaica, qui teſtem, mendacium dicentem ad-
uerſus fratrom ſuum, iuſſit eadem pœna affici, qua
alter, contra quem teſtimonium dicebatur, afficiendus

fuiſſet. Deur. XIX, 18 19. Vbi notanter v. 20. additur:
Vi oudiant reliqui timeont ſibi, nec eiusmodi mola am-

plius faciant in medio tu. Quo ipſo ſimul innuit ſpiri-
tus ſanctus non melius abſterreri poſſe reliquos a

mendaciis falſiloquiis, quam ſi illa grauiſſime puni-
antur. Hinc ſapientiſſimus Regum, Salomon, Teſts,
inquit mendacium dicens non impunitus erit qui profert
mendacia non eripietur. Prou. XIX,  Quodſi ergo in g admonen-
republ. judaica, cuius legislator erat ipſe Deus potu- ãi honins
erunt ſine iuramentis ſolennibus exerceri iudicia, cur 4e veritaie
non in aliis quoque rebuspubl. idem obtinere poſſet; ãicnãa.

maxime ſi in iis caſibus, vbi metuuntur mendacia, ho-

B mines
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mines ſerio admonerentur ſui officii, ipſisque inculce-
retur, grauiſſimam Dei vindictam certo ſecuturam, ſi
veritatem non dixerint, eodem modo ae ſi periurium
commiſerint, Deum enim cor inſpicere, non verba,
an ſimpliciter, an per modum iuramenti concepta

Vtilitas bu- ſint. Quo ipſo triplex bonum obtineri poteſt: Pri-
ius rei,mum, vtita eodem modo euitari mendacia poſſint, ac

per auiſationem de vitando periurio: Secundum, vt
obuiam eatur conſcientiis anxiis, eorum, qui ex opti-
ma intentione a iuramentis abhorrent, ſic alias in
juſta cauſa ſuccumbere tenerentur, quorum, rationem
habere, ipſa a nobis pietas exigit: Et tertium, vt via
præſcindatur tot periuriis ac profænationibus diuini
nominis.

Iuramenta s. VII. Hæc vero eum in finem adducta, vt,
ſuperſiuquamdiu iuramenta anud nos in vſu ſunt, diſcamus,
da.
non exigen- caute procedendum efſe neque facile ad exactionem

iuramentorum conuolare debere iudicem, niſi ſum-
ma ipſum neceſſitas adſtringat aliud remedium ſ-
niendi litem non ſuperſit; nam alias haud dubie in va-
num ſumitur nomen diuinum quod æque peccatum

Conſideran- eſt ac periurium ipſum Imo  illud ex ſuperiori-
da perſona bus patet eo etiam caſu, vbi iuramenta ſecundum le
qua iurare ges receptas neceſſario præſtanda, iudicem tamen
tenetur. mores animum juraturi probe conſiderare debere,

neque exigere ab eo iuramentum, quem ſcit, ſaltim
morali certitudine, peieraturum eſſec. Egregie hanc
in rem Auguſtinus, relatus in ius Canonicum Caæ. 5
Couſ. XXIl. quæſt. V. Illle qui bominem prouotor od iuratio-
nem, ſcit eum faolſum eſſe iuroturum, vincit bomicidam;
quia homicida corpus occiſurus eſt ille animom imo duas

5onimas, eius quem iurore prouocouir, ſuim Ad-
de
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de alium Auguſtini Iocum in Can. 6 Cauſ. XXII
quæſt. V. NVIII. Interim, quamuis veriſſimum ſit iura- Iuramenta
menta in iudiciis omni ratione reſtringenda coar- reſringenda,
ctanda, ob maximum quod concurrit animarum peri-
culum, non tamen faciendum hoc ex cauſis iniuſtis, ſi non ex
alias neceſſitas decidendi lirem exactionem iuramen- cæuſis iniu-
torum vrgeat, ceteroquin perſona, a qua iuramen- ſli.
tum exigitur eius ſit conditionis, vt non facile metuen-
dum ſit periurium, altera autem pars ipſi fidem ſine
iuramento habere nolit. Cuius rei exempluni eſt in gvmplum
matrimonialibus, vbi Doctores communiter lura- in matramo-
menti delationem permittunt, ſi pro matrimonio fa- nialibus.
ciat, non vero ſi præſtatio eius contra matrimonium
tendat. Hineſi mulier agat contra maſculum ex cau-

ſa promiſſi matrimonii, in caſum negationis, ipſi
iuramentum deferat, huic non permittunt vt iura-
mentum delarum præſtet, quia tenderet contra matri-
monium. Ceu pluribus tradunt Carpæouius in Iuris Conſenſis
prud For. P. I cap. ia. def-30. Conft. 22. d. 3. n. 1. Iurispr. doctorim
Ecgleſ Læ. defea23n. 6.& lib.3.d}1. 4. Ioach. a Reuſt. ad L. communu,
Ait Prator.3.f. de iureiur. n. ſeqq. Tr. de Sponſal. P.1.
c58. Gail. l. 2. olſ.9 n 13 ſeqq. Bruckner Deciſ. matrim.
cap. 2a. n.4. Richter Dec. ę. n. 6. ſeq5. Borcholt. Tr. 4: iu-
reiur. cop5. n. 23 Meu. P.5. Dec. i0. n.. Schneidew. od
ſ. u. Inſt. de Action. n. 26. ſeqq. Hilliger. od Donell. l. 24.c. 7.
lit. Iin med. Heig. P. 2. quæſt. i6. n. .ſeqq. Nicol. de repud.
cop. i. n. 69. Setſer. de iuroment. l 4. c 4.n.7. ibi ollegati.
aliique Doctores fere omnes. Hanc ergo commu- s atus con-
nem Doctorum ſententiam, vtpote rationibus nullius æerſiæ
momenti nixam, in præſenti impugnare; ex gra- præſentia
uiſſimis cauſis reiicere animus eſt; oſtenſuri, etiam

B 2 contra
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contra matrimonium delationem iuramenti validam
eſſe. Vbi, vt ordine procedatur, primo rationes com-
munis ſententiæ? præmittemus, poſtea, ſubſtitutis
rationibus validioribus ſententiæ contrariæ, quam in
præſenti defendere conamur, quid ad illas reſponden-
dum ſit, ſoppeditabimus.

Ratio t. 5. IX. Videamus ergo quibus argumentis do-
Communis ctrinam ſuam ſtabiliunt Doctores, primo quidem
ſententi fundamentum conſtituunt in ipſo indiſſolubili matri-
quod matri- monii nexu, cum non tantum humanis legibus indiui-
anonium ſit dua vitæ conſuetudo dicatur, ſed ipſo etiam diuino iu-
indiſſolubile: ?ę eius diſſolutio prohibita ſit; quos enim Deus con-

iunxit, homo ſeparare non debet, vt Chriſtus loqui-
tur Matb. XIX,  Qui propterea varias illas diuortio-
rum ſpecies iudæis in Vet. Teſtamento permiſſas, ſu-
ſtulit, non ex aliis cauſis, quam ob adulterium, di-
uortium conceſſitt. Inde autem manifeſtum eſſe di-
cunt, non admitti poſſe iuramentum contra matrimo-
nium, cum alias præſtito iuramento diſſoluendum es-
ſet, contra manifeſtam iuris diuini humani diſpoſi-
tionem.

Ratio 7. 5. X. Neque vero hoc tantum ad matrimoni-
quia ſsonſa um conſummatum reſtringendum eſſe aſſerunt, ſedin
vxor 47700 matrimonio per ſponſalia cœpto dem quoque iuris es
latur. ſe, cum plerumque in ſponſalibus idem quod in matri-

monio iuris ſit, quod de vxore dicitur, etiam in ſpon-
fa obtineat. L Nibil intereſt ff. Rerum omotarum L. in ſponſ

7.4.1 de ſpous. Vnde in ſacris literis Ioſephus Ma-
riæ maritus, hæc ipſius vxor dicitur; Motib. 1,18. æ-
Qua de re Auguſtinus relatus in Can.5. Couſ. XXVlI. qu-
II ita loquitur: Coniux vocatur o primo fide deſponſationis,
quam concubiru non cognouerat Iaſeph, nec fuerar cogniturus,

nec

 n
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nec petierot, nec mendox manſerot coniugis appellatio, vbi nec

fueraot, nec futura erot, vlla cornis commiſtioo. Quod do-
cumento ſatis eſt, inter ſponſalia matrimonium ra-
tione Deiſ nihil intereſſe Sicut in veteri teſtamento
ſponſa etiam vxOr appellatur Deur. XXII, 27. Quam
in rem Gregorius Can. æ. Couſ. XXVI Qu. II. diuinæ, in-
quit, legis eſt mos, ſponſos appellare couiuges. Et Iſidorus

in Can 6 Couſ Qu Coniuges verius appellantur o prima
deſponſationis ſide, quamuis adhuc ignoretur inter eos coniu-
golis concubitus Vnde adulterium in ſolam ſponſam
committi, conſtat tam ex legibus humanis L. S: vxor i3.
I.35.ad L. Iul. de Adult. quam diuinis Deur. XXII, 23. 24-
Hoſ. IV, i3. Ex quibus cauſis generaliter aſerunt docto-
res, inter ſponſalia nuptias, quoad indiſſolubilitatem,
vt loquuntur, nihil intereſſe: Inde quemadmodum iu-
ramento non poteſt dirimi matrimonium, ita nec ſpon-
ſalia poſſe. Vnde dictum Chriſti, ouos Deus coniun-

ſl i axit h
Meu

omo ne ſeparet, etiamad ſpon a ia pertmere ſeit
P.V. Dec. uo. n.3-5. XI. Quibus accedit quod Deus non modo ſit Ræ 3.

autor matrimonii,
ligatio ſponſalitia uris diuini: imo ipſum negotium
ſpiricuale dicitur, cuius ea natura indoles eſt, vt o-
mni ratione conſeruandum non diſſoluendum iit.
Hinc Pontifex in Cap. æ. de translat. Epiſc. Inter corporo-
lio, inquit, ſpirituolia eam cognouimus, differentiom, quod
corporalio focilius deſtruuntur, quam conſtruontur, ſpiritua-
lia autem focilius conſtruuntur quam deſtruantur. Multo
minus ergo in cuiuslibet priuati poteſtate eſſe debet,
pro ſuo lubitu reſcindere negotium hoc, ſi quidem ea
quæ ſpiritualia ſunt arbitrio hominum ſunt exemta,
ea vero de quibus iuramentum ꝑrã ſtandum, oportet

B 3 uumu

ſed ſponſaliorum; Eſt itaque ob- uia ſonſæ
lia ſunt res
ſpiritualis.
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vtin poteſtate iurantium ſint, cum alias iuramentum
eſſet ſuperfluum, quod autem iuratum non releuat, ad
illud iuramentum merito nemo admittendus.

Ratio 4. ꝗ. XII. Cum ergo adeo intime conueniant ſpon-
quia pr- ſglia matrimonium etiam per ſponſalia fedus cum
ſponſalia fa- Deo iniri vrgent, ceu matrimonium fœdus Dei dici-
dus cum Deo cur. Prou II, 7. Malach. II, 12. Cum ergo alias fœdera
initur. pactiones ſanctiſſime cuſtodiri ſoleant, multo magis

id obtinere debebit in fœdere Dei. Sed ſi iuramenti
delationi locus eſt, non conſeruatur, ſed potius via ad
irritandum illud aperitur, quia, præſtito ab altero iura-
mento, omnino nihil ſupereſt, quam vt omnis diuini
huius fœderis nexus tollatur.

Ratio 5. XIII. Sed pergunt Doctores atque viterius
quia non li- pro ſua ſententia adferunt, quod de mattimonio non
cet compro- ſiceat compromittere in arbitrum vel arbitratorem
mittere de Cop. X. de in integr. reſtir. Ex ratione, ne ſit occaſio ex
matrimonio. arbitrio partium, nuptiarum vinculum diſſoluere-

Meu. P. V. Dec. uo. num. 2.. Quod ſi autemnon poteſt
compromitti, nec poteſt iuramentum deferri contra
matrimonium, quia hoc modo res in arbitrium eius;
qui iurare debet confertur, nam ſi is iurat, matrimoni-
um diſſoluitur, ſi non iurat, conſUmmatur.

Ratio 6. ꝗ. XIV. Neque enim transactiones licitæ ſunt
quia trans- cOntra matrimonium, per expreſſum textum in Cop-
actio contra sin. X. tronsoct. Vbi in genere iniungitur iudici, par-
matrimo-tes ſuas ad componendum interponere, ad tranſi-
nium illicita gendum ligitantes inducere, excepta cauſ” matrſmo-

nii. Quodſi hoc, facile ſua ſponte conſequitur, neque
iurameriti delationem contra matrimonium validam
eſſe cum iuramentum tacitam transactionem in ſe con-

Etineat, vim transactionis habeat. L. æ. de Iureiur. Et
hoc
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hoc argumentum eſt ex præcipuis quod Doctores pro
ſua ſententia adferre ſolent.

5. XV. Facit quoque huc ſententia illa docto- Ratio 7.
rum communis, quæ in Conſiſtoriis etiam recepta eſt; quia ſonſæ-
quod non permittendum ſit deſponſatis perſonis mu- liæ mutuo
tuo conſenſu ſuo a ſponſalibus ſemel perfectis recede- Veaſu ioli
re Ioach. a Beuſt. de ſure Connub. P. L e. 538. KitZel Synopſ. equeunt.

Matrim. c. ò. th. ui. lit. e. Carpzouius lib.5. Reſp. ioę. alii-
que ab his citati. Exinde vero ſimul patet, quod non
valeat delatio iuramenti contra matrimonium, quia
alias tacite vtriusque voluntate diſſoluerentur ſponſ-
lia, dum deferens conſentit, vt ſponſalia irritentur ſi al-
ter iuramentum præſtare poſſit, quod dum facit ille,
poſtea a ſponſalibus vtriusoue conſenſu receditur.
Hinc etiam Doctores iisdem fere argumentis pro com-
probanda vtraque ſententia vti ſolent.

5. XVI. Quibus omnibus vitimo addunt ſi ſe- rario
cus ſtaruatur, non poſſe non grauiſſima ſcandala oriri quia alias
in republ. Cum omnino res ſcandali plena ſit, ita ſpon- non poſeni
ſalibus matrimoniis ludere, ab iis, tanquam rebus euitari ſiar
nullius momenti viliſſimis, pro lubitu recedere. àala.
Cauendum autem eſſe omniratione, vt euitentur ſcan-
dala in republ. nec omnis matrimonii ſanctimonia tol-

latur.
5. XVII. Verum non ſufficiunt hæc argumen- Hæc comm-

ta, vt nos in partes Doctorum trahere poſſint, quin po- nis ſententia
tius conſidenter contrarium tuebimur, aſſerendo de- reicitur.
lationem iuramenti non tantum pro matrimonio, ſed

contra illud validam eſſe, qua in re nobiſcum con-
ſentit Iurisprudentiæ Saxonicæ decus, illuſt. Dn. Born.
Diſp. de iuromento iudiciali e. V. n. 6 &illuſt. Dn. Stryk.

Tr. de Diſſenſu ſponſolitio Seũ&. IlI ſ.;33 Neque hic exti-
meſci-

L
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meſcimus ingentem numerum diſſentientium, ſi qui-
dem haud inſolens eſt, etiam iniquiſſimas abſurdiſſi-
mas ſententias a communi Doctorum ſchola defendi;
nam ſi quidam alicuius autoritatis interpretes præeant,
reliqui illos cœco impetu, vt grus gruem, ſequi ſolent,
neque prius ad fundamenta ſententiæ? communis re-
ſpiciunt. Nos autem, qui ab omni autoritate huma-
na abhorremus, tanquama re, quæ veritatem indagan-
tibus nimium quantum obeſt, nunc, ſalua ceteroquin
cuiusuis diſſentientis exiſtimatione, rationibus ſenten-
tiam noſtram corroborabimus, deinde argumentis
diſſentientium ſatisfaciemus.Communis 5. XVIII. Primo omnium autem grauiſſimum

ſententia remouendum eſt dubium, deſumptum ab eo, quod
non facit ius, tamen communis illa ſententia vbiuis in conſiſtoriis ſit

recepta: ita eręo fruſtranea videntur omnia, quæ hic
in medium adferri poſſent, etiamſi optima, cum iſta
ſententia, poſtquam communiter recepta, ius faciat,
etiamſi erronea ſit: communem enim errorem face-
re ius, regula eſt communis doctorum, cuius fund-
mentum quærunt in L. Borborius Philipp. 3.  de Offie-
præ:. Verum nos potius dicimus, llam regulam, quod

communis error ius faciat, eſſe communem errorem
doctorum; neque ęx à. L;. vnquam probabitur, ex
qua tantum illud elici poteſt, errorem communem ſæ-
pe efficere vt actus quidam per errorem geſti ſuſtine-
antur. Ipſum ius vero efficere nullus error poteſt,

nam illud iuſtum eſt, quod legibus conuenit, non quod
facit co- Doctores aſſerunt. Sed, dixeris, ſi tamen communis

ſuetudinem. ſententia in iudiciis recepta, tum inde conſuetudo iudi-
ciaria ſeu obſeruantia fit, conſuetudo autem facit ius-
Verum nos hoc negamus, quod ex recepta quadam

Docto-
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Doctorum ſententia orĩarur conſuetudo valida.
Quodſi enim oſtendi poteſt, illam ſententiam eſſe ini-
quam, rationi iuris diuini naturalis non congru-
am, ſtatim omnis efficacia iſtiusmodi conſuetudini erit
adomta, cum ad hanc leges ex preſſe deſiderent, vt ſit
rationabilis. Inde ſi probauerimus æquiratem noſtræ

inquitatem contrariæ ſententiæ, res omnis erit ex-

pediu.
5. XIX. Fundamentum itaque noſtræ ſenten- Prob.utar

tiæ conſtituitur in natura iuramenti matrimonii. De noſira ſin-
natura juramenti ſupra diximus, ex quibus conſtat, iu- ſentia ſi) ex
ramentum nihil aliud eſſe quam teſtimonium veritatis,ſ tura-
cui, ob incredulitatem alterius, addimus innocationem
diuini nominis, conteſtationem ſanctam, ad facien-
dam fidem. In omnibus ergo eauſis, vbi locus eſt ve- Quod locum
ritati, locus etiam eſt iuramento, hoc enim adhiberi ſo- habet vbi ve-
let, vr veritas eruatur, ſi alia eam indagandi remedia rias alir
non ſuperſint: In quo nohiscum conſentiunt docto- baberi ne-
res omnes. ITam autm an vllibi magis neceſſarium 74æ
eſt vt de veritate facti conſtet, quam in matrimonialii-
bus? Certe, ſicut alias non creditur ſimplici allegatio-
ni actorĩs, ita nec hic credendum eſt, ſi quisquam pro-
miſſionem matrimonii vrgeat, quam altera pars negat.
Dum ergo in aliis cauſis, etiam honeſtiſſimis, admitti-
tur iuramentum, deficiente alia probatione, cur in his
quoque cauſis admittendum non ſit, non apparet.
Quod dubium non tollitur, ſi dicatur, actorem, qui in
promiſſione matrimonii ſe fundat, potius ad iuramen-

tum admittendum, quam reum: Concedo enim hoc,
ſi actor pro ſe habeat probationes quasdam, vt jura-
mento ſuppletorio locus eſſe poſſit, ſed de eo caſu in

præſenti non eſt quæſtioo. Supponendum ergo acto-
C rem
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rem ſimplici ſua aſſertione niti, aut indiciis leuiſſimis,
reum vero promiſſionem factam negare, cetero-
ouin parem rei actoris conditionem eſſe. Hic ſia-
ctori concedimus id quod reo denegamus, haud du-
bie huic facimus iniuriam, eo maiorem, cum reus
pro ſe generalem iuris rationem habeat, qua, actore
non probante nec reo iuramentum deferente, abſolu-
toria ſententia ſequi deber. Quodſi ergo regula pro
reo militat, docendum eſſet quod hic caſus a regula ſit
exceptus, quod, cum ex nulla lege ex preſſa probari
poſſit, nam rationibus diſſentientum poſtea ſatisfacie-
mus, inregula vbique ſubſiſtendum.

5. XX. Quodſi vſum iuramentorum porro ob-
ſerues, videbis a Doctoribus eadem venditari pro re-
mediis commodiſſimis fopiendi tollendi lites ſubor-
tas: Quam in rem ad Apoſtoli quoque teſtimonium
prouocant, qui Hebr. VI i6. dicit, inter homines iura-
mentum finem eſſe omnis contradictionis. Quam ob
cauſam a canoniſtis etiam tortura ſpiritualis vocari ſo-
let iuramentum, ideo, quod ea quæ in animo conſi-
ſtunt menifeſta faciat. Dum ergo ad alias lites tollen-
das pro habili remedio habetur iuramentum, cur non
eadem ipſi efficacia tribuitur, in litibus ratione deſpon-
ſationis ſubortis? Aut ergo tollantur omnia juramen-
ta in iudiciis, aut permittantur etiam in cauſis matri-
monialibuss. Nec eſt vt quis obiiciat, metuendums-
ſe periurium in, eo qui contra matrimonium iurat;
nam vnde iſta præſumptio naſcitur? Cur non metui-
tur periurium in actore, qui pro matrimonio iurat?
Annon conſtat, quot mediis maxime illicitis matrimo-
nium ambiant homines? Si ita pro lubitu præſum
ptionibus locus, poteſt præſumi, omnes peieraturos

eſſe,
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eſſe, ſic nulli iuramento erit locuss. In quæſtioni-

i

bus ergo, an iuramento locus ſit vel non, fruſtra ad
cauſas reſpicitur: perſonas earumque mores, viuen- j
di genus, conſiderari neceſſum eſt, exinde apparet, an
ſides iuramento habenda vel ſecus, vt ſupra diximus.

lSiergo reus talis ſit, qui piam hactenus tranquillam-

i

que vitam degit, non erit præſumptio, quod potius
peierando ſeueriſſimam vindictam diuinam in ſe trahe-
re, quam matrimonium cum ea cui fidem dedit ineun-
do, tranquillam conſeruare conſcientiam velit: Cum l

ll

per diuinam gratiam omnes matrimonii moleſtiæ i
ſuperari poſſint.

5. XXI. Matrimonii etiam indoles natura ſi (2) Ex natu-
probe conſideretur, non leue argumentum exinde pro ra matrimo-
noſtra ſententia peti poteſt. Equidem non licet to-

ſ
tam matrimonii naturam nunc euoluere, ſufficit autem I
næc tetigiſſe, quæ ad ſcopum pertinent. Scilicet, con- Quæ conſ-
ſtat ex lege diuina ſimul naturali matrimonium con- ſiu in vniæ
ſiſtere in coniunctione carnis pariter ſpiritus. Et te carnis
carnis quidem coniunctio inter coniuges adeo arcta ſfiritus.
eſt, vt haud raro in ſacris literis vna caro vocari, pro
vna perſona haberi ſoleant, cuius caput eſt maritus,
Eph V,23282 3133. Spiritus autem eadem coniun- i
ctio vel ideo requiritur, quod ſine hac jlla eſſe non pos-
ſit. Sunt enim vnius corporis plura membra, ſed o-
mnia vno reguntur ſpiritu, cum alias, ſi contrarii es-

ſent duo in vno corpore ſpiritus, non poſiet non celer-

rimę deſtructio totius ſequi. Vti ergo idem velle i
idem nolle veram facit amicitiam, ita multo magis ad

amicitiam, quæ per matrimoni- iã
um contrahitur, eadem voluntãs, idem ſpiritus, requi- u

ili
tur. Quod etiam Apoſtolus docet dumit. cop. Epl.

C matri- lll lii
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matrimonium, tanquam rypum coniunctionis Chriſti
cum eccleſia conſiderat, ac eo ipſo ſatis perſpicue o-
ſtendit, vti idem eſt in Chriſto eccleſia ſpiritus, ita
eundem quoque in vtroquẽ coniugum eſſe debere.

Hinc libera 5. XXII. Inde vero id puto prono, quod dici-
eſſe debent tur, alueo fluere, liberrima eſſe debere matrimonia,
matrimonia, ſpontaneo conſenſu ineunda, ab omni coactione re-

mota. Quod prolixius probare ſuperſeden, cum
euidens hoc ſit, nec ad contractum quemuis in eun-
dem cogi ſoleant homines, apud Doctores in con-
feſſo ſit, ſammam ad matrimonium contrahendum re-
quiri libertatem, adeo, vt quamuis alias negotium me-
tu contractum non ſit ipſo iure nullum, matrimonium
tamen, ſi metu initum, nullum dicatur, cum ad hoc
non ſufficiat vt conſenriant partes, ſed vt libere con-

Fit applic- ſentiant requiratur. Hinc vbi non adeſ viriusque li-
tio ad qu- ber in matrimonium conſenſus, ibi nulla etiam adeſt
sliomm pro- ębligatio. Sed applicemus hæc ad caſum illum de
peſiam. quo diſputamus. Fac ergo Titium agere contra Se-

iam ad implendum matrimonium promiſſum, cum
hæc conſtantiſſime neget promiſſionem prætenſam, il-
Ium huic deferre iuramenrtumm Fac Conſiſtoria hanc
non admittere ad iuramentum, quia contra matrimo-
nium eſt, illud potius Titio præſtandum iniungere,
quia pro matrimonio admittunt præſtationem iura-
menti, alias cauſa hæc non poſſet habere exitum
Hoc præſtito quid fiet? copetur Seia ad conſummae-
tionem matrimonii per mulctas, per carceres, aliaque
violenta remedia. An hicliberum eſt matrimonium?
An conſenſus, etiamſi ex parte Seiæ ad enitandam vim

ſequeretur, erit ſpontaneus? An erit hic coniunctio
animorum? An vera vnitas corporum, ne dicam ſpi-

—t—_

TE

am-in

/m;:;v

=r—

ritus?



IVRAMENTI IN MATRIMONIALIBVS. aI
ritus? Aut ergo hoc omirtendum, aut dicendum, li-
bera non debere eſſe matrimonia. Quod contra o-
mnia diuini humani ĩuris principia æeſt. Quodſi ve-
ro in contrarium concedatur Seiæ, vt iuramentum
delatum præſtet, tum illa abſoluitur ex conſenſu ipſius
Titii, qui dum libere iuramentum detulit, ſimul taci-
te conſenſit, vt, ſiid præſtare Seia poſſet, abſolueretur.
Annon ergo iuris rarioni conuenientius erit, ex vtrius-
que conſenſu libero abſoluere Seiam, quam eam inui-
tam cogere ad matrimonium?

5. XXIII. Manifeſtius hoc fiet, ſi inſuper con- Sæætaot
ſideretur, quam ſancta res ſit matrimonium inter Chri- res matri-
ſtianos, quam ſobrie propterea tractandum. Vbi nonium.
non quidem in Pontificiorum caſtra tranſeo, qui matri-
monium pro ſacramento habent, quorum ſententiàm
ſufficienter examinarunt noſtri. Sed tamen nec illo-
rum doctrinam amplecti poſſum, qui ex matrimonio
vix aliud quidpiam, quam ſolum congreſſum carne-
lem faciunt, parum ab ipſis beſtiarum congreſſibus
diuerſum Neque vero contra adduęi poſſum vt cre-
dam, omnia eorum, qui Chriſtiani vocantur, matri-
monia ſancta eſſe, cum pleraque ſint turpiſſima, æx
beſtiali appetitũ inchoentur continuentur. Verum
ſi conſidero matrimonia, vti a Deo inſtituta in ſcri-
ptura ſacra, maxime noui teſtamenti, ordinata, non
poſſum aliter quin aſeram, ſanctiſſima illa eſe debere,

in quibus non tam ad coniunctionem carnis, ſed po-
tiſimum ſpiritus, ac in ſpecie ad ipſam Chriſti cum fi-
delibus vnionem reſpiciendum. Ideo enim Apoſtoo
lus Zvh. ?,32. poſtquam antea de matrimonio diſſerue-

rat, immediate ſubiungit: Myſterium hoc mognum eſt:
ego vero loquor in Chriſtum Eccleſiam. Cum ergo res Hine onnm

C3 nnctis-
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coattionem ſanctiſſima ſit matrimonium, vtique ſobrie tractandum,
repii. nec illotis manibus, ſed prudenti deliberarione præ-

uia, ex libero conſenſu ineundum. Res ſacra omnem
coactionem reſpicit. Vti Chriſtus Eccleſia ſibi in-
uicem liberrime vniuntur, vt nec iniri nec conſeruari
illud coniugium ſpirituale poſſit per coactionem, ita
matrimonia quoque Chriſtianorum tanquam ty pus ea-
dem libertate conſtare debent. Et per conſequens
nemo cogendus ad matrimonium, ſed potius iuramen-

to ſeparandi deſponſati, quam eo non admiſſo altera
pars cogenda. Quodſi enim pars illa, cui iuramen-
tum delatum conſcientiæ rationem habeat, ſe obli-
gatam ſciat, fatebitur veritatem, ſi non habeat, non
vereatur etiam falſum iuramentum præſtare, tum qui-
dem perperam agit, ſed iudex tamen permittendo
non peccat, quia conſcientiam eius introſpicere non
poteſt.

ab abſur- 5. XXIV. Non leue etiam robur noſtræ ſenter
do quod ex tiæ accedit ſi conſideretur abſurdum quod ex contræ-
contraria ria ſententia oritur. In moralibus enim ad euentum
ſententiaquoque quodnam inconueniens ex hypotheſi oria-
oritur. tur, reſpiciendum, ita vt in dubiis caſibus ſemper præ-

ferenda ſit ea ſententia, quæ minus poſt ſe trahit in-
Dum nemoa commodum. Inter ea autem primum eſt, quod, ad-
malis homi- miſſa opinione doctorum ianua aperiatur peſſimis ho-

erit,

nibus ſecurus minibus, pro ſuis affectibus ambiendi matrimonia ho-
neſtiſſimarum perſonarum. Poteſt enim aliquis contra
fleminam, cum qua nullum ipſi vnquam negotium
fuit, actionem inſtituere, promiſſionem matrimonil
vrgere ac ipſi iuramentum deferre; quo caſu cum il-
la ad eius præſtationem non admittatur, iurare ten\-
Dbitur actor, qui forte, vt contrahere poſſit matrimo-

nium
E
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nium ſecundum appetitum ſuum, hoc non detrecta-
bit; ita efficiet, vt cogatur pars altera inuita plane

ab iſto matrimonio abhorrens. Sed, dixeris, po-
teſt forte iuſtitia pro actore eſſe, qui hac ratione in bo-
na cauſa ſua ſuccumberet, ſi rea iuramentum præſta-
ret: verum ſitita, melius ſane eſt ream abſolui acto-
rem ſuccumbere, quam vt cogatur illa, infelix effi-
ciatur matrimonium.

5. XXV. Hinc deuoluor ad infeliciſſimos euen- E: infeliciſ
tus, qui ex contraria ſententia, qua cogenda eſt pars in- ni euentus
ujt" naud raro ſequi ſolent. Viuent enim iſtiusmodi ẽx coatiione

c,coniuges non in vnitate ſpiritus, ſed in perpetuis rixis ſqui ſoln.
diſidiis, quibus ad peccandum alter alterum indu-

cet, ac ita gehennam ipſam ædifſicabunt. Ne dicam
de triſtioribus euentibus, qui interdum ſequi ſolent,
ceu teſtatur Illuſtr. Dn. Stryk. in troſt. de diſſenſ ſpouſulit.
Sect. II ſ. 5. cuius verba hic adduxiſſe non erit a ſcopo
alienum: De cetero quonta exinde oviantur mola, ſi iudeæ
promiſcue compulſionem odbibuerit, refroctarium alteri
iunxerit, res inſo ſotis loguitur: Erenim inde odulteria, ver-
bero, inſidias vizæ, imo cades quandoque exoriri, exempla ſo-
ris funeſto docebunæ abunde Imo Huper odmodum An. i5gæ.
cum in conſiſorio electorali Waittebergenſi ſponſa quædam ex
boc ſolo publica ſponſalia ſe conſummare nille dicerer, yuod

spouſum, iuuenem licet adbuc, nullogue corpovis vel fomæmo-
cula notatum, omore non poſſet, nec perſuaſionibus odmonitio-

nibusque locum relinqueret, eaque propter per diem noũtem
tantum corceri leuiori committeretur, ipſo quidem in nuptios

conſenſit, verum illis conſuminotis, moritus iſte poutis poſ;i
vuptios diebus deceſſit, non citra veneni ſuſpicionemm Vn-

de periculoſiſſimum exiſtimo, cogere illos etiam, de
quibus conſtat quod ſponſalia rite celebrauerint;

multo
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multo minus ergo dubitandum de ils perſonis, de qui-
bus hic agimus, vbi adhuc incognitum, an ſponſalia
vnquam celebrauerint, cum altera pars id conſtantis-
ſime neget.

(4) Ex con- 5. XXVI. Nonleue quoque veritatis argumen-
tmdittionii- tum eſt, ſi doctrina vbiuis conæreat, vna enim eſt veri-
bus dyſemi-tas, ſibi conſtans, hinc non poſſunt ex vno principio
emiumm. contrariæ promanare concluſiones: Viadeo magnum

perditæ cauſæ indicium ſit, ſi aduerſarii ſibi ipſi con-
tradicant, quod vno loco negant; alibi fateri cogun-
tur, ſi non expreſſis verbis, re ipſa tamen per neces-
ſariam conſequentiam. Quapropter pro fundanda
ſententia noſtra nunc oſtendemus, diſſentientes ſibi
ipſis contradicere, quod ſi ſecerimus, proprio, vt in
prouerbio dicimus, gladio eos iugulare ac ita victoriam
reportare certiſſimam, licebit. Sed ne cum turba no-
bis res ſit, demus ipſi Aduocàtum, quem magis
quam Carpzouium, qui ſententiam communem ſatis
preſſe ſequitur, approbationem quoque Conſiſto-

Quia trans- riorum meruit. Is vero cum ſeis aſſeclis, quando i
actionom ramentum contra matrimonium non admittit, ratio-
concedutpnem in prohibita transactione negatiua ſuper matri-
quandopro- monio quærit: Quomodo erit, inquit, admitteretur delotio
miſſio matri-monii dubia, turumenti, poſtquam hoc cumtransactione pori paſſu ambuloti

Iurispr. Conſiſt. L. 3. def. 4.n.1. Sed idem 4. Tr. l. 2. deſ-
233 poſtquam num. 4. approbauerat ſententiam, guod

transactio non valeat contra matrimonium n. b. exr
de deduxerat, quod iuramenti negatiui delatio in ma-
trimonialibus non valeat, æ.7. ita pergit: ſed vera hac

ſunt quondo vinculum matrimonii iom eſt controctum, dequè
eo certo conſtat quod ſone per nullom transoctionem rurſus

diſfolui poteſt. Secus vero res ſe habet, ſit de promiſſione mo-
zrimonii

L
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rrimonii odbuc ſub iudice lis ſit, nec ea ol octrice fuerit pro-
bota, aut difficulter probori poſſit. Quodſi ergo in caſu
praſenti de coniugii promiſſione houd porum dubitetur, non
poteſt prohibitio transactionis od eum extendi caſum.
Quam ſententiam ibidem ſatis prolixe defendit, Do-
crores conſentientes adducit. Sed quæſo an maior
poteſt eſſe contradictio? Nemo enim ſanæ mentis de-
feret parti aduerſæ iuramentum ſuper promiſſione ma-
trimonii, ſi contraria ſufficienter probare poſſit. Tum
ergo deferri ſolet, cum res dubia, non conſtat iudi-
ci, matrimonium eſſe promiſſum: Et de hoc caſuagit
Carpzou. lib. 3. dec. 74. Vti x præiudiciis ſubiectis pa-
tet. Hanc vero delationem iuramerniti ideo improbat,
quia non valet transactio: Et idem tamen antea lib.
dec. 233. dixerat, in tali caſu, vbi non conſtat certo de

matrimonii vinculo, valere transactionem. Annon I
I

hæc ſunt contraria: concedere transactionem in caſu
dubio, tamen in eodem caſu dicere non valere trans-
actionem, ideo non admittendam eſſe delationem
iuramenti? Hine concludo: Si valet transactio con-

tra matrimonium in caſu dubio, valebit etiam delatio
iuramentii. Quam connexionem non negabunt ad-

uerſarii, quia ipſi hoc argumento, a transactione ad
delationem iuramenti vtuntur. Prius pariter verum
dicunt cum Carpzouio. Poſterius ergo ſua ſponte

ſequitur.
5. XXVII. Eiusdem farinæ eſt, quod Carpæo- Nec aſtorem

nuius cum Doctoribus reum ad iuramenti delati præ- æ4 iuramen-
ſtationem non admittat, tamen nec actori iuramen- tum ſuppl-
tum ſuppletorium concedat. Qua de re Carpzou, ſum aà-

l
Iurispr. or. P. 1. cap. 22. def.3. n.3. ita leribit: Me: loius eſt nitunt

in couſo matrimoniali iuramento nereſſorio ſiue in ſupplemen- l

D nm lH
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tum c. mulievi 34. X. de iureiur. Nec reus nolens volens, ſi
aoctor iurauerit, in matrimonium detrudatur, contrò liberta-
rem matrimoni. Quod poſtea repetit P.1. cop. 23. def. 1o.
n n.12. Vbi primo notandum, fateri CarpZouium, ne-
minem inuitum in matrimonium detrudendum, ſed
hoc contra libertatem matrimonii eſſe, cum tamen i-
pſe cum ſuis aſſeclis toties quoties compulſionem
coactionem inter deſponſatos ſuadeat. Verum vt pa-
teat, quam ſibi non conſtent Doctores, quæro, quid
faciendum in caſu hoc, ſi actor non admittendus ad
iuramentum ſuppletorium? dicis, purgatorium præ-
ſtandum a reo: ſed de hoc deinceps. Quid ergo ſi
nihil plane probatum, nec indicia contra reum fint, vt
adeo nullum iuramentum purgãtorium locum ha-
beat? Aut reus abſoluendus, ſed ita iniuria fieret a-
ctori alia probatione deſtituto, ſi, non attenta delatio-
ne iuramenti, reus pure abſolueretur: aut reus cogen-
dus vt iuramentum referat, ſed hoc eſſet contra liber-
tatem matrimonii: autactor admittendus ad iuramen-
tum, verum ſic etiam ſequeretur ęouctio, vt ꝗ. XXII-
diximus, illud reſurgeret abſurdum, vt ad iurar
dum admittendus ſit actor ſi nihil probauerit, non ar
tem ſit admittendus ad ſuppletorium, ſi plus quam ſe-
mi plene probauerit. Videant diſſentientes quomo-
do hæce concilient.

Sed reo pur- 5. XXVIII. Videamus ergo, quomodo cohæ
gatorium in- reat illa Doctorum ſententia, cum ea qua reum ad
iunguni, purgatorium admittunt. Ita vero Carpz. à. P.: C ææ

d3. n. 4. dicit: Vtroque igitur coſu (tam ſi iuramentum
delatum, quam ſi æb actore ſemiplene probatum,
iuramento ſuppletorio locus non eſt) ſuccedit iuromen-

purgotorium; ne ſimpliciter obſoluatur, ſed deterr?
qpuus
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rus iuramento purgationis, motrimonium, quod actor contro-
ctum dicie, fateatur atque in illud conſentiaor. Verum ſi
actor tantum detulerit iuramentum nulla alia con-
rra reum ſint indicia, quomodo poteſt Iocus eſſe iura-
mento purgatorio? Cum in præcedenti æſ. 2. num.3.
ipſe Carpzouius ad iuramentum purgatorium ſuffici-
entes præſumtiones indicia contra reum requirat:
quod prolixius facit in Iuiipr. Coufiſt. l. 3. d. 45. num. 7.
qualis hæc eſt contradictio? Fateatur ergo, reum ad-
mittendum ad iuramentum, verum non vult id voca-
re delatum, ſed purgatorium, cum tamen purgatori-
um eſſe non poſſit. Adeo rem tenentur fateri aduer-
ſarii, tantum in nominibus oræſidium quærunt, ſed
perperam. Dicis: Non defertur reo purgatorium
vt ita iuret contra matrimonium, ſed vt deterritus fa-
teatur conſentiat: Aſt, quid ſi fateri non poſſit ſal-
ua conſcientia? ex mente tamen Carpzouii admitten-
dus ad iuramentum purgatorium. Si porro inſtes:
ergo tum ſaltim purgatorio locus, ſi indicia ſint con-
tra reum; reſpondeo, abſurdum eſſę, admittere reum
ad iuramentum contra matrimonium ſi indiciis graua-
tus, tum, ſi nullis grauatus, eum admittere nolle;

maiori ſane fauore hoc, quam illo caſu dignus eſt.
Sed videtur rationem diſparitatis dediſſe Carpzouius
Iurispr. Conſiſt. cit. d. 45. n 5.9 6. vbi de hoc iuramento
purgatorio in matrimonialibus ex profeſſo egit, ſcili-

quia iuramenti delatio fit priuata autoritate ſed
purgatorium ab ipſo iudice defertur, quidem, vt ver-
ba eius habent, non indifferenter, ſed ſi couſa probe cogni-
ta, omnibusque circumſtontiis exocte ponderaotis, ei ſic viſum
fuerit, veluti accurotom NB. indiciorum ac prœſumtionum
disquiſitionem iuramenti buius impoſitio reguloriter requirit-

D a Sed
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Sed, vt ad vltimum prius reſpondeam, non ergo erit
locus purgatorio, ſi ab actore ſine indiciis iuramentum
reo delatum, quod tamen conceſſerat in Iurispr. Forenſ.
cit. Io. Deinde, agimus hic de delatione iuramenti in
iudicio facta, quod pariter præſtandum accedente au-
toritate iudicis, I12 ſ. 1. C. de Reb. Cred Cum ergo au-
toritas iudicis faciat vt præſtari poſſit purgatorium,
cur non eadem operari debet, vt delatum iurandum
ſit? Sed nolo his infinitis contradictionibus doctorum
viterius inhæreree Quin potius, ex his quæ dicta ſunt,
manifeſto conſtare exiſtimo, admittendum eſſe reum
ad præſtandum iuramentum delatum, etiamſi contra
matrimonium tendat.

5. XXIX. Id tantum breniſſimis adiicio, non
modo ſententiam noſtram intelligendam, de caſu ſi æ-
gatur ratione promiſſi matrimonii, ſed ſi prætenda-
tur matrimonium iam conſummatum eſſe, veluti ſi fœ-
mina agat contra maſculum quendam eum maritum
ſuum dicat, ac in caſum negationis ipſi iuramentum
deferat, etiam hunc ad præſtationem iuramenti admit-
tendum eſſe cenſeo. Licet enim deciſio hæc magis
adhuc dubia videri poſſet, exdem tamen hic quoque
concurrent rationes. Nec obſtat, quod ibi tantum
ſponſalia propter illud iuramentum, ſi præſtitum fue
rit, hic ipſum matrimonium, diſſoluatur; nam reſponr
deo, nec ibi diſſolui ſponſalia, nec hic matrimonium;
Diſſolutio enim præſupponit exiſtentiam rei; quæ v-
troque caſu negatur; nam eadem facilitate falſo præ-
tendi poteſt conſummatio matrimonii, qua promiſſio:

Et ſic vtrinque res dubia. Sane non potsſt marrimo-
nium contrahi, vt non de æo conſtare poſſit, maxime
cum moribus requiratur benedictio ſacerdoralis. Si

ergo
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ergo hanc docere nequeat actor, tamen aſſerat, ma-
trimonii conſummationem, reus vero conſtantiſſime
neget; quid faciendum iudici? An coget reum? ſed
forte huius negatio vera, actoris aſſertio falſa eſt.
Abſurdum autem eſſet cogere homines ad continuan-
dum matrimonium, quod an vnquam contractum ſit,
ignoratur. Solius vero Actoris aſſertioni nudæ fides
non ſtatim haberiĩ poteſt Occurrent ergo exdem dif-
ficultates in hoc caſũu, quæ in priori occurrebant: Ne-
que vllo modo euitari poſſunt, niſi admittamus reum
ad iuramentum delatum. Cum itaque neceſſarium
ſit, vt lites in iudicio motæ aliquando finem inueniant,
nec immortales fiant, haud dubiæ ſequenda noſtra de-
ciſio, quæ ratione nititur, ad terminandas contro-
uerſias apta eſt.

5. XXX. Nunc ergo videndum eſt quid reſpon- Reſondetur
deri poſſit ad rationes diſſentientium ſupra, IX. ad rationes
ſeq. adductas ne vllum relinquamus dubium. Vbi contrarias

Hquidem in genere omnium aduerſariorum argumenta s IX. ſi45.
adductas invno ictu proſternere poſſem, dicendo, in omnibus

præſupponi ſponſalia matrimonia iam eſſe contra-ſere.
cta, propter præſtationem iuramenti iterum diſſol-
uenda, quod cum hic non ſit, ſed adhuc de eo diſpu-
tetur, collapſo iſto ſundamento, ſimul corruunt omnia,
quæ ei ſuperſtructa: verum cum iſta argumenta oc-
caſionem ſuppeditent, addendi quasdam obſeruatio-
nes non inutiles, nunc ordine ad examen ſingulas re-

uocabimus.
5. XXXI. Quod ergo primum argumentum In ſeci? ad

adtinet, nemo erit qui indiſſolubilitatem matrimoniis rtionem1.
æaChriſto aſſertam in dubium vocare audeat. Verum Abuſus do-
non pauci hodie iſta doctrina Chriſti abutuntur: ẽrine Chri-

D3 Qua- ſii
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Quacunque ratione coierint homines, etiamſi ſola car-
nis cupiditate ducti, ſi modo ad altare accedant, dici-
tur: Quos DEVS coniunxit, homo ne ſeparet. An
autem Deus coniungit, qui non autore DEO, ſed po-
tius autore diabolo, per mille artificia ac fraudes
perſuaſiones coniung untur An ſufficit litteris nu-
ptialibus inſerere: Demnad) idy durd) ſonderhaſre
Schyictung &Otte” mid) mit N. N. eſeſidòh vevſobet,
cum potius ſcribendum eſſet: durd) ſonderbalre èiſt
und intriguen? Annon potius a miniſtris eccleſiæ in-
quirendum eſſet, qua intentione contraheretur matri-
monium, antequam contrahentibus manus impone-
rent, diuinam benedictionem pollicerentur? Sed
tranſeant hæc, tanquam a ſcopo noſtro aliena. Inte-
rim non poſſum non meminiſſe illius abuſus, qui in
conſiſtoriis frequens eſt, dum licet dolo ac fraude ad
matrimonium contrahendum altera pars adducta,
ita matrimonium nullum ſit, tamen ſeparare nolunt,
perſonas, inter quas ne quidem matrimonium eſt, ex
ratione, quod Deus illas coniunxerit. Videatur plu-
ribus Dn. Præſes in Diſſert. inouguroli de Nullitate motri-
monii, quæ adiecta eſt tractatui Dn. Strykii de Dyſenſu
ſponſalitio Sect. V. Verum vt ad rem noſtram acceda-
mus, hic quoque eadem doctrina abutuntur Doctores-
Nondum conſtat an DEVS hos coniunxerit, quia in
confeſſo nondum eſt, matrimonium inter eos interces-
ſiſſe, tamen nolunt ſeparare: quamuis nec ſeparari
dici poſſint, vbi non probantur coniuncti. Cogere
volunt ad matrimonium inuitos, cum tamen Deus non
coniungat niſi volentess Indiſſolubile dicunt matri-
monium, quod non exiſtit: non exiſtere autem in fo-
ro externo dicitur, quod non poteſt probari: de oc-

cultis
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cultis autem ne quidem eccleſia iudicat. Admiſſo ita-
que iuramento non diſſoluitur matrimonium, quia non
conſtat an vnquam contractum.

ꝗ. XXXII. Pergo ad ſecundam obiectionem ſu- Ŕ 4àæ.
pra 5. X. adductam, qua probare intendunt diſſenti- raunem
entes, eandem ſponſaliorum matrimonii conditio- dub.
nem eſſe. Sed aduerſus nos hæc nihil faciunt. E-
quidem non concedo aduerſariis, eandem vtrobique
rationem ſubeſſe, ſponſalia non ſunt matrimonium,

lmatrimonium non ſunt ſponſalia. Neque a ſola ap-
pellatione ducendum eſt argumentum ad ipſam rei
veritatem, ſponſalia in quodam tertio cum matrimo- A
nio conueniunt, ſed non in indiſſolubilitatet. Quam-
uis enim nec ſponſilia temere diſſoluenda, facilius ta-
men concedenda ſeparatio deſponſatorum, quam con-
iugum, cum illic res vndiquaque integra ſit, non hice:
quæ omnia latius, relectis argumentis contrariis, ex-
cuſſit Dn. Stryk. Troct. de Diſſenſ ſponſal. Sect. lll. ſ. 24-

seq. Vbi ſimul, quantum inter matrimonium ſpon-
ſalia interſit, ſolide demonſtratur, quantas adhuc a-

h h ſ t ficia quodpud nos radices egerit Ypot e 1s ponmatrimonium ſit ſacramentum, oſtenditur. Verum

hoc loco vel ideo hæc repetere neceſiarium non eſt,
quia hic agimus de caſu, vbi nondum conſtat an ſpon-
ſalia contracta promiſſio de matrimonio adſit,

E-ſic non agitur de ſponſalibus diſſolvendis, ſed de pro-
bandis. Quousque ergo nondum conſtat an obligo-
tio ſponſalitia adſit, eousque fruſtra diſputatur, an
diſſolui poſſit, quia priuatio præſupponit habi-

tum.§5 XXXIlI. Quod porro argumentum contra Reſ adz.n
nos ducitur ex indole rerum ſpiritualium, id prolixam rionem dub.

de
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de origine cauſarum ſpiritualium disquiſitionem me-
reretur, notum enim eſt Pontificios ideo tot cauſas
ſpirituales dixiſſe, vt hac ratione illas a poteſtate iudi-
cis ſecularis eximere, ad forum eccleſiaſticum tra-
here potuerint, ſed nunc non patitur ratio inſtituti vt
hæc diſcutiantur. Sufficiat hic illud dixiſle, etiamſi
in ſponſalibus aliquid ſpirituale ſubeſſe concederemus,
illud tamen quod in controuerſiam venit, in foro
externo ventilatur, non eſt ſpirituale; ſcil. an promis-
ſum ſit matrimonium, an ſecus? vid. Dn. Stryk. zrqũt.
de Diſſenſ, ſpouſal. Sect. III ſſ. 28. ſe;3. Hinc quando dici-
tur, ſpiritualia magis conſeruanũda quam diſſoluenda,
quamuis hoc reſtrictionem mereretur, non aliter ta-
men verum eſſe poteſt, quam ſ illud negotium rite
confectum, iam perfectum ſit, quod in hoc caſ
non eſt. Non ergo per iuramentum præſtitum dis
ſoluitur hoc negotium, ſed oſtenditur nunquam tale

quid contractum eſſe.
5. XXXIV. Quod porro vrgent diſſentientes,

per ſponſalia fœdus cum Deo iniri, id fateor, me non
intelligere. Textus ſcripturæ ſacræ ſupra ſ. XII. ci-
tati de matrimonio ipſo legitime contracto, nonde
ſponſalibus, agunt, aiium plane ſenſum habent, Vt
contrariæ ſententiæ ne minimum quidem præſidium
præſtare poſſint. Sane vnicum eſt hominum cum
Deo fœdus, quo ad omnia officia homines erga De-
um pariter proximum adſtringuntur, hinc non is
tantum violat fedus Dei, qui matrimonii vinculum
violat, ſed omnis, qui quacunque in parte perfidus eſt,

contra amorem Dei proximi agit Nihil ergohac in parte ſpecialius in ſponſalibus eſt, quam in alis
negotiis honeſtis. Verum nos non dicimus receden-

dun
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dum eſſe temere a fide ſponſæ data, ſed dicimus, non
coniungendos eſſe, inter quos non conſtat, an vnquam
ſides interceſſerit.

5. XXXV. Quod vlterius mouetur dubium, Re. a415.
ab illicito compromiſiò contra matrimonium, hoc the- rætione
ſin noſtram non ferit. Largior, non licere compro- us.
mittere in arbitrium tertii, vt ex eius ſententia facul-
tas detur, a matrimonio rite contracto perfecto re-
cedendi: Verum de hoc caſu non diſputamus, ſed de
illo, quando dubium eſt, an vnquam promiſſio de ma-
trimonio contracto facta: In quæſtionibus dubiis lo-
cus vtique eſt compromiſſo, ſi alias certitudo rei habe-
ri nequeat. Sit ergo, in delatione iuramenti ſubeſſe
compromiſſum, quid inde? Reſpondet Meuius s-
XIII. citatus, hac ratione ex arbitrio partium diſſolui
vinculum nuptiarum: Aſt non diſſoluitur, quia non-
dum probatum eſt adfuiſſe vinculum; quod non eſſe
apparet, non poteſt dici diſſolui.

XXXVI. Sequitur nunc primarium argu- æq́. aà s.
mentum, in quo vnice quaſi fundamentum contrariæ rationem
ſententiæ ponitur, deſumtum àb illicita transactione in dub.
matrimonialibus. Sed. huic rationi iam ſatisfecit Dn.
Stryk. d. Tract. Seẽt. IL n. 33 Et nos quoque ſupra o-
ſtendimus ꝗ. XXVI. concedere Diſſentientes transa-
ttionem, ſi quæſtio ſit dubia. Atqui.de quæſtione
dubia hic agimus. Non ergo hic transigitur ſuper
matrimonio, ſed ſuper quæſtione, an ſponſalia con-
tracta, an matrimonium initum: Et ſic corruit
hoc argumentum, cui tantopere confidunt docto-
res.

 XXXVII Neque neceſſum eſſe putamus æ ſ 427.
r.hærere circa eam, quæ ꝗ. XV. propoſita eſt, ratio- rationem

E nem: àub.
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nem nam primo, non agimus de ſponſalibus iam per-
fectis, mutuo diſſenſu diſſoluendis, quia reus negat
ſponſalia vnquam inrerceſſiſſe; deinde etiam ſponſalia
perfecte contracta libera vtriusque voluntate diſſolui
poſſe, ſolidiſſimis argumentis demonſtrauit Dn. Stryk.
d. Tract. integro Sect. Il. quorſum lectorem breuitatis
cauſa remittimus.

Repp. ad 3. 5. XXXVIII. Quod tandem vltimum concer-
rationem nit dubium ꝗ. XVI. allatum, fateor, omni ratione eui-
dub, tanda eſſe ſcandala, vtinam in iis tollendis ſollicita

magis eſſent conſiſtorial ſed non ſunt fingenda, vbi
nulia reperiuntur. Non eſt ludendum matrimoniis

ſponſalibus, ſed non luditur, quando pars alteranon
vult coacte inire matrimonium, ad quod ſe nunquam
obligauit. Non eſt temere recedendum a ſponſalibus
rite contractis, verum nec temere compellendi, inter
quos nullum interceſſit vinculum Maius eſt ſcanda-
lum conſtringere libertatem matrimonii, quam ſalua
libertate concedere diſceſſum iis, inter quos certo ma-
trimonium infelix metuendum.

Xouum du- 5. XXXIX. Dum hæc ſcribo priora iam ty-
bium prop- is impreſſa ſunt, incido in duo alia dubia quæ præ-
nitur re termittere non poſſum, vt ita omnia tela aduerſariis
soluitur, eripiantur. Primum eſt, quot Setſerus Troſt. de iuro-

ment. l.4.c. 4. n.7. civeo sinem proponit: Praætereò, inquit,
poſſet euenire, quod, ſuperuenientivus nouis probationibus,op
Doreret matrimonium in veritare contraẽtum fuiſſe, ſic dr
tigeretur periurium, quod eſfet quiddam intolerobile, cum it
couſa matvimonii ſententio non tronſeat in rem iudicotom
cap. lobor. de Re iudic. Reſpondeo, ſi ſuperueniant no-
uæ probationes, adhuc conſummari poteſt matrimo-
nium periurus puniri. Quodſi interim reus cum

alia
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alia matrimonium contraxerit, tanquam bigamus
punietur. Non erit admodum intolerabile, matri-
monium non contraxiſſe cum periuro, a cuius matri-
monio potius abſtinendum. Deinceps, ad illud pæſeæ,
reſpondeo per non poſſer poſſet etiam non euenire.
An ergo interim res per totam vtriusque vitam in ſu-
ſpenſo relinquenda, quia poſſet hoc euenire? Quando
erit finis litium? Properandum eſt, ne lites ſiant im-
mortales. L. 13. C. de iudic.

apud doctores quidem reperire non licuit. Sed pos- um duidi-
ſet contra totam diſſertationem opponi, ideo nec illud iæ.
intactum relinquendum. Scilicet, aut adſunt contra
reum quædam indicia, fic iuramentim purgatori-
um concedunt Doctores, vt ita delationi iuramenti
non ſit opus; aut nulla adſunt indicia, ſic ſi inter-
ceſſerunt ſponſalia inter partes, haud dubie fuerunt
clandeſtina, quæ cum inualida ſint, ſeeundum mores
plerorumque locorum, fruſtranea erit iuramenti præ-
ſtatio, nam etiamſi confiteretur reus promiſſionem
matrimonii, non tamen obligabitur, quia fuerunt
ſponſalia clandeſtina: Ergo nullo caſu locus eſſe po-
teſt delationi iuramenti. Verum, quam ſpecioſa et-
iam hæc ſint, non tamen ſolidi quid in receſſu hæ-
bent. Fateor enim, ſi promiſſio matrimonii inualida
fuerit, tum ne admitrendum quidem ad iuramentum
reum, cum id non releuet, ſed eum pure abſoluen-
dum; aſt non ſequitur, deficiunt aliæ probationes
indicia contra reum, ergo oportet vt ſponſalia fuerint
clandeſtina. Portuerunt coram parentibus vel teſti-
bus fuiſſe contracta, nunc demum poſt mortem

eorum inſtitui actio, vbi ſuper hoc ipſo puncto,
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5. XL. Alterum quod moueri poſſet dubium, Aliud dubi-
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an teſtes adfuerint, iuramentum deferri poteſt- Quid
ergo hoc caſu faciendum ſit in præſenti quærimus.
Sed tum obtinebunt ea quæ diximus hactenus,
permittendum iuramentum etiam contra matrimo-
nium.

Coucluditur 5. XLI. Et hæc ſunt quæ in præſenti, pro ſta-
diſirtatio bilienda ſententia noſtra, contra lententiam contra-
cumpræiudi- riam communem, adferre, tempus ratio inſtituti
cio Facult- germiſit. Quæ omnia vt non pro nihilo habeantur,
tis Halenſis. colophonis loco ſubiicere lubet aſſenſum illuſtris Fa-

cultatis iuridicæ huius loci, quæ præcedenti anno,
menſe Octobri, ſequentem in modum reſpondit:

 nihſ ]ſlger der Vetſagtin daò iuramen-
æ tum expreſſe ſuper negatiua deferiret, daſ ſie
2) ihm die &e nidũt verivrodhen, und alſo reue-

ſecundum communem Doctorum opinionem bie G
des: delation niqht ſtatt hut, indem niemand erſaubtet
iſt, ſichvon der einmalſ aeſhloſenen &ſe-Derbin
Pung durdq ſtinen G&ydſo ;uirdm UWeiſ aber den
nody dieſe communis ſententia dicſe8 vornemlid; ;3um
&runde ſeet, quod ſuper matrimonio non valeat
transactio, und ein groſer lnterſũheid iſt, an transige-
tur ſuper matrimonio contracto, an ſuper ſponſali-
bus vel matrimonio contrahendo, aſlermaſſen jencò
eine indiſſolubilitatem ex Iure diuino mit fid) fiſret,
dieſe aber ex honeſta cauſa per transactionem muſl

diſſoluiret merden Fonnen, und aſſo ſuppoſita faculta-
te tranſigendi die iuramenti delatio aud ſtatt finden
mus, hievncũ@ſt die Gnde- delatio ein im Rechten ver-
gònnetes ſtuseſl ijt, deſfen man ſid́ z3m Veweiṹ ſ-

herall
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berall gehrauden Fan, wo niht bie Rechte ein anders
deutſichy verordnen, weldheę aber in materia ſponſalio-
rum ſid) nirgends findet, da doq; bieſ cauſa fauore-
bilis iſt, und daſer via probandi meſr ;3u extendiren,
nſã 3u reſtringiven, eſdhes iedod) geſeſhen minde,
mann man aus tangel der Jeugen den Gnd nicht de-

feriren Eòonte, wodurd) zugſeid) Geſegenſeit geQchen
miũrde, das &helide Verſprechen promiſcue ins xeug
nen 3u ziehen, wenn dieſeò vor eine heſũndige fegul
ausqaeſeet hliebe, daã niemanden der -d duriiber de-
ferivet erden Fònne, da er die &he nidt verſro
dhyen, 3u geſdhmeigen, daſ hierunter 3uęſeid eine dela-
tio iuramenti pro matrimonio tacite entſhaſten, in
dem, wenn der Veeſagte nidt ſdmeren Fan, da er
bie Ghie nidit verſorodhen, er ipſo facto das matrimo-
nium ;ugeſteher, und ob oſſ einige hicſelbſt die græ-
uitatem cauſæ matrimonĩalis entꝗeqen ſeen, daã ſol
dhe der criminali compariret erde, dennodq dieſe com-
paratio hidit abſoluta, indem aiiq) ſonſt pro matrimo-
nio Fein G»b deferiret merben Eònte, eil jo pro cri-
mine commiſſo Fein iuramentum affirmatiue 31u defe-
riren erſaubet iſt, indem niemand durd; des andern iu-
rament fidſj zur Leihæ und Lebeng&Stroſſe verbindmn
lofſen Fan: 3u geſdeigen, daꝗ duò iuramentum pur-
gatorium ſo oſl in criminalibus, al matrimoniali-
bus contra commiſium crimen contra promiſſum
matrimonium unſtreitiò ;ugtſaſen mird, und daraus
3ugſeid; folget, dá die iuramenti delatio contra ma-
trimonium an und vor ſiṹ nidt unũitia feon fime;
dabey aud au das periculum periurii niſ́t 3u ſſhen,
Iueil ſolches ſo woſJI in dbem iuramento purgatorio,
nlę in dem iuramento iudiciali pro matrimonio delato

E3 fich
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ſich 3utragen Fan, indem ein ſeichtſimiges Gemũt́ e-
hen ſo leidt pro matrimonio, bamit er eine reiũe
ꝓ;raut nidt verſiehre, meinendię merden, al contra
matrimonium ſd;meren itd.

&0 erſſeinet hieraus alenthoſſen ſo vieſ, da
ſuper promiſſo matrimonio die Gndes delation alſer
dinqs itatt finde, da iedod dem Verſagten, ſo er niqht
ſilymeren moſte, ſein Geiſſen mit Beiveiũĩ ;u vertre

ten, ober auch pro matrimonio den &nd ;3u
vũcE zu ſſieben, fren bſeibet.

D3. x.

SOLI DEO GLORIA.
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