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DISSERTATIO IVRIDICA
DE

IVRE PRINCIPISEVGANGELICI CIRCA
DIVORTIA

CAP. I.
De fſatis doctrinac de diuortiis.

5. I.
IVORTIVM hoc Ioco nobis Quii ef-

eſt matrimonii legitime contra&i,
concubitu plerumque conſummati,) ob
iuſtai cauſas, vtroque coniugum ſuper-
ſtite, Magiſtratus autoriiate facta diſ-
ſolutio. Vnde nec de nullitutis de-
cluratione, quae ab initio matrimo-
nii adfuit, nec de ſemiplena ſepara-

tione quae dicitur, quoad thorum menſum, ex profeſo
t]nunc erimus ſoliciti.
S. II. Sicut matrimonia, ſi ſecundum regulas iuſti- Iure naturac

diuortia non
tiae naturalis lpectantur, ſua natura, nec perpetua ſunt, nec ſ,; probibi-
prorſus temporacia, quia vtrumque principaliter æ conditio;,
uę pacti matrimoniahis dependet: Ita diuortia codem iure na-

A tura-



6 Car. Iquoque Chriſtianis praoſcriptum fuit. Videlicet primus
CONSTANTINVS M. ad annum Chriſti CCOXXXI. ar-
bitrariam illam diuertendi licentiam ita reſtrinxit, vt foemi-
na marito demum ob homicidium, crimen medicamentarium

ſepulchrorum diſſolutionem; maritus vero foeminae tan-
tum moechae, medicamentariae conciſiatrici diuortium da-
reſpotuiſſet. Verba Conſtitutionis in Cod. Theod. l. 1lde re-
pud. haec ſunt: Placei mulieri non licere propter praouas luas
cupiditates marito repudium mittere, exquiſita couſa velut æ-
brioſo aut aleatori,aut mulierculario, nonvero mariiis per quas-
cunque occaſiones uxores ſuas dimittere; ſed in resudio mitten-
doa foemina haec ſola crimina inquiri, ſi homicidium vel medi-
camentariumvel ſepulchrorum diſſolutorem moritum ſuum eſſe
probanerit, vt ita demum laudata omnem ſuam dotem accipiat.
Nam ſi praeter haec tria crimina repudium marito miſerit, o-
portet eam vsque ad aciculam capitis in domo moriti deponere,

pro tam magna ſui confidentia in inſulam deportari. In ma-
ſculis, etiamſi repudium miuant, haectria crimina inquiri con-
uenit, ſ moecham, vel medicamentariam vel conciliatricem re-
pudiare volueritt. Nam ſiab his criminibus liberam eiecerit, o-
mnem dotem reſtiturre debet, oliam non ducere: quodſi te-
cerit, priori coniugi facultas dabitur,domum eius inuadere, o-
mnem dotem poſterioris uxoris ad ſemet ipſamtranstferre pro in-
iuria ſibi allota. Notatu ſane dignum eſt his ipſis temporibus
Patres Nicaenos plerosque adhuc in viuis primarios inter
eos ipſi Imperatori a conſiliis fuiſſe, quorum iudicio forenſiac
ferme ſoli is pleraque permiſerat, tamen non conſtat, cum
a patribus circa licentiam diuortiorum taxatum fuiſſe.

S. VIII. Poſt CONSTANTINVM M, haec diuortio-
Pot Contan- rumreſtriẽtio velut firmata fuitab HoNORIO, THEOD O-

Oriente.
510 minore, Co NsTANTINO Auguſtis, EvsTASI O&
AGRricot a Conſulibusſeu anno CHRISTI cCcœ cxxI. vt
liquet ex l. 2, C. Theod. de repud. Annoautem cecoxxxix. a
THEODOSIO VALENTINIANO III. Conſtantiniana
illa Honoriana conſtitutio iterum abrogata, iusque, quod
ante 505 obtinuerat, liberius diuertendi plane reſtitutum, quo-
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DE FATIS DOCTRINAE DE DIVORTIIS. 7

ex eorum Nouellis Tit. r7. apud SELDENVM de Væor. Liv. p-
116. liquet. Altera horum imperatorum, ſed paulo reſtii-
ctior conſtitutio occurritin Z 8. C. de repud. Circa annum

CHRISTI ccccxevii. ANASTAS 1IVS Avõvs Tvs le-
gem tulit de repudio ex communi coniugum conſenſu citræ
aliquam cauſam, quae occurrit in l.. C. de repud. Ad an-
num Chriſti Dxxvii. prima prodit Ivs TINIANI Impera-
toris circa diuortia Conſtitutio, ſub annum eius regiminis ſe-
cundum, quae extat in l, 1. C. de repud, in Lu. C, eod. Prae-
terea eiusdem hac de re extant quaedam Nouellae, vt XC..
2. Nou. CXIV. praefat. c. Nou. XVII. c. 8. 9. 10. vbi
notabile eſt, quod ind. c. 5. quia vero, ait, plurimas in veteribus

noſiris legibus inuenimus couſas, ex quibus facile nuptiurum
ſolutiones fiant, ea cauſa proſpeximus ex his ahſcindere aliquas,
quae nobis indignae aã ſoluendas nuptias viſae ſunt, eas ſolum-
modo nominatim praeſenti inferre legi, pro quibus rationabiliter

poteſi ſiue vir ſiue mulierrepudium mittere &c. Ipſe lmpera-
tor his verbis notat frequentem diuortiorum vſum apud O-

rientales vsaue ad tempora Iuſtinianea. Poſt Iuſtinianum
IvsTinvs ſtatim ſub initiis Imperii ſui anno Chriſti DLxvI.
reſtituit licentiam mutuo àiſſenſu a coniugio recedendi per
Nouellam CXL. vid. SELDENVS de Væor. Ebr. L ll. c.23. p.
421. Poſt Iuſtinum nullae aliae deprehenduntur leges circa
diuortium latae pgr annos quaſi trecentos quadraginta, i. e.
vsque ad LEONEM Philoſophum, qui ſub annum Chriſti
pCccœ. iam floruit. Huius autem oxtant Nouellue CXI.
CXII. quibus praeteralias cauſus, furor quoque toniugis ſu-
perueniens matrimonium ſoluere cenſetur, ſi nempe vxor
per triennium, vir autem per quinquennium malo hoc tene-
rentur. Quod pariter Nic 2PHORVS Botoniates poſtea
conſtituit. vid Conſtitutiones Imperat a Bonefido editae.
Libri quoque Baſilici, qui a LEo N1 Caeſare CoNsTA--
TINO fratre compoſiti ſunt, omiſſla Iuſtini Nouella, de di-
uortio ex mutue diſſenſu licito, Ivs TINIANI leges xaſàè
nòdu ſequuntur, ac plures adeo diuertendi cauſas adimittunt,
Anno CERISTI DCCCLXX, floruit P HO T1V5 Patriarcha
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4 CAPVT Iviſum ſuit Romanis, I a ff. de donai. inter vir. et vxor d. l-
6 fſ. de diuort. et repud. vt ante IVSTINIANI Nouellam
CXXII. io. naturalis haec facultas huud fuerit in dubium
vocata, vix enim fuit ante lvsTINIANVM vel concilium
vel Pontifex quisquam, qui ſolutum bon. gratia matrimo-
nium confixerit. Qiin ex ipſa Nouella allegota patet,etiam
ipſis Ivs TINIANI temporibus fuiſſenonnullos, qui bona
gratia a coniugio recederent. Caeterum verba ſolennia e-
rant, 9bi ſponſaliorum vinculo renunciabatur: CONDI-
TIONE TVA NON VTAR. Vbi vinculo nuptia-
rum: TVAS RES TIBI HABETO. Item: TV-
AS RES TIBI AGITO. Claues quoque vxoribus
ademtoe, ſymbolum erant diuortii frequens, vti& ta-
bularum nuptialium disruptio. Etlibello item ſiuc tradito,
ſiue per libertum, vt plerumque, aliumue miſſo, res ſolebut
tranſigiqui etiam in acta referri ſolitus erat, teſtibus ſcriptori-
bus antiquitatum Romanorum. conf. A. GELLIVS Noẽ, At-
tic LIV.c. 3 SELDENVS in Vxor. Ebr. L. III. c. 7.
40. Arnis avvs de lure Connubiorum c. 6. ſect. 3. PETR.
GRrREGOR. THOLOS ANVS Lib. IX. 8yntagm. c. 7. Hinc
tam crebra fuerunt vxortm a viris diuortia, vt foeminae non
conſulum numero ſed maritorum annos ſuos computaue-
rint, teſte Seveca L. III. de benef. c. 16, Traditur quidem
teſte A. GELLIO L. XV. Noũ. Aitic. c, 20. Romanos diu a
diuortiis abſtinuiſſec, auod alii ad quingentos viginti tres
annos extendunt, quia hoc ipſo anno Sp. Carbilius Ruga pri-
mus Romae vxorem dimiſiſle legitur. vid. A õxLLIVS Lib
IV. c. VALER. Maximvs L. IL. c. Iuxta alios intra
ſexcentos annos nullum apud Remanos reperiri diuortium
teſtatur SELDENVS de Vx. Ebr. L. Ill. c. 0. conl. Cvia-
ci1vs Olſ L. c. 33. Sed alii interuallum illud faciunt tre-
centorum triginta annorum. Hoc quicquid ſit, nobis per-
inde eſſe poteſt, quibus ſuſficit noſſe, sute CHRISTI natales
diuortiorum licentiam in toto Imperio Romano fuiſſe per-
miſſam.

5. VI.



LE FATIS DOCTRINAE DE DIVORTIIS. 5
S. VI. Apud primitiuos autem Chriſtianus probabile Chriſliano-

rum primiti-quidem eſt, quamdiu in ſdei ſimplicitate amoris puritate Eeclefiuẽ.
permanſerunt, non ſecus ac apud Patriarchas, ſolius virtu-
tis pietatisque ſtudio diuortia non adeo fuiſſc frequentata.
Sacramento ſe obſtringere ſolebant, inquit PLINIVS ſpiſt. 97-
Lib. io. ne furta, ne latrocinia, ne adulteria committerent,ne ſi-
dem fallerent. An cum ſinceris his ſimplicibus Chriſtia-
norum moribus facilis pacti matrimonialis ſolutio conciliari
poſit, quilibet iudicare facile poteſt, inprimis cum nec
propter Gentilem ſuperſtitionem a marito vxorem debere
diuertere moneat PAvLVs I. Cor. VII. Mox tamen ſcena i

lividetur paulo eſſe mutata. Ita Ivs TINvVS Martyr, qui ad
ann. Chriſti CL. claruit, in apologia pro Chriſtianis prima,re-
cenſet, vxorem chriſtianam, pietatis cauſa, marito infideli
flagitioſorepudium miſiſſe. Sicille: Poſiquam Alexandriam
profectus maritus, multo deterior faẽus eſle dictus eſt, formina,
miſſo illi, qui apud vos dicitur, repudii libello, ab eo ſic ſeiunctu
eſt. IvsTI™vs miſſum a foemina marito repudii libellum
minime reprehendit; reprehenſurus ſine dubio, ſi quid Chri-
ſtianorum diſciplinae contineret contrarium Idem fecit
S. THECLA, ſequioris ſexus protomortvr, dictal hamiri-
dis, in Iconio ſponſa P AVLI Apoſtoli diſcipul. Nu-

ptias noluit viri alias clariſſimi, ſed Chriſtianiſmum ipſum
PAVLVM acerbius Jeteſtantis, ſponſælibus renunciauit, qui-
bus ſc. iplum inierat matrimonii vinculum, ſi veraſunt quae

 refert BasiLivs Seleucienſis Epilcopus, de Vita Theclue
I. I. Haec ipſa àpud veteres Chriſtianos diuertendi licentia
poſtea magis magisque fuit extenſa, in foro citra dubium
eundem habuit effectum, quem habuit apud Romanos, ſub
quorum Imperio vixerant.

S. VII. Quia vero leges antiquae Romanorum diuer- Conftanini
tendi licentiam nimis laxauerant, haec ipſo ſeculo IV. quo M. tempori-
Imperatores Chriſto fidem dare incipiebant, adhuc obtine- bus &imum
bat, ere viſum fuit, illam paulatim ad iuſtos redigere termi- cvepit eſiin-
nos, et certis tantum de cauſis diuortia permittere, quodq 8i dinortio-
non tantum fubditis, qui gentilia ſacra colebant, ſeã ipſis rum licentia

A; quoque
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CAarvT I.
 ——u nec praccepta ſed medio quaſi
uràl 1ter licita referuntur Appoſite Imperator in
oCOo IINev. XXIl. c.;3. inrebus humanis, inquit, quicquid ligotur,

 Et dein di rahuntur itaque in vita contrahen-
ttium matrimonia alia quidem&c. Vt autem vel mutuo diſ-
ſenſu a ſocietate coniugali recederetur, vel altera quoque par-
te inuita, ob iuſtas cauſas, a coniuge diuerteretur, hoc ”en-
1ium mores ex natura ſocietatis humanae tantum non omni
acuo approbarunt, niſi quod in ciuitutibus cura Magiſtratus
propter decorem bonumyuue publicum familiarum, cau-
ſae diuortiorum quandoque deprehendantur paulo eſſe re-

ſtrictae.
5. III. Nam diuortiorum vſum iam apud Autediluuia-

nos obtinuſſe obſeruat SELDENVS de I. N. G. iuxta diſcipli-
nam Hebr. L.5. c. 9. Apud Hebraeos, quamdiu õroxęærinò;
regerentur, lege ſacra Deuter. XXiV. maritis diuortia, cer-
tis quibusdam obſeruatis requiſitis, iuſtis de cauſis, permiſſa
erant, teſte loserno Aniiq. lud. Lib. XV. c. 2. quod ipſum ſub
Regum quoque ſudicum regimine fuit continuatum Nec
jllicitumſfuit vxoribus, ob graues cauſas in foro agere. quo ma-
riti ipſas cum dote dimitterent. SELDENVS de I N. G. iux-
ta diſcipl. Hebr. Lib. V. c. 2.7. de VxoxHeb. Lib. ul. c. n. 18.
19.22. conf, BvxTORF. de ſponſal. diuort. De eo tantum
Iudaeis dubitatum fuit, an ob quœmcumque diſplicentiam di-
uertere ab vxore liceret, an vero tantum ob iuſtam& grauem
couſam, naxiv àniav ſeuturpitudinem? adeòVvt in diuerſas
tectas Doctores ſuper hac quaeſtioneabierint, Hilleliano-
rum, quorum haec non niſi grauem cauſam: illa vero indul-
gentior maritis, quamcunque diſplicentiam admittebatt. Et
cum Phariſaei plerumque, Hillelianorum opinioni adhaere-
rent, quamuis minus rationali, factum eſt, tfuòer eadem
quaeſtione a Phariſaeis interrogatus Saluaror, in famoſo texu
Matib. XIX, 5. Schammai ſententiam naud obſcuræ appro-

barit, SELENVSde Væor. Ebr. libr. lll,,. 23.

s5- IV.



DE FATIS BOCTRINAE DE BIVORTIIS. 3
E2a]5. IV. ApudGraecos quoque diuortiorum licentiam

fuiſſe nullum eſt dubium. v. ALEX AND. ab ALEXANDRO
Lih. IV. c.53. IoOSEPH SCAL IGER. Animaduerſ. ad Luſb.
n. 200. Apud Athenienſes lege Solonis tam vir vxori, quam
vxO r viro nuncium mittere poterant. Diuertere cupien-
tes ipſi Archontam accedebant, diuortii libellum apud
eum depone bant, docente ME VRS IO in Themide Attica.
Neque hoc per procuratorem fieri licuit, cuius inſtituti ratio-
nem ex PLVTARCHO inquirit PrEIF TER Antiq. Graec.
L.IV.c. 23. Erat autem Archontis, ſortiri iudices, apud
quos hac de re diſceptaretur, an legitima eſſet, nec ne diuortii
cauſa? illo probato, matrimonium ſoluebatur. PFEIPFER.
I. lllud quoque lege SoL oNIS cautum erat, vtadulteram
in matrimonio retinere marito ſub poena haud licuerit, reſe-

rente MEVæS1O d.S. V. Apud Romanos ob leuem quamuis cauſum a ſo-
cietate coniugali recedere cuiuis integrum fuit, modo ritus
aliqui teſteſue ſolennes ad probationem adhiberentur. C.
Sulpitius Gallus cum vxore diuortium feciſſe Iegitur, quod
eam foris capite nudo conuerſatam fuiſle comperiſſet, Anti-
ftius Verus autem, quod cum libertina quadam vulgori ſe-
cretofuiſſet collocutu. Et Sempronius Sophus ideo, quod lu-
dos ſpectoſet ſe ignorante, vxorem eiecit, vt confirmant
PLVTARCHVS in Comparat. Rom. ITheſci, in Proble-
matis Rom. VALER. MAX IMVS L. Ill. c. 5. Imo ſum-
matim dici poteſt, ſicut coemtione, vſiuac confarreatione
Romanis matrimonia ſolebant contrahi, ita quoque contra-
ria, tum diffarreotion?, tum quoque coptiuitate ſeu alia ſerui-
tute et denique mutuo diſſenſu ſeu hona gratia eadem diſſol-
uebantur. Diffarreatio autem erat genus ſucrificii, quo in-
ter virum etvxorem febat diſſolutio. Dicta difforreatio, quia
fiebat rarreo libo adhibito., Peragabetur vt contrarius actus
procul dubio a Pontificibus, quemadmodum conforreatio
quoque ah iis peragi erat ſolita De ſolutis captiuitate ma-
trimoniis vid L. 4. ff- de diuort. repud. Mutuo autem
diſſenſu ſou bons gratia diſſolui matrimonia adeo naturale

A: viſum

Graecorum,

ERomanorum.
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Conſtontinopolitanus. Is in Nomocanone Tit. i. C. 4. ius,
quale diximus, de diuortiis, eiusque cauſis variis Caeſareum
oſtendens, ait: ex Conſenſu per conuentionem coniuges poſſe

ſoluere macrimonium, olim dictum, ſublatim eſt autem abcCX VII.
Nouella, rurſum ab luſtino Imperatoræ aſt renouatum Ver-
baPHO TII allegat SELDENVS 4. I. c. 29. 427.. Dum autem
PuHOTIVS nullam aliam recentiorem mutationem memo-
rat, ſequitur, his ipſis quoque temporibus Ius Caeſareum cir-
ca diuortia apud Orientales obtinuiſſe, quidem paulo li-
berius, quam ſequioribus ſeculis. Circa annum Chriſti
MLXX. floruit MICHAEL ATTALIATA, Pro- Conſul

ludex. Hic iuſſu MicHAELIS DVCAE Auguſti
nmoſnuæ vouu q; æęæyu|iiv, opus iuridicum ſeu pragma-
ticum, in quo, vbi de diuortio agitur, mutui diſſenſus nulla
ouidem fit mentio, ſed expæeſſe inſiſtitur Nouellis lvsTiNIAN,

duae praeterea adduntur diuortiorum cauſae nouae, quae
ibi dnęatia vic uoting, lecti ceſſlatio i næcà?, tonſura
appellantur. Et in hoc ſtatu ſine dubio manſit ius circa di-
uortia Caeſareum in Oriente. vsque ad recentiora Chriſtiani

imperii tempora.
In Occidente S. IX. Avud Occidentoles ante Cavoivu M. ius
ante Carolum diuertendi ſatis fuiſle amplum, probant formulae libelli re-

M. pudii apud MARCOLP HVM Monachum, qui ſub annum
CHRISTIDCL. CLODOVAEO II ſeu DAGOEE RTI HIIO
REge vixit. In eius Lib. I. formularum Cap. io. ſequefs de
libello repudii formula praeſeribitur: ld circo, quia inter il
lum coniugem ſuam, non caritas ſecundum DEum, ſed ài-
ſcordia regunt, ob hoc conuerſare minime poſſunt, placuit
vtriusque voluntatibus, vtſe a conſortio ſeparare deberent,quod

ita ſecerunt. Propterea has epiſivlas vno tenore conſcri-
ptas inter ſe fieri affirmare decreudromt, vt ouitquid vnus-
quisque ex ius de ſemet ipſo facere voluerit, absque repetitio-
ne ſocii ſui llierom haheat poteſtatem, nullam requiſitionem,
neque ipſius in caput, neque vlla qualibet perſona exinde ha-
berè pertimeſcat. Quoa qui contra parem ſuum vel contra
alium quemunque homnem vllam repetitionem faceræ

conauerit,
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conauerit,purtibus illius contra cui litem intulerit, ſol.tantos com-
ponat, ſua repetitio nullum obiineat effe”tum; ſed vnusquis-
que ex ipſis per hunc libellum repudii eorum manibus roboratum,
omnique tempore quieti valeant reſidere. Alia extat formula
apud eundem Cap. 30. Dum inter illum& coniugem ſuam,
non caritas ſecundum DEum &c. decreuerunt, ut unusquisque
ex ipſis, ſiue ad ſeruitium DEi in monaſteriis, aut copulae matri-
monii ſociare ſe voluerit, licentiam habeat, nullam requiſi-
tionem ex poc de parte proximi ſui habere non debeat. Si quis
vero aut aliqua pars ex ipſis hoc emutare, aut contra porem ſu-

umrepetere voluerit, inferat pari ſuo auri libvami. vt decre-
uerunt, a proprio conſortio ſeaueſtrati, in ea, quam eleverint,
parte permaneant. Eadem fere formula legitur in formulis
veterum ſolennibus a Friderico LINDEEROGIO e regia Gall. Bi-
bliotheca editis Leg. Antiq. Tom. Il, form. 34. p. io50. TnEO-
porC Oſtrogothorum Regis in Italia edictum de cauſa diuor-
tii triplici, qualis a Conſtantino relata, allegat SELDENVS in
Vxor. Ebr. L. lll. c- 3. Regnauit aurem THEODORICVS
in Italia proximis ante Iuſtinianum annis ſeu ANAST AS10&
IVs T1NO maiore Caeſaribus, i. o. ſubanno Chriſti D.

ꝗ. X. Seculo vero Carolino, quod Imperii Caroli- Seeulo Cars-
ni initia ſecutum eſt, inoleſcere coepit eiusmodi ius diuor- lins ius diuor-

tiorum puulo
immutatum.

tiorum, vt non tam iuxta leges imperantium ac priſtinos popu-
lorum mores, quam canones Pontificios Theologorum Pa-
trumque ſententias, aut eorundem ſaltim loquendi formulis
coeperit exerceri, quod ſatis liquet ex diuortio LoTHAR II

TETBERG AE ann. DCCCLXI. fornicationis ante ſponſa-
lia commiſſae cauſa aut obtentu, apudGoLDAS TV6 Con-
ſtit. Imper. Tom. II. ꝓ. 27. de quo fuſius agit HINCMARVS
Rhemenſis Arehiepiſcopus, SiIGONIVS de Regno ltaliae
L; BARONIVS Tom.V. ann.g62& ſeq. Scilicet conſultum Saltim le-
videbatur Imperatoribus hoc ſeculo prudentiae politicae ſænãi jor-
regulis contorme, vtad ſtabiliendum, quod nouiter acquiſi- ſulis
uerant, imperium, Pontificum ſermone loquerentur, in ma-
teria eum primis, quae quam plurimis Patrum ſententiis
sonciliorum decretis roborata, apprime erat ad palatum au-

B lac
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Iae Romaænae compoſit. Hinc in Capitular. CAROLI
Lvpovier Lib. L. Cap. 43.& Lib, 6.c 5.  concilio Africa-
no repetitus Canon: nec vxorem a viro dimiſſum alium
accipere virum viueute viro ſuo, nec virum alium accipe-
re vxorem viuente vxor? priore. Paria habentur in Legibus
Longobardorum L 2. Tit. 13. cap: 4. vbi occurrit LOTHARII
Imperatoris Ludouici Pii filii lex circa annum 830. Nuliili-
cere excepta cauſa fornicationis adhibitam ſibi vxorem relin-

u re dein aliam copulure.
5u XI. In praxi tamen hoc ſeculo adhuc ex aliis quo-

m tpraxr a-men liberior que quam adulterii cauſis diuortia fuere permiſſa. Sane cum
fuit diuortio- jpſum CAROLVM M lcgimus BERT A M VXOrem, DES I-
ruis licentia. ꝑ E R I1 Regis Lonnobardorum filiam, quam duxerat, poſt

Eæ]annum repudiaſſe, incertum qua de cauſa, aliam duxiſie, ſc.
HILDEGARD AM Sueuam, e qua poſteros ſuſcepit. AIMoN.
hiſtor Francic. lib.4. c.63. EGINHARDVS in Vita Caroli M. Ivo
in Panormia lib. 7. tit. de adulterio. Conf. ALBERICVS GEN-
TiL1s de nuptiis L. 6. c. 2. Et quoties propter impotentiam
virum vxor dimiſerat, fas ei fuit uliam accipere. Cupitular.
CAarROoLI ELvDOVEiCI L. 4 è.55. SOluebantur praeterea
matrimonia cum ſcruis aliisque peregrinis gentibus inita. Ca-
ROLVS Caluus in Copitular. capit. XXX. quod inſcribitur:
Quando Lotharius ad oſculum recepius eſt: Si de iſtis partibus
(Galliae) in illi portibus (Nortmannorum) foemina maritum
aut moritus forminam accepit, illud coniugium, avia non eſi le-
gale neque legitimum, ſicut Leo in ſuis decretis, Sanctus Gre-
gorius in ſuis epiſtolis monſtrant, diſjoluatur, cuius fuerit vir
vel formina, muncipium ſuum quoeque poteſtai recipiat, ſuæe
poteſiutis homini coniungere faciat,& ſi infanies inde nati ſunt,
fecundum legem antiquam conſuetudinem noſtram infanies
matrem ſequaniur. In illis autem regonibus; iuae legem Ro-
manam ſoquuntur, ſecundum eandem legem fieri exinde decre-
uimus. Scilicet diu obtinuerat, vt feruorum, adeoque et-
jam, qui ſeruilis haberentur conditionis, matrimonia, ſal-
tim dominis inuitis inita, aut eum libera perſona contracn,
dirimerentur, quod poũea, licet etiam Canonibus vetitum,
Cauſ 29 qu. 2. haud parum fuit in vſu. vid. Io. VaDianI ad
Io. Sviium Epiſtola in Tom. ll. Rerum Alemannicarum a Gol-

daſte
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daſto p. i93. Ita enim legitur in L.1. Cod. Theod. de nuptiis Gen-
tilium, ImperatorumVALENTINIANI& VALENTIS AA.
ad Theod. Magiſtrum Equitum Conſtitutio: Mulii proumciuli-
um, cuiuscunque ordinis aut loci fuerit, cum burbaru ſit vxore
coniugium, nec vlli gentilium prouinciulu foeminae copuletur,
niſi quae inter prouinciules atque gentiles aſinitutes ex buius-
modi nuptiis extiterunt. Quod in his ſuſpectum vel noxium de-
tegutur, capitaliter expietur. Dat. V. Calend. lunii Valentmia-
no Valente AA. Coſl. i. e. anno Chr. CCCLXV. Et dein in
L. 2. eiusd. Cod. ITheod. de Nuptiis Imperatores VALENTINIA-
NVS, THEODOSIVS ArcaDIvVs AAA. Cynegio P F.D.
legem tulerunt, qua ne Iudacus cum Chriſtiana, vel Chriſtia-
nus cum ludaea matrimonium ineat, vetatur: Ne quis Chri-
ſtianorum mulierem in matrimonium Iudaeus accipiat, neque
Iudaeaæ Chriſtianu coniugium ſortiatur. Nam ſi quis aliquid
huiusmodi admiſerit, adulterii vicem commiſſi huius crimen ob-
tinebit, libertate in accuſandum publicis quoque vocibus reluxa-
ta. Dat. prid. ld. Mart. Theſſal. Theod. Xll. Cynegio Coſſ. i. e.
ad ann. Chriſti CCCLXXXVIII. CoONSTARTINIM. hanc
in rem legem ex Conſtantini Porphyrogeneti libro, quem
de adminiſtrando Imperio ſcripſit ad Romanum Porphyro-
genetum ſilium, allegauit LA vNO 1Vs ãe regia in motrim. pot-
eſt. P.1. art.;.c. 2. 228. Si vnquam gens quaepiam ex infideli-
bus inhonoratis Borealibus affinitatem contrahere cum Ro-
mano Imperaotore voluerit, vel filiam eius ſponſam accipere, vel
ſuam illi elocare, vel Imperatoris out eius filii vcorem capere,
huiusmodi te verbis indecoram hanc petitionem propulſare opor-

tet, etiomſi de hacre interdictum, conſtitutionemue metuen-
dam, immutabilemque a magno ſuncto Conflantino ſtriptam
eſſe in ſacra menſa Chriſtianorum eccleſiae ſanctue Sophiae, ne
vnquam Imperator Romunus affinitatem contrahat, cum rente
quae peregrinis a Romano ſtatu diuerſis moribus vtaiur, mo-
xime, quae ſu fidei alteris, hoptizata non ſit,
exceptis duntaxat Francis. Flos enim ſolos excepis
magnus ille vir ſantus Conſtantinus, tum quod ex illis
bartibus ipſe oriundus,; tum quod ipropinguitas iſli genti
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n Carvr lcommercia magna eſſent cum Romanis. Quapropter etiam cum
bis ſolis valere contractus matrimoniales permiſit, propter par-
tium illarum gentiumque ſplendorem ac nobilitatem, quam iam
annotaui; cum autem quocunque populo omnino prohibuit. Quod
vero ſi quis ſacere auſis fuerit, tonquam patriarum conſtitutio-
num Imperialiumque legum transgreſſor inter Chriſtianos
cenſeri indignus, diris deuoueatur. Vitorius etiam ob defe-
tum paterni conſenſus capitulis Francorum diſſoluta matri-
monia. A REGINONE L. Il. Chron. Aun. DCCCXXXVIil.
traditur; Habuit autem Ludouicus Balbus (Caroli Calui filius)
cum adbuc inuenilis aetatis flore polleret, quandam puellam no-
bilem, Ansgard, ſibi coniugii foedere copulatam, ex qua
duos fſuſcepit filios elegantioris sormae, ac ingentis ani-
mi virtute praeſtantes horum vnus Ludouicus, alter Caroloman-
nus vocabatur. Sed quia hanc ſine genitoris conſcientia vo-
luntatis conſenſu ſuis amplexibus ſocianerat, ab ipſo patre ei
poſtmodum interdicta, interpoſito iurisiurandi ſucramento
ab eius conjortio in perpetuum ſeparata: tradito æſt outem e1 ab
eodem paire Adelbeidis in matrimonium, quam grauidam ex ſe
reliquit. add. Tuvanvs L. XIX. hiſtor. adann. MDLVII. HV-
GO GrRoFivs L. II. Epiſiola æa1 Martiuum Ruarum ;37.

Ex ditis ob- S. XII. Ex his, quae de iure caeſareo circa diuortia di-
ſiruamus 7» ximus, obſeruamusI) Imperatores hucusque recenſitos, qui

varias diuertendi admiſerunt cauſas, non tam facile eſſe da-
mnandos aut eoarguendos, tum auod nulla Synodus oecu-
menica apud Orientem vel Occidentem habita conſtitutio-
nes iſtas tanquam impias in examen vocauerit, ne ſerua-
rentur, vetuerit; tum, quod Antiſtitum nullus neque Ro-
manus, neque Alexandrinus, nec Antiochenus, nec Con-
ſtantinopolitanus, aut Hieroſolymitanus aliusue vnquam
de iſtis conſtitutionibus querelam inſtituerit, quod euange-
lio manifeſte repugnarent. Sed videntur potius iſti Antiſtites
ſuo ſilentio conſtitutiones imperatorias approbaſſe, quae ſi
iniuſtae fuiſlent, hoc ipſo ſilentio Epiſcopi illi violati Euange-
lii rei fuiſſlent, quod tamen de tam ſanctis Patribus turpe erit
cogitare, Et quamuis eorum non pauci in priuatis ſuis ſcri-

jtis
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E—ptis contra diuortiorum licentiam ſenſerint, ſuerunt tamen

IEalii, iidemque non minoris autoritatis, qui pro eorundem i

libertate ſcripſerunt, diſſlentientes vnquam auſi de iudicio

principali in hac materia diſputare: quin illi ipſi Principes,
àqui plures diuortiorum cauſas admiſerunt, ſaepe in conci-
liliis generalibus, velut CONSTANTINVS M. aut IVSTINIA-
ſVS, tanquam Chriſtianae fidei conſerustores publice prae-

dicantur. Ipſa quoque concilia Imperatorum poteſtatem in i]
matrimonia diuortia non ſemel agnouerunt, prout obſer- i
uat LAVNOIVS deregia in matrim. poteſi. ꝑ. 32. Vnde ſua
ſponte ſluit, quodcunque ius ſeculis vi imperii ciuilis ab lilit

iImperatoribus, absque contradictione, iuſte fuit exercitum, 3

E

idem hodie ab iisdem iniuſte haud poſſe poſſideri. Et ſi ho- i
die Princeps Euangelicus veteres illas circa diuortia leges,
velut Conftantini aliasue reſtituere voluerit, eum violati Eu-

i angelii reum haud futurum, quod ex iis, quaæ in ſequentibus l
ſum traditurus, luculentius apparebit.

õ. XIII. Obſeruamus 2) Leges diuortiorum reſtrictiuas Oſeru. lll
vsque ad ſeculum Carolinum, in Oriente adhue vlterius i
tantum reſpectum poenae habuiſſle, vt qui aut ante nuptialis ĩilli
donationis priuatione puniri voluerit, illibatam haberet pro ũtli

Elubitu diuertendi licentiam, vti patet ex conſtitutione Co N- li
STANTIFIM. ſupra §.7. allegataa Extat quoque Ho NoRrII lll mImp. conſtitutio, de pornis iniufti repudii in Liv. æ. Ced. Theod. l:
æe Repud. his verbis: Mulier, quae repudii a ſe dati oblatione

IEi
diſceſſerit, ſi nullas probauerit diuortii ſui cauſai, abolitũ do-

poriationis addicenàu uopliciis &c. Sicut inConcilio Nicae-
no ſtatuitur Can. os. vt Clericus repudians vxorem deponatur,

i

ã

Laicus vero prohibeatur eommunione fidelium Nec in le-
gibus Caeſarum vllibj legitur, inuĩto refractario coniugem
abſolute fuiſe obtruſam, ſi nulla legibus probata cauſa tuiſſet
ciecta. Ea enim opinio, de indiſſolubili matrimonii vinculo,
nte introductum iuris canonici vſum in foro ciuili non vbi-
què obtinuit, quemadmodum etĩam vsque ad hanc Epocham
Bradus affinitatis prohibuerunt, circa illos diſpenſarunt
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Caeſares, quod ipſum antiquitatis eccleſiaſticae peritiſſimus
IncoBvVS SIRRONDVS in ſuis ud Ennodii epiſtolas notis ob-
ſeruauit, notante LAVNOIO ã. l. aiens: lmperatores Chriſiia-
ni etigm conſobrines iungi vetuerunt, vt Theodoſius, tuntum,
vt, Sixti Victors verbis vtar, pudori tribuens continentiue,
vt conlobrinorum nyptiã vetuerit tanquam ſororum Quam ſi-
ne Principis venia duci, non licebatt. Quod declarat Cassio-
DOoRI formula, qua conſobrina legitima fiebat vxor. Longe
autem recentius teſtimonium nobis ſuppeditat MaRIANA non
ignobilis Hiſpanorum Hiſtoricus. Alphonſus, inquit, L.X.
hiſtor. c. 3.. Vrracam vxorema patre tertio propinguitatis gra-
du attingebat. Nondum moribus receptum erat, vi Pontificum
Romanorum venia, lege cognationis ſoluta, coniugia inter co-
gnatos coirent, ituque paſlim conſideramus per haec tempora
conmubia Principum diremia eſjè cognatione inter coniùges ille-
gitima iniuſtaque. Hanc vnum arbitror eſſe cauſum, cur /l-
phunſus bic in nullo Caſtellae regum numero ponatur apuã vete-
res ſcriptores. Deinde in L. XI. c. Vrraca ipſa, quod co-
gnatione deuincla eſſet, a viro repudiata: huec via diſloluendã
coniugiis inuentu erat, onenſione inter coniuges nata,. Non-
dum enim interpretando ubi quique leges de mairimoniã optas

ſa àal

faciebat. Neque enim venia Pontificum ſoluebantur. Si igitur
ALPHONSI tempore potuerunt Principes iuſte veniam face-
re matrimoniis propinquorum, potuerunt etiam absque du-
bio ex paritare rationis cauſas determinare, quibus coalita
matrimonia eſſent diſoluenda.

Hiſioria do-
5. XIV, Viſa hucusque hiſtoria doctrinae de diuortiis

ẽrinae reſpe- reſpectu conſtitutionum lmperialium, aliarumque legum in
ctu Patium, oriente pariter atque occidente, nunc ordo poſtulat, vt ean-
Conciliusrum, dem quoque reſpestu Pairum, Synodorum, Conciliorum
Pontificumm ponutificum vsque ad compilatum ius canonicum paucis per-

Iuſtremus. Sunt vero ex Patribus quumplurimi, qui diuor-
tiorum licentiam cxtra cauſam adulterii, impugnant, quor-
ſum ſpectat CLEMENS ALEXANDRINVS, qui circa annum
CL. floruit. In Canonibus Apoſtolicis, quorum aetas ante
Concilinm Nicagnum a quibusdam ponitur, expreſſe reperi-

tur

7UuqT€& illi E  pnẽò ũòSora. æ]æa:



DE FATIS DOCTRINAE DE DIVORTIVS. 15
tur ſecundarum nuptiarum poſt repudium prohibitio. H1-
RONYMVS ad Matih, C. XIX. ita loquitur: Sola fornicatio eſi,
quae veori in t affectum imo cum ila vnam carnem in àli

ptura. Qui adulteramtenet, ſtultus eſl, impius. Vbicun-
que igitur eſt fornicatio fornicationi ſuſpicio, libere vxor di-
mittitur. Et quia poterat accidere, vt aliquis calumniam fa-
ceret immocenti, ob ſecundam copulam nuptisrumveteri cri-
men impingeret, ſic priorem dimittere inbetur vxorem, vtſe-
cundam prima viuente non habeat, Quod enim dicit, iole eſt,
fi non propter libidinem, ſed propter iniuriam dimittis veorem:
Quare expertus infelices prioves nuptias, nouarum te immittis
periculo. Vxorem hic appellat innocentem Hi ERONY NVS,
quae per adulterium repudii cauſam non dedit, non eam, quae
aliis inquinata non ſit vitiiss Nam paucis interpoſitis ſic per-
git: Quid enim ſi temulenta fuerit, ſi iracunda, ſi malis mo-
ribus, ſiluxurioſa, ſiguloſu, ſiurgatriæ, ſi maledica, tenen-
da erai iſtiusmodi? Velumus, nolumus, ſuſtinenda eſt Cum
enim eſſemus liberi, voluuterie nos ſubiicimus ſeruituti. Alia
huius Patris loca vid. ap. LA VNOIVM de regia in matrim. po-
teſt. P. Ill. art. 1. c.5. AVGVSTINI locus eſt in Commenia-
rio ad Matth. C. V. cuius etiam extat canon in concilio Mil-
leuitano i. Can. ?7. Placuit, inquit, ot ſecundum Euangelicom

Apoſtolicam doctrinam neque dimiſſus ab veore, neque di-
miſſa a marito alteri coniungoiur, ſed itumaneant, aut ſibimet
reconcilientur, quodſi contemſerint, æã poenitentiam redigan-
tur. In qua caouſa legem imperialem petendam promulgari.
Alia eius loca allegat L avNoIVs d. I. ꝑ. 468. ſoq. ARE-
Ea TENSE Concilium I. quod anno CCCXIV. habitum fuit
in Canone X. De his, inquit, qui coniuges ſuas in adulteris
deprebendunt, et ĩi ſunt adoleſtentes, prohil entur nubere,
placuit, vt im quantum peteſt, confilium eis detur, ne viuenti-
bus vxoribus, licet udulteri aliam atcipiont. THEODORETVS
uoque, qui Chalcedonenſi concilio interfuit, circa annum
ecceLl. in.ſermone IX. de legibus ita loquitur: Quibus verbis

vcactora

SV r diuvrtiorumam diuiſerit, ſe fornicatione ſepurouerit a marvito, non de- hbertotem
bet ieneri, ne virum quoque ſub maledicto faciat, dicente ſcri- conſiringuni



15 CAarvr I,EElE i--"lE?4 EV]caetera vxoris vitia ferri iubet, ſeu loquox illa ſit, ſeu temu-

m

lenta, ſeu conuitiola: Sin vero nuptiarum leges tronſiliat,
in alium procax intendat: tunc denique copulam ſolui iubet.
SyRi C1VS Papa ad Himerium Tarraconenſem Epiſcopum
Epiſi I. c. 4. cuius contenta leguntur Cauſ. 27. qu. 2. can.50. De
coniugalium, inquit, violatione requiſiſti, ſi deſponſatam alii
puellam alter in matrimonium poſit accipere; hoc ne fiat, mo-
dis omnibus prohibemus, quia illa benedictio, quam nupturae

l

ſacerdos imponit, apud fideles cuiusdam ſacrilegii inſtar eſt, i

-mn a  all nna n asintatur Floruit. autem hic circa an-
Viiti 87 lati;  cſſ5v8 vir  ær-num Chr. cccLxxxx. Idem ſtatuit INNOCENTIVS I.
1nno eõccv, ad Exuperium EpiſcopumTholoſanum ſcribens,
cuius verba allegat SELDENVS àæ Vxor. Ebr. Lib. lll. c 31. p. 445.
CHRVSOS TOMVS vnum divortii legitimum eſle modum ad-
ulterium cenſuit. Idem aſſirmat As TER IVS huic coaetaneus

1

ſis, qui ad annum Chr. Dexxx. in Hiſpania floruit, in Lib. II.
de officiis Cap. i9. Quid ergo, inquit, ſ ſterilis, ſi deformis,
ſi actatevetula, ſi roetida, ſi temulenta, ſi iracunda, ſi malis

u
moribus, ſi luxurioſà, ſi euloia, ſi fatua, ſi vaga, ſi iurga-
trix. ſi maledica, ienenda en, velis, nolis, qualiscunque

n

lll

la- accepta eſt, ienenda. TuE oDo rI Cantuarienſis Epiſcopi,I

Iv

I

l

Vi lll rem ſuam quacunque occaſione reliquerit, quia quod DEus

qui ad ann. Chr. ncrxxx. enituit, locum allegat LAVNOIVS

r
d. l.c. 5.p. 480. ToLETANVN CONCilium, quod anno ncLxxxi.

in celebratum eſt, in Can. Vill. Praeceptum, inquit, Dominieſt, vt excepta cauſa fornicationis vxor a viro dimitti non de-
beat; ideo, quicunque citra culpam criminis praeditti vro-

coniunxit, ille ſapurare diſpoſuit, tamdiu ab ecclenaftica com-
muniane coetu oemnium Chriſtianorum maneat alienus, quam-
diu, adſocietatem reli*taeconiugis redeat, purtem ſui cor-
poris honeſta lege coniugii ſinceriter amplettatur foueat &c-

EEE  ã r35 i j ir
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n3bentium, eo tantum collineaſſe, vt hoc medio reconciliatio i
Hinter coniuges eo facilius obtineatur Quae ipſa tamen ſen- u

tentia non vbique fuit approbata, declarante SC HIL TERO
l

culum§. 3. i4. 2) Alios Auguſtinum ita interpretatos fuiſſe, i
in hiſor. iur. circa dogm. eccleſ. de diſſolus. matrim. quoaã vin-

vt poena aliqua eccleſiaſtica aſficere voluerit eum, qui con- i
tra praecepta virtutis tolerantiae chriſtianac vxorem dimit.- liẽ'
tit, extra fornicationis cauſam, prout quoque THEODORVM l

Cantuarienſem epiſcopum, qui ad ann. peLxxx. floruit, ſta-
Lſ]

tuiſle THEODORVS BEZ A ſcribit, apud LavNovM ã. l. c.5. iſ
j

450. 3) Fuiſſe etiam Theologos pariter ICtos orientis, l ſl

qui prorſus de repudiuta àvarius, driyus, ń un narę ”us,
d

ſine cauſa, ſine ratione, nec iuxta leges, Canonem hunc acci- ſi
piunt, prout MicHAEL CHRYVSOCEPH ALVS repudiatam
dicit eam, quae non iuxta leges a marito ſuo ſeparatur, teſtan- lli
teSELDENO de Vxor. Ebr. lib. lll. C.30. p. 440. 4 Quoad ipſas llllt
denique diuortiorum cauſas, fuiſſe ſemper aliquos, eosque I Hl
non infimae auctoritatis, eruditionis Patres, qui non ſolum lll
occaſione uoixelæeę, ſed alterius quoque ſlagitii, naxĩę àè itſa, u
diuertendi licentiam conceſſerint, vnde diſſentientium Pa- lEll
trum explicatio biblica pro lege euangelica haud poterit ven-
ditari, priusquam de genuino ſenſu textus ſcripturae inter v-

i

trosque conueniat. Sed de his nunc ſpeciatim erit dicendi l
locus. XVI. I tr eos igitur primitiuae eceleſiae Pa- Erum, qui

netres, qui pro libertate diuortiorum ſentiunt, primus erit ?ro libertat: ſ-diuortiorum
ORIGENES, cuius elegantem locum allegat LAVNOIVS ſ4iunt. iliP. II. de Regia in matrim. poteſt. art. IL. c. It. ꝓ. 324.

iet p. 454. Poſi hoc autem Dominus non permittit pro-
llpter aliam aliquam culpam væorem dimittere, niſi pro- i

pter ſolam cauſam fornicationis, dicens: Quicunque di- i i
miſerit vxorem, excepta cauſa fornicatiomis, facit eam un
moechari. Quaerendum autem eſt, ſi propter ſolam llt]
cauſam fornicationis dimittere iubet vxorem: quodſimu-
lier non fuerit fornicata, ſed aliud quid grauius fecerit,

C vt



15 CaAPVE I
mt vuta venefica inueniatur, aut interfectriæ communis
inrantis nati, aut iu quocunque homicidio, aut exportansã

domum, et male diſpergens ſubſtantiam viri, aut furta vi-
ro faciens ſimulier huiusmodi admittat, cum Dominus
excepta cauſa fornicationis dimittere vetet? Ex vtraque
enim parte aliquid inhoneſtum videtur, neſtio autem, ſi
vere inhoneſtum. Talia enim mulieris ſuſtinere pecca-
ta, quae peiora ſunt adulteriis et fornicationibus, irra-
tionabile eſſe videtur. Item facere contra voluntatem do-
rinae Saluatoris, omnis confitebitur impium eſſe. Diſ-
puto ergo, quia non praeceptiue mandauit, vt nemo dimit-
?at vrorem, excepta cauſa fornicationis, ſed quaſi ex po-
nens rem dixit: Qui dimiſerit vorem, excepta cauſa

fornicationis, facit eam moechari. Et vere quidem
quantum aãd ſe facit illam moechari, dimittens eam nou
moechautemſi enimilla viuente viro adultera vocatur, ſi

Afacta fuerit alteri viro, ſiue dubio, qui dimittit, dat ei oc-
eqſionem ſecundarum nuptiarum,& propter hoc fæcit eam
moechari, ſeãà vir, iqui quantum ad ſe vxorem dimittens
fecit moechari, vt vuta veneſicam, vel homicidam, aut
aliquid aliud coniritutam dimittens, iuſtam excuſatio-
nem habebit apuà DEum. Poteſt autem& citra dimis-
ſionem propter alias cauſas facere vir, vt vxOr iuS Mo-
chttur, vi puta; qui ſupra menſuram permittit væorem

suam agere quod velit, et in amicitiam deſcendere viro-
rum, quorumvult: frequenter enim ex ſinplicitate viro-
viim huitismodi vitia nutriuntur in mulieribus. Item
qui ubſinet ſe a muliere ſuo, frequenter facit eam moecha-
rl,non Adimplens auiditatem ipſius, forſuan ſpe irrationali
ſun&titatis caltitatisyductus et forſitan iſte amplius re-
prehenſionis dignus, quamille, qui quantum ad ſe facit
eam moechari dimittens, non quidem fornicantem, in
veneficio autem vel in homicidio vel quibuscunque aliis

gra-
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DE FATIS DOCTRINAE DE DIVOETIIS. 5

grauioribus peccatis inuentam. Qua enim ratioue adul-
tera eſt mulier, quamuis legitime nubere videatur viro
viuente: eadem ratione et vir, quàamuis legitime accivere
videatur dimiſſam ab aliquo viro, non accipit legitime.
secundum ſententiam Chriſti, ſed magis moechatur, qu.
i alienam accipiens. Praeclara eſt ipſius LA VNO I n
hunc locum sommentatio, cenſens, Origenem hoc Ioco po-
ſuiſſe, quod ponendum neceſſario erat, Chrifttm Dominum
nihil aut dixiſſe aut feciſſe, quod rectae rationi non conueni-
ret. Deinde, ipſum hoc ſibi ſumerę, marito licere vxorem
dimittere, vt propter adulterium, ſic et propter veneficium
et homicidium &c. ob rationis paritatem. Denique vt vide-
tur iniqua iuris dilpoſitio, proponere Origenem, Chriſtum,
Phariſaeis ſubdole et per inſidius interrogantibus, rem ęxpo-
nendo reſpondiſſe, atque ex tribus illis vel aliis grauioribus
aut aeque grauibus flagitiis nominaſſe adulterium, quippe
quod contra finem matrimonii directe pugnar.

S. XVII. TERTVLLIANVS quoque, qui circa ann. Aliorum æ-
cxcr. ſtoruit, in L. IV. contra Marcionem pro libertate slimonia
diuortiorum nonobſcure pronunciat, cuius locum Cap. ll.
allegabimus. AvGvVSTINVS, teſtimoniis eius inter ſe col-
latis, videri poſſet ſibi ipſieſſe;contrarius, niſi diuerſa ſpecten-
tur tempora, quibus animum ad ſcribendum appulit, ſecun-
dum quae aliquando nonnulla paulo aliter propoſuiſſe, aut
plane retractaſſe in curis ſecundis, cenſeri debet. Inter eius
autem teſtimonia, quae non omnem libertatem diuortiorum
abiudicant, inſignis locus eſt in L. I. Retractat. Cap. XI.
Non quia omue peccatum fornicatio eſt. Neque enim o-
mnem peccatorem perdit DEus, qui quotidie ſanctos ſuss
exaudit, dicentes; dimitte nobis debita noſtra, cum perdat
omnem, qui fornicatur ab eo. Sed quatenus intelligendaæ
atque limitanda ſit haec fornicatio, et vtrum etiam pro-
pter hanc (figurate et metaphorice. acceptam) liceat di-
mittere vxorem, latebroſigſima quaeſtio eſt Licere tamex

C2 pro-



20 Car. I.——ssnpropter iſtam,quac in ſtupris committitur, nulla quaeſtio
eſt. Idem L. II. Retraẽ. Cap. LVII. Strigſi duos libros
de adulterinis coniugiis,quantum potui, ſecundum ſcriptu-
ras cupiens ſoluere difficillimam quaeſtionem; quod vtrum
enodatiſſime fecerim, neſcio imo vero non me perueniſſe
ad huius rei perfectionem ſentio, quamuis multos ſiuus
cius aperuerim: quod iudicare poterit, quisquis intelligen-
ter legit. Eodem modo fluctuat AvGœvsTINVS de adul-
terinis coniugiis Cap, XXV. In libro autemI. de ſermo-
ne Domini in monte paulo apertius loquitur;: Propter illi-
citas, inquit, concupiſcentias, non tantum quae in ſtu-
pris cum alienis viris aut foeminis commitiuntur, ſed
omnino quaslibet, quae animam corpore male vtentemæ
lege DEI aberrare faciunt, pernicioſe turpiterque cor-
rumpunt, poteſt ſine crimine vir vxorem dimittere, et
vxor virum, quia exceptam facit Dominus cauſam for-
nicationis. AGATHENSE CONCILIVM, quod ann. DvI.
celebratum eſt, Cæn. XXV- ite loquitur: Hi vero ſecu-
lares, qui coniugale conlortium culpa grauiore dimittunt,
vel etiam dimiſerunt, et nullas cauſas digſidii probabili-
ter proponeites, propterea ſua matrimoniæ dimittunt, vt
autillicita aut aliena praeſumant: ſi antequam apud epi-
Scopos comprouinciales diſlidii cauſus dicerent, et prius v-
xores, quam indicio damnentur, abiecerint, a communio-
ne eccleſiae et ſancto populi coetu, pro eo, quod fidem et
coniugia maculant,excludantur. ap. LAVNOIVE d.csp.
477 Diſponit Canon propria autoritate, ſed expoſita apud
epiſcopos cauſa, diuortia fiant, tantumabeſt, vt ad ſolum
vnicum adulterium diuertendi licentiam reſtrinxerit Gæ-
oRrGII ll. qui ad ann. neexv. ſedi Apoſtolicae praefuit,
locum allegabimus infra Cap. IlI. vbi diuortium permittit
propter infirmatem ſeu morbum, oul impędit, quo minus vxor
viro ſuo debitum poſſit reddere. Ad, annum autem

DCCLIV.
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BCCLIV. STEP IIANVS II. conſtituit lepram ad diſſoluen-
dum matrimonium ſufficere, cuius locum itidem infra alle-
gabimus. In VERMERIE NSI concilio, quod ſub PIriNo
Rege in Gallia celebratum eſt ad annum DecæIX ſic habet
Can. V. Si qua mulier mortem viri ſui cum aliis hominibus con-
ſiliauit, et ipſe vir ipſius hominem ſe defendendo occiderit, et hoc
probore poteſt; ille vir poteſt ueorem ſuam dimittere, et ſivolue-
rit, aliam accipere. Aliae Synodi Imperatorum in his cauſis
poteſtatem palam fuerunt profeſſae Ita CAROLIM. po-
teſtatem agnouit Synodus ARELA TENSIS ann. DCCCxIII.
hahita: Haec igitur, inquit, Can. eius concilii XXVI. (ad cal-
cem) ſub breuntate, quae emendatione digna perſyeximus, quam
breuiſime adnotauimus, Domino imperatori praeſentanda
decreuimus, poſcentes eius clementiam, atque ſi quid hic mi-
nus eſt, eius prudentia ſuppleatur; ſi quid ſecus, quam ſe ra-
tio habet, eius iudicio emendetur; ſe quid rationabiliter taxa-
tumeſt, eius adiutorio, dinina opitulante clementia, perficia-
tur V. LA vNOILVS de Regia inmatrim poteſt. P.Il., ort. n. c.3.
?P33 ſeq. c.9. p.30. CONCILIVM MOGVNTIACVM I.
quod ann. Dccœx 1 tI. habitum eſt, Imperatorem ſic allo-
quitur in praeſatione; De his tamen omnibus valde indigemus
veſtro adiutorio atque ſana doũrina, quae nos iugiter admo-
neat, clementer erudiat, quatenus ea, quaepaucis ſubter per-
ſtrinximus capitulis, a veſtru autoritate firmentur: Si tumen
veſira pietas ita dignum eſſe iudicauerit, quicquid in eis emen-
datione dignum reperitur, veſtra magnifica imperialis dignitas
iubeat emendare, vt ita emenduta nobis omnibus, cunctae
Chriſtianae plebi ac poſteris noſtris preficiat ad vitam ſalutem.
apud LAVNOIVM à. P. II. art. n. c. 9.p. 2390. Fuerunt quo-
que Patres, qui veltacite Imperatorum in his rebus poteſta-
tem agnouerunt, quamuis contra diuortiorum licentiam,
pro diuerſitate opinandi ſeripſerint. tamen profeſſi ſunt, con-
ſuetudinem aliter ſe habere. vid. BAs rL1I M. locus apud SEL- li

DENVM de Vxor. Ebr. L. III. c 31.0 246. apud LAVNOIVM
P.IIL art. 1. c.5. p. 458. Z.ON ARAE locum in Can: IX. ad Am-
philochium exhibet idem LAvyo1vs ã,l. p. 460. Sed haec i
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7 Car Inobis ſufficiant, qui plura Patrum &Coneiliorum hanc inrem
teſtimonia nolumus cumulare, ne vltra terminos nobis prae-
ſcriptos excreſcat diſſertatio noſtra.

Cauſæ diſſen- 5. XIIX. Ex his, quae dicta ſunt, colligimus, vsque ad
ſus inter Po-tres de cauſis tempora introducti in fora iuris canonici fluctuaſe ſaltim pa-
diuortiorum, tres, Canones, Synodosque an diuortia tantum ob adulte-

rium, an ob ſimiles quoque et grauiores cauſas eſſlent con-
cedenda, quia terminos regere inter virtutis praecepta iu-
ſtitiae regulas ſupine neglexerant. Nonnulli enim, ſicut
ipſe quoque Sa LVATOR noſter, de reſtricto diuortiorum
vſu iuxta leges virtutis amoris coniugalis loqnuntur; alii
ad iuſtitiae regulas reſpiciuut. Vnde non potuit non contra-
dictio incerta opinionum ſeries in Iure Pontificio de hac

Hinc iucerta materia oriri. Poſtquam enim Gi; ATIANVS Decretum ſu-
ſintentiaoru um ex Patrum ſententiis ſpuriis Iſidori conſtitutionibus,
ſorroge n quae ad conculcandam diuortiorum libertatem potiſſimum
cum eo in fo- faciunt, compilauerat, eaque ſententiarum farrago in foris
ra proſiuxi? paulatim autoritatem fuit nacta, factum eſt, vt Herculis co-
reſtrita ni- thurnos infantibus aptarent, h. e. ſecundumvirtutis Chriſtia-
mis diuortio- mę regulas iudicarent homines, qui ſecundum iuſitiaæe prae-
rum licentia cępta viuere recuſabant. Nobis Eunngeliſtis, inquit B. Lv-

THERVS in Epiſt. ad Georg. Spalatinum 73. in ſuppiem. epiſi. a
Buddeo editar. non eſt agendum cum pertinacibus, ſed inter vo-
luntarios, quietos cupientes ceu ignari doceri duci. Du-
ros& obſlipes a noſiro foro mittimus ad Caeſaristribunal. conſ.
tota illa epiſtola. Cum ad hunc vsque diem termini hi li-
mites adeo neceſſarii deprehendantur eſſe confuſi aut ſaltim
non ſatis ſolicite diſtinõti, hinc orta in foris noſtris illa ni-
mium quantum reſtricta diuortiorum licentia, de qua in Caꝓ.
IIL plura erit dicendi locus. Ex ſuperioribus quoque pate:
ante tempora increbreſcentis Papatus lus circa diuortia Prin-
cipibus in dubium nunquam fuiſſe vocatum, quod poſtmo-
dum inepta prorſus imo violenta interpretandi ratione ad
Clericorum forum pertractum eſſe deprehenditur. Quam-
uis aurem nobis hodię adeo felicibus eſle contingat, vt ex-
cuſſo poſt ręformationem iugo Papali Principes noſtri iuſtos

ciuilis
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ciuilis imperii terminos quaſi poſtliminio recuperauerint: mi-
randum tamen eſt, etiamnum hodic ex Proteſtantibus repe-
riri tantum non omnes, qui ius determinandi cauſas diuor-
tiorum Principi Euangelico abiudicare conantur.

s. XIX. Sed mirari deſinat, quisquis conſiderauerit, Cauſur, cur
cum ſolo velut LvTHERO totum reformationis negotium ?ęſt reforna-

tionem doctri-initia inerementa, ſimulque finem ſuum eſe conſecu- 4 4 diuor-
tum: adeo enim, qui poſt LVTH ERVM extiterunt, THEO- riis non fuerit
Loct pariter ac I CTI, reliquiarum papalium vinculis liga- reformata.
ti, reſidua doctrinac papalis documenta emendare opusa
LVTHERO COPPtUm perficere ſupine neglexerunt, vt re-
iecta tantum hypothen, de ſacromento motrimonii, pleras-
que inde fluentes concluſiones proteſtantes retinuiſſe, con-
fidenter auſim affirmare. Ipſe quoque LVTHERVS, qui
concluſiones nonnullas aggredi ſuſtinuerat, ab intrinſecis
ſuis hoſtibus (ſic ICtos ſui temporis appellat Epiſt. æ in ſup-
plem. a Buddeo editis.) non parum fuit in reformanda doctri-
na cauſarum matrimonialium impeditus. Etenim legimus
apud SECKENDORP IVM in hiſtor. Lutheraniſini Lib. lli. ſect.
32. 5. nò. litem ipſi fuiſſe cum ICtis ſui temporis de ſponſa-
libus clandeſtinis, eorumque validitate, quae etiam ad pu-
blicas querelas peruenit. LVTHERVS ſponſalia absque pa-
rentum conſenſu inita ipſo iure nulla inualida eſſe recte
opinabatur; ICti contra ex erroneo principio iuris canoni-
ci; quaſi vinculum diuinum ſubeſſet ſponſalibus, haud ite-
rum diſſoluendùm, LVTHERO ſe oppoſuerunt. Quajre
grauiter contriſtatus LVTHERVS, ad SPALATINVM ann.
1544 ita ſcribit: Ego tibi ſateor, in hoc anno ſic me eſſe acce-
ptum, vt in vita mea in tota couſa Puongelii nunquam fue-
rim perturbatior Oritur enim mihi cum luriſis negotium a-
cerrimum, de clandeſtinis ſponſalibus. Et quos ſperaueramsi-
das Euangelii amicos, experior hoſtes acerrimos. Et poſt pau-
ca: intrinſeci hoſtes plus nocent, quom externi, vt ludoeus
inter Apoſtolos. Sed vincit crucifixus, perit crucifixor. De-
inde quamuis LvVTHERVS quaeſtionem cardinalem prae-
Tudicialem, an maotrimonium ſit ciuile negotium, in libro,
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quem de coniugio ſcripſerat, tum alibi haud obſcure aſſir-
mauerat, vix pauci tamen reperti ſunt poſt LvrHERVA tot
ſeculis, qui candem canere cantilenam auſi fuerint, adeo vt
cum ſuperiori ſeculo Autor Pſeudonymus in famoſo ſcripto,
cui titulus: Ohnportheiſdhe, geiſenhafſte Vetrachtung vom

&heſtand, &hebru;, heſheibung und ieſmeiberey uc.
eandem dicere ſeutentiam ſuſtinuerat, dici vix poſſit, quan-
tas querelas quantasque turbas mouerit hoc ſcriptum inter
eos inprimis, qui ab orthodoxa fide nomen ſibi imponunt.
Denique perſpexerat LvTHERVS ĩn allegato libro, cauſas
matrimoniales magiſtratus ciuilis imperio curae ſubiectas,
ex iure Pontificio haud eſſe decidendas, quo ipſo tamen
irritauit ICTOS, quos vehementer offenderat, querentes,
jus canonicum ſibi eripi e manibus. Excell. Dn. BOEHMER
Patronus Praeceptor noſter honoratiſſimus in Iure Eccle-
ſiaſtico Proteſtantium L. I. Tit. 2. 5. s. Et quamuis re ad Ele-
ctorem delata, is peculiari reſcripto à. s. Ian. i577. praecepe-
rit: Vi de iis, quae controueria dubia eſſent, ſpeciatim in
cauſis matrimonialibus, Theologi ICii amice conferrent,
absque detrimentodoctrinae Chriſtianae, a Luthero propoſitae,
concordarent, poſthabitis legibus Pontificiis &c. tamen cum
Elector manum operi haud admoueret, nec publica lege ius
Pontificium damnaret, non potuit non propoſitum felici
carero euentu. Quibus omnibus ſedulo perpenſis, liqui-
dum manifeſtumque eſt, poſt reformationem doctrinam
quoque de diuortiis a reliquiis Papiſmi purgatam refor-
matam haud fuiſſe.

CAP,. II.
Quaeſtiones quasdam praeiudiciales exa-

minans.
5. I.Examinantur .uJod duas potiſſimum licet obſeruare ſententias inter

quaeſtiones
praciudiciales m 3 Doctores velut praeiudiciales, quae iuri Principis
duat. æ I Euangelici circa diuertia ſunt contrariae, Vna eſt

illorum
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illorum, qui legibus diuinis poſitiuis vniuerſalibus locum re-
linquunt; altera eorum, quireliquiis Papismi in hac materia
adhuc dum indulgent, ac coniugia ciuium diuina quadam ſan-
ctione a cura Principum exemta eſſe profitentur, De vtra-
que videamus.

S. II. Ius diuinum poſitiuum vniuerſale dicunt, quod D. Prima, de iu-
O. M. primaeuis fidelibus tantum ex legislatione reuelauit, rediuino poji-
vt tamen omnes omnino gentes obligare debeat. Huius cha- bſuo vurue ſu-
racteres ac notae hae vulgo perhibentur. I) Silex aliqua ante
foedus cum Abrahamo a Deo lata fuerit, v. gr. homicidii do-
loſi poena capitalis. 2) Si in libris Moſaicis alicui legi eiusmo-
di declaratio fuerit adiecta, quod DEus gentes ob eius trans-
greſſionem puniuerit profligauerit, quo pertinet prohibi-
tio inceſtus Leu. X1IX. 3) Si lex Moſaica in nouo foedere
repetita eſſle legatur, vt prohibitio polygamiae diuortii.
Matih. c. V.&- XiIX, 3.

S. IlI. Verum enim vero, ſi dicendum, quod res eſt, Quod riiici-
non videtur poſſe concipi, qua ratione DEuS leges tulerit Vation-
poſitiuas, quae omnes omnino homines obligaturae eſſent,

quamuis ab omnibus exacte intelligi aut cognoſci non po-
tuerint. Non modicam contradictionem inuoluit, poſiti-
uum eſſe, tamen obligationem producere vniuerſulem.
Princinium cognoſcendi harum legum non eſt recta ratio,
quale debet eſſe in legibus vniuerſalibus, vtpote quod prin-
cipium omnibus eſt commune, ſed eſt legislatio poſitiua ſeu
reuelatio, daque inprimis Iudaeis facta. Vnde igitur aliis
gentibus de tenore earum conſtare potuit, quibus non eſt
facta reuelatio? Solane traditione? Sed illa fallax eſt in-
certa, idque tum ob labilem hominum memoriam, tum ob
aſfectus eorundem paſſiones, humanaeque deprauatio-
nem naturae, quae vti ſcrinturam arrodere corrumpere
audet, ita multo magis verbales traditiones detorquet in a-
lienum ſenſum. Vnde ſua ſponte fluit, eam ex intentione
Dei non poſie eſſe medium ſecurum propagandi leges vni-
uerſalem.

D s. IV,

A
 n

IElli

ſ itiſ



 2 3 n-

Car. II. &VæTIONES Q ASDAM

Dinortia an
iure diuiun
poſitiuo vni-
uerlali ſint
probibita? ne-
gatur, ratio-
nibus.

6. IV. Sed vt ae diuortiis in ſpecie diſpiciamus, eorum
rohibitionem iuris diuini vniuerſalis poſitiui eſſe, probant
urum legum fabricatores ex primaeua matrimonii inſtitu-
one Gen. I. Ill. Propterea deſeret homo patrem ma-
vin adglutinabitur vxori ſuae erunt duo invnum car-
em. Quam ipſam inſtitutionem vim legis habere, perſua-
ſimum habent, quamuis probare vix audeant. Cumque
adem in nouo foedere repetita ſit, nihil deeſſe videbatur,
uo minus diuortiorum prohibitio ad leges diuinus vniuer-

ales poſitiuas referatur. Nos vt diſtinctim reſpondeamus,
ex primaeua inſtitutione legis euinci efficaciam cum ra-

one haud poſſe, exiſtimamus. Alias inde ſequeretur, ho-
minibus quoue alias circumſtantias, quaę in primaeua in-
ſtitutione adfuerunt, per modum legis eſſle obſeruandas,

gr. quod protoplaſti nudi fuerint, quod inſtitutio facta
uerit ſub dio, a DEO ipſo, ſine lacerdotis interuentu, ſi-

ne pacto matrimoniili, ſine conſenſu praeſentia paren-
um cognatorum, ſine hoſpitibus, ſine muſica, ſine cibo

potu, ſine arrha annulis &e. quae ſingula, ſi hodiein
matrimoniis vellemus obſeruare, non ſolum foremus ridi-
uli, ſed peccaremus in quibusdam aduerſus dictamen
ectae rationis. Ill. Dn. THOMASIVS, Patronus, Praece-

ptor noſter venerandus Inſt. lurispr. diu. Libilll. c. IIL 77.
in Cqutelis circa lurispr. Eccleſ. C.5.S. n. lit. m innot. 2) In

extibus veteris noui foederis nihil deprehenditur, quod
egibus poſtiuis vniuerſalibus patrocinetur, aut Principum
Euangeiicorum iuri circa diuortia deroget. Tantum enim
bi natura matrimonii explicatur iuxta regulas virtutis con
ugalis, vnde Saluator Chriſtus, iam, inouit, non ſunt duo,

Ied vna caro, quod DEus copulauit, homo ne ſeporet v.
Matib. XIX, 3 Marc. X, 4. ſeq Luc. XVI, i. Quibus
verbis omnino indicatur arctiſſima ſocietas, quam temere
diſiolui neque decorum humano gencri neque vtile fuit. In-
de tamen non ſequitur, eam ſocietatem non poſſe diſſolui
ex cauſis matrimonii naturam finem ſubuertentibus. Sic-
ut non ſequitur: DEuS coniuges coniunxit, ergo non eſt

in
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in arbitrio hominum, quis cui coniungi velit? aut non de-
bet pactum inter coniungendos intercedere Quin potius
ex hoc ipſo firmiter concludit Miltonus: DEusS coniunxit
homines, interueniente pacto, igitur ipſos non vult dirimi,
niſi pactum illud fuerit violatum. Praeclare P' Tr vs So-
TVS apud LAVN O 1VM de regia inmatrim. poteſt. P. L art.r.
c. 6. ad hacc verba ediſſerit: DEus per cauſas naturales
ordinatos humanos contractus perficit, i e. autoritate legum,

ſicut naturoles res per couſas naturales. Non itaque DEVS
coniunxit, quod contra iuſtas leges humanas coniungitur. Hoc
dicimus, quoniam luriſtis muliis viſum eſt, non eſſe poteſtatis
ſecularium legum matrimonium nullum reddere, addo, aut
diſioluere, ſed tantum Eccleſiaſticarum Mirandum ſane eſt,
ICtos Proteſtantes magis coecutire in hac materia, quam
ipſos Pontificios. Caoeterum illud certum eſt, ſi in primae-
ua virtute coniugali perſtitiſſent homines, aũt adhuc dum
ſubſiſterent hodie, nullum ſine dubiu diuortiis ſuturum eſ-
ſe Iocum, quia mala omnia, vnde diuortia fiunt, ab iis ex-
ularent. Quare recte celeberrimi Obſeruatores Hallenſes
Obſeru. XXVI. Tom. V. 46. 45. patriarchas exiſtimauerunt
Iponte ac virtutis amore a diuortiis abſtinuiſſe, quia per-
ſpexerant, melius eſſe, ſi obſeruent, quae communiter ad
leges connubiales referuntur, quam ſi diuerſos mores ſeque-
rentur; plerumque enim libidinem indicant diuortia, ſi fiant
ea intentione, vtaliaducatur; aut imprudentiam, ſi ob mo-
res poruerſos fiant, quod non ſatis circumſpectus quis ſue-
rit in ſeligenda perſona. At enim vero, vbi poſt lapſum
peccatum introductum eſt in mundum, manent quidem re-
gulae virtutis amoris coniugalis, homines autem, qui affe-
ctibus indulgent, hodie ſecundum has regulas in ſoro exter-
no vbique diiudicari nequeunt. Vnde quoque CHRISTVS
diuinae veritatis reſtaurator regulae ſubiungit exceptionem,
è ui im} moveluc Matth. XIX, 9. de qua in ſequentibus plura
dicendi locus erit.

5. V. Neque gentium mores ab his, quae diximus, alie- Gentium m-
ni vaquam fuerunt, ſed eorum inſtitutisvariae diuertendi ribus.

D: cauſaeAti
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 —mm  --rmcauſae admiſue, diuortiorum cura non aliter, quam ce-

terarum rerum ciuilium reipubl. fuit permiſſã, vt ap I. hu-
ius diſſertationis probauimus. Quemadmodum auten; Gro-
T1VS Cx gentium moribus iuris naturalis regulas veluta po-
ſteriori probat: ita recte quoque nos facturos exiſtimo, ſi
ex iisdem gentium moribus vniuerſalem diuortiorum pro-
hibitionem a poſteriori conuellamus.

Altera quæ- VI. Principum Euangelicorum iuri circa diuortia
fio praciudi- contraria quoque ſunt, qui papizantium opinioni in hac ma-
cialis. An ma- ręria ſubſcribunt, quamuis ſacramentum non expreſſe ap-
trimonium fitnegotium ei- P-lent matrimonium, tamen nec pro ciuili contractu aut hu-
uile, huma- mano negotio venditare audent, ſed diuina quadam ſnctio-
vum. ne id a Principum cura exemtum eſſe exiſtimant, in regu-

]a manent: matrimonia eſſe indiſſolubilis Ad hos refutan-
dos &ximiam operam contulerunt, qui de reliquiis ſacra-
menti in matrimonialibus profeſſa opera commendati ſunt,
Beatus lo. SAM. STR VE. de reliquiis ſacram. in matrim. Excell.
Dn. B oEH MER Præceptor Patronus noſter venerandus in
Schiltero llluſtr. Lib. lI. Tit. XI. Ita ſcilicet comparatum eſt
cum natura generis humani. Aegre deponuntur errores,
poſtquam id, quod maxime craſlum palpabile fuit in erro-
re, reiectum eſſe deprehenditur, remanent tamen ſaepe eius
concluſiones, ſub ſpecie quandoque pia, aut diuerſa paulo
appellandi ratione palliatae ac colore tinctae. Idem in erro-
neo concentu matrimonii nobis obuenit. Reiecerunt no-
ftrates Theologi ad vnum omnes ſacramentum matrimonii.
Sed vt coniugium pro negotio prorſus humano poteſtatis
ciuilis curae ſubiecto haberent, propter inueteratum erro-
rem vix a ſe impetrare potuerunt, quo ipſo fundamentum
erroris intactum reliquerunt. Vnde GER HARDVS loc. Theol.
tom. 7. 33. vhi aduerſus ſacramentum matrimonii diſputat,
eo ipſe dilabitur, vnde diuerterat, putat generali ſignifica-
tu coniugium ſacramentum dici poſte. Reliqui nomine ſo-
cramenti quidem abſtinent, Theologi pariter ac ICti, ſed
coniugium tamen ob pias quasdam ratiunculus ciuilibus ne-
gotiis haud poſſe accenſeri sperte profitentur. Canrg, Jtruã-

Ecl
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Eccl. Lib. 2. d. 1. n. 16. ſeq5. FINCKELTHAVS. de iure Patro- lllilſ
l

natusc. 4.n. 153. Quemadmodum autem ſupra laudati Auto- a
res celeberrimi reliquias Papiſmi ex doctrina de ſacramentomatrimonii, in ſcholis et foris Proteſtantium adhuc dum ho- i ſ
die obuias, feliciter detexerunt: ita nobis tantum fundamen- llt

ſitum horum errorum erit tangendum, hoc inprimis ſolide
rprobandum, matrimonium in ſe ſui nutura nihil aliud eſſe, lll

quam negotium ciuile humanum, vnde nec uliter conſiderori
ildebet in foro, quam vt contractus curae Principu relictus, ad de-

corem& emolumentumreipublicae.
S. VII. Nos ad probandam theſin noſtram hoc vtimur Probatur ra-

argumento; quodcunque negotium fit actibus externis, me-iiunibus. l

diis externis, ad finem externum, illud eſt ciuile, humanum: Il

non diuinum, non Ipirituale. Ion videamus de matrimo-
nio. Initur conſenſumutuo, de re in poteſtate contrahen-poſita, quidem lilconſuetudine, ad finem externum, ſc. ſobolis procreatio- j i
nem mutuum adiutorium, omnisque commodi incom- ſ
modi participationem, vltimo promouendam tempora- l

Illem tam propriam, quam ręipublicae felicitatem. Haec o-
lillmnia, annon ſunt mere ciuiiia, annon mere externa, ſoro

i

ſil
l

humano lubiacentia? B. Dn. Io. SAM. STRVE. à. Diſſic. 2. 55.
Coecus profecto ſit oportet, qui conſequentiam non ani-
maduertat. Neque reſponſione indiget quorundum ciui-
liſtarum argumentum, matrimonium non eſſe negotium ci-
uile, quod eius obietum non ſit ræs in commercium veniens.
Vtique enim publice non exponuntur promercales virgines,
nec noſtris moribus in foro de earundem Iudi ſolet corio.
Interim ſicut alia quoque ſunt negotia ciuilia bene multa,
quae publice non ſolent eſſe venalia, V. c. officia publica, ita
eadem tatione materia matrimonialis ciuilis erit, h. e. in
commercio ciuium ſub cura magiſtratus ciuilis poſita, in-
primis, cum ambitus hic in precio habeatur, nec pro Simo-
niacoreputetur, qui proxenetam agit.

VIII. Verum, vt pio quodam colore tingant er- a) di diuina
toneam opinionem, prouocant ad diuinam matrimonii origi- matrimonii

D; nem inftitutione

Reſpordetur vvbiectivnibus
D) ciuiliſta-
rum.
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de diuinitatem ali-
oſſe putant. Aſt in
diſferentia, vt quae-
ue propterea in ma-
diàntibus cauſis ſe-
in tanta dignatione
aliter diuina aut ſpi-
quo illud ſequitur,

quantum in primae-
oddam DEĩ opus im-
m, diuinae originis
e hodie contrahun-
is, amoris oeſtro ab-
tibus. Quodſi au-
ionis, diuina, ſacra,
relaberemur in tur-

omnia ſempiterni
colebantque. Quin
rum diuinarumque
as, templorum ſtru-

bruta animantia
quo infinita: forcit
ſub matrimonio vnio-
ori, Epheſ. V. in-
abet, nam et ſub a-
rrenis adumbratur
e qualitas quaedum
nim ſub ſchemate
qua ſpiritualis, pro-
s ſpiritualis, ſicut
LixTV) diſert. de

nia Chriſtianorum
ntra terminos conti-
uod liberorum edu-
graiia ſonãſi Spiri

tui



PREIVDICIALES EXAMINANS. 35 i

lil

tus requiritur? quaerunt et affirmant nonnulli, quibus ta- llſ
men facile poteſt ſatis fieri Nam apud gentiles quosdam llltl
monogamiae ſunt et fuerunt in precio, ꝗuas tamen propret-

illiea res ſpirituales aut diuinas nemo dixerit. In ſc actus cun- 3l
iugalis, ſiue cum vna vxore, ſiue cum pluribus fiat, ĩta eſt i
comparatus, vt nihil, quod ſpirituale ſit, aut diuinum inuol-
uat. Vt liberos Parentes educent, in veritate, auam ipſia- i
gnoſcunt et profitentur, ad officia parentum erga liberos per-
tinet, nihil tamen infert, quod ſanctum ſit aut diuinum, alias i

Nenim iterum in infinitum augeretur rerum diuinarum nu- ll

merus, EEEESE u i3: X. Denique nec propter henedictionem ſacerdo-5) ae vna- ſ ſ Llbetione ſucr-talem, quae ſoletilliadhiberi, matrimonium plusquam cĩ- ſu1.
 muile negotium dici merebitur. Nam ſicut omnia negotia muunæ

humana cum DEO votiuis precibus auſpicari fas eſt; ĩtu

I r

multo magis decens erit piumque, coniugilem ſocietatem lll
ſic initiare, vt vel ipſa hac pia eccleſiae ceremonia, decoris lt
et chriſtiani ordinis gratia introduct,, illa a vago concubitu Il llãt
concubinatu diſtingui poſſet. Quo ipſo tamen nihil induit

iſocietas coniugalis,quod e numero humanorum negotiorum
cam eximat, rebusque diuinis adſcribat. CaLixTVs diſ- ll
ſert. de coniugio diuortios. 7. Vnde quamuis ipſis iam o-

Lllim Iudaeis aliqua hierologia in vſu fuerit, vt orolixe docet e

CARPZOVIVS Diſſert. de Chuppa Hebraeor. ab his in ec-
cleſiam CH RIS TI cum aliis ritibus recepta eſſe videatur,
vti ſibi perſuaſit GR o T1vs aà Matih. Cap. XXVI. Imo
quamuis etiam plurimi e patribus eccleſiaſticis ante poſt
ieculum IV. eiusdem faciant mentionem. vid. IGNA T1VS in
Epiſtola ad Polycarpum (ſi modo illa genuina dici meretur)
TERTVLLIANVS in libr. de pudicitis. CLEMENS ALE-

XANDRINVS, AMBROSIVS et BASILIVS, quorum loca
collegit GroTIVsS et TOBIAS PFANNER P. æ.
ObLſeru. Eccleſ. c.7. conf. HERR CHRISTOPH. HOCH-
MANN. in ſingulari hac de re Diſſert. Notanter tamen dixj,
aliquam ſaltim hierologiam ſeu benedictionem illis ſeculis
Riſſe in vſu, nam ea, quac hodie celebratur a ſacerdoti-

bus
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bus in facie eccleſiae, Papatui originem ſuam debet, vt pro-
lixe docet Beatus Dn. lo. Sa M. STRVE. de reliquiis ſacra-
menti in matrimonialibus c. 33 Appoſite SELDENVS L. II.
Vxor. Lbr. cap. 27. p. 208. Sub initio Chriſtianiſini, quotquot
Iudaeos imitarentur, ſucros miniſiros, vt nuptiis neceſſarios, non
adhibuiſſe, certum eſt. Verum tumen, cum benedictiones,quae
ſucrorum genus eſt, adhiberi nuptiis ſolitae ſint ab ludaeis, atque
ſacra itidem a Paganis, interdum etiam ipſi Antiftites ſucri,
vt in confarreatione, aliterque, viſum tandem eſt, etiam Chri-
ſtianis, non ſine Jacrorum oliquo Antiſtite, qui velut contra-
ctum ſponſolitium conſecraret, benediceretque nuptias celebran-
das. Quod tamen nec paſſim pariter nec ſemper obtinuit.
Deinde quooue probari haud poteſt, illis ſeculis exiſtimatum
fuiſſe, hac ipſa qualicunque hierologia matrimonium, amiſſa
veteri natura, migrare in ſpeciem negotii diuini aut ſpiritua-
lis. Vnde quoque illis ſeculis adeo non fuit neceſſaria, vt,
ea omiſſa, matrimonium pro rato haud fuerit habitum. Nam
quoties in ipſo ſeculo Iuſtinianeo de legitimo matrimonio

dd hilamplius requiri legimus, praeterquam
quaeritur,a 1 ninuptialia inſtrumenta, quippe quae tum pro ſolennitate obti-
nuerunt, et legitimum matrimonium a concubinatu alio-
ue vago concubitu diſtinxerunt. Neque nobis obſtat Nou.
LXXIV. c. 4. vbi dicitut, accedere debere coniuges ad quan-
dam orationis domum, et rem communicare ſanſtisſimae illius ec-
cleſiae defenſori, qui tres aut yuatuor Clericorum adhibens,
atteſtationem conficere debeat; Nam 1) quodibi de defenſo-
re eccleſiae dicitur, de Aduoeato eius ſeu Patrono intelligen-

dum, non de miniſtro ſacro. a) Nec clerici adhibiti iuben-
tur copulare coniuges, ſed 3) nuda atteſtatio ab iis deſidera-
tur. Et quamuis 4) clerici adhibiti ex decoro Chriſtiano et
tenore perſonae, quam gerebant, benedixerint coniugibus,
hoc tamen non factum ex diſpoſitione iuris neceſſitate:
quinimo Ipſe IVSTINIANVS digniores perſonas, tum
et infimae conditionis homines expræſſe excipit, denioue
6) in eo caſu, ũuo dotalia inftrumenta fuerunt compoſita,

th b h utem
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dicimus, vbi non dotis, aut antenuptialis donationis ſit docu- I

menium. Item in verbis: fidem in ſolis teſtibus ſupectam ha- y

bentes ad praeſentem deuenimus diſpoſitionem. Longe autem
i

i

poſt, et quidem in Oriente, LuONIS tempore, h, e. circa
ann. DCCC. prima conſtitutio fuit promulgata, de ad-
hibenda in matrimoniis beneditione ſucerdotali, ceu docet
rubrica Nou. 390 Ne matrimonia citra iam receptam benedi-
&ionem confirmentur, quae ipſa ab ALEXIO COMENOe-
nouata, atque ſic continuo vſu in Oriente obſeruata fuit.
In Occidente per Conſtitutionem EvarIS TI Pontificis,
aut Euariſto ſaltim tributam, ac in capitula CAROLI M. et
LvDovicI Caeſarum relatam benedictionis ſocerdotalis
vſus vim legis obtinuit, ita vt matrimonium, ea non adhibita,
pro rata non fuerit habitum, quod ipſum ad noſtra vsque
tempora continuo fuit obſeruatum. vid omn. SELDENVS l

de vxor. Ebr, lib. IL. c. 28.29. llꝗ. XI. Ne autem haec, quae latius hoc capite a Haenu ci- llllt
nobis dicta ſunt, citra autoritatem, aut contra receptam fi- ca confirman- r
dei formulam dixiſſe videar, prouoco ad teſtimonium B. tur teſtimoniis I

LVTHERI, qui matrimonium ad couſas ciuiles, magiſtra- Theologorum rſſtus imperio determinandas, expreſſis verbis refert, in libro ſcorum
ſi

von he Sadhen, Tom. V. Ienenſ. p. 237. ubiin proefat. ita lo- ;ium.
ouitur: eſy meſhre midh; faſt, ruffe und ſchreve, man ſolle ſoſdhe ſ

EãlltS&aden det meſtſichen Obrigteit ſaſen. &s ſan jo niemand ſãu
gnen, da die he ein duſerlich weltlidh Ding iſt wie Alei-
der und \Speiſe, Laui und 4Loff, weſtſicher Obrigteit unter- i

worffen. Et poſt pauca: Darum nilliqh ſyſeht hin mit ſoſ- ſi
dhyen unveròrEen ſeyn, unb bitte jedermnn, ev wolle mich damis

i igu frieden ſoſen. Haſt bu nicht Ober-Herren, ſ hoſt du O- lli i
cial Mir grouet oudh NB. fie dem &empeſ des Pabſis;

llmeſdher aud; ſich am erſten in di &Spiel gemenget', und ſolche
weltlidhe Sadhen 3u fich geriſen hat, biꝗ ſo lange, da- er ein
ſauter ſelt--err ũber Sãuſer und f-nige morden. ſſ be rd
forge idh mich audy, der Hund mòũ&te an den Lãvꝑſein ſernen Le-

lttberreſſen, und mit guter Reinung verfũſret merden, bij wit
tule”t aus dem Goangeſio falien in eiteſ weſtſide Hndeſl. InEM

br] m ſIll
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in epiſt. o3. ſupplem, a Dn. BVDD EO editor. ita ſcribit. Quan-
quam ſcis, nos coniugii cauſas Chactenus deſertas a magiſtratu)
neceſſitate a nobis eſſe ſuſceptas. Nunc autem publico libro ad ma-

lll giſtratus eſſe reiectas &c. Nec ſatis mirari poteſt CALIXTVS
in diſſert. de coniugio dinort. 24. eſſe etiam inter Proteſtan-
tes, qui coniugium contractum ciuilem eſſe negant. Eodem fere
modo loquitur Ill. Dn. Coccivs in Diſſert. de matrimonio mo-
mentario in prolegem. l. lus noſtirum, inquit, ciuile, negotium

V hoc matrimoniale reſpexit tanguam maxime ciuile, vti ouoque
inſe ſua natura eſt, nec vllum inter matrimonium aliud

i

quoddam negotium, in vita ciuili occurrens, verum ſubeſt diſcri-
men, multo minus quicquam ſpirituale habet. Aſt ius canoni-
cum, cum Pontifices cauſis hisce matrimonialibus ad eccleſiaſii-
cum forum pertractis, ſibi cleroque ſuo multum lucri acceſſu-
rum non vane coniicerent, matrimonium pro ſacramento ven-
ditare ſuſlinent. ldem profeſſa opera exequitur, quem ſupæ-
riore Cap. 19. ullegauimus, autor pſeudonymus in famoſo
ſcripto: &bnpartbepiſhe und gemiſenhafte Detrad;tung
vomò. æbeſtand, æ-ebrud, beſheidbung und Vielmeibe-
rep, quod anno 1672. prodiitt Denique exeellentiſſimus Lv-
DOVIC indiſſert. de ludice in cauſ. Princip. Proteſt. matrimon.
s. 12. huic quoque ſententiae ſubſcribit, nihilominus, inquit,
quantum od formam ſubſiuntiam matrimonii, quae in conſen-

ſu contractu perpetuae cohabitationi conſiſtit, aut quae de eo
ſunt iudicia, ſpectat, proſpiritualibus haberi nequeunt cauſae ma-
trimoniales, ſed vt reliqui contratus ad ſeculares erunt referen-
dae. conf. HOrroMaNNVs Conſ. ioſ. n.2. MiNDANS de proceſſu
Lib. I. c. io. n. 1. in fin. ME VIVS aà lus Lub, Lib. I art. 4.n.30.

U&CAP. III.De iure Principis euangelici circa diuortia.

5. I.Formatur X aſſerta ſuperiore Capite theſi, matrimonium in ſe nihil
ihefis.

E oliud eſſe, quam negotium siuile, ſua ſponte illud

fluit,
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fluit, quod principaliter hac in diſſertatione erat ventilan-
dum: Quemadmodum ad curam reipublicue ſpectat, prouide-
re, ne promiſcua diuortiorum licentio reipublicae detrimen-
tum adferat: ito in eiusdem poſitum eſſe arbitrio, coulas de-
terminare. quibus diuertere liceat, olimque praeter adulteri-
um malitioſam deſertionem admittere, couſu tamen in iu-
dicio cognita. Virumque enim in ripublicae vtilitatem
tranquillitatem cedere videbatur. Sicut igitur olim propter
arbitrariam diuertendi, quae inualerat, licentiam, conſul-
tius viſum fuit legislatoribus, diuortiorum cauſas reſtrin-
gerò, ita hodie, vbi omne diuortium ad vnicam velut aqul-
terii cauſam eſt redactum, principi interdictum noneſt, di-
uertendi licentiam paulo ampliare, latis legibus, ad iu-
ſtos redigere terminos. Commune ſane hoc eſt omnibus
negotiis ciuilibus, vt pro temporum varietate homin um-
que conditione, nunc ſic nuncaliter ineantur; nunc faci-
lius nunc iterum difficilius irritentur; nunc his, nunc aliis
cautionibus rata, firma, valida; nunc inualida, irrita, nul-
la efficiantur, quo hac ipſa prudenti legis determinatione fi-
nis reipublicae eo facilius obtineatur. Non enim ignoras,
inquit A GæLLIVS Lib. 20. Nodt. Attic. c.1. legum opportunita-
tes medelas pro temporum moribus pro rerum publica-
rum generihus, ac pro vtilitatum praeſentium rationibus, pro-
que vitiorum, quihus medendum eſt, feruoribus mutari atque
feãti, neque vno ſtatu conſiſtere. Sicut itaque oportet eſſe
magiſtratum, quĩ aliis contractibus leges praeſcribat; ita
quoque eius requiritur oſfficium, vt contractum matrimo-
nialem latis legibus regat determinet, idque tanto magis,
quanto plus commodi, ſi bene; quanto pius incommodi,
n male ineantur, ex hoc contractu ad hominum ſocietatem
manare ſolet. Maxima ſane pars politicae ſocietatis ex mo-
trimoniis conſtat, proinde Princeps quoque inprimis circa
hoc caput legibus proſpicere debet, tum, vt impedim ent,
quae publicae vtilitati obſtant in matrimoniis, ſanciat, tum,
vt quae contra vtilitatem reipublieae contracta ſunt, ea ite-
rum diſſoluatt. In dubio enim tanta competere praeſumitur

Ea Prin-
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Principi poteſtas, quanta ſufficit ad obtinendum reipublicaæ
ſfinem, i. e. tranquillitatem internom externam.

Arbitraria 5. II. Ipſa hiſtoria Hebraeorum aliarumque gentium
diuoriiorum comprobat, quæntam confuſionem, quantumue detrimen-
licentia rei- tum patiatur respublica ex nimia extenſione diuortiorum, quac
?ubl. domne vbi in arbitrio ciuium erant poſita, etiam ob leuiſſimas cau-
ſa. ſas, pro vulgi ingeniis, nunc diuertebatur ab vxore alia

ducebatur, mox vbi haec diſplicere coepiſſet, huic cuoque
nuncius mittebatur, admiſſa iterum in thorum priore, aut

Sa& nimis ducta tertia. Sed etiam illud ex hiſtoria Papatus conſtat,
reſirita eo- quam male proſpectum ſocietati humani genei is fuerit, in-
rundem licen- troducto in eccleſiam male explicato dogmate: matrimo-
tia nia eſſe indiſſolubilia. Nam poſiquam hoc modo Theologo-

rum ſcholis fere vnice relicta eſſet doctrina de diuortiorum
licentia, contigit, vt in alterum extremum impingerent,
quae grara debebat eſſe cum thori ſocia matrimonialis con-
ſuetudo, ea ſaepe ceum peſſima thori violatrice hoſte, cum
perpetua animi diſſenſione, cum rubore miſeria erattranſi-

Media istiſi- genda. Vnde nihil ſupereſt, quam vt Princeps inter haec
ma via. duo extrema mediam incedat viam, ac, tum ne arbitraria

fiant diuortia, prouideat, tum quoque, ne optimo etiam
coniugi, infelici matrimonio cum perpetua animi aegritu-
dine, eſſet immoriendum, aliquas, easque graues cauſas de-
terminet, ob quas diuertere ab vxore vel marito cuique li-
berum eſſett. Cur autem Principis Euangelici tantum men-

Cur tontum tionem fecerim in diſſertationis rubro, ratio in aprico eſt,
Principis E-- quia Catholici qui dicuntur, ſecundum ſuae religionis prin-
angelici faſta cipia cauſas matrimoniales pro ſpiritualibus habent easque
si mentio. ſupremo Pontifici determinandas relinquunt. Et quamuis

Principum poteſtatem eousq; agnoſcant nonnulli, vt eos im-
pedimenta determinare poſſe profiteantur, Guibus illegiti-
me coalita matrimonia retro nulla declarari poſſint, quod
ipſum profeſtæ opera executus eſt, quem primo Capite ſae-
pius laudauimus, doctiſſimus Io. LAVNOVS in libro de regio
m matrim. poteſtatæ; vbi tamen nulla legibus ſunt poſica mo-
trimoniis impedimenta, vix quisquam eſt è Catholicis Theo-

logis
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EEllogis pariter ICtis, qui audeat aſſerere, infelix matrimoni- u 4un
tium a Principe diſſolui poſſe: tum quia coniugium pro aòb- l

ſolute indiſſolubili habent, tum quia Pontifici cauſę matrimo- E
niales relinquunt.

S. III. Quando autem diximus, diuortia priuatorum æfelir os- q
Elarbitrio haud eſſe relinquenda in ciuitate, I) obiiciunt no- ũũα: àb ea-

emplo l It-
ſi

l

bis nonnulli exemplum Abrahae, Hagaram ſine iudicio, pri- àeb.m pro-
uato arbitrio eiicientis, tum quoque Iudacorum licentiam, a1:0 æſũù nu- llltl 3
priuato auſu dimittendi vxores, dato libello repudil. Quod ùuees peren I
autem Iudacis licuit, idem multo magis poterunt Chriĩtiani, ?um.
quos onerandos eſſe legis iugo pronuneiat Apoſtolus lt
A. XV, verſ. i. Sed facilis eſt ad heec reſponſioo. Abra-

Ii llELhami repudium eſt factum, extra rempublicam degentis,
vbi iudicis copia non datur, quamuis nec priuato aulu, ſed

l

iubente DEO fuerit expulſa Hagar. Deinde nec ſenatum
prorſus excluſum fuiſſe in republicae Hebracorum in cauſis
diuortiorum, vel ex eo patet, quod ſi maritus vellet vxorem
eiicere, denegato ipſilibello repudii, vxor in foro agere pos.

ll Eſet, vtſibi daretur a murito repudii libellus Supra quoque l
ill

1 Hex S ELD E NO obſeruauimus, vxoribus fuiſſe licitum in fo- lll ſ H
4ro agere, qu” mariti ipſas cum dote dimitterent. Etquem- a

lll
lliadmodum cauſae matrimoniales in genere ad vtrumque lu- 33i xm-daeorum Synedrium referebantur; vid. CyPR AEI iudicium lil

de iudice in couſis matrimon. competente apud DEDE CREN-
P. lll. Confil. p5. ſꝗ. ita quoque, quae circa diuortia orieban-
tur ſites, coram ęodem iudicio definiendas fuiſſe, tuto li- ſii
cet colligere. Obicttio 2) Iõ. IV. Porro Principem ſeu magiſtratum politicum in cauſas mairi-

ſ icauſis diuortiorum competentem iudicem eſſe ideo *II) ne- uisles ad

d uſ Viliecc ia tiem lltgunt ꝑ urmI, qO ca ae matrimonn es, etiam apud Pro-, ſu adeo-
teſtantes ad eccleſiaſtica referantur, quarum deciſio potis qie ad mugi- t EE

æ mſimum ex ſucris litteris petenda, adeoque TuroLoGis relin ſratum poli-
aquenda eſſe videantur. Nos cauſas matrimoniales nihil ha- tcum hauæ

bere, quod ſpirituale aut eccleſiafticum ſit ſuperiori capite fo- Pæ iinere.
li:fius demonſtrauimns. Nec leges Moſaicas circa connubia

oniuerſaeles eſſe, quae in omnibus nos Chriſtianos aeque vt
iIudacos ſtante republica, obligent, eodem copitæ dictum.

rãE Re- aM
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Reliqua vero, quae vela CHRISTO, vel ab Apoſtolis cir-
ca diuortiorum vſum in ſacris litteris ſunt conſignata, non
leges eſſe proprie ſic dictas, ſed virtutis pietatis praecepta,
quae in foro externo non lemper poſſint in vſum deduci, mox

Lll latius ſumus demonſtraturi. Illud autem, quod dicitur, cau-
ſas eccleſiaſticas ad magiſtratum ciuilem non pertineræ, mani-
feſto inter reliquias Papatus erit referendum, qui hoc in
primis principio dominatum iurisdictionem ſuam latius
extendit. Nam ſi vel maxime largiamur diſſentientibus,
cauſas eccleſiaſticas ex ſucris tantum literis eſſe decidendas,
num earum lectione aut intellectu velut indigni erunt cen-
ſendi Laici? Annon ſacram ſcripturam ſcrutari omnibus ho-
minibus iniungitur? An Laicis ſunt dencgata xaęlruæræ Spi-
ritusS.? Rom. XI1, 2. Eph. V, io. Philipp. I, 9.10. 1. Theſſ.
V, 20. 2. Ioh. IV, 1. Conf. B. Dn. Io. SAM. STRVCE. dere-
liquiis ſacramenti in matrim. Cap. L5, 22. In ſaeris quoque li-
teris de vſuris, de malitia, de ohedientia Principi praeianda,
de danda contributione, de contractibus, de fide ſeruanda,
de delictis, id genus aliis quaeſtionibus ciuilibus diſponi-
tur: an igitur ad forum ſuum pertrahent Clerici cauſis
eccleſiaſticis accenſebunt, tanquam ex ſacris potiſſimum lite-
ris ſub praetextu, quod earum rerum ibi mentio fiat, de-
cidendis?7 Nequaquam. Cauſae igitur matrimoniales ſua
natura ad id forum pertinent, vbi de validitate ceterorum a-
ctuum ciuilium agitur, vbi de violato tenore reliquorum
diſceptatur contractuum. Quod vero apud Proteſtantes pro
cauſis matrimonialibus reliquis eccleſiaſticis peculiare iu-
dicium ex perſonis ſecularibus eccleſiaſtici mixtum con-

V),

Li

v ſtitutum fuerit, non fitex neceſſitatè; ſed libera principum
n diſpoſitione, imo, ſi dicendum quod res eſt, hoc tempe-

ramentum eſt ex genere eorum, quorum principia tanquam
erronea reprobamus, concluſiones tanquam palato noſtro
gratas proficuas reiicere reculamus. Nolumus tamenCon-
ſiſtoriorum eccleſaſticorum autoritatem in dubium vocare,
quippe quae ex concæſſione Principi, iure magiſtratus ordi-
narii, ipſis optimo iure competit:. Hoc tantum volumus,

papi-
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papizare paulo eos, qui exiſtimant, cauſas matrimoniales
caeterasque Conſiſtoriales ſui natura, ita ex aobſoluta n- Ell
ceſſitate, ſeparatum expoſcere iudicium, nec ſolis ICtis a lll
Principe puſſe demanuari, quorum rationes vid. apud DE-
DECKEN. Tom. ul. p.345. ſeq Quae ſeorſim ſpectatae ſae- i
pè placent, ſed ad fontes principia reductae, ſummae
produnt iniquitatis arcana, quod in hac ipſa materia, de I
qua loquimur, ſatis aperte olim fuit profeſlus LVTHERVS lllt
in loco, quem Cap. Il. i2. allegauimus.

S. V. Nec eſt, quod nobis obiiciat quisquam (II) in Obiæãio 3) abprimitiua ſtatim eccleſia, Patres in cauſis matrimonialibus at- exemplo pri- i ſl
que diuortii conſultos reſpondiſſe, vnde nec ad principes mitiuac ecele-

nae vhi ſitatim li llElEhae cauſae ſpectare videbantur. Nam dum de his reſponde,res de cau-
 mnrunt Patres, non legilatores iudices, Ied conſultores tan-4i matrimo- i E

r

tum Docſores extiterunt, plerumque conſilia virtutis ſup- nialibus con-
ipeditantes, inter voluntarios doceri cupidos, vt loquſturLv- ſulti reſpon-

THERVS, aut ſi dejiure reſponderunt, hoc extraorinrie ærunt. l

in ſubſidium fecerunt, quia hae cauſae a magiſtratu ciuili ve- I

Iut erant derelictae, eorumque reſponſa ſaepe etiam intra l 4terminos legum ciuilium continebantur, Conſultationibus ĩiilſ H

autem his frequenter factis, euenit, vt incauti ad domina- i

tum ſacrum peruenirent, bona intentione deciperentur. 1lſ

LVYTHERVS allegatv loco- Atll

5. VL. Obiiciunt alii ſIV) Principum ĩuri determi- obiectio 4) ua
nandi cauſas diuortiorum derogatum eſſe per canones iuris Principum  3h
Pontificii, quod Principes quoque Euangelici in ſuis Con inri deroga- li
ſiſtoriis pro lege receperunt. Sed reſpondemus, hoc qui ſum eſſe ꝑær l
dem aſſeri a diſſentientibus, non tamen probari. Rece. s cunenicum

m joris Pro-ptum eſſe ius canonicum in foris Proteſtantium verum eſt;.ſt. ntien a qu5

ſ

t

ſũ

i

hocipſo quoque iure cauſas matrimoniales ad ſummum Pon recepium. ai
tificem pertinere, eoque diuortiorum cauſas admodum re- l lltt
ſtrictas eſſe, largimur. Sed negamus, ius Pontificium cum

tſ naomnihus ſuis erroribus eſſe receptum. Et quamuis aliquam-

ãudiu onte reformationem, cum cauſis matrimonialibus a Pon-
tificibus Romanis ius quoque determinandi cauſas diuortio-
rum vſurpatum fuerit; recto tamen Principes Euangelicipoſt i

refor-
l
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reformationem quaſi poſtliminio hanc de nouo facultatem
recuperauerunt, quia, vt ait TERTVLLIANVS, veritati
praeſcribere nemo poteſt, non ſpacium temporum, non patroci-
nium perſonarum, non priuilegiumregionum, curſus tem-
poris non mutat ſubſtantiam veritatis. Ab aduerſariis autem
proferendac erant rationes, cur Pontifex ſua non contentus
poteſtate, alienac quoque vſum in ſe iure transferre potue-
rit? demonſtrandum erat, Chriſtianos Principes vniuerſos
Romam tunc tuiſſe vocatos auditos, cum Pontifex horum
jurium vſum ſibi ſoli vindicauit. Nam ſi vocati non fuerunt,
nec conſenſerunt, iniqua prorſus foretilla reſeruatio, nec po-
terat ab illicita vſurpatione defendi. Sin vocati fuerint
conſenſerint, nro ſe fortaſſis potuerunt conſentire, non quo-
que pro ſuccenòribus, maxime his, qui poſtmodum iugum
papale excuſierunt, legibus imperii publicis in hac obten-
ta libertate defenſi ſunt, quia eorum poteſtas iurium ad eon-
ſcruandam communem reipublicae;tranquillitatem vtili-
tatem penitus eſt neceſſaria. Quac vero HENRICVS Ca-
Nisivs ICtus Ingolſtadienſis aliique Pontificii contra ius
Principum circa diuortia ex religionis ſuse principiis refe-
runt, nos libentes practermittimus: tum quia matrimonium
ſacramentum eſſe negamus, tum quia eorum argumenta ſoli-
diſſime refutauit ipſe Catholicus Io. LAvN IvVs ae re-
gia in matrim. poteſt. P. I. art. 2.c. n.

5. VI Quando Principem Euangelicum ex pluri-
iectios) ex hus aliis cauſis, quam qme vulgo admittuntur, diuortiorum
atth. Cop.V. Jicentiam concedere poſſe in theſi aſſeruimus, huic inprimis
Xixicor. v videtur contrarium, quod Grorivs, de iurecirca

I i
ſacra c.  late probauit: Principis imperium ad id tantum ſe
extendere, quod iure diuinonon eſt determinatum. Licet o-
nim illud vniuerſale dicendum haud ſit, erubeſcit tamen
Princeps chriſtianus, quicquam legibus ſtatuere, quod prae-
ceptis ſuiSaluatoris eſt contrarium. Iam autem aſſerunt
communiter, Matth. C. V, C. XIX, i. Cor. VII, diuortio-
rum cauſas ad duęs tantum eſſe reſtrictas,nempe adulterium

malitiusſam deſertionsm. KtTZ 2L in Synopſide matrim, c1-
thor
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thor. 4. NicoLaI de diuort. P- c. 1. n. 22. CARPZ O- lE l

ſivivs Iurisprud, Eccleſ. L. a tit, n. def. inz. ſeqq Sicut it-
que exceptio firmat regulam in caſibus non exceꝑtis; ita idem

ilidicendum eſle in hac doctrina autumat, vt vbi non eſt adul- ll ẽ
terium aut malitioſa deſertio, ibi manendum in regula ſit:
matrimonium eſfe indiſſolubile Atque hoc eo magis, cum

i

nSaluator notanter dicat, qui dimittit vxorem, proeterquam ſ
æex cauſa odulterii, eum adulterare. Qua locutione videtur ll

excluſiue loqui, ita vt eius ſenſus in duo haec velut membra
l

3

difſolui poſſe videatur: 1) matrimonium eſt indiſſolubile. 2)
nec alia cauſu ad id diſſoluendum admittitur, quam adulterium.
Quicquid igitur non eſt adulterium, illud nec pro valida di- u

l
uortii cauſa erit reputandum. Ad hoc vt debito modore-

3 æ

ſpondeatur, de explicatione iſtorum ſcripturae textuum an- l
te omnia laborandum eſt.

1

tat vxorem, vt aliam ducat. Qui dimiſerit, inquit, vxorem gorum. lji l

VIII. TERTVLLIANVS Matthaeum ita expli- Huius textus I Ebcatin Lib. IV. contra Marcionem c. 3. Dico Chriſtum condi explicatio pa-
tionaliter nunc feciſſe diuortii prohibitionem; ſi adeo quis dimit- t um alio- l i 14rumque do-

l

aliam duxerit, adulterium commiſit; qui a marito dimii-

Eti Eſam duxerit, aeque adulter eſt: ex eadem vtique cauſa, qua a 13
non licet dimitti, vt alia ducatur. lllicite enim dimiſſam pro di- ua

eſt. enim matrimonium, quod non
rſrite diremtum eſt. Manente matrimonio nubere adulterium eſt. l

Iia ſi conditionaliter prohibuit dimittere vxorem non in totum,
permiſit. Aliuã æſt, vbi couſaceſſat, ob quam prohibuit. O RI-ſupra Cap. I. i5. GROTIVS ad i
Matth. Cap. V. ita cenſet: Notot Origenes verba haec (exce- ĩ n

b

ſiall

l

t

q

pta cauſa fornicationis) poni magis enunciando, quam iuben-

do. Neque rarum eſt. vii in tali ſermone, id quod ex occafio- d3
ne dicitur,exempli magã quam adſtringendi vim habeat. Nonſed in DE I legibus ſolitumest, ſuepe i jun

faũti uliquam ſpeciem frequentiorem exprimi, ex qua deinde n fm
I

F I

3caetera colligi debeant, vt Exod. XXI, 18. 19. 20. 26. Deuter. X1X5. nſimnbL. pæe
Hi 2t3gis quam ſtrictam exceptionem, poteſt eadem manere ſententia

iIn lE
I

it

iſii aæ3
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In omnibus enim legibus, etiam maxime odioſis, quales ſunt, quae
poenam irrogant, receptum eſt, vivbi eadem eſt ratio, ibidem
nualeat. E noſtratibus autem CaL IxXTVS in diſſert. de con-
iugio diuort. s.57. textum ita explicat: Cum CHRISTO Ser-
uatore noſiro CHRISTI nomen profeſſos glorioſilſimae memoriae
Imperatores collidere, cum nihil ſit religio, mallem equidem
dicere, CHRISTI verba alio trabenda non eſſe, quam ad iudi-
cium vriuatum, compertum ac manifeſtum udulterium. Hoc
caſu licere cuiuis iniuriam paſſo innocenti, non expectata tri-
bunalis alicuius ſententia adulteram repudiare. Num interea
occurrant graues cauſae, propter quas coniugium aliquoà ſolui
oporteat, quin iudiciis legitimis inquirantur ſtutuantur, non
prohibuiſſe.

Quid vlterius
5. IX. Deinde hoc quoque ſedulo obſeruandum, Sal-

airca explica- uatoris noſtri officium proprie loquendo non fuiſſe legila-
tionem eius torium, aut iudicis forenſis, ſed vt doctorem reſtauratorem
taxtus ſit ob deprauatae doctrinae ageret, collapſae virtutis amoris
seruandum. praecepta a Phariſaeis depruuata reſtituerett. Vnde rogatus

a nonnemine ex turba Luc. XII, i3.vt de iudicio fam. herci-
ſcundae moueret iniuſtum fratrem, ſibique ius diceret, ĩs
procul habitis iuſtitiae forenſis regulis, quis, inquit, me vobis
iudicem aut diuiſorem conſtituit? ad turbam autem conuer-
ſus, quod ſui erat muneris, exequitur, h. e. diuinae virtutis
praecepta de vitanda auaritia eidem exponit. In capitu-
lo autem Maith. V. inter alias virtutis excellentioris, h. e. chri-
ftianae praecepta, medio quaſi loco reperitur hoc, de ouo
quaeſtio eſt; Eoo vero dico vobis, qui vxorem ſuam repudiat,
(xcepta ſtupri cauſa) in cauſaeſt, vi eà adulteret, quir-
prudiatam ducit, adulterat. MosES erat legislator ciuilis,
legibus ſuis ad ſocietatem primario componens ludaeos, iux-
ta virtutis regulus viuere recuſantes. Hus leges Moſaicas pro-
prie ſic dictas Saluator conſert cum resulis virtutis perſectac,
quapropter etiam oxneææęòiac Indacorum facit mentionem;
ob quamMosts Iudaeis diuortia aliaque multa permiſerit; non
quaſi hi caeteris gentibus fuerint peiores, ſed quod omnis
lex poſitiua praerequirat oxAg;ææ”tav hominum, ſecundum

regu-
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regulas virtutis pietatis viuere recuſantium, quia iuſto lex

i

non eſt ſcripta. Quod ſi vero legem proprie ſic dictam legi à
Eltllaut praecepta praeceptis virtutis opponere voluiſſet, oppo-

ſuiſet ſe ipſi Mosi, quod tamen admirabilis illa harmonia, i li
quae eſt inter vetus nouum foedus, non patitur. Adultera-

l

re autem hoc loco idem eſſe videtur, ac diuertere a primaeua A
puritate amoris, ſicut in aliis quoque ſcripturae locis, vbi l
virtutis praecepta traduntur, inprimis apud Prophetas haec
locutio idem ſemper denotare ſolet v. Ezech. XVlI. per tot. llltl

VXxXxiil, 37. 45. 1. Cor. X, 7.82. Etenim ſi diuertere ab vxore
ob iuſtam legibus probatam cauſam, reuera contineret ad-ulterium in ſenſu forenſi ciuili, ſequeretur Mos æ N adul- illit
terium velut ſancita lege autoraſſe, id quod de ifta lege, quae li ha
DEVM autorem habet, cogitare abſurdum eſſet atque im-

1-pium.5. X. Ergo Saluator noſter hoc loco principaliter de re- Sulustor in

ill

gulis virtutis fuit ſolicitus, quod ipſum etiam fatetur Bæ r N- 4ctriua de

auortio pe- 4HARDVS SCHVLZIVS in diſſert. cui titulus: Non moehabe- ;iſimum re- I h
ris th. i6. Sicut PA VLVS quoquè i. Cor. ViI, o. lis, inquit, gulas virtutu lll

H

qui matrimonio iuncti ſunt, praecipio, non ego ſed dominus, inculcauit. J
vxorem a viro non diſtedere. Nullius prorſus diuortii, nec ltit i
pPropter adulterium faciens mentionem. Si enim nemini in- 4'
iuriam vindicare lex CHRISTI permittit, multo magis in tam ſiiarcta ſocietate, qualis eſt inter coniuges, quamlibet iniuriam Jl
coniuges concoquere, ex regulis pietatis patientiae, a

ſiCHRISTO tantopere inculcatae tenentur. Quodſi autem
a iure ſuo nihil velit remittere pars laeſa coniugum, propter- Eũ
ea non cenſebitur peecare aduerſus regulas iuſtitiae in foro ex- a
terno, neque iudex heic officio ſuo deeſſe poterit. Iubet quo-
uue lex CHRISTI eodem Cap. V. Si auis tibi colaphum in l
dextram malam impegerit, obuerte à etiam alteram. Iubet i

eadem: Si quis tecum litigare tunicam tuam velit auferre,
toncede ei etiam togam Idem: Si quis te cogere velit ad v-

l

num milliare, ecomitare eum vel duo. Verum leeſus con-a
euſſus his modis, ſi iure ſuo vti, in iudicio ſuper illata in-
iuria deũderium ſuum exponere velit: iudex profecto impe-

F a rite
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rite inepte ageretſi reum ab iniuria vellet abſoluere. acto-
rem condemnare, vtreo ſiniſtram quoque malam porrige-
ret verberandam aut eidem togam quoque cederet cum tuni-
ca iniuſte extorta. Reęulae virtutis amoræ non ſunt eum
in finem Chriſtianis praeſcriptae, vt ſententiae forenſes in-
ter litigantes contendentes ſecundum eas ferantur.

Pronerea et- S. XI. Dixi, principaliter CHRISTVM hoc loco de re-
iam legemMo- gulis virtutis fuiſſe ſolicitum. Ceterum quoniam Iudaei per
ss explicuit:. modum obiectionis legem Moſaicam de diuortiorum licentiam

Saluatori ſtatim opponebant, quod maxime patet ex Maiih.
XiX, i5. Is Moſen, propter cxAngoxasgdiav eorundem ſo-
poſitis perfectioris virtutis praeceptis tantum ixſlitiae foren-
ſis regulas tradidiſſe diuortium permiſiſſe regerit, ſimul-
que occaſionaliter verum ſenſum iſtius legis Moſaicae a cor-
rupta interpretatione Hillelianorum vindicat, vti Cap. S.3
tradidimus. Ex quo ſimul elucet harmonia illa, quae eſt in-
tet virtutis praecepta regulas iuftitiae, quae per ſubordi-
nationem plurium rerum, quarum vna perfectior eſt altera,
omnium optime concipi poteſt. CHRISTVS enim Moyſin
non increpat, quod diuortia ob turpitudinem mulierum con-
ceſſerit Indaeis, nec vum fori iſtius temporis abſolute da-
mnat, ſed tantum monet, eos qui ad perfeũtiorem gradum
Chriſianae virtutis peruenire contenderent, ob ſummam to-
Ierantiam vitae Chriſtianae, a diuortiis prorſus, etiam in ca-
ſu adulterii, debere abſtinere, ſięouti Paulus codem ſenſu æ
Cor. Vl i. ſeqq. iudiciorum vum increpat. Vnde parenthe-
ſis illa l un inl mogveiaę) non tam exceptionis locum obtinet
a regula virtutis, a Chriſto traditae, quam verum ſenſum le-
gis Moſaicaę, in foro externozelotypia ductis applicandum,
æ in genere in vſum praxinque ducendumi, vbi virtus Chri-
ſtiana detecerit.

Quid cirea 5& XII. Denique hoc circa explicationem textus
explieatio MATTH AEI maxime controuerſum, an voce womæiaę ſolum
nem vicis 4.lictum adulterii, vel illiciti concubitus, an vero alia deli-
siàtl cto maiora, aut aliae cauſue ſimiles intelligi debeant, cum

illud certum ſit, quod vocabulo sirnicotions ſeu æopcia
un
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tum in ſacra ſcriptura, tum vulgo apud Hebraeos alia quo-
que delicta per metaphoram denotentur. v. BVX TORF de
Sponſal. diuort. p. 2. p. i28. SELDENVS de vxor Ebr. L. 3. C- 33.
BRO CHMANNn loco de coniugio c. 4. qut. 557. Illuſtr. Dn. THO-
MASIVS, Patronus Praeceptor noſter venerandus Lib. 11l.
Inſi. Iurisprud. diu. c. 3.5. 65. AVõVSTINI hanc in rem te-
ſtimonium allegauimus ſupra Cap. I. 5.7 Et NICOLAVS
quoque HEMM INGIVS apud DEDECKEN. Conſil. P.1ll. p. 45-

verba CHRISTI itacxplicat: Dixit CHHRISTVS, quicun-
quę dimiſerit væorem ſuam, wœERT Ady nopviag, h. e. uiſi
propter rationem adulterii, facit saum moechari. Hic non æopæiuę

ſvlum ſed ©;y& moqielus excipitur. Cum ergo Adyõ ſigniſicet
raotionem, quivetat, CHRIST l verha ita interpretori: qui
dimiſerit vxorem ſusm, niſi ob cauſum, quae eam rationem
criminis habet, vt ſcortationem aequet proportionem quan-
dam, quod ſceleris grauitatem attinet, cum ſcortatione habeat,
is facit moechari. CHRISTV M igitur non excluſiue odulte-
rium, ſeu ſcortationem ipſam diuortii cauſam pronunciaſſe,
ſed ſynecdochinòs locutum ſub voce mociciuc, quae idem ſigni-
ſicet, quod hebraica eruaih tabhor Deut, XXIV, I. pluresque
grauiores, cauſas, ſub vna ceria ſpecie genus innuiſſe, ſub
quo conſimiles ſpecies, quod grauitatem ſceleris attinet, con-
tineantur. Inde tactum putat, Paulus aliam diuerſum
plane couſam malitioſam ſc. deſertionem, ob delicti paritatem
diuortiorum licentiue adiecerit. Nos ex hiſtoria diſputationis
Chriſti cum Phariſacis, quam ſupra Cap. I. S. 3. ex SELDENO
recenſuimus; ex ſtatu controuerſiææ, quaè fuitinter ũi-
uerſas Indueorum fectas, ſuper diuortiorum licentia omni-
no recte ſentire eos exiſtimamus, qui a Chriſto omnem
7Jopieluv ſeu turpitudiuem in gmeræ exceptam fuiſie profiten-
tur: Hoc enim genuinus vocis nopięæs ſignificatus flagitat,
qui cum textu Moſaico Deut. XXIV. de cuus explicatione,
non correQione aut emendatione, lis erat, apprime conue-
nit. In eo enim, quod LVTHERVS: umb etwa einer lln-
luſt willen, reddit, verſio latina Xavms PAcn ita ver-
tit, quod inuenerii in eaturpitudinem aliquam Vulgata ſoe-

E3 dita-
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ditotis facit mentionem. Graeca autem LXX. Iuterpre-
tum ita habet: õri ẽugne iv æurĩ àœxnu α vuæ, quod in-
uenerit in ea turpe ſucinus. Quae omnia generalem vocis
ſignificatum confirmant. Neque putandum eſt, Chriſtum
tanttummodo mentem ſuam reſtringere voluiſſe ad adulteri-
um, cum ratio ſub conceptu adulterii latitans, ſit latior,
quam vt ſolo adulterio concludatur. Fuit autem Saluatoris
ſcopus in d. textu, non vt cauſas exprimeret maiores aut ae-
que graues eiusdem generis: nam de his non erat conſultus;
ſed vt minores tantum, apud Iudaeos contra intentionem
Moiſis vſitatas, remoucret, vnde non excluſiue eum lo-
cutum eſſe conſtat.

S. XIll. Admiſſa hac explicatione, facila conſtat, qua
ratione PavLvs I. Cor. Vli, i5. practeradulterium, malitio-
ſam quoque deſertionem admittens, cum CHRISTO conci-
liari poſſit. PAVLVS enim loquitur de coniuge fdeli, quae
ſecundum regulas virtutis chriſtianae, poſt acceptam ab al-
tero, vel datam quoque offenſam, ad reconciliandum eſt
parata, a quo pars adueria abhorret, ſed iure ſuo vti mauult,
quam iniuriam remittere Et in hocalu, ne conſcientiam
oneret eius, qui pacem concordiam quacſiuit, pronunciat:
Sin infidelis diuortium facit, faciat, non eſt in huiusmodi re
ſeruus frater aut ſoror: quin nos ad pacem vocauis DEVS.
Manet igitur PA vLVS in regula virtutis coniugalis, alibi tra-
dita, eam tamen ita limitas, vt ſi poſt offenſam, pacem
concordiam quaerat pars vna. coniugium: altera vero infide-
lis, ſecundum regulam amoris redire nolit, ſed diuortium
vrgeat, hoc cuſu non amplius onerandam eſſe conſcientiam
eius, aui aptis ad reconciliationem mediis vſus eſt.

d

3. XIV. Porro, qui plures adulterio cauſas diuer-
tendi admittere nolumt; rVI) hanc vnicam exceptionem
aſſerunt in natura ipſius coniugis ſſe fundatam, eamque
proinde non commodc ad alias poſſe extendi cauſas
Ideo enim adulterium a generali prohibitione diuortiiexce-
ptum ſuiſſec contendit GE RHARB VS àn loco theol. de con-

iugit
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iugio 564. quod coniuges ex primoeua inſtitutione ſint
vna caro. Gen. II, 24. Matth. XIX, 6. Sed vxor, quac
fornicatur, ſit vna caro cum ſcorto, vti philoſophatur Paulus,
I. Cor. VII, 16. crgo hic ſpecialis ratio eſe videtur, quod
non amplius maneat vinculum vnitatis coniugalis, ſed nefa-
rie per adulterium disrumpatur: adeoque poſſe adulterum re-
pudiari. Inde inferunt quoque Doctores, hoc caſu ipſo iure
diſſlolui matrimonium, non excluſa tamen declaratoria iu-
dicis ſententia, cui ante omnia conſtare debet de veritate
perpetrati criminis, niſi ipſum delictum ſit notorinm: Car?-
zovivs iurispr. conſiſi. lib. 3. tit. 5. def. 9. NicoLAl
de diuort. repud. P. 2. c. I. n. ſeq. Cum itaque a-
dulterium tollat ipſum matrimonii fundamentum, iuxta
CARPZOVIVM C. Ln 1o. ſic ſpecialem rationem ha-
beat, non videtur idem dici poſſe de alia quacunque cauſa,
qua non obſtante, nihilominus cenſetur adhuc durare vin-
culum coniugale, cum fundamentum matrimonii, quod in
fde, non quauis, ſed coniugali conſiſtit, non aeque tollatur.
Nos autem in his omnibus nihil deprehendimus, quod no-
bis obſtet, practerquam inanem verborum cumulum. Quae
enim devnitate carnis inter coniuges ex ſacris literis adfe-
runtur, vera ſunt in ſenſu ~guraio myſtico, ad denotandam
vinculi matrimonialisconſtantiam. Si plus inferrent, coar-
guonda quoque fuiſſet philoſophia PAVLI, qui maſculum
quoque ait vnam carnem fieri cum ſcorto. cum qua fornica-
tur, PA vLvs autem nil aliud dicere voluit, quam figura-
tam illam carnis vnitatem, h. e. fidei conſtantiam violari per
ſcortationem. Si igitur aliis quoque cauſis aeque fides iſta
poteſt disrumpi, aliis iisdem etiam cauſis figurata illa vni-
tas rumpitur, per conſequens matrimonium quad vinci-
lumdiſſolui poteſt. Reliqua quae obiici ſolent dubia, quia
tanti haud ſunt ponderis momenti, libens praetereo. Cui
vero volupe fuerit ſerio perluſtrare argumentorum cumu-
lum, quae contra diuortiorum, propter grauiores adulterię
aut aeque graues canſas, licentiam adducuntur, coniui t b.

SE

aare ſr-c-.
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li D. San STRVR U diſſer de diuort. obinſid. vitae ſtruct. S. i3.

l 14. Iy.Leges Princi- 5. XV. Remotis hiſce dubiis, iterum reuertor ad

il

pis circo di- theſin, ſecundum quam Principi Euangelico ex imperio ciuili
l uortia ſrin-jus determinandi cauſas diuortiorum vindicaui. Fluit autem

gunt etiamſubditos 4i exinde, leges circa diuortia a Principe ſtatutas, quia ciuiles
m; uerſae religio- ſunt, etiam ad ſubditos diuerſae religionis, veluti ludaeos a-

l i. liosque pertineræ; ita tamen, vt ſi reſtrictiuae ſint, etiam illos

vã

:l obligent, qui ſecundum ſuae religionis principia ex pluri-
7

bus aliis cauſis diuortia concedenda eſſe credunt; ſi vero ex-
tenſiuae fuerint, non obligent eos, qui iure quodam diuino
diuortia exiſtimant ad vnicam adulterii cauſam eſſe reſtricta,
cuius. rei ratio eſt, quod id, quod permittitur, cedat ei quod iu-
betur, quod eiiam ſecundum erroneam conſcientiam agere

LIEE
fas ſit. Caeterum ne indeterminatam in his poteſtatem
Principiadſcribere videamur, eum ob iſtas graues tantumllEli Ex caufisEræcquſas diuortia permittere poſſe aſſerimus, h. tales, uae fini

uibus demumdiuortium matrimonii eiusdemque eſſentiae contrariae ſint, pacti coniu-
concede ndum galis in hisviolationem in ſe contineant Idque direcſo vel per con-

ſequentiaom. Vtrumque et natura negotii, de quo agitur,
decor publicus, prudentia legislatoria requirere videntur.
Matrimonii natura eſſentia in mutua concordia ad ſum-
mum perducta amicitia conſiftit: ſinis eius ad mutuum ad-

l

l

l

I

iutorium tendit ſobolis procreationem: in his quoque
m pacti matrimonialis ſumma capita eſſentialia verſuntur. I-

gitur quaecunque cauſa huc poteſt referri, ea quoque vali-
du erit, ad diſſoluendum matrimonii vinculum, ſaltim, ſi Prin-
ceps Euangelicus eam admittere velit, Reliqua, quae pacto
matrimoniali adiiciuntur, tanquam minus neceſſaria extra

mi eſſentialia, ſi contra fidem datam non praeſtentur ab alteru-
li tro, coniugium diſſoluere haud poſſunt. Vnde ſi maritus v-

xori promiſerit, ſe ipſa inuita locovel domieilio eius haud fſſe
E I diſce surum. poſtea tamen domicilium mutet, propterea nec
 ll vxOr diuertere a marito, nec ſeparatim habitare, ſed maritum
xY ſequi tenebitur; quamuis multi apud GVTIER EZIVMC. 27.

de matrim. n, diſientiaut. Leuis enim tantum videtur
illa
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illa iniuria, ſi quod vel iuſſlus vocatio Principis, vel mariti
in melius mutata fortuna poſtulat, domicilium mutet mari- i
tus: hanc ei condonare xor vel ſua ſponte debebat, ſi ſin-
cero amore coniugali maritum proſequitur. Similiter, ſi do-
tem promiſſam coniux praeſtare nequeat, ob hoc matrimonium
haud erit diſſoluendum. NICOLAI ãe diuort. c. 4. Quam-

i Iiuis, ſi ſub expreſſa hac conditione matrimonium fuerit coali- I
tum, aut alterutra pars alterum doloſe circumuenerit, aureos
promittendo montes, aliud dicendum eſſe videatur, quod Eli

tamen huius non eſt Ioci inquirere.
XVI. Inter cauſas igitur diuortii prima erit I) Prima dius-

adulterium, quia matrimonii naturae contrariumeſt, eſ- tii cauſa ad- l
ſentialis pach matrimonialis violationem directo continet, Wteriam. l

ĩl

j
Carræov. lurispr. Conſiſt. Lib. ll. def. i39. BRvNNEM. I. i n

violat, qui corporis ſui vſuram facit. Sicut s A

E. L IL.C.73. 5. 16. ſeqq. ibique STRYE. in notis Per adul-
terivm autem hic intelligitur quaelibet illicita coniunctio.
Simplex an duplicata fuerit, quoad diuortium nihil intereſt, i
quia perinde pacti coniugalis caput primarium eſſentiale

tereſt, an a marito fuerit commiſſum anab vxore adulterium, ilii iitetiamſi maritus cum publico ſcorto rem hobuerit, vel vxor a
lllll

t

I

morito deſerta, aut domo ſua expulſa adulterium commiſerit, t

vel propter neceſſitatem famis, vel quia maritus ipſi alimen-
ta aliaque neceſſaria demegauerit, vèl æ1us vitae inſidias ſtruxe- 5
xit, aut vxor ſaeuitia mariti moca. adultera facta fuerit. vid.

l

Baunien: Bxivæ Contl s ibi allegati, Neque ad hoc vt
imatrimonium ãiſſõluatur, opus eſ:t, vt adulterium plene fue-

rit probatum, ſed ſuſficruit quoque praeſumtiones. Caꝓ. j
praeterea X. de legibus Cap. ex literis X. de praeſumt. Coru-
a185 L.3. Refp. i5 n. yv Quemadmodum alias in delictis
occultis probatio ex pluribus coniecturis pro concludente ii
habetur, BALDVS aã L. 4. C. de ſeru. fugitiu. BoERIVS
deciſ. i&3.u. CARPZOV. Iurispr. Consiſt. L. IL. def. i15. l

eonf. HERT1Vs innot. ad Pufendorfium de IL N. G. L. à 5m-
ſliæC I. ad S. u. lit. b Neque Fequiritur, vt adulterium per li nm

ſeminis immiſſionęm ꝑlent foerit conſummatum, quia ean-

G dem j
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dem continet rurpitudinem adulterium, vsque ad actum il-
lum vitimum progreſſm Excipitur tamen I) vxor, quac
vim paſſa. L 13.5. 7. ſf. ad leg. Iul. de adult. cauſ. 32 qu. 5.
2) Si coniux ex errore cum alia concumbat, quam coniugem
eſſ putat. C. in le?tum b. C ;2. au. i. 3) Si vterque maritus
vxor ſint adulteri, tunc enim adulterium cum adulterio com-
penſatur, c n. tit. n. 33. qu. 5. 4) Si coniux delictum remi-
ſerit, quod per cohabitationem. ſubſequentem probatur. ſi;.
ſin. de adult. l. 47,ſol. matrim.s) Si coniux, eo quod prae-

bere ſe noluerit, cauſam adulterii praebuerit L 47. ſol. ma-
trim, allegat. ap. BARD IL1 Exerc. 42 concl. 18. lit. f-

S. XVII. Secunda diuortii cauſa erit Il) malitioſa
(æ Malitioſu deſertio Cor. VIl, 5. CARP ZOV. inrispr. conſiſt. L. Il. def.
deſeriio. 192. BRVNNEMANN. L EL.IL C. 17.5. 26. ſeqq. quae. t-

men non facile prieſumeuda, ſed legitime probandæ. Nou.
n7. c. 19. X. de sponſal. B. Dn. STRVC. de diſſenſ. ſponſ-
L. II, ſect. 6. 5. 9. ſeqq Hodie vt quis pro malitioſo deſerto-
re habeatur, requiritur, vt abſens, praemiſſis tribus edicta-
libus citarionibus, non compareat. v. BEVS TIVS ꝓ. 2. C. æ.
tempus autem expaẽtationis indicis arbjtrio relinquitur, qui
etiam ꝓoſt ſex menſesqſolet pęrmitteræ edictalem citationem.
FINCRELTH. OBſ. I. n. i5 Canaov. iurisprud. con

3) Pertinax ſift. L. Il. def. lrmo.n. i2. Eiusdem genernis eſt Il)periinax de-
debiri coniu-piti coniugalis denegatio, quam ſub malitiaſu deſertione: noor

tio.
gqlis aenig”gulli compræhendunt, V. S&æ væ ã. Ih. æo eerr. qua ta-

men extenſione noneęũt opùs; ;”EARer ſe mettimonio ſol
uendo illa ſufficiat, quia fidi matrimonii ditecto eſt coutrariæ
Hoc nomine quondam apud Iuduęos erat aũio debiti eniu-
galis, vti docet S ELDEN®S de vœoraſin lL. 2.ũ. 4. r. L
crARTi vs Inſt. diu. L. dc. a30 Necalivm sbcauſamſlius;
cum cocteraunimantia ſuſvepiò foditu, marihui dopugnare vor
luiſſet, ſolum omnium mulierem patientem virifevt, ſc- ne foer
minis repugnantibus libido cogæret viros. oliud appesere; eoqu
fucto caſtitatis gloriam nontenrrent. confBæ ”NER. ii de:

Inſidiac vi- ciſ. iur. matrim. B cr D 1L Ex sæ ſanclyacum, alieg. (IV)
is ſiructac. Infidiar vitae moriti viriituſi ſiructae, ;oũt ExStiv ĩ:

ũi i tr
ul
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tr. ſed. 5. S.5. ſeqq. in peculiari diſſert. ex profeſſo docuit.
In VERMES IENSI Concilio, quod ſub P1PiIæo Rege in
Gallia celebratum eſt ad ann. CHRISTI DCCLII. Can.
V. hoc confirmatum: Si qua mulier mortem viri ſui cum aliis
hominibus conſiliauit, ipſe vir ipſius hominem ſe defendendo
occiderit, hoc probare poteſt, ille vir poteſt vxorem ſuam
dimittere, ſivoluerii alium accipere. V) Perpetua aborius aboſptus
procuratio. v. LY N CKER. Deciſ. lenenſ. Dec. 71. BRVNNEM. curatio,
I E. LIL c.17.5. 3

S. XVIII. VI) Hucreſferimus exilium relega- c) Exiliumvel
tionem vxoris ob delictlum infamans, ſiue capitale ſiue non fue- relegatio pir-
rit. Ncque intereſt, un ſententia aduerſus reum iam lata, an petua værii.
is fugitiuus factus lententiam anteuerterit,. Eſt enim haec e-
xilii natura effectus, vtqui propter delictum infamans
eo plectitur, fiat igſo iure infamis, tanquam putridum
membrum e ciuium ſocietate eiiciatur. Quae autem ſocie-
tas coniugalis poteſt eſle cum eo, qui e ciuium ſocietate eie-
ctus eſt, pro mortuo habetur. Et cui omnia ciuium com-
mercia ſunt interdicta, qui poterit in ſocietate coniugali
maners, quae famae integritatem non minus ſibi vindicat
quam reliquae. Taceo diſſenſiones animorum perpetuam
renitentiam, quae inter coniuges perpetuo ſit manſura, in
Primis eos, quibus honeſtior paulo naſcendi conditio famam
in precię poſuitBa voxæ Er. Aeciſ. matrim. chi. §vlt. Cum-
que ęxiliun, in quòd quis ob factum infamans mittitur, a Do-
ctoribus paſim deſoriioni malitioſae aequiparetur, obſeruan-
te CARPZO vVIO- durispr. E. Conſſt. L. def. 177. n. 13, debe-
bant quoque iidem ęxilium inter cauſas diuortiorum admit-
tere, quem;dmodum. ſęonſalia propterea diſlolui poſſe re-
cte ſtatuit IDEM ã. def, i77. Et tamen ſi furtum commiſerit
maritus, ac propterea extraordinaria poena, h. e. fuſtigatio-
ne vel ſola etiam relegatione punitus fuerit, vxori hanc aſli-
ctionem tanquam calum fortuitum ferendum eſſe, aequum
putat CARPZO VIVs, vnde nec vxor maritum derelinque-
ræ], quin potius ipſumrelegatum ſequi teneatur, quod prae-
iudiciis fori confirmat 4. l. deſ. 203 NICOLAI de diuort. c.

4. n. I3. 4. G 2 5. xXIX.
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Neque dubium eſt: quamdiu ius manuarium duellorum
licentia fuerunt in imperio permiſſa vxori diuortium petere
ob homicidium muriti in duello commiſſlum, nefas fuiſſe. In-
terim quoniam poſt pacem publicam peculiaribus edictis
Principum etiam homicidia ex calore iracundiace perpetrata
adeo atrociter puniuntur, vtreum criminis aut ſupplicium
aut infamia cum omnimoda fortunarum euerſione, ſequatur,
hodie regulariter vxori in tali caſu diuortium haud eſſe dene-
gindum erederem, ſed manendum in regula, propter exilium
coniugis ex delicto infamante diuortium eſſe concedendum Hanc
regulam quoque paucis abhinc annis confirmauit Sereniſſi-
mus Brunſuicenſium Pux ANTONIVS VLRICVS in pe-
culiari conſtitutione; quae extat inder ernelterten braoun-
ſheigiſchen Nirdhen-Ordnung ꝓ. 1. his verbis: ſſir
ſyaben gnadioſ erſchen, was geſtuſten õſr wegen dev ſidſh befn
Denden unterſthiebenen Meynungen der Doctorum ĩber bie ꝗra-
ge: Ob im ꝗall, ba ein &ſhemann oder G&hemeib, nidht megen lln
Eeuſthſeit, ſonbern anberer berũibten Ubeſthaten haſber, aufemig
religiret werden, die ſeparatio quòad vinculum ſtatt habe und
vem unſchuſdigen TLWeil, ſeiner Geſegenſeit nach, andereit ſich
tu verſhenrathen ;u ;ulaſſen ſœr? B\ey uns unterthãnigſ anfragen
olen, meſder Mennung man darunter beyzupſichten, und die
vorEommende ꝗòlle ju enndyeiben haben moditee. Wann wir
bamn in Grivequng durutterſeits angemſhrten rationum, und ſo
oĩſuis ſ: Gittliſe &uti;, als aud) den gemeinen und
fivcheræR etinen senomnenen &eànden dahingeſſoſfen, und
aus ſhiſher Sanpgæ: mtadt unb Gemaſt hiemit declariret1:

hoben roolſten, ba ſm bigen %aũ, berjenigen Dotorum Mey
nung, ſo Die affirmatiuan hehauten, nadgegangen merden ſolle.
&p hbin it eud hierunt ſrſhe onãdiãſt ohnverĩaſten noſen,
uid merdet emnad; ſo oſ bey den ieno vorhandenen, unb ;ur
Gerichtſichen Gròrterung ſtelhyenden, aſę Funffti noch vorEom-
menden ꝗdſllen eud in iudicando hietnad aſſo 3u ad;ten wiſen.
conſ. B. STRVE. de deſert. coniug. malit. 16, BRVCENER
in deciſ, iur. matrim. Cap. XVIIL n. n.

G3 5. XX.
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Diſſentienti-
5. XX. His, quae dicta ſunt, opponit Carrzovivs

um argumen- d. def, 203. 1) quod matrimonia autoritate iuris diuini ni-
ia recenſen- tantur. 2) quod ALEBX ANDER IIl. Pontifex in Cap. quae-
tur. ſiutt 2.X. de diuort. ſtatuat taliter reſpondendum, ꝗuoã mulier

pro furto vel alio crimine viri ſui ab eo ſeparari non debeat. HuC
etiam 3) pertinere credit CONS TANTINI conſtitutionem
in L. 24. C. de donat. inter vir. vxor. Sin autem aqua
igne interdiãtum erit vel deportatio illata, nontamen mors ex
poena ſubſecuta, donationes a viro invxorem collatae, adhuc in
pendenii maneãnt, quia nec matrimonium in huiusmodi caſibus

diſſoluitur. Etl ALRX ANDRI Imperatoris legem i. C. àæ
repudiis, matrimonium quidem deportatione vel aqua igne
inter distisne non ſoluitur. Porro 5) Ivs TINIANI conſti-
tutiò in Nou. æ2. Cap. i3. eius ſententiae fauere videtur, vbi
ita: Deportatio tamen, in quam migrouit, antiqua ignis
aquat interdictio, quam aqua igne interdictionem vocant n-
ſtrae leges, non ſoluit matrimonium. Cui 6) iungi quoque
poterat L. 5. D. 4e.bon. damnat. Cum vero deportationi
aquae ignis interdictioni hodie bannum Imperii exilium
ſoleant aequiparari, videtur quoque ob rationis paritatem
nec propter exilium matrimonium eſſlę diſſęluendum Verum

Reſiluantur. ad rationem 1) reſpondco, matrimonia eatonus iuris diuiui
eſſe, vi nec propter cauſas, quaè pactum matrimoniale vel i-
recto vel per indirectum violant, diſſolui; poſint, iam ſu-
pra negatum, vt /pinor, ſuis qu9que prob;tũm ſuit. 2)
Pontificis conſtitutio ex erroneo puE”gipio, quaſi matrimo-
nium ſit ſacramentum, ſine dubio proſiuxjt. vnde non magis
obligat Proteſtantes, quam reliqui errores principia Pon-
tinciorum, guac in corpore iuris fanoniei continentur. 3),
Ad leges Iupis. Iuftinianei autom ut recte reſpondeamus;:
praeſuDpõnendum æx s. 2, I. apud Romanos tam laxam
fuiſſe diuertendi licentiam, vt-bona quoque gratia diſcede--
re a ſocietate coniugali coniuges potuerint, vnde nec iure
Pandectarum diuortiorum cauſae deprehenduntur reſtrictae:
Sed quemadmodum coniux ob leuem qqoque couſam con-
iugi nuncium mittere poterat; ita in eius quoquè arbitrio e-

rat
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rat poſitum, vtrum, ſi grauem cauſam haberet diuertendi,
cam coniugi remittere et inamore coniugali permanerevel-
let, nec ne? ne forte lucris nuptialibus a marito priuaretur.
De eo tantum jure Digeſtorum pariter atque Codicis diſputa-
tum ſuit; 1]An, ſi coniux in inſulam ſit deportata, aut aqua

igne interdicta, haec quoque cauſu ab altera coniuge poſit
remitti, annon potius, ipſo iure po depo: tationem aut
aquaę ęt ignis intęrdictionem matrimonium videatur diſſolu-
tum, quia omnia ciuitatis iuradeportatus interdictus amit-
tebant, ad quag etiam iuſta;snuptias referri patet ex ꝓr. I. de
nupt. Ad hanc quaeſtionem ViL3i1anvs iu L5 f. de poe-
nis dam. reſpondet, non cenſeri matrimonium ipſo iure ſo-
lutum, quia quamuis ęiuitatis iura amiſerit deportata, tamen
nihilommus libera mangat. Et ſic iuſtas nuptias habuit pro
eſiectn libervatis, ꝗna alii ICti pro effectu ciuitatis Rom. he-
buerunt. In quo peceauit quidem ICtus aduerſus analogiam
iuris, quod in pæ. I. de nuptiis continetur, conſ, PAVLVS
inl, 56. ffſolmats. TR 1BO NIANVS autem,, qui adeo di-
uerſ́s. fundatos pęincipij textus in vnum eorpus congeſſit,
infignem legum antinomiam amiũãt. Interim ipſe Vi-
PIANVS à. I. liherumdicit ęſſe eoniugi, an hoc caſu diuer-
tere velit, in verbis: Si igitur ę9 animo mulier fuerit, vt diſce-
dere a marito velit. Jdam diſęrtis verbis dicitur in legei, C.
de Repud. quam, mu&mallęmt. Ca R»æσvIvs, mutrimo-
nimi quidem degoròationenonſũbuitur ſſdilicet ipſo iuro) ſi ca-

fus; inguemivięr itun incihnoumutet uxoris affectionem 1)
dę ſote et luorig nuptialibus quãeſitum fuit, alterutro coniu-
gum deportato aut aquã et ignæ interdicto. In hac quaeſtio-
ne pronunciat-VLranus: siolia. legequammaieſtatis, vis
bublicae;purricidii; meæfi ue ſicoriir, capitis domnata ſi
uxor, dotem ron publicaxi, ledmariti cedere lucro. Sinautem
de portata ſit vxor, eaque diſcederea marito velit, tunc ſi filia-
ſam, ũs, patrem ęius poſſo repetere dotem: ſin materfam. ſit,
tmdu ęuidem apud maritum ręmanere dotis compendium,
dones igſa roluntatem ſusm-iuęrsndi poſſic declajare, qua
faca àedlatationę, ipſi ꝗuœquę vE Gſ quaſ humanitatis in-

SEE tũitu
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tuitu actionem concedit prorepetenda dote. In L. æ4. C. d
donat. inter vir. vxor. imperator proſpicit vxori, cuius
maritus damnatus eſt, primo quoad res proprias et donatio-
nes a marito factas, antequam is damnatus ęt ex poẽna mor-
tuus eſſor. Deinde ſi aquaet igne interdictus aut deportatus
ſit maritus, itaproſpicit vxori, vt donationes a viro in vxo-
rem collatae tantisper in ſuſpenſo maneant, donec maritus
eag reuocauerit, non reuocatae autem ex morte mariti vxori
confirmentur. In L. 1. de repudiis agitur de repetitione dotis
marito deportato, aut aqua igne interdicto, pronun-
cist Imp. hoe caſu ſtricto iure dotis actionem non compe-
tere vxori, quod per deportationem matrimonium quoque
pſo iure non ſoluatur. Interim tamen inhumanum purat
eſe, vxorem, quae ex amore a viro deportato diuertere
noluit, quamuis potuerit, tamdiu ſine dote relinquendam
efſe, hinc ex aequitate ei concedit Avis actionem aduerſus
fiſcum, conf. BRVNNEM, incommment. ad. h, tit. Patet
itaque iure Iuſtinianeo diuortiorum licentiam propter de-
nortationem omnino fuiſſe permiſſam. Vnde ſi ab ea ad exi-
lium et relegationem argumentum ducere fas eſt, propter
haãs quoque evuſas ex paritue rationis hodie diuortium fa-
cere licebitt. Qaumuis nobis, quide iure Principis circadi-
nortia loquimur, parum interſit, vtrum Caeſures ante Ivs rI-
NIANVM diuortiorum licentiam propter deperoationem con-
ceſſerint; an denegeuerint còm noſtris Principibus ius di-
nortia ex conditione imperii ciuibiæ et natura rerum ciuitium
vindicauerimus, ad quas cauſas quoque matrimoniales et di-
uortiorum pertinere dictum eft.

XXI Accedimus 7)ad nouam cauſam, a Mi11-
Mores inta- b Zlerabiles a- Po ”V; ob domeſtivas calamitates, vt coniicic PVFENDOP
nimorum di- 31V8 peculiari libro dediutiis defenſem, ſcilicet mores

intolerãtiles ac difparitatom renitentiam anmorum, quan
is; per prineipiæ quoque religionis Chriſtianue, inter coniv-
ges ſumcientem eſſe diuortii cauſom, non ubsquelomni fur-
damento exiſtinmt.. Qumu aurem MiL roNI ſententit
communiter vaptler dòdum tmen itquis prudontib

reru”
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rerum aeſtimatoribus obſeruatim eſt, non omnino leuem
aut de nihilo prorſus eam iudicandam eſſe, cum vel a malitio-
ſã deſertione argumentum pro MiLTO NO longe ſtringen-
tiſſimum, afferri poſct. Parum enim intereſſe videbatur,
an animo an corpore ſe ſeparet coniux, quia haec duo tam
arcta copula debent eſſe coniuncta, vt animorum vnio absque
corporis coniunctione matrimonium dici nequeat, nec corpo-
ris coniunctio absque animorumvnionehoneſte exigi aut prae-
ſtari poſſit. EX quo etiam eſt, quod Theologi pariter ICti,
duplicem conſtituant deſertionem. localem alteram, alteram
non ſocalem, quamuis hanc, quae magis animorum eſt, neſcio
quo fato, ad debiti coniugalis denegationem ſoleant reſtringe-
re. Quoniam autem Conſiſtoria paſſim pertinocem debiti
coniugulis denegationem malitioſae deſertioni aequiparant;
mores quoque intolerabiles ad eamreferre deberent, quip-
Pe quiregulariter cum debiti coniugalis denegatione ſunt con-
unẽti. Etcum immorigerum filium paãtri abdicare fas ſit,
qui ſaltim naturaliter videtur patri magis coniunctus, quam
vxor: cur non poſſet vxor, moribus intolerabilibus praedi-
ta, emendationis impatiens, tanquam rebelle familiae
membrum, e domo eiici? Aut ſi intolerabili imodo vxo-
rem tractet maritus, neque ipſi, quae matronae debentur,ex-
hibeat, ſic vt non tam compãrem, quam importunum ſeſe ho-
ſtem gerat, omnino aequum videtur, vt haec quoque diuortio
ſibi co”ſulęre poſſit. add. L. Theodoſii 3:C. de repudl. Neque
has tationęs ſubuertit dũbium, quod mouet PVFENDORV.
L.6 d. L.N.- GS. 2. àſens Religia tamen officia matrimo-
nii poſſe continuari, puta propagationgm ſcbolis, cohabitatione
continua familiari vt urdiſrupta; vnde pro ſeparatione quo-
od thorum menſum argumentum ducit. Si enim ſeparatio-
uem quoad ihorum menſũm pro inuænto Pontificum, pri-
2um in cerebro AvõœvsTinI ex fallo principio natum ha-
bemus, ita iniquiſſimum eſt, ſi aliter adhibetur, quam vt
remedium temporarium, quo coniuges ad breue tempus ſe-

H parati,
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Zti3 ii porati, taedio vitae ſolitariae, eo lubentius iterum poſſint
ia- reconciliori, ne parti innocenti fiat iniuria, quae ſic alie-h- num luere peccatum cogitur, et ad coelibatum ſibi forte

moleſtisſimum aut intolerabilem adſtringiturr. Cumque
non ſit probabile, immorigeram coniugem ad debitum
coniugale ſat commodam ſe praebituram eſſe, cuius conuer-
ſatio fuit intolerabilis; aut aliquem non penitus auerſa-
turum corpus, in quo tam tetricus hoſpes habitat, hinc nec
debitum coniugale a perſona, a qua maritus propter into-
lerabiles mores ſe ad tempus curauit ſeparari, honeſte exigi
poſſe concludimus. Nemo enim prolem tollere optat ex eã,
quam odit,

5. XXII. Sed vt plenius MiLTONI ſententiam
percipiamus, lubet cius argumenta recenſere, prout ea
in compendium redegit Ill. PvFENDORE. L. 6. de I. N.
G. C. I. 27.. Exiſtimat, diſparitatem animorum, perui-
caciam ingenii, ſocietati cum certo aliquo homine colen-
dae ineptam, corrigi neſciam, quaeque praecipuum
matrimonii bonum, adiutorium recreationem interci-

pit, layge grauiorem eſſe cauſam diùòrtii, quam eſt naturæ-
jis derectus, aut morbus, àut corporis aliqua foeditas, ob
quam tamen Iudãeis diuortia cuõndam permiſſa Deut. XXiV.
Nullam praeterea ſocietatem ſighre ſocios contra primarium
fcopum inſtitutae ſocietatis, aut contra intentionem
ſpem vtriusque aut àterius ſocietarttm ineuntium. Iam a-
tem DEVM voluiſſe viro adiungere adiutorium, non do-
meſticum tortorem, ſubſidio futurum, nonin ſola procres-
tione ſobolis, ſed in eiusdem educatione, totius vitac
conſortio; quem finem vtique intolerabilis ingenii morun'
que aſperitas perimit, Abſurdum videri, ouod, cum iu
canonieum frigiditaten ad mitrimonium diſſoluendum c*
tra ſcrupulum declarauerit ſufficientem, morum adeo nuV
lam rationem habuerit: pracſertim cum illa ſtatim poſſit d

pv

aitoni; ra-
ronii.
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I

-NNNN 3prehendi, hivero ad tempus alta difſimulatione obtegi

ſoleant, quousque miſer incaſſes ſeſe perrumpi neſcias i
induerit. Eſſe Contra legem earitatis, eſſe plenum inhu-

manitatis, vllo modo adſtringere hominem miſeriis non- ill
niſi morte finiendis. Fruſtraregeri, infauſta matrimo-
nia a DEO imponi exercendae virorum patientiac. Nam
et morbos et alias calamitates diuinitus immitti, quibus 3iltamen vt humanis reſiſtatur, non eſſe interdictum. Sa-
cras literas inter alias rationes matrimonium ſuadere, il
propter declinandas tentationes ex incontinentia vita.
prouenientes. Aſt, qui in matrimonio ſuo nihil inue-
nit, in quo animus poſſit acquieſcere, cui per vxorem i
perpetua taedia mouentur, illum longe graunioribus a- li
gitari tentationibus, quam ſi in coelibatu ſubſtitiſſet. 1

l
Nam eum et animo ſemper male eſſe; et quia vxor di-
ſplicet, alibi libidines prorumpere geſtire. Naturae

H

repugnare, animos inuicem conciliori neſcios, inſolu-
il

i

bili vinculo copulare. Inſidias vitae ſtructas ad diuor-
itium ſufficere Imperatores Chriſtianos iudicare. At- ſli
iLqui quam multis perpetuas illas offenſas vitam abrupiſ- 44 ſ
NlL

ſe? Denique matrimonium eſſe ſociętatem inter homi- l
asnes. Atqui ſocietates humanas cum vinculo morali 4

i
ſ

contineantur, vtique magis animorum, quam corporum
combinatione conftare. Alias enim nihil reſtase, niſicor- Il
porum commixtionem, plusquam belluinam, cum in

E

multis quoque brutis aliquid inſtar beneuolentiae inter

compares cernatur. Quando igitur animus debitam con- n m

I

j

iunctionem, quam in matrimonio quaẽrit, non inue- i
nit, tam malè comparatum par potius in carcere, quam

humana ſocietate viueree Et quae ſunt reliqua. V
l

s. XXIlI. Sicut vero his MiLTONI rationi- De his iudi-
bus non omnem vim eſficaciam denegamus; ita fta- cius.

EEEES:tuimus, poſle quoque Principem propter intolerabiles

i

i

I

oniugum mores diuortium quandoque permittere: i

Aureili

EN
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quemadmodum in vicino quodam Ducatu paucis ab-
hinc annis Conſiſtorii autoritate id factum fuiſſe ipſe
memini. Sed an Princeps per modum legis generalis hunc
diuortii cauſam publicis tabulis inſcribere debeat?? alia
quaeſtio eſt: quae ſi aſfirmanda, Principi debitis cau-
tionibus omnino vtendum eſt, ne vel Conſiſtoriorum
poteſtatt in arbitrando nimium attribuat, vel cauilla-
tionibus incommodi mariti; aut vxoris molliter edu-
catae ad promiſcuam dinortiorum licentiam viam ſter-
nat, qua peſtilentius reipublicae nihil eſſe poteſt. Et-
enim vbi, poſt acceptam ab altero oſtenſum, non ſta-
tim ab hac ſocietate recedi poſle norunt coniuges,
quamuis non vsque bene ſint compoſiti, ſua tamen quo-
que ſponte ad pacem& concordiam redire malunt,
quam ſui ſibi eſſe tortores. Quod ſi vero lex ſcripta ſit
publice de diuortiorum licentia indefinite concedenda,
ob morum quamcunque diſſimilitudinem, inſociabiliss
coniux nunquam non habebit, in quo malitiae ſuae quae-
rat pracſidium. Non proprios mores accuſabit, ſed par-
tis innocentis nunce obſtinationem, nunc vituperabit
mollitiem: nunc torporem ingenii, amicabilis et face-
tae conuerſationis impatientem; nunc rei familiaris aut
negligentiam accuſabit, aut plusuãm coniugi appiiea-
tam curamm Hunc offendet in væoſæ ſuperſtioſ pie-
tas; illam in marito libiris màgis quam liberis intentaas-
fiduitas. Quae omnia ita comparata ſunt in matrimo-
niali ſocietate, vt quisque in ſua coniuge hos mores non
ſolum tolerare debeat, tanquam vtriſque communes, e
cuiuſuis temperamento proprios, ſedi& ad alterius ca-
ptandam beneuoleniam imorem coniugãlem,. fuos
paulatim ita adſueſtore, vt cum alterius onueniant,
quamuis paulo a remperamenti ſui natura alieniss Vb
vero tetra fuerit, comigi nęſcis, :cum abſtinationè
morumperuerſitas ingoniuge, qus; tmnem vitre;miu-
bilem ſocietatem dirimat tollatue, heic Principem ſto-

tuerẽ
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tuere poſſc exiſtimo, vt Conſiſtoria diſſocient, quos
natura iam diſſociatos reddidit;: neque iniurius in leges
diuinas eſſe, aut in conſcientiam peccare cenſendus eſt
Princeps, qui diuortium admittit, ne parti innocenti
infelici coniugio, cum perpetua animi aegritudine foret
immoriendum.

S. XXIV. Huc pertinet VIII) impietas aduer-
ſus DEum, quac flagitiis inquinat coniugem ab ipſo NI Iipietas
coLAO HEMMINGIO, Theologo orthodoxo, apuò 4duerſus
DEDECEEN. Tom. Ill. Conſ p. 462. ſeq. inter cauſas diuor- DEum.
tii relata, quamuis paulo alieno a nobis ſenſu. Is enim
impietatem omnem reſoluit in apoſiuſiam hereſin.
Nobis autem ea eſt abſentia debitae venerationis pieta-
tisque erga DEVM, quae honeſtatemomnem, pudorum
et fidem eiurat, cum propoſito et morum obſtina-
tione. Quae enim maior eſſe poteſt morum diſſi-
militudo et intolerabilis peruerſitas, quam ſi alter
coniugum Deum colat, honeſtatem ſeruet fidem;
alter religionem inter inania vocabula habeat, nec DEO
honorem, nec ſociis fidem exhibeat, iniuſtus, ſpurcus,
vinipotor, intolerabilis, cum morum peruicacia, Quae
poteſt eſſe in tam diuerſis vitae ſectis animorum ſincera
coniunctio? Propter hanc impietatem in primitiua ec-
cleſid doniuges ſeoundum regulas iuſtitiae fuiſle ſe-
puraso” Capi I. 5. 6. docuimus. Error autem, quamuis
fundunientalis in conceptu aliquo theoretico circa di-
uina, h. e. ciea. articulos fidei, facilius a coniuge al-
teni erat condonandus; eœ quoũ ideac rerum non ſint
in arbitrio homimæn, mec eaedem per ſe ſoleant mo-
rum inducere diuerſitatem, aut amoris arguere abſenti-
am. NicoL at de diuort. C. IV. n. 55. ſq. Vnde in ſa-
cris literis quoque iubentur Chriſtiani tolerare coniuges
infideles. Iom maior non poteſt excogitari ſuper-
irio quam ethnica, quae ipla tamen, ſi veneratio-
nem ſeruat erga DEum, non omnem animorum vnio-

H; nem
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 —uinem amorem excludit: poteſt enim quisquam eſſe

idololatra, haereticus impius, tamen ratę obligatione
moritu, verba ſunt THEODOSII BEZ AB de repudiis

diuort. p. oo. Ergo propter errorem in fide non di-
uertendum a coniugio, ſed propter impietatem mo-

It

An autem conſultum ſit coniugio iungi cum
m.erlona damnatae aut diuerſae a nobis ſectac? alia quae-

V9) Odium et ſtio eſt quae huius non eſt loci.
inimicitiae
irreconcilia-
biles.

s. XXV. Hue etiam ſpectant IX) rixae ini-
micitiae irreconciliabiles, quas ad diſfoluenda ſponſa-
lia ſuſficere haud negantDoctores v. MEVIVS I. lV. dec.
44. Sed ad diſſoluendum ipſum matrimonii vincu-
Ium inſigne odium inimicitias admiſerunt Franci, vti
patet ex ſolennibus libellis repudii, quos ex M ArCVE-

H O Monacho allegauimus ſipra C. I. 5. 2. Vnde nec
Principem Euangelicum coarguendum eſſe puto, ſi pro-
pter hanc quoque cauſam diuortium legibus permittat,
adhibitis tamen cautelis, quae XXIII. adductae ſunt.
Appoſite LvT u ERVS in Epiſtola ad Spalatinum Supple-
ment. a Buddeo edit. Ep. 52. òt hube ſie beyde, ihren
Mann, und ĩie ſelbſt gegenmortię fur mit gehabt, neben
bem Pfarrern und verſòet, aber meiſ da ſein Verſiſnen
hat ollen ſeyn, hobe id mũſſen ihe extauben, wie ſie ge-
beten, von iſhym zu bſeiben, und nimmermeòe ſeinen Mann
unehmen, aber G, bes ann, mill munbecſthdn und rein
feyn begeſret eine anbere 3u nehymen, recht und Uheſaub.
Dab idy miq́; ſein entſthſagen und von mir geieſen, aſò
der idhy iber ihn und ſeine &adie nicht olle Ridyter ſeyn,
NB. Iafſens ibm anbdeve 3u, bin idhs 3u frieden. Caes,
terum quas proxime praecedentibus recenſuimus
cuaſas, eae ad vnicam ſolam animorum diparitatem
commode reduci poſſunt; interim, quoniam diſtinctim
ſingulae a Doctoribus nominantur, placuit quoque di

his hoc loco diſtinẽtim agere. 8S. xxVI
l it
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S. XXVI. Ad iuſtas diuortii caulas X) referi- 10) Morbus

mus morbum ſonticum et contagioſum, velut eſt, venereus, ſonticus,
vnde iuſtum metum concipere poterat coniux inno-
cens, ne eadem inficiatur, lue, ſic foecunditatem vna
cum ſanitate prodigaliter profundat. Huc enim re-
ferendus erit furor maxime ſine interuallo continuus.
Talis enim cauſa animos reddit inſociabiles et eorpo-
rum coniunctionem prohibet. Vnde ad diſſoluendum
matrimonii vinculum pro valida erit reputanda. Nec
quicquam intereſt, an coniugis culpa, an citra culpam
morbus fuerit contractus, quia in vtroquẽe caſu eadem
adeſt ratioo. Et quamuis etiam infecta coniux adhibitis
remediis, ſpem reconualeſcentiae concipiat: obſtat ta-
men perpetua animi auerſatio innocentis a tali ſocieta-
te coniugii, inprimis, cum ſecundum ipſos Philiatros,
ſatis non ſit cautum, annon poſt ſumtam ſedulo medi-
cinam, aliquando morbus talis ſit rediturus, ſi, quod
in coniugio fieri poteſt, aſfectus vehementius irritetur?
Et quamuis in lepra alioue incurabili morbo haec paulo
aliter ſeſe habeant; durum tamen videbatur eſſe &in-
humanum in coniugio adeo mancipare membra alterius
coniugis, vt contra humanae conſtantiam naturae ve-
lut inuita adigantur, ad perferendam locietatem, ex qua
Draeſentisſimum pericuium vitae ſanitatis incurrant.
Vndę ouoque GREG ORIVS II. quiad ann. CHRISTI
DCCXXVI. Apoſtolicae ſedi praefuit, apud Lav-
NOIVM deregia in motrim. poteſi. P. 3. art. I. c.5 P. 431.
et GRATIANVM inc. 1.C722..7. ſta, reſpondit: Quod
propoſuiſti, quod ſi mulier, infirmitate correpta, non va-
luerit debitum viro reddere, quid eius faciat iugalis? bo-
num eſſet, ſi ſic permaneret, ſic abſtinentiae vacaret.
Sed quia hoc mugnumeſt, ille, qui non poterit continere, nu-
bot magis: non tamen ſubſidii opem ſubtrahat ab illu, quam
infirmitas proepedit, et non culpa deteſtabilis excludit.

STE-
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64 Ca? IIL. DE IVRE PRINCIPIS
STE? H A NVS quOque II. ann. CHRISTI DCCLIV.
cum veniſſet in Galliam, et eſſet in villa Cariſiaco, inter
alia ad plures quaeſtiones reſponſa, hoc quoque dedit
Cap. l. Si quis ſe in coniugio copulauerit, et vni eorum
contigerit, vt debitumreddere non poſſit, non liceat eos
ſeparare, nec pro alia infirmitate, excepto ſi daemonii infir-
mitas, aut leprae macula ſuperueneritt. LAVNOIVS 4.
Tr. P.1 art.;.C n. p. 243. Quod autem Pontifex hic
reſpondet de morbo ſeu infirmitate, quac impedit vxo-
rem, quominus debitum ſuum reddere poſſit, idem nos
de morbo contagioſo ſontico in genere dici poſſe
exiſtimamus. Sed ne tamen quid nimis aut temere af-
firmauerimus, tantum Principis Euangelici diſpoſitioni

curae id relingquendum, non vero Conſiſtorio hic
liberum arbitrium dandum eſſe ſtatuimus.

5. XXVII. Propter ſterilitutem deniove XD
coniugium diſſoluere apud Iudaeos frequens fuit, vid.
teſtimoniã collecta a PvFENDORFIO L. 6. e. I. N.
G. C. I. 5. 23. Et qui primus Romae vxorem dimiſit Sp-
Carbilius cognomento Ruga, anno. V. C. DXXIII. eo
motus iuramento dicitur, quod apud Cenſores ſinguli
tenebantur profiteri, ſe habere vxorem liberorum quae-
rendorum cauſa. vid. A.GELLIVS L. IV. Noẽt. Attic.
c.3 VaLe?. MAXiuvs L. æc. 1. vnde ſerilitas apud
Romanos valida fuit diuortii cauſa. l. s. I. ff. de donat.
inter vir. vor. Spartae autem, cum Alexandrides
Rex, poſtulantibus ephoris, ſterilem vxorem repudiare
nollet, eorundem conſilio alteram foscundam iſti ſuper
induxit, apud HEROPOTVM in Terpſichore. Et cum
in marito impotentia pro legitima diuortii cauſa repute-
tur, in vxOre quoque ſferilitatem ex puritate rationis, v-
lidam diuertendi cauſam eſſe, fors non absque ratione
defendi poterat, quia vtraque finem matrimonii

prin-
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principalem interuertit. E contraria autem ratione,
cum infoecunditas vxoris, quae alias ad copulam ſat eſt
idonea, liquidis criteriis haud facile dignoſci poſſit, ſicuti
impotentia ſaepe in marito, practerea quoque eam ſibi
praeſtare apud coniugem non ſit; hinc ſecundum con-
iugii naturam, regulariter, eam ſolam ad diuortium ſuf-
ficere plurimi negant, ideo, quod ea, (maxime ſi ſuper-
uenerit) potius tanquam fatalis calamitas patienter ſit fe-

renda. Interim ſecundum rectam rationem, naturaè con-
tractus matrimonialis aduerſum prorſus contrarium
haud eſee exiſtimo, ob ſolam ſterilitatem vxorem repudia-
re, ſi incurabilis ea ſit, legitime probata. Vnde in ci-
uitate Principis Euangelici determinationi hoc merito
committitur; cui tamen, vt propter eam ſolam diuorti-
um ſuis ſubditis concedat, conſultum noũ videtur eſſe;:
quibus adeo ſub foecundo coelo naſci contingit, vt pro-
pter deſectum liberorum eorum respubl. haud facile ſint
collapſurae. Diuortiorum autem licentia a Principe ſe-
cundum regulas prudentiae ciuilis, quantum poteſt, eſt
reſtringenda, cum per æam non poſſit non familiae
publicus ciuitatum decor grauiſſime conuelli. Illud
porro maiori cum fundamento quaeritur: An ipſe ſum-
mus lmperans, cum cuius perſona ſtirps regia defectura ſit,
propter ſterilitatem coniugem repudiare, eius loco foe-
cundam in thorum admittere poſſit Qui affirmant, pro
fundamtto adferunt, quod ſalus publica ſuprema lex
ſit in ciuitate, ſtirpis regiœ extinẽtio rempublicam
inteſtinis turbis parũter ac exterorum direptionibus ex-
ponere poſſit, ſaene quoque ſoleat: hinc rempubli-
cam a fatali conuerſione per repudium infoecundae
coniugis volunt liberari, inprimis vbi diuortia iure diui-
no adeo non eſſe reſtricta, prout vulgo creditur, proba-
tum dant. Qui negant, immerito imputari vxori caſum,
aiunt, quęm jjſa ſibi pracſtare haud potuit. Eſe contræ
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amorem virtutem coniugalem diuertere ab vxore, pro-
pter caſum, quem ea ſua ſibi culpa non contraxit. Ma-
ritos, qui amant vxores, ſolo quoque virtutis amore ab
hoc diuortii genere abſtinere. Eſſe væẽdoę quoddam
moMTIò, ac ſi a ſtirpe regia dependeat ſalus totius rei-
publicae, quamuis obſequioſa quadam dicendi ratione
quandoque id ſolęat principibus ab aulicis adulatoribus
ingeri. Saepe longe meliusreipublicae proſpectum iri,
ſi gubernaretur ab alio, a quo ſecuritas publica
commerciorum compendia poſſint praeſtari. Sed nos
abſtinemus manum a tabula.

Aliorum au- S. XXVIII. Ne autem ea, quae hoc. capite ae
a ritatibus iure Principis Euangelici civca diuortia dicta ſunt, absque

0ſententia bu- 5utoritate, aut circa conſuetam fidei formulam ventilaſſe
ius diſputatio- ;ideamur prouocamus denuo ad praxin primitiuae ec-
nit eorrobo- iratur. cleſiae, quae Imperatoribusius circa diuoriia ſemper in-

tactum iliibatumque ſeruauitt. Ipſum CONCILIVM
uILEVITANVM II. ſibi.lege opus eſſe iudicat ad ſtatu-
tum de diuortiis ſùpra I. p. 7. CcaroLI M. pote-
ftlatem in matrimonia agunouerunt Synodi a RELA-
TENSIS MOGVNTIAGA 19: ap. I. huius diſſeri.
Quo etiam collineat locus LVTHERI. &dcalcem Cap. ll.
a nobis citatus. Quod autem plures practes adulterium
cauſas Princeps euangelicus ſaelua conſcientia admittere
poſſit, de eo sARCERIVS iu libro vom æbheſtand
P. 4. 5. ita loquitur: tan tin jeglider bernũnſtiger
Menſdh ol gedencſen, da õ&tt die &he cingeſet habe ;u
Ghren und Guten dem Menſdhen, und nicht 31u Schaden und

ſinem Berdetben, dbarum bdie, ſo in teinen &Sticſen bem be-
tedngten &he  Menſc”en tu iiſũe tommen, und die Ghe-
&eibung ũbetein in teine Weiſe nod Wege ulaſen, thun
gleith wie bie ſſoriſãer, die von wegen des Geborys vom
abbath, dem Budiſtaben naq, den Menſden iu Gruud

um
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und &daden gehen ſieſen. 10. STRAVC HIVS it.
lur. publ. p. 76. defendit, adhuc hodie in arbitrio poteſia-
tis publicae eſſe, plures couſas, praeter adulterium de-
ſertionem praeſiribere. Et RENNEMANNVS in Iu-
rispr. Rom. Germ. m. i. D. 42. th. 36. lit. æ. hanc in rem
ita loquitur: Quin hodie pii Magiſtratus, eo quod di-
tum eſt modo, non tantum exillis ante recenſitis, ſed etiam
ex aliis grauioribus cauſis vel aeque grauibus, pro circum-
ſtantiarum ſuaſione, diuortia concedere queant. Ipſi
quoque Pontificii, qui matrimonium pro ſacramento
habent, hoc ipſo a poteſtate regia illud haud eximunt,
tum quia q;roctus ciuilis, cui innititur ſocramentum,
a regum poreſtate non eximitur per Chriſtum ſacramen-
torum autorem; tum quia ratio ſacramenti, matrimonio
fuperueniens, humanum contractum non mutat, ſcd po-
tius vti idoneam materiam ſupponit. THOMAS SAN-
eHnE 2. Lib. Vill. de mirim. Diſp. 3 Nec obſiat, inquit,
Principis ſecularis poteſtati matrimonium eſſe ſacramen-
tum, quia eius materia eſt contractus ciuiliss. Qua ro-
tione perinde poteſi illud ex iuſta cauſa irritari, acu ſacra-
menium non eſſet, reddendo perſonas inhabiles ad contro-
bendum fic illegitimum inualidum controctum red-
dendo. PETRVS SOTVS, qui pro Pontifice concilio
Tridentino interfuit, apud LavNOIVu ã. Tr. P. I. art.
2. C. 6. art. 4. h. 20. ita loquitur: Praelati Eccleſiae
uou debent gruuate ſuſcipere, ſi quodtemporali paci vide-

vint neceſſarium, ſeculores Principes ſlatuant; nec eſi, cur
illis ſe opponant, ſed permittant potius matrimonium le-
gibus humanis ordinandum, cum officium humanum ſitt. Et
CATHARINVS, qui itidem Tridentino concilio inter-
fuit, allegante LAVNOIO ã. ITr. P. i. art. 3.. 5. h 145.
Principes, ait, circa matrimonium tanquam circa ſuum
non alienum negotium ſuis legibus procedere. Ipſe quo-
quæ LAVNOIVE matrimonium, qua ſaeramentum,

l2 Theo-
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Theologis ſeu pontifici adiudicat; quatenus autem con-
tractus ciuilis eſt, eatenus id Principum poteſtati ſubii-
cit, eamque ſententiam autoritate Pariſienſium, Burdi-
gollenſium, Remenſium, Leuanienſium, Duacenſium,
Salmaticenſium, Complutenſium aliorumque Theolo-
gorum confirmat. P.1. ari. 1. c. L 2.34. ſeqq.

5. XXIX. Reſtat, vt diſpiciamus, an admiſſo

ucetationis doctrinalis, ex alii oeque grauibus aut grauio-
ribus adulierio cauſis, diuortia concedere rſy: an vero
Principi tantum ius competat, eas ex poteſiate legislatoria
determinandi definiendi? Ad quam quaeſtionem, vt
debite a nobis reſpondestur, videndum erit, an lege qua-
dam prouinciali cautum ſit, vtdiuortia tantum ex cuſæ
adulterii malitisſae deſertions permitterentur,
tunc ad Principem priuatiue ſpectat, vtis vi authenticoe
interpretationis, aeque graues vel grauiores cauſas pro
diſſoluendo inſelici matrimonio admittat, ne Conſi-
ſtorĩa poteſtatem legislatoriam ſibi arrogare videantur,
nec Principum voluntas hac extenſione fiat eluſoria.
Vbi vero, ceſlante lege prouinciali, Coſſtoria ſecun-
dum ſacram ſeripturam, couſas diuortiorum diiudicant,
hac non obftante, proConũſtoriis reſpondere nulli du-
bitamus quia ex lege Moyſis plures admiſſae cauſae
ſub generali nomine, velut wæœæ àęmu æęd”dyua,
Chriſtus ad eandem legem Moſuicam ſe refert, inl #æ-
reiu diuortia permittenss. Et ſi vel maxime conceptus
moprilac eſſet ſirictae ſignificotionis, pro adulterio tan-
tum ſupponeretur in ſacris literis; tamen interpretatio
doctrinalis extenſiua in eo conſiſtitc, vt proptet parita-
tem rationis, quae ſub generali conceptu adulterii lati-
tat, verba textus paulo reſtritiora ad alias quoque

conſ-
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conſimiles cauſas extendantur, quae fini matrimonn
aeque contrariae ſunt, quam adulterium. Neque e-
nim ſic poteſtatem legislatoriam Conſiſtoriis adſcribi-
mus, qui ex reguiis interpreiationis doctrinalis hanc ex-
tenſionem deriuamuss. Quamuis, quamdiu in praciu-
dicio haerent conſiſtoria, ac ſi matrimonia eorumquæ
diſſolutio ſint mere iuris diuini, omnino Principis
autoritate heic opus fuerit, ne matrimonia ſaepe fiant
perpetua innocentium ſupplicia. Hac occafione expen-
di meretur GERHARDI ſententia exiſtimantis, in hac
quaeſtione videndum eſſe, an crimina adulterio grauio-
ra vel ſaltim aequalia, talia ſint reſhectu legis diuinae, cum

l

cuius norma regula pugnant; an vero reſpectu coniugii,

cuius vinculum dirimere debent? Haec ſalua lege diui- 3
na admittenda eſſe; nonilla. GERH ARD. de Coniug. s- bil
606. Scilicet GEREHARDI diſtinctio optime ſeſe ha-
bet iu theſi; ſed negamus aduerſus eundem autorem, de-
lictum contra vinculum coniugale vnice per illici-
tum concubitum committi. Vnde ad cauſas aeque gra-
ues aut grauiores adulterio, non ſola beſtialitas, ſodo-

ſmia, inceſtusque referenda, fed alia quoque delicta,

fuiſſent. Alias enim omnia argumenta, quae contra It|uuibus aeque matrimonii finis intercipitur, admittenda i
alias cauſas poſſent proſęrri eodem iureaduerſus malitio- N
ſam àeieriionem adduci poſſent, guae tamen a ravLo e”t

admiſta.

XXXAtque ita, ni fallor, ſatis hucusque Quid ingen-
probatum fuit competere Principibus Euangelicis ius re circa pro-

diuortia; caque òb plures quoque cauſas poſſe eęſſum bic oh- ſl
concedi quam hactenus plerisque fuit perſusſum. Cum ſiruendum?

Væ/

vero hodie diuortia non amplius priuata autoritate ſu- l
ſcipiantur, nec hoc decor ciuitatum permittat: hinc re-
quiritur, vt cauſe in iudicio cognita legitimo proceſſu

fuerit ſil  v
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fuerit ventilata Vbi quidem anræ.ĩa coniugi a-
ctori ineumbit probatio eius, quòd iæ h. e.1) cou-
ſam reuera foctam fuiſſe: 2) eam legibus ciuitatis eſſe
congruam, adeoque ad diſloluendum nistrivoni vin-
celum validamm. Quod autem ad diuortium ex cauſa
adulterii praeſumtiones quoque ſuſficere, ſupia dixi-
mus, hoc ad omnes perinde cauſas non eſt extenden-
dum Adulterium enim eſt delictum occultum, remo-
tis arbitris fieri ſolitum, vnde ad eius probationem te-
ſtes haud facile poſſunt adduci. Alia autem diuerſa
delicta publice aut ſaltim non ita circumſpecte fiunt,
vnde ea plene quoque erunt prubanda. Dantur etiam
cauſae, quae cauillationibus captionibus incommo-
dorum coniugum magis ſunt expoſitae, in quibus cau-
tus eſſe debot Princeps vel Conſiſtorium, ne temere
diuortia fiasnt, eoque malitine inſociabilis coniugis in-
dulgeatur. Caeterum cuniugihus quoad vinculum diſ-
ſolutis parti nocenti regulariter ſolet coelibatus iniungi
MEVIVS P. 6. dec. 259. Sed quia exinde ſaepe maiori-
tius peecatis anl datur, hine taæepe etiam nocenti con-
iugi permittitur, vt ad ſeounda vota tranſeat, quodia-
men communiter ſub hac conditionẽ conceditur, vt ex

loco ſeu domicilio debeat migraræ æuitandi ſcan-
dali couſa c ARPZOVIVS c. Il. ãdet: u3;












	Dissertatio Inavgvralis Ivridica De Ivre Principis Evangelici Circa Divortia
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	Dissertatio Iuridica De Iure Principis Evangelici Circa Divortia.
	Cap. I. De fatis doctrinae de divortiis.
	[Seite 7]
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 2
	Seite 3
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23

	Cap. II. Quaestiones quasdam praeiudiciales examinas. 
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28
	Seite 29
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32
	Seite 33

	Cap. III. De iure Principis evangelici circa divortia.
	Seite 34
	Seite 35
	Seite 36
	Seite 37
	Seite 38
	Seite 39
	Seite 40
	Seite 41
	Seite 42
	Seite 43
	Seite 44
	Seite 45
	Seite 46
	Seite 47
	Seite 48
	Seite 49
	Seite 50
	Seite 51
	Seite 52
	Seite 53
	Seite 54
	Seite 55
	Seite 56
	Seite 57
	Seite 58
	Seite 59
	Seite 60
	Seite 61
	Seite 62
	Seite 63
	Seite 64
	Seite 65
	Seite 66
	Seite 67
	Seite 68
	Seite 69
	Seite 70
	[Leerseite]
	[Leerseite]


	Rückdeckel
	[Seite 77]
	[Seite 78]
	[Colorchecker]



