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B. C. D.
DISSERTATIO

FIDE JURIDICA
CAP. I.

FIDE IN GENERE.

SUMMARIA.
AA iteriæe difficultas Fidei ambiguitos. 1. Fides proprie de
AVL omine dicitur, t& ejus onima. 2. Ergo non proprie de

Deo. S. Reſpondetur ohjetioni, pias animas banc doctri-
nam horrere.  4.. Fides ſumitur pro afſectione vel intelle-
ctus val voluntatis.  Fides i. e. anectio voluntatis nihil
aliud eſt quam fiducia. 6 Credere Fidere an ſynonyma
ſ it? Fidelitas Credulitus 7. Fiducio tantum in corde eſt,
m.non in cerebro 8 Certitudo duplex, cordis, intellectus.

 (Thomas minori gradu incredulus fuit, quam reliqui ex
undecim) 10. Certitudo Logica moralis. t. Fiducia

eſt offectus amoris. Tres fiduciæ gradus. 122. Fiduciæ op-
poſita diffidentia Incredulitas. Infidelitas. 3. Quinam
homines creduli, quinom diffidentes, item infideles 1. Ti-

doucia quatenus ad verba amici pertintat. 15.. Tides intelle-
ctualis. Fides cerebrina: S. 16. Fides ſcientia. 5 17. Fi-
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BEISE: llãdes Hiſiorica late ſit dicta. 5. 188 Potiſſimæ differentiæ interaig

fiducium fidem. 19. Conſonantia doctrinæ noſtræe cum
ſiriptura, Fides fiduciæ 20. Fiducia tantum iu corde. al.
Tulei certitudo, ceriitudo cordis. 20. Amisſæ ſupe denotot
infidelitatem. 2333 Emendatur verſo Germanica Marc. ult.
vi5. Il. Tim. lL 3. 13. RomAl, 23.5. 2. Gurdiditanin Scr.
rejicitur. S. 25. Fides Iniellectualis ſeu hiftorica in ſcripii-
ris ſidei cordis opponitur. 26 Novus ſign ficatus Fidei pro
formulu ſtripta. Ijus origo incominoda. 27. Credulitas
pari auſu juclata pro fide. 5. 28. Credu itas Pythagorea jam
a Chiyſoſtomo in Chru ianismum introducig- 20. Simul
novum ſilleluppoſiitam roo, g0rh a 1 arienem tamen ſcri-
pturam. 3. 30. Fidẽs vutioni oppòſita dẽte: ior eſt daæviomaco.
5 30. Viviſicatio filvi cordis tiibuto ſidei formuloræ.  32-
Fules formuluria primarium inſtrumentum iyrannidis pupalis.
S 233. Obſervativies quædam pręppratoriæ aiiſior em fidei
intellectualis, de comparatione vivitoium cetirum veriſimi-
lium 3. 3. Fides intellectualis Philuſophica rjus multæ ſpe-
cies. S 353 Exemplo ſulei Metaphyſice. 36. Exempla ſiãti
Logicæ. S. 377. Eiempla fidei Phyſicæ. S. 33 Exemplo fidei
Eibicæ. 337 Exenpla ſidei Politicæ. 5. 30 Exomplu si&i

Aathematicæ. S. 41. Exempla fidei Medicæ e& Theoloicè:
S. 42. Difſereniia Fiei biſtuucæ fricte didtæ a ſile Philoſo-
phica. 5. 43. Deſinuiio ſidæi hyjoricæ. S. 44: Audes utruque
intellectualis certitudine Logica deſtitunur. s-45.. Non tamen
certitudine morali. aũ.. Vitonda confuſiu in ſide intellectuoſi
certitud mis mrãlis Logicæ. 47. Gonfuſionis hujus adbuc

bodie miſeranda exemplo. 48. Ejus antidotu ex Hebr. IX.

ar Itor icarum cum exemplis/eq

Rom. AIV. S. 49. Regula folſa de veręſsmibiius, commuis
tomen 500. Ires grodus vei iſimilitudmis §51. ſugulo
de ves iſimiliudme ſyſtematum &Hiſtoriaruii intqgrarum.
S 52. Negula de Sumina veroſimilitudine ſingularum ”op-

tiovum  ?u ionum hi- oſe-gula, cum axemplis de veroſimilitudine gradus. mædici 54-b

Regula cum eximplis de veroſimilitudiuq utææ s:3. egulo

tumen.
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tam-buto. 56. Et præterea viro bono 5
que tamen iis facile caorebit. 57. Præjudicia quantum no-
ceant in cognitione rerum veroſimilium. S. 58 Circa regulas
ſpeciales de ſide hidtovica repetenda monita modo-dictn S. 59-
Ofſicium ſapientis tircò diſceptationes hiſtoricas. 5 coc. In

factis hiſtoricis multa moraliter certa, multa tamen etiam in-

certa 6r.
5 x

m nter varĩas cauſas, cur per tot ſecula tantæ tam graves contro-I
verſix de ſide, plerumque modo turbulentiſſimo agitatæ fuerint,

iam illa ęx præcipuis eſſe videtur, quod ſidei vox plurimis ſigniſicas
tibus ęhnoxia, ab illis, qui- de. fide quid literis prodiderunt, non ſatis
accuratæ. ab æquivocatione fuerit liberats, ſed. pleriquẽ vel rem illotis,
quod àjunt, manibus aggreſſ de veritate ſignificationum iſtarum plane
non fueſint ſolliciti, vel ſuperfunctorie ſitein notatis generaliter
aliquot vocis ageeptionibus- parum ad rem ipſam momenti afferent-
bus, tractaverint, potiſſimum vero fidem, quæ cordis opus eſt.;: eum
fide ſpeculationum aut fidem Hiſtoricam, cum ſide Juridica miſcue-
rint, cnm hamm ſingulæ diverſas regilas obærVenv, iſfas inter ſe
ſatis aperte confuderint, atque ſie »emſin ſe ſatis obſcuram, explan-
tionibus ſuis ac diſputationibus obſcuriorem reddiderint. Neque Jure
Conſultos hie excipio, utpote qui modo memoratas fidei differentias
pec ipſi, guoties dę ſide juridica, aut Hiſtorica quid ſcribendum ſuit,
ohſervæunt.... Quare nobis ante onmia rentandum erit, ut iſtos ſco-
pulos pLo. viribus evitemus, quamvis operam daturi ſimus, ut di-
ſtinchiſſime hic procedamus, veniam tamen facile ſperamus ab æquis
lectoribus, ſt in hac materia diſficili, nemine, quod ſciamus, præcun-

te forte erraverimus.

VEEE i 5- 2.Id inter omnes facile conſtare arbitramur, fidem, etſi impro-
rie (ut omnes fere aſſectiones ànimæ humanæ) etiam de beſtiis præ-
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dicetur, ut quando rerum naturalium ſcriptores multa de ſide cand m
commemorare ſolent; proprie tamen de ſolo homine dici, quam-
vis fides de toto homine prædicetur, qui ipſe ſidelis inde, item ho-
mo bonæ ac malæ fidei &e. dicitur, nullum tamen reſtat dubium. quod
ſudes non afficiat hominis corpus aut ejus membra, ſed quod denotet
aſſectionem animi humani immaterialis inviſibilis.

5 3.Scimus equidem, quod Tides etiam inter prædicata DEI repe-
riatur, cujus ſidelitatem ſacræ literæ inculcant, de qua neque
ſana Philolophia dubitare permittit. Sed nihil mutamuss. Etenim
jam alibi oſtendit dominus Præſes, nihil, quod de creaturis proprie
Prædicatur, de Deo ſimili modo prædicari, cum repugnet enti infini-
to, ur in quacunque propoſitione de eo quid affirmetur, quod defi-
niri poſſit, adeoque finitum ſit. Unde ſicuti conſtat, prædicata Deo
ributa, quæ a corpore etiam humano ſunt deſumta, àr-oσ5æRæòũãs
h. e. impropriæ de Deo dici, ita pari rarione prædicata omnia ani-
mæ humanæ ad Deum applicaæs non proprie, h e. non univoce eo-
dem ſenſu, uti de homime dicuntur, qui definiti poſſit (ita enim
in Logicis urivoca ſeu propria prædicata, quatenus impropriis

æquivocis opponuntur, deſcribi ſolent) ſed æòę€æòũã5 prædi-

cantut.

5 4Obſervavimus tamen, hac Doctrina non nullos offendi. Quibus
uti facite indulgemus, ut ingenio ſuo vel pro lubitu, vel pro conſcien-
tia utantur, modo ſimiiem licentiam nobis relinquant, ita mallemus;
non nemini iſtud non excidiſſe, quaſi piæ animæ doctrinam noſtri
horreant. Optaſſemus, ut piæ ejusmodi animæ vel ex recta rationè
vel ex ſacris literis quicquam quo ſententia noſtra oppugnæri poſſit,
attuliſſent, neque in nudis contradictions rerminis manſiſſene. Jam
cum iſtud quidem factum non ſit, vix aliud poſſumus regererœ;
quam quod in ſeculo vivamus, ubi. pietas partim aperta exula: op-
pugnatur, partim magno ſtudio æffectione excolitur ac oſtenditur,
roriſſime vero deprehenditur. quia roriſſimi ſunt illi, qui caſti
ſunt, humiles, manſueti miſericordes ben ſici Urti
vero fatemur, etiam imbecillium in fide fratribus eſſe rtonemc

habendam



BEXShabendam ne ſcandalum illis detur etiam in rebus alias indiſferenti-
bus; putamus tamen, doctrinam iſtam de finita Dei eminentia nullum
praedicatum proprie ſic dictum, quo eſſentiam ejus circumſcribere
aut concipere valeamus, admittente, cum maxima erga divinum nu-
men veneratione, humili agnitione imbecillitatis humanæ ſic egre-
gie convenire, ut iſtæ animæ, qui horrorem ex hac doctrina ſentiunt,
cauſam habeant, ſcrutandi intima cordis proprii, ac videndi, annon
ſeipſos in porſvaſione pietatis decipiant, an non potius ad illas ani-
mas pertineant, de quibus loqui ſolent Domini Theologi in commu-
ni definitione ſcandali accepti.

5- 5.
Cæterum cum anima hominis inter alias functiones, quas per

totum hominis corpus exerit, duabus præ reliquis eminentibus gau-
deat, intellectu voluntate, quarum illa in cerebro, hæc in corde hu-
mano operationes ſuas exercet alias utraque harum diverſis plane
affectionibus prædita ſit, ex quibus diverſæ etiam regulæ axiomata
formari ſolent; fides vero pro aſſectione intellectus pro affectio-
ne cordis ſumatur; opera danda eſt, ut iſta duplex fides probe inter
ſe ſecernatur; cum ab accurata diſtinctione intellectus voluntatis
magna pars veræ ſapientiæ dependeat, vel egregius alias Carteſius
dum voluntatem in cerebro ponit, aſfirmationes ac negationes,
omnium aliorum conſœũſu attributa intellectus cogitantis, in princi-
piis Philoſophiæ fuæ uti àtibes voluntutis refert, exemplo ſuo do-
cere poteſt, quam perieũlòſum ĩit æò, qui neturas rerum inquirere ſat-
agit, multo mogis autem ille, qui omnĩa naturæ phænomena totius
univerſi ſtructuram demonſtrare ex principiis ſuis promittit, ſi in no-
titia ſui ipſius, eorum, quæ omnes homines tam profunde inti-
me ſentiunt, tam notabiliter aberret hallucinetur.

5. 6.Porro fides eordis nihil aliud eſt, quam fiducia, five in hac fi-
ducia hominem aũ ſe ipſum actiones propriũ referas, ſive ad alios
ho&ines. Inde hona ſide aliquid agere, fidere alicui, fidem habere.
Et quia fiducia ſecuritatem parit, hine ſæpe apud Latinos bona
fide agere ille dicitur, qui nimis chnſidenter; etſi cum ſumma negli-
geatia aut impudentia enn talèquid agit, quod non laudem vel

A; etiam
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ctiam plane reprehenfionem merebatur,, modo id ſine aſlu ad. ſollacia:
faciat, ac ſe injuſte aut. turpiter facere ignoret. Imo quamvis in iſtis
Iocutionibus fidem dare, fidem ſervare, fidei vox in alio ſignificatu
accipi videatur, pro dictorſn ſcilicet conventorumque ve itate
conſtantia, ſie dicta ſecundum Ciceronem I. off. c. 7. quia lat, quod
dictum eſt, revera tamen iftæ locutiones ad fiquciam rèſerri poſ-
ſunt, cum is, qui fidem alteri dat, hac datione intendat fiduciam in
ipſo excitare, ut ſibi ſidem habeat, per iſtam voluntatis conſtantiam,
quæ ſervatione pactorum declaratur, ſimul ſiducia alterius, cui quid
promiſimus, conſervetur. Ciceronis autem derivatio; jam notanti-
bus id Lexicographis (vid. præprimis Excell. noſtri Celluri Iobrum
hac voce.) magis alluſio Stoica eſt, quam vera etymol9gia:

5 7- Cæterum quemadmodum in idiomate vernaculo trauen und
glauben ſæpe ſynonymice uſurpantur, ita in lingua latina fidere

credere fere idem ſignificant. Non pigebit. tamen hinc indę: obæ
ſervare, ubi ſynonymia iſta fallat., Ita credere alioui,, ſæpe denotut ſi-
duciam ponere in aliquo, ſeu fidere alicui, non tamen iſta duo Tque
late patent. Cuicunque fido, credo, ſed non omai, fuj ęredo, fido.
Similiter a voce fidere fides dicitur; item fidęlitas fidelis. At lub-
ſtantivum, quod fidei reſpondeat, ànò æã crederæ non hęobemus. Fi-
delitati fideli Gr2ammatice q”idem corręſpondent derivationes cre-
dulitatis credulorum, ſed moraliter magna intor iſta eſt diffirentia,
fidelims ad virtutes; pertinet, credulitæ ad vitia ſeu nævos. De reliz

quis differentiis videbimus ſuo loco. a
i 5- 3.. j i HIE LiiiaVivimus vero iis temporibus, ubi ad ſtabiliendam veram ſapien-

tiam ſæpe ob ſapigntes hujus ſeculi inęulcari debent prolixjus: ISS
alias certiſſimæ. Notavimus, neminem forte dubitare, quin fides
oũrdis fit fiduòia, ſed. deprehenqdimus; multos dubitare, an onuis fi-
dutia in rãe ſit, u non etiam detur fiducia in intelleòtu- Pu-
tamus. aem, poſtoras ęſ ſalam.. Omnis fiducia eſt eonjuncta cm
certitudine,  In, iutelleQu vero nihil, deprohendis, quam hæc tria
cogitationem: œœσm,; dubiam ꝑrobabilem Cogiætiones ęeræs
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m imIiter certi nòn fumui. Porro om fidueia effectus et. Nullus an-
3lNtem efſectus in cerebro eſt, uti nullus intellectus, qua a voluntate

diſlinqvitur, eſt-in corde.

5-9

I

veliet dicere, omni fivuciæ? conjunctam eſſæ certitudinem intellectus nnn

Unde ſponte ſe exerit, communiter, etiam ab iĩis, quĩ maxime
eam inculcare dehebant, neglecta ]iſtinctio certitudinis duplicis, cordis
videlicet intellectus. Ubi fiducia eſt, ibi certitudo cordis eſt, eſet l

enim contradictio, ſi incertam fiduciam dicerem aut dubiam, (etſi
nde dubia fide tanquam voce latius patęnte res nobis non ſit ignoũ;,)

Germanice ein 30eiſelhoſft und ungewis Oertrouen. Sed quis a

ſen ſcientificam; V. g. ſi credimus firniiter, nus amari ab amatis per- i l

ſonis, neceſario inſis fidimus, certam fiduciam habemus, quod i ELl
ab iis amenur: ſed ſi velimus illam certitudinem vel nobis vel aliis
hominibus ratiònibus neceſſario concludentibus, quales ad certitudi-
nem intellectmlem requirantur demonſtrarè, impoſſibile id fore. Un- J

de nèceſiario. patet, multa dari, quæ intellectui noſtro ſunt dubia aut
ll

h

à

1

Hl

certe ſaleem veroſmilia, cordi taimen' noſtro certa. Hinc etiam dicere
ſolemus, ſi de ejusmodi rebus amici noſtri urgeant, rem demonſtrari
certis argumentis, præprimis dæ rebus futuris; de quibus rariſſime ra-

titiones ſcientificas proferre poſſimus; Videbitis, me verum dixiſſe;
ſemtietis; nadæor mem mò nĩllit, atit; us Betrt”e ſagt

mit es, es witd geiſęgtſdocben? Cutratbæpe accian, ut,
etiamfi certituo intellæctus auſit, hulla tamen adſit certitudo-cordis ſta
vel fiduciæ v. g.. Illa certiſſuna ſdnt, dẽe quibus nullam dubitandi ra- liã
tionem habemus, quales ſunt omnes ſenſiones vigilntium. At an-
non cotinge?o poteſũt; ut, ũs videmu honinem, quem mortuum iſ
fuiſſe credxE Iœus,& Eæeò collDquimtiiiòv nullam rationem n-

laeelleò;neſiibitmdi nohis ſumoditut, tamen præ ãſſetiu non fidamus
noculis ſemũbus nòſ;r© L4”O coſtingere poièſt, ut, etſi videamus

eum quenr œdinus æ tetro carcere autã morte liberare, tamen ru
nullam in hoc èjusfadœEnamus fiduciam æi-

lli F;EEE: 8. 35. m ililiJUnde, quod obiter dicam, miror; cur Scripturæ ſacræ interpre-
te; communiter Thomam ut incredulum increpent, reliquos vero
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diſcipulos ſine nota dimittant, tcum tamen reliqui: ex undecim majori
incredulitate laboraverint. Statim credebat Thomas, quam primum
Chriſtum viderat tetigerat reliqui etiam poſt viſum tum
obſtupeſcebant nondum credebant, donec Chriſtus coram ipſis

cibum caperet.
5. n.

Eſt vero certitudo cordis aſſenſus firmus animæ noſtræ in corde,
ortus ex affectu amoris erga rem anmatam. Et certitudo intellectus
eſt aſenſio firma animæ noſtræ in ceiebro orta ex ſenſiombus eviden-
tibus inde deductis, adverſus quas nullas dubitandi rationes proferre
poſſumus. Certitudinem inteilectus informat vel informare debet
Logica genuina, certitudinem cordis ſapientia moralis, unde in po-
ſterum illam certitudinem Logicam dicemus, hanc moralem. Novimus
equidem, terminos hos duplicis hujus certitudinis, eruditis non eſſe in-
frequentes, non tamen obſervavimus, fontes hujus duplicitatis ab aliis
eſſe notatos. Et in hoc ſænſu etiam poſſumus admittere ſuo modo
doctrinam Carteſii, qua voluit, axioma ſuum de clara diſtinca co-
gnitione atque norma ſcientiæ, non adhibendum eſſe in rebus agen-
dis. Multa enim in vita humana cum certa fiducia agere debemus
nuotidie, de quibus certitudinem intelletus non habemus. Nam ipſam
ſpeculationem Philoſophiæ moralis, qua in intellectu eſt, ſi non cœrtio-
ribus, ſaltem aeque certis principiis niti debere, ac ſcientias mathe-
maticas, contra Divum Ariſtotelem Scholaſticos nou: ſolum oſten-
derunt hactenus multi non Carteſiani, ſed ipſi Casteſii aſſeclæ ex
ejus principiis ejusmodi demonſtrationes tentarunt.

5 12.Omnis fiducia intuim ſidentis, eſæ-ins amoris et: Alios vel
amamus vel odimus, vel nullo aſfectue”æ eos movemur? Odium
omne diſfidentiam parit. Carentia odià fopponit quidem carentis
difidentiæ, ſed carentiam fiduciæzz. Quo mãgis odium vel amor
æſt, eo mojor eſt diſfidentia vel fiducia. Ignur ſunt gradm fislu-
ciæ, non eamen ſolum dependentes à gradibus amoris in fidente, ſed

A eopia aut defectu virium in eo, cui ſidimus. Quem amamus, eum
regulariter credimus-& no; amare, h. e. bene nobis velæ; eumqie vo-
luntatem declaraturum æſſa ſignis variis. Non tamen omnis; qui

LAa--



aa  mbene nobis cupit, poteſt etiam nobis ſemper beneſacere, vel quod
ejus beneficiis non habemus opus, vel quod deſtituitur potentia no-
bis beneficia exhibendi. Inſimus fidueiæ gradus eſt, ſi amicus po-
tentia deſtituatur, unde nec fiduciæ nomine venire ſolet, eique magis
credimus, quod nos amet, quam quod eiĩ ſidamus. Medius fiduciæ gra-
dus eſt, ſi amicus perſit nobis benefacere, ſed ejus ope non indigeamus.
Maximus gradus eſt, ſi opus habeamus amico, poſſit indigentiam no-
ſtram ſublevare, unde fiduciam in eo ponere tum dicimur, quod
de medio fiduciæ gradu dicere non ſolemus. Quodſi quis potentia
gaudeat nobis benefaciendi, ſed voluntate deſtituatur, eum non ama-
mus, ſed odimus, ſic diffidentiam erga ipſum neceſſario in nobis
ſentimus.

5 n3Ex dictis vero ſimul conſtat, de oppoſiro fiduciæ diffidentia,
quid ſit unde oristur. Ceterum cum omnis virtus inter duo extre-
ma ſit in medio poſita, habet ſiducia præter diffidentiam extremum

alterum, quod credulitas appellatur. Eſt ergo credulitas nimia faci-
litas credendi, orta ex amore vago ineonſtante; Diffidentia contra
nimia difficultas fidendi aliis, orta ex odio plurium aut raro amore
aliorum. Diſfidentia plerumque conftans animi aſſectus eſt. Credu-
lutas contra ob inconſtantiam couſæ vagatur. Qui enim facjle credit,
ei facile diverſa contraria perſuaderi poſſunt. Propterea tamen
credulus, dum diverſis temporibus. modo hoc eredit modo illud, non
abit in incredulum Incredulitas ęnim fere diſfidentiæ comes eſt. aut
ejus eſſectus, denotans ſtatum hominis, quo quis difficulter aliorum
dictis eredit, ſive eos mentiri putet, ſive falſla dicere. Sumitur tamen

incredulitas diffidentia ſubinde in partem mediam. uti fiducia in
partem ſæquiorem. Unde cum incredulitat non confundenda eſt in-
fidelitas, cum hæc rem ab incredulitate diverſſimam denotet, ſcilicet

fidei datæ vislationem ſemper inalam partem accipistur.
Thomas  reliqui undecim increduli era”t; mon infideles. Judas in-
fidelis erat, eo ipſo tamen non erat incrędulus. Quare non conveni-
enter ſideles inſideles in indiomate noſtro redduntur die Gldubigen
und éuglãubigen, quaſi ſermo eſſet. de redentibus ĩncredulis,

B ſed
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ſed potius dicere deberemus die Treuen und Untreuen. Usde
vero communis hic error promanaterit, videbimus ſuo loco.

5. i4.Ceterum ex principiis doctrinæ moralis Da. Præſidis facile ex
paſſionibus dominantibus hominum eognoſci poteſt, ũtrum æd credu-
Iitatem an ad diſfidentiam, item fidelitatem aut infidelittem proni ſint.
Voluptati immerſi maxim creluli ſunt, cetcrum nec ſiuleles, nec infide-
les ſæpe tamen non fideles: Avari diffidentia infidelitate laborãnt. fidem
in manibus habentes, ſpe præmii vel proximos prodentes: Ambitioſi
nec creduli nec in omnibus diffidentes, magis tamen ad diffiden-
tiam quam credulitarem ĩrelinant a, quamvis ſidelitatem affe-
&tent, paſſio tamen eorum non admittit, ut ſi:mam fiduciam quis
in eorum fidelitate ponere poſlit Hinc facile judicari poteſt, quan-
tum credulitati voluptuoſorum diffidentiæ avarorum ex mixtura cum
aliis effectibus accedatvel decedat. Nec mirerisquod hon ſimul oſtẽhderi-
mus, quibus hominibus ſiducia aue fidelitai tribuenũ- ſit, quia ex præ-
fata dotrina conſtur, nullam virtutem veram in ullo homme depre-
Hendi, ſimul vero ex eadem non diſficulter monſtrari poteſt, apud
quos ſimulacra fiduciæ fidelitatis depræehendantur, ſcilicet apud æos
quorum voluptas valde cum ambitione aut huc cum ũla mixta eſt
Poſtſhos illi, qui avaritin pariter: ò ambitiom reguntur, ętſi diffiden-
tiſlimi ſint, per necèſſriam ſequelam maœime inſidi, multis tamen

ſideles apparebunt. bra&q rhonn j

lE ã, at litl utDiæimus r2. quod ſduci ereeht. aeram benevolentiam tde-
elaraturum quavis occaſione varũsſignis;  Sunt outem ſigna volunt-
tis noſtræ vel facta vel verba. Urrisque ſiducia exeĩaiur, quod
verbæattinet, Homę fidem altert hatlens oredit ea eſſe vera, h. æ. loquen-
tem non dicere mendãcium, ſed verba- convẽnire cum ejus mentæ-
®trum vero verba cum yebus figniſicatis conve/ũnt nec ne, àæ è. am
ſoquens Eogicè veræm dicæi nec ne, mbgiæ æd ſidem intelieſtuilem

quam ad fiduciam corãi rẽrine. Non diſitendum imon ſ, quo
major eſt præſumti& otentiæ autoritatis in loquente cum præfumtione
4le ejus benorõlent ou;unũa, eo facilius quoque ælri àredere
ſolemus, quoẽ urbe æææã ſolu; Ethiod ſed&ò ogicè erum di-
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cant. Etcui difidemus, ejus verba ſi non pro mendacibus, ſaltem
pro falſis hobere ſalemus, nam jum alibi monſtiavit Do. Pi1æſes, intel-
lectus plerosque nævos viriutes a diſpoſitione coidis pendere. Qua-
re veluptuoſ cirea veritates Logicas ſæpe nimis creduli ſunt, avari
ntra nndum in ſeripo quærunt, anhirioũ iterum in medio poſiti
ſunt, ad veritatem inveniendam percipiendam ouvad intellectum
aptisſimi, præpriniis, ſi ambitio enrum voluptate temperetur, cum mox
dicturi ſimus, plerasqueè veritatesimag ſidem ꝗnam ſcientlam requirere.

5.. 16.
Ergo jam. de fidei altero ſiæxniſicatu videndum, quo pro aſſæctio-

nè intelæctus ſeu fidæ cerebri ſumitur, quia intellectus ſclum in cere-
bro ſuas functiones exercet, quan tamen cave ne propterea cercbri-
nam apprlles, cum fides intellectutis in ſuo ambitu conſiderata abſũt: ahat

ab intelledu erroneo, ritè informato, cerebi inum vero illud dici
ſoleat, quod nullum fundament extra intellectum habet, quo nita-
tur. Solet tamen non incommode fides intellæctualis tum cerebrina
appellari; quando a Falſis Dodtoribus logo fiuei cordis h. e. ſidelitatis

ſi duciæ ſubſtituirur, hanc mentitur, quia tum revera iſtud figmen-
tum nullem aliam originem agnoſcit, quam cerebrum Pſeudo Dotorum.

5 77.Quid autem fides intellectualis ſit, hand diffidulter cognoſcemus.
ex æjudoppoſito. õ;ppœ”uRtur vẽro, hic ſibi fides ſcienti] Sci-
mus, quæ certo vera eſſe-coguoſcimus, reliqua uęroſimilia credimus.
U d ſrcient a dicitur eſẽ rerum neceſſriarum certarum, ſides re-

nemm probabilium quæ aliunando aliter ſe habere poſſuntt. Quouniam
tamen intellc ctus humanus multarum rerum ignorantia laborat, apud
ſingulos homines inæqualis rerum ſcientia deprehenditur, ita ut quod
hns it, alter ighoret: quod uuus more ieatifico demonſtrare pot-
eſty. aiter ſolum. ab aliis perſuaſus ęredat, ac præterea multi de rebus
ad ſtientiam pertinentibus ſcientias tamen crepent; inde nonnun-

quam inter ſe fides ſcientia miſceri ſolent, ut ea quæ credimus ſcire,

quæ ſcimus credere dicamur. 5- B. i
Uti vero ſientia à ſenſhus propsiis, ita veriimilitudo à ſenſibus

alienis, per e quæ Pn. Præſes/in Inroductione ſua ad Logicam do-
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cuit, initium capere ſolet, dum ſcilicet alii nobis reſerunt, quĩd vide-
rint, audierint vel alio modo intra ſe ſenſerint. Quare hoc reſpectu
fides intellectualis in genere poteſt appellari fides hiſtorica latè ſic di-
ta, ſic ut talis fides hiſtorica fides intellectualis non raro uſurpentur
ſynorymicẽ, potiſſimum quando utraque contradiſtinguitur fiduciæ aut

fidei cordis.

5. 1.
Quamvis autam ex hactenus dictis jam facile poſſinr plures com-

parationes inter fidem intellectualem fiduciam inſtitui, exinde dif-
ferentiæ utriusquè diſtinctè notari, nolumus tamen circa hoc caput
prolixiores eſſe, ſed iſta duo ſaltem notaſſe ſufficiat; I. Fdem cordis
certitudo neceſſario concomitatur per dicta 9.) fidem intellectualem

concomitatur probabilitas certitudini oppoſita, 2. Fiducia fere inclu-
dit fidem intellectualem, non autem fides intellectualis fiduciam, h. e.
qui alteri fidet, etiam ordinariè credit ejus verba eſſe vera (conf- is.)
ſed non vice verſa, cujus verba pro veris habeo, ei etiam confido.
Nam multi caſus emergere poſſunt ubi credimus inimicis, etſi ĩis dif-
fidamus, ſi nimi;um veritas illa non reſpiciat ea, quæ nobis bona vel
mala ſunt, aut à nobis pro talibus habentur. Ratio utriuſque in eo
poſita eſt, quod bonum malum, tanquam fiduciæ diffidentiæ
objectum, includat etiam conceptum veritatis, ſaltem ex opinione no-
ſtra. Nam quod pro bono habemus, credimus eſſe verum bonum;

quod pro malo habemus, credimus verum malum aut falſum bo-
num. Sed non omnis conceptus veri ſalſi infert etiam conceptum
boni mali. Breviter omne bonum verum eſſe debet, non omne
verum bonum.

5. 20.
Antequam vero in meditatione ſidei intellectualis ulterius ad

ſpecialiora progrediamur, paucis prius perluſtremus, utrum ea, quæ
hucusque de variis fidei acceptionibus ex uſu Linguæ Latinæ Phi-
loſophia obſervavimus etiam conveniant cum SS. Literis. Ea enim
Philoſophia demum vera eſt, quæ ſacræ Scripturæ convenit aut certe
non repugnat. Ubi ſtatim de fide fiduciæ notabilis eſt phraſis æięẽ.-
iv iis ev, dis XQ5, credere in Deum, in Chriſtum, pro credere
Deo Chriſto, quæ exira novum Teſtamentem non fucile reperitur

alibi,



18 5 3alibi, ne quidem apud LXX. ut vocant. Unde ejus phraſis ex-
poſitio genuina ex veteris teſtamenti lingua Hebræa petenda eſt.
Nam credere in Deum non eſt tantum fidem habere Deo (intellectu-
aliter) quod etiam Dæmonia faciunt Pacob. 2. v. 19. Sed Deo conſi-
dere, ſiduciam ſuam in Deo collocare, inniti Deo, acquieſcere in Deo,

tanquam in vita ac ſalute noſtra omniſuſficiente Deuter. 30. v. æ0.
adhærendo eĩ, nam illa eſt vita tu. Hinc fides hæc viviſica dicitur
in novo teſtamento nenòi™nęi; fiducia, n ngòa, Rom. 4. v. 2l.
Col. 2.0. 2. næꝗònœſu, Epheſ.3. v. 12. iPet. 1. v. i3 150h.5.0. 13. 14-
uò5uis. Hebr. ii. v.1. vid. Georg. Paſoris Lexicon voce nſęs.
Unde evidenter patet, vitam ſalvificam eſſe in corde non in cerebro,

etiam clamantibus Lexicographis.

5. 21.
Sed ne noſtram hac in re fiduciam ſolum in Lexicographis po-

namus, clariſſima ſunt esem in rem verba Pauli eo ipſo in loco, ubi
utilisſimam controverſiam de fide bonis operibus tractat. i con-
feſtus fueris ore tuo Dominum Jeſum, credideris in corde tuo
quod Dens eum excituvit à mortuis, ſervaberis, Corde enim
creditur ad ſjuſtitiam, ore autem confeſſio fit ad ſalutem. Corde
ait credi, non cerebro aut intellectu. Nan fidem intellectualem etiam
dæmonia habent, non ſolum de Deo, ac. 2. v. 19. ſed de Chriſto,
quod ſic ſanctus Dei. Mare. i. v. 24. Couf. ſupra 8. juncio ta-

men 19. 5. 22.
Conveniunt etiam ſcripturæ ea, quæ de certitudine ſiduciæ

ejusque differentia hac parte à fide intellectuali ſupra docuimus 9.
i. 19. Hinc illa ?wò5æę fidei, de qua Paulus ad ]JHebr. XI. v. I.
à Luthero redditur eine gemiſe Juberſicit Hinc idem Paulus ad
Rom. IV. v. 21. de Abrahami fide prædicat certam ſeu plenam perſua-
ſionem wAngoQogſæv, Deum, quæ promiſerat, poſſe etiam facere.
(Conſ. 5. 10. i5.) Et ipſe Paulus certò perſvaſus eſt, neque Angelos,
neque Principatus, neque poteſtates &c. neque ullam, creaturam poſſe
nos ſeparare à Charitate Dei quæ eſt in Chriſto Jeſu Domino noſtro.
ERom. VIII. v. 38. Et alibi gloriatur, quod Evangelium ab ipſo
prædicatum conſtiterit apud auditores ſuos non in loquutione dunta-
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xat, ſaut quod mãlim, quod etiam ſuadet contextus, ĩn ratiocna-
tione ſola intellectus 82 5v Noy ud”) ſed etiam in virtute tum in
Spiritu ſancto, tum in certa perſuaſione ſcordis) 1 Theſſ I,5.

23.
Porro etſi in ſcriptura novi ſœderis diſtinctis vocibus diffidentia,

incredulitas inſidelitas non ſoleat efferri, ſed tria illa communi
amælæ5 vocabulo denotentur, propterea tamen non eſt putandum,
guod ſcriptura tollat differentes ſignificationes vocum iſtarum. Potius
uſũicio boni interpretis incumbit, ut ex contextu vel alis regulis ho-
næ interpretationis ſenſum genuinum eruat, idiomate latino Ger-
manico, in quibus credere fidelem eſe, item incredulum infide-
lem eſſe ſic pari ratione ꝗſauben und treu ſeyn, nid)t gluben und
migtrauiſd) obet untreu ſcvn per dicta ſuperius ò. 13. non parum dit-
ferunt, iſta inter ſe non miſceat. Ponamus, hiſtoricum quendam Græ-
cum retuliſſ], quo pacio rex ꝗuidam potens rebelles ſuos ſubditos ob
infidelitatem ſuam puniverit, ſidelibus præmia diſribuerit, in illa:
vero relatione adhibuiſe voces nſræ& èæi5ſæę item 7ũv mæ* næ
dn5ò:. Quis æquo animo ferat, ſi interpres latinus hie adhibeat
voces incredulitatis, item credentium, increuentium, aut imerpres
Germanus voces &lauben lngſauben, &ſdubige, Ungldubige, loco.
Treue, Untreue Nou. diſſiteri. tamen oumus, inęouvenientem
ejusmodi verſionem ſæpiuæ de prehendi etiã}n iu transhtione Lutheri
noſtri, quod non exprobro beati viri manibus, cum mox dicenda:
oſtendent, eum hic peccaſſe nen ex inſeĩtia ruditate, ſel vitio com-
muni etiam eruditiſſimorum iſtforum temporum, adeoque facile hic
excuſationem mereri, ſed ideo ſaltem admoneo, ne nævos illos laudi-
ducamus, ſed deſinamus aliquando poſt rot Reformationis annos quaſi

ſtudio vel Papizare, vel Ethaiciſſre:

5 24.Licebit adeo ſpeciminis loco ſaltem unum alterum texu:n
æmendare. Suppono ex dictis s. 20. 21. fidem ſalvificam in ſcri-
ptura non eſſe fidem intellectus ſed fidem cordis ſeu ſi. nca® Flin
vero neceſſe ſequitur, æni57æv huic oppoſitam non eſſe inoredulitatem.
ſed difii.lentiam. Hoc ſuppoſw locus ap. Marc. cap- ult. v. i16. ita
cum emplæl reddendus erit: Fidens bapriæstus ſervabitur; inſi-
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delis vero condemnabitur. Qer verſęauet und >etauſſqt niſb, wn
erretſet iverden, mer aber migtrauiſd obev untreu iſt, wird verbon-
met merden. Et ſalter 2 Tin. 2, i3. 51 inſidi ſumus, ilie tan en ſillus
munet, uti Erasmus reddidit, ac ſic forte alil Latini. &ind nir
untreu, ſo bſeibet er treu Addomus trtium locum Zom Al, 2e.
Sed illi. ſi non permanſei int in infidelitate, inſerntur, ubiitert m Lras-
mus rectiſſimè, potiſimum ſi reſpiciatur ad præcedents cpitis 0. v.
ult. Toto die expandi manus meas ad populum rebellem contra-
dicentem. Uber aud) Sie, wenn &Sie nidht in ſhrem Abfall oder
Untreu vechavren merben, werden rieder eingepfuopſft merden, àc.

5- 25.
Credulitatis, quod alterum extremum fiduciæ ſupra ſecin us,

mentio quidem diſerta, quod recordemur, non fit in dottrina novi
fœ deris, res ipſa tamen quod creduli non debeamus eſſę, ſatis ex-
primitur, dum Paulus conſulit, omnia prius explorare, tum demum
quæ bona ſunt retinere 1 Toeſſ. ult. v. 20. dumque Johannes hortatur,
næ cuivis ſpiritui credamus, ſed ut probemus ſpiritus, utrum ex Deo
ſint, id eſt, uti poſtea ſe explicat, utrum diligant alios, 1lob. IVæ1
7. tantum abeſt, ut ſcriptura unquam credulitatem nonniſi præjudicio
Autoritatis humanæ aut educatione nixam approbaverit.

s5 26.Denique fides intellectualis ſæpius in ſacris ſiteris sDRmemo-
ratur, forte tamen nòæævidentius opputur hæc fides fiduciæ cordis,
quam apud Jacobum cap. æ. V. 15. Tu credis, Deum unum eſſe,

rectè facis dæmonia credunt, (ſpeculutive ſed non cordicits,)
horreſcunt (horror enim fides cordis ſunt oppoſita]) Etſ nul-

ſit dubum, Diabolum de myſteriis habere fidem non ſaltem ve-
roſimilem, ſed ſcieatificam, aut certè ſcientiæ? æquipollentem, dicit
enin guod probe cognoſcat, Chriſtum eſſe ſanctum illum Dej, Marc.
1, v. 24 ubi ægregæ quoque confeſſionem oris edit, ſed infelicem
tamen inſalutarem, quia ſcilicet ipſi deeſt: fides cordis Con? ſupra
s. 21: ſaltem fides ejus hiſtorica eſt, uti quoque communi conſeuſn

fic vocitur.
5 27.El Canſenſum hactehus memoratum ſcripturæ rationis in. ecer-
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nenda fide cordis intellectus inſigniter turbarunt ſeriptores Eccle-
ſiaſtici novd Fidei acceptione novis phraſibus de fide inventis.
Quod enim hactenus latinitas ſacræ literæ ignoraverant, id illis
temporibus, quibus ſponſa Chriſti, quæ perpetua virgo eſſe debebat,
ex hominibus viros aſſumſit adultera facta eſt, latinitati ſacræ
ſcripturæ ſuperinductum eſt, ut ſides denotarit fidei formulam ſcripto
comprehenſam. Unde ſcribere fidem dicebat. Vide Excell Cel-
larii noſiri Theſaurum Fabro Buchnerianum hãc voce. Occaſio-
nem tempus effſectum huius novi inventi graviter depingit Hila-
rius in libro ad Conſtantium. Summa eo redit. Præſcriptione fidei
fidem Evangelicam exſpiraſſe. Singulis annis novas fides ſcribi, veram
exularee. Tot fides ſcribi quot ſint voluntates: Unam debere eſſe
fidem: ab hàc unica vera fide deſcitum eſſe fide multiplicatà, ac mul-
tiplicitatem ſuſtuliſſe unitatem, cum mitate ipſam fſidem: poſt Ni-
cæni Conventus ſynodum nihil agi, quam quod ſides ſcribentur, cum
tamen nemo ad Chriſtum pertineat: Scribi fidem, quaſi fides non de-
beat eſſe in corde Conſ. Arnoldi delineat. prim. Chriſi. L 8. c. 20.
5. 15. 16. ſeq.

5. 28.
lisdem Autoribus debebamus, quod credulitas pro fide, ſic

vitium pro virtute uſurpati venditari cœ;perit Cujus rel occa-
ſio forte ſumta ex illis Prudentii Apotheos. v. 547.

Vis tanta novellæ credulitatis inefi.
Quamvis autem Poetæ facilius excuſantur, ſi.ob metrum vocibus non
exactè convenientibus utantur, res ipſa tamen hauũd dubie placuit clero,
loco fidei Evangelicæ à grege ſuo cœcam fidem ſeu credulitatem po-
ſtulante, ut iſtud ſynonymum invaleret fidem mentiretur. Hinc
poſtea etiam apud ſcriptores pios de damno Joſephi ſollicitos tuto
eredulitas pro fide dicitur, ut apud Salvianum paſſim ftt. Et utinam
reliqui cum Salviano cum falſo nomine rem veram retinuiſſent. I&
enim hic lib.3. de gubern. Dei P. 70. edit. Ritters: Quid igitur cre-
dulitas vel fides? Opinor sdelem hominem Chriſto creæers, à. e.
fidelem Deo eſſe, hoc æſt fiaeliter Dei mandata ſervaræ Et lib. 1.
init. 10. Cum ut diximus hoc ſit hominis Chriſtiani fides, fide-
liter Chriſti mandata ſervore, sit absqus.dubio, ui nec ſidim ha-
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beat qui infidelis eſt, necinbviftum edat, qui Chriſti mondota
contultot, ac per hoc totum iniid reſolvitur. Ita quidem Selvia-
mis. Sed apud reliquos credulitas Chriſtiana ſecundum ductum eo-
rum, quæ modo ex Hilario excerpſimus. analogiam totius Huiſtoriæ
Eccleſiaſticæ, erat fideliter fidibus à Clero ſcriptis adhæi ere, æa me-
moriæ mandare, dubia circa iſtas formulas orta objecta autoritate
ſoribentium more Pythagoreovum diſcipulorum repellere &c.

i 29.Et ne putes, dotores à nẽliquis reprohatros hunc errorem erraſ-
ſe, videamus quid Chryſoſtomus, de cujus orthodnxia neno dubitat,
docuerit. Is vero homil. I. in 1. ad Tunth. primerium boni diſci-
puli Chriſtiani requiſitcum ponit credulitarem Pvrh goricom Qui
diſcere cupit, cbiemperare debet, non cori ixari credeve, non ratioci-
nori; myiuev, 8 cu€ ieæn, Si homini tatum tribuerunt,
quidem præſtigiatori ac mago, Pyihagiræ inquam, ut ejus dogma-
tis ſimpliciter, ſine ulteriuri inquiſitione acquieſcerent, uſur-
pantes loco rationis ſuum illud: ipſe dixit, quanto magis idem in
Preo faciendum eſt nobis? Bene, Chryſoſtome, ſi modo Deus unquam
aſenſum æjusmoũi cœ}cum à ſuis poſtulaſſet, ſi modo voluiſſet, ut vos
Doctores præſtigiatori illi mago vos compurare deberetis. Conſ.
Rittershuſ. leẽt. ſacr. lib. 6 cop. i4g.

Elll EN ne.: 30.Uno vero àbſrdo nmiſſo:mox ſequehantur plura. Cum enim
formularum iſti fidel Doctores omuia autoritate Pythagorica agerent,
ao ſic, uti contra rationem& ſcripturam novum fidei monſtrum for-
maverant, ita fæpius in tollendis fidelium dubiis ratione ſeri-
ptura deſtituerentur, novum ad palliandam hanc ignorantiam fidei
6”poſitum dederunt, quod ĩterum ratio ſcriptura ignorat, ipſam
videlicèt rationem Sæpe à Chryſoſtomo eodem fidem ratiocina-
tiones ſih. opponi, pluribus exemptis docuit idem Rittershuſ. /æẽr. ſutr.
Læ. c. 3 Cæterum umim hię primũ autor ejus oppoſitionis ſir, an
jam ab aliis hunc errorem acceperit, noſtra parum intereſt. Sufficit,
id inventum maxime irrationale eſſe. Fides cordis ratione deiſtitura
impetus beiſtialis eſt. Fides ſalviſãca maxime rationalis. Fides intel-
lectualis, ręguſs ſus mx tradendas à ratione mutuatur, imo nihil

c aliud4]



IBEISEà
aliud eſt, quam ratio veriſimilis vel etiam certa. In ſcriptura vero
nusquam Fides ratio, (Aoyog5) ſibi opponuntur. Quin potius con-
cordia rationis fidei ſatis dilucide inculcatur, dum Paulus Romãnis
cultum divinum rationalem Ayixòv commendat Rom. XII. 1. Pe-
trus ipſam doctrinam Chriſtianam Evangelicam appellat lac purum

rationale, Novixòv. IPetr. 2. v. 2. Scio equidem, pro ftabilienda iſta
erronea oppoſitione ſide cœ;ca multa ſcripturæ loca in omnium
ore eſle. Sed ſcio etiam, iſta loca omnia eſſe contorta, nec probare,
quod probare debent. Unde ut nos in iis prolixè refutandis deti-
neanius, non eſt opus.

s 3I.
Non potuit vero non ex tot tantis erroribus propullulare, ut

ex ſide Chriſtiana cordis, fieret ſom fides intellectualis hiſtorica
ſeu uno verbo demoniace. (vide ſupra i18. 21. 26.) Imo, ſi dicendum
quod res eſt, fides illa formularis, crequlitas illa Pythagorica, ſides
iſta rationi oppoſita adhuc pejor. eſt ide dæmoniac, hæc enim ratio-
nalis eſt de rebus, in quibus ratio ſcriptura concordant, illa vero ir-
rationalis, quia rationi oppoſita. Neque hoe pro nimis duro aſſerto
hobendum. ſi quis penſitet, quod Salvianus omnem fidem pure intel-
lectualem fidei dæmoniacæ poſtponat. Pulcherrimus ejus locus me-
retur ut totus adſcribatur. Ita vero lib. 4 p. 1043. poſtquam verba
Jacobi de fide dæmonum recitaſſet: Nam quid erravit Apoſtolus, ut
hominis Crriſtiani fidem dæmoni comparoret? Non utique, ſed
oſlendere illud volens, quod ſupra dictum eſt, quia ſine operibus
bonis nil ſibi per fidei ſupercilium uſurpore deberet. Idcirco ou-
tem 4 Demonibus Deum credi: Scilicet, ut ſicut Demones; cum
Deum eſſe credunt, tamen in perverſitute perduram; ita quos-
dam homines quaſi credulitatem dæmoniacam habere, qui cum ſe
Deum credere aſſerant, tamen àmalo opere non ceffont. Suhjun-
git autem ad pudurem condermmationem hominum peccororum;
non credere ſolum Dæmones Dei nomen, ſed etiam timere coœè
tremiſcere: hoc eſt dicere: quid ribi blandiris,  homo, quuq4æs es,
credulitate, quæ une timore atque obſequio Dei uullæx#? aliquid
plus dæemones babeni. Tu enim unam rem bubes 2antummodo, illi
duas. Tu credulitaiem babes, non babes timormm,;  illi-& creduli-

tatem habent pariter timorem 5 32.



5 3-Porro potiſima attributa fidei cordis fuere translata in fidem iu-
ellectualem, formulariam, quod quis per formulas ſilutem accipiat,
(Conſ. ij 20. 21.) unde ipſa doctrina ſecundum certas formulas jam
ab illis temporibus fides unica ac ſalutaris dicta fuit, der aſſein ſeſig
madhende ;ſaube, communis perſuaſio invaluit, nullam certiorem
probationem inveniri poſſe de aliona ſalute, quam ſi ad mortem usque
profeſſus fuerit formulam recemtam, credulitatem Pythagoricam, fidem
irrationalem ſeu rationioppoſitam.

5 33Ergo putamus primarium momentum Papatus, quo mediantæ
ſumma tyrannis in animos hominum exercet, conſiſtere in eo, quod
totam ſcripturam corruperit, dum omnia ejus loca de fide cordis lo-
quentia detorſit ad fidem aliquam membranaceam aut chartaceam,
credulam, Pythagoricam, irrationalem, ſeu, ut alias appellare ſolemus,
carbonariam. Cumgue iſtud per excerpta ſuperius ex Hilario jom ſub
Conſtantino factum ſit, vęl hoc argumentum ſuſficeret, ſi aliis deſtitue-
remur, ſub Conſtantino M. Anti Chriſtum dominatum ſuum in orbe
Chriſtiano ſtabilivile. Vide Arnold. delineat. prim. Chriſt. lib. 8.
per integr. jom ante eum Rittershuſ. Lect. Sacr. lib. 6.c. 17. Utrum
vero ex iſto papatu nos, qui Evaugelicos, nos dicimus: jamdum ſimus
Iiberoti, alia quæſtio æſti. sla quainterim videri poteſt integra Pars æ.
Hiſt. eccleſ. Arnoldi. Quicquid hujus ſit, non vitio vertendum ICto aut
Politico, ſi hic diſtinctionem juris publici, iuter eſſe in territorio de ter-
ritorio, in praxin deducat, h.e. ut ſi forte in medio papatuadhuc vivat, non

tamen ſit de papatu, ſed libertate Chriſtiana utens fi lei cordis ſtudeat,
quotidie ſcrutetur in ſcripturis, relicta fide formularia formulariis,

 credula credulis, irrationali equis mulis, carbonaria corbo-
nuriis.. Hi nigri ſunt, hos tu Chriſtiane caveto.

5.
His. ita notatis, de ſide intellectuali jam magis ſpecialia obſervanda
erunt. (conſ. ſ. 20. init.) Diximus 17. fidem intelletualem, qua ſcien-
tiæ opponitur; eſe rerum veriſimillum. Quamvis autem jam omnia

iſta ſupponamus, quæ Dn. Præſes de differentia inter veritates certas
veroſimiles, tanquam doctrina maxime neceſſaria, quamvis vu'go

C2 neglectã,
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neglecò, tradidit ſuſius in intręductione ad Logicam, juvabit tamen
ad naturam fi lei intelleualis ed melius cognoſcendam comBunes
Philoſophic Acaremicæ, etiàm novioris errores tacitè notandos, uli-
quot obſervationes breviſſimis poſitionibus includeræ.1. Paucæ ſunt
veritates certæs. 2. Verĩtates cęttæ Taripotius paſſiunes intellectus
axiomata inde orta. quen liberæ eju &tiunes; ꝗSenſus nunquam
fallunt, ratio ſæpiſiim?t, nulli Vèro ſæꝑius, quam quæ putt, intelle-
ctum purum, ſenſibus contradiſtin®m, veritates invenire poſſe.
4. Singularia certo cognoſci poſſunt abintãlletu humano, Univerſa-
lia, ſi non pleraque, ſaltem potiſſima ſunt ſaltem veroſimilia. Eſſentias
enim &ſnes rertin igroramus, etæſq heWiũi inſus; adeoque de nulla
T. evidentem diſtinctam cognitionem habèmus. 5. Ergo pleraque
credimus, paæucis ſima ſcimus, cum communiter ſcientia dicatur eſ]
debere rerum univerſalium, non figularium. 6. Ergo ſopiens inter
Sophiſtam Dogmaticum; ſcientias ubique crepantem, Scepticum;
omnta ſaltem credentem, in medio p&ſirvu;? huic. propior eſt
quàm illi. 7. Philoſophus Dogmaticus cujuscunque ſectæ magis in-

ſanit, quam Scepticus. Scenticus in paucis aberrat, ſcilicet in iſtis,
quæ certo ſciri poſſunt, hæc vero pauca ſunt. Dogmaticus vero
plura ſcire ſe putat quæ ſaltem credit, quiæ plurima ignorantur. Imd
etiam ea, quæ ſciri poſſunt, quæ ſutat ſe ſcire, reverà non ſcit, ſed
credit, quià totus præjudicio auteritatis eſt mmerſus. Ergo ipſt
neſcit quid agat. 8. Sapiens in rebus univerſalibus idem magis, quAm
ſcientiam quærit, certitudine ſingularium cognitione immedioũ inde
orta contentus. 9. Philoſophia ſciæntiam jactans turbas ſemper pepe-

rit rixas. Credens Philoſonhia magis apta ad quietem. Ergo vel
ex hoc capite fiues magis apta ſapienti quam ſcientia. 1. Quinimd ad
Vitam tranquiliè agendam non reuuiritur certitudo fed veriſimilitudo, ſeu
veritas intuitu tranquilitatis eivilis non in puncto conſiſtit, ſed latitudinem
ſemper habet. Ita poteſt quis bonus civis vir bonus eſſe quame. opi-
nionem v. g. de proportione diametri ad peripheriam, unius libiæ er-
ga alteram, de motu ſolis vel terræ, de deſinitione ſubſtantiæ?  acci-
dentis, de conceptu cauſæ moralis, reliquarum esuſarum, in ge-
nere de maximẽ controverſis hypotheſibus, Phyſicis, moralibus, me-
dicis, Juridicis quæ perperam Theologicæ vocantur, foveat. 1. Ut

in



in omnibus dantur plures veroſimilitudines, pauciſſimæ ac valde

ſimplices veritates cer
5& 35.

Fides igitur intellectuelis eſt vel de rebus univerſalibus vel de ſin-
gularibus. Illam vocabimus Philoſophicam, hanc Hiſto: icam ſtrictè
dictam. Fidei Philoſophicæ tot ſunt ſpecies. quot ſunt diuciplinæ ra-
tionales. Ergo datur fides Metaphyſica, Logica, Phyſica, Ethica, Po-
litica, Mathematica, Medica, Juridica, Theologica. Et hæc ultima,
quatenus Theologia Academica ad habitus intellectus humani viribus
parabiles præmiis promotionum Academicarum dignos refertur,
fisdem regutis, nævis, cautionibus eſt ſubæcta, ac reliquae ſpecies,
adeoque hoc intuitu parum præcipui præ reliquis habet, nec ſal-

vificat.
5. 36.Decliramus rem exémplis: Ita fide Metaphyſica quis credit v,

gcauſam Moralem inſluere in eſſectum tantum immediatè, alius etiam

mediate; hic credit eauſas efficientes rerum ſinales eſſe externas,
alius internas; hic credie ſpiritum eſfe ens cogitans, alius in genere ens
agens; hic credit totum partes eſſe attributa omnis entis, alter eſſe
tantum attributa corporis; hic credit, tot eſſe attributa entis eaque ſic
eſfe definienda; alter deœ numero deſinitione attributorum aliam
fidem fovet; tertius fortè credit, ea planẽ definiri non poſſe. Et in
genere tot ferè poſſunt exempla ſidei Metaphyſicæ aſſerri, quot ſunt
canones Metaphyſici.. Horum autem infiniti ſunt, ſluctuantes, ncerti

multis limitationibus obnoxii.

s. 37-Ea fide Logica quis credit v. g. dari analoga media inter univoca,
æquivoca, anmalogum terminum abſolutè poſitum ſumi pro amlo-

gato nobiliſſimo, alius credit, nulla dari univoć, analogum termi-
num ſæpẽ ſumi pro amlogato ignobiliori; alius credit, quinque eſſe
prædicabilia, alius paueiora; alius proprium aceidens difſerre, alius
non differre; alius decem eſte prædicamenta, alius plura vel paueiora;
alius eredit, ſubſtantiam eſſe ens per ſe ſubſiſtens, alius credit ignorari,
quid ſit ſubſtantia; aliuy propoſitionem indeſinitam æquipollere uni-
erſali, alius particulari; alius tres eſſe figuras ſyllogiſticas, alius plures;

C3 alius
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alius unam eſſe methodum vagam arbitrariam, alius determmatam
ſyntheticam vel analyticam, ita in infinitum.

5- 38.
Ita in Phyſica quis credit, dari vacuum vel non dari; alius cre-

dit, unam eſſe materiam, alius triplicem, craſſam, ſubtilem ſubtilis-
ſimam; alius materiam credit eſſe infinitam, alius finitam, alius indeſi-

m; nitam; alius credit materiæ? motum ineſſe, alius non ineſle; alius dari

Lli
corpora inanimata, alius non dari; alius lucem eſſe fubſtantiam; alius

i eſſe accidens; alius dari attractionem, alius non dari; alius credit ho-

q omnes eſſe honas vel malas; alius credit dari liberum arbitrium, alius

minem eſſe ſpeciem infimam, alius non credit; alius credit intellectum
agere in voluntatem, alius contrarium ſibi perſuadet, ſic in infi-
nitum.

5. 3-Ita fide Ethicà quis credit, dari quatuor virtutes, alius undecim,
atus unam; alius credit, S. B. conſiſtere in habitu virtutis, alius in
actione, alius in tranquillitate animi; alius, aſſeõus eſſle bonos, aliua
malos, alius indifſerentes; alius credit dari actiones indifferentes, alius

non credit; alius credit dari virtutes philoſophicas, alius non eredit;
alius credit ſocialitatem, alius ordinem, alius convenientiam cum ſan-
titate divina, alius convenientiam cum ftatu integritatis eſſle fundamen-

tum moralitatis, ita in infinitum.
ms s. 40.

Ita fide Politicã quis credit, Majeſtatem eſſe immediãt: à Deo,
alius mediatè; hic credit, originem Rerumpublicarum eſſe ex impulſn
merè naturali, alius ex metu, alius ex malitia hominum; hic credit,

j

I

l

mixtam Rempublicam eſe omnium optimam, alius eſſe omnium mi-
ſerrimam; hic credit regnum eledivum eſſe melius ſucceſſivo, alius
ſucceſſivum electivo præfert, alius ſingulas formas habere ſua commo;

da incommoda; ſimilis fdes oppoſita eſt de præſtantia Monarehææ;
l Ariſtocratiæ?, Democratiæ; hic credit in libera Republica eſæ m

jeſtatem temporariam, alius contraria fide perſuaſus id negat; hie cre-

I

dit, felicem eſſe Principem fines territorii multum augentm; alius fe.

vl liciorem putat, qui territorium non ita amplum poſdet, nimiam
umplitudinem ruinam imperiis magnis aſſerre ſibi orſusdet; hic cre-

dit



æ  mdit acciſiam, ſit veniæ verbo, eſſe modum collectandi optimum, alius
contraria fide imbutus manibus pedibusque repugnat, ne introducatur,

ita in inſinitum.

5. 4.Ita fide Mathematicà alius credit, Matheſin eſſe ſcientiam ſcien-
tiarum, ex qua peti poſſnt demonſtrationes omnium rerum; alius cre-
dit valde paucas dari certitudines Mathematicas multa ibi non ſo-
lum credi, ſed falſò credi; nec v. g. mathematicam rationem dari
poſſe, cur globus major non tranſeat foramen minus; alius credit, Ma-
theſin pertinere ad intellectum purum imaginationi contradiſtinctum,
alius credit, ne quidem dari intellectum ejusmodi purum; alius credit
mathematicas abſtractiones, quo ſubtiliores ſint, eo magis prodeſſe
ad inveniendam veritatem, alius credit tales ſubtilitates parum prod-
eſe ſæpe ofſicere inveniendæ veritati; alius credit quantitatem
abſtractam ab omnĩ materia eſſe materialem, alius credit dari corpus
mathematicum, alius nullum corpus præter Phyſicum agnoſcit, alius
credit fundamenta matheſeos eſ® definitiones ideales; alius credit
matheſin funderi in ſenſionibus æquẽ ut alias diſciplinas; alius credit
ideam circuli lineæ rectæ melius imaginatione, quam definitione con-
cipi; alius credit punctum mathematicum definiri poſſe, alius non
poſſe; alius credit definitionem lineæ rectæ, quam Euclides tradit, eſſe
optimam, alius deſendit. definitionem Platonis, alius Procli, alius
Archimedis; alius defſinitionem anguli, quam Euclides tradit, quod
fit concurſus duarum linearum rectarum in eodem puncto inclinata-
rum credit poſſe conciliari cum diviſione anguli, alius credit, hanc
conciliationem eſſe impoſſibilem; alius credit, dari infinitum mathe-
maticum, alius credit, illud eſſe ignem frigidum; alius creditc, Geome-
triam abſtrahere etiam à poſſibili phyſico; alius credit eiusmodi ab-
ſtractionæm replere intellectum phantaſiis irrationalibus; alius credit,
duas lineas rectas erga ſe inclinatas poſſe ad ſe appropinquare in infi
nitum ſine contadtu; alius credit, hanc ſubtilitatem eſſe opus imagi-
nationis valde corruptæ; alius credit Iineam extremam circuli con-
ſtare ex concavo curvo, quod medium habet rectum, alius credit
hoc eſſe delirium; alius credit, dari proportionem accuratam inter
lineam rectam curvam generationem linèarum curvarum inveniri

F
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ac demoſirari poſſe, alius credi?hoc eſſe impoſſibile, ſic in in-
ſinitum

5. 4:.
Ita ſide edicd quis credit, mòrbos curandos eſſe methodo

Gilenica, alius methodo Hippocratea, alius methodo Theophraſtica,
aliu: methodo mecehaunica, ſic in infinitum. Ita ſide Theologic4
quis eredit ivſrema Theologicum ſic eſſe formandum, alius aliter; alius
credit, ita eſſe exponendum locum ſeripturæ, alius aliter; allus cre
dit, hone eſſe veram genuinam analogiam fidei, alius aliam; alius
credit Formulam Concordiæ eſſe libellum à Deo inſpiratum opti-
mum ad pacem Eccleſiaſticam, alius credit eſſe libellum meiè huma-
num, perpetuas turbas in Politiia Eccleſia dantem &c. Exempla
fidei Juridicæ videbimus in cap te ſequente.

543 ill

Fides Hiſtorica ſtriòtè dicta (vid. ſ. 35.) non ſolæm à fide philo-
ſophica differt, quod hæc verſetur circa univerſalia, illa circa ſingu-
loria, ſed in eo eſt difſerentia, uod ſides hiſtorica verſetur circa
actiones humanas, vel quæ ut adiones humanæ concipiuntur, ſides
philoſophica circa res omnes. Fides hiſtorica cred©t actiones huma-
nas ita vel aliter aut plane non geſtas eſſe, ſdes Philoſophica credit
actiones has convenire cum principiis rectæ rationis vel non conve-
nire. Fides liſtorica occupata eſt eirca actiones hominum voluntarias
vel invitas, ſiles Philoſophica agit de cogitetionibus hominum, qua-
tenus ſæpiſſime in omnibus diſciplinis ægitur de ſenſu in ſcriptoribus
Interpretatio vero cſt pars Logicæ maxime neceſſaria-

S3. 44.
Ergo Fides hiſtorica eſt præſumtio veritatis de eò, quod homi-

nibus acciiſſe, vel ab iis geſtum eſſe dicitur, orta ex conjecturis cir
eumſtantiarum,- quæ. non ſæpe fallere ſolent, nullis tamen ab homi-
nibus invẽntis aut praeſcriptis regulis adſtricta, ſed liberæ cujusvis r

tiocinationi, à præjudiciis tamen vacuæ, relicta.
s- 45.Dico præſumtio veritatis: Omuis enim ſides hiſtorea ſut.& phi-

loſophica)patit veroſimilitudinem ſaltem in hoc differt ab eo,
uod ipſrvidimus,  amiæimus, facimus, aut cuju;s connexionem ne-

ceſſa-



8) 5 5ceſariam cum aliquo principio certæ veritatis aliis eviden-
ter oſtendere poſlurius: Nec differentia hic eſt ſniſi forte quoad
gradum veroſimilitudinis inter fidem hiſtoriarum ſecularium Eccleſia-
fticarum. Nam ſides hiſtorica de Chriſto ꝑrit ſaltem veroſimili-
tudinem intellectualem, neque adeb eſt ſalvifica, neque neceſſariò re-

quirit cooperationem Spiritus ſuncti.-

5. 46.
Dantur tamen veroſimilitudines, quæ in vita. civili Jutuitn

voluntatis ac trannuiltitatis animi (confer. ò. 34 n. D.) æquipollent
moraliter tanidiu veritatibus Logicè certis, quamdũiu non docetur con-
trarium. Quas inter veritutes certas ea eſt differentia, quod in
Vernatibus Logicè certis plane imposſibiles ſint probationes in con-
trarium, in ejush odi veroſimilitudinibus probatio contrari habeatur
pro vãlde difficili. Moraliter. autem fere æquipollent valde difſicile

impoſſibile.
v 5. an?Eq ſi unꝗugm, ſone in fide* hiorica pariter Philoſophica cers

tſttùdo mòraiis logica confungendæ haut ſupt. Ad certitudinem
motãlem Tuicitnt veroſmilituũiues Logicæ, ex: mlle tamen veroſi-
militudinibus Logicis non fit cegtitudo Logica, aut ut alias vocari ſo-
let Mathęmatica, alias f0nim, pœn ſſent rrQſimilitudines. Toljeretur
omnis amiẽtiaaę Fong viueuium humagt generis, ũ quis alfęri non
ante fidere, eumqu ĩmare vellet, niſ poſtquam alter ipũ fiduciaæ
amorem ſoum demonſirativo quodam ſyllogismo. aur demonſtratione
Mathematica probaverit. Tenta quæſo,. quà ratione velis alteri
amorem quemvis mathematice demonſtrare. Verba, riſus, ſulpiria,
oculorum inclinationgs dona, omnia opera reliqua quibus alteri
BeneVolẽntiam declaramus, ſigna moralia ſunt, non mędii termini, qui
rèquttiia depnſtrationſs Logicæ xæſà naſòc habeant, non axio-
imata mathematica, quibus adhibitis iſlas miræ eſficaciæ notas Q E. D.

adſcribere poſſis. Neſcio vero, quis mojorem mentis alienationem
patiatur, utrum is, qui ad fiduciam requireret ab altero demonſtratio-
ngq; mathematicam, utrum is, qui in materia morali tales demonſtra-

tigngs promitteret jactares

D 5 as.



lll

a) x m
5- 4a85 c

Meretti tamen præcedens obſervatio eo cautiorem notam, quo
major ejus noglectus in praxi etiam inter illos, qui ſopientia alios præ-
cellere vi.leri volunt. Sunt profecto, ſunt eheu plurin a ingenia
acuta ſubtilia, qui prono impetu in Athejſmum ruunt, dum de
Deo ejus eſſœntia ac attributis, de veritate Hitoriæ Sacræ, Evan-
gelii &c. demonſtrationes Logicas Mathematicas boma fide anxie
quærunt. Et horum forte tantus non eſſet nunerus, ſi illi, qui Do-
ctores Chrintiani, Miniſtri eſſe volunt, miſeris hiſcę hominibus fon-
tes erroris oſtendẽrent, ac ſi non plurimj talẽs demonſtrationes in re-
bus at idem Philòſophicom Hiſtoricam pertne ntes inaniter jacta-
rent, ac mediantibus illis demum, fiduciam co: dis excęræ fruſtra
ſtagerent. Quotidiana, proh dolor experięntia teſtatur, in rebus
H§t5t Chriſtianæ ſigna amoris vulgaria etiam ab.lis, qui tlia. quoridiè
incuſern?t àc verbis præ Ie feruit; rè ipſ negligi, ubique ſcripti
fide aut ſyllogiſmis agi. Feſtatur eadem, alios dunis, jbſnditiis; alios
minis gldio aſenſum aliorus hvpòcriticum fidei huic ſullogiſticæ
extorquere, ut ꝑius ſincerisPblilicus am Jare Cõſiilitus fere ne-
ſeiat, quo ſe vertat. Erquo ſe Wittt, niſi derelidis omnibls dodòri-

bus falſis ad Dennſ& Chriſtum ſuũmb:- EE

uy o;4 or HEESSES
PRecordabitur autem qtiſibet Cheiſtimus, quilibet ũſicerus Mi:

niſter Chriſti, non ſolum communis aſẽtũi, ꝗuod fides ſalvifica de-
Feribatur Paulo àd Hebr. XI'ſ certitudò ferum, qòẽ ſb denon-
ftrarionem Logiẽam Mathematican ĩon cadunt, ſed ſpectabit re-
motis præjudiciis exempla ſidelium ibidem fubjuncta, eaque exami-
nabit, an objectum fſdei eorum fuerint res demonſtrabiles aut veri-
tates Logicè certæ Imo mente fimplici cum ſuſoſris penſitabit,
enr etiam inter ipſos Evangelicos evangelica doctrinã Piuli negligatur
ad Rom. XIV, I. ſeq. quà monet, ut quisquè in corde ſuò de iis,
quæ credat, debeat eſſe certus, ille qui eredit veſcẽndum eſſẽ
omnibus, qui Tque æſtimat omnem diem, illum qui cõntrarium
ſibi perſuæit, quorum utrumque, tanquam ſibi contrãrium, ſib de-
monſtrationem logicam aut mathematicam certiſſime non cadit. Mo-
net expreſſẽ diſentientes ejusmodi, etſi forte erntès, non eſe ẽò,

demnan-



EXSEdemnandos; fed plucide ſuſcipiendos, imo ne quidem dèmonſtratio-
nibus aſſ.dãti: diſputationibus ac ſſllogiſmis vexandos. uĩ ẽ5 dæ-
nęſlDœic òięr”uã) Et tamen ubique inter nos alia longe doctrina,
aha louge facta regnant. Sed mo liberabit nos Deus ab hoc quo-
que malo. Qui credit videbit.

5. 50.Ne tamen quis in fiuæ intellectuali aberret, ex contrarĩts
aut contradictoriis opinibRbUS incoauæs erroneam præ magis veroſi-
mili eligat, pauca quædam dæ regulis ſirlei intelletualis dicenda ſunt,
Ubſ deplorandum rurſui, quõd communi doctrina hodienum regnunte
doctrinæ de veriſimili ſubſtruatur fundamentun lubricum plane
Enoertinens; ea ſcilicet veriſimilia eſſe, quæ ſic videntur pluribus
autr lapientioribus. Regu'a hæc præjudicium autoriatis, omnem ve-
ritatis coguitionem impediens, ſtabilit, nil anud quan fidem cœ-
cam irrationaleminòucit,, non Philoſophicam aut Hiſtoricam. Te-
ftibus- non utimur adiprobanda axiomata canones intelleòtus, ſed
ad protiæna facta. Et imo in ipſis factis teſtis ineptus æſt; uqui dicit
hòe ſbi videri; oo a ſe verum credi; ſcientia in teſte requititur
non fides. Ea credimus focta eſſe. quæ teſtis ipie vidit; audiit, egĩt s.
Facit hæc regnla, ut ex duabus propoſitionibus contradictoriis
utra nque qũi poſſit credere, quò quid ineptius? Unam enim credet,
qua ſi]. qdetur pluribus, alteram, quia ea artidtet paucioribus. Rę”;
guluriter esim ꝑlure;puon ſuot ſapientes, anm fapientes ſunt pauciſimi
Ergo neę ulum uſum hibec iſte canon. Quod ſi;uixiſſont. verifimile
id æſſe, quu ſic vitę ꝑluribus aut potentioribus, ſenſum ſaæem ha-
biuſſor axioms monſtraſſet, mundum regi opinionibus multitudinis

potentum; ĩ; e: erroribus.

a. i 5 s1. lai. L1 E.Neque tamen in doctrina de veriſimili axpotandi ſunt canones
Dodititiy ſed. ſãeaò ipſ veriũmiles, h. e. quæ raro vel ctrte: non
ſepe Taliaim:. Mic ergo. prauotandym. Verum neceſſario tale ſe
certum, falſum neceſſario tale ſeu impoſſibile, duo æxtrema æſſe
ſcientiam parientia, in quorum mediõ incognitum eſt ignorantiæ ſo-
holds. Matu vèro ſua mens hnmana ſgnorantiam abjiceræ ſiudet,

ſic ex illo medio in utrumvis lartus modo ad cognitianem verita-
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IBEESES
tum neceſſariarum, modo ad cognitionem rerum impoſſibilum ſe mover.
Quoniam tamen ob imbecillitatem ſuam ſcientiam rariſſime attingit,
in multis cogitur ſubſiſtere im iliis, quæ vero falſo funt propmqua,
quorum illa veriſimilia, hæc diſſimilia vero vocantur. Sunt autem ve-
roſimilium vero liſimil. tres gradus. Infimus: parum ab
incognito ab. ſt, ſcilicat qood ab una parte vix vercoſimile ab
altera vix verodiſſimile eſt. Ex hoę oritur dubium ſiridte di-
tum ſeu ſuſpenſio judicii, aut hæſitatio æqua'is in utramque
partem. Medius gradus ex una parte eſt, notabilis appropinquati-
ad veri punctum diſceſſio notabilis à puncto falſi, i. e, veriſimile
ſimpliciter quod credimus, ſed absque magna ficucia; ex altera parte
eſt notabilis appropinquatio ad pundtum ſalſi diſceſſio notabilisà
poncto veri, i. e. verodiſimile ſimpliciter quod non eredimus, ſed
absque magna diſfidentia. Summus gradus denique ex una parte eſt
proximitas talis puncto veri, maximæ remotio à punto falſi, quod
ſic firmiter. credimus, ut in cfſectu vix à ſcienia hane fdem ſæcerne-
ræ poſſimus, ab altera parte eſt proximitas puncto ſolſi mæimæ re-
motioà puncto veri, quod ſic firmiter non credimus, ut in effectu vix

poſſimus iſtud verodiſſimile ab impoſſibili ſecernere.

sS 39.
Jm vel de fide integri alicujus ſyſtematis philoſophici ant inte-

geæ alicujus hiſtoriæ, vel de ſingulis propoſitionibus phloſophicis aut
factis hiſtoricis ſermo eſt. Priori caſu ſyſtema aliquod Philofophicum
aut Hiſtora ſcripta præ aliis raxime veroſimilia eſt, quæ in plerisque
proxime accedit ad veritatem certam, pruœœnas contradictionea
habet ac verodiſſimiiltudines, Contra ea Hiſtori; id ſyſtema maxi-
me verodiſſimile eſt, quod certas veritates ubivis jadat &rlocœeà;m

contradictiones meras aut ſomnia fictiones cerebri proponit, vel
facta narrat, pasum cum natura humana convementin &c. e. gr-
Philoſophia Moſaica Carteſiana; Hiſtoria Rogum Tfrãel uds,
Htoria. Cyri aut Alexandri Magni; Evangelium-Matthan© Philo-

trati- viea Apollonii. lliBlu:: æ s. 53.Poſteriori œſu regulæ dari poſſunt pro diverſitate trium
graduum esoſfimilitudinis.

I. Quæ-



REXEEL Quæcunque propoſitiones: àut aſſertiones hiſtoricæ rariſfimè ſal-
lmt vix umm aut alteram exceptionen admittunt, illa pariunt ve-
roſimilitudinem ſummam: quæcunque propoſitiones aut æſſertiones
hiſtoricæ rariſſime vix ſemel aut bis contingunt, præprimis ſi illa
contingentia vix fine potentia humana majore concipi poſſit, ea pari-
unt maximam verodiſſimilitudinem. Ita maximẽ veroſimile, cum,
qui ſecundum leges naturæ vixit, etiam gaudere tranquillitate animi,
eum contra, qui contrà leges naturæ vixit, tali tranquillitate gaudere

maxime vero. abſimile eſt; Ita teſtimonium duorum teſtium impar-
tialium, qui non potuerunt ante à de ils quæ depoſuerunt confer-
re, conſonum in minimis etiam circumſtantiis maxime veroſimile eſt,
contra teſtimonium duorum teſtium partilium acuti ingenii diu col-
ludentium, etiæmſi in minimis cireumſtantiis conſentiant, maxime
verodisſimile eſt. Ita maxime veroſimile eſt, hominem pasſionĩ do-
minnti aut etiam aſtectui alii fortiter irritato ſatisfacturum eſſe quo-
cunque modo, ſi putet, ſe id clanculum facere poſſe; maxime autem
verodiſſimile eſt, hominem; bene potum, ſolum cum ſolà, pulerã,
jucundà, empore nhctis] caſtiſſimè vixiſſe, aut quod in proveibio
apud Pontificios eſt; clericum ſolum cum ſola præſumi orare Pater
noſter. Ita minime veroſimile eſt: aleatorum teſſeris ludentem plu-
rimis, præprimis non in ommi latere notatis, tr©bus vicibus continiſæ-
tis sosdem jatw pæpsEmEſmmæ maximæ vèl minimæ feciſſ'e Ita
maxime verodiſſimile eſt, aliquem- æ Wſtaætire pofie affectus ſuos,
ut impoſſibile ſit maxime veroſtnilits? ejus temperamentum cogno-
ſcere. Ita maiime veròdiſſimile eſt, eum, qui pediculum tollet de
veſte principisq magnum præmiun accepturum. aut qui eleganter
chelyde. luderę ovit, hoc jpſo miniſtruin ſtatus priniarium evaſurum.

duaæ t-; 5. h s4- 3iH
B EY
Quæemquæ aſũertiones rarò ſepe) fallunt, ſed tamen ad-

mittunt sumptiſms: non ]i”;;s fubinttè nãturaliter contingentes ne-
que potupciumsjori adſuribęndas, etũ intuitu caſuum oppoſitorum:
longe iuciores, eæ.parium varoſimilitudinem (verodiſſimilitudinem)
ſimpliciter, ſeu gradus medii. Itaveroſmilè eſt, duos vel plures te-
ſtes; quorum partilitas mn prEſũnitur, qui tamen antea ſecum eon-
ſerre porææ; de re; ſuptr: 4uæ teſtimõnium dicendum erat, juætos
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a/ 3n.veritatem dixiſſe, nec immemores: ſnũe ſrutis æternæ. Ita veraſi-
mile eſt, hominem.. cœœ]rcitioni àſſc tuum value. operam dantem ta-
men ſuccubuiſſe, ſi occailo ſe-obtulert ſatisfaciendi paſſioni domi-
nanti, principiis non reſſiterit: V. g. ſi voluptuoſus non reſtiterit
primis motibus amoris aut cupidini edendi bibendi; ſi ambitioſus non
reſtiterĩt primis motibus ſe immiſcendi negotiis aulicis, avarus pri;mis mo-

tibus ſe immiſcendi negotiis mercatoriis, Ita verodiſſimile eſt, Ho-
minem valde irritatum per objectum afſectus etiam inferioris reſtinſſe
tamen, niſi crcumſtantiæ aſfuernt valde repugnantes paſſioni dommanti.
Non veroſimile eſt, volugtuolum parum ambitioſum oppugnaſſe
tempore nocturno armis æqualibus inimicum, qui. magna etiam inju-.
ria ipſum aſſecerat. Non veroſimile eſt, ambitioſum parum volup-
tuoſlum adulterium commiſiſfe cum fœmina mediocris conditionis
pulchritudinis rali tempore æ lbeo,. ubi facile deprehendi poterat,
præprimis ſub principe àdultstium ſevere puniente, Ita veroſimile
eſt, aleatorem in jactu teſſerarum duarum in omnibus lateribus nota-;
tarum ſæpius jactus-ſummarum 6, 7 8. quam 2. 3 vel n. n. factu--
rum. Ergo in judjcauda veroſimilitudine diſſimilitudne ſimplici
reſpiciendum potiſſimum ad pluralitatemæaluum in, regulã ad pau-
citatem in exceprione. Hinc fi V. g. quis. ſub. populo atheo vivat,:
aut ubi plurima ſunt exempla falſorun, æſtium, nprimum æxempium:
hic datum potus invęriendum erit, itã: uæ vix veroſĩmile ſit, duos-
teſtes etiam jurats veritatem dingãe. reæ ſauit Z8

il  il 5583V æmi Zom 3t7l urIIll, Quæcunquæ] propoſitine ſeu aſærtiones: hidoricæ ſæpe
fallont ac multas habent æxceptione, its ut caſus exceptiqium prope:
accedant, ad caſus regulæ, ab hi; men: àliquo moilo,ſuperbutur, eæ.
faciunt vix veroſimile ſeu veroſimile in gradu infimo. Et quæcun-
q”e propoſitiones aut aſerriones upe yeræ ſuſ© ſo taeaũ; fal-
laciarum aliquo modo exeęqunt caũ renitarſis eæ ſtĩ p;ciũæ-©æ:
in infmo gradu ſen Vix vęrodiſimiliss Edũgto adech uæs=p- te,
adſit pluralitas caſuum, intellectus uęro a;s ratu illannrer ſæ:
computare poſit, ut dijudicet, ꝗnenam claſn anæram Iperæs,. fere:

LI

in medię hæreræ dede; æ ſuſpender iurticium ”ũæermBationemi
ſusiomt ”iæ 5”ũ iniuò ſęſon mu””«/væt alij;m anæ;
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g2 o;, yu u q P eanceps eſte poteſt, ut vix videar-pſi veroſimile, virum alias ho-
neſtornm morum fraudulenter dẽpęſitum negaſſe, ſimul tamen idem
Vin verodiſimile ob juradientum duorum teſtium. Itu ſi ſeriptor no-
vus. cour ſiducia narret factum aliquod, quod tacuerunt ſcriptores
antiqui, feiæ puſunteircumſtantiæ ùrtròbique intervenire, ut ex una
parte id videatur veroſimite, æx altera verodiſſimile. Ita ſi homo ali-
as honeſtus cum fœmina alias hdneſta, præprimis cum amica ubi
aliqua ſpecies. clandeſtinit:is aderãt, diuturniore tempore ſolus eum
soſ fusrit, vix uidebituruẽròſimile; ſi-eircumſtantias honeſtatis utrius-

que conſideres, aliquid immoderatiab iĩs actum eſſe, vix tamen vi-
debitur verodiſſimile, quod non caſtiſſime vixerint, ſi fragilitatem
fexus utriusque, claodeſtinitatis occaſionem conſideres Sic ſi
quis. glorietur, quod velit ſimulationibus difſimulationibus per ali-
4uot dies. umxturam. naturalem ſuorum affectuum occultare viro alias
In. eognitiune hommun ſvĩ ipſius valide verſato, facile poteſt con-
vingerũ; utiob varis: circumſtintias, quæ intervenire poſſunt, ex una
parte poſſibilitas ejus rel videàturveroſimilis, ex altera verediſſimi-

dis E IEEESloLm -i  lay- 5 56. uaę.9.1us ua;vis a”'m regulæ hacilãut tridnè exempſa firtbjnòta
sntis ſinv evidentia; ſæloctrinam œè veroſiiſũtudine gẽneralitet in
abitracto. quaſi ſpeeteris, neſcio. tamen an eæ iiulum profuturæ ſint
ĩlli; quiòſolis lis filus easdem dd praxin caſuum quæſtionum
obvenientium velit applicare. .Cum enim fundamentum illarum ſir
frequentia- aur raritas cafuumi? ad regulunittss spipticatorum, fre-
quentia illa ac retie:;ſiã u dependeat a natura quarumvis rerum
Jir fdæ Philoſophics; vẽl-æ metra hominm in ſite hiſtoricã, vero
naturãs rerũm nemo novẽrit, niſi ſit egregius phyſicus, I naturas
autem hominum nemo exacte noverit, niſ ſinĩſ: doctrinam Ethicam&
Politicam prolie calleat,- ſacile patet; erã ũetitiam exactan phitofo-
phiæ principalis naturæſis ſęlcẽt moralis iſtas regulas parum pro-
soturas; ei vero; qui nottæ ib oB: ęſt rputus; regulis ĩſtas non
mitum uſui futu obc.-

5. 57-



AlB) )ie (x3;
]l  55.pu 1Porro, cum in re veroſimili ninima: ꝗirg;ſtantia poſſit judicium

variore in fide philoſophica jutidica, vero infinitæ ſint cir-
gunſtantiæ, hinc ſua ſponte. ſequitur, ęum, qui non vult decipi in
ſide intellectuali, non ſolum hhęrum eſſe dehere à præjudicio anurita-
tis præcipitantiæ, ſed a præIdiciis aſſeſtuum amoæ, odio; nimia
curioſitate, impatientia, ſtudio imitandi alios &c utpσr giæ ſingula

attentionem in dijudicatione veriſimilium rerum maxime neceſſ-
riam, ipſum judicium turbant,. Uno vero debet eſſè homo incor-
ruptorum morum exacti judigii, alias reg”læ, quæcunque ipſi nil
prederunt. Athomnem ęxqcti judici i& incorrugturum morum quis
putahit regulis hiſe opus habirum. :i 4. )ſũuns ænp

s. 58.Proderunt tamen aliquò modo tam regulæ illæ, quam obſerva-

riones illæ J', quorum præcadentium:.ad: aſtendendos. errores in 
dicio rerum veroſimilium commiſſos, eoaquę; iIquæ eommunes eſſe
ab eruditis etiam committi ſolent, àvendasæ lta nihil frequæntius eſt,

ꝗum ut ho-ins plerique, omnium vero max ime philoſuphi; ſp&
cutive genuinas couſarum naturalium ęonne xianes ignorent, ſiuno

ſolum pro verodiſſimih ſed pro difficili ac plane impoſſibili habeant,
quod ipſis impoſſibile eſt, aut vi alicui majori vel divinæ vel diaboli-
gæ 1”ibuant, cujus u- pſ alit eorum ſmilqĩgnoree etſi cauſæ
i læ ſint:vel pure naturales: vel morãles. Ià àſĩ præſigiææ 4”-
tabulis ex pera ludentium a muliis pro arte, nogię”fũiũ: habita, dònèę
myſteria ilia ludicra publicis tuis, fuerint vulgãmPal ratone nòn
pauci arten funambulorum pro præſtjgiis diabolicis habent cum videant,
motiones. eorum hominjs, aui a œner ĩis non exeręitati. ſunt, eſſe
omnũno impoſſibiles:. Ita. a Theologia: patiser aœ: æioſophis: magno
cum Zelo cura per pulverem ſympathęticum magiæ fuit accuſita; co-
tra ab aliis nonnunquam, mothi ſpasmatici entroordinarii, in quibus
2gtoutes nſolita quẽdam loqui ſolent, pro divinia quibusden ac
proghæticis motibu; ingauti habuertunt.. Ino magis ;iradu æſfectus
præjudiẽi atęritati;, auo. ſoloabrepti sruitarum ꝑrææipti interpre:
pretariones ſJum©m ſin;  dodtæ ilisum, difciptinarum neà
improbabiles ied valuæ veroſimiles, modo repuguæRt doũrinæ. per
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a.  n 3æ
ſeciilum aut ultra receptæ, procrimine maximo, hærèſi ſcilicet ven-
ditarunt, earum autores, homines alias moratos ſanæ mentis qua-
ſi à disbolo obſeſ eſſent, ſibi imaginat? ſunt. Pariter prudentia
cognoſcendi alios homines: à plurimis pro impoſſibili habetur, aut
certe pro arte illicita vel magica, tantum quia vel Ariſtoteles de ea
nihili ſeripſic, vel ipẽ eam ignorant; nihil de ea a præceptoribus
fuis audiverunt, quamvis ea nihil fit demonſtratu facilius, atque ipſa
foriptura ſacra ejus mentionem faciat.

5. 59-
Sunt enim regulæ ſpeciales non paucæ, a plurimis Doctoribus n

dirigenda ſule hiſtorica commendatæ quæ tamen ipſæ ſi accuratius
conſiderentur, nihil vel certe parum in applicatione ad caſus obveni-
entes proſum, ſed tot exceptionibhus ſIimitationibus ſunt obnoxiæ,
ut omnia reliqumtur in ;meræ incertitudine, cum æxceptiones frequen-
ter tot caſus contineant, quot ipſae regulæ. Puta regulæ de fide hi-
ftorica orta ex fama, iteſtimonio, taciturnitate, hiſtoriis publicis,
arcanis, Archivis,. actis: publicis, ſcriptura privata &c. Primarium
hic officuim judicauis de. fide hiſtorica æſt, reſpicere ad ſingulas æir-
cumſtantias facti, conſiderare, utrum relatio. conveniat cum con-
nexitate ciromnsſtantium, quæ in factis reliquarum creaturarum ob
eommunent indi tiduorum. unius ſpeciei naturam nn adeo dverſa
eſ|œ folet, nfachiæhumnis vero pro infinitate individuorum pro
infmitate ipſorimmegotiorum. variat. Ergo hic iterum mens præju-
diciis: vaem gunuina philoſophia naturali morali inſtructa utram-
que faciet paginam, contra mens his ſubſidiis non inſtructa per ejus-
modi regulas magis confunditur quam inſtruitur Quare quæ de hu-
usnodi regulis commònibus circa ea;s Erroribns monẽri poterant,
ſequenri capiti reſervahimus, potiſſimum quia JCtĩ in ęjusmodi re-
gulis poneudio miræ miſere luxuriari ſolent.
li rc I t l 5- 60. iiCum vero pauciſſii, Eommunm 2 ꝓræſjudiciis ſint purgati
genuma philoſęphia ivſtructi,. non miraidum quod in quæſt onibus
hiſtoricia tot comentiones, cntradiãtiones andubatarum pugnæ
deprehendantur, cun plærumquæ ex: utràque parte diſlentientium,
looo rationum xæroſnilisn aſfſeranear colores rherorici fuci af-
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BEEEEſectuum, utrobique etiam certari ſoleat regulis iftis impertineniibm
ac ſibi contradicentibus. Sæpe etiam negotia ſic intricata ſunt, ut
ex utraque parte afſerantur conjecdturæ veroſimiles intuit conne-
xioms circumſtantiarum, potiſſima vero facti circumſtantia,  qua
reliqux dependent, ab. una parte ſic, ab altera modo oppoſito re-
feratur, fere deficiant media dijudicandi, uter ſcriptor vel teſtis
Neritatem dixerit quale exemplum per ea quæ cupite ſequente no-
tabuntur, occurrit in hiſtoria vitæ Mariæ Stuartæ; Reginæ Scotiæ
ſub Liiſabetha regina Angliæ capite truncatæu. Ergo ſapiens in di-
ſceptationibus hiſtoricis magis quietum ſcepticum; quam inquietum
dogmaticum agt, h. e. operam dat, ut ipſe a præjudiciis vacuus id
quod yeroſimilius eſt deprehendat,. eique credat, ſi- non poſſit, ju-
diciu ſuum ſuſpendat, ſed hanc fidem Tuam. aut ſuſpenſionem fideĩ
altori non ol trudur, verunr data oeaſione oredulitateny aut. inoredu-
litatem ejus placida monſtratione veroſimiudinis tolleræ mtendat,
ſi id efticere non poſſit, credulo aut increduio:huic non imicatus, ſei
ſi ex incredulitate iſta damnum ſenſurus ſit; ilts miſereatur, vices
ejus doleat. Quod ſi alteri nil proſit aut noceat, utrum hiſtoriam cre-
dat vel minus, tum ſapiens multo minorem cœuſan itatendi aut cum
eo rixandi habet, ſed nequo jramen ullam cæuf m dolendi, quin po-
tius ſtudet, ut hiſtoriis ſive veris ſive fabuluĩ fictis; doctrinas bo-
nas ad emendationem aliorum facientes amœnionèæ faciat, alterius

attentionem exitet, recordatus proverbiorum: vulgerium,;; quod
exemplorum hon requiratur veritas, eaquẽ non tam probent, quam

illuſtrent.

S. 6:. rDico in difceptationibus hiſtoriciss Noque unim in omnibus

dubitandum, aut judicium ſuſpendendum, aut veroſmilitudo diu quæ-
renda eſt. Sed multa ſunt in hiſtoriis, de quorum. veritate nemo:
ſanæ mentis dubitaverit: v. g&. Jeſum fſuiſfe, multos ſanaſle, infami
moree necatunm eſſe; Ceſarem fuiſſœdidtatorèm Romanum, in:Galliis

bella geſſicſe, à Bruto Caſſio. intexſectum eſſe, mort vislenæ Hen-
ricum Stuartum, item Davidem Riæium periiſſe, alia muita fictaeſſe,
ob quæ male andiiæMaria Stuar]a; fic infiſitutin, æti*m in hiſtorV
profana, tantum veioſmitilius grãtu; habeiiè, æt vix æ veritate

l nęceſſaria
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neceſſaria ſecerni poſſint, ac æque ſtultus habeat, qui de horum ve-
ritate dubitare velit, atque is, qui dubitare vellet, utium bis duo ſint
quatuor, aut an trianguli tres anguli ſint æquales cuobus rectis, aut an
vigilet, manus ac pedes habeat. Quoniam tamen parum proderit
generales circumſtantias hiſtoriarum noſſe, ſine ſpecialibus, cum hæ,

ſæpe vel una harum, totum judicium de facti alicvjus iroralitate
uſu in vita civili mutet, vero de ſpecialibus hi- plerumque diſſen-
ſus ſic, v. g. inter Chrętianos eorum hoſtes, ut um JEſum reſurie-
xerit, vivus in cœlum translatus ſit, item inter Reformatos Pon-
tificios hiſtoyicos, urrum Maria Stuarta juſſcrit conſenſert dolo
malo in crimina ipſi imputata, utrum a fratre ſuo conſanguineo aliis
hominibus fuerit falſis narrationibus decepta, ac multa ſcelera ſine
ejus præſcitu ſub nomine ipſius patrata ſint: hic ſane operam dat ſa-

plentię ſtudioſus, ut quantum fieri poterit, mediam inter nimiam
credulitatem incredulitatem viam mveuat.

IE V

ſi 4 haa ſ iã C A P. II.
DE

FIDE JURIDICA IN SPECIE.
lli a4La æmmS UMMA RTA.
 aio dicendorum. Fides Juridica vel latè dicta, vel in ſpetie
n Yudicioria.  1. Tides Yoridica lat? dicla Bonæ sidei
poſſetor tiiam is, yui ſupine errat. 3. 2 Res Credita Contro-i ad

 dus bonæ gai. 3 Fidvi pubtita privnio. S. VFides
in jurè nononnotar ſiienilam Tides veritotis, veri rerum.
f. 5 E3dæs YlviXicã fiorviularis, Pjihagoricã, irratimalis,
carhonatia? s. Qſtenditur ex Codice Juris Juſtinianei 7.
Coder Juſtiniunris upiquè Papiticus. 83. Exempla Fidei
i ridicæ; quatenis o Jpetids ndei imellectualis Ppiloſopbica.
-r; còrppcimis ſuridicus. ,r9g' Convenientio diſconveniomiia
ſdetyoriſce b fidé hiſttt©à s Fides Hiſtorica an an de-
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tur? Occaſio quæſtionis. Dubium circa primam ratio-
nem pro exiſtentiu fidei hitoricæ. i2. Dubium circa ſecun-
dam. 133 Dubium contra tertiam 14. Dubium circa
quartam. i15s. Dubium circa qumium. S. 158. Dubium circa
sextum. 17. An hiſtorici præſumantur errare.  183.. An
præſumantur mentivi? 5. 9 Commuvis hiſl. r corum eonſen-

dus an ſidem periat. 20. Communis tradiuorum colculus pro
biſtoricis ſi le dignis. llijlorici Claſſici. 5. 2. Nullum hiftori-
cum vuderi fide dignum. 22. Fama an critevium fidei hiſo-
rieæ.  233 An temporis diuturnitas? 242. Novæ hiſioriæ
an fide dignæ? 25 Novæ de rebus antiquis ſcribentes an
fide dignæ?  20. Argumentum negotivum a teſlimonio huma-
no an veleat? 8 27 biplomata, inſcriptiones picturæ an

demonſirent fidem biſtoricam? §28. Hiftoriæ publicæ an fidem
hiſtoricam demonſtreni 7-5. 20. Auhiferico in quibusdam men-
tienii in reliquis ſit fides habenda? 30. Fidei hiſtoricæ æ73

dseniiam demooſivori nn poſfe- S. 31. Poſtulandum eſſe um-
pliciter, dari fidem hiſtoricam. S. 32. Similiter poſtulandum,
dari fidem juridicom 33. Faũta probanda judici jura. 5.34
Quiad regulas fidei diſtinguitur inter Principem Judicem. .35.
Princeps nullis certio regulis aliæittus æſt, hotat iamen ohſer-
vationes ad evitundam credulitatem. 36. Hiſtorias publicas
non majore fide dignas euò, quam areanus. 37. Hiſoriæ pu-
blicæ officium eſſe nil ralſe ſcribere, arcanæ, nil veri non ſcri-x

bere. 383. Ilitorias publicas eriam nibil vei omittere de-
bere. 30. A legibus Comicis ad officium hiſtoriti non apte
inferri- 40. Hiſtorias publicas ſepe in omiſſione veri pec-
care. S. 41. Cauſæ, cur arcanæ hiſloriæ minor ndes odhibenda,
quom publicæ. 5. 42. Oſendiiur, tauſas illas nn connexas
eue cum dictis præcedentibus.  43.. Nimiat credulitai in bi-

DBorias arconas propendens, his fidem non i0llit. Oſtéu. cur
ſa ad

his plus crodendum, quam publicit5 44. Fidegz Tacũi in-
Lufficienter in dubium visato. 481Hiſteri| quægtadu vero-

smilituainem pariant  46. Maria Stuoa ucens a in-
nocens? 472. Auctorum publicorim ſidtes quinia Fides hi-

ſtorica
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ſrorica de morte Nenrici VII. Imper- Rom 45. Adorum
judicialium fides. S. 390. Archivorum fides quanta? s0.
Fama Acommunis conſenſus Hiſloricorum quolem fidem periant?
S. st. Pſeudo miroculum ex l. 1, ꝓ. C. de off. præf. præt. Afr-.

52. Taciturnitas ſcriptorum coævorum an fiden facti mi-
nuat? 51.6 54. dhuſus regulæ, Artifici in ſuo ortel cre-
dendum eſſe. 557. An obtineat in quæſtionibus facti? 56.
Vudici inſeriori in plerisque libertatem judicandi de fide in Jure

Romano velinqui: 57. Quod ulterius ex Cicerone illuſira-
tur. s8. Libertus Judicis laxior tempore Reip. liberæ quam
ſub Imperatoribus? Judex in re dubia ſententium ſuſpendere

poterat. 59. Reſirict ſilei judicialis, ut quidam teſles
fſidem non facerent S. 50 Unerior reſriclio, ne uni trſti,
neve teſlibus injuratis credaiur. 6it. Reſtrictio fidei Judi-
cialis per us Canonicum. S. 673. Item per conſtitutionem Cri-
minalem. Nevi in jurispr. Germunicam introducti. 5. ũ3-

-Regulis pragmuticorum de fſide judiciali non illuſtratur intelle-
ctus Fudicis. Cauſæ dœnerminotarum regulurum in ſide judi-
ciali. 652. Sæpe contrariam eſſe fidem hiſtoricam fidei ju-
ridicæ. 6. Eriores ex confuſione utriusque fidei a judici-
bus ſæpe commiſfi 686.. Item ab hifioricis 67.

E 4uò  4 æ0--nũ 5 r..5  r;
 ſdes Juridica dupliciter ſumitur, vel pro fide, de qua in corpore

Juris à Jure Conſultis in doctrina juris tratatur, vel de
qua ſermo eſt in praxi Judiciarin.. Prior in. lato ſuo ambitu

tot ſignificationibus fere eſt obnoxin, quotæe fide ſecundum doctri-
nam Philoſophiæ focrãrum Literarum in capite præcedente adduxi.

mus, ſub ſe etiam fiden illsar alieram Judicialem comprehendit.
Poſterior, uti ſolum ad fidem hſtoęcam ſtrit dictam pertinet. ita
com illa multa communia. haber; in multis umen ab ea difſert,
e peetitiarem quandam ſfide ſpe}: oonſtituit Uti vero primum
capur posſſimum ad oſtendèndam diferentiam fidei cordis fdei ce-
Vobi eſt conſriptum; ut i,qui Jurisprudentiæ? dant operam: confu-
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BEEEſfionem harum duãrum fidium alis facultaribus Academicis ſrequentis-
ſimam, pernicioſiſimam, evitare ſindeant; ita hoc caput potiſſimum
occupatum erit, in oſtendenda differentia ſidei hihoricæ ſidei Ju-
diciariæ, ut evitetur iterum confuſio utriusque, non raro à Jure- Con-
ſuitis etiam, ſæpe etiam à Doctoribus aliarum Fucultatum commiſſ.
Quare etſi hoc intuitu poſemus à prima ſignificatione fidel juridicæ
hic plane abſtrahere, nun pigenit tamen paucis conferre doctrinam
papitis præcedentis cum ſide juridica late dicta, non tam ut oſtenda-
mus, PhiloſuQhiam noſttam de ſidle convenirte cum Jurisprulentia
noſtra. uri oſtendimus, eam conveuire cum Saęris Literis, ſed ut exa-
minemus, an Jurisprudentia noſtra convęniat. cum Philoſophia funa.
Etenim ratio eſt quidem ſubordinanda Sucris Literis, ad ejus do-
ctrinam examinanda, at. ratio non eſt ſubordinanda jui ispruentiæ,
qum potius. ſi Jurisprudentia Romana vel Canonica à ratione aberrat,
intereſt omnium, ut hoc o©endatur. æ.

5- 2. EEEFides etiam in Jure noſtro. ſumitur partim proaſectionę volun-

tatis, partim pro aſfectione intellectus. Quod prius attinet, dixin us
s. 6. cap. præced. quod bona fides eram de homing valde ſupino
prædicetur, quod jura noſtra etiam. in bong ſidei poſſſoræe obſer-
vant. Ertenim bonæ fidei poſſeſſor eſt is; "u; non ſoit, rem ud alium
pertinere, ſed putat, ſe eſſe dominum bonæ ſidei ię. ff- aè V. S. L.
item veniunt 20. 5. petitam ni. fſ- 4e hered. petit, l. legis Fobiæ 3.
ſſ aãd L. Fab. de plagior. Etiamii ſupine erret ignoret V. ꝗ ſa-
ctlum proprium. Ulpianui l. Celſus 27. ff. de uſuc. auvin jure e-
ret, Ulpiomus l. ſed etſi 25. ſcire 6. ſf de petit. hared æi- Paulus contra-
riæ ſententiæ fuiſſe videatur, æum pro banæ fuæi poſẽſſore non habens,
qui rem a pupilio ſine tutonis auxratè æmetit ..27. ff de cuntral,
vmtp. Non obũt: Inec ſugine 7. ffod. jur. fact. ignor. L Servius
æ. ff. quoA vi aut clam. I. it. C. Unda: vi. aun

ſis: Porro diximus ꝗ. 7 quòd mẽdire ſupe apud Lotnas ſumetur

pro filg., hl& in jurẽ: vox tædendi ſumitur,  uude sσęt do-
biti võces deſo;ndunt æ. miusſitulus ff de Rob- Cirãſtis Seà
 contractibus indæxæbondonb us actionbusbonæ fildi ſtudi

l uris,
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juris, vox bonæ fidei ſupponitur pro fiducia. Nam in contractibus
bonæ fidei, qui mutuas præſtationes continent, cum omnia ob inſini-
tas circumſtantias verbis exprimi in conventione nequeant, ſed hie
magis ad æquitatem quam ad conventionem judici reſpiciendum ĩit,
neceſſe eſt, ut uterque utrique fidat, adeoque exuperans bona ſides de
iis prædicatur L hona fides 31. pr. I. ſ]. depoſ L cum in ſocieta-
tis 3. C. pro ſocio. Contra vero in judiciis ſtriũſi juris, cum unus
ſaltem alteri quid præſtet, magis ad verba reſpicitur, quam ad fiduci-
am, quam alter in alterius promiſſo citra verba poſuerit I quicquid

9. ff. d. V. O. Nam alias in contractibus ſtricti juris bona ſides
i. e. carentia doli (conf. 2. hic &S. 6. c. præeced.) adeſſe debet
l.ſi mundata 59.51. ff. mandati l. honam fidem 4. C. de O.& à.

9 4.Pertinet etiam ad fidem cordis Novell. 17. c 6. de fide publica
non paſſim danda, item b. ſi ventri 245. in bonis 2. dereb aut. jud.
poſſidl. In bonis menſularii vendendis potiorem eorum cauſam eſle,
qui peountas apud menſam ſidem publicommecuti depoſuerunt,: Ad-
de I 12: C. de prox. ſacrorum ſcriniorumiib. 12. Fdict, Juſt. 2.
ne præſides in couſis fiſcalibus ſidem publicam dent. Similis eſt ratio
fidei à privatis datæ, quo pertinet l Græce 8. pr. fſ. de ſideiuſſ. ubi
mentio: fit antiquæ formulæ fidejuſſoriæ? rã èuũ æſõœ neNiv”, Nijσ,
Sih, fide mes æſe jubeo, dicq volo rotus adeo iitulus. de fde-

juſſoribus. 4 it EElS  In €Yy
5- 5.

-aDiximus etiam 9 capitis præced. paſim, fidem cordis non
eſ ſcientificam,& fidòm intellectus opponi ſcienti?2. Gontra video
equidem  nonnullis adduci l. I36. ff; de R. I. ubi JCtus dicit:- Bonam
fidem. tandundeni posſidemti præſtare, quanm veritatem, quotię
Jex ĩinpedimento non fitt. Unde quidam, aliquos ex Gloſſatoribus
fecuti, inferre volunt, quod fides etiam prædicetur de rebus certis
ijnas ſciamus. Sed nolim tamen hac parte differentiam facere inter

Philoſophiam Jurisprudentiam. Præterquam enim quod in jure
uppOnmr perpetuo verus Dommus, qui ſcit ſe eſſe Dominum,
bonæ fidei poſſeſſor qui ſaltem putat ſe Dominum eſſe, JCtus in
ũ-ta lege non dicit, quod veriù& fides ſint unum demque, ſed

A
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ſolum, quod bona fides tantum posſilenti præſtet, quantum veritas;
inter quæ duo mognam eſſe differentiom. vol dicta capitis præceden-
tis declarabunt, ubi docuimus, veroſimilitudmem in vita civili ſæ-
piſſiine æquipollere certæ veritati. Ut taceam, veritatis vocem in di-
cta lege ſumi pro re ipſa, non pro convenientia intellectus cum re,
ſeu, ut in Scholis logquuntur, pro veritate Metaphyſica. non Logica,
qua'is ad ſcientiam requiritur. Scio quidem, quod ſæpius etiam in
Codice mentio fiat fiaei veritatis, fidei veri, item fidui rerum I. I:
C. ſi minor ab bared. ſe abſtin. l neque 6. C. de compnſ. l. ult. C.
de præd. minor. l verba 6. de teflam. Il. cum nemo s. C. dè A. vel
R P. paſim alibi.. Sed ut taceam, in Codicis legibus non quæ-
rendam eſſe proprietattm verborum, contextus ubique oſte ndit, per
veritatem verum intelligi tale quid, quale ipſa fives admittit. Ad-
mittit aurem ſides ſaltem veriſimile. Et veriſimile ſub voce veri la-
tius accepta comprehenditur.

S8. s.AHnctenns bene, Jam nævi Jurisprudentiæ noſtræ monſtrandi
ſmt. Mirum vero, leges Pandecta um, quæ ex ſcriptis J-torum
Ethnicorum excerptæ ſunt, convenire cum ſana philoſophia de fide,
contra, ut jam vidcbimus, leges Chriſtianorum Imperatorum doctrinæ
veræ in recta ratione fundatæ non convenire. Sed id nobis non
mnirum, poſtquem jam cap. præved. 27. ſeq oſtendimus, per prio-
cipia Anti-Chriſti jam ſub Conſtantino M. fidem contra.uſim. ſer-
monis latini ac rationem contra SS-literas uſurpari cœpiſie pro for-
mua ſeripta, credulitatem jactatam eſe: pro fide, ſc mtroduQtam
eſte fidem Pythagoricam, irrationalem; carbonariam. Non id feci;
ſous, ũt ulcus, cujus origo a Clero eſt, animo inſultandi cuiquam,
torirerè, idque omnium oculis. expœnere titra nece ſitatem, tonquam
rem a noſtro ſcopo a Jurisprudenta alienam ad Dominos Phooi
ogos pertinentem voluerimus; ſed quoniam iſta pſeudoſides, pæſt
dolor Juridien facta eſt, poſtquam ſcilicet Conſtantinus neliqmu
ſucte fore? ejus, ac Juſtinianus noſter tyramidem Papalaiiæ
prirmrimẽæiculum iſtam pſeudoſidem ſupra diximus fibœĩe peſſi;
ſunt; atqueſic ſud. contagium PapEm. etia;m no: JCtos in medin;
uem nonmũli falſo-gięnantut, Bcdlæſiœ E nngelicœ ſiorent iũio ſib
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ESSE:tu, invaſis, Opus ergo erit, ut harmoniam jurĩs noſtri cum doctrim
illa capitali tyrannidis Papalis paucis oſtendamus.

5 2Ut enim taceamus Juris Canonici titulum de ſfide fidei orti-
culis, utpote de quo nullum eſt dubium, in frontiſpicio ſtatim Co-
dicis occurrit rubrica àe Fide Catholica, per quam intelligitur doctri-
m de fide L i. d. 1. ſenſus (intellectualis) fide intemeratæ I. 2. ibid.
ſilles ſcripta l. 3. 5. 3. cvd. fides være expoſita 4. evd. Habes ergo
hic fidem formulariam, unde ipſa, dilertis verbis vocatur ſuncta
fidei formula ſedi Symbolum, 4 7. 6.3. eod. Habes fidem Pythago-
ricom, ſequitur enm Imperator ſiderſ quam claret ſequi Pontificem
D imaſum Petrum Alexandriæ Epiſcopum d. L 1. quam præqi-
cant ſondtillimi Dei ſacerdotes L 6. pr. eod. Hahes fidem irrationa:
lem rationem fidei huic formulariæ ſubjugandam, cum gravisſin è
prohib tum ſu, ut nemo ſemel judicio reverendiſſimæ Synod: judica-
ta recte. diſpoſita revolvere publice dilputære contendat  4. eod.
Habes denique fidem Curbonariam, cum præcipitur, ut obſerventur
dogmata quatuor. Conciliorum (vulgo Occumenicorum) ſicut ſacræ
ſcripturæ eorum regulæ ſicut leges Nov. i31. cap I. Simul vero ha-
bes 1yrannidem Anti Chriſti, ope introductæ hujus fidei cai bonariæ
exercitum, dum contra omnes, qui vel hiſcere ſaltem audent, gravis-
fimæ pœnæ ſuns ſtatutæ æ, 5. de ſide Cnholica t. i. de hæret.
munich. li 5 3.

Quæ omnia cum ſic ſatis aperta ſint, mirandum eſſet, quod JCti
Exangeiici tyrinnidem hanc Anti- Chriſticam in expoſitione Codicis
uon obſervarerint notaverint, niſi communis inter Evangelicos
etium mſim vigens perſuaſin de fidè formularia iis impoſuiſet, ut non
ſolum hoc copitale priucipum Papiſmi cum docti ina Evangelii, præ-
primuis tacentibus approbmtihus iis, qui ĩd ante omnes notare debu-
ient). conveniræ ſibi perfvòferint, ſed alia Codicis Juſtinianei in
legibus Ecclefiaſficis ubique mapiæantis, plerumque pro ſnis juſtis
I]buerint, ac non ſolum in Cathedra aut ſcriptis defendernt;  ſed
æpraxi ſecndum talia jura. plnę Ethnica Papiſtica yronuntiaverint.

Fmo.- cati



IBEEGEcati Duſteldorpienſis uriſla Rumanv Catholicus, in ꝗùo ſcriptò an
tor intendit, ut præcipuis coutcoverſiass Romanæ Eccleſi? cum aliis
fectis ex I: gibus Juſtiniani probet. Pari intentione anno 1662. ſimi-
lem tract.tum Arnoldus Corvinus Conſiliarius Moguntinus edidit ſub
titulo Iimp. Faltinianus Catholicus, qui aſſertionem noſtram ce Pa-
piſmo Codicis Jaſtinianei ſatis probabunt; Quamvis non diffiteamur,
ditos autores, ut intentioni ſuæ inſervirent, nonnulla nimis anxie
remote conquiſiviſſe, ſæpe etiam errore communi deceptos eſſe. Ita
B Baierus noſter peculiari ciſputatione olim Jenæ habita, quæ quarta
eſt in decade ſecunda nuper publicata, adverſus Arnoldum Corvinum
valde probabiliter adſtruxit, Mtium eſſe, quod Juſtinianus Papæ Ro-
mano poteſtatem aliquam eminentem vel in Ipiritualibus vel in politi-
cis tribuerit, ſed potius Epiſtolam Papæ Johannis, quæ legitur poſt
L 7. C. de Iide Catholica eſſe ſoppoſititiam. Interim tamen cuilibet,
præprimis Cornelii a Rynthelen tractatum legenti patebit, ab eo Papis-
mum Juris Juſtinlanei ad oculum eſſe demonſtratum Ex quo etiam
pro illuſtratione dictorum præceã. pauca licebit excerpere. Iti
vero cap. 6. p 18. Nota quod quidem recte colligunt ex d. l. cun-
ctos I. de ſumma Trinitate, quod ſi quis interrogoreiur de fide, ſut-

AEciat reſpondere, ſe credere, ſicui facro- ſancia Romona Ecclefia,
nec habet opus explicite reſpoudere de ſingulis articulis, niſi ſio
Rector aut Prælatus. Iia Innocent. Hoſtienſ. ad d. l. cunẽts.
Adeoque patet, quod ipſi Pontificii idem ſuam carbonariam ex legi-
bus illis Juſtinianeis deducant.

5 2u vææi]m/? uUl 3 iuliun n»ma-/liter excogitata poſſe conciliari; hic credit,, magnum hodie eſſe uũ
Pandectarum, alius exiguum; hic credit textum juris ita. æſt eæpo-
nendum, alus aliter. Et quis omnia exempla fidei Jurdicæ recen
ſere aut ex infinro eorum numero.. pręcipua ſaltem; roſerre noſſes;
Tot enim ſunt exem;a Jdei Juridicœ, quot: ſunt Controverſiæ? Doq
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opmionibus coutræ communes mana volu H eronymo de
Cævallis ſint conſcripta. Nec aliud admittit natura Jurisprutentiæ:
Eſt enim hahitus interpretandi leges. Oamis Interpretatio conjectu-
ris nititur. EX conjæcturis ſemper veroſimilitudo oritur, nunquam
certitudo Logica. Et m ſpecie œirca doctrinam interpretatic nis omnis
oluutatis humanæ, ſæpiſſime in utramque partem argumenti va'de
veroſinilia occurruit, ut ſi ulla in diſciplina cauſæ ſubfint, cur ſapi-
eas magis ad Scepticismum quistum inclinare debeat, quam ad Dog-
maticiſenum rixoſum, prout in capite præced. ſimul notavimus. vel
moxime id in Jurisprudentia obtineat. viſe Scepticiſinum JPuridi-
cum Witteb. in Da. Præſilis Hiſt. Sap. Stultit. Unde vel ex
hoc capite ſe pubucæ onininm irriſioui exponet, qui circa Juridicas
controverſas ab alio JCto diſſentiens, i. æ. a.iam fiden Juridicam ha-
bens, in contumeliam alterius ſuam fidem pro norma veritatis cer-
titudine infallibili alterius vero opiniones pro erroribus velit jacta-
rę, mulio magis autem. ſi ex illis; quæ] opinione quadam ſuppoſita;
peribonam conſequentiam ſequuntur, numerum errorum cumularet,

ſic de chiliadibus errorum alteri oſtenſis gloriaretur. Hoc enim
pacto mhil aliud: eſficier, quam ut cordati viri propriam ejus ſtultitiam
ſecundum totidem chiliades numeront. Præꝑrimis cum in materia
utrobique veroſimili ſapiens. onmi rætione deſtituatur, cur præter
.Limpliceni ſu õpinionis eꝗuB: placidam æxpoſitionem cum altero
tamquam turpiter errante agere ſuſtineatt. Omnis error eſt contra?
dictio vericatis. In couſa veroſimili male pronunciamus hoc ĩta eſſe,
ſed hoc ita nobis videri. Qui alius opinionis eſt, non ait pariter,
rem aliter eſſe, ſed rem aliter videri ſibi Non autem ſunt contra-
didtoria. Mihi ſic videtur, mihi/aliter, quia uwumque verumæſ.
Ubi- exg aulla ver contradictio, ibi nullus error: li

t 5. 10,De ſide: Juridica late accepta ſatis. Fides Juridica ſtridte dida

ſeu Judicialis æſt-fidei hi*toricæ ſtridte didtæ ſpecies, niſi quod in fide
Iuridica aliquando eæstæ 8 ſpeciales regulæ ab hominibus præſeriptæ
o”rvætur, quas in fide hiſtorica capitis. præcedentis non attendi di-
xjmus.. Iia. Judięi fides de actione humana eſl facienda per conjectu-
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BEEEras veriſimiles, V. per teſtes ſide dignos, dè quorum adeo fidæ
ſpeciales regulæ non dori poſiunt, quod vero v. g. jurati teſtos eſſe
debeant hoc fidei juridicæ peculięre eſt. Ut itaque utriusque fidei con-
fuſionem evitemus, diſtiuctius paulo iſta convenientia diſconveni-
entia ſidel hiſtoricæ juridieæ erit oſtendenda.

II

Sed forte fruſtra de his diſputam us, fruſtra dicta ſunt ea omni;
quæ hactenus obſervavimus, ſi non datur ſides hiſtorica. Sub-
Lito enim genere fides juridica tanguam ejus ſpecies removebitun
At quis dubitet eam dari? Subeſſe rationes magnas dubitandi præ-
ſumendum eſt, cum vir Conſultſſimus Jo. Eiſenbartus Profeſſor Aca-
demiæ Julix in comment. de ſide hiſtorica id principaliter multa di-
ligentia agat, ut demonſtret,: dori ſidem aliquam hiſtoricam. Uti
vero ſæpius contingit, ut dum de re, qua hactenus nemo dubitaverit,
dubitare incipiamus, dubia magis magisque creſeant, ita non diſſite-
myr, leꝗis illis fidei hiſtoricæ demonſivationibus dubia nobis fuiſſe
ſubnjta, de quibus forte non æogitaſ®emus, ſt non obſervaſſemus;
virum Clariſſimum magno conatu laboraſſe, ut fidei hiſtoricæ exiſten-
tiam corroboraret, adeoque hoc ipſo ſuppoſuiſet, non habendum
pro fatup, ſi quis de fide hiſtorica dubitarer. Ergo vel: dubia illa
tollenda grunt, vel totus diſcurſus nofter delendus. Age videamus.

S. I2.Cum ergo in re dubia aſfirmanti incumbat probatio, initio pro
exiſtentin f;uei hiſtoricæ aſſertur c- 4. 3. 2. hanc non ratione dun-
taxat, ſod quæ rationi hac in parte non cedat, omnis generis eru-
ditionis Antiſtitum confeſſione unanimi ſuffragio demonſtrari
poſte Sed vereor, adverſus iſta Scepticum excepturum; per te-
ſti;onia human? non probari exiſlentiam rerum inviſibilium; qualis
fides eſt, multidinem errantium non patrocimri puſle errori/
Jam vero capite præcedenti rejedtum eſfe axioma Philoſophiæ Ari-
orelicæ, in rebus philoſęphicis id pro veriſimili haiendum, quod
videatur pluribus aut ſapientioribus. Se malle uni Seneæ tanquam
omnium aſſenſu ſapienti credere, quam toſtimonio milislaliorumæ
Ita autem Seneca. Nat, quæſt. Vũl. c. 16. Nec magna molitione. da-
uahenda eſt autoritas Fpboro Higtorieus æſt. Quidom increæiæ
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ilium reluiu comnendationem parant, lectorem oliud acturum,
ſi per quotidiana duceretur, miraculo excitant. Quidom creduli,
quidam negligentes ſunt. quitusdam mendacium obrepit, quibus-
dam placet. Illli non eviiant, hi appetunt. Ei hoc commune de
tora natione, ſſcilicet hiſtoricorum per jocum, noa de nationæ
Græcorum, ut exponit noſter cæp. 10§. 3. utpote quorum untea
nulla mentio erat injecta) quæ approbare opus ſuum fieri popu-
lare nin putat poſſe, niſi illud mendacio odſperſit. Ergo, per
get Scepticus, tranſeat argumentum ab autoritate, videndum erit,
an fortior ſit ratio pro ſide hiſtorica.

5 1:Afſertur autem talis ibid. Si quidem non daretur fides hiſſo-
rica, nihil determinate ſtiri poſſet eorum, quæ aliquot ante nos
seculis geſta ſunt, rebus naturalibus, aoliisque acciderunt.
Nulli oitatum, regnorum imperiorum, legum juris con-
duores noti eſſent, nulli eruditionis ſcientiarum vetuſti inter-
pretes, nulluorum veterum irbium faa fortuneque; ſed tanium
quicquid heri hodirque dictum foctum ſenſibus noſtris percepimus,
boc ſaltem, ſt Diis placet, perſpectum cognitumque furet. Hic
duhitans de fide hiſtoriea non poterit non regerere, fe omnino puta-
re, nĩhjl determinate ſciri in rebus antiquis, ſed omnia incerta dubia
eſle. Alias enim *e fidœ hiſtõric non Yubitarer. Ai vero, inquit
VieClarisſ. d. l eorum, quæ antiquis ſeculis ficta reſtaque, yuam
plurima nos ſcire arbitramur. Igitur neceſſe eſt, ifforica fide, ſi
nm omnin, pleraque ſoltem eorum a nobis cognofcr, quæ noſtra
porentumquæ noſtrorum memvria nom uttingit. Hic urgebit du-
bitans, non recte inferri ab opinione ſcientiæ ad ſcientiam ipſam,
debere ſic concludi, igitur plerãquet nos fide hiſtorica cognoſcere
ortuiomir. Hoc verã ſũilel eoncædtt? Non enim dubitat de opi-
nionè' hominum drea ”idèm Hiſtorſtam, ſed de fide ipſa-

Vf. 14Sed forte convinee: ſcepticum ratio Auguſtiniallato cap. b. s.5-

cum ſumma ęo redit: Sublatu fide nihil incolume remanere humanæ
ſocietatis, ſed omnis pertirbteèæYe ihil velimus. credere: Yoiam
adeo perimran omiciiam, J quoũ non video, tredvve n dibèa,
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cum charitas ſit inviſibilis. Amiciiia autem pereunte, perisura oſfe
connubiorum, cognationum, aſfinitatum vieculu &c. Ad iſta ſurget
ſcepticus, caput extoller, atque ejusdem ſæ æſle cum Auguſtinò
opinionis aſfirmabit. Imo fontem oſtendet, unde Auguſtinus iſta for-
te houſerit Simili enim ratione Arnotius diſputat adver ſus Gentes lib.

D m. 46. ſeq. Quoniam ait, ridere noſtram fidem conſueſtis,
oique ipſum creduutatem (uade obiter nota ad illuſtrationem capitis

li præ.edentis, jqm Arnob.um cre nlitatem ſynonymice uſurpaſſe pro
l

l

fide) facetiis jocularibus luncinore, dicite ò fæſtwi meraco ſopi-
entiæe tincti ſaturi potu, eſine operis in vita negotioſum oliquod
atque actuoſum geaus, quid non file prææunte ſuſcipiant, ſumant,
otque oggrediantur uẽluræs? Peregrmamini, navigatis; nun do-
mum vos credentes peractis negotiationibus remesturos? Terram

i ferro ſcinditis, aique oppletis ſemmum varietate: non credentes
u vos frugem percepturos eſſe vicihus temporaras? Conjugoliã. co-
n pulatis conſortia: nin futura æſſe cſedentes caſta- è olficioſi fœæ

deris in maritos? Liberorum ſuſcipitis prolem non intnlumen cne-
dentes ſore, per grodus ætutis ventuvam ſenectutis ad metam:
Aegritudines corpirum medicorum comuittitis manibus: nin cræ-
qdentes morbos poſſe mitigata aſperitate leniri? Bella cum hoſti-
bus geritis: non vitoriam vos credentes præliorum ſuccęſhoni-

i
bus relaturos? Veneramini, Deos colitis; non credentes illos

l

eſſe, propitias aures viſtris sſupplicatiquibus commodaræt. Sed;
ita perger fcepticus, quorſum iſta o;nia? Loquuntur Auguſtinus

j

i Arnobius de ſide Chriſtiana, de ſide, cordis ſęu fiunia, Jam veno:
ſ

probandum eſt, dari fidem hiſorigam Fidęs autem hiſtoricaæſt in-
l

ręllectualis. l

li ant l HESESIFUEINESſl ll lar bpſ5. Lãiyi -r 5Remota vero ſi ratione Auguſtini inarum commovehimur Soœpæ
s

Ju doretooſtendtrt, ſilemeſſe, ceu primariam baſin, diſciplinarum-
tieus iũs, quæ ſequuntur d, œ; 6. Melthigram Canum:æœ: ſumn

quexteidinem, in hoc æi conſeniire. Aviftvielemparodentem,
ll quòũ duvestem ovorteat ctęãęre, atyiue huicodſtisulesſhilinenn

aqdenem qiql alias erudisi vorellt-qui danri n cred”?\
Quqrè faum eſiex ut var5? œ amor, in heuinm: nœ§ intia

5 ltl nationem
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nationem naturolem ad credendum impreſſerit, &c. Deprecabitur
hic haud dubie Sẽepticus autoritatem Cani, Theodoreti, Ari-
ſtorelis, Philonis, ob rationes 12. Fidem diſcentis quod attinet,
concedet, diſcentem debere credere fide cordis, nẽgabĩt eum debe-
re credere docẽnti credulitate intellectus, quin potius uigebit, eapite
præcedẽnti hanc ſidem Pythagoricam carbonarĩam eſſe rejectam.

iltSSEREEEE 5. 16.Sequitur nova ratio cop. 9. S. Quia res ab Hiſtorico com-
memoraota revera contigii, hic potuit ſenſibus ſuis illam percipere,

quoitiam perceptam eam memoria dignom judicovit, memoriæ
quoque poſteritatis eandem commendare voluit; quia vero hoc po-
tuit voluit, eam quoque literis memoriæ toſterorum commen-
davit. Voluiſfe outem cenſendus ell, quia id ipſum ab eo ſoctun
eſle volumen hiſtoricum, quod in monibus eſl, reupſe demouſiat.
Hie primo dubitans dicet, fe aut non intelligere vim liujus rationis,
ãtit ſenſum hunc eſſę, Fidem hiſtoricam iiiũẽe dependere, quod hiſto-
rcũg potuerit Voſerit vèra ſcribere, potentiàm probari ex eo,
qitod res reveræ contigerit; voluntatèm ex ipſa ſcripruia hiſtoriæ.
Jæin vero addit, in probationẽ potentiæ àaperte peti id, quod eſt in prin-

cipio; Dum enim de fide hiſtorica dibitatir, dubitari fimnl, an res
revera extiterit; in probatione voluntatis confndi nuæſtiones:
m-ſcilicẽt hiſtõricus voluert ſcr”ct'. an vòluerit verum ſcri-
Bere. Prius probar? ex cõtice hiutoièò] ꝗũrũm i? anibus eſt, at vo-
luntatem veritatis dicendæ ex codice hiſtorĩẽ non apparere,.

Sed forte præſumtio eſtpro hiſtorico. In dubio enim, ſic di-
citur eup. 8-§. 18. unusquisijuè dibet præſumi bonis verax, ma-
xime ſi i quod narrqtur; nec incrèdibiũ nic abſurdum ſed pro-
babile ac veroſimilt? Exiſtat, ſtripior nec amore, nec odio par-
tium, de quibus n*tvũt] duci inttlligatur. Hic ſcepticus urgebit,
conditiones nihil aſerẽre, de his ipſit conditionibus eſſe fermonem.
Præſumtionem bttitatis valere onidem  judici, in fide hiſtorica
dubium, annon majoris efficaclæ hit præſũitio ſeripturæ; omnis homo
mendax. Adde quod etiamſi hiſtorlẽus præſumatur verax, tamen
potuerit- eſſe: deceptus ab iliis, &quòũ nota ſit alia regula, virum

yeracem poſſe mendacium ſeu falſiloquium dicere. 5is



5. is. E:)Sublata vero iſta præſumtione veritatis pro hiſtorico, ſua ſponte
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ptieum autoritas Grotii, neceſſe eſſe, ut aliquidaafferatur, quo teſli»
ſuſpectus reddatur. Autorirate enim non pugnumus. Nec diſſiculter
afſerri poteſt communis corruptio humanæ naturæ Sequitur; Nam ſi
careat ſuſpicione teſtimonium, ve' propter per ſonam a qua fertur,
quod houeſta ſit; vel propter cauſam, quod neque lucri neque gratiæ,
nequ? immicitiæ cauſa ſit, admitiendum eſt l. 3 pr. ſſ. de ieſti-
bus. Sed de legibus Romanis jam n onuimus. Et infra videbi-
mus, multa in judiciis aumitti, quæ ad fidem hiſtoricam extendi neque-
nnt. Quam facile vero vel a perſona ſcribentis, vel ex cauſa poſſunt
fontes ſuſpicionis de ſalſitate oriri? In rerum recentium comme-
movatione amovis aut metus ſuſpiciorem conrrahere ſolent hiſto-
rici, ſi deſcribant res magnatum out Rerum publicorum, quibus
fortu.arum ſuarum initia uur mcremntu occepta feiunt ail noſter,
c. 83.§5 17. Similes ſuſpiciones de reliquis hiſtoricis non ſine
cauſa concipi poſſunt. Tollent etiam iſtæ ſuſpiciones amoris,
metus, aliæ, aſernonem aliam cap. i10. 5. Hiſtor icum non ea-
dem qua teſtis, in obſcuro privatoque ac jorenũ negotio ſecuri-
tote mentiri poſſe, in negotus plerumque notorus, ac talibus, quæ
non ſulam illius ſed plurium conſcientiam tenent, quin ſtatim expe-
riatur contradicliones reprobationes intelligentium, cum æter-
næ fidei exiſtimationis ſuæ decremento, ac macula indelebili.
Nam ab iſtis contradictionibus retinere homires poſſunt amor hiſto-
rici, metu: potentis, in cujus favorem hiſtoricus mentitus eſt, aut o-
dium illius, in cujus odium hiſtoricns ſcripſit,

5. 20.Hactenus vidimus argumenta generalia pro prohanda fide
hiſtoriea, ſequuntur ſpecialiora De communi hiſtoricorum conſenſu quæ-
dam æx Everhardo adducuntur cap. 7.§. æ20. In coſu, ubi diverſæ o-
piniones ab. biſtoricis afferuntur, non ſemper habere locum I. i4.
C. de fidv inſtrum. per quam neuiro ejuſmodi hijloriarum in a

obpinione diverſa fidem habere videatur. Notabit hoc ohiter, Sce-
pticus, ex ilis contra ſe quentia urgebit, quam parum apte hic allegentur

civiles. (Nam frequentiorem opinionem debere prævalere
minus frequenti l. 1. pr. verſ. Sane crebrior ff. de Off. Quæſt.
Inde etiam d. l. ubique perpetuo allegari a Dd. ad hoc, quod
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communis opinio ſequenda ſit. Non ignotum equidem eſſe, quoit
opinio debeat cedere veritsti l. ſi pater 45 quoties I. ff. de mo-
numiſſ. vindicta. Sed hoc procedere veritate mmnifeſtata. In
caoſis uutem noſtro veritatem non eſſe manifeſtatom, unde debere
inſpici quod veroſimilius eſt c. inſpicimus 45. de R I in 6 Hie
Scep cus initio dubitabit, annon regula illa, quod opnio debeat ce-
dere veritati, etiamſi ea nulla lege Romana corroboretur, valeat etiam
in veritate manife ſtanda, æquæ ac in maniſeſtata, h. e. ubi quis pro-
bare vult, opinionem communem eſſe erroneam. Deinde idem nul-
la lege Romana patietur ſibi perſuaderi quod, communis opinio fit ve-

roſimilior, ad eam aſſertionem refutandam ab ipſo Dn. Autore ex
S. ſlatim ſequente a1. d. cap. 7. mutuabitur exemplum Donationis
Conſtantini, quam ipſe falſitatis arguit, etſi diu communis opinio eam
Pro vera habuerit.

5. æ2.
Videamus jam ammon generali ſultem communis erudito-

rum calculus fidem conciliot veritatis Hiſtoricis quihusdom, ut no-
fter putat cap. 18. 17. Stilicet ut ex Alciuto notat. d. c 3. Et
ab autoritate veterum in ſuo cujusque orie legitimam eſſe proba-
tionem, quales ſint, qui communi ſtudioſorum calculo per Acade-
mias jomdiu opprobentur, ut Hipocrates Golenusque Medicis L7.
fſ d. Statu hom. Plato Ariſioteles Philoſophis l. i. f. de nundini.
L. 36. ff- de Solut. Livius, Saluſtius, Tacitus hiſioritis l. 8. ff. ad L
Ful. Majeſt I 1. ff. de Off. Quæſt. Cicero Virgilius humanitatis
Profeſſoribus, l.39. ff. de pun. l.6. §fin. f de R. D. Dubitabit hic
inititio Scepticus, utrum ſtudioſorum calculus poſfit haberĩ pro cal-
culo eruditorum. Deinde mirabitur fœcundum uſum juris Romani,
quod etiam Autores Claſſicos in ſmgulis facultatibus exinde probave-
rit Alciatus. Cæterum uti putabir, autoritate tali Claſſica terreri ſal-
tem pueros in claſſibus ſedentes, genuinos autem philoſophos fanam
rationem remota omni autoritate ſequi, forte acrem doctrinm B,
Ammani Medici Lipſienſis, f-inde in ſcriptis publieis cona Autores
Claſſicos in Medicina propoſitam commendabit, ita ipſe a&debit ſalva
legum Romanarum reverentia Livium, Saluſtium, Tatitum ex claſe
Hiſtoricorum claſſicorum ejicere, vel ex jis, quæ Vir Clariſiimus ſta-
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Hmæ ſeq. 4. ex Flavio Vopiſco ſine nota, diſplicentia reſertt. Ne-
minem hiſloricorum, quantum ad hiſtoriam pertinet, non aliquid
eſſe mentitum: prodiiſfe quin etium, in quo Livius, in quo Salu-
ſtius, in quo Cornelius ſacitus, in quo deinque Trojus moni-
teitis teſtimoniis convinceretur. Quinino cum multa honoris præ-
farione memorat Merius Vii ilinſtns ieſtimonium, quod ex FHeinſio
quondam audierit, obſervatas ipſi eſſe aliguot Livianarum hallucina-

tionum centones.
s8. 22.

Simul antem vereor, ne ex hoc Vopiĩci loco, aliis erudite
conquiſitis obſervationibus Clriſiimi Auturis Scepticus arma ſumat
omnibus hiſtoricis ſirſlem dertahendi ſic dubiua ſuum contra omnem
fidem hiſtoricm veroũmilius red lendi-. Quid enim ſiet de fide hi-
ſtorica, h juxra Vopiſcum nemo hiſtoricorum non aliquid ſit menti-
tus? Quid fiet de file hiſtorica, ſi, ut inquit noſter æod. cap. 8.5. i2.
cujustibet vi nationis hiſtoria out alterutro aut utroque nomine
e. ob imperitiam aut credulitatem, vel ob æffectum hiſtorici) cor-
ruptu. vitiata ſit? Si de Græcis Romanis hiſtorieis, de hi-
ſtoricis Imperii Romano- Germanici, ſi de ſcriptoribus H ſtoriæ Eccle-
ſiaſicæ Civilis tales nuvi prædicandi ſunt, de omnium landatiſſ-
nis ĩd ſaltem prædicari poteſt, quod fueriut ſcriptores prudentia
fide nulli æ2hi ſequndi, homings amen humanæ imbecillitatis, ut
cæteri, non expertes] 4. c 3-5- 12. 13- 14. 15. 15 Annon hoc idem eſt
dicere, quod ob eam ipſam imbecillitatem humanam nulli ſit fides
certo habeuda? quod ob hos omnium hiſtoricorum næevos tunta
caligo incertitudo in multis (Scepticus hic putabit convenientius
dici in ommibus) magni momenti rebus antiquis noſtram ætotem
premat. cop it. S à Caligo vero incertitudo ſunt. fidei huſtoricæ

oſpoſita l
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lil
Sed. qu nęvo ſuos habent omnes hiſtorĩci, non ubique tamen,

ſed in quibnsdam ſaltem nævis laborant. Ergo iſti næv univerſales
eiſtęntiæ fidei hiſtoricæ obſtare nequeunr. Huberet hæc exceptio
moũmentim aliquod, ſ modo, Sceptico oſtendi poſſet criterium ſecer-
Hęndi 155,ſidę dignas a ręhus nli de deſtitutis. At ſundamento ejus-
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modi deficiente magnam vim patietur in animo dubitantis totæ ſides
hiſtorica. Ergo conſideremus, quæ criteria hæ ſuppeditet Vir Cla-
riſiimus. Hiſloriæ, ait c. 4- 4. fides. ſi ſuapte luce non radiet;
per fumam conſentientem evadit manifeſtu, ſic docente Vaſquio,
in tantum, ut in antiquis ad ſolam fumam omnes ſpecies probatio-
nis religantur, cap. 5§. 20. dòcet quod etiam dẽ factis rebus-
que recentibus per famom conſeniientem fides inducatur. Eadem
eſt ratio traditionis continuo propagatæ, de qua agitur coꝑ. i. 20i
Hic equidem Scepticus concedet, traditionis famæ eandem eſſe
rationem, ac parum diſſerre famam traditionem, ſed ſcrupulum
ipſi ingentem injiciet; qubd deprehendat cap. 4. I. aſſeri, relatio-
nes homimum ſepe numero fulſiſhimas eſſe, mendacia non tantum
u civitate in civitatem, ſvi etium e domo in vicinam domum ja-
ctari: Ei hoc nimirum famæ ingenium eſſe, quæ tam ficti provi-
que tenax ſit, quam nuncia veri. Quin earum quoque traditio-
num, quæ per complures annos pro veris habitæ ſint, falſitatem ta-
nien detectam eſſe conſtare. Nec ſcrupulum adeo hunc tollit reſpon-
fio cap. 10. I. quod nhjectio valeat ſaltem de primis relationibus
vanorum hominum, de fama adbuc recente oc velut momenta
nea, cum objectio aperte loquatur etiam de fama diu continuata:
Adde quod Scepticus non ſine veriſimilitudine putabit, ſi primæ rela-
tiones non fint fide dignæ, eandem quoquel eſſe rationem continua-
tionis earundem. Uti emm verum per repetitionem non redditur fal-
fum, ita nec falſum per repetitionem fieri verum. Imo reſpuet etiam
ex alio capite famam tanquam criterium fidet; cum fama opus ha-
beat alio criterio æque dubio ex dictis cap. i1. 3. Fama inducit
juſtam credulitatem, quando procedit a perſouis fide dignis. Acci-
dere enim interdum (imo ſæpiſſime dicet Scepticus) ſuet, ut ali-
quid vulgo ollatum, ſi quis certos velit examinare teſtes, an væ
rum ſit, neminem id ſerio teſlantem inveniat, fiatque; ut quod ab
omnibus dici jactatur, aſſeratur o nemine rumrquè iſle evineſcat
in auras. Ergo hic novo criterio opus erit dijudicandi hoſiines
fide dignos, a non fide dignis; opus èrit inveſfigere originẽm famæ.
Quam ratiſime vero ſamæ origo deprehendi poterit?? Et ũid  uè
prehendatur? Si'ab ongine famæ criterium depene ergono à fatit

z ipſa.



1 ssipſa. Nam origo famæ nondum famæ eſi. Iaque fama non erit
medium perſvadendi Sceptico fidem hiſtoricàm.

id 5. z4.-EllEN
iNeque adeo eam perſvadebit temporĩs diuturnitas, quod

exinde aſſeritur cap. 7. iI. 12. libris hiſtoricis tribui ſidem, ſi lon-
giſſimo tempore fuerint comprobati. Sic enim cenſere Maſcardum

Dd. communiter, quorum ꝓlures ibidem citantur. Præterquam
enim, quod jamii preced. ex capi 4. 1. contrarium fuit oſtenſum,
parum conſolabitr Scepricum excuſatio cap. 10. ſ. 2. quod tra-
ditiones diu pro veris falſò habitæ ſint, id facttum eſſe ex quadam
ſuperiorum ſeculorum ſecuritate atque oſcituntia ſubſequentium.
Quis enim, inquiet Scepticus, nos convincet, quod ſimus prudentiores

cautiores majoribus;, quod aliquando poſteritas noſtra de fide
noſtra hiſtorica non eadem dicet, quæ nos jam dicimus de fide nimis

credula màjorum? Conf. autorem cap. ni. æI.

s 25.Quid quod, ſi temporis diuturnitas eſſet criterſum ſidei hiſtorĩ-
oæ, ſequererur nolli novæ hiſtoriæ eſſo fidem adhibendam, de quo ta-
men novum dubium orirẽtur. Flacet quidem Cl. Autori cap. 7. 5.17-
ſententia Weſenbecil. ſnjidiciis non credi hiſturiis aut ſcriptis
divulgatis novir, quævon excedant hominum memoriam, Bo-
diny veritatem uonniſi longo diururno rempore in lucem erui,
cum ſcilicet vulgi errores, odulotiones odiuplane conquierunt.
Bed ſtatim tamen addit. S? Juæ rumen hiſtovia factorum recen-
tium edatur approbatione eorum, quorum œcta memoriæe publicæ
ab aliquo ſcriptore conſecrata ſim, hant ſtatim a primo ſuæ pu-
blic tionis momento plenum vim prohondi hobere videri, ut de-

qscripti nes ſolennitatum in coronatione, receptione homogii, nu-
ljptiis, funeribus magnatum, Hi-oriam feſti ſecularis Acade-

mie. Et ẽnci hæt Scepriehs propons iœ dubia. Primo mirabitur,
eur, ubi de ide hiſtorica ſer©oẽ-, exemplætamtum afferantur talium
hiſtoriarum quæ parum urſitatis habeſit. Se enim id audiviſſe veri-
fimiliter dictum: Maghnas ſòlennitates eſſe magnas vanitates. Deinde
relictis exemplis approbationem evrum;  quorum hiſtoriæ ſcribuntus,
Pabèbit prò. ſigno veritatis: tartfaltyci 'ũt communiter eſſ ſolereſti-
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mbnium ĩn re proprid. Et quemadmodum jmm ſupra ex cap ꝗ §17.
fur adductum, quod iſtãnæus conrãahas ſuſpicidnem amoris æut me-
tus, deſcribens res magnatum,ãta approbatr; magnatum majorem ſu-
ſpicionem excitabit. hiſtoriam ejusmodi eſſe valꝗe adulantem. Quo-
tus quisque emm blanditias aliorum. non. probat; quotusquisque ap-
probat veritatem ſibi. diſplicentem?

5. 250.Similis ratio duhitandi.erit ciręa novas hiſtorĩas de rebus anti-
quis. Nam ũ ſoltem temporis divumitatę: fides hiſtoręa compro-
batur, ineptum eſſet judicium Mareſii, qubũ: tunen autor Clariſſiv us
probat cap it. 10. Quodſi cuilibet autorigravi ſcribenti de iis,
quæ ducentis anmis ant ſe contiver.ut. fide. ſit deroganda boc
tantum argumento, quod nulli nunv extentqillo vetuſtiorestæſtes
rerum, quæ ab ipſo narroniur, debebit apud nus nutare auctori-
tas omnium fere Hiſtoricorum Græcorum &Latinuorum? EHC rę-
geret Scepticus, viderit ipſe Autor,quomodo hæe ſecum couciliet,
mihi certe non obſtabunt, qui janrV à2. ex ipſo Autore fidem omni-
nm hiſtoricorum dubiam reddidi. Nec ſaisfacist forte scęptuco di?5
curſus qui fequitur d. cap. u. I Hiſtoricum pluritus ſeculis
yvimotum a re.quàm norrat, ſi veruſtiocum narrationis luæ te-
ſtem nullum hubeat, contemnendum, narrotionem eju n
album fabularum referendamſte. Si autem Hiſtoricus habeat
erusmodi teſtem, produci eum sportere. Si. tamæn quis teſlew
idoneum now allegaverit, ſi tomen allegane yotuerit, hactenus
quoque fide dignum eſſe. Nam Scepricus ꝗuæret, unde ſęirm paſi-
mus, quod omnes fere' Hiſtotici Græęi Laruni, facta ant:qua, referen-
tes. nec tamen ad teſtem provocantes allegare potuęrin teſtęm fide

dignum? EEESS/7t s 27. aæ” vDMaognam connexioner cum præcedentibus habet dubium vexæ

imęien fidem hiſtoæ?òmIBOViOr®à: cincę argumenum negati-
vim æ teſtimonio humeno.Argumentm ſcilicer negativum æ teſti-
moniẽ husææo. non valeræ sommunitẽr aſerunt.:. Er. Manſius apud
noſtrufn cap. nſ. 22aſlertięonem haę æeo colore, conſmare uiti
Ur plus uni eulaxædiu;y quim decam sitis; ſe plu/na
Li. I 9
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nitranr offirmonti, quam decem tacentibus ſilentitus eſt
deferendu. Quidui enim iſis trecentibus opplicemus regulam
tritiſſimam juris: Qui tacet conſentire videtur. Hie facile indul-
gebit Scepticus, Mareſium ſententiam ſuam miſere probaſe, (conf.
cap. n. 260 Sed tamen dubitabit de contraria ſententa autoris
d. 6. ſtatuentis, ſi qui rem melius perſpectam habere potuerint,

tamen dum cæteras illius temporis, perſonarum, locique res
geſtas memorabilis deſcripſerint, unam aliquam rem memoratu
dignam omiſerint, cum nullæ urgens ſilentii illius couſa doceri
queat, e&x hoc fane ſilentiò ſtrmum argumentum negativum con-
tra illos oriri, qui aliquot ſeculis recentiores, rem illam antiquo
illo tempore geſtam eſſe dicant. Purabit enim Scepticus, cauſus ſi-
lentũ antiquorum ſemper dari poſſe, vel adulationem erga potentes,
vel metum potentum, vel amorem, vel odium, ſic regulam condi-

tionalem, eujus conditio nunquam ſit dabilis, pro regula non haben-
dam. Igitur hic dubium ex dubſo oritur.

8. 18.Poſſemus ita in reliquis; pergere a Viro Clariſſimo pro de-
monſtranda exiſtentia fidel hiſtorieæ adductis, ſi inſtituti ratio id per-
mittere. Nam dum c. 7 5. 10. cap. ni. S. 18. 23. 24-
de uſẽ diplomatum retuſtorum,, inſoriptionum ac pictura-
rum in lapidibus abulis vẽduſtisprò prohadda fide hiſtorica non-
nulla diſerit, plurima hiœaſerri poſent pro fuftinenũo dubio Sceptici
alicujus adverſus illam fidem diplomatum, inferiptionum picturarum,
ut ndverſus regulas dignoſcendi-diplomata inſcriptiones ſuppoſi-
tas ac ſpurias, de quibus agitur 4. cap. n. §.16 i7. præprimis cum
ipſe Clar. Autor fateatur tupſ4S. 2. Si harum probationum veri-
tas in dubium vocetur, eor aliis ſidet biſioricu adminiculis opus
habere, contra quæ tamen eadem dulsiæ fromabit Scepticus, quæ op-
poſuit recenſitis hactenus pròbationibus Concedit etiam cãp. lI. æ2.
Clar. Autor, hæc quoque teſtimonia picturarum inſcriptionum
impuſturam facære puti poſſe, ac ſingulovi peritia opus eſſe, ad
ciusmvãi argumento Ciſturãta, potietina, mavmorea ſuxea vera
a ſuppoſitis ſegreganidda. Quæ. ſibi ſufficere purabit Scepticus ad

oſtendendum, inſcriptiones, picturas diplomata eſſe ſigna fallacia
fideĩ
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fidei hiſtoricæ, regulas peritiæ ejusmodi hæc dijudicanũi æqũie ſal-
lces eſſe Conf Autor. cop. IX. 2. cap n. S. 23.24-

5 20.Eadem eſt ratio diſpectionis de hiſtorĩis publicis, utrom illæ ra-

rione fidel præ privatis privilegium habeant. “Publicam autoritatem,
s dicit Cl. Autor cop 7. 3:6. 5.9. io- 18. 19. hiſtorico ad fidem ingens
 pondus addere, maxime in commemoratione rerum illius ævi, talia
i ęnim tum publica confeſſione comprohatio, ab ipſis, qui comproha-
e runt, eorumque poſteris negari haud poſſe, ſciicet ſi civitas vel
n nrinceps acta ſua in modum hiſtoriæ vel annalum componi memo-
u riæque tradi mandet, hiſtori?m ręcognitm publicari vel jubeat
s vel permitrat. Non vero talem hiſtoriam habere vim probanui cun-
i tra vicinam Rempublicam, ſi ejus quoque res geſtas iura fimul
 attingat, niſi quando eandem cognitam vicini publice non improha-
i runt. Quanquam iis, qui fortioribus argunentis jura ſua docerè
it noſſint, ſecure liceat contemnere ſcripmms ext;”ne orum. Quare
 Jibros hiſtoriarum chromcorum publice editos, ſi absque con-
 tradictione cenſura correctoria manibus hommum volvi ſinantur,
æ ęo ipſo cenſeri publicam fidem adipiſci. Et ſcripturam priva,
i tam factam in columnis lapidibus fidem plenam facere in antiquis,
 guando ſit in loco puhlico manifeſto, modo non agatur ꝗe præ-
 judicio tertii. Conſæntire huic doctriuæ legum canunum inter-
 pretes, item JCtos vetuſtos pariter novòs, commentaria. couſilia,

deciſiones ſcribentes eamque approbari ab illuſtribus Judicii Ca-
 meralis aſleſſoribus. Quod ſi tamen eiusmodi hiſtoria contineat do-

cumenta publica, ut Diarium Europæum acta Londorpii, etiamſi
 Cæſarea approbatione ſit edita, non facere probationem omnĩ ęx-

ceptione majorem &c.;. Multa hahebit Scepticns, quæ contra iſtem
ſententiam aſferre poſæt, quæ tamen facile quis ex hęctenus dictis
Præſumere colligere poteſt, ut non opus ſit æa cumæædio repetr:

30. NE
Denique illud effugium parum videbituradvẽrſus dubia. So;ptici

prodeſe, quod Clariſſ. Autor cãp. 8-§. 6.2 g5-1. Ii: ninrput, quod,
 quod etſi plurimi Hiſtoricorum per imperitiam  erędulitatem non-
 nulli quogue ex adulatione, mętu, aut nd"w vertatam deſeruerint,

shoc
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hoc ipſo tamen reliquis ab eolem ſeriptore traditis non detrahotur
autoritas. Neque enim in toto volu nine hiſtorico facile locum in-
veniri, quod falſum in uno in cæteris fidem perdat, licet Meno.
chius Pariſius id hiſtoricis objicant. Nam rationem illius bro e
cardici, quaſi ſcilicet fides ſit individua, in hiſtorico opere ceſſare.
VIt autem hanc ſententian quud fides ſcripturæ ſit indivi

u ga am 3itiſibilis non tantum a JCtis Gravettea Menochio Alberico Gentili
uſurpari, ſed etiam Auguſtini Juris Canonici autoritate niti. Atè

J C ncum logui de fide Sacræ Scripturæ,
vero Auguſtinum us annPr v iuntis ab autore falli neſcio, nec adeo eorum dicta extenden æ

O onda eſſe adſcripta humana tale principium infallil ile non habentia, inæ
quibus adeo fides poſſit eſſe indiv, ſibilis. ſie. multo mgis m hiſto-
ricis. Quodi tamen (ita pergit noſter cap. ult. uit.) adverſaæ
rius hiſtoriæ alicujus allegatione cauſam ſuam inſtruat, eo caſu longe
porentiſſimam eſle vim fidem ejusdem, neque poſſe tunc adverſa-
riumaũverſus diſſentientem, eadem hiſtorĩa utentem, allegare fidem hi-
oriæ eſſe dividuam, ſed hoe caf eram ſi lemhiſtoriæ pro indivi-
duũ habendum.  Quam multaenimi ſint quæ Scepricus ſenteptiæ huię

Viri Clariſimi huc illac fluctuanti opponere poſſit, prudenti Le5tori

facile apparobunt,
EEE iigl s. na3. i i 4 Li uE g0 ſiſatendũum quad resæſt, etũ ſorte Viro Glariſimo non
rdefuturæ ſint exceptionẽs adverſus dubia contræ æjus demunſirationem

d uo agiur nospro exiſtentia fidei hſturicæ allata, notura negot, e q
proſiteamur, exiſtentiam ſidel hiſtoricæ contra ne-

gamem Scepticumcertis demonſtrationibus oſtendi non poſſẽ. Cum
fides hiſtorioa tota, quautaquania eſ, in veriſimilituding funde-

tus, veriſimilituqdo autem venias cesta ſint diſtinctiſſimi?, demonſtra-

overa veritumm certirum; æũilihet. evidens ærit, fiuem hiſtori-
ſub. demon ſtravineæ cadere. Adeoque virum Clariſſin.um

in principio impegiſ: putamus,. quod ſuſceperit demonſtrationem rei
ad objectum demonſtrationis nońpertinentis. Potius in hac quæſtio-
ne iihd coghitandum fuiſſi; prudentores: jam obſervaſle, quod ad-

verſus Scepticos, tertiſſimãàs nerisates negantes, non ſit diſputandum,
tanquum cont neg/ntes Jrincipin onmia. veritatis. Quod ſi autem

ũ H contra
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contra Scepticos diſputandum non eſl, etſi mediũs demonſtrandi ubiquẽ
ſimus inſtructi, ſaltem ideo, quod nullum principium ab æis conceda-
tur, omnis vero diſputatio genuina ex conceſſis fieri debeat, multo
minus diſputandum erit auverſus eos,. qui negant omnem veroſimili-
tudinem, cum hic inſuper demonſtrationes omnes deficiant.

s5 3.Quid ergo faciemus? An totam noſtram diſputarionem propte-
rea expungemus, tanquam de re conſcriptam, cujus exiſtentia ſit dubia
atque incerta? Abſitt. Quin potius poſtulamus jure quidem noſtroy
dari fidem hiſtoricam eamque exiſtere, neque unquam præſumendum
èſſe, reperiri, aut reperiri ſaltem poſle hominem ſanæ mentis,: qui. au-
deat eam in dubium vocare Et ne quis poſtulatum hoe noſtrumim-
pudentiæ aut ſtultitis poſtulet, juſtitiam ejusdem breviter ſic oſtendi-
mus. 1. Adverſus Scepticos quosvisjure poſtulatur, dariveritates
certas. a. Hoc ipſo vero jure poſtulatur, dari oppoſũtum veritatum
certarum; certas videlicet: falſthtæs; feu æſermones impoſitilat:
3. Cum vero apertum ſit, inter certo- verum impoſſibileimulta
inſinita media dari, ſequitur etiam, quod jure poſtuletur, duri infinita

veriſimilia verodiſſimilia. 4. Hoc ipſo vero jure poſtulatur, dar?
in multis caſibus fidem hiſtoricam, dari etiam in multis: caſibus eju
oppoſitum, incredulitatem puta hiſtoricam. Quod autem nemo de
fiaẽi hiſtoricæ exiſtentia dubiraturusſit, fic monſtramus. Quis dubi-
tarer, ſi quisquam dubitarer, niſi Scepticus? At. Sceptici nunquam
de exiſtentia veriſimilitudinum dubitarunt, ſed. ſolum de veritatibus
certis. Et eum eorum reſponſiones nunguam fuerint, nego, aſſirmo;
ſed, neſcio, fæpe, credo,; non credo, aut forte, vel forte non
&c. patet Scepticum ſalvis luis principiis nęgare nompoſte exiſtentiam
omnis fidei hiſtorieæ. Igituroporteset eſſe plus quam Scepticum,
fi: quis asuderet omnem fidem hiſtoricam indubium vocare. Ejusmodi

vero homo relinquendus eſſet inſanienti huic ſapientiæ, non fruſtranes
opera in ejus conviẽtione impendenda-  tunæq

f 33: n æt7æin bn Bum vero poſtulamus, fidem hiſtorieam, imnſæoſtulamus
dari fidemi juridicm ſtridte dictam ſeu judicilem, tanquam ſpeolem
fidei hiſtoricæ, Si quia hanc negaveris, guod: ætiam per inpuſſibile

fingamus,



c) s 3ſingamus, hec cum hoẽ diſputandum erit. ſed, ſi forte judex ſir, ſir-
plciter ei ſuadendum, aut etiam jure adigendus erit, ut ofſicium ju-
dicis, quod ſine fide juridica eſſe nequit, deponat, conſcientiæ ſuæ
erroneæ ac ſcrupuloſæ pro lubitu indulgeat, donec præjudicia intel-
lectus voluntatis, tanquam genuinos fontes omnis conſcientiæ er-
roneæ ac ſcrupuloſæ depoſuerit. Judex enm debet eſle vir bonus,
h. e. a præjudiciis intellectus voluntatis liber.

34.
Jam ergo ĩn ordinem redeamus oſtenſuri videlicert convenien-

tiam fi-lei judicialis hiſtoricæ. Utraque harum circa facta acti-
ones humanas ſingulares verſatur, non circa axiomata, fic nutraque
diff-rt a ſide philolophica. Ex hoc vero ſua ſponte ſluit, quod pa-
rum apte advocati faciant, dum communiter magis alaborant ut jus,
quam ut factum probentt Jura emim finita certa ſunt l. 2. de ur.
de Fact. ignorantia eaque Judici cognita eſſe oportet, cum aliter offi-
cium ſuum exercere nequeat ꝓ. Inſt. de off. Jud. Jus igiter allegatur,
not probatur, etſi populariter etiam probandi verbum ad dilpurationes
Juris commutationes argumentorum referatur. Quanquam
circa Leges, an earum uſus alicui prohibitus, an illis renunciaverit,
facti quæſtiones ac ita probationes locum habere poſſe, non eſt dubi-
tandum l.5. or. ff- de probat. Sæpe etiam ignorantia Judicum poſtu-
lat. ut jus probetur non tamen. tum jus ſed factum in controverſiam
venit, nempe an princeps tale jus conſtituerit, vel an jus conſtiturum

ſit uſu receptum &c.
5.35. til l

Deinde cum fide hiſtorica in eo convenit, quod ĩn plerisque
fides Judicis non ſit adſtricta ad regulas eertas, rurſus in eo differt,
quod in multis regulæ certæ præſcriptæ ſint judici, quas transgredi
haiò: non lic|t, cum tamen in fide ſimpliciter hiſtorica talisſauſtri-
ctio ceſſet. Adeoque judex prudens ante omnia regulas veroſimi-
litudinum generales ſpeciales obſervationes de ſide hiſtorica pa-
randa probe callere debet, inſuper vero etiam inſtructus eſſe de-
bet notitia regularum, quæ ſolum in fide judiciali locum he-
bent, amue ob rationes infra dicendas a legislatoribus il-
lorum officio præſcriptæ ſunt.. Hoc vero ut plenius indelligatur
ii H 2 diſtin-
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diſtingvendum erit ante omnia inter Judicem ſummum ſeu principem,

inter Judicem inferiorem ſive Judicem ſimpliciter ita dictum.

4- 36.Princeps, cum neminem habeat, cujus imperio ſit ſubjectus

qui regulas ſpeciales ipſi præſribat, ſue arbitrio omnia ægit, tam quoad

proceſlum, quam quoad modum probandi facta dubia. Ergo ſola
conſcientia ejus, rite tamen informata præjudiciis aſſectuum
præcipitantiæ aliisque vacua norma ejus eſt, cui nulla acta proba-
ta juſte opponi poſiunt, cum non ſint probata, ſi conſcientiæ ejus
repugnent, etiamſi illa probatio alias intuitu judicis inferioris ad nor-
mam humanam adſtricti majorem efſectum ſortiretur. Leges enim
illas princeps non ſibi ſed ſubditis præſcripſit, nec tenetur rationem
al is reiddere de juſtitia factorum ſuorum, uti judices inferiores ad id
obſtricti ſunt, niſi in quantum ſubinde prudentia ipſi ſuadet, melius
eſſe, i ſubditis appareat, Principem absque aſſectibus egiſſe, quod
tum maxime fieri poteſt, ſit inſe ſponte ſe iisdem legibus accom-
modet, quæ judicibus etiam præſcripſit. Quamvis vero oſtenſum
fuerit capite præcedenti ob infinitas circumſtantiarum variationes
non poſfe regulas veroſimilitudinis in puncto dederminari, ſed pru-
dentiæ cujuslibet fidem hiſtoricam eſſe relinquendam, poterunt tamen
circa fidem hiſtoricam ſi non regulæ, ſaltem obſervationes quædam
formari, quarum uſus etſi ſe non extendat ad veroſimilitudinem ubique
obtinendam, ſæpe tamen illæ proderunt ad credulitatem evitandam.
quarum adeo nonnullas, ſed præcipuas ſaltem, exempli loco aſſeremus,
tum de hiſtoria ipſa, tum de mediis. ad fidem hiſtoricam facientibus.
Seligemus vero talis, quæ partim quotidiani uſus ſunt, partim, etiam
autoritate multitudine errantium pro talibus falſo jactantur.

5-3-Quod hiſtorias ipſas attinet, quarum in probatione judiciali
quandoque ratio eſt habenda, ſolent inter fæ comparari a quibusdam
hiſtoriæ publicæ quæ arcænæ. dicuntur, quales ſunt anecdota Pro-
copii, les anecdotes de Florence, les anecdotes de Pologne &e. stque
fides major in duhio, aut concurſu, Hiſtoriis publicis quam arcanis
tribui. Laborat fere perpetuo hocce præjudicio Eichelus: in notis
ad anecdota Proeopi, cujus tamen exemplum ſi ſõlum fuiſſermos fortæ

ad
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ad obſervationem hujus nævi non commoviſſet, cum ĩs Autor in tota
illa diſputatione adverſus Procopium Nicolbum Alemannum fere
ubique apertum Sophiſtam agat. Sed cum obſervaverimus, Virum
ulium Celeberrimum ſententiam illam rationibus defendere voluiſe,
dignam rem eſſe putavimus, de qua diſpiceremus.

5- 38-Ita vero hic in præfat. ad Codicem Puris Gentium diplomat.
Initio de natura utriusque hiſtoriæ quædam præmitiit; Duæ ſiunt hi-
ſtoriæ leges, ſed quæ ævuoliter obſervari ambæ in utroque Hifto-
ria genere non poſhint. Nam Hiſtoriæe publicæ eſſe, nihil falſi di-
cere, Arcanæ præter ea, nihil veri non dicere, ut illa uno pede
claudicare videatur. Sed ita poſtulat ratio rerum, quemad-
modum in forenſi controverſia multa per litigantes ſollicita-
tores fiunt apud judices, quæ nuſpiam apparen: in ſripturis, ne-
que in acta referuntur; cum fœminarum hlanditia auri
ſplendor ſæpe plus legibus teſtimoniis valeant; itao pleroque
latent in potentum actis, cauſisque negotiorum, præſertim cum
fepe exigua non obſervata majorem opiniune vim habeant.
Sic forte vox falſior relato vel ficla Principis aut rerum Mini-

ſtri animum pupugit, aculeumque reliquit; unde occulii ſtimuli
odiorum vindictæ, quæſitis in ſpeciem coloribus velati. Et non

varo magnos rergm motus excitat generoſum peclus, ideo tamen,
ut neſcio quid rPrutet, quod in ſui contemtum trahebat. Sepe
etiom unmum noctem principis male dormientis inde conſilia
acerba ex præſenti animi vel corporis habitu capta, mox mulia
millia miſerorum ſuo ſanguine luerunt. Interdum muliebris
impotentia, muritum vel amatorem impellit; ſæpius affectus mi-
niſtrorum in Dominos contagio transferuntur. Et fatendumeſt

in ſoenico opere machinas apparere indecorum eſſet; ita Hi-
ſtoriam aliquando nonnihil de pulcritudine amiſſuram; ſi couſæ
veræ ſemper cernerentur, apparereique Heroas ſubinde, puerili
ſtudio, aut muliebri libidine, aut ætiam ſervili cupiditate egiſſe.
Stilicet hominum geſta legimus, non Deorum; ſufficit ad decus
apſorum documenta poſterorum, multa graviter fortiter
sapienter acta extare.Rrqva exempla interdumredtius ignorantur.

H 3 s. 39:bl
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u2 329Enimvero iſta ſententia, quaſi Hiſtoria publica ſaltem eontenta

eſe debeat, ne mhil falſi dieat, unde originem ſumſerit, neſcio. Id
ſcio, Ciceroni eam fuiſſe incognitam, de omni hiſtoria aſſerenti lib.
de Orat. c. is. Primam effe æiſtoriæ legem, ne quid falſi dicere ou-
deat; deinde, ne quid veri non audeat; neque ſuſpicio gratiæ ſit
in ſcribendo neque ſimultatis. Verum enim hiſtoricus dicere debet.
Mendacium autem non ſolum eſt, ſi quid falſi dicatur, ſed ſi quid
Veri omittatur. Igitur non ſolum non plus quam verum eſt, dicere
debet hiſtorious, ſed nee miius quam verum eſt. Mulla vero, po-
ſita ſententia adverſas, inter hiſtoricum oratorem eſet differentia.
Oratoris eſt, potiſſimum panegyriſt, cauſam clientis ſui ita defen-
dere, laudes alterius ita cantare, ut tamen nihil falſi dicat ſed ſaltem
ut multa vera raceat cauſæ ciientis non faventia, aut ad laudem nihil
facientia. Imo hoc pacto hiſtoricus ab aperto adulatore non differret,
fujus ars potiſſima in eo conſiſtit, non ut aperte falſa nobis in faciem
dicat, ſed ut taceàt aut minuat defectus nõſtros, ac commemoret ſal-
tem extolla- umbras perſectionum noſtirarum. Conf. Voſſium de

Arte Hiſtorica i. 9.
5. 40.VUrrum vero ex regulis fabularum Comicarum machinis ſce-

nicis officium hiſtorici deduci vel illuſtrari poſſit, alii viderint. De-
lectationem intendunt Comici, quam ſine deceptione aliqua non aſſe-
querentur. Prodeſſe vero debent Hiſtorici, non delectare ſenſus.
(Quod enim Poòta dicantur prodeſſe velle, erudite refutavit nuper
profunde eruditus Clericus in Parrhaſianis) Neque hiſtrio eſſe debe:
iſtoricus, ſed Vir gravis,

5. 4.Quod ſi Vir Celeberrimus. non eo oſtændere vwluærit diſſe-

rentiam, quid in Hiſtoria publica arcana fieri poſſis aut debeat, ſẽę
quid in utraque fieri ſoleat, facile conſentiremus. Pleræque enim
hiſtoriæ publicæ continuis laudibus abundant, forte nihil ſalũ dicen-
tes, ſed tanen jam eapropter a prudentibus notatæ, quod multa vera
taceant. Notabitia ſunt verha Bodini cap. 4. Meth. Hiſtir- Neque
ras hiſlorias proharæ. poſſum, quæ pergeiuas audes o5 virtutes

LYE
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EBEXSE 3
ejusdem, nulla vitia commemovant: cum nullus ſit tanta integri-
ime prudentia, ut non ſæpiſime offendat. Nam Eginbardus
Acciajolus Coroium M. Euſebius Conſtantmum, Nebriſſenſis Fer--
dinandum, Hovius Coſ/mum Medicem,. Philoſtratus Appollonium,
Procopius Belliſarium, Staphylus deva.Carolum V. lmperaotorem
tantis laudihus cumularunt, ut Orotores, non Hiſtoricos agere vi-
deantur. Ergo prudens exiſtimator, laudes cujusque non dome-
ſticorum ont amicorum duntaxat, verum etiam hoſtium ponderibus
examivabit. Neque omnia Philippo, Cominæo de Ludvvici XI lou-
dibus ſeribenti aſſentietur, ſed etiam Meĩerum, Belgicuorum re-.
rum ſriptorem adbibebitt. Neque hunc tantum, verum etiam Pou-
lum Aemylium, propterea, quod unus quidem plenus eſt Ludoviti
laudibus, aliter eas onmino rejicit; tertius.edium ferit. Contra
arcanæ hiſtoriæ? autor, dum nihil veri non audet,. plerumque factis
Hiſoriarum publicarum Heroibus larvas. detrahit,: eosque infantiores
Rueri; molliores: fœ;minis, nèquiores mancipiis fuiſſe ſubinde oſtendit-

ær ul EEH 5 il æ£42- lll
Qquis sutem ex dictięnon putarer ſua ſponte ſequi, quod arcanarum

hiſtoriarum ſcriptores præ ſcriptoihus hiſtoriarum publicarum mæjorem,
fidem mèreantur, ſive jam hiſtoriæ publicæ ſaltem. de, facto poriſimam
veri legem mictans; ſivè dę jure; Cum enim. ipſu Viro Celeberri--
mo: fatente hiſòria publica propteręã: unu: pede claudioare vicæn-
m, quis son præferret fidem integram ſidei elaudicant., Sed pla--
cuit tamen eidem Celeberrimo Autori verbis ſtatim ſequentibus ſidem
ſoriarum. arcanarum ſuſpectam: reddere, &.quod. amer majorem:
fidem inveniunt,; caſui pors quam rarioni adſgribere. Ita ęnim
pergaę  diuque næc facile fides illis udbiienite æt: 4ui de Princi-
pibut indignę nantam, ſed”v”ivr”ææ 9*ucis noſci poſſunt,
nec libenter a noſcentibus memoriæ ;ommendantur, (qualia fiunt
communiter in hiſtoriis àrcinis. fr iumen cum adulatoribus pa-
rum redaotur, ſo;;cam foribentibus nimig. pronæe præbentur aures.
Ex ſunt hiſtorici qui pejores repræſentaunabomines, quam fuerunt;
histaman ſcrigtoribus etiam commentœangenii perinde ac ſi-iutær-

fuiſſent, norrontibus,. humana malignitad occulta in potentesin
vidia auũtritatem facit?0o

N 5. 43.
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5 a3.Hic initio non video, quomodo illud itaque, ſit eum proxime

præcedentibus connectatur, aliquid inferat. Non ſequitur: Pravæ
exempla interdum reclius. ignorantur, itaque prava exempla ab
hiſtoricis arcana revelantibus non ſunt vera; ſed ita: itòque talia non
prudenter aut indecore natranrur Imo inverto, ex paulo antece-
dentibus. Si illæ couſæ] ſæpe veræ ſunt, ex quibus apparet, He-
roas ſubinde puerili ſtudio, aut muliebri libidine, aut etiam ſer-
vili cupiditate egiſſe, uti aſerit ibidem vir Celeherrimus, itaque. Hiſto--
riæ arcanæ Heroibus tahã ſtudia; tales libidines. tales eupititates tribuen-
tes, ſœpe veras cauſas narrant, adeo facile fides. illis adhibenda eſt.

5 44. HESEDeinde non fequitur: Hſtericis publicis tanquam adulatori-
bus parum crèditur, suiyram ſcribentibus hiſtoriis arcanis
nimis pronæ prætentur aures: Ergo non facile ſides lllis adhibendal
ot; ſed ita potius inferemdum erav: Ergo prudẽnsslector operam
dabit, ut ex adula,tibus hiſtoriis puhlicis, rodentibus hiſtoriis
arcanis ea, in quibus utræquè conveniunt, fundamenta veriſinilitu-
dinis ponat,. ex. quibus poſtea illa, in quibus arcanæ.& publicæ hi-
ftoriæ diſſentiunt, dijudicet, utra magis cum fundamentis illis con-:
veniãt necne. 5ię vero plerumque deprehendet; ĩaj rem fidew
adhibendam eſſe arcanis hiſtorũs; Principes ut honqis depingente:
ad malum pronos, ſublatis.ob potentiam ſunimam: ?npedimentiv ſaciie:
inctiones externàs eruſupehtes, quam hiſtoricis publicis; Principes
ut Deos: adumbrantes. Scilicet, urVir cẽleberrimus. paulo antò
dixerat; hominum geſtailegimus, non Deorum. Homines àutem,
ſr non. ſpeciali græqa :dirita,  aut metu nœ-æ retineauææ; àd omes:
malitias pronĩ ſunt, &pejorexaũtiones eduit actiunihus beſtiuuni &c.

5. 43.Ex dictis ætiam facile defendi poterit Tacitus, ~ui: notiuæſ”-

Etfenhorto cap. I. 5. apud nounullos male audit, quoaæGeſu
ram; q -mte ipſius notales. defuncti eram, oculias ogia
gationes, cvſ©a,, inclinatianesque deſcritere auſus nu pejorenspuqem cmvit

veræquæ virtutis illorum plerisque ſuo quiiuis judivie rę]e?ir;

Etſi



a8) 3%Etſi enim autores, quos citas, nempe Abericus Gentilis de armis
ERun dib; 1: -à. Caſp. Scioppius. diſp. de natura hiſtoriæ hiſtorici
offitio. C. A. Rupertus opſ ad Symopſ. B: ſiti ſeu hiſtoriam un.
c. i4. in vita Tiberii, p. 281 non.ſint ad manu;, nec tempns ſuperſi:
eos evolvendi, ipſæ inculpatiwnes tamen, quod alii ſcriptores de
Tiberio reliquis principibus, Iquorum res geſtas Tacitus deſciibit;
varrant;, mox oſtendunt, quod Tacitus ideo ſalrem male audiat, quod,

ęx prudentia philoſophica, qus præditus eſſe deberet ”muis hiſtori-
cus, de hominum malomm, qunrum naturam ex factis notoriĩis cog-
nitam hahebat, cnſiliiæ ànęntionibus conjecturas veroſimiles afſerræ
volueritt. Ut adeo no dubiem, æquali ſucce ſſu Tacitum hic defen-
di poſſę;, aque jam contra alias Vopꝑiſci, Terulliani, Aleiati, Ferreti
alionumquę cenſuras id præſtiterunt Bodinus Meth. Iliſl cap. 4 p: 84-
Iæ4 æ Murætus Vol. 2. Orat. i4.. Utram vero Scipionis Claramontii
libęr de conjactandis cujusque morihus ſineptis alias ad uium huma-
nuw ĩnibus. ſaltem peulĩtĩoniius refertus libellus) ad-defenſio-
um ſaciti, multum collaturus ſit, ut putatcDn. Eiſerhartus ã. à. aliis
diſcurigndum, relinquœuo.1 rmr

-8. 64.

-llit] ſi au/,nm-73faro ſœmmu veròſimũitudinis ratlum ĩn anino legentis excitant,
plerumqne tũm; fæpe etiam Hiiſbuith, ur in priruniẽtehs cautus
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iſqgon dant ſim aVius cop?ius?: of fi
|'rlnu?- i 5. 47-



5-a4mFactorum circumſtantias pletasque ex quibus ſuſpicio contra
Mariam Stuartam de variis eriminibusa Georgio Buchanano inculpa-
tam, ab Oberto Barneſtapolio aliis' defenſam, oriebatur, Bucha-
nanus defenſores Mariæ fatentur. Buchananus vero ut mendax a
defenſoribus accuſotur ob odium in Mariam tum propter religionem
tum aliis ex cauſis. Similis odii erga Elifabetham ſuſpecti ſunt de
fenſores Marie. Buchananus in accuſationè Mariæ plerumque nimis
panegyrice, id eſt palpabiliter adulatorie de ea loquitur, ut Marty-
rem Eccleſiæ Jdeprædicans, ſed tamen Buchananus poterat odium
ſoum prudenter diſſimulaſſe, plerumque gravius nocent, qui mo-
deſte ſub ſpecie laudis aceuſant. Utraque pars circumſtantias re-
cenſet inter ſe non male comectentes.. Potiſſimum momentum in eò
fitum eſt. Buohananus. Lib. 17. hiſt. Scotic: P. 583. paſlim ẽi ui-
buit ingenii elegamiam, minim ſinceram;: ſed ad honeſti ſimĩſitvdi-
nem ãdumbratam, uno æœPbo diſimuliniem aſturtiãm Defeſòrær
contra ænimia. ærẽdula bonitate eãtn deprædicant hiæ. ſimplieis ĩi
genii eam fuiſſe aſerunt. Buchananus Jacobum fratrem ut hominem
prudentem ac virtuoſum reginæ ſine cauſa exoſum delineat, de-
fenſores Mariæ contra ut ſceleratiſſimum ſororiæ bonitate uhique
abutentem commendant. His duabus cortradictoriis circumſtantiis
fingulæ partes æliquas circumſtaniſs apertas ita cum, antificio-aptant,
ut non facileappare,t, utra mendacium dicat. Si viverenr Regina

Jacobus ſrãter, ſt corum actiones obſervandi poteſtas. darętur Le-
ctori, clavem facilè inveniret, clarę. perſpiciendi, ab utra ꝓãrte fta-
ret veritas. At his mediis ꝗeſcientibus nullum fere dubiorum ęxi-æ
rum deprehęndet;, Deprehendet rmen forte, ſi attentæ Iegerit h-
ſtoriam arcanht rcõhi Meliũ R”iĩæ ſeeretari, -Memoires de
Jaques Meiyi virĩ, Dtũidenus, ahsquẽ nulſa nota odii grga iſabe--
am ſcribentis Hi gtũ ſincere ueicribat characterem Bughanani
b. 3o2. ut hoſ;s. Sioici non mulitm ſolliciti ge futuŕ; 7ucu”ũi
ĩn converſatione, ſalihus ſityſicis abundantis, cæteruæ inæræj-
dicia autorĩaæ uaæ-yindita,
cupidi; eòr aump;m;m;: S  l
ejus tamen narrationibus no uæ-sppatebit, non nabere cauſsuu

I;
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aſ';) s æxeroſimiles deſeoſores Reginæ,; quod' a cæde Darlæanã aliis cruni:
nibus, ſit itinodens, neque tamen tanta aſtutià Reginam fuiſſe prædi-
ta:n, qualem si tribuit Buchananus, ſet fuiſſe fœminam, h. e. cu-
pu.litaribys voluptatum regnandi dedlitam, inconſtantem vin-
dictæ nimium operam dantem &c.

—n4 5 a48Vti vero hiſtoriæ publicæupęr ie fidem hiſtoricam non pariunt,
ita acta publica raro ſumnium veroſin ilitudinis gradum evincunt,
um non ſit infrequens, hię ſubinde ſuſpiciones innumeras folſita-
tis ex eiroumſtantiis maxime veroſinilibus oriri poſſe, lectorem adigen-
tes, ut ſæpe horum fidem dubiam aut minus veriſmilem æſtimet.
Sumitur autem vox actorum publicorum vel pro paclis aut diplo-
matibus publicis vel pr actis judicialibus. De utroque horum ge-
nerum obſervationem noſtram intellectam volumus. Etſi enim quoad
primam claſſem modę: landatus Vir Celgberimus in præfut. ad Cod.
Juris Gentium diſſentire videatur taliun adorum publicorum tabulas
pro. pirte Hiſtiæ ertiſimaiæènditans,, duæ nouſolum lectori proſint
ad cognoſcenda rerum: geſtarum potiſima momenta, ad intelligen-
das artes Politicas, hiftoriam item er eruditionem reliquam, im-
primis vero ad. intelligenda gentiumòjura; ſed ætiam ad exploden-
das fabulas ccommuniter pro veris hiſtoriis habitas; vel exemplum
tamen a Celoberrimo Autore ſubjæctum oſtendit, quam fallax ſit
iſta aſſertio, ũ univèrſiiter,: aut ſalte; ſecuridum id quod plerum-
quæ fieri ſolet; intelligatur, quod potius obſervario noſtæ illu-
ſtrationem non modicam inde nanciſcatur. Opinio,. inquit, inva-
luit, Henrico VlI. Imperaoiori venenum fuiſſe datum in ſacra
Euchoriftia. Sed Epiſiola ſilii Johonnis Regis Bobemiæ in id
ipſumſcripta Dvninicanos abfolvis, quam Stephano Baluzio
debeo, extellentis doſtuinæ viro, cum eain jam in MSo quodam
Chronico vidiſſem: citario Referur illa epiſtola in Cod. Jur.
Gent. n. 37. fol. ig53 Utrum vero. epiſtola hæc valeat adverſus
pUbem teſtium hiſtoricorum ſide dignorum, annon potius pro
inſtrumento a Dominicaris Jltra niginta annos poſt mręm Hen-
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1) r( 38rici artibus Monachalibus fraudulenter emendicãto, ſeu ſtſlo Jure
Conſulto,um ſub ubreptitie impetrato habendum ſit; illi judicent,
quibus artes nefari? ſceleræ2 impia Monachorum: nota ſunt.
Conf. omnino Gottfr, Atnoldi !uvchen-Hiſtorie- lib. i470. 1. 3. I.

5 49-
Adia judicialia quod concermt, fere quotidie Collegia Juri-

dica deprehendunt, non folum, quod. jãrtes conquerantur de ini-
quitate judicum tam extra acta quan in ætis commiſſa, ſed quoũ
fæpiſſime acta ipſa,, poriſſium in criminalibus, loquantur de animoſi-
tate, odio aliis afſectibus. judicum. Et fere quovis pignore
certare auſim, in proceſſu inquifitorio eomã delicta occulta quævis
ex centum caſibus vix unum reperiri,. ubi fundamentum inquiſitio-
nis non nitatur vel iniſiici. denunciationæ,. œl. ninieitia ipſius judi
cis, ſine omni cauſa legitima inquirentis. ſ Beę:ninquiſitionipus auli
cis nil ſeorſim monebò,  quiz de-his mbnrœ periculoſum eſt;
Licebit tamen ex amiquſorihus temporibus ꝑmvocare v. g- ad in-
quiſitiones vel occafiones, quasum ſolus Tacitus meminit Quot
rei ibi per acta publica. condemnati 3Quot: vero. ibi ſimul innocen-
tes injuſte condemnatos fuiſſe circumitantiæ hiſtoricæa oſtendunt?
Illis tamen caſibus acta publica fummum fidel gradum obtinent;
quoties apparet ex illis judicum iniquits; hae non obſtante, rei
imnocentia. Inſanus enim tunc eſſet, ũW quis tum. contræa acta
publica anilibus fabulis v. g&: in itinquriè- :ab- homine inimico
nulla alia ex re niſi ex ſancta impudentia commendabili- collectis
fidem habere vellet:

ELE5. 5/.Cirea Archiva varium etiam præjudicium. eſſe: ſolet? alils nimian

antoritatem iis tribuentibus; allis contta nimĩut: eom: fidem: ſopa
primentibus, atque plus Huſtoriis ab ĩis, qui inegotiſs ipſis interfu?
erunt conſeriptis, tribuentibus.. Iam cumin gevere o”mẽs nropoſi-
tionbs comparativæ facile in utramquę: partem diſputarĩ:poſſnt; ac
adeo frequenter. Oratoribus themata. ipræabeant,. àitæm rãtoriam

z oſten-
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oſtentandi, quæ modo pro hac parte diſſeruerunt. pro altera ĩterum
diſſerendi, mallem et hic, nẽutri parti magnam fidem in univerſum
tribui, neutri etiam omhem ſrdem in univerſum derogeri. Non
diffiteor, ab ĩis, qui negotiis ipſis interſunt, hiſtorſis cum ſuęcæſe
conſcribi poſſe, ſi modo ipſi ad negotia illa adhibeantur. nul'æ
circumſtati? negotiorum ipſis ignotæ maneant, ſi poſtea ſincere ea
iharrare velint. At culii ſæpiſſime contingar, ut non omnes, qui nar-
ticipes ſunt negotiorum, omnes circumſtantĩãs vere congnoſcant ſed ſæ-
Ppe er ipſi deeipiahtur, porro vero, cirea deſcriptionem negotii vel
Tdeo, quod partes ſint, 'qui eam ſuſcipiunt, lector circumſpectus eſſe
debeat, ne nimis credulis ſit, ſed veroſimiliter præſumat, nonnullã a-
iter narrata eſſe, quam contigerunt, nommullæ etiam omiſſis quibus-
ũam circumitaiitiis eſſe propoſita; facile patet. quam eautus hic
ſector requirittr,? quod raro tales hiſtoriæ ſummam fidem ubi-
que mereantũr, fed' cuntenti eſſe debeãnt ſeriptores, ſi fidlem mediam
òhtinuerint ĩ* lis, ubĩ generales regulæ fidei Philoſophicæ hiſto-
ricæ lectorem mon urgent, ut fidem eomm ſuſpectam habeat. Ar-
chiva: vero cnſii cõntineant rèlationes eorum, qui negotiis interſu-
erunt, quæ tractatus ſubſecura ſunt pacta conventiones, faciſe
patet; quod de ipfis pactis quidem eorum inſtrumemis raro ſoleant
oriri dubia; de antecedentibus verò& conſequentibus; a quibus ma-
Xime interpretatio-tabularum publicarum dependet, eædem cautio-
nes ſint obſervandè, quas modo memoravimus de hiſtoriis ſeriptis
ub iis qui negotiis ipſ ſaterfuerunt. Hinè talia archiva publica, ſi
ex iis hiſtorĩæ ſeribmtur, timdiu fidein àpud lectorem imo et apuũ
Jutticem, ſi controverſũa-ſit ĩnter ipſos Principes, merebuitur, quam-
diu aliis facti circumſtantiis juſtum oriatur dubium. Quod-
ſi archiva archivis contradicant, illud majorem fidem merebitur,
quod connexioni circumſtantia?um maxime convenit. Quodſũi id

non appareat, neutſtim pro veroſimili ſed titrumque pro teſtimo-
nmio in vauſa propria habendum, tes ignota manebit, lector
Fodicium ſuum fuſpendet, judexvèro pronunciabit, ſibi non li-
quere. Nam quod in cauſſis privatorum archiva magnam ſidem
habeant; ratio apertaeſr, ꝗua tum non teſtantur in cauſa propria

lI; ſed
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ſed de negotiis àliorum quia, dum magiſtratus privatòrum contra-
ctus confirmat, reguiriter non adſunt cauſæ præſumtionum,. cum
in elusmodi cauſis principis vel alterius magiſtratus neutra ex parte

interſt.

5. s1Fama, etiam diu continuata, per ſe non efficit veriſimile ini

ſummo gradu. Idem gicendum de conſenſu communi hiſtoricorum
etiam diu continuato. Quam multa enim poſſint.. hic utrobique in-
tervenire, idem dubiom facentis, jam ſupra 20. ſeq præoccu-
pavimus. Producet tamen fama conſenſus, hiſtoricorum veriſimi-
litudinem medii gradus, ſeu præſumtionem veriratis, ſi modo con-
veniat cum ciraumſtantiis aliis veriſimilitudinis deſumtis a prſona,
re; loco. tempore &c. QQuod ſi enim his circumſtantiis repuguet;
ꝓro diverſitarte circumſtantiatum modo infimum. veriſimilitatis gra;
dum obtinebit, modo res pro plane valde yerodiſſmjli habętur,
Ita v. g miracula Franciſci, etſi fundentur in fama conſenſu ꝓlu-
rium ſcriptorum, nullam tamen apud ſopientq; inveniunt fi.lem;
dta relatio de morte Guſtavi Adolphi Regis Sveciæ in Thęatto Eu-
pæO ab aliis, paſſim hiſtoricis deſoripia, din contihuata tamuiũ
fidem nacta eſt, donec verſimiliora docuerit lliuſt. Pufendorfius. Exin-
de vero ſua ſponte ſuit alia obſervatio, communiter in. praxi fiuòi
hiſtoricæ neglecta, erſs a multis jam inculcata.., Quoties Hũſto-
ricu; aliquis rem ex. i5latipne aliorum. per fertur dicitur
refert, toties res vix eſt veriſimilis,, niſt narratio jllã. valde conve;
niat cum genio hominis, enjus fadum narar, aliis cicum:
ſtantiis.

N

r tltl a Ell r5. 52.
9Ita, ut exemplum ex jurę noſro depromzmus, communemEl

hactenus calculim omnium, quęd ſcimus, hiſtoricorum, JGIrm,
Theologorum meruit: fabula, evidens palpabilis, quaſi qhodoxi
quidam, ꝗuibus ab Honoricho Vandalorum rege Arrianę Ainguæ ra-
dicitus exciſæ, fuerint, miraculoſe tamen loqui otuerint. Pro-

vocatur
ElE)
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vocatur communiter ad juſtinianum ſ 1. princip. C. de oſfic. præſ.
præi, Africæ, verbis: Vidimus venerabiles viros, qui abſciſis
radicitus linguis poenas ſuus miſerobiliter loquebantur. Idem
ad Procopium l 1. d. Bell. Vandalico aliosque, Vid. Cujac. Ob-
Ierv. lib. i9. c. 7. Niceph Hiſt. Eecleſo lib. 17. c. t. Nuæ. Fa-bulam iſtam non probant verba Iuſtiniani. Philomela apu Ovidi-

um abſciſſa lingna ſcelus Leviri linteo intexeba. Eoquebatur er-
o linteum nefandum ſcelus, ſine lingua, ſed ſine voce mira-
culo. Dicimus: res iphloquitur: Sanguinis Abelis clamat. Utrum-
que rurſus fine voce miraculo. Innuit id epitheton: miſerabili-
ier loquebantur, ſcilicet voce inaiticulata, mugiente vel uluunte.
Forte et hæc ratio eſt, cur Pacio iſtud miſerabiliter non placeat,
ſed malit legi mirabiliter. Neque credo Procopium aliter vo-.
uiſſ'ee. Volaterranus utique locum, unde Nicephorus alii forte
ſabellm hanc hauſerunt, vertit;/ quod iſti viri imminuta voce,

Adioœẽ un õ a Procopio deprehenſi fuerint, non, ut Cuja-
cius Nicephorus, clara voce loquentes. Similiter, quæ Niceſ
phorus exponit, quod quidam poſt mixturam cum fœ}minis vo-
cem hanc miraculoſm omiſerint, Volaterranus reddidit, quod illi
ſòltem liriguas perdiderint, qui conſcii fuiſfent mixtionis Honorici cum
conęuſiinis. Judiceni Græcæ- linguæ me peritiores. Mihi- ſane
Volaterratit verſio probabilior videtur. Monachis vero talin reſe-
rentibus non credo, ſed cum Doctiſſimo Spanhemio in etit: Iſag-
in Hiſt. Eccleſ. Sec. ò. c. i3.5. 6p. 20. inter memorabilia ſecut
Juſfiniane? refero infinitas fabuloſas narrationes de miraculis variis
iffidem recenſitis. Quæ inter etiam illlid; noſtro non abſimile,

mbſiòrt dè abſorptis profunda voragine, qui ab Arianis: eſſent.
rẽbautũatii. Similisfabulà refertur eodem Seculo; quod in nva
cõtiſtẽdtione templi Arianis ademti, diabolus ſub forma porci evo-
laverit. vid. Arnolai Sirhen-iſiorie lib. 6. cap. 2.5. 6 Ratio-
nem quæris cuPhã fabulas non credamus? Qua videlicet nun-
quam Deo plactit fides ſormuli;ò imo minus placuerunt Ei-
%æ Cleri dę tli fide, uiea; iiraculo dignatus fuiſer.

Hſũ 5. 53.
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5 53 ilii .4 rJam rurſus ad obſervationes. Taeiturnitas ſcriptorum coœvo-

ram factum, de quo loquuntur recentiores reddit valde verodis-
ſimile. Ita cautiores hiſtorici, ex hoc fundamento negant unquam
fuiſſe Ebionem, item factum illud fabuloſum. de lohaune ex balneo
jm quo Cerinthus lavabat. exeunte. Ita Spanhemius, d. Merito et
jam habentur in fubulis a viris emunctioris noris Beliſurii cæ-
ca mendicuus, ut Naorſetis ſemwiratus, Prosopio, Agathia pro-
batioribus uſtoricis tacita. Modo tamen non adſit cauſa ſulpicanqi,
quod coœvi tacuermt ex: metu juſto, æut aliisrationibus. Quo,
calu facta talia ob tacirurĩtatem coævorum vix verodiſſin ilia ræd-
duntur. Unde nos quidem credimus fabulam non eſle, quæ de:
Iohanna Papiſſa recenſentur.

i 5 4De teſtibus. obſervamus,. ĩis credi ſi ſeiant, quid dicant,
 non decipere velin. Hinc noĩ facile creditur teſti de audiiu, quia
decipi potuit, niſi in ĩis, quæ de auditu proprio depomt, quæ
aũ auditum pertinent, hæc enim, ſcit. Si vero non infinita ellent
irritamenta, homines alias natura ad malum jam pronos, illiciendi,
20 mentiendum, uni teſti ſcienti æquæ in judigio fides haberi,
poſſet, ac nui hiſtorico, de iis, quæ ipſe vidie, deponenti, ſi, ciræ
cumſtantiæ? negotii veroſimilitudinem ſimul ſuaderent. At cum,
in judiciis omni ævo teſtes ſæpiſſimę fuerint corrupti, æquitas po-.-
ſtulavit, ut uni teſti non credatur, ſedut minimum duobus vęl
tubus fides fiat judicũ, ut ex eorum convenientia ĩn.tęſtimonio;
dicendo aliisque ex circumſtantiis infinitis, puta: ex xyſtu,, gę*u,
prm:itudine aut hæſitatione &c. appereret, utrum. ſides iũs habeæ
da ſit, nec ne. Unde prudentiſime reſcripſit imperator Hãdria-
nus. Juvio Rufino L 3. 3. ſ- de teſtibus. 4 Noſti quæ crimina
obiecerit apud me Alexander Apro, quem, quia non prohabat
nec uſes producebat, ſed, teſtimuiis uti volenqt, quiæ  apud
me locus nn æſt, (nam ipſos interrogare ſoleg) r-&t pro-L3
vinciæa Præſidem &c. Ergo hic utrumque oculum ſernper ha-

bebit
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bebit Judex ad cireumſtantias facti, non primario reſpiciet ad nume-
rum teſtium, neque etiam ad eorum dignitatem, ſed Iæpe uni non
jurato plus credet, quam tribus juratis, etiam perjuro alias  facino-
roſo credet; ſæpe plus credet ruſtico honeſte viventi quam tribus
hominibus in magna dignitate conſtitutis; Vilitatem perſonarum non
ex corentia dignitatis ſed ex viræ generè æſtimabit, utrum leno quis
ſit, utrum aleator, utrum caupv; ”trUM potantibus intemperantiæ
vina præbeat &e. Conf. l. 290. C Ad. I. Ful de adult. (ob quam im-
merito a multis male audit Conſtantinus, quaſi ibi legem tulerit me-
ribus Chriſtianorum ndverſantem. Vide Teſmari diſſer. acad. 6.

il. adde, Levit. XIX. 200 Uno verbo ſupren us judex nulli
in materia teſtium certæ reguſæ adſtridtus eſt, ſed prout res æqui-

tas poſtulat ipſe determinabit.

35 s5.Sed ſi nulla regula ſpecialis eſſet officium judicis informans,
sorte illa eſſetc, Artifici in ſua arte credendum- eſſe. Ego puto,
rũllam ninus eſſe regulam quam hancc. H. e. hanc. aſſertionem
vel in univerſum falſam eſe, vel certe infinitis exceptionibus eſſe
obnoxiam, adeoque ineptam eſſe, ut regula nominetur. Falſiſſi-
ma eſt aſertio, qùatemms adhibetur in rebus Philoſophicis, h. e. iis
intellectualibus omnibus, quæ non ſunt facti vid. cap. I. 35. 42-
unc ænim æquiparanda eſt iſti pſeòdocanoni, id pro veriſimili ha-
bendum eſſe, quod ãtà Videtur ſapientioribus, dequo' jom actum
d. cap1. 50. Et ſic nihil aliud eſt, quam credulitas œx præjudi-
cio autoritatis orta Graviter hunc errorem ad hominem diſpu-
tans Arnobius Gentiliius objicit, adver ſus Gentes lib. 2. p. m- 47-
Quid illa dè rebus õb bunanę cognitione ſepoſitis, quæ conſcri-
bitis ipſi, quæ lectitatis, oculata vidiſiix inſpectione, manibus
vaoctlata ienuiſtis? Nonne veſtrum quicunque eſt, hic vel illic
credit ousttribis? non quod ſibi perſuqſeriv; quis verum dici ab
vliero velus quadim Ydei adſtipularione tutatur? Qui cunclo-
rum originem eſſe dicit ignem aur aquom, non Tholei aut He-

raclito credi?? qui càdſææ wimeris ponits, non Pythagoræ

EE x i Samio,
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Samio, non Architæ qui animam dividit, incorporales con-
stuit forimas, non Platni Souraticod qui quiitum elementum
principalibus applicat cauſis, non Ariſtoteli Periputeticorum po-
tri? qui ignem minatur mundo, venerit cum tempus, ar-
surum, non Panæetio, Chryſipgo. Zenoni? qui indviauis cor-
poribus mundos ſemper fobu jcatur deſtruit, non Epicuro,
Demcecrito, Metrodoro? qui nihil ab homine comprehendi, ai-
que omnia cecis obſcuritatibus involuta, non Arceſilæ, Carnesa-
ai? non alicui denique Arudemiæ veteris recentiorisque cultori?
Ipſi denique principes prædictarum paes ſecturum, nonne
ipſa ea quæ dicunt, ſine creditis ſuſpicionibus dicum?. Vidit
enim Heraclius res ignium converſmihus fieri? concretione equa-
rum Thales? Pythagoras numeros ire? incorporales formas
Plato? individuorum Democritus concurſiones? aut illi, qui ou-
tumant, nihil poſſæe ommino compręhendi, an ſit verum, quod di-
cunt, ſciunt? aut ipſum, quod. detiniuni, veritatis efſes intel-
ligunt pronuntitiatum; Sed quid hc omnia. ad nos? Multum
utique pertinent, nam illa pſeudo- regula: Artifici in ſua arte
credendum eſt, in toro mundo Chriſtianę regnat. Loco, Tj ha-
letis, Heracliti ſubſtitue Thamam,-Scętum, Corteſium, Gaſ-
ſendum, vel Athanaſium, Auguſtinum, Calvinum, Bezam,
Melanchthonem, Lutherum, Jacobum Audrææ &c. muratis, ręli-
quis mutandis firmiter puta, Athenagosam nQſææ ſtultitiæ iſta ſ;rĩ-
pſiſſe, verbis ſequentibus ſingulos ſectatores,  perſequentes aut
hæretiſicantes eos, qui ꝗiſſentiunt, incrępaſe: Cum igitur com-
perti nihil hubeatis cogniti. omninque illa, quæ ſcribitis,
librorum comprebenditis millibus; credulitute aſſeveretis duce,
quænam bæc eſt judicatio tam injuſta, ut noſlvam derideatis
t calumniemini) fidem, quam vos habere conſpicitis noſra, inctę-
dulizate communem Sed ſapientibus voss Virit ommibusquæ
inſiructis diſciplinarum generibus creditis? nempeũllis, qui nihil
ſciſtunt, nec pranunciunt. ugumA;. qui pro. ſuis ſentquiiis bella
cum adverſaptibus conſerunt, pervicacia ſrmperãigludian-
tur hoſtili: lqui dum olier altenius dabætaciuns, dẽruuni, conuel-

a
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limique decreta, cuncta icerta fecerunt, nec poſſe aliquid
stiri ex ipſa diſſenfione monſtrarunt. En vivis coloribus de-
pictum ſtatum fidei noſtræ Philoſophicæ, irrationalis illius, Pytha-
goridæ, corbonari? ex regula illa deductæ: artifici in ſua arte
credendum eſt: quæ dilligentiſime inculcatur in tota præſatione

Formulæ concordiæ.

U3t£5 56.
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8SEed nec in quæſtionbus facti ſivea pure hiſtorũcis, ſive ju-
ticiãlibus aſſertio de' fide artĩſici tribuenda habenda erit pro regula.
Nãm inifio hæc regula alia regula opus habebit, ex qua d judice-
tur, btriſm hic; qui teſtimonium de arte dicit, ſit artifex. Mul-
t Doctõrẽes ſunt, pauci dodti. Multi in vita civili pro artifici-
bus habenttir magiſtris, qui arte tamen vix ſunt tyrones. Dein-
de eſto; Hic eſt genuinus artifex, bene intelligit, de quibus teſta-
tir, quæſtio eſt, dtrum velit veræ teſtari? Cur vero nollet? quia

interduẽ habet?è Taxat àrtiſex rent ãrtificialem. Teſtatur oſficiã-
Its de re coram ſe gęſta. Carĩũs taxobit artifex, ſi putat, quæ-
ttntem fimilem rem ab ipſo emtre velle, vilius, ſi credit rem
vendi debere. Teſtabitur officialis, prout expediet conſervandæ
Fuæ æũtoritati, ant conſequenũo- dono promiſ=lo. Væ ergo ſum-
mo judied regulam in ſide juridica ſibi præſcribenti: Artiſici in ſua
irte credenũumbeſe. Væ ipſi, ſi credat Bartolo upud Dn. Ei-
Jeihart. de fide hiſtorica cap. 10S. à. putanti, Ariiticum dicta
ron àdbiberi ad ieſtificandum proprie, ſed ad judicandim ſecun-
duii peritiam arfis. Pretia rerum, geſta coram quocunque
officlali, areſtata de proprietate v. g. ædium, de agrimenſione &c.
res faſBt verum ãdeo teſtimonium artificum. Imo ſi non
eſſet, ed-idicium Philoſophicum forte im mente habuit Bartho-
lus, non. attenderè: deberet judex ejushodi atteſtata per dicta s.
Ptœcedl. Et ſalfum adeo erit dictatim doctorum indiſcrete ſpe-
ctatum a9. eund. Dn. Eiſenhart. d. 9. plenom fidem facere
Itriptiivam officialis perſonæ publicæ authentico ſigillo muni-
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tam, ſi doceri non poſſit, ſigillum eſſe adulierinum, &c. Nam
fidem quidem faciet ſigillum, quoẽ officialis iſta ſcripſerit. Utrum
vera ſcripſerit, ſigillum nunquam probabit, quamvis ex illa falſa
opinione Docturum forte provenerit commune proverbium noſtra-
tim: jo menm ein Btieſ und &egel bavbey ſtinde.

E lGã  rs. 57-
H ctenus de principe. Judicem inferiorem quod attinet, ir

Plerisque libertas eidem relinquenda, ut regulis certis fidei adſtri-
ctus non ſit. Sed nonne reclamat praxis? Nonnę reclamant tot
integra volumina Maſcardi de probationibus? Non reclamant allegy-
tiones quotidianæ advocatorum in poſitionibus? Non reclamant de-
nique omnes pene judices, regulas iſtas, ut capiſtra ſequentes?
Sit ita, modo non reclamet ratio, rationem hac parte ſecutum
Jus Juſtinianeum, quod. urinama nobis hac purte. in. obſærvan;
tiam eſſet introdudtum Ergo age terreamus turbam pragmatico-
rum nube legum. Ita quidem eſt, Modeſtinus Calliſtratus
L 2. 3. pr. ff. de teſiibus digunt, exominandqm eſe in teſti-
moniis dignitatem, fidem, morem, gravitatem, divitias, inimi-
citiam g&c. addit enim Modeſtinus, teſtes adverſus fidem ſuam
teſationis vacillames, audiendos non eſſe; CGalliſtrates, ſi
careat ſuſpicione teſtimmium vel propter per- ſonas
vel propter cauſam, admittendum æſſe; m eo tamen dece-
pti ſunt pragmatici, quod putarunt, JCros hic voluiſſe regulas
de fide judicum præſcriberel, ſcum ſint ſaltem admonitiones ob-
ſervationes de cavendo ſeu cautel?l. Non obſervarunt pragmatici,
aut obſervare noluerunt, quæ Calliftratus ſtatim à. I 35: I. 2 4.
ex reſcriptis imperatoris Hodriani notavit; judicem; uugis ſcire
toſſe (quum ut regulæ eĩ a principe præſcribantur). qundo fides
habenda ſit teſibus, qui cujus dignitas tujus æſtimotio-
nis ſiut; qui ſimpliciter viſi ſint dicere utrum unum eun-
demquęe meditatum ſermonemn attulerint, on ad interrogota ex
tempore veriſimilia reſpondermt, liem: quæ argumenię ad

quem
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quem modum probanda cuique rei ſuſficiant, nullo certo modo

lſatis deſiniri poſſe, ſicut non ſemper, ito ſepe ſine publicis mo-
numentis cujusque rei veritutem deprehendi; alias numerum te-
ſtium; alios dignitatem auoritatem, alias velut conſcien-
tem fomum confirmare ret, de qua queritur, ſi.lem; Irgo
judicem non ad unam probationis ſpeciem (per regulas) alliga-
ri debere, ſed ex ſententia animi ſui ipſum æſtimore oportere,
quid aut credat, aut parum probatum eſſe vpinetur. Notat

Arcadius JCtus I 15. 2. fſ. eod conſtitutionibus Principum
arbitrio judicis eſſe relitum, ut eum tantum numerum teſi-
um evocari paterentur, quem nec ſſarium eſſe putavermt
ne effrenata putæſtate ad vexandos homines ſuperſiua muliitudo
protrahatur. Notat Papinionus L 13 evd. calummiæ d umnatos
etſi legibus non ſint inteſtabiles, tamen id quod legibus omiſ-
sum ſit, non ommiitendum eſſe religine judicontium, ad quo-
rum officium ſpectet, ejus quoque ieſlimonii fidem, quod inte-
græ frontis homo. dixerit, perpender. Notat Ulpianus I.
s 22. 24. 2553 Quaæſtioni fidem non ſemper, nec tamen nun-
quom habendam. Etenim rem eſſe fragilem periculoſam
Nam plerosque patientia ſive duritia tormentorum ita tormen-
ta contemnere, ut exprimi eis veritus nullo modo peſhit: alios
tanta eſſe impatieniiu, ut in quovis mentiri, uam pati
tormenta velintt. Præterea inimicorum quæſiioni fi.lem habe-
ni non debere, quia facile mentiamtur, nec tomen ſub præ-
textu inimicitiarum detrabendam eſſe ſi lem quæſtioni. Adeo-
que couſa cognita (i. probe ſecundum circumſtantias conſi-
derata. judici pro libero ejus arbitrio) Adem habendam, aut
vwon hobendam eſſe.Et exinde infert 26. d. l. 1. fidem
etiam quandoque latromibus in eos, qui eos tradiderunt, ha-
bendam eſſe. Conf. lL 8. I. 9 pr- L io- §.5. cod. Admittehatur
etiam olim ex arbitrio jndicis unus teſtis arg. l. 12 ff. de teſti-

ius l I' 5 I. C. eod.
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38B 3.il n. NElIi FltQuamvis vero una cum auroritate juris ſimul rationes

Rinc inde in ipſis legibus fuerint allatæ, cur nec populus Roma-
nus, nec Imperatores put verint, Judici de modo fidei habendæ
regulas præſcribi debere, idem vel maxime ex deductis cap. I
appireat, non tamen poſſum omittere, quæ eam in rem graviter
Cicero diſerit in Orat. pro. M. Fonteio.. Si hoc judices præ-
ſcriptum lege aut officio putotis, teſtibus credere, nihil eſt,
cur alius alio judice melior aut ſapientior exiſtimetur. Unum
eſt enim ſimplex aurium judicium, promiſcue com-
muniter ſtultis ac ſupientibus ab natura dotum Quid eſt
igitur, ubi elucere poſit prudent. a? ubi diſcerni tultus ou-
ditor credulus ub religioſo ſapienti judice? nimirum
illud, in quo eo, quæ dicuntur a teſtibus, conjeura cogi-
tutione truduntur, quanta auctoritate, quunta animi equ:
1, quunto pudore, quanta ſide, quanta religione, quanto
ſudiot exſſtimatimis bone, quoutu cura, quanto timore ãi-
cantur. Ec-Pado poſt: Iuit judicibus divinum ac Vingula-
re, qui ſe non ſolum de re, ſed etiam de uccuſatore; de te-
ſte judicare arbitrobantur, quid fictum quid a forruna ac
tempore illatum, quid pretio corruptum, quid ſpe aut me-
tu depravatum, quid æa cupiditore aliqua aut inimicnii pro-

v

toctum videre ur. Que ſi judex non amplectitur. vmnia con-
ſilio: non animo ac mente circumſpiciet: ſi; ui qud́u x
illo loco dicetur, ex oraculo aliguo dici orbitrabitur: pro-

v

fetto ſatis erit, id quod dixi anten; non ſurdum yudicem
huic muneri atque oſficia preeſe. Nihil erit; qumuobrem
ille neſcio quis ſupions homo ac multurum rerum peritus

ad res judic. ndas requ raotur. Erat adeo tum temporis argu-
moniorum arſificialium ſeurolorum uſusi maximus; certe om
ge mjor ac hodie, ubi judex dictis teſtium. ſere uti glebæ ad-
ſcriptus hæret, quo: non ſolum Demoſtlienis, Cigerœnis aliorum-
que Rhetorum orationes, ſed Senec? Qutãtilliani declama.

tiones,



EEEtiònes, ntque eæjusdem Quintiſiani inſtitutiones oratori? tæntum
non ubique loquuntur. Quare'& in eadem oratione pro Von-
tejo Cicero urget, abverſarium ſimpliciter teſtibus ſortejo inimi-
cis inniti, nihil ei in duobus actionibus objectlum eſſe, quo ſi-
gnificari. veſticium libillinis, petulontiæ, crudelitutis ouda-
cie poſſii; non modv nullum fucinus ejus fuiſſe prolaium, ſed
ne dictum quidem oliqubd adverſurios reprehendiſſe.

5 59.
il

 Quamvis: vero ex legibus Romanis modo allatis appareat,
adhue: Imperatorum Ethnicorum tempore judicis officium circa
fidem probptiònum. ſatis laxam fuiſſe, nullum tamen eſt dubium,
quin idem rempore Reipublicæ liberæ adhuc laxius fuerit. Re-
fert Gellius Noc. Att. lib. 14. eap: 2. ex M. Catone, ita eſſi
a maojoribus obſervotum, ut ſi quod inter duos octum eſt,
neque tabulis neque teſtibus planum fieri poſlet, tum apud
judicem, qui de ea re cognoſceret, uter ex iis nir melior eſſt,
quæreretur. Unde Cato intnlit; ſi reus eſſe homo ſuſpectæ
fidei?, etiam actore non prohantè rerum debere condemnarii
Sed Gellius tamen, Favorino lcet ſuadente, ut fimile quid ten-
taret in eauſa ſimili, ſub- lmpèrætoribus facere noluit. vi? h.  ff-

C. de reſtibus.  Juravit tamen, ſibi non liquere, he ſcilicet
rum.. abſòlverẽt; octorem ſic calumniæ? damnarett. Hin pa-
ter, licuiſſe judici etiam ſub Imperatoribus ſub juramento abiſti-
nere dictione ſententiæ definitiva quem morem ex Cicerone
Valerio Maximo, latius probat Philippus Caroli in àZnimadvers.H

in hL 36. ff. dead d. l. Gellii, ejusque ſfragmentum adhuc extat

re judic. BEES
lll

HlN 5-  60.
Non tamen omnino libeta judicis poteſtas, ſed quibusdam

regulis adſtricta è&ãt; non] trãm; quanio fides habenda eſfet, quam
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quibus non eſſeb. Non admittebantur enim nec interrogabantur,
quibus interdicebatur teſtimonium I. I. 1. de teſtibus, ſcil. im-
puberes, judicio publico damnati, qui in vinculis cuſtodiaque
publica ſunt, qui ſe locaverit, ut ad beſtias pugnaret, quæ palam
quæſtum fecit, qui pecuniam accepit dę teſtimonio dicendo vel
non dicendo, quique teſtimonium jam in eundem reum dixerat,
item teſtes accuſatori domeſtici &c. L 3. 5. 5. I. i5. l. 23. ſ de
teſtibus 1. S. 3. f- de quæſi.  Nam quod nemo teſtis eſe
poſſit in propria cauſa, d. I. i10. ff. C. de teſtibus magis ex
natura judicialis negotii eſt, quam ex diſpoſitione legis civilis.)
In his ergo diſfer? ſides juridica ab hiſtorica.- Inchac enim te-
ſtes tales non ſemper ubique rejiciuntur, ſed ex aliis cauſis: œõ
gnoſcitur, utrrum veriſimilia dixerint nec ne. Præprimis cum:

teſtes ejusmodi quandoque in judiciis admitterentur, ea cau-
rio tum judicibus præſcriberetur. ſ. de quæſtionibus.r

5. 61.
Hi

Sub imperatoribus Chriſtianis illud videtur originem ſum-
ſiſſe, ut teſtibus non juratis non credereturn. Nam Conſtantinus:
M. primus id conſtituiſſe legitur 4. 9. pr. C. de teſlibus. Eadem
lege L etiam primus conſtituiſe viderur, ut uni teſti non cre-
datur,. quamvis id diſuliceat Jacobo Gotroſredo ad l. 3. Cod-
Theod. dẽ fide teft. inſtr. ſed absque ſufficientibus rationibus-
Videtur de primo dubitare, male, ut Conſtantinus dicatur
id ſaltem primus juſſiſ=e, ut teſtes ante teſtimonia jurent. Mihi-
vero videtur conſtituiſie utrumque. Etũ enim Cicero. pro Yon-
tejo paſſim juramenti teſtium,, formulæ jurandi, (conf.
Ilottom. ad d. orat. pro Frotejo p. m. 474.) mentionem ſaciat,
tamen iſtud juramenium reſtium olim magi; conſuetudinis quam
neceſſitatis, forte ſolum in cauſis crin inalibus fuiſſe videtur,
quia judices id remittere poterant Vid. Valerius Maximus
l. 2. c. ult. exempl. ult. ibique Thyſ. in notis. Eææ loco.
Valerii etiam ilud pater, olim tæſtes poſt qict eæſtimonia juræ-

menta
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menta præſtitiſe. Conſ. Cicer. lih. I. od. Attic. Epiſt. 16 Forte l 'ſEI

L. Craſſi tantam fuiſſe autoritatem, ut eius ſermo etiam te- lL

huc pertinet etiam, quod Cicero in orat.. pro Fontejo meminit, l i

ſimonii autoritatem habueritt. Sed nec lege divina unquam I
conſtitutum legimus, ut teſtes jurent. vid. Deut. XIX v. is. l

t ſeq. Hiſtor. Suſanmæ. Scilicetjlarcebat Judæos a falſo te- il

injurato gravis pœna in falſos teſtes ſtatuta vid.

l

Deut. XIX. v. 19. 200. Rominos vero, quod legibus XII. nEll

Tabb caveretur, ut falſus teſtis de ſaxo Tarpejo dejiceretur.
7lvid, Rittersh. ad LL. X II. Tabb. claſſ 2. cap. 6. ꝓ. 50. Gro-
n

viſſime Gellius Noct. Attic. l. 20. c. An putas Phavorine, I

ſi non illa etiom legis X 1I. Tubb. de teſtimoniis fulſis puna
obſoleviſſet, ſi nunc quoque, ut antea, qui falſum teſii-
monium dixiſſe convictus eſſet, e ſaxo Tarpejo dejiceretur,
mentituros fuiſſe pro teſlimonio tam mulios, quam videmus?
Hæc omnia vero, in quibus ſides juridica a fide hiſtorica iterum
differt,. ſ quis ad fidem hiſtoricam applicare ibi teſtès mini-
mum duos juratos poſtulare vellet, annon ineptiret?

5. 62.
Et hæc quidem jure Romano. At Jure Canonico, quod
totum in praxin deductum eſt, quodque moribus Germaniæ ma-

bſ
am Jus Romanum ex rationibus inſinitis, hic

BS O ervari, qutamen non expediendis perſuaſi ſumus, aliæ? adhuc diſſerentiæ in-
hiſtoricam juridicam introductæ ſunt. Etſi enim

id Lancellot.
hic non omne arbitrium judici fuerit ademtum, v

Inſtit Jur. Canon. lib. 3. tit. i4. 8. 257. ult. attamen
ſr V g. ut nullus

non ſolum inhabilitas teſtium latius. fuit exten a,infidelis, Judæus, paganus,. nec hæreticus contra. Chri-
deponens admittatr, Lanceliot. d. l. S. is. ibique Zieg-

teſte non admittendo li-
rus, ſed regula Juris civilis de unoſ te circumſtantia?xum modo ju-
mitationem recepit, ut pro diver itaramentum ſuppletorium, modo purgatorium adhibeatur, ita

L tròs
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tres probationum ſpecies Juri Romano incognitæ; plena, ſemi-
plena, minus ſemiplena, in forum illatæ ſunt, Lancællot. d.
t. S 33.34 35. 36. Lib. 4. tit. 2. quæ quamvis analogiam
quandam habeant cum tribus veriſimilitudinis gradibus cap. I.
expoſitis, cum illis tamen nequaquam ſunt confundendæ. Ne-
que enim in fide hiſtorica non judiciali locum habet ullum jura-
mentum ſive ſuppletorium, ſive purgatorium æ.

S ES;.
Cum vero eodem Jure Canonico proceſſus Inquiſito-

rius introduceretur, quem regulariter etiam ignorabar Jus Roma-
num, de tortura vero indiciis tam inquiſitionis quam torturæ
parum diſponeret, mũltæ novæ regulæ non ſolum negativæ, quan-
do judex non credere, ſed affirmativæ, quando judex fidem ha-
bere debeat, de fama, de corpore delicti, aliæque :tam generales,
quam: ſpecnlesi,, tam quoad fundandam inquiſitionemm, quam
quoad torturam ſententiam judici ſunt præſeriptæ,. ad quas Ju-
dex fere eſt adſtrictuss Etſi enim jubeatur ſubinde in rebus du-
biis a prudentibus, h. e. Collegiis I&torum, informationem petere,
hoc ipſum tamen ſuſpectuin indicium eſt, quod imprudentes per-
mittantur eſſe judices, ipſa quoqie Cllegia juridica fere ſunt
alligata regulis in ipſa Conſtitutione præſcriptis; certæ iĩllud. v.. :
miſerum eſt, quod cogantur in cauſa vitam hominii reſpiciente
teſtimoniis, ũon ipſis teſtibus, credere,' quod. abũnum eſſe: ratio

grave dictum Hadriani ſupra recenſituin probãnt. Et quis
omnes nævos, quos Jurisprudentia noſtra per multiplicationem
mgularum de fide habenda nacta æſt, recenſere vellet? Requirit
ea res integrum. Volumen, a ſcopo noſtro pkne aliena eſt.
Id tamen in ſumma certum, Jurisprudentiam Germanicam, ètſi
nomine Chriſtianam, hac parte prudentia longe vincia Jurispru-

dentia Romana, etſi Ethnica, ſi r
EE  t
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 21 EIAEI i bL L A2 28E  æ n  pmr--5natio in pluribus facta fuerit. Scilicet quædem determinatio
facta fuit'òb naturam judiciorum, ut illa, quoũ' non admittendum
ſit teſtimonium in cauſa propria, quia judex neutri patri debet-
favere, quiã in dubio contradictione duarum partium probe-
tio aliunde quam ex aſlertione partium deſumenda eſt. Quædam
facta fuit in pœnam delinquentium, ut. nota infamiæ coerceantur
nn, qui ſic fiunt inteſtabiles. Quædam facta fuit ad imitationem
juris Moſici, ut iſũã, quæ jubet, uũi. tẽſti non credi.. Quædam
fatta ſuit in favorem Cleri, ut ille occaſionem nanciſceretur ſe
immiſcendi negotiis ſecularibus, ut illæ fere omnes, quæ de ju-
ramentis teſtium, ſuppletorio item purgatorio juramento ũiſpo- ſ

L]nunt; præprimis dum ex falſæe philoſophiæ? principiis ſimul cre-
dulitas introdudta eſt, quaſi juramerntum ſit ſpecies cultus religio-
ſi, quaſi in clauſula juratoria aliquid Deo promitteretur.
Quædam facta. fuit ex bona quidem intentone, ſed, quæ jam
nævum inſignem judicum prudentia. politica: deſtitutoſum ſup-
ponit, /quæ tamen melo. non prodeſt,. ſed potius, illud au-

i

Bt, qualus ſuntpleræquæ regòlæ ip iuptãceſſu. ingyiſitorio
par: conſtitutiohem. crimmalem ꝑræſæfint®æ,  a a pnragmaticis
in integris voluminitus traditæ.  Poſſeut. ætiam in univerſum
(ratione ſcilicer intentionis)duæ rationts  afferti,, quæ diſſe-
rentiam inter fidem judicialem  hiſtoricam ſtridte dictam b

magis illuſtrarent. Scilicet in ſidæ hiſtorica cujlibet elinguitur
liberum. judicimem dendi uòq: velit: etiam judicium ſuum ſù

rr L2 pen-



as) ss ſpendendi. Et in ſide jndiciali, hodie certe, judices, qui ipſi
pronunciant, collegia juridica determinare debent ſententiam de-
finitivam, nec amplius ipſis licitum eſt, reſpondere ut olim, ſibi
nun liquere. Quoniam vero ulterius ſimul intereſſe vertitur
omnium civium, in cauſis, ubi publica utilitas ex altera par-
tè vita hominis aut magna pars bonorum in periculo verſatur, non
putarunt Legislatores permittendum eſſe judicibus, præprimis pru-
dentia philoſophica politica deſtitutis, ut deciſionem negotii
æquitati eorum cerebrinæ relinquerent, nullis regulis adſtricæ.
Quæ omnia rurſus non timenda ſunt in fide hiſtorica, quale judi-
cium lectores de homine aliquo forment. Præprimis cum in
vita civili ſociali intuitu forte amicitiæ formandæ non tam ſpe-
ctare debeamus, qualis quis antea fuerit, (cujus inquiſitio a fide
hiſtorica dependet,,) ſed qualis jam ſit, ſæpiſime quis fidem de
actionibus præteritis ejus præconceptam refutare poſſit vita præ-
ſenti proba. Hinc in ſide juridica plures adduntu?r cautiones
juramentorum, indiciorum, corporis delicti quibus omnibũu
ob dicta non opus habet fides hiſtorica. Nec etiam hiſtoricus
aut lector ob deſicientem autoritatem judicialem eas adhiberè

poſſet. Es. 63. 4q]i
Nova autem exinde oritur differentia quoad effectum inter

fidem judicialem hiſtoricam, quod ſæpe in uno eodemque
facto diſcepet fides juridiea a fide hiſtorica; non ſolum ſi opini-
onem judicis reliqui populi diverſam ſpectes, ſed in judice
ipſo diverſam ejus conſidęrationem ſecernas. Aliter enim cre-
dere poteſt vel debet, ut judex, aliter ut homo ratione ſua præ-
ditus. Ita V. ꝗ. quoad prius Cicero in orat. pro Fontejo, pv-
tlice coram populo aſſerere auſus eſt: Publiumm Rutilum au6i-
dem dammatum eſſe a judicibus, Ciceroni tamen eum videri
inter viros optimos immocentiſimos eſle numerauàd--wirse Ita

lis quoad
L4 ſ

lES



BEESE]
quoad poſterius ſæpe accidit, ut judex tanquam judex fide
juridica cogatur abſolvere reum, qui iuramento ſe purgavit, cum
tumen graviſimæ rationes adſint, fide hiſtorica habendi hune

reum pro vere nocente

5. 66.
n r

LAEQuodſi quis dicta hactenus accuratius, mente perpendat,
patebit, ſæpius ex confuſione hucusque communi fidei juridicæ
cum hiſtorica ex nimia fiducia regularum juridicarum hactenus
multam occaſionem datam eſſe, ut tum judices, tum hiſtorici
ipſi inſignes errores committere ſint ſoliti. Ita ſæpe accidit, ut
in collegiis juridicis vel alias etiam contra leges ex æquitate ali-
qua cerebrina, quaſi ſermo eſſet de fide hiſtorica, ſub prætex-
tu, quod lex præſcripta.ſit injuſta, vel ad fidem judici faciendam

au anr hulives ſtricte nimis legum

gulas determimtas uepãu imu=u;u“ -.r-quia ſæpiſſimè in judicii ejusmodi caſus occurrunt, qui regulisu-
dicialibus. non. ſunt determinati. Maxime autem ea prudentia
opus fort in cauſis iminalibus; ubi nimis frequens ignorantia
judieum Fegnli; juridicis in tooproceſſu, vèl maxime- in for-

n cauſammandis articul?-ꝗ ſententiis irrationabiliter inhæũntu,eſt, aut occaſionœm dãt, ut condemnEt JinoLenV, abſolva-

-uQe a-o u
s. 67.

Similiter dum Hiſtorici de fide hiſtorica ĩnter ſe diſce-
Ir m bD drcio impertinenter allegant regulas

ptant, æpi me a sque zuad fidem juridicam pominentes, v. ꝗ. hiſtorico de ſe ipſo quid
narranti,

ui
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mrranti, non eſſe credendum, tanquàm teſti in proptia càuſi;
perjuro homini nihil credendum, non' credi teſti injurato, non-
adẽſſe duos teſtes omni èxceptione majores, &e. Ita ſi quis
V. 2Hutteri Concordiam concordem legat, in ſingulis fere pa-
ginis ejusmodi inſignes errores deprehendet. Conf. refuta-
tionem hiſtoriæ? Peucerianæ apud Dedeennum Sed hæc
omnia diſtinctius oſtendere aliorum curæ relinquimuss Nobis

ſufficiat fontes origines' tamæ frequentium communium
errorum perſpicue diſtinte-

indicaſſe.

l u ldit 5ni Ellt
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