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 Uod bene vertat Deus, CIVES ornatiſſimi, recurrit iam
 lætum illud ac ſalutare tempus, quod recolendæ nati-
r uitati Chriſti, ceu æterni illius ac ſubſtantialis Verbi, ex

Marja virgine, in eccleſia chriſtiana ſacrum eſt. Dum

recepto, Vobis ad reputandum digneque celebrandum hoc àææę-
n&&œr Chriſti beneficium publica ſcriptione præeamus; nihiĩ,
quod ab hoc inſtituto ſcopo alienum ſit, committere videbi-

mur, ſi Saluatorem hunc noſtrum vt FILIUM HOMINIS Vobis
pie meditandum propoſuerimus. Eſt enim hic titulus ille, quem
Chriſtus ipſe, vbi- in Euangeliſtarum ſcriptis loquens inducitur,
toties totiesquę velut proprium ſibi nomen fecit, vocans ſe ſę
7% dvògiu, non indefinite eines menſchen Sohn, ſed definite cum
articulo, des menſchen Sobn, vel den Menſchen Sohn. Loca, ſi ſcire

c. XII 8. 32. 40. XIII, 37. 4I. c. XVI, 27.28. XVII, ę. 12. 22.
ęXVIII iI. .XIX,a8. c. XX, 18.28. XXIV, 27.30. 37.39:44. C.
xxV, i3.31.8. xXxvVI, 2.2445.64. apud MARCVM veroell, to.2.
cVIiL3: 38. cIX,9.1.31.X,33.45. cXIlLæ6. c XIV,2 1.4152.
peque minus apud LVcaV, ceteris Euangeliſtis alias ſ umn æęo,
fV,24. cVI,5.23. cVIl, 54. cIX, 22.26. 456.58. c XI,30. e XII,
8.10.40. cXViIL22æ4. 26.30. cXVIIL8. 31. cXIX, o. cXXLæ7.
36. c. XXII, 22.48.69. XXIV, 7. ac denique apud iIANNEM, 7
im5@tion, cl,52. clll,13.14. cVI,27.53.62. e VIæ 8. cXIl, 23.34
ę XIII,; Accedit his omnibus Act. VI 5 6. vbi protomartyr no-
ui Teſtamenti Stephanus, ideo, inquit, cælos opertos, Filium bo-
minis (?òv viòv 7è dv&g, itidem definite) ſtantema dextris Dei. Vi-
detis vel ex ipſa multitudine exemplorum, nomen hoc, vt Chriſto
dpſi in deliciis fuiſſe, ſic veſtram mereri, CIVES, attentionem.
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5. II. Et vero inallegatis his locis omnibus per FILIVM HO.
MINIS certam ac determinatam deſignari perſonam;id inde liquet,
quod nomini iſti vbique in textn Græco articulus adiectus eſt,
iòs 7 cdvòęò , perinde ac in Germanica B. Lutheri verſione, des
Menſchen Sobn, ſiue, vt preſſius ſorte verteretur, der Sobu des Men-
ſchen, der Menſcben-Sobu: vtpote quo innuitur, non de quocunue
ſilio hominis ſermonem eſſe, ſed de illo demum, cui nomenillud e-

minenter antonomaſtice tribuendum ſitt. Liquet id porro ex
certis accidentibus atque phænomenis circa hoc nomen occuren-
b b ratia quod Filius hominis cum Ioonne Boptiſto coor-

ti us; ver 1™8I d t tanquam indiuiduum Subiectum cum indiuiduo, Matth-
mna ur,XI 15. c. XVILi2. quod idem diſtinguitur a Filiis regni gratiæ,
ab Augelis, opponiturque Diabolo filiis eius, c. Xlll, 37. Eſſe

hunc autem non alium, quam dulciſſimum noſtrum Serustorem,

l

dubitare nemo poteſt, qui quæ de FILIO HOMINIS in locis I.
allegatis dicuntur, vel mediocri attentione conſiderauerit, cano-
nis hermeneutici, quo ralia ſunt Subiectq, qualia permittuntur ſf
o ſuis Prædicotis, memor fuerit. Conſideremus modo hæc loca:
Matth.VIII, 2 o. Pulpes foueos haobent, Filius outem hominis non
BV D rreclinerr c X 23 Non abſolueris prædicntione Eu-

rea et, v 1cO E Eangelii ciuitates Iſraelis, donec venior,ſu ſoppliclum de ſũæ©

m:?

fractariis ſumendum, Filius hominit; c. XII 40. Sicur fuit Imas in
ventre ceti tribus diebus rribus noctibus, ſic erit Filius lominis in
corde terra tribus diebus tribus noctibus; c.X41. Mittet Filius
hominis angelos ſuos, colligent de regno eius omnio ſcandolo, o-

l

mnes qui faciunt iniquitatem; XVI, 27. Filius hominis venier in
-i glorio Potris ſui cum ongelis ſuis, tune reddet vvicuique ſecundum

I

Il

l

L

opera eius; c. XVII, 22. 23. Filius hominis trodetur in monus bomi-

num, occident eum, tertio diereſurget; XVHL 11. Venit Fi-
7m lius bominis ad ſoluandum quod periit; c. XIX, æ 8. Cum ſederir ilius

bominir in tbrono maieſtatis ſuæ, ſedebitis vor in duodecim throvis,
iudicanter duodecim rribus Iſroelis; c. XX, 18. Filius hominis trade-

m
tur principibus ſacerdorum, cet. ibidemque v. 28. Filius bominis non

ill ſ venit miniſtrovi, ſed miniſirove, dure apimtm ſuam oretium redem-

n;
tionis pro multit; XxXIV,27. StiY fulgur exi? è Orimtecet. ita
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erit aduẽntus Eilitbominis; v.30.31. Tunc aodporebit ſignum Filii
hominis incœlo cet. c. XXV, 31.32. Cum venerit Filius hominis in mo-

ieſtate ſuo, ommes angeli cum eo, tunc ſedebir cet. c. XXVI, 64. 4
nunc videbitis Filium hominis ſedentem a dextris virtutis Dei, ve-

3nientem in nubibus cæli. Ceterorum Euangeliſtarum loca compen-
dii cauſſa lubenter nunc prætermittimus, cum hæce hactenus ex ſo-

Io Matthæo adlata rem noſtram penitus conficiant. Vniuerſæ au-
tem iſtæ propoſitiones, ex ore ipfius Chriſti profectæ, forent (quod
tamen a blaſphemia abſit]) falſiſimæ, ſiquidem in illis de homine

iquocunque ac generatim ſermo eſſet: quemadmodum contra, ſi llEE
l

I

determinate de perſona Chriſti (vt debent) capiantur, propoſitio- 4u4
nes ſunt veriſſmæ, ita vt Subiectum Prædicatis, Prædicata vicis-
ſim Subiecto conueniant, conuerti omnes ſalua earum veritate

queant.
llli5. IlI. Quod Chriſtus, cum Filium hominis definite cum ad-

dito articnlo Græco loquitur, non alium quam ſeipſum de ſignaue- Eſ
ſ m

Cſi

i

H

rit, id hine quoque intelligitur, quod in eodem orationis contextu vn
Filius hominis, Pronomen primæ perſonæ Ego, tanquam æqui- io

pollentia, heic illic alternant. Vt Matth. XXVI, 23. Qui intingir lED
mecum manum in poropſide, hic ME trodet 7 pro quo diciturv. 24. rm
Va bomini illi, per quem FILIVS HOMINIS traodetur. Itemv45. a
Ecce, odpropinquouit hora, FILIVS HOMINIS tradetur in mo-
nus peccarorum; pro quoiiticitur v. 46. Ecce, adpropinguouit qui
MEtradei. SicMare. VIII, 38. Quem puduerit MEI, verborumque
meorum, etur& FIEIVM  HOMINIS pudebir 80am. VI, s 3. Niſi
monducoucritir cornem FILI HOMINIS, non baobebitis vitom

l

E

nis: igitur ſiue ex ipſius Chriſti ſermonibus, ſiue ex locis, quibus-

invobis; quodv. Qui menducar MEAM cornem; ltt
 babervitam aternavm. Quod Chriſtus Ioann. XII, 32. dixerat, b i
Et EGO ſi exoltotui fuero o terro, id excipiens populusv.34. Quo- ſr
modo, inquit, tu dicis: Oportet exoltori ſin crucem tolli) FILVM

ſ IE
HOMINIS? quis eſt iſte PILIVS HOMINIS? Nempe, quia Chri-

derant, de ſe quidem in prima perſona locutus erat, Ego; at ſupe-
ſtus in verbis illic proxime antegreſſis, quæ Iudæos maxime offen: I

a lrius v. 2 3. intertia perſon, Vernit bora, vt glovificetur Filius homi- r

A3 dam



dam veteris Inſtrumenti, poſtmodum a nobis citandis, intellexe-
rant Indæi, ſiue de ſe loquens Ego dicat Ieſus, ſiue Fĩlius bominis,
id ei perinde eſſe; quin æquipollere inuicem æę Xqi5ò, id eſt, Mes-
ſiam, Filium hominis: ideoque, Quis, inquiunt, ſt iſte Filius ho-
minis? velutdicerent: Tu, qui Chriſtum ſeu Meſſiam te, tamen
moriturum eſſe, quin exaltandum crucique ſufigendum adſeris,
alium plane pingere nobis videris Meſſiam, quam qualem nos ex
ſacris Seripturis congepimus, Denique Lucas, quum Stephanum
nurraſſet ꝗloriom Dei vidiſſe, IESUM ſtantem a dextris Dei, Act.
VIL5 5. idem mox propriis ipſius Stephani verbis ſic refert v. 56.
Ecce, video calos apertos, FILIVM HOMINIS ſtantem a dextris
Dei. Cum autem Stephanus in tota iſt; oratione ſua, quantumuis
]onga, expreſſam Ieſu mentionem nullam feciſſet, tamen, abru-
pto nunc ſermone ipſius, ſulium hominis in Synedtio nominans, non
alium intellexerit, ac intelligi voluerit, quam Ieſum, ceu verum
Meſſiam; hinc denuo conſit, non Stęꝑhanò ſolum, ſed ætiam, Iu-
dæorum Synedris certum fuiſſe, ac exploratum, Filium bominis, e-
minęnter cum articnlo nominatum, alium non eſſe, quam Ieſum,
quam Meſſiam, quam Chriſtum; vt ſi dicęretur ille, hic intelligẽ-

retur protinus.S5IV. Hæc cum ita ſe hubeunt, t.diximus, quæritur erg,
qualenam ſit hoc nomen, Filius hominis, des MenichenSobn, vel der
Menſchen Sobn, quod Chriſtus velutięroprium ſibi adſciuit? In-
primis cum id neque Latinis neque Germanis natiuum, ſed ex ſe-
cris demum Scripturis cum religione in has linguas noſtras, velut
extraneum, ſaltem hoc ſpecialiore vſu, ſit transfuſum, Hebrais-
mum eſſe, idemque valere ac hominem, auctores propemodum o-
mnes conſentiunt. Et negari omnino nequit, eſſe hoc Hebræis
ſolemne, vt hominem vnum &N 1à, Ailium bominis, plures vero
bomines ?N 28 filios hominis, ſen bominum, adpellitent. Quo-
tu enim quisque eſt, qui non meminerit, PZechielem prophetam,
quoties a Deo compellatur, toties hoc nomine vocari, ?mIN IB;

VFili hominis, du Menſchen Sobn, ſiue vt B. Lutherus illic vertere ſo-
let du Menſchen-Kind? Videantur loca Ezech. II 1. 3.6.8. c lll1.5

l410.17. c. llL.25. c. IV, 1 16. alia longs plurims, quæ exſcriberę
ſupẽr-
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ſuperſedẽmus. Nec vero loquutio hæc Ezechieli forte propria
fuit, ſed comimunis illa ſcriptorum ſacrorum pluribus; Moſi Num.
xXIII 19. Dett XXXII, 8. Iobo cXVILæ I. e XXV, 6. Dauidi PſXI,
 prxIIæ2 Salomoni Prou.VIII 431 cXV 11I Eſaiæc. LI 1. c.
4LIL: 5. Teremiæ e XxXII 1o. c. XLIX, 18. Ioelic. I 12. Michææ

c.V, 7.5. V. Cum nomen Filii hominis ex Hebræo &8 13, l

ad inſtar eius, efformatum ſit, ambigi ꝗuidem poterat, ſitne illud

2) 32 conuertendum adpellatiue, Fulius hominis, an vt pro- I
prium, ſiliis Adomi; quia &N hominem noture poteſt, l

ElEhominum omnium primum Adomum: ſed conciliari ſententia vna rl
cum altera facile poteſt. Viique mN adpellatiue capitur Gen. i
I, 26. Faciamus HOMINEM ad imoginem& ſimilitudinem no-
ſirom &V. 27. Creauit Deus HOMINEM ad imaginem ſuam,

ll-morem& feminam creouit illos: quia ſi Moſes Adomum ſolum,tõtam bominum ſpeciem heic deſignare voluiſſet, non di- Hn
cturus fuiſſet eos, pluraliter, neque morem feminam, cum adie- J

&ta diſtinctione ſexuum. Contra vt proprium capitur Gen. II,
n

22. Aedificouit Dominus Deus coſtaim, quom ſumſerot de AD A-
MO, in mulierem; cN, 3. Vizrit ADAM centum triginto an-  gn
nis cet. Proprii nominis qualitatem vox 2N induit ex antono- m am

maſia, quod Adamus, cum hominum omnium fuiſſet primus, m
idemque pater totius hominum generis, homo eminenter nov
igoxiv fueriĩt adpellatus. Vnde non peccuuit damus Reuſnerus,qui
in verſione vernuculi Pſlmorum, notiter a ſe adornata, &æN 1à

s

&x 135 redòidit AdomsKind Adoms-Kinder; nec pecca-uit paraphraſtẽs Chalduus: ſonothon, qui, quoties illud &N. Ià 3l
4 æapud EZechielem occurtit; toſies illud non O à vel U28 à

filiunt hominis, qũòã Chãldæĩ& ulias tritiſimum eſt, ſed DN

u

flium Adami vertit: Yquiu omnis Alius hominis, iò eſt, homo ex
ner vilio van, homine genitus, vm lius Adomi eſt, ceu primi omnium homi-
m Lax ꝗtrae; ium patris. Succſnunt Arabes, qui nonſolum in ſcriptis ſacris Iu-

Val Eldæorum Chriſtianorum Arabicis, nec ſolum in Corano Mu- va. Sir xxxvſ bo æ0 dedl ſ nammedis, etiam in ipſius Locmaoni antiquioris ſeriptoris
lj

B na ver bulis, a Xoc. Golio editis ꝑ. 9. homines puri modo BN u3 ſlios l  ſ
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Adami vocant. Et poteſt hic Arabum concentus vtiliter adhiberi
ad illuſtrandam veritatem magni momenti, quam Moſes in Geneſi

l ſua plenius narrauit, ſtrictim vero Paulus Athenienſibus propoſuit
Act. XVII, 26. Fecit Deus ex VNO Adamo omne genus hominum
habitore ſuper omnem faciem terræa. Habet vtique Nomen
hoc ſingulare, vt licet in ſe ex prima ſua origine, commune ſit,

mi
tamen propriorum Nominum idiomata ſic imitetur, vt neque con-
ſtructionem per regimen patiatur, neque Pluralem Numerum.
Nec enim vnquam reperies, vti J"N ON vir iniquitatis, ita quo-
que N N homo iniquitatis, aut ſimile quid: nec, Vti
=5N vel &08 viri, ita DEIN homines, ſed potius hu-
ius loco &N 22 Flios bominis. Artamen 2"N 1à recte o-
mnino faciunt, qui Alium hominis potius, quam, Adami, vertunt:
quia homo etiam VON I2, aut, vbi originulis textus Chaldaicus
eſt, O2 3, bomines B]U28 D2, quæ aliter quam adpella-
tiue, Alium filios hominis, vertere non licer, cvo”Ls àdpellan-
tur, Pſ. CXLIV, 3. Dan. II, 29. c.VII, r2. Suffragantur Chaldæi,

Nſ Syri, Arabes, quorum hi bominem puriter INDON IàN, illi vero
iſti ſimili modo v2 ã flium bominis, pluraliter P/V2

l

flios hominis vſitatiſime vocant. Ex quo intelligitur, etiam nouii
Toſtamenti ſcriptores ſacros, quum val Chviſtum, vel homines quos-
cunque, ſlium vel filios, non Adami, ſed hominis vel hominun, no-

l

i minarunt, nihil commiſiſſe, quod ab Hebræi ſermonis indole fue-

i rit alienum.5. VI. Sed hic noua exſurgit quæſtio, annon igitur, ſi æli-
us hominis per Hebraismum idem cum bomine ſit, B. Lurherus id

l reddere debuerit, non des Menſchen Sobn, ſed ſimpliciter der Menſch?
l

l

I

l

n Verum militat hac in parte pro Luthero, eius verſione, vniuer-
ſalis metaphraſtarum, tum orientalium tum occidentalium, tum

l veterum tum recentiorum, vnanimis conſenſus: nulla enim ver-
a/m ſionum noui Teſtamenti, quod nos quide m meminerimus, illud à

m v

l viò5 7ũ dvòęũ aliter quam Filium hominis vertitt. Exigit hanc n
lt verſionem ipſa ſtili ſucri duvòms, quæ hominem& fitium hominis a- J r

mi licubi diſtinguit: vt PLVIN, 5. Hebt. II, 6. Quid eſt homo, quod iæ
eius reminiſcerit, AVT ſfiliut hominit, quod viſitos eum? vbi i

vtrum-ſil
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vtrumque redderetur der Menſch, ſane vis disiunctiuæ Particulæ
our multo fieret languidior. Plane vero Lutherum a culpa abſol-
uunt ipſi ſcriptores deòmevo noui fœderis, qui licet Græce ſcri-
pſerint, tamen hanc locutionem Hebraicam, Filius bominis, non

aminus in Græca oratione, quam Lutherus in verſione vernacula,
retinuerunt: quibus proin, ſi Lutherus reprehenderetur, dica non

minus ſcribenda foret.
5. VI. Cauſſas nunc diſpiciamus, cur amantiſſimus Serua-

tor, cuius natalitia pie nobis celebranda ſunt, in locis illisꝗ. I. alle-
gatis ſe Filium hominis maluerit, quam hominem ſimpliciter vocre.
Ac primo quidem fuerunt, qui Chriſtum putauerunt ſic eſſe voca-
tum, quod eſſet Alius vnius tantum bominis, Mariæ, ceteri vero filii
potius hominum. Sed hi tantum abeſt, vt compurate ceteris fue-
rint rationabiliores, vt vel vna hac ratione, quam 7beod. Bexa ud
Matth. XX, 8. aduerſus eos vrſit, facile refellantur, quod Exze-
chielem (vt alios taceamus) eodem nomine ſæpe vocat Spiritus
Dei. Nec iuuat color ex Germanici ſermonis analogia inductus,
quod mulier ſæpe vocetur Menſch, hoc ipſum Nomen idem va-
lere videatur quod mænniſch, ex viro fadta. Nam ſi vel maxime
hæc etymologia, quam nunc in medio relinquimus, firmo ſtaret
talo; tamen illa neqũe Hebræo =8, neque Græco àòęnõ&-,
cui Menſch in nomine des Menſchen Sohn reſpondet, aptari poteſt.
Præterea vęrnaculum das Menſch, ſi feminam notare inprimis de-
bet, non niũ neutro effertur genere: at Hebræeum 2N Gr.
ò dv&un&-, hominem vtriusque ſexus, ſine marem ſiue feminam,
dicit; ſin feminom ſignificare iſto vocabulo Græci velint, feminino
id efferunt genere i ẽòõ Hoc ſenſu igitur Chriſtus dicen-
dus fuiſſet ſlius, non 78 dięn, quod tamen fit perpetuo, ſed 7ã
àvòęms. Cir vero, hunc ſenſum ſi intendiſſet, non potius æor
vidy ?i5 yæxòę, aut æĩ5 næęòiu, notioribus vocabulis adpellare
ſe maluiſſet? Igitur quanquam res ipſa certa ſit, quam Eſaias c.
VII, 14. prædixit, Eice, Virgo concipiet, poriet filium; tamen
per nomen Filii hominis ſub hoc ſpecialiore reſpectu neutiquam
intenta eſt.
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lll õ. VIII. Ergone Vilius bominis, ſi quis de tertia perſona loqua-
tur, hominem quidem notabit ſimpliciter; ſin vero de ſe ipſo quis
dicat, imperſonalem locutionem faciet, perinde atque vernaculum
man, a Nomine Monn vir (vt videtur) dedutum? hoc ita qui-
dem, vt quisque etiam de ſe loquens; pro ego hoc fociom, imperſo-
naliter queat dicere: mon wirãd dieſes thun? Sed reputemus primo,
quam id adfectatum, quamque coactum eſſet futurum, ſi quis de ſe
ipſo loquens illud imperſonale man, loco Pronominis ego, vbique

continuo creparet: vti tamen faceret Chriſtus, ſi quidem Fllius
i hominis imperſonali mon æquipolleret. Dein faciamus periculum,

in locis ſingulis ſupra s. I. adductis, in vernacula verſione pro des

ſ

Men ſchen Sobn ſubſtituamus mon: ſentiemus vero, quam parum
aota ſit illorum locorum non paucis iſta imperſonalis locutionis no-
t. Vi Matih. XII, 32. Luc. XII, to. Quirquis locutus fuerit ver-

lli

bum contro Filium bominis; Luc. XVIl.2 2. VPenient dies, cum defr-
I derabitis videre vnum diem Filii bominis; c. XXI, 27. idebunt Fi-

il lium hominis venieutem in nube V. 36. Store coram Filio hominis;T quæ his ſimilia ſunt exempls, Ioann. I 532. III, 13. c.VI, 53. c-
ſl Fata admitteretur, perdiſficile eſſet futurum, retionem excogitare,

l

r quare Chriſtus ſolus ifto loquendi idiomatęœſſet vſus, nec præter
I eum quisquam alius illorum, qui in torto Codice tum veteris tum

l i noui inſtrumenti loqentes inducuntur. Denique h ntheſis iſta
de imperſonali vſu huius loquutionis, lius hominis, hoe habet in-

i commodi, quod ſecundum eam Chriſtus non definite à viſs æẽ ę-
i Yesms, ſed indefinite vi”òę àv9”æ dicere debuiſſet: plane vt He-

I

bræi Nomine Uæ vir, ſine Articulo, vtuntur, Germani non de-l

l finite der Mann, ſed irdeſimite ein Monn, vel, quod longe fit frequen-
nius, ſine vllo Articulo maon dicunt.

I

5. IX. Omnuino inter definitum ò i”5; 78 èv&q”æ., dev Men-

l

ſchen Subn vel des Menſchen Sibn, com Articulo, ĩn Singulari Nu-

ſilc legiturl Teſt. Marc. Il, a3. Eph IlL, 5. huc non pertinet) inter inde-
ĩiii finitum ui” àvòq& ingens diſcrimen eſt: quo obſeruato, rectius

intel-

t



intelliguntur loca dubia. Nam vti perperam ageret, qui loca
Matth. XIL 8. Marc. II, 28. Luc. VI, 5. Dominus eſt Vilius homi-

l

nis  diòs nẽ dv&es) etiam Sablati, de alio quam Chriſto expli-
caret; ita non minus peccaret, qui, vbi ſi”ę à&ręσææ Articulo ca- ilt
ret, nomen illud Chriſto, cum excluſione reliquorum hominum,
velut proprium vindicare præſumeret: vt Ioann.V,29. Poter cæle-
ſtis Filio ſuo dedit poteſtatem etiom iudicii fuciendi, quoniom i”ę
dvòęus) filius hominis eſt non, meil er des Menſchen Sobn, vel der
Menſchen Soln, hoc eſt, promiſſus a Deo Meſſias, cui Daniel c. VII, i
I2. 13. ſummum in vniuerſa imperium prædixit, ſed potius, &eil i

er ein Sobu eines Menſchen, vel eines Meuſchen Sobu iſi, nempe hu-
mana natura præditus. Verba enim iſta rationem inuoluunt, tum
dicti, tum rei: dicti, quare dixerit, Patrem hanc poteſtatem Chri-

i

ſto dedisſe, nempe quia Chriſtus, qua homo, poteſtatem hanc ſum- i
mam non ex ſe, ſed in vnione perſonali ex Patre habeat; rei vero,
quure Pater Filio potius dederit, quam vel ipſe ſibi, vel Spiritui
ſuncto poteſtatem iſtam habendi iudicii reſeruauerit. Videlicet (vt
verbis Io. Pearſonii in Notis ad Symbol. Apoſtol. p. 525. vtamur)
non adfertur vt abſoluta ratio in ſeſe, ſed reſpectu Dri perſonarumue
Trinitatis. Poter non iudicaturub eſt, neque Spiritus S. quod hæ
duæ perſonæ tontum ſint Deus; ſed omne iudicium traditum eſt Deo

Filio, quio eſt ſimul filius bominis. Pari modo ſe res habet de Ebr.
II, 6. Tæſtotur æſt aliquir alicubi: Quiã eſt homo, (dvònõ-, non
der Menſch, fed indeſinite ein Menſch) quod remiuiſceris eius, autf-
lius hominis, ò5 òv&qùæs, non des, ſed eines Menſchen Sobn) quod
uiſitas eum? Quamnis enim qui hæc teſtatus eſt Pſ. VIII, 5. haud
dubie ſit ipſe Meſſias; tamen is reſpectu futuræ, poſtmodum
factæ iveugniœs, ſe voluit bominem bominis filium, vt ſunt alii
homines hominumque filii, indeſinita locutione adpellare. Sic q Wub vm ll

ast 33 ù òqmſmitn fi tmnis nempe chtitam tet ellus»-a

vero ſimilis eſt non ſibi ipſi, (nemo enim ſibimet adſimilatur,) ſed  Vuadt- V
homini, ſeu filio hominis, indefinite didto. Vnde Lutherus recte: —m
der gleich mar eines Menſchen Sobu. qualis 6o um

B æ 5. X, r



l

a

Il
5. X. Vt autem remouimus duas huius Nominis, de quo

quæritur, rationes, vnam s. VII. alteram VIII. ita nunc poſcit or-
do, vt veriorem rationem adſtruæmus. Et diffiteri quidem non

E]
poſſumus, eam nobis probari ſententiam, quam Patres eccleſiæ

V plerique Doctorum noſtrorum huce vsque tenuerunt: Chri-
ſtum Filium hominis adpe tum eſſe, tum reſpectu naturæ huma-
næ, quan in plenitudine temporis adſumſit, tum reſpectu promis-
ſionum diuinarum, quæ eam in rem ab omni retro tempore præ-

 m
ceſſerant: non excluſa humilitate Chriſti, ex qua Filius bominis a
debiliore natura, eaque multis magnis infirmitatibus obnoxia
frequentius, quam a Deitate, vocari maluit. Quodſi Filius hominis

Homo per Hebraismum coincidunt, vti inter auctores prope-
modum omnes conuenit, quis dubitauerit igitur, quin qui Filium
bominis ſe nominat, hoc ipſo naturæ huraanæ participationem de-

Lll ſignet? Atramen cum Chriſtus ſe non indefinite ui-v àvòęn einenæ Meuſchen Sobn, ſed definite 7 viòv è èvns den Menſchen-Sobu
E

U

1il

l

l

r

I

I i veli t filius bominis I a Mr t d b't

Al adpellitauerit, hunc titulum velut proprium nomen ſibi impo-

m Iill
ſuerit, hoc ipſo prodidit, ei hoc nomen eo competere ſignificatu

ſenſu, quo nulli ceterorum hominum competere poſſit, eminen-
m

d ti videlicet antonomaſtico. Innuit enim, ſe excellentiſſimam il-

m:
lll lam eſſe perſonam, de qua indẽ a mundi primordiis vsque ad eius

dvœduuęw tot antegreſſæ exſtiterint diuinæ prædictiones: vt de
l

Semine illo mulieris, coput ſerpertis contrituro Gen Ill, 15. de Se-
mine Abvolami, in quo benedicturae ſibi eſſent omnes terrorum gentes

l c. XXIII 18. de Filio naſcituro ex virgine Eſa. VII, 14. c. IX, 5. de
Ramo extrunco Iſuei, Surculo ex rodicibus eius prodituro e. X, I.

LI
2? de Germine iuſto, iuſtitiæ Ier. XXIII 5. c. XXXIII, 13.. Nomim-

l

ſæ ii quod reminiſeris eius, out filius buminis, quodviſitas eum? PCLXXX,

tim vero reſpexit ad illa veteris Teſtamenti oracula, quæ Meſſiam
li diſerte vt Filium hominis cecinerunt, V. g. Pſ VIII, s. Quid eſt homo,

2 u-
lll

r

i-
EIll} 18. Sit manus tua ſuper Virum dexteræe tuæ, ſuper Filum hominis
I

h quem firmouiſti tibi; Dan. VII, 1 3. Cum nubibus cali venit aliquis
r uæœ ocaqum  v n aran U Iare nosi non ſinit parallelismus Ebr. II, 6. PL CX, I. Apoc. I, 13. cXIV, 1a.

i

Proin-



r æ l i nProinde Filius bominis tam eminenti ſenſu de Chriſto dicitur, vti
Rom. V, 15. celebratur gratia ĩ 7ẽ ſi”'5g dvòęœnu Inæẽ Xeisẽ vuius ho-
minis Ieſu Chriſti,& 1 Tim ll, 5. vnus mediator Deum inter homines,
homo Ieſus Chriſtus, ac denique 1 Cor.XV,47. Primus homo ex terro,
puluereus, alter homo, Dominus de cælo. Sed ad humilitatem
Chriſti hunc eius ſpectare titulum, facile intelligemus, ſi repu-
temus illud Phil. lI 6.7. de Saluatore noſtro dictum: Iu formo
Dei exſiſtens ſe ipſum exinaniuit, formom ſerui adſumens, in
ſimilitudine hominum factus, ſchemate inuentus vt homo, humi-
liouit ſeipſum.

5. XI. Vt autem eiusdem Nominis vis plenius, quam for-
te huc vsque factum eſt, intelligatur, reputate, Nobiliſſimi Ciues,
Hominem Filium hominis non eſſe prorſus ex omni reſpectu
ſynonyma. Quemadmodum enim differunt inuicem Act XXIII,

m &&us i 6. Ego Phoriſuus ſum, filius Phoriſai; Amos VII, 14. Non pro-

Tthe
pheta ſum ego, nec filius propbetæa; Pſll. LXXXVI, 16. Dao robur

1 ruum ſevuo tuo, fac ſalutem filio ancillæ tuæ; Pſũl. CXV], 16.

mus
 &tis Iv Ego ſum ſeruus tuus, ſum, inquam, ſervus tuus, filius ancilla tuæ;

 r ac denique Act. XXII, 28. Ego ingenti pretio ciuitatem hanc VtXlimli DR us eſſem) emi Ego vero etiam natus ſum ci-
 bi cIuIs omanlet d Rex ſi uis Romanus: ita quoque inuicem differunt homo Alius homi-

ul—-D-. Xeals Pſ.. nis. Nempe generatim Phoriſuus vocabatur quisquis iſtam ſe-
Vv 4ctam profitebatur, flius vero Phaoriſæi non alius, quam qui pa-ò mipvt Phuriſteum; Propheta erat quisquis a Deo ad vati-

lltãunis ſn  e eodem muste tunctus ont; ſoruutatpelabuut ne Seus; mp mr,
vi H& Alius cla tua A&i on, uhLæ
4 sbros non alius, quam verna, ſeu ſeruus natus; ciuis Romaonus, quis-

 mmſlyę Toxq;; auis in ciuium Romanorum numero erat, natus vero ciuis Ro-

5natura humana; at &5IN 1à fſius bominis ſpeciatim is, in quo m1,

humana na P q P
V B,bræ5i) non Reqn ſoli ſed eliem Reyæ si

i
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 non
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 munus ille ſolum, cuius maiores, aut ſaltem pater, eodem iureſſio neait. nnũ: a. lnulb I

vſi fuerantta vero &N bomo generatim dicitur, in quo eſt——&2 a sEò

u ji
us ille
de eolt loſl.4,

minut quan

u:

ritnũt,natura humana per natiuitatem ex alio propagata. Adamus, cul ,,7,
ſãmtura rimitus concreata, fuit uidem homo ſim liciter, at no tſ

yuJtub4
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 r

ſ

T xa: eoſ 457 m uain veda rars 506P Vi b v u5 x
lli n5 Alius hominis dici non poruit, qub humanitas ex alio, eoque prio-

Inin
re homine, in eum propagata non eſt: reliqui vero mortales in
vniuerſum, vt homines, ſic flii hominum æque dici poſſunt Vn-

;m: ſi e n de procul dubio ẽævęP commiſit Syrus noui Teſtamenti interpres,

Eã —adum 1Cor. XV, 45.47. Adamum ipſum vocanit æ25 Nvtan. trnle (Vo gmlium

-1
nem N hominem primum, ad exemplum alterius interpretis Sy-

ri, qui V. Teſtamentum conuertit, quique Geneſ. I, 26. verba
=18 /7/175, non, faciamus filium hominis, ſed hominem ſim-

im pliciter, idque recte reddidit. Illud vero dxvę non minus eſt,
quam ſi quis ex eo, quod Iſraelitæ omnes Alii Iſroelis adpellan-
tur, ipſum quoque familiæ conditorem Iacobum Alium Ifroelis

a

q
I

I

 vocare præſumerett. Hinc intelligetis, gradationem hanc eſſe,
cum Meſſias Pſul. VIII, 5. loquens inducitur, non ſolum, Quideſt

HOMO, quod reminiſceris eius? ſed etiam, quid et æILIVS r

5 Lllll ſ ,FOMINIS, quod viſitas eum? cum Dauid dicit Pſl. CXLIV, i  n

il

4d

uum-trmpIuuty?u' mmus àm'
eum? Vti enim in his propoſitionibus Prædicata velut gradi-

ſ bus adſcendunt, plus ſit viurore reminiſci, aſtimara
lli D quam qgnoſcere; ita quoque Subiecta quaũ per gradus eleuann d.- LI

3 tur, vt plus miſeriæ? calumitatis dicat ſlius hominis, condi-It rionem mortalinm mai} æAvrennæar hnmmam Prainna
rr3-F Pnvrn;u; q æmna vrrui æ 23IuY uuuG i

4  Chriſtus Vilium hominis ſe vocauit, hoc ipſo prodidit, ſe non:-
i

ſolum hominem ęſſe ſimpliciter; ſed etiam hominem de homine;

r? perinde ac titulus ilii Dei eum non Deum ſolum, ſed etiam De-
 -4i uir um de Deo, hoc eſt, a Patre ſuo genitum facit: quin eodem no. æ

l

lll Hilll mine ſignificauit nobis, ſe de genere noſtro, ac adeo reuera fra-
l ll

æ]
i trem noſtrum eſſe; hominem, cui humana natura nequa-

t o quam, vt Adamo, recens concrerta, multogue minus (quodl l venditarunt)
n

r

Il

LU6 quenm illa inde ab Adamo per Euam, matrem omnium viuenti-y? u
m i ll L. um, (cuius ſemen Meſſias iam in verbis proteuangelii audiuit)

m propagatæ eſt.ti

l

lll s3x m ilt i]il
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5. XII. Qua cum ita ſint, ornatiſimi CIVES, igitur eo
conuertenda nobis merito ſunt, vt ante omnia reputemus, quid
hoc ſit, quod nos, vti homines quique, omnes in ſacris litteris,
ſtilo ſacro, glii hominis vel hominum, quin filii Adami nuncupa-
mur. Nempe ſi Adamus in ſtatu imaginis diuinæ perſtitiſſet, titu-
Ius hic Aliovum Adami gloriam multo, quam nunc eſt, ſplendidio-
rem dicturus fuiſſet: ſed, vt nunc poſt triſtiſimum lenſum Ada-
mi ſe res habet, idem titulus, vt communem originem omnium ah
eodem patre Adamo, ſic ſimul labem communem, eamque vni-
uerſis, eodem progenitore carnaliter ſatis, natiuam ac naturalem,
ratione tum culpæ tum miſeriæ, denotat: vt valeat heic quod
Chriſtus dicit Ioann. IlI, 6. Quod notum eſi ex corne, eoro eſt, v.5.
Niſi quis generatus fuerit ex aqua Spiritu, non poreſt ingredi in
regnum Dei. Quam in rem commendamus vobis B. Mocorii lo-
cum Homil. XXX. 8. ex verſione Latina ita habentem: Loæarus
erat typus Adami: Ceterum tu cum oudieris de Adamo, de vulne-
rato, Loæoro, une dimittas mentem tuom velut in montem, ſed in-
tus in anima tecum hobito: quia tu quoque eodem vulnerę, eundem
fotorem, easdem tenebras geſtar. Omnes enim filii ſumus illius re-
nebroſi generis, omnes illius groueolentiæ perticipes ſumus. Quo
igitur laoborauir adfectione ille, eadem omnes, qui ex ſemine Adomi
tismus, laboromus. Vti vero titulus iſte Aliorum hominis, a parte
quidem noſtri conſideratus, corruptos natales dicit, mdeque mi-
ſeriæ noftræ, reatus, mulorum multorum, quæ ex natalibus in
nos redundurunt, nos. admonęr, non ſine pudore probro; ſic
viciſſim apud animum reputate, quiã idem titulus Filii dominis, ad
Chriſtum relatus, inferat. Infort nempe, ſi ſcire cupitis, com-
munem eius nobiscum ſtirpem ex Adaso, naturam curm noſtra
ecandem: vt, quemadmodum pueruli communicorunt corni ſon-
guini, ipſe ſimiliter participvuerit eisdem Hebr. Il, 14. Nusquam
enim ongelos (eorumque naturam) adſumſit, ſev adſumſiſſe in ſa-
eris Scripturis legitur, ſed ſemen Abraobæ (nãturam humanam ex
Abrahæ proſapia) odſumſii, v. 16. ?77. Infert item communiæ
idiomata, paſſiones, infirmitates Saluatoris noſtri qua hominis: vt

quI

an,



qui debuit per omnio fratribus ſimilari, vt miſericors feret cet. ibi-
dem. Non enim habemus Pontificem qui non poſſit compati infirmi-
totibus noſtris, tentotum autem per omnia ad ſimilitudinem, obique
tomen peceato, c. IV, 15. Quantus vero honos, quantum decus
maturæ noſtræ, eum habere conſortem, quin fratrem, qui ſimul
æſſentialis atque æternus Dei filius!? Hic, hic eſt ille Filius bominis,
qui naturam noſtram a ſordibus reatus fœdiſſimi natiuitatis ſvæ
merito emundauit, futuro in ſæculo nonſolum redintegrabit, ſed
multo faciet perfectiorem. Hic eſt, de quo poſſumus potiori iu-
re, quam Lamechus de Noacho, dicere: Ifte conſolabitur nos aV
operibur loboribus monuum noſtrorum, a terra cui mòledixerat
Dominus. Agite igitur, o CIVES, iſta duo inuicem his inſtanti-
bus feriis comparate, ac meditationis veſtræ argumentum ſub piis
precibus facite: habebitis eius rei fructum in hac in futura vi-

ta ampliſſimum. P. P. in Acad. Fridericiana in feriis natalitiis
A. cIo Iocc xxxv.
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