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æt COntinu, p e P~æ rias, has VOBIS, MaxuMiI MarCENATES, dicari, con-

quæſo, concedite Cum enim maximo ſemper deſiderio flagrarim,
eſ totus in eo fuerim, ut debiti, quo omnem per vitam obſtrictus
VOBIS tenebor, officii obſequiique vinculum laxarem, et cultum me.
um aliquo VOBIS ingenii monimento declararem: dolui ſacpe nu-
mero, nihil omnino ſuppetere, quo voto me exſolverem, VESTRAE-
que de me expectationi qũodammodo ſatisfacere poſſem. Non per-
mittebant merita VESTRA, quae nihil non illuſre et ſublime re-
quirebant, ut exile quidquam et leve VOBIS offerrem; ut vero gran-
dius aliquid, dignumque VOBIS, et debitis meis, praeſtarem, non con-
cedebat ingenii mei tenuitas, quam cum ſemper apud me ſentio, tum
vero maxime, quando de meritis VESTRIS vel in litęras, vel in Pa-
triam, vel denique in męipſum collutis, ſermo inſtituenaus et. Nihilo-
minus, ut nemini unquam fraudi fuit, Deos, quo tandem modo poſ-
ſet, placare, ſaepeque etiam viliores res templis dicatae ab animo con-
ſecrantis precium ſumſerunt, ita ſcriptionem levidenſem obſequii vi-
debatur compenſare honor, ſi VOBIS, quorum ſanctioribus curis Or-
Thodoxiae cuſtodia demandata eſt, ardbrem meum, et gualequale in
excolenda, et aſſerenda puriori doctrina, coeleſtique veritate, oroba-
rem, pariterque obſervantiae erga VOS meae gratique animi publicum
hocce documentum ſtatuerem.

TE, EXCELLENTISSIME BOCHI, Agnate omni pietatis aſfectu
aeternum venerande, nominatim hic compello. TVenim non ſolum
ſtudiorum meorum, qualiacunque illà ſint, Aucto, et duæ Hucdum exti-
tiſti, largiſſimoque eadem poſt ea, et prolixiſimo afectu, indidem pro-
ſecutus es, ſed reliqua etiam, quae conducere mihi videbantur, deſtina-
ta conſiliis TVIS longe ſaluberrimis direxiſti, et omni, qua poteras, ut
quidem poteras plurima, auctoritate TVA adęo juviſti, ut non partes
modo ſidiſimi, religioſiſimique Agnati faciſe tranſtenderes, ac ſupera-
tes, ſed, Parente etiam pridem terreſtribus rebus erepto, non Agnati
amplius, aut Patroni,ſed PARENTIS plane affectum indueres, ejusoue
locum vicemque ubivis jta impleres atque tuereris, ut, quicquid hacte-
nus ſructuoſum ſalutarcque in commodã mea fluxit, id TiBI equidem

pro-
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propemodum omne, ſi Deum ex cepero, in acceptis referam, lubensque
ac merito multorum magnorumque me debitorum TIBI reum agnoſ-
cam aeternum, ſemperque profitear.

TV uoque EXCELLENTISSIME SCHEIDI, Cognate nullo non
qanimi cultu proſequende, TV, inquam, quemadmodum maximis me

ſemper beneſiciis, pro ſingulari TVA humanitate, inſignique favore,
identidem mactaſti, ita, ſi TVA in me merita, quae patent quam latim-
me, extenuarem verbis, nec, quo digna erant, elogio proſequerer, ma-
gnam TV contumeliam, maximum egodedecus, probrumque incurre-
rem, et foediſimam ingrati animi noram ſubirem. Nutus ſane TVVs,
TVVS vultus, TVVS denique tam frequenter mihi conceſſus aditus,
non modo me benevolentiae, qua Parentem meum vũ à àſò” com-
plexus fueras, incredibilis, heredem pollicebantur, ſed etiam omnino
me eſſe, infinita illius ſpęcimina, quae ex eo fonte emanarunt, atque ex
eodem etiamnum deducuntur, locupletiſimo teſtimonio comproba-
runt, atque a me hanc eorum publicam depraedicationem, ne illorum
memoria penes me conſeneſcere videretur, ſuo quodam jure eflagi-

tarunt.Neque TV mihi, EXCELLENTISSIME MENZERE, ullo modo
ſilentio praetereundus es, qui perſpectiſſimi candoris TVI, et propen-
ſiſſimi in me animi, tot ſalubria, et edecumata edidiſti ſpecimina, ut ſive
MENZERVM dixerim, ſive Maecenatem, idem dixiſſe, omnibus non
jmmerito videar. Nolo nunc celebrare, quam praeclaro ſtudio, quam
recta, et excelſa mente, ardoreque incitatiſimo, orthodoxam fidem,
eius ſtudioſos, promoveas, auctoritateque, et patrocinioTVO ita defen-
das, ut facile appareat, TE Celeberrimae MENZERORVM Familiae,
cujus merita intotam, qua patet, Eccleſiam per quam ſunt conſpicua at-
que illuſtria, nomen famamque tueri, et ad gratam, ſiqua ſperanda eſt
poſteritatem, auctam inviolatamque propagare. Nolo praeterea da-
mnum deplorare ulterius, quod B. BALTHASARIS Avi TVImorte accepit
Eccleſia, quemque, ſi votis illud reſarciri poſſet, iterum iterumque ſuper-
ſtitem optaremus, ut hoc præcipue tempore ſolidam, minimum fucatam,
pietatem defenderet, ſucceſorum vero ſuorum, qui minime imitantur
exemplum, adverſus pios, et de totaChriſtianaEccleſia meritiſimos The-
ologos, inſultus ipſe retunderet. Quin potius in hoc orationis meae car-

t ]l ndum mihi cenſeam optimeaue mecum actum
ſo)do vertitur, ut gra u ãeſſc judicem, quod inter cos ſim, quibus ab ore TVO, et conſiliis pen-
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derè contingat, et quod, quicquid in ſtudiis ſactis profeci, etſi illud exiguum eſſe,

et valdo ſentiam, et pracdieem libenter, id omne in primis benignitati TVAE non
ſ;lum acceptum referam, ſed etiam debere me, gaudeam atque triumphem.

Cauſſas quoque plures, easque graviſſimas habeo, ob quas TIBI VIRMAXIME

REVERENDE, EXCELLENTISSIMEQVE EISENLOHR], Cognate longe ac-
ſtumatiſſime, inſcripta hac opella gratum me ſiſtam, et beneficiorum memorem.
Quoties enim cunque, ut a domeſticis exordiar cauſis, et quac hereditatis quodam
jure ad me pervenerunt; illud in memoriam mihi revoco, ſingulare, et nunquam
interruptum, mutuae inter TE, Parentemque meum, dum ſuperſtes eſſet, charita-
tis vinculum, quo jam nunc TIBIPlurimum Reverendos Viros, DN. M. ZINCKI-
uM, et DN. ZanpIuy, capita mihi cariſſima, et quibus omnigenam felicitatem im-
pertitam divinitus percupio, hactenus devinxiſti: Tum vero, quod virtus ſuadet
TVA et mea exigit pietas, depracdicatione publica in laudes TVAS extollendas
exſpatior, illudque ſedulo ago, ut appareat, Patrem me non exuiſſe, neque a mo-
ribus cjus adeo degeneraſſe, ut TVI langueſcat apud me ullo modo deſiderium.
Sunt tamon etiam aliae cauſae, quae me propius tangunt, st non poſtulant tan-
tum gratam TVI recordationem, ſed plane eſſlagitant. Cum enim recordor fi-
deliſſimae TVAE inſhitutioni omnia hacc, qualiacunque illa ſint, ſtudia mea The-
ologica, exordia ſua debere, ſemenque illud doctrinac tenerac menti olim concre-
ditum, in has primitias ſe nunc reſolvero, acquiſſimamæem feciſſe ſum arbitratus,
ſi, prouti diſcipulum erga Pracceptorem de ſe bene ogregicque meritum decet,
ſacras has earum quaſi decimas, in teſſeram teſtimonii publici offerremTIBI, ſpe-
que fretus, cum TVAE ſint, fore easdem, ſi nomine TVO ſuperbiant, acceptio-
res, ulterius, a TE patrocinium TVVM mihi expeterem, et aſſerendis rebus meis
favorem TVVM vindicarem.

Atque iſtae et aliae, quas lubeus ſideli memoriae potius, quam chartae inſigę, cauſſae fuere

ante oculos meos obverſatae, quae ſubditis quaſi calęaribus, ad id humilimi obſequii genus,
me excitarunt, et eſſicaciſſime, ur publicum aliquod mmeditarer gratae mentis documentum,

efflagitarunt. VOS jam, MAECENATES, aequi honique conſulite, quod NCAINA VESTRA
ſplendidiſfima exiguis hiſce pagellis, quibus, niſi a materia ſit, nullum ab opere ejusve autore
pretium eſt, praeſcribam. Suſcipite ſerena, qua ſoletis, fronte primitias haſce ſtudiorum
meorum, tenues illas quidem, at magno gratias agendi animo ad YOS delatas, meque vir-
tutum meritorumque VESTRORVM admiratorem cultoremque perpetuum eredite, atque
in patrocinium, ut olim conſveſtis, ita porro benigniſſimẽ recipite. Deum Opt. Max. publica
voce obſecro, atque obnixe obteſtor, ut VOS, EXCEELENTISSIMI DOMINI, Eccleſiae diu-
niſſime pracſtet incolumes. et ſine omni corporis aimigue nffenſa, omnia VESTRA incepta,
conſilia, vota, ad acternam totlus religionis Chriſtianae gloriam perficiat, fortuner, atque

sxaudiat
EXCELLENTISSIMORVM ET AMPLISSIMORVM NOMINVM VESTRORVM

Caultor perpetuus, cliens addictiſimus

AVCTOR.



SERENISSIME PRINCEPS
DOMINELONGE CLEMENTISSIME.

A e —;ſ g-; manum gratia elucet, paulo copioſius a me dedu-

ad pedes TVAS Tunplex depono. Peccarem ſane in CLE-

 ctum, ſollicitiusque expenſum, TIBI, SERENISSI-
ME PRINCEPS, ſacrum eſſe uolo, et quicquid hujus ſcripſi,

MENTIAM TVAM; ſi profano potius auſu, aut temerario
impetu ductus; quam demiſiſimi obiequii niemor, maturo conſi-
Io, probequẽ ſupductisa me rãtionibus mentis nimirum TVAE
BERENITATI deuotaæ., humillimum reunerentiae erecturus
monumentum, ad TE accederem. Non equidem ignoro ue-
tus uerbum eſſe, MAGNOS non niſi magna decere, grandeque
ab omnibus, ouae cultiores ſunt, gentibus netas ſemper exiſti-
matum fuiſe PRINCIPVM ſpiendidiſfimam, quam DEVS
clementiſſime iis indulſit, Majeſtatem atque Amplitudinem
illotis quaſi manibus attingere ac tractare: tamen cum REVE-
LATIONES ſunctiores, non naturam, non temperamentum,
non ingenium humanum, non ſiderum poſitum, non denique
ullum ſubterranei acris hauſtum aut aſlatun,, ſed DEVM, Do-

minum-
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minumque noſtrum, et Regum illum Regem, auctorem habeant;
in SERENITATEM TVAM me minime peccaturum, pute-
vi, ſi perſuaderem mihi, poſſe hane operam tanto majorem ſe-
curitatem ſibi promittere, quanto illuſtrius praefixum nomen
haberet, quo tum bonis ſe omnibus commendatiorem reddere,
tum aduerſus calumnias, et maleuolorum clamores, tanquam
clypeo quodam, defendere poſſitt. Accedit huc ratio priuata,
quae non aliud praeſidium, quam TVAM, SERENISSIME
PRINCEPS, gratiam, requirere uidebatur. Quod ſi enim ue-
teres, pulcherrima quaeque poma ſuis in agris nata, Diis, quos
opinabantur, Tutelaribus, donarint: Quanto juſtius, TIBI Pa-
triae PRAESIDI, Numinisque in terris locum tuenti, has ue-
lut ſtudiorum primitias, humillimus ego ſeruus, idemque ciuis
TVVS, qui tot jam annos Munificentiae TVAE opem expe-
rior, ſum oblaturus. TV uero, PRINCEPS SERENISSIME, ſe-
reniſſima ut fronte reſpieere, ac non tancuam niunuſculum,
ſed uelut pignus, et teſtimonium, meae erga TE demiſiſſimae re-
uerentiae, humillimique obſequii, accipere digneris, ſubjectiſſi-
me oro. Ouod reſtat DEVM precor, ut TE, SERENISSIMEPRINCEPS, immanes inter belli proeellas, armorumque ho-

ſtilium ſtrepitus, dextra ſua protegat, SERENISSIMAM PRO-
SAPIAM MARCHICAM ſlorentiſſimam conſeruet, Regimen
tranquillum, Conſilia Patriae ſaluberrima, uitam denique, uoto
omnium piorum ſubditorum reſpondentem, ad ſeros uſque an-
nos concedat, omnibusque abunde bonis, quibus pia Piorum
PRINCIPVM nuota, et uera felicitas abſoluuntur, mactet.
Wietenbergae, ni. Nonas Octobris croroe exiii. ſlii

L

SERENITATI TVAE
Dovotiſſimus

AVCTOR.



IbISISEZuv O
PROOEMIVM.

Uanta cum veneratione, quantaque cum jucunditate, Revelatio-
nes vere divinas coluerit pia Antiquitas, omnes vero fictirias, na-
turaque ſua tantum ad decipiendos mortalium animos compa-
ratas, odio fuerit perſecuta, neminem niſi omnis hiſtoriae, et an-

tiquitatis expertem, latere poteſt Hujus igitur materiae, tum dulcedine, tum
utilitate, quac ex conſideratione ejus haud exigua, noſtra in tempora redun-
dat, abreptus ipſe, manum huic nohiliſſimae materiae, publici ſpeciminis loco,
admovere conſtitui. Multos equidem, varia eruditione celebraliſlimos Viros, hic
mihi praciviſſe non neſcio, quorum etiam veſtigia pronus adoio; ſed, cum ni-
hil in rerum natura extitiſſe unquam adeo perfectum, atque conſummatum,
intelligam, quin, ſi non incrementum, ſaltem illuſtrationem quandam admiſe-
rit, ſpes ſubinde, ut videbatur, crevit, hancce exiguam opellam meam, omni peni-
tus fructu, deſtiturum non iri. Faxit autem T. O. M. Deus, ut, quemadmo-
dum pro ſola ipſius gloria ſuſcipitur, ſic quoque pro ea ſiniatur, labor!

Car. I
SECT. I. THETICA.

5. I.
E variis Revelationum modis in praeſentia ſumus acturi. Quod, ut re-

te cedat, probare mihi ante incumbit, talem dari, quam ad alia demon-m

ea incidimus, quibns Atheiſtarum, Naturaliſtarum, Scępticorum, aliorumque
Fanaticorum Spiritus, omnia, quac divina ſunt, peſſum dare magno niſu co-
natur. Pracſtabimus autem hoc ipſum, tum in genere, ubi oſtendero argumen-
tis, ut puto, ſolidisſimis, cœu a priori deſumptis, dari revelationem abſtractive
conſideratam, non attendendo num illa divina an ſaltim humana ſit, tum in
ſpecie, dari divinam quandam, et ſupernaturalem. Duplex inde, prona quaſi

vis, enaſcitur argumentum, alterum rationis, alterum Scripturac.

5. II.
I. ARGuMEM?UM Ex Rarions deſumptum eſt,

uct
objectum aliquoq, antea ipſi ignotum,

1) ex operatione Inte us, circaquod tamen crebra, et quidęm intenſiore, intellectus operatione, notum e-
vadit.

A



BIEMũEESvadit. Quo, ceu a minori ad majus, concludo, probabiliter dari revelationem,
quac poſtmodum ex circumſtantiis dijudicanda venit, quae et quanta ſit. Il-
Iud enim objectum, quod ante, quam intellectus accedit accuratum ſcrutini-
um, examen, ſeu operatio, eſt incognitum, crebra vero, et intenſiore Intelle-
ctus operatione ſit cognitum, illud ipſum eſt revelatum, adeoque datur reve-
latio; Atqui, quoddam objectum ante incognitum, quam Intellectus accura-
ta operatio accedit, fit cognitum, E. illud eſt revelatum, adeoque patet ex-
iſtentia revelationis. De eius quantitate, et qualitate inſra dicomus. Majoris
veritas per ſe patet. Id enim ex natura  revelari patet, ubi, facultate In-
tellectus rerum, varia caligine opertarum, et per ſe ignotarum, adprehendimus
notitiam. Cognitum enim eſſe, atque revelatum, in naturalibus mimum, ſy-
nonyma ſunt, et relationem atque reſpectum inferunt ad prius ignotum. Mi-
nor, ex exemplis quibusdam, ex Matheſi deſumptis, fuſius probari poſſet, ni,
ct ſcopi ratio, et brevitatis ſtudium fuiſſet habendum. Unicum tantum, quod,
ni omnino fallor, lucem argumento noſtro adferet, in medium, ĩlluſtrationis er-
g0, proferam. Eſto aliquis Mathematicus, inquirens in latitudinem, vel longitu-
dinem objecti ſui mathematici, quam prius habet incognitam, accedente au-
tem operatione, ſecundum principia mathematica, hace et latitudo et longitu-
do, objech ſui, ipſi fiunt clara et revelata, niſi ſemetipſum in proceſſu ſullat.
Quis itaque negabit, hanc Mathematici operationem, quodammodo revelatio-
nem dici poſſe, cum conſtet, ipſum ea antea latuiſſe? Quo circa, cum in natu-
ralibus locum ſortita fuerit revelatio, cur in ſpiritualibus ipſi ſit denegandus, non
video, ſi imprimis ſumma rei neceſſitas, ingenii humani imbecillitas, et alia mo-
menta, infra afferenda, ex animo ponderentur.

2) Ex vi conjugarorum, Concreti et Abstracti. Datur revelans Deus, E.
etiam Revelatio. Ab actione enim Dens, et actu revelandi, denominatur revæ-

lans. Sed utrumque adſtruit D. Pæulus Rom. I. 19. Aeri, inquit, 7o ĩęyor
75 ſe5 Qavegòv ixw iv duſis, Vide actum revelationis,  væʒ didc àvlò iòæ-
vigwre. Quid clarius itaque ab Apoſtolo dici poterat, quam et revelatio-
nem, et revelatorem, eſſe, ac dari. Nec ſinit Deus, ſe æſſe non revelatum
quippe qui coli vult atque honorari. Quod ſi vero ſui nobis non dediſſet re-
velationem, quomodo ipſum colere, quomodo yenerari poſſemus? De ce-
tero hic in tranſitu notamus, quod hic parum ſolliciti ſimus de modo revela-
tionis, num naturalis, num vero ſupernaturalis, hic a Paulo inſinuetur. Sive enim
pro communiorę EccleſiæOrthodoxae ſententia dicas, loqui Paulum l.c. de naturali

ręvęla-



&u erevelatione, nihilominus obtinebis, dari revelationem aliquam, quod pro præe-
itſenti argumento erat demonſttandum, ſive dicas cum quibusdam, loqui eum de ſu- d n

pernaturali revelatione, iterum evinces ejus exiſtentiam et quidem divinam. æ m
De quo vid. Quenſi. syſt. Theol. P. l. fol. 151 ſeqq. et alibi paſſim. Convi- im

m;ctus enim de naturali revelatione, lumine naturae facta, adigendus eſt firmis
rationibus, ut perſentiſcat eandem inſuſficientem eſſe, et tanquam Paedagogum,

mducere ad alteram illam, quae eſt ſupernaturalis et ſpiritualis, quod egregie, ac in
compendio, judicio, ſecit B. D. BECHMANNVS tum in Inſtitutionibus ſuis,

tum in Polemicæ Theologia, ubi de hac materia prolixius egit. l

3.) Ex hominis naturalis' Intellectus imbecillitate, qui per ſe minime a-

nat

l

ii

Quo circa infallibiliter concludo iterum, ipſis aliunde ea innotuiſie, ac reve-

ptus eſt ſupernaturalia cognoſcendi, e. ꝗ. futura contingentia,certac veritatis even-
tuum futurorum vaticinia, etc. Quae tamen in quibusdam, ut ſœvæò” Lp
Prophetis viris, deprehenduntur, qui ſtupendo prorſus modo talia enaiant,
quae captum humanum, per ſe conſideratum, longe transcendunt, cum ea-
rum rerum, quas modo attulimus, nexus minime in corum poteſtatę ſitus ſit.

ſi

lata fullſe. Nam quicunque ea enarrant, quae eorum captum longe trans-
cendunt, veritate tamen, atque eventu comprobantur, illis hacc noſle aliunde

datum eſt atque revelatum, adeoque datur revelatio; Atqui Prophetae ete.
E Nexum majoris ſupra jam probavi, ſcilicet quod nexus futurorum even-
tuum, eorumque certitudo, non ſit in illorum poteſtate, nec Intellectus hu-
manus in ſe iis edicendis par ſit, quippe quae ſunt remotiora, quam quae is
penetrare ſuis viribus nativis poſſit. Licet de cetero homo in terrenis rebus et
mundanis poſt pecatum Originis reſiduam adhuc habeat aliquam luminis pii-
maevi ſcintillulam, tamen in divinis et ſpiritualibus, quae aeternam felicitatem
ſpectant, ita coecus eſt et deprovatus, ut nec quicquam veri cognoſcere, nec
quicquam boni praeſtare, ſine DEO poſſit. conſ: 1. Cor. lI, 14. Eph. V. ꝗ. Sed
Minor ex oculari Prophetiarum V. T. inſpectione, et accurata rerum earum
collatione pateſcit. Unde egregia non minus quam religioſa ſunt, quac Pni-
LiP? vs MORNAEVS, GALLS ille eruditiſſimus, in Libro ſuo de veritate ~Religio-
nis Chriſtianae, contra Atheos, et alios diſputans habet c. XXIVL. m. 401. Aæ
praeterea, inquit, ſi multa in S. Scriptis, tanquam de revelationum ſpeciebus
una, invenimus, quae nov ulla creatura praediaiſſe aut etiam dia ijte peſſit,

quae in nullius bominis mentem cadere queant, quae non praceter natur n
rmodo, ſe”d etiam contra naturam ſint, ullusne erit pertinav advo, et a utis

A æ
suae



IBIGNESſuae hoſtis, ut non ſe dedat et tradat veritatit Ili non acquieſcat quieti
et ſaluti ſuae, praeſertim ubi manum, chirographum, ſ™illum DEIipſius ma-

nifeſto conſpexerit. Hacc ille.
4) Ex rei neceſſitate. Vnde ſtatim arguo: Quicquid homini ſalvando

abſolute neceſſarium eſt, illud omnino datur; Atqui revelatio divina homini ſal-

vando abſolute neceſſaria eſt, E. Revelatio divina datur, Minor probatur, quia ho-
mini ſalvando neceſſum eſt, ſcire, Deum non modo èſſe ſfummum illud bonum,
ſed etiam per certa media ſibi divinitus praeſcripta acquirendum, unum eſſe in
eſſentia, trinm in perſonis, Patrem, Filium, et Spiritum Sanctum, illum mo-
do non arbitrario et electitio, Indifferentiſtarum more, quem abominatus eſt
DEus, Deut. V, 2, Matth. XV, 19. Col. ll, 138, ſed ſibi divinitus praeſcripto,
Gen. IV, 4. Hebr. XI, 4. convenienteque, eſſę venerandum, ni ſumma velis
eundem injuria afficere, prout eruditiſſime MAGNIFE. DN. D. ForRTSCHIVS Fau-
tor, Patronus, Praeceptor, Hoſpes quondam meus atque Suſcepior ad cineres
uſque ſubmiſſe venerandus in Coll. Privatiſimo MSC. Thetico- Polemico-Hiſto-
rico,argumento ab excellentiſſſmaDEI natura, noſtraque ab eo dependentia deſum.
pto, pluribus oſtendit Prop. IV. in Anoòte ſeu demonſtratione ſolida s. 6. ſeq.
Porro homo ſcire debet, ex mera gratia, per Chriſtum parta, nos ſalvari, gra-
tis ſine operibus nos juſtificari, Spiritum S. tertiam eſſe Trinitatis perſonam
a Patre Filioque, ut paracletum, mundo miſſum, nos regenerantem, ſanctifican-
tem etc. Omnia autem ceu abſolute ad ſalutem acternam conſequendam ne-
ceſſaria, non niſi ex Revelatione divina cognoſcuntur, cum cjuscemodi no-
titia, ut inſra contra Spinozam dicemus, non ex natura, ſed ex revelatione divi-

na tantum dependeat, teſte Paulo 1. Cor. ll, 3Z. Matth. XVIL 1i77. Unde Chri-
ſtus ſuos Joh. XVII, 3. et Apoſtoli i. Joh. V, 11, 12 non ad naturam, ſed ad
revelationem divinam ablegarunt. Et idem hoc argumentum ſupra laudatus
MAaGNIT. DN. D. ForRTSCHIUS I. C. P. 170. cUm B. Musago in Introductione p-
83866, er VINCENTIO PLACCIO in lib. de Tractat, Philoſoph. Moral, erndiriſſime
urſit cum ait: Deus non ex proprio hominis ingenio eſt colendus, ut ſupra
dixi, ſed ex praeſcripto Domini ſui et voluntatis, E. cum Deus ſit benigniſſi-
ma voluntatis et bonitatis erga nos, credibile eſt, Deum revelaſſe in mundo,
quomodo coli velit. Et paulo poſt: Cum homo neſciat modum placandi De-
um, et adeo acceptum cultum DEO exhibere nequeat, Deus vero, non obſtan-
re, quod juſlus eſt, tamen et immenſae bouitatis ſit, lenitatis, et provida cu-
ra ejus ubique pateſcat, maxine vero in hominibus, credibile eſt, Deum tam
neceſſariam rom revelaſſe hominibus miſeris. Qod ipſum in primis contra

YEr-



I2lſtèHERBERTUM de CHERRURY, Liberum illum Angliae Baronem, et ipſius aſſeclas, ni-
mium naturae corruptae viribus innitentes, notandum velim. Cum enim ſchola na-

turae,nec ad veri De cognitionem, ejusdemq; legitimum uſum ducere nos potuit,
nec ſalutis rationem aperire, qua miſeri terrae hujus incolae poſſent ex peccati
miſeria ad perfectae beatitudinis ſtatum, qui in unione cum DEO poſitus
eſt, eluctari, utique ſuperior ſcholae gratia fuerat neceſſaria, in qua ipſe De-
us, mediante revelatione, ceu Magiſter per praecepta, nos doceret, nos in ſui
cognitione et cultu inſtituendo, et ad aeternae ſalutis fruitionim in ſui com-
munione evebendo, quo nec Philoſophia, nec ratio unquam aſlurgere potuit.

vid. TurRET. Inſtit. Theol. Elench. Luc. n. p. 62.
5) Ex ſumma DEI bonitate henignitate ſui quAm maxime communica-

tiva. Nam cum hominem condiderit ad ſe, i. e. ad finem ſupernaturalem, et
conditionem, hac terrena longe feliciorem, non potnit illi procul dubio, vi hu-
jus, hac m parte deeſſe, ſed illi felicitatem ipſam, et viam eo perveniendi, quam
ratio ignorabat ſibi relicta, verbo et revelatione aliqua declarare. Ex hoc ita-
que fundamento iterum firmiter, pro ſtabilienda theſi noſtra, infero: Quicun-
que tantac eſt benignitatis et bonitatis, qua omnium ſecundum eam velit ſe-
rio ſalutem, is etiam omnia media ſuppeditat, quibus ſumma illa et acterna fe-

licitatò frui queamus, inter quac merito numeranda venit revelatio divina de
cjus voluntate ad ſalutem ducente; Atqui Deus etc. E. Major iterum clora
eſt. Qui enim vult conſequens atque finem, hominum ſc. falutem, i. Tim. II,
4. ut Deus, is etiam vult antecedens, ſeu media, ad illam conſequendam ſuf-

ficientia. Nullo autem commodiori medio id agero DEus potuit, quam ſua re-
velatione, hominem ſalvandum hac de voluntate ſua inſtruendi, quid eum cre-

dere, quidve facere vel minus deceat. Quare D. Paulus Rom. I. 16 dicit
Evauyiher  xo58, daus Omũ bę cσſnętu, naſll 7 ni5ivo, Iòærnm
le nęi5dov nõ E”m.

6) Ex induttione Conſenſus fere Univerſalis. Notatu quam digniſſima
ſunt, quac apud T. CicERONEM leguntur: Quae eſt autem gens, inquit, in
Lib. I. de divinatione p. m. 149. lqq. aut quae eivitas, quae non aut extis
pecudum, aut monſira, aut fulgura interpretantium, aut augurum, aut A-
ſtrologorum, aut ſortium, aut ſomniorum, aut vaticinationum pracãictione

moveatur. Eſt enim vis et natura quaedam, quae tum obſervatis longo tem-
pore ſignificationibus, tum aliquo inſiinctu inflatuque divino futura praenun-

Quo itaquę reſoram hanc ab omnibus accęptam, licet gentilem et ſu-

Aj;
porſtitio-



EBISISperſtitionis plenam opinionem, niſi quod crediderint et Gentiles, utique aliquam
eſſe arcanorum revelationem a Supremo Numine habendam, quod ipſe Ami-
co ſun, fato ſtoico omnia adſcribenti, regeſſerat: Arcem Tu quidem Stoicorum
inquam defendis, Quinte, ſiquidem iſta reciprocantur, ut et, ſi divinatio ſit,
ſint DII, et ſi DII ſint, ſit divinatio. Imo quis eſt, qui negabit, eſſe, darique
revelationem divinam, qui tamen viderit nullam unquam extitiſſe gentem,
nullamque aetatem ea deſtitutam unquam, quae non ejus concatenata quaſi
ſerie pio cum affectu meminerit, Numinis ſc. aliquali ſenſu divino tacta,
quique deprehenderit in ſciſcitantibus ex Oraculis ſuis tot reſponſionum atque
revelationum varietates. Quo tandem et illa, Delphicum, Apollinis, Ammo-
nis, Dodonaeum, Didymeum, et alia facerent oracula, oraculorumque horum
petita, niſi corum ſectatores intra ſe ſuiſſent perſuaſi, numinis aliquam eſſe vim,
qua ſibi ea, quae vel propria Intellectus imbecillitas et temporum injuria ob-
velatit, revelata fierent. Conferantur Poliatvi illius Harlemenſis ANTONI van
DALE de Oraculis Veterum Ethnicorum Diſſertationes, qui tamen ob id cau-
te legendus eſt, quod vel nullos malos Spiritus, vel nullas eorum vires agnoſcit.

De quo vide ſis CoLtæcror's der unſdhuſigen Naqtidten/ Tom. II. ad
Ammum i1702. p. 176. ſ. Ex his vero dictis ita infero: Quicquid omnes gen-
tes ipſo facto dari, et eſſe profitentur, id dari probabile eſt; Atqui Revelatio-
nes etc. E. Major cum HEsiono L. II. àęyo verſ. penultimo probatur:
Oiun ò gri nẽuææ àni”]ſea niva 5onm

raol Onuſcuœi
Non etenim penitus vana eſt ſententia mulii,

L L
nuampopuli celebrant. Quare et ArisToTELES, dNicom. X, u, Potentiſima eſt, in-

guit,probatio, ſi in id,quod dicimus,omnes conſentiant et CIC. 1, Tuſc. In re con-

ſenſio omninm gentium Jus natur ae putanda eſt, SENECA vero Epiſt. u7 ærgu-
mentum, inquit, veritatis eſt, aliquid omnibus probari, quod Quintiliunus
repetiit: Pro certis habemus ea, in quae communi opinione conſenſum eſt. a)
Minor et ex ſupra adductis per ſe patet, quibus ni ſcopi ratio fuiſſet habenda,
plura iis addere facillimum foret, quod argumentum prolixiori ſtylo produxit
Rogerus in ber eròfneten hur sum Hendenthum/ et complures alii; qui
videndi, ſi placuerit.

9) Lu duplici appetitu homini naturaliter inſito; altero veritatis, altero

mmmor-
onn

Quos vide et plures alios apud ſl. GROTIUM. J. B. etP. L. I. c. L. 5. 1a. citatos. —ai



EBICMSimmortalitatis, aliero ſciendi verum, altero fruendi ſummo Bono. llt enim
Intellectus contemplatione veri, ſie voluntas fructu perſic itur boni, in quo vi-
ta aeterne beata poſita eſt. Cum enim fruſtra iſti appetitus eſſe nequeant, nò-
ceſſlaria fuit revelatio; quae primum verum, et ſummum bonum, et utriusque
viam oſtenderet, quod natura non potuit. Quod argumentum TurRETINI ęſt

I c. p. 62. 6. 4
8) Ex abſurdis conſequentibus.

Nam, ſi Deus miſeris hujus miſerae terrae incolis rationalibus, ſuam vo-
luntatem, de ſui cognitione, cultu, deque animae immortalitate, et metuenda
poſt hanc vitam malefactorum poena, bonarum vero actionum expectando
praemio, non revelaſſet, ſequerętur, hominem, ad ſui imaginem primitus con-
ditum, non melioris eſſe prae brutis et felicioris conditionis, quod abſurdiſſi-
mum. Nam ſupra modo oſtendimus, ſine revelatione hominem neſcirę viam

bono ſummo fruendi.2) Aut Deus non potuit, aut non voluit, voluntatem et media ſalutis reve-

lare. Si prius, ſcilicęt, quod Deus non poſſet voluntatem fuam de aceternum be-

ando homine per certa ſalutis media revelare, tum ſequitur, quod Deus,
Deus eſſe deſierit, ſur ipſius neſcius, neſcius quid ipſe vel velit, vel nolit, cali-

gine adeo mentis obyolutus, impotens demonſtrandi, quid bonum, malumve
ſit, quod de DEO aſſerere blasphemum eſto. 8i poſterius, quòd noluerit, Ju-
ſtus in Injuſtum Deum mutatur, cum homines ob neglectam de voluntate
ſanctiſſima ſua revelationem punit; imo ipſe hac ratione ſuae ipſius bonitati
ſummae repugnaret, qua õinnibys adeſſe ſtudet, clementiſſime omnium ſalu-
tem aeternam promũõtũrùs. Probabile. E. eſt dari revelationem eamque divi-
nam, quod erat demonſtraidum

s. III.
II. ARGUMENTUM S. ScRPTUEAE eſt,

1) indè deductum, quod DEus ſe non ſinit dudãVę, Actor. XIV, i7.
Qui itaque ſe non ſinit æZuãęſuec, teſtimoni expertem, is confequenter ſeſe
revelare debet. Atqui DEus etc. E. Minor ex I. c, patet. Major iterum clara
eſt, quippe idem ſunt, ſc non ſinere æudęſuęor, ac ſe revelare- Sive vero hoc De-
us ſaciat per teſtimonium conſcientiae, Rom. II, 14. ſive naturae, quod reſpe-
it Paulus et Rom I 20 ſive Scripturac Rom. lll 21. Joh. V, 39. ſive

x C. bd -DVuper ſymbola, et alios modos, perinde eſt, modo conſtet revelationis crtitudo,
2) Ex

ejusque divina veritas.



5)o)2) Ex Ebr. I, 1, 2. Ubi expreſſis verbis aſſeritur, dari revelationem divinam,
mo©vuęQσ5 nę norvi”π6s, Patribus per Prophetas inV. T. per Filium vero in

N, T. factam.
3) Ex Danicl II. v. 25, 28, 47. Ubi a Propheta Daniele aſſeritur, quod Re-

gis ſomnium interpretandi facultas, per quod Regi Deus futurum regni ſui ca-
ſum indicare et praefigurare voluerat, non ſit in humanac naturae ingeniique
viribus, ſive adducat ſapientes, magos, Aſtrologos, haruspices, ſeu quoscun-
que alios, ſortis humanae non expertes, AEgypti Sapientes, quippe quibus a Deo
ſint pracfixi naturae termini atque limites, quousque ſeſe ſagacitas humana ex-
tendere deboat. Itaque v. 30 dicit Propheta, de me autem, non per ſapienti-
am, quae ſit in me prac omnibus viventibus, arcanum iſtud eſt revelatum mi-
hi. Poſita hac ratione dee, ad ipſam Theſin procedit, demonſtraturus u-
nicum omnis revelationis divinas principium ſolum DEVM eſſe v. 28 per eſ-
ſentiam, communicative ſaltem in creaturis rationalibus, et v. 22, dicit: Ipſe
revelat profunda et abſcondita, novit quod in tenebris eſt, et lux cum o habi-

tat.4) Ex teſtimonio Iſraelitarum Deut. XXIX, 29. Ubi Iſrael teſtatur, quod
ſibi filiisque ſuis ſint myſteria DEI ad faciendum omnia legis hujus verba reve-
Iata. Cum his et alia confer loca I. Cor. II, I0. nobis vero DEus revelavit
per Spiritum ſuum, qui omnia etiam profunda ſcrutatur. Col. J, 26, 27. myſte-
rium illud, quod abſconditum ſuit a ſeculis et actatibus, nunc autem factum
eſt manifeſtum ſanctis ejus etc. Rom. XVI, 26. Nunc vero factum eſt mani-
feſtum, et per Scripturas Propheticas, ex imperio acterni DEI ad obedientiam
idei omnibus gentibus notificatum. Luc, I, 70. Locutus eſt Deus per os
ſanctorum, qui a ſcculo fuerunt, Prophetarum, ſuorum, et alibi.

Ex inductione revelationis divinae ſpecierum Ea enim quam maxi-
me ratione, veritas revelationis conſtare debet, quod variae de facto extant re-
velationis divinac ſpecies, ſiquidem Deus modo ſeſe revelavit per alloquium, ut

Adamo Gen. I, 28, 29. Gen. II, i16, 17. c. Ill, 5, I). Noacho Gen. VI, 14. ſq.
c. VII, i5. Abrahamo Gen. XII, I. Populo Iſraclitico Exod. XX, Samusli
1. Sam. lll, 4, 6, 8, I0. modo vigilantibus, Jeſ. VI, i2. Ezech. c. I. Jerem. Ill, mo-
do dormientibus, modo per Urim et Thummim, modo pert ?ꝑ» ſã nunc aliis ra-
tionibus de quibus infra dicemus.

s. IV.
Scd ad ręliqua jam propero, nę nauſam B. L. multa ſententiac noſtrac

proba-



BIIætprobatione creem, et illis quidem, qui norunt, creduntque, recte pieque ſem-
per Revelationem divinam, ceu principium et regulam, ab Eccleſia Orthodoxa, fi-
dei morumque, aeſtimatam fuiſſe, cujus natura requirit, teſte Pbiloſ&ho Lib

L x oul EPEEGII. Poſt. c. 2. Lib. I. Top. c. I. n. 6, ut principium ſit àvææòòeiuos, indemon- y uſtrabile, 7ęũ7, nec ante ſe habeat prius, unde probetur, àvſiæiæo, cui per ſe diſs
habeatur, ut adeo ſupervacaneus fere labor videri queat multis eam ratio- HE
nibus probare velle ut QuENSTEBIUS fnſe: Syſt. Theol. P. L c. 3. Sect. II. fol nm

34. de Theologiac prineipio, B. D. NEIIMANNUS, Vir de hac Academia to- nu

li

lſ

V

taque Chriſtiana Eccleſia, dum viveret, inſigniter meritus, in ſua Theologia
Aphor. Cap. IL. Aph. I. ꝑ. niz. Si enim ea tanquam a priori veniret demon- 1nſ,
ſtranda, omnis exſpiraret principii natura, et dignitas, nec ſoret aliquid abſolute iſſm-
primum, ſed potius ſecundum. Unde et quicquid hucdum diſputatum fuit, non al
tam demonſtrationis, quam declarationis cauſa, monere voluimus. miſ

SECT. II lPOLEMICA
s5. I. n

 Laxtarmne Aiſtie non dubito ſponte profluere, dar aliduam Revelatio-
lſtſ

l

i

ll

BEA4 a-vi- ht llsqanem divinam, camyne  IOIE EL Brãtia; uuI nãtuLã, uepCHuCn ũin. v.

ll

il

ut nullum doctrinae Chriſtiinae caput a Satanae inſtrumentis integrum at- ſin
que intactum huedum practermiſſum fuit; ita et hoc varias ſubiit viciſſitudi- ti
nes, et ſollicitationes. Majoris vero perſpicuitatis dotrinaeque cauſa, tres clal-
ſes conſtituemus, ad quos omnes errores, qui theſi noſtrac adverſantur, com- ũl
mode referri poſſe putamus.

l

i

s. II.
I. CLASSEM Athei atque Pagani conſtituunt, qui, ſicuti Deum non modo

cręaturae nimirum, proptiacque conſcientiae ſtimulos, negant; ita etiam o-
mnia divina, adeoque revelationes vere divinas, rejiciunt, quo tanto ſecurius

icarnis et tenebrarum opera perpetrare poſſint. Quos vero prolixiori ſtudio Him
refutare non placet, cum id jam dudum Viri graviſſimi, ac ſapientiſſimi fece- mn

6 nIB ullrint. ll
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o(#
s. IlI.II. CLassEM illi ducunt, qui indirecte eas impugnant, licet magni alias divi-

nas revelationes facere videantur. Quoniam enim plus, quam par eſt, ra-
ptus ſuos ecſtaticos, ſomnia et colloguia cum Angelis ſectantur, proque divi-
nis fidei morumque principlis habent, merito huc referendi ſunt non modo
antiquiores Paracelſiſtae, Schwenckſeldiani, Weigeliani, ſed etiam recentio-
res, utpote PETRS PoiRETUS IN OC. cap. 7,. I2 qui veritatem non in re-
velationibus vere divins, ſed in corrupto animae noſtrae centro, lucentem
conſulendam eſſe, contendit. Pęr hanc enim hominem ad Deum, atque ac-
ternam ſalutem duci, verumque fieri Chriftianum poſlæe, licet forte Evan-
gelii revelationem ceu literam ignoret, perſvaſus eſt. Quod ipſum quo ſae-
pius et accuratius expendo, eo magis animum meum admiratio ſubit, qui
factum, ut JOA CH IMUS LANG Ius Prof. Halenfis in epiſtola quadam ad
cundem datam, et Amico cuidam, tum temporis iter in Belgium Fœ-
deratum meditanti, commiſſa, quæ deinctps, neſcio' quo fato, in aliorum,
et meas quoque ipſius manus incidit, Poiretum tot tantisque elogiis, ac ferme
ultra humanam ſortem, efferret. Huc 'omnino referendi D. PETERSENI-
us, qui in bem Sendſdhreiben/ Ao. i6n virginis Aſeburgicae revela-
,tiones pro divinis habuit. BARTHOL. MEIERUS, Sup. olim Gvelferbytanus:
,HENR. KrazENsTE INIuS Auriſaber Quedlinhurgicus, ac feminae numero pluri-
,mace, de quibus conſuli meretur B. D. FæuSIING Gynecaeum Fanaticum,
nNuperime vero hujusmodi revelationes probare viſus eſt PAR Is, Eccleſia-
nſter Reformatus Hazgerodanus, hujusque defenſor, quibus ſe oppoſuit DN.

J. E. ScuvLENBURGIUS, Theologus, Prot,- Eccleſiaſtes Aulac Quedlinbur-
/enſis in libro von Offenbahrungen.

llltia CLassis Scpticorum, Naturaliſtarum et ſsuòs õsoAdyu eſt, quo-
rum argumenta pro modulo nobis conceſſo examinabimus.

5. IVEt huc I. ſpectat Maledictus ille BeupIorus SPinoza Belga Judaizans,
omni, id eſt, nulli religioni addictus, eandem fere tibiam inflans in Tractatu ſuo
Theologico-Politico de libertate philoſophanãi quem diſſimulato primum no-
mine publici Juris fecit anburgi apud Henricum Kubnr ath, ut titulus men-
titur, cum hujus nominis tum temporis, Anno ſcilicet 1670. nemo, vel Bi-
bliopola yel Typographus fucrit Hamburgi. Auno 1684. alium quempiam emiſit,

quęm



d(n) (æ
quem ſpecimen Artis ratiocinandi inſcripſitt. Priorem tractatum reſellere in-
ter alios ſtuduit, D. JoHANNES Musatus in diſputatione Jenae habita reſpon-
dente CuriST. FRID. KNORRIO. PETRUS qUOqUe DANIEI. HuETIUS in ſua 4æ-
monſtratione Evangelica pasſim retudit Spinozam, licet ipſe optimam ſubin-
de cauſam male egerit, textumque ſacrum corruperit. Omnibus vero his an-
teponendus noſtro judicio eſt REGNERUS a MANSFELD, Philoſophiae in Aca-
demia llltrajectina Profeſſor, qui hocce SpiNOsAE ſcriptum a capite ad calcem
caſtigavit, cujus opus poſthumum Amſtelodani, opera Abrahami Volſſgan-
gii A.1674. prodiit. In hoc igitur libro SPNOZæ c. I, aſſerit:

1.) Ipſam cognitionem naturalem, prophetiam uocari poſſe et revelatio-,

nem, quia ca etiam, quac a lumine naturac cognoſcimus, a ſola DEI cogni-,
tione, cjusque decretis dependeant. Vulgum autem ita loqui, ut cognitionem,,
naturalem a Prophetia et revelatione excluſam velit, ꝑ. 2.

2.) Primam Revelationis cauſam poſiturus, ait, cam eſſe mentis natu-,,
ram, addita hac ratione, quia mens noſira, ex hoc ſolo, quod Dei naturam ob-,,
jective in ſe contineat, deque eadem participet, potentiam habeat ad forman-,
das notiones rerum. et hinc merito mentis naturam, quatenus talem, primam,,
divinae revelationis cauſam æſe. Unde ꝑ. 3. dicit, non omne id, quod S. Scri-;,
ptura, ait, Deum alicui dixiſſe, pro Prophetia et cognitione ſupernaturali ha-,,
bendum eſt.

3) Specialem vero cauſam omnis revelationis quando aperire intendit,
aſſerit: eam fieri per vividiorem imaginationem, ac per imagines. Quo,,
Ipſo negat omnem revelationem divinam. Et poſt medium p. 5. Quo,,
vevelatio per ſolas imagines contingat, patere exr. Par. XXI; et in ſine: Ima-,,
ginibus vero non realibus; ſod a ſola imaginatione Prophetatum dependenti-,,
bus, revelavit Deus Joſepho dominium ſibi futurum. ꝑ. 7. neminemque prae-,,
ter Chriſtum, niſi imaginationis ope verborum aut imaginum DEI revelata,,
accepiſe, atque adeo ad prophetandum non eſſe opus perfectiore mente,,,
ſed vividiore imaginatione Unde putat illo paters, ꝑ. I4, cur prophetac,,
omnia fere patabolice et acnigmatice perceperint docuerintque, atque omnia,,
ſpiritualia corporaliter expreſſerint, quia haec omnia cum natura imaginatio-,,
nis magis conveniant. Imo ulterius procedit c. II. ꝑ. i8. dicitque, hominis,,
temperamentum non tantum plurimum valere ad prophetiam generatim con-,,
ſideratam, ſed et, pro ratione temperamenti, vatiarte prophetias Si enim,,
Propheta orat: hilaris, ci rovęlabantur. victoriae, pax, ct quarc porro homines,
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5]) 4)(8,,àd laetitiam movent; tales enim ſimilia ſaepius imaginari ſolent. Si contra
L,triſtis bella, ſupplicia, omnia mala, ei revelabantur. Et ſic, pro-

propheta miſericors, blandus, iracundus, ſevetus, eatenus magis a-
,,ptus erat, ad has, quam ad alias revelationes.

Pernegat Avoſtolos, ſuas epiſtolas, inſpirante Deo, ſed e ſolo lumi-

ſcripſiſſe, quanquam, pracdicantes Vorbum Dei, prophetaę fue-
ntint, in ſcribeudis tamen ſuis epiſtolis tantum fuiſſe Doctores.

s V.Sed contra has impias, imo blaſphemas hypotheſes ſequentia notamus.
Et quidem ad

I Concedimus utique duplicem dari revelationem, alteram naturalem,
alteram ſupernatur alem. Utraque æſt a Deo. lila Pyſica ſ. naturalis ouidem

cognoſcit Deum, I. per ſuam notitiam mentibus hominum innatam, congenitam
impreſſam, unde àuòubę audit, 1. per acquiſitam, ex inſitis illis naturae

principiis per ratiocinium rectum, accuratum creaturatum contemplatio-
ortam, unde inrrQ- ſalutatur; imo non modo Deum eſſe, ſed et-

quacdam cjus attributa. Quaræ Actor, XViII, 27. gentiles dicuntut De-
palpare manibusque contræctare poſſe, ex iis, quae condidit, ſed ſal-

contuſe et indiſtincte. Haec vero ſpecialis ac ſupernaturalis revelatio, quae
ſola, natura, ſed DEI gratia dependet, ſola diſtincte et adaequate De-

cognoſcendum tradit: Cum itaque. illa generalis confuſam ſaltem, im-
perfectam, et obſcuram de DEO tradat coguitionem, quilibet videt, male Spi-

hanc dicere revelationem divinam, atque prophętiam, imo generalem
ſpeciali pesſime confundi, quam tamen areurate Paulus I. Cor. l, i4 15

diſtinxerat. Quae illius confuſio inde patet, quod aſſerit, cognitionem natu-
prophetiam vocari poſſe, ĩ. e. acque ac aliam revelationem, proprie ſic

dictam, vere propheticam. Origo hujus confuſionis ejus d]teſtabilis hypothe-
ſis oſt, Deum ab hoc univerſo diſtinctum non eſſe, ciusquæ decreta eſſe univerũ,

ſivę naturae, leges, hominem autem, quatenus æſt univerſi pars, de. divina na-

participare, et hanc DEI naturam cujus particeps ſit ipſe, divina decreta
dictare, unde ſit et revelatio, et prophetia. Quo moniſeſte confundit creato-

creatura, legem naturas in creatura, cum ipſis decretis divinis in
DEO, et DEVS pars hominis eſſe ſtatuitur ita, ut homo extra DE-

brutum conſtituatur, imo cum totius naturac pars ſit
DEVS,



EIG®; DEVMDEVS, omnem quoque creaturam per Ip um tanquam partem
daliquam, eſſentiam ſuam habere. u Yro notitia illa atque revelatio

flnequeat dici prophetia, aci e patet; 11 pę es Ip am Zymo ogim cogni-
naturalis, quac idem eſt, ac aliquid lumine naturae cognoſcere; deriva-

Jll hd audit ac incognitor m t[tur enim a natura: at reve ado prop etica em l u e ca-transcendentium myſteriorum clara prununciatio, futurorum-
que pracdictio velamine quaſi ſubducto, conſi Jer. XXVII, 8,9 Quodũ ita-

que cognitio naturalis captum humanum, neque transcendit, neque futura et
myſteria revelat, non poteſt dici prophetia, et ſpecialis divino, proprieque ſic

dicta revelatio. 2) Si ſpectes cauſam eficientem. lllius eſt Deus ct naturae
principia ſimul Rom. I. et c. II. hujus vero ſolus Deus eſt, approptiative, per
quandam Occonomiam, Spiritus Sanctus 2. Petr. I, 21, cujus prophetia donum
æſt 1. Cor. XII, i1, 11. Act. II, 16, 17, 18. non excluſo Patre, Ebr. I. v. I. et Fi-

lio, Joh. I, 18. Si vero quaedam per naturam cognoſũi poſſunt, etiamſi hic et
nunc ab hoc et illo non cognoſcantur, tum non ſtatim prophetiae et revelatio-

nes, ſed ſolum indagines rerum obſcurarum ſunt dicendae, humanas pruden-
tiae limites non excedentes; Si ſpectes objectum; Quod equidem qua Genera-
lem eſt Deus, quacdam ejus attributa, ſed tantum indiſtincte, et ex principi-

is naturac nota; Hujus vero, ſunt res quæcunque divinae, et mv ſteria divina
naturac abſolute incognita. 4) Si ſpectes ſubjettum, in quod cadant. Cogni-
tionis enim naturalis eſt 4uiliber bomo, recta rationc utens, ſeu Judacus, ſeu

Turca, ſeu gentilis, ſeu Chriſtianus fuerit: Hujus revelationis nempt ſpecialis,
ſubjectum ſolus hom' ſt Spiritu DEI donatus II. Petr. I, æt. isque ut Deum
ammsita' à Deo amatus Joli. XIV, 73; c. XV, 13. Et ad hoc, ut pracditus ſit
vero dono prophetico atque revelationis diviuae, requiritur ordinarie, ut ſit ve-
rac Eccleſia; membrum vel fide vel proſeſſione. Nam, ut reliqua dona et cha-
riſmata Spiritus S. Eccleſiac pomoeria non excedunt, ita nec revelationis et

prophetiae donum I. Cor. XII, 10. Joel. ll, 28 Ad
2) Reſp. Non ſequitur, quod, cum utraque, et naturaſis et ſupernaturalis, reve-

latio a DEO, ceu uno eodemque principio prinm ſit, ea de cauſa etiam uno et
õdem nominę venire, nec gradu, quantitate, qualitatę et dignitate debeant di-
ſtingui. Do inſtantiam: omnes creaturae a DEo, ceu fuo unico principio et

ſunt: Ergone omnes codem modo locoque ſunt habendac Abſurdum.
mali Angeli a DEo creati, nec tamen, vel boni mali, vel mali

boni, codemque loco conſidęrandi ſunt, Quare probe diſtinguendum eſſe puto in-
ter
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6) (ter revelationem, et inter modum communicandi eam, qui quidem eſt diverſis-
ſimus. Cognitio enim naturalis a DEO homini communicatur per vires ipſi
concreatas naturales, animam rationalem, ejusque facultatem, ut ſupra oſten-
dimus. Aſt illa ſupernaturalis cognitio datur et communicatur, ſeu per revela-
tionem, ſeu per prophetiam, ut ex parte hominis ſit mera impreſſio et receptio,
non vero ipſi accedat, per cooperationem, per vires naturales, ut ipſe vult.
Quamobrem cognitio illa, per revelationem hauſta, certitudine gaudet infalli-
bili, at vero, cognitionis naturalis certitudo, quia dependet ex viribus humanis
corruptis, eſt quidem certitudo in ſuo genere, ſed non infallibiliss. Ad

3.) Reſpondetur, negando æ) quia omnis revelatio ſpecialis debet eſſe ſolum a

voluntate infallibili revelantis juxta II. Pet. I, 21. Aqui omnis imaginandi hu-
mana facultas, utut ſit vividior, eſt fallax: qua propter revclationis cauſa eſſe
non poteſtl. Negatur ſ8) quia objectum revelationis non ſolum in ſe conti-
net principia naturac nota, ſed etiam myſteria captum rationis transgredientia,
Aſt noſtra imaginatio, quanta quanta fuerit, humani quid patitur, nec ouis-
quam mortalium novit ea per ſe, quae ſunt DEI, niſi ſpiritus DEI Ergo. Hue
accedit 7) quod illa donum gratias divinae, non naturae, ſit, proveniens ex
immediato Spiritus S. impulſu et inſpiratione, ut ſupra oſtendimus. à) Quia vis
jlla Imaginationis omnis periculi et ſeductionis expers neutiquam eſt, quod vi-
dere eſt etiam in ſtatu inſtituro in Adamo et Eva, ſibi imaginantes, neglecta
ſua primitiva rectitudine, excellentiam quandam et ſupereminentiam, ſimi-
lem divinae. Aſt, revelatio ſpecialis ſine errore, ſine periculo, utpote norma
regulaque fidei et vitae, eſſe et conſtare debet. Quomodo vero illa, per imagi-
nationem facta, ommnis lapſus expers eſſe poteſt, ſi ipſius principium labe non
caret, s) Quia non ſtatim vividior imaginandi facultas ipſam revelationem, aut
gjus cauſam, eſficit, ſed ſaltem quandam, cum delectatione ſenſuum Intellectus
conjunctam, per ideas varias, atque de objecto ſuo delectabili, intellectui facta,
repraeſertationem. Confer omnino B. D. NeuMans: ſupra cum laude citat.
Theolog. Apbor. Avho XVI. de Revelatione, p. i30. Si vero illa eſſet revelationis
prophetiacque cauſa, tum omnes hac pracditi eſſent Prophetae, quod abſurdum.

Ad 4)Reſp. Falſiſſimum eſt, eos ſolummodo ex lumine naturae ſcripſiſſe. Nam
Luc. I, 3. expreſſe dicitur Lucam omnia, non ex lumine naturae, ſed doòii, è
ſupernis percepiſſe, quod confirmat CurTUS Math. X, i9, 00. Non, ait, vos
eſtis, qui loquimini, ſed Spiritus Pairis veſtri is æft, qui loquitur in vobis.
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O7(At, dicit ille, ipſi faciunt diſcurſus et ratiocinantur, Paulus enim Rom. l1}, 28.
ſeribit: A\oyvius&a àv: Concludimus igitur. Roſp. diſtinguendum eſt inter rarionis
magiſierium,et inter ejus miniſterium, itemque inter ratiocinationem ex vi- ibus,
naturae, et ratiocinationem ex viribus gratiae. Licet Apoſtoli fuerint ratiocinati,
t rationis non magiſterium, quippe quam ipſi jubent captivare ſub fidei
amenobſequium, ſed ſolum miniſterium permiſerunt, non ex vinbus nativis, ſed

dativis ratiocinantes.
5. V.Huc omnino quoque referendus eſt AMMONIS in Lib. de Oracul. Tom. I.

O. i96, edit. Baſil. An. i574 in Fol. qui, menti humanae ſatidicam ineſſe
facultatem, rerumque futurarum revelationem, contendit, omnem hac falſa u-
?oò irei divinam revelationem peſſundaturus. Argumenta ejus deſumpta ſuat
1 Ex CoLLATIONE PRAETERITORUM CuMm FuTunis: Iliæ, inquit, diicile æſt,
memoria revolvere practerita, ita aeque difficile eſt, ſuturorum praeſagium.
Atque, cum haec ipſa praeteritorum memoria ſine haeſitatione naturalis ſit,
itaqgue eandem futurorum praenotionem, licet non ſint, ſed erunt, hauriri

oſſæ naturaliterr Quod enim praeteritorum, quae non ſunt amplius, recor-
damur, ex eo eſt, quod ſpecies quaedam ſeu rerum ſigurae menti naturaliter

obverſentur, ex quarum conjunttione et conjunctarum applicationr, ad certum
tempus ac ſeriem, memoriae ope, redit mens in cognitionem revum, qitae o-
lim geſtae ſunt. Eaedem autem species perinde ad futura proſpicienda in-
ſervire poſſunt. Vix enim fieri poteſt, ut aliquid poſteris ſeculis accidat ita
inuſitatum, ut non per eas, quas nunc in animo habemus, ſpecies exprimi
poſit, modo mens ſpecies eas componere norit, ut ix ils apta untus de altero
praedicatio atque enunciatio, futuropoſt eventui congruens, fiat, conſtituatur.

II. Ex Naruæa Er ImpoLs ProPHETIAE, quac ſe, ut ipſi cum reliquis vi-
detur, non tantum ad praeterita, praeſentia, ſed etiam ad futura, exiendat,
juxta illud Virgilii de Proteo: Novi? namque omnia Vates, Quae ſint, quat
fuerint, que mox ventura trahantur.

III. A» ExpEniENTIA: Quia complures, morti proximi ſint vaticinati. Quas
fatidicas facultates, obſervante, ex PLUTARCHO, PETRO PETITO, putat,
non demum poſt diſceſſum e corpore animam receipere, ſed eas jam ante poſſi-

dere reconditas, corporisque contagione impeditas, quae ſeſc demum exerat,
cum reſolvi incipiat, minusquè membrorum caducorum humanorumve ſarci-

na promatus. IV.



lli

ſint. Vnde intelligi poſſe arbitratur, futuri notitiam naturaliter ſupra ho-
minis captum haud eſſe, ſeã poſſe, ſaltem in nonnullis, naturae appetitum ex-
pleri. Alioqui fruſtra innatus nobis eſſet, cum tamen Deus et natura nihil fa-
ciant fruſtra.

5. VI.Ad I. Reſp. negando. Nam) diſtat notitia praeteritorum a praeſagiis ſu-
turorum. De notis enim praeteritis, perpetuo quodam nexn colligatis even-
tuque comprobatis, memoria ſibi ideas atque notiones formare poteſt. llla
enim, pro objecto, adſtipulantibus Philoſophis, res tantummodo praeſentes at-
que practeritas, futuras vero nunquam habet. Non entis itaque, ut futurum
ratione memoriaę, nondum exiſtentis, ſcientia eſt nulla. Et, ſi philoſophari li-
cet, omnis notitia hominum requirit rerum conceptus, et in intellectu ideas.
Cum vero futurorum, ut contingentium, atque ex ſolo diviniore lato penden-
tium, ideis deſtituti ſimus, quęnam fieri modo poſſit, ur corum quis notitiam
adipiſcatur? Saltem vero certum aliquod ſignum atque indicium adeſſe debet,
quod de ſuturis contingentibus dari nullum poteſt. 2] Concedjmus, practe-
ritorum naturalium notitiam eſſe naturalem, ſed, num futurorum quoque ſit
naturalis ex ratione utiquè firmiori probandum erat. Illud equidem inficiari
nolim, poſſe aliquando fieri, ut ex antecedentibus quibusdam ſignis rerumque in-
diciis, viri egregio ingenii acumine praediti, de eventu futuro quacdam augu-
rari naturaliter poſſint, ſed an non prudentiae humanac metas excedant, et
haud raro magis conjectura prudentum et perſvaſio, quam ſententia fatidica,
ſalutanda ſit, multis ipſe de cauſis negn. Nam, (I) per certam futurorum noti-
tiam Deus divinam majeſtatem ſuam aſtruxit, ſibi eam ſoli vindicaturus, Jeſ.
XLl, 26. XLIV. 6, 7. llla vera ſtanto hypotheſi, omnis divinam majeſtatem
aſſerendi nervus elideretur, Atque hacc quidem œo minus placent, quo ma-
gis 2) Cauſam eſficientem reſpicio, quae eſt Spiritus S. uti ſupra monui con-
tra Spinozam. s. 5. p. I5. Diſputatur, quod obiter ſaltem affero, inter eruditos, An
Diabolus et mali genii revelare futura et vaticinari poſſint? Negabunt hoc
omnes illi, qui communem cum D. BALTEH. BæckERO habent cauſam et dicunt:
nullam operationem in hoc munde Diaboo æſſe, quos pluribus recenſet B. D.

GrarIVS in Theolog. Recens Controv. P. II, C. II. de Angelir Quaeſi. IX. ꝓ.
50 ſ5. Vbi bene notandum futurorum revelationem a malis geniis haud ra-
ro factam, pro diverſitate et cognoſcendi modo, conſiderandam ęſſe.

Velenim
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 9Cæcauſis naturalibus ſecundis, ſibi mutuo ſubordinatis, hauriri poteſt, vel ex i-
pſius DEI per Angelos facta manifeſtatione. Neutro horum modo denegan-

ipſis, puto. Non priori modo, rum ob ingenii ſubtilitatem, qua conii-
praeparatione cauſarum aliarumque, quae ad gerendum aliquid debent

concurrere, id eſſe futurum, ?/um ob ſolertem, tot millium annorum ſpatio, ex-
perientiam comprobatam, tum per obſervatam ab aliis, Spiritu DEI actis, ho-

minibus intelligentiam, qua novit interpretati quacdam Sacrl Codicis vaticinia,
quorum adhuc incogniti ſunt, eamque interpretationem ſuis mancipiis

ſuggerere, ſi nova quacdam eſſet prophetia, qualis tamen non eſt, ſed inter-
pretatio prophetiae divinae. Qua ratione, dubitandum non eſt, Diabolum, ex
vaticiniis Apocalypticis, de futuris in orbe et Eccleſia eventibus multa callere, quae,

quoniam neceſſaria nobis ad ſalutem non ſunt, non quivis SScripturarum interpres

aſſequitu. Tum quoque, ob incomparabilem ſili motus celeritatem, qua
in longinquis locis, remotisque mundi regionibus geruntur, quacque tanquam
futura ad homines, longiſſime etiam abſentes defert. Proptie enim non ſunt
futura, ſed pracſentia, futura tamen aliquo modo ratione temporis et notitiae
dicere poſſumus. Tum quoque, ob accuratam obſervantiam, clandeſtinorum

conſiliorum, verborum, ſcriptorum, ſignorum, quae in corpore, tam exteri-
us, quam interius, apparent, occultas hominum cogitationes ct deliberationes

praeſentes, fururasque, ſolertiſſme conjectando, cognitas habere poteſt. Ha-
bet enim perfectam rerum omnium naturalium ſcientiam, callidiſſimusque et

ſagaciſſimus eſt ad pracſentiendum ac pracnoſcendum futura. Sed haec phy-
ſica revelatio nequaquam titulo prophetiac, et proprie ſic dictac revelationis,
eſt inſignienda, verum alicujus indaginis rei obſcurae, licet ciusmodi res huic,
vel alteri, non pateant. Neque vero poſieriore modo revelatio divina ipſi eſt
deneganda, uti videre eſt ex 1. Sam XXxVIII, i9g. Quac tamen pracnunciatio
proprie revelatio non erat prophetica, ſed nihil aliud, quam denunciatio immi-
nentis poenae, quam Deus pridem minatus fuerat. Extra hos vero duos mo-
dos nihil de rebus futuris callent, ſed fallunt, ob ſequentes rationes: Quiæ

multac actiones adhuc ex libero arbitrio hominis pendent, cuius cum ipſe

Hejus arbiter non ſit, ejus determinationem ad finem ignorat, adeoque de actio-
nibus ejus certum quid pracdicere nequit. Eſt enim i

le, et flexile ad omnia, liberumque, nonnunquam ex
perans rations. Neque 2) inſolitum eſt, quod nos
r DEIque adjuti gratia, contra faciamus,

G

llud admodum mutabi-
traordinaria quadam o-
ſacpe, divinitus incitati,

Huc 3)quam ante conſtitueramus.
accędit,



2) 0)(ceedit, ut, quod Satanas agere inſtituerat, pracdixeratque, prohibente DEO, et
npediente, exequi non poſſit. ææ4) multa Deus ſolet aliquando, praeter com-
unem ordinem naturae, practerque generalem ſuam et ordinariam providen-
am, diſponere. Ex quo patet, ipſum praedicere omnia certo non poſſe. Quod
rat demonſtrandum Conf. ex Antiquis PP. D. AuusTINus de Civitate

DEI Lib. IX, c. 22.l. 4. de Trinit. c. II, Lib. II. de Geneſi ad literam c. 17
CHrYvSOSTOMUS, vèl quicunque auctor ſit operis Imperf. in Matth. Hom. XIX.

daMascEN S de O. F. Lib. II. c. 4 Ex recentioribus BENED. PERERIUS, Va-
ent, adverſus fallaces et ſuperſtitioſas artes, Lib. IlI. c. 1, S. 3, et c. V, n.
5. Opp. fol. 275. 288. C. PEUCERUS, de praecipuis divinationum Generibus,
 24, ſeq; QuENST. Syſt. Theol. P. I. C. XI. Sect. II. fol. 466. FRIDEM.

BECHMANNUS, Theol. Polem. Loc. VI. P. I, p. 3657 ſ4.
Sive 2. reſpiciamus proprium prophetiac ſubjectum quod non eſt homo

animalis, ſed Spiritu DEI actus, II Petr. I, 21. Vade abominanda eſt auda-
cia CORN. a LAPDE in Provem. in Prophetas fol. 8. e? Sixti SENENSIS, Lib. II.
Bibl. in voce Sibylla, qui Sibyllas, ſeu Sibyllam, (ſunt ęnim, qui negent, plures
jus nominis extitiſſe, immo ullas, cum quibus non eſt diſputandi animus no-
bis, auibus pærinde eſt, velit quis unam, an plures, an nullam, ſtatuere, vid. Cor-
mERG Ius im Platoniſh/4 eemetiſdyen Chriſtenthum æ. I 2. 108, ſq4)
veras DEI prophetiſſas, vatesque DEO plenas, dixerunt, quas tamen AucusTi-
nus Lib. XII. Geneſ ad lit. c. XIX, ad Gentilium, nou ad DEI prophetiſſas re-
fert, quod ante eum fecit Lacrantius Inftit. Lib, I, c. VI, v. ò. ſqq. P 20ſ45
edit. CELLAR. Ligſ. 1698. in 3. ubi Poetis Philoſophisque aequiparat. Sunt
equidem PP. quidam Gracci, qui primo intuitu, plurimumautortatis carmi-
nibus iſtis tribuere videntur, ex quibus ſunt, CLEMENS ALEXANDRINUS Strom.
Lib. VL et Justinus MARTVR in Paraen. ad gentes. Quanquam vero pii PP. ab
omni omnino culpa abſolvi non poſſunt, tamen quatenus finem habębant bu-
num, demonſtrandi veritatem Religionis Chriſtianae, ad avertendos Gentilium
a ſuperſtitione animos, oſtendendumque, ipſos inter Graecos, atque Latinos, o-
racula, de adventu et deitate Chriſti extitiſſe, quodammodo excuſari meren-
tur. Vnde D. HiERONMUS Lib. XII, c. I5, contra FausruM, MANICHAEM,
Sibylla, inquit, I, Sibyllae, et Orphes, et neſcio quis Homerus (vide, quos iun-
get vates) et, ſi qui alii vates, vel Theologi, vel ſapientes, vel Philoſophi,
geutilium, de Filio DEI, aut DEO Patre, vera praedixiſfe, vel dixiſſe, perbi-
bentur, valet quidem aliquid, ad paganorum vanitatem revincendam, non

tamen



BI&ꝗt-tamen ad iſtorum autoritatem amplectendam, cum, illum DEum nos colere, o-
ſtenderimus, de quò nec illi tacere potuerunt, qui ſuos congentiles populos, i-
dola et daemonia colenda, partim ſuadere auſi ſunt, partim prohibere non
auſi ſunt. Non defuerunt quidem ex modernis Criticis, qui, horum PP. àu-
ctoritate allecti, veras prophetiſſas dixerunt. Quod exemplo potet CrLE-. I-
saaci Vossii, qui in Comment. de Sibyllis c. VIl, ait: Haud parum utilita-
tis Chriſtianae accederet religioni, ſi etiamnum ſupereſſent illa Apocrypha,
ſc. Sityllarum) quae V. T. olim conjungebantur libris, cum et approbata
fuerint a Judaeis, antequam eſſent Chriſtiani, et lecta in primitiva Eccleſia,
et commendata a Paulo et Apoſiolis, qui et teſtimeuia, ex illis petita, ſcriptis

ſuis inſeruere. Apud Paulum quidem complura occurrunt loca ex illis de-
prompta. Et paulo poſt. Eadem hiſtoria paribus yere, ac Apoſtolus, verbis
memoratur, (quae eſt Il Petr. I, 4) in oraculu Sibyll. Lib. I. ubi ſecundae
ante diluvium aetatis hominum lapſus deſeribitur. Nec tamen propterea ſe-
quitur, librum hunc ipſo antiquiorem diluvio ab Enocho fuiſſe conſcriptum.
Abſit, ut ſic ſentiamus, ſed rero, ita omnino credimus, omnes iſios, quos dixi-
mus, libros, vergentibus ad finem Danielis hebdomadibus, a Judaeis, toto or-
be diſperſis, fuiſſe conſcriptos, NB. DEO implente igſorum inentes, ad ſigni-
ficandum gentibus Chriſti adventum. Sed mirum ſit, ſi illa Sibyllarum Car-
mina fuerint pro canonicis habita, qvum tamen nec JosEriS, neque ullus fide
dignus ſcriptor in canonicorum librorum ęBumoratione horum meminerint.
Neque ſtatim mentio alicujus libri vel ſcriptoris auctoritatem conciliat Canonis,
ſed immediata Spiritus S. Sroævσæ, quam hiſce contigiſe, non tam dici,
quam probari debebat. Conſtat enim inter doctos, quanta, et prope cum ſu-
perſtitione conjuncta ſolertia fuerit Judacorum in cuſtodiendo Codice S. Vnde
nulli dubium, eos, ex Codice S. quosdam libros extrudi, paſſuros non fuiſſe.
Urget quidem Vossius exemplum Bileami, magi et incantatoris, ut ipſe vult,
toto oriente celeberrimi, qui tamen adeo manifeſie futura Chriſti mpſteria
pracdixerit, ut nullus propemodum Prophet arum tam aperte de ii ſit vatici-

natus. Judati igitur, ac quidam dediti Magicis ſuperſiitionibus, DEO NB.
impellente horum magicis deditorum mentes, prophetarunt, confinxerant-
que ita perpias fraudes verſus Orphei, Phocylidae, Hyſtaspis et Sibyllarum.
Verum pio et Chriſtiano lectori cogitandum relinouo, num de DEO, qui paſlim
ſeveriſſime prohibuit Magiam et idololatriam, dici poſſit, quod per inſtrumen-

ta quaſi diaboli Iuculentius adventum Meſſiac, et myſteria divina, quam per

C pios



BIG IEpios ſanctosque homines illuſtraverit. Reqviritur enim ad Prophetam ve-
rum, ut ſit verae Eccleſiae membrum, vel ſide, vel profeſſione. Proprium

emm Eccleſiac donum eſt prophetia, 1. Cor. XII, 10. Joel II, 28. Apvc. XIX,
Quare exemplum Vossio obſrat. Nondum enim probatum eſt, Bilea-

mum, antequam vero DEI cultu per avaritiam defecit, Eccleſiae veraæ ſocie-

quidem profeſſum fuiſſe. Contrarium patere nobis videturi) ex i-
pſius conſeſſone, Num. XXII. 18 ubi Jehovam Deum ſuum vocat; 2) ex con-
ſultatione, qui verum Deum, non idola, conſuluerat. v. ę, 20.3) ex inſpirationę
verborum Jehovae in os Bileami, c. XXl, 3, 9, immo, quod Spiritus Jehovas
ci offuiſſe dicatur. Etlam Caiphas tametũi formaliter non prophetarit, ſed

materialiter faltem verba ejus impulſu Spiritus S. prophetiam continuerint, pro-
feſſione tamen in Eccleſia fuit, Joh. XI, 51. Adeoque Pontificiis hoc concedimus,
Prophetiam, et proprie ſic dictam, non dati, niſi iis, qui ſuut fide vel pro-
fellione, in Eccleſia vera, utut non omnis rei futurac pracdictio ſtatim pro
Prophetia haberi debeat. Quapropter ut redeat in viam, a qua diſceſſit oratio,
concludimus prophetiam non naturae, ſed gratiac Dei donum eſſe.

Quod ſi 3) Objectum contemplor, neutiquam revelatio et divinatio natu-
ralis eſſe poteſt. Illa enim, formaliter conſiderata, pro objecto habet myſte-
ria, quae naturam ſupergrediuntur. Si

4) Ipſum ineſſcndi modum in ſubjecto ſuo refpicio, Cognitionis naturalis
modus ineſſendi perpetuus eſt et immanens; at in prophetis eſt habitus tranſiens.
Iam ſi futurorum notitia prophetica foret naturalis, immanens et perpetu, tam
diu duraret quoad ſubjecti natura ſtaret, Cui ſententiac exemplum refragatur,

LXX Seniorum Num. XI, 25. Eliſaeus vero Spiritum propheticum etiam ci-
thara excitaſſe II Reg. lll, dicitur.

Neque 3) capere poſſum, quoã dicit, casdem pratteritorum ſpecies, in-
ſervire poſſe futuris, cum divinatio ſivæ prophetia ſit ignotorum futurorum,
de quibus nemo quisquam ſibi rerum, quas noſſe ſoli Numini datum eſt, quae-
que ab ipſius arcana profundiſſimaque providentia dependent, formare ſpecies
poteſt, cum natura nos earum, et nexus lateat. Neque ſufficit, quod rerum
quarundam ideas, per operationem mentis, rite componimus, ſed inſimul
requiritur, ut illac res aliquando certo ſint extiturac, quum, quac nec
ſunt, nec unquam futurac ſunt, componi ac connecti non poſſint. Sane,

cum H. VWrrsio I. c p. 56. totam rem eloquar: Omnis eorum nexus latet
abãito fatorum, quo penetrare mens neſtra per ſeſe potis non eſt. Non eſſe

admodum
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admodum ifficile, in memoriam revocaræ res, quas pridem, uti geſtas nov/-

quarum nexum, dum extabant, habebamus, docet experientia Seà]

ſimplicibus rerum ideis, formare nexum rerum futurarum, qui ne vus pen-
ſerie cauſarum impenetrabili, id humanae menti prorſus àviQiæſov æſt.

Haeẽ ille. Secundum diſſgntientis argumentum reſponſionem nullam meretur.

ſ f ltt ntis fuiſſe vaAd IIL Reſp. Falſum eſt, morti vicinos ex m ita acu a e me
liberare in-ticinatos. Cum enim prmum ſeſe anima corpons vincu is

cipit, quoque illa, arctiore gratiae gloriaeque cueleſtis nexu, et propiore
jungitur ommunione ut, illa luce vere divina quodammo-

colluſtrata, capax reddatur, ad ſignificandum, ſiue Eccleſiae, ſive Politiae,
ſt ivis et regenito es

meam adſtruit,
futurum ſtatum: Quare ipſi adbuc demonſtrandum e, cu
itregenito eam contigiſſe. Jacobi exemplum theſin potius

d ſtruit immo Ipſi penitus eſt adverſum De ipſo enim SScriptura te-
quam e al t mſtatur, fuiſſe eum virum DEO complacentem, quod requiritur 2 ,05 ũ
fatidicum, uti ſupra pluribus demonſtravi. Ceterum, quod ad Improbos ſpe-
ctat, erudite Jo. HænR. IluiEGGERUS Hiſt. Patr. Tum, II. Exerc. XXII. ꝑ.
705 judicat: Temere eos aliquid ſibi ſnxiſſe, Spiritu DEI deftituros, et a Sa-

eludente hac elevante, quae noverat a DEO in ſunctis viris

dfuiſſi fatta, miſere fuiſſe àeceptos.Ad. Reſp. Curioſitatem illam, nimiamque futuros eventus cognoſcendi cu-
piditatem omnibus fere, moraliter corruptis et poſt lapſum depravatis, inna-

eſſe, libenter concedo, ſed, num inde firmiter colligere liceat, hinc intelli-
gi poſſe, eſſe futuri notitiam naturaliter ſupra hominis captum, ſed, yoſ-

ſe, ſaltem in nonnullis, expleri naiurae 48petitum, dubito valdee Nondum
enim ullo modo perciperæ adhue valeo, qui cupiditas ſutura cognoſcendi cau-

ſam cjus juvare queat. Quodſi hacc ratiocinatio quicquam valeret, tum et il-
]a eſſet firma: Omnes fere gloriae divitiarumque ſunt cupidiſiimi, E. omnes
illi glorioſi et divites evadent. Abſurdum. Immo haec ipſa, de qua ægimus,

materia conſecutionem infringit. Quis enim non cupĩus eſt noſe futura, in-
primis, quae ſibimet accidore poſſunt? Num vero etiam hac ſua cupiditate,
quid ſibi boni, malive impendeat, providebit? Verum quidem eſt, naturam nihil

facere fruſtra, ſed, num illa ſit a natura in ſe ſpectata, cupiditas, et non potius

dh
rta diſputari poſet Utcunque res ſe habeat, nondum li-

ex vitio a aerente o,poſſe ſatisfieri, a natura, ſed a fati Roctore,; omnis fati fu-
hlturi pracſogium dependeat, ut ſupra dictum. 5- VII
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IBISBIS
5. ViII

Dimiſſo AMMoNIO, ad ipſum PErRVM Prirvm, Philoſophum et Medi-
Tum quondam Pariſienſem, dexterrimum ſane AMMONI interpretem, me
confero. Hic, Lib. I, de Sibyllis,  ViII, ꝑ. 30 ſq. ab ipſo quidem AMMoNIO
ducedit, negans, noturam eſſe primam revelationis et prophetiae cauſam, at
ilam tamen 4iſponi poſſe ad recipiendam prophetiam a cauſis ſecundis, cum
PLTRO POMPORATIO aſſerit. Cenſet vero, plurimum huc conferre

Excellentem animi indolem, imagnitudinemque, qua qui praediti ſint,
fos ſicut ferrum ad magnetem, ita ad divinorum contemplationem abripi.

Il. Temperamentum Melancholicum, quod ipſum autoritate non ſolum
ARi5To€ELIS, ſed aliorum quoque exemplis, Moſis nominatim, et Eliae proba-
re conatur. De Moſe quidem, ex eo, quod ſolitudini ſtuduerit, unde et in
agris Jethronis, ſoceri ſui, ovibus paſcendis vacaverit. Tum ex ræduyaru-
cla nꝗ; igQuiia, ſive minus expedito ſermone, ob linguae haeſirationem,
quod vitium commune ſit melancholiciss Tum quod XL. dies absque cibo
permanſerit incolumis in monte Sinæi. Tametſi enim, divina virtute ſuſten-
tatum fuiſſe, facile credat, non tamen omnino negandum, exiſtimat, quin ali-
quid fuerit in corpore ejus, ꝗno ad tam longi jejunii patientiam, naturali
yuadam vi ſuerit adjutus. Eliam vero inſigniter fuiſſe Melancholicum, pro-
bat, ram ex moribus ejus et èpeifæœ laag, quippe qui in locis ab humano com-
metcio remotis, ignotis ſcilicet montibus, et juxta torrentes libenter moratus fue-
iit, quam ex corporis habitu duriore juxta IL Reg. I, 3 Quae omnia melancho-
lici temperamenti eſſe indicia putat.

llL. Coelum ipſum ſiderumque poſitum c. Xiil. L. Quac omnia tantae
ſint poteſtatis, ut hominem, alias nulla ingenii ad vaticinandum facultate pol-
lentem, ad eam diſponant, ſuaviter ita DEO, maturac omnis auctore, ut
cetera, ita et haec ordinante, vimque ſuam hominum naturis libenter accom-
modante. Magnam quippe coelo vim ineſſe, probabiſi poſſe ratione oſten-
di. Nam ex aſtrorum poſitu influxuque mores hominum concinnari, tum
et miras naturis hominum ſingularium innaſci virtutes, quod cum ipſo Philo-
ſophi non inſimi fateantur. Quodſũ itaque haec ab aſtris proveniant, cur non
et divinatio, Pernegat tamen, ſeſe hanc veluti principalem ujus cauſſam ſtatue-

ſ 1 cum PETRO POMPONATIO tantum praeparationem
re, cum CARDANO, c v



2)  5IV, Subterranei balitus hauſtum, quo mens ad facultatem fatidicam diſpo-
natur, quam et c. XIV, per exempla illuſtrat. Et addit, quanam ratione illa in antris

commoratio animum ad vaticinia edenda diſponere valeat: ſcilicet ſolitudine

ttolli atque ali Cum ailla, ac ſilentio, tenebrisque, ammos non parum a quęaipſam terrae expirationem devenit, dicit, vim quandam ſpeluncis, atque antris

ineſſe fatidicam, ſuccum melancholicum ingerentem.

5. IXSed ad potiora breviter reſpondebo. Et quidem quod Ad I. attinet, ſal-
ſum eſt, pracſtantem mentis indolem ingeniique acumen, ſive ſublimitatem,
primam naturalium ad prophetiam diſpaſitionum eſſe cauſam. Fluit enim ex
falſa ipſius hypoteſi, qua putat, praeparationem aliquam corporis, ſive diſpo-
ſitionem phyſicam, neceſſario praerequiri, quo ipſo, quod erat in principio, pe-
tit. Peſſime 2] confundit cauſam primam cum ſecundis, modum cognoſcen-

di phyſicum, cum æ1ęQuæũ, et quod DEI eſt, creaturis, ſecundisque cau-
ſis aſcribit Nam futurorum revelatio, et prophetia, donum eſt gratiæ Beni-
gniſimi DEI, quam meminiſſe debuiſſet, tanquam pſimam ejus cauſam per
Spiritum S. ob meritum Chriſti impertiri folitam, illis, quibus gratia hac ſua

liberrimae voluntatis DEVS adeſſe dignatur, ſive aliis ſint ſegaciores, men-
tisque acumine pracſtantiores, ſive minus. Suam enim DEVS gratiam di-
ſpenſat, non ſecundum reſpectum perſonae prudentis, ſed ſecundum actum
beneplacitac voluntatis ſuae. Quare et factum eſt, ut aliquando Paulum, multa
doctrina ſubactum, aliquando Petrum, reti ſolum piſcatorio aſuetum,, ali-
quando Paſtores, ut, Davidem, Amoſum et alios, dono prophetico exorna-
rit. Vnde DN. D. Bubbtus in àiſp. Philoſoph. 4d Quaeſtionem, llirum na-
turali homines polleant vaticinandi fæcultate? bene hanc in ſententiam re-
ſpondet, 24. nulla ratione demonſirari poteſt, DEVM, ut in caeteris ef-
fectibus naturalibus producendis, ita hic quoque, in futurorum indicatione,

aut quibusvis revelationibus, certis ſe aſtrinxiſſe legibus. SiErgo DEus nul-

las ſibi ipſi praeſcripſit leges; quid obſuiterit, quo minus homini, ſangvineo
gaudenti temperamento, non aeque facile revelaie quid àuicαs potuiſſet,
quam atra bile abundanti? Imo, ſi vel maxime de hoc, illove, aliquam pro-

n

tunitatem fingere velimus illa tamen ad prophetiam ipſam ob-

P ctiae oprOrtinendam nil contulit quum DEus in ea dilargienda nullius ingenii vel tempera-
f cerit.menti rationom habuerit, et ſolo õioœvsu5”™ beneſicio rem omnem con e
Ad II
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BIEBINE::Ad II. Reſpond. negando. Nam etſi temperamentum MELANCHOLICUM
non patum conferre exiſtimetur, ad res menti objectas profundius nmandas,
perinde tamen non valet Conſequentia: Ergo melancholia eſt quacdam ad teve-
landa arcana futuraque contingentia pracvidenda pracparatio atque facultas. Im-
mo, ſi ita eſſet, tum non eſent Prophetac, qui hoc deſti tuerentur, propte-
rea, quod, ſecundum PETITUM, temperamentum requititur melancholicum,
et, quod majus eſ:, DE us, lege quaſũi, aſtrictus eſſet, ut donum hocce pro-
phęticum non ahis, poſſet largiri, quam iis, quos noſſet per naturam eſſe ad
prophetiam diſpoſites, talique ratione tandem DEuS non amplius foret liber-
rimus gratiae ſuae diſpenſator, ſed coactus. Denique, ſt PErTus noſter, ut
facit, nimia AxsrorELIs ſui auctoritate abreptus, diſpoſitionem ad prophe-
tandum, in melancholia ponit, quid de Davide, Salomone aliisque, dicet?
Quos equidem Melauncholicos fuiſſe aſfirmari bix pote*t Scio Cacodaemo-
nem aliquando melancholico temperamento, ꝑermittente DEO, ad edenda vati-
cinia abuti: Ordinarie vero per id homines ad concipiendum prophetiae donum
diſponi, hoc eſt quod ꝑg”EY Nec illud quoque ſimpliciter conceſſerim, Mo-
sEN fuiſſe, Melancholicum, quin potius temperamento eum ſangvineo fuiſſe
apparett. Primo enim non ſemper in ſolitudine vixit, ſed ab ineunte aeta-
te in Aula, et rerum luce, verſatus fuit. Pracbuit etiam Aeinceps animi non de-
jecti, aut timidi, ſed magni et erecti ſpecimina, quod ejus ex hiſtoria con-
ſtat. Neque BæduyAucſa infallibiliter melancholicum arguit, cum vitium
hoc eorum quoque eſſe ſoleat, in quibus et ſangvis et pituita pracdominatur.
Denique injurius eſt, in DEI potentiam, qui ſtatuit, ob ejusmodi potius tem-
peramentum, tam diuturnum jejunium toleraſſe Mosæn, quam virtute adju-
tum divina. Sed neque Eriam his rationibus evincet, melancholicum fuiſſe.
Quid? ſi dicam, ſolitudines eum, montes, torrentes, vias devias t hominum
jtu redituque vacuas, eam ob rem adamaſſe, ut ſine impedimento meditatio-
nibus ſuis indulgore poſſet iis in locis, quae ad id ipſum inſtitutum quaſi a na-
tura facta ſunt? Imo vero id feciſſe ELias juſſu diviuo patet ex I. Reg. XVII,
3, c. XIX, 3, 4. ſine furore ullo, ſine ulla bilis atrac exundatione. PoSTRE-
Mo conſtat piloſo Vates ũivinos amictu fujſſe uſos Zach. XIIll, 4,quod idem
et Juannis Praccurſoris exemplum comprobat, ex quo tamen ſtultiſimum ſo-
ret, colligere velle, Joannem, aut alios, fuiſſe melancholicos, aut omnes ac
ſingulos tali amictu qui uſi fuerint, prophetas.

Ad liI. Reſpondebimus, cum dęvenerimus ad PETRUM POMPONATIUM ex

quo



BIGIG&quo PerrTUS ca videtur hauſiſſe, vid. ꝓ. 10. Quartum vix confutatione dignum
eſt. Utut enim, ſubterraneorum hauſtus eſſluviorum vaporumque cerebrum
mirifice, ob ſuccum ſuum, aſiciant, animumque ſilentio, et leni quadam, blan-
daque aura deliniant, nihil tamen, niſi hoc, inde ſequitur, hac ſolitudine, otioque
animum induci, quo lucubrationibus ſuis profundius inhacrere poſſit, ac alibi
Iocorum, ubi animus, variis rerum ſpectaculis huc illucve diſtractus, impeditur.
Quod ſi vero ſolitudo talis, et otium, cauſa, et pracparatio quacdam ad vatici-
nandum eſſet, tum tantus eorum ſolitariorum, et umbraticorum, et Eremitarum
ac Prophetarum emerſurus erat numerus, quantus vix PETITI cerebro, ſine e-

jus perturbatione, comprehendi poſſet. Animum aſſicere ita, ut vaticinia edere
poſſt, nego, delectari tamen his, concedo. Quis autem unquam probabit, Pro-
phetas ex antris prophetias ſuas protuliſſe? Pythonicorum hoc fuit, non di-
vinorum Prophętarum. Eſ. XXIX, 4, c. VII, i9.

s. I3.Extremo loco ponimusPæræ. PoMPONATIUM, Philoſophum et Theologum, im-
mo Mataeologum, Mantuanum, cujus opera GuiLELMuS GRATAROLUS BERGO-

Mas, Medicus etPhiloſophus BaſileenſisA, 1567. Baſileac in 8. et primus, et primum
cdidit. Is autem PETRUS POMPONATIUS Libro De Incantationibus, c. X. docuit,
omnes pracdictiones eſſe ex operatione corporum coeleſtium factas. Cujus
verba ob raritatem libri et caritatem ?urorsge; tranſcribere hic placet. Verum,
inquit, p. m. i21, 122, corpora coeleſtia non ſolum fic dirigunt homines, verum
etiam maniſeſta indicia futurorum eventuum dant hominibus, modo in ſomniis,
modo in vigiliis, ſecundum apparitionem diverſarum figurarumm Idem p. 1230
Neque ex borum peritia tantum ſciuntur futura, verum et praeſentia, et prae-
terita, ex quibus congluditur, omnem effectum hic inferius, aut per ſe, aut per
accidens, reduci ad coelum, et ex peritia corporum coeleſtium miranda et ſtupen-
da poſſe cognoſci, et praenuntiari. Item p. 135. ubi cum difficultarem omnem
de reſponſis divinis removere cupit, num ſint immediata nec ne, negat fieri
P: 133. ex autoritate ARISTOTELIS, quem multa admiratione proſequitur, imme-
diate, quia non agat DEus, ſine aliquo agente intermedio, adeoque immediate re-

ſponſa divina non ſieri a Deo. Similitudine illud probat: Veluti, ait,oculus dehilis
nonpoteſt in notte intueri ſolem, ſed tantum ſolem inſpicit in lumine debili, ſic
effectus inferior immediate non ſit a DEO ſuper nos, ſed tanium mediantibus
ejus miniſtris; Omnia enim Deus ordinat et diſponit ordinate et ſvoaviter, le-
gemque aeternam rebus indidit, quam praeterire impoſibile eſt, p 9 Ratio-
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BIHInabilius eſfe dicondum ſecundum ſuppoſitiones datas, tales vates habere hoc
in genere cauſae efficientis ex diſpoſitione corporum coeleſtium, cujus apertum
argumenrum, quod Mathematici videntes, horum genituram praedicunt ex
lideribius, iſtos in prophetas et vates evaſuros. Mox dicit, oriri ex materi
aliqua quoque cauſa, ſc. melancholia, p. 130. Tates enim, inquit, vares hæ-
bent cauſam materialem, quoniam diſpoſitionem. Sunt enim, ut dicitur Sect.
70. ARISTOI. Probl. melancholici, ſine curis, veluti amentes eeſtatici, dum-
que vatictnantur, bacchantur et furiunt. Etp. r41. atrac bili cæuſam aſcrivit, uæ
purgata, nihil amplius illi hac pracditi talia mirabilia faciat. Pag. i63. poſt-
quam adſtruere laboravit in antecedentibus, in ſõmniope: ſormnium ſteti revelatri-
ones,tanquam cauſam eorum materialem,pergit et dicit: Veluti enim corpora cœ-
leſtia in quieteſ. ſomno inſigere poſſunt in humana nima bacc ſimulacra, ſic
et in vigilia, et macime, ſi tales homines ſint æ curis bumanis abfcluti, et a

perturbationibus meniis, et tunc prophetare multa poſfunt vera. Etp. 226. diſer-
te aſfirmat, Eliſacum ex natura prophetam fuiſſe. De cacteris PoMPoæAT? hy-
pothefibus vid. D. D. CoLrECTORES Det Vnſhuſbigen ahticiten AroL ꝑ. 52.

5. X.
 Corporibus coeleſtibus ad influendum in haec nferiora magnam ineſſc vim,
3junt multi, multi negant. Illorum quidam, cum noſtro PoMPONATIO, non mo-
do ingenium, honores, ſortunas, pluvias, ſutura contingentia, ſpſam denique pro-

phetiam, et quicquid vel prodeſt homini, vel obeſt, hinc praeſagiri poſſe, et depen-
dere, contendunt. Horum vero plurimi ſententiam hanc, tanquam futilem, o-
lidamque repudiare malunt. In eo tamen, niſi fallor omnino, plurimi illorum
conveniunt, quatuor potiſimum ea modis influere, I) per calorem, 2) lumen,
23) motum, 4) aſpectum Poſito autem, eadem quãtuor hiſce modis influe-
re in corpora haee inferiora, tamen mihi perſvadere non noſſili, quomodo per
cos modos menti poſſint largiri influxum, vimque, ac efficaciam futura contim-
gentia pracſciendi, et pracdicendi. Illa enim dicuntur corpores, et ſunt, ideoque
in animum, tanquam ſpiritum, omnis materiae, et potentiae paſſivae recipiendaę

expertem, agete non valent. Nec corpora coeleſtia, ſcd voluntas humanã, re-
ſpectu futurorum, quãe ex ipſà proficiſci debent, cauſa proxima eſt actionum
humenarum Quomodo ergo has illa dirigere, aut deſinitum, certamque futu-
ri eſſectus cognitionem comparare nobis poſſunt, cum nullus inter eorpornm
cocleſtium vim, et efſectus futuros, nexus appareat. Nam adhuc in abdito cor-

dis



2:t)
dis latent, quod inſpicere nemini, practerquam naæęòσVę, licet. Ceterum pu-

nosmetipſos actionum noſtrarum eſſe dominos, non corpora coeleſtia è

Sed ſi noſtrae ab his dirigantur, imperium hocee amittimus omnino. Vnde a-
dulter habebit excuſationis cauſam, et Veneris poſitum ſure accuſabit, non ſuam

ipſius, ad omnẽ libidinis impurac genus pronam, voluntatem. Homicida pariter

M l
omrem Juſtus, non DEuM,

cauſom nanciſcetur in. artem cu pam conjicienJovem autorem juſtac ſuæe cauſæe, agnoſcet, harumque ſtellarum quisquo

b A Imalorum facultatem obſequendi neceſſitatem inferentium, o ten et. mmo,
artiſẽrint, perſvaſum his hominibus quoque debet eſſe, omnes a-

malas, voluntatis libertati, ſed ęoel dihoſitioni, et, poſt æauſas ſecun-
das, ob ſubordinationem, ipſi cauſæœ primae, DEO, velut autori peccatorum, aſeri-

bendas eſſe. Vernm quidem eſt, DEuM ſvaviter omnia ordinalſe, ſed, num cor-
poia coeleſtia ordinaiit ad futura cognoſcendum et vaticinandum, valde dubito,

cum ipſe his alium ordmant ſinem, 4ẽ diſting vendam videlicet diem, et nottem, ut
eſſent in ſiuna et ſtata tempora, et in dies, et annos Gen. l. 1à. lnde et Duus o-
mnes divinatores deridet, Jeſ. XLVII, ũ, 13. Eccl. Vil, 7, Prov. XXV, I. prorfus-
que omnis futuri ſcientia homint denegatur, et Jeſ, XL], 23, XLIV, 7, ſe per certam
ſui manifeſtationem ab aliis Gentium Diis falſis diſtingvit DEUS. Multum praeter-

multi cientiac huie judiciariae, nimirum aſtrologiae, tribuunt, ac fidunt, ejus

beneficio futura quoque cobiecturi. Sed, cum ſanioribus, tum ſheologis, tum
Mathematicis ipſis, eam fclentiam judicò eſſe nullam. Omnis enim ſcientia at-
que notitia ceortum quoddam, et infallibile ſundamentum, evidensque principium
requirit. Hoc autem ipſo iſi homines deſtituuntur. Latet enim adhuc illos,
quae natura ſit cocli, quac magnitudo, quis orbium numerus, aut ordo, quao di-
gnitatis differentia, motuum varietas, qui ſiderum numerus, eorumque inter ſe,
ratione magnitudinis, lucis, efficaciae, hiſſixus comparatio. Quonam igitur mo-
do potęſt fieri certa futuroruma ſenſuum acie abſtruſiſſimorum, praedictio, cum

ignorent planiora et apertiora, quae unius ſaltem ſenſus, nempe viſus, ope intue-
mur. Superiora ſaepenumero luſtramus, ignari eorum, quae ſub dio geruntur-

t

Exponiut prius ocultas provrietates et vires, quaæhiabent res illae ſublunares, qua
non oculorum ſolum viſu, ed et pedibus manibusque contingimus, quacnam lapi-
dibus. herbis; mineralibus, reliquisque animantibus, vis inſit, ac ſacultas. Haec ita-
que cum proxima ſint, atque nobis conjunctiſſima, cunctisque paene ſenſibusno-
ſtris pervia, quotidianisque experiments perveſtigari posſint et explorari, planio-
rom intelligentiam et faciliorem habent explicatu, at ignoramus tamen. Quomodo
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2)0)-Ptaque cognoſcemus vires, et eſfectus corporum coeleſtium, quae maximi ſunt laboris ae dif-
ſicultatis, ob tam longum eorum a nobis intervallum, quatque non alio, quam unico oculo-
rum, et ne hoc quidem ſatis, ſenſu mortalibus pateant, quemque haud raro falli contingit,
propter tantam intervalli longitudinem, velociſſimum coeli rotatum, pravamque medii aſfe-
ctionem, vel viſus, vel propter vitium aſtrolabii, tabularum, et inſtrumentorum atronomi-
corum. Idque vel unius exemplo PHIL. MELANCHTH. Aſtrologiae judiciariae ſtudioſis-
ſimi, comprobabo, quod extat in notis ad Thomae God vvini Moſen et Aaronem, Reitzii ꝑ-
m. 217, ubi narrat, eundem aliquando Cæſſellam a Landqęrafio eſſe vocatum, divertiſſeque ad

DIONTS. MELANDRVM, Paſtorem; cujus cum infantem in cunis vidiſſet, dixiſſe: &ce, be-
nuſtus puſio, Tua pace, mi MELANDER, ex aſtris deducam ipſius fata: Tandemque in haec
verba erupiſſe: Erit eruditiſſimus, et ſumma dignitate ornandus gir; ridente MELANDRO,
et dicente, DN, PHILIPPE, puella eſt, puella eſt. Atdenun, puellam, ejusque natales ponde-
rantem, dixiſſe, ſeprimo anno morietur filiola Tua: quae autem anno ſeptimo gravi quidem
morbo aſtlicta, at decimo quarto demum anno, ſeu bis ſeptimo, vira fuerit defuncta. At-
que hanc noſtram cauſam ſiderum videlicet vel exiguam duntaxat, vel nullam, eſſe vim,
quotidiana experientia confirmat. Deprehendimus enim, haud raro naſci gemellos, ſub uno
eodemque ſiderum poſitu, oppido diverſos, non temperamento ſolum, ut in Eſaro atque Ja-
cobo videre licet, ſed etiam ratione ſexus. Verum, unde diſcrepantia iſta, ſi tantus
oſt corporum in haec inferiora influxus? Huc accædit, quod, ſi ex diſpoſitione corpo-
rum coeleſtium ſuas ediderunt prophetias Prophetae, etiam nunc hodie dari Prophetas
et Prophetias neceſſe ſit: quod eſt Fanaticum. Quaæ enim naturaliter fiunt, ſemper, vel
jn pluribus, fiunt, niſi abſurde aſſerere malis, illa corpora, tanquam cauſas revelationis ef-

Acientes, non amplius ſupereſſe. Denigue haee ipſa POMPONATII ſententia inſignem
offenſam atque noxam Eccleſiae fideique Chriſtianae infert, viamque expeditam ad ipſum
Atheiſmum ſternit. Nam et maxima probatio eſt fidei noſtrae, et clariſſſimum divinae
providentiae argumentum, quaecunque circa Chriſtum, Dominum, et ejus Eccleſiam e-
venerunt, ea, multis ante ſeculis, fuiſſe per Prophetas, viros illos æævi u5””, ad unum o-
mnia plane, diſtincte, explicateque praedicta. Cujusmodi pratdictio ſi per corpora coe-
leſtia Reri poſſet, nullum prorſus fieret firmifſimum hoc argumentum, hoc noſtrae reli-
gionis fundamentum, in revelatione divina innixum. Qui enim perſvaſi penitus ſunt, o-
mnia ex rebus dependere coeleſtibus, ob idque cuncta hominum opera facta, caſus et re-
rum eventus, ex coeli poſitu corporumque coeleſtium rotatu praeſentiri poſſe, his omni-
no perſvaſum eſſe debet, materialem et mortalem eſſe animum, nullum eſe liberum arbi-
trium, nec tatem eſſe providentiamDEI qualem fides noſtra docet, myſteria item incarnatio-
nis, paſſionis, et omnium Chriſi miraculorum, a corporibus coeleſtibus pependiſſe, Chri-
ſtumqnue, his urgentibus, univerſumgede mptionis opus perfeciſſe, ct perpetraſe omnia, ve-
Iut omnis divinae omnipotentiae expertem, umbrae ſtellarum ſub jectum flium, fato ſideles
ductos  n Chriſtum credere, non verbo, non ſacramentis, non gratia Spiritus S. ſupernatura-
li, illuminari, regenerari, ſanctiſicari, roratu eoeli, decurrentibus recurrentibusque ſideribus
fidem rotari, nullumque hominum propter idem in meritum Chriſti, ideique per bona o-
pera exercitium, et bene aut male facta pracmio poenave dignum cenſeri, nullumquãe oratio-
nibus, nullum pietatis exercitiis eſſe locum, cuncta item miracula, in utroque codicis divini
foedere edita, ſupernaturalia non eſſe, ſed omnia ad coeleſtes cauſas et viriutes eſe revo-

canda. CAP.
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Car. IIDE DEFINITIONE.
5 I.varios revelationis divinac modos, ipſa quoque definitio vatia ſit, opor-

U tet. Animus autem in praeſenti non eſt, omnem definire revelationem,
generalem illam includit, quae naruralis apud NosTRATES audit, fun-
daturque Rom. I. 19. quac ſuo etiam modo eſt revelatio, etſi improprie tan-

uſtate, ac notione latiori. De hac enim in hac noſira com-
agimus; ſed de divina, proprie ſic dicta, magisque ſpeciatim

accepta, prout et immediatam, et mediatam includit.

5. I.REvELATIO igitur eũt actio DEI tranſiens, externa, qua modo quodam ſu-
pernaturali, rationali ignotas, et recondita penitus atque ab-

voluntatis ſuae arcana, quae de DEO, ejusque cultu et voluntate, homi-

cognitu neceſſaria ſunt, variis modis, per viros oræv declaravit
manifeſtavit, in acternam Majeſtatis ſuae glorlam, hominumque ſalu-

VEL: Eſt actio DEI externa, tranſiens, qua ſeſe, ſuamque voluntatem
generi humano, varia, haturac tamen rationali abſcondita, vel immediata, ea-

que ſimplici, per immediatum quendam offlatum ſacrumque Enthuſiaſmum,
Vet t nis Phantaſiae tum vigilantium per ixqæ

et ſymbolica, qua extermm m er H b

dormientium per ſomnia, ſerſibus ſymbola objecit, vel mediata per Ange-
los, virosque ſsòœvσę; ratione communicavit, et pateſęcit, in actęrnam glo-
riam ſuam, st totius Eccleſiac ſalutem.

Cap. III.Ipſam de variis revelationis divinae modis tratia-
tionem exhibens.

SECT. I. THETICA.
5 I.mali genii, corumque mancipia, in DEI ſimias atque in

Angelos
V D3

 æ
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2 42)C2Angelos lucis ſe transforment, animum advertere debemus, monente Apoſto-
Io i. Joh. IV, I. num revelationes, quae jactantur, verae ac divinae, an vero fi-
cntiae falſacque, vevòudar-σ et 4æudonpoòſ ſint, quas ipſe l. c. vivis co-
loribus depinxit, tanquam ex fidei morumque integritate dignoſcendas. Quam-
vis enim Qavrãœ uæũ ſua ſpecioſiſſimo colore fingant mali genii, tamen cum
utramque et fidei, et morum, ſanitatem corrumpant, ſemetipſos, ſi ad lapidom
Verbi Divini lydium exigantur, facile, ut lepores nidum, produnt. Nihilenim
Deus a mente ſua alienum, nihilque ſuò indignum numine, revelavit unquam,
ſed omnes DEI Revelationes majeſtatem eius et gloriam loquuntur. Clariſſi-
ma enim veſtigia, quae adhucdum ante oculos obverſantur noſtros, gravi-
tatis, ſapientiae, ſanctitatis, Qsogencias, iisdem impreſſit, ut ſeſe, tanquam a
DEO profectae, animo inſinuent, ſplendorem, claritatem et rerum revelatarum
plusquam coeleſtem Iucem inferant, quarum omnium radiis ita undiquaque
circumſunditur animus, ut, in tanto fulgore coruſcantis ubique divinitatis ju-
cunda n ngónoęœe, exſultet, internamque confeſſionem et Spiritus S. teſtimo-
nium, veritatis excellentiam, ut ne coeleſtes quidem genii earum contempla-
tione ſationtur, utilitatem ſimul et neęeſſtatem ad falutem acternam conſe-
quendam, nec raro per miracula obſignationem, poſt ſe trahant. Quac enim
Revelationes eadem hac trutina non penſitantur, eae facili negotio decipere nos
ac circumvenire poſſunt. Vnde ſtolidum illud conſilium jure meritoque ride-
mus, quod quidam in finitimis Salinis inſulſus homo cepit, e tabulis publicis
modum oſtenſurus dignoſcendi veras æ ſalſis Revelationes. Non ſolum enim
pro certo poſuit, hodieque immediatas dari Revelationes, ſed ſmul etiam cri-
terium aliquod ſomniavit, quo dignoſcendae ſint averis falſue revelationes. Pri-

mum itaque opinabatur, mente verbum aliquòd eſſe concipienduim, atque de-
inceps de hoc verbo, mente concepto, rogandum, ſi cui obtigerit, Angelum,
tanquam de certiſſimo ſymbolo ſuo. Quodſi noverit illud, veram eſſe reve-
lationem, audiendumque Angelum, ſin minus; falſam. Vid. B. D. NEVMAN-
NI Diſp. de Pſeudapoſtolis Sect: IV. 4. 8d cum noſtri non ſit inſtituti,
falſas arguere Revelationes, miſſas facimus illas, atque ad ipſum propoſitum
venimus.

5. II.
Multi ſane, non inter Judacos modo, ſed Chriſtianos quoque extiterunt,

qui Revelationem divinam omnem ad certas cleſſes revocare, modo hanc, mo-
do illam diſpeſcendi viam incuntes, habita tum temporis, tum objecti, rum et

ſubje-



IGIBI&t:ſubjecti ratione, anniſi fuerunt. Quorum veſtigia B. D. NEuMANNuS Theol.
Aphor. p. 124, jam indagavitt Quomodo veteres Judaei hic diſtinxerint,
Goobvvinus M. et A. L. Il. c. VIII. B. m. 400. Edit. Reizian. SPENCERUS de
Legg. Zbr. Ritual. Lib. lll. Diſp. VIL c. I. Sect. I. pluribus recenſent. Nempe
diſcernebant iſti inter Prophetiam rl, Inſpirationem Spiritus S. nn
vꝑ7, Luces et rectitudines D9 er EN, er Filiam vocis 5-ra ſeu

Echo. Quae diſpeſcendi ratio tametſi nõnnullis, quod Prophetiam ab Inſpiratione

Spiritus S. ſejungat, diſplicet, u? Jac. GussETIO in Comm. ad LL. Ebr. 782. ci
tamen videtur noviſſime patrocinari Renzius l. c. p. 400. Sed pace viri dixerim, ni-

mium haec coacta ſunt,cum ſtylo Scripturae ſacrae, Propheta, formaliter, ut par
eſt, conſideratus, ſemper is dicatur, qui ex inſpiratione Spiritus S. et mandato di-
vino vaticinatus fuit, de quo ſupra C. LSect. ILꝗ5.n. Lp. 15. cgi. Neque hoc vocabu-
Io indicatur, quid raro et extra ordinem obtigerit huic vel alteri, materialiter conſt-

derato, Prophetac, ſed varias, divinas, ordinatias, revelationes diſti ibuere voluerunt.
Quibus triplex illa dividendi ratio magis placet, ſundamenti loco ponunt oracu-
lum ISam. XXVII, 6. et omne revelationis genus revocant, factum per Prophe-

tas 'ND, Luces et perfectiones, DD et TON et per ſomnia NED.
Alii provocant ad locum Num. XII. 6, 8. ex eoque ſuam quaerunt partiendi

rationem, eandemque quintuplicem, nimirum in Viũonem ſ?n9, Somni-
um Dimz, Aenigmata ?ã, figuram ſõpn), et v:am, quae facta eſt o-
1e ad σB|/N.: vid. Scniz syſt: p7. HorTin. Theſ. Philol. Lib. lI.
c. 3. So5t. 4. P 565- SPENCER, l. c. aliique. Nos doctrinaę cauſa VVI T3I-
ux ſoquemur Miſę. 3:5. L I. p. 16. ſoq-

5 IIIPraceunte igitur VVirsIo, agimus I. de IMMEDIATA, caque ſimplici, facta Re-
VELATIONE Divina. Eſt illa quaedam DEI actio, qua ſolo Spiritus S. inftin-
ctu, ſine ſubſidio alterius creaturae, ſecreta ſua revelar, æc nobis maniſfe-

fiat. Vnde haud raro in S. Codice locutio DEI audit 1. Sam xxiil.æ, 2-
Ronm. lll, 2. S50508050, 2. Tim. li. 16. quat neſt Prophetis 1. Perr, I. n. Maiih.
X, 19, 16. Gal. I. u, 15, 66. Quodſũ enim ereati Spiritus, et finitae potentiac
ſua animi cogitata revelare, deque iis colloqui, dicuntur, multo magis id de in-
finitac poteſtatis Spiritu, et puriſima mente, DEO, licet eſſuii, et ipſum quo-

quę



LBISHIque intime, et immediate, cum hominis mente, ſecreto uſum alloquio, utut
neque audiatur, nequę intelligatur, niũi ab co, ad quem dirigitur, agere poſſe.

s. IVSic quoque DEVS ſele nobis cognoſcendum dedit variis SYMBOLIS, un-
de et illa Revelatio SyMBULICA audit: Quae eſt actus quidam divinus, quo
Deus nobis arcana ſua myſieria, per ſenſibilem quandam repraeſentationem,
orc ſpecierum,imaginumque ſenſibus noſtris object arum, ad ingener andum men-

ti noſtrae de iis certos conceptus, in ſui gloriam, et hominum ſalutem, reve-
lare dignatus eſt. Objiciuntur autem Symbola vel externis ſenſibus, vel phan-
taſiaz. Inter illos vel Viſum, ut Dan. V. s, vel Auditum Gen. lll. -,10, c. IV.
ſq. Num. VII, 89, L. Sam. lll, 4. ſq. et alibi, vel Viſum et Auditum, Exoã. llj, 2. ſq.
xIX, 9, 19. ſq. et praccipue Math. lll. 16, 17. vel Auditum atque Tactum ſi-
mul, Dan. X, 9, 1o. 4poc. 1, 17. vel Viſum, Auditum, atque Tactum. conjun-
ſim, ut Gen. RXXII. 24 ſq. aſiciun: Ad quod Symbolicum genus revelan:
di divina Judacorum pariter ac Chriſtianorum, multi referunt ſorrtes ™VN
D2T atque h3na de quibus Jar- ſigillatim Paucis agere operaę
prætium erit.

5. V.
1 De SORTIBVS nobis acturis ſtatim occurrit diſcrimen illarum, quippe quaè

in Divinas, Politicas, et Diabolicas dividebantur. Diabolicae nihil aliud, qua
impoſturae ſunt Patris mendacii, ad humanum genus decipiendum atque corrum-
pendum aptac natae. Politicis vero ſortibus res atbitrio noſtro ſubjectae, e. c. here-

ditates, legata, donationes, homines item ex univerſa aliqua civitate atque ſocieta-
te, certo quodam conſilio, communique aſſeaſu, væl diſtribuuntur, vel ſecernun-
tur vel ſeliguntur, omnes hac ratione ſimul contentiones, certamina, atque tu-
multus, dirimendi componendique cauſa. Pluribus eatum modum perſecutus
eſt CASP. PEUCERUS, Opcr”; Ae praecipuis hivinationum generibus, ubi
ct de ſortibus agit. Fiebant olim pel Talis, vel Caltulis, væl Teſſeris, ræl Fabis,
vel aliis varii generis rebus, urnae ſitulacquæ, aut etiam galeae, inditis, quas
potiſiimum Europaci literarum clementis compenſarunt. Sed ne oſcitanter
Jeviteique eolerentur ſortes atque obſervarentur, praeſertim ſi bona fide, pro-

cul ſraude dolove dejicerentur, et leges iis, et ſortientium conſtans conſenſus,

ęx tacito pacto, valorem autoritatsmque conciliarunt. Quod vęro ad Sor-
TES



œ 33#TES DiviNas attinet, illarum quidam uſus, vel Conſultationibus ad detegendaæ
quae prorſus laterent, ut Achanis furti crimen, contra pracceptum divi-

num, Lev. XXVIi, 28, Joſ- VL18, 19, C. VII, L.1, ſq. ut peccatum Jonathanis,
mel, contra votum a Patre factum, comediſſet, 1 Sam. XIV. 24. 42. ut

cauſa tempeſtatis maris, ob Jonam profugum, Jon. l, V. vel hereditatum di-
ſtributionibus, ut Joſ. XV, ſqq. vel denique electionibus perſonarum, tum Po-
liticarum, I. Sam. X, 20, tum Eccleſiaſticarum, ut Act. l. 26., tum denique
aliarum quarumvis rerum ſactarum, ut, Levit. XVI, 8. inſerviebat. Verum,
etſi divinus quidem modus ea cognoſcendi, quae nos latent, erat, tamen tem-
porarius earum ſortium, nec diuturnus atque perpetuus, fuit uſus. Hinc pa-
tet, hodieque eum non eſſe imitandum, ut pari indaginis via, ad facinorum
autores detegendos, Regesque, vel Principes, atque Sacerdotes deligendos, et
quaſcunque res alias, dubias inprimis, et graviores, quae l. ad Eccleſiac, I. Po-
litiac, emolumentum ſpectent, inveſtigandas, incedamus, cum jam dudum, ex-
pitante Judacorum Politia, et ipſe caorum uſus exſpiraverit. Ejus enim certi-
tudine, juſſu, promiſſoque divino, deſtituimur, quin potius metuendum, ne Sa-
tanac impoſturao et illuſionibus ſit obnoxius iſte ſortium Uſus.

5. VIII. Ordo nos ducit, inquirendi in Revelationis divinae Modum, per
DEP, DPIN factum. At is quidem tam denſa involutus eſt caligine, ut
etiam Doctiſſimi quique Viri, aquam hic ſibi haerere, fateri ſint coacti. In ge-
nerali quadam deſcriptione conveniunt fere plerique, dicentes, oraculum divi-
num fuiſ=le, et ſingulare Revelationis divinac genus, neque humanae opus
ſolertiacque artisque, ſed conſilii divini, Pontificii pectoralis inſigne ornamen-
tum, a Moſe intra duplicaturam pectoralis, uti Wirsio loqui placet, Asõver.
L. IlL, X ꝑ. 255, cum ALTiNGIO, in Orat. de Ephod, clam impoſitum, ab I-
ſraelitis autem caeteris nunquam fortaſſc conſpectum. Sed cum ad ſpecificam illi
definitionem deſcendunt, in diverſas plane partęa tantum non omnes ſcinduntur.
Talmudiſtae, et Judacorum nonnulli magiſtri, ſuiſſe, defendunt, ipſum nomen
Schembamphoraſch duplicatum, divino digito, in concavo pectoralis
rinſculptum, et impoſitum. Conf. R. SALOMON 44 Exod. XXVIIL R. DavID
XiMcnt, Targum Jonathae, Averor libri Zobar fol. 1o5. R. Apran. SevA in

Zeror Hammor. Alii, ex nominibus omnium tribuum et familiarum, ut et

ſti ſ di urtfamiliarum, et P atriarchartum, Abrahae, Iſaaci et Jacobi, con ti è, c1,
E

adęo,



EBISBIadeo, ut literam Alphabeti deſuiſſe nullam, et his ſuperadditas fuiſſe voces
bLu vã”v; n”æ à ò vid. Jon. Licnrroorus spicil. in Exod. T. I. Opp-
p. i86. EX AuõusTino Berraraivus L. lll. àæ Pontifice Rom. c. II. CorE. à
LAPDE, in Com. ad Exod. XXViII, fol. 56. inter Iapides ea operę Phrygio,
vel acu picta, SaLianus ad M. A. 2544. I. 543, et alii, has ipſas llrim Thum-
mimque voces medio pectoralis inditas fuiſſe, volunt. BENED. ARIAs MoNTA-
Nus vero in Aarone ſingulare quid, ac diſtinctum a gemmis, et pectorali, et in-
ſtar ſpeculi, terſum ab ipſo DEO MosI àduicus traditum, putat,. Omnium
fere probabiliſſima, ſi conjecturac locus eſt, ſententia videtur, quam, e Judateis
R. Asarias in Meor Enajim; e Chriſtianis, B. Cavovius in Bibl. Illuſir. ad
Exod. XXVlII, 30. fol. 444. PEEIFſERUS in Dub. Vex. c. l. p. 143. CARPO: 1uS
ad Schichardi Jus Regium p. 20, tuentur, qui pro ipſis duodecim lapidibus,
pectorali inſertis, Urim et Thummim propter ſingularem uſum, cui divinitus de-

ſtinati crant appellatis, habent. De qua ſententia ita judicat xęæũ&
CarRPZOVIUS I. Hanc Chriſtianorum Interpretum ſententiam plerique tu-
entur, et certeo minus difficultatis, plus verifimilitudinis, habet, ſt ita explice-
tur. Juſſerat Deus confici pectorale, eique duodecim gemmas inſeri. Hus
poſtea certo uſui deſtinat, et, ab hoc uſu, denonominatur lrim, et Thummim.
Atque huc reſpexiſſe omnino videntur LXX Interpretes, qui voces, Urim, et
Thummim, per à7rov uã́ ax?õeav, extulerunt. Quam eandem ſententiam
haud ita pridem ſuam fecit, Cel. Dom. Casp. NEuMANNS, in Biga Diffcul-
tatum Phyſico-Sacrar. Lipſ. 1709, in 4t0, recuſa, qui Poſ, VI, VI], confirmat,
P-9, llrim, in ornatu pectorali Sacerdotis, nihil aliud ſuiſſe, quam gemmas,
a fulgore, Thummim autem easdem, a ſuperſicie, quam habebant, plana at-
que aequali, denominatas. Argumenti fundamentum petunt a S. Scripturaæ ſi-
lentio, quod ea nihil diſtincti a gemmis tradiderit, et ex locis Exod. XXXI,
8, ſq. Leviæ. VIII, 3. Nam cum in loco priore, omnia, et, abſit injuria di-
ctis, minutiſſima, quaeque ita ſolicite circumſpecteque recenſcantur, practermiſ-
ſa 7 Urim Thummimque mentione, (quae utique injici debuerat, ad Urim et
Thummim a gemmis diſtingvendum, ſi ab his omnino diſtarent, yhinc patere col-
ligunt, idem fuiſſe, quod XII. lapides gemmaeque ibid. recenſũtae;, et concavo

pectoralis inſcrtac. E contrario, in poſteriore loco, nulla ſpeciatim fit lapidum,
gemmarumve mentio, Urim ſolum Thummimque nominatur, quod ipſum de-
nuo argumentum eſt, idem fuiſſe, quod gemmae et lapides, vid. SPENCERUS in

Legg.



clt7àlẽtLegg. Ebr. Rit. Lib. IlI, Diſp. VIi, c, IIL. Sect. XI. Scuerarbus l. c. Aliièæè-
xeiv malunt, nihilque certi, tacente pracſertim S. Scriptura, ſtatuere, cautius forſan,

rectiusque, ſuſtinent. Horum in numero ſunt B. D. D A NNHAUE RUS, C4ſ.
Conſc. P. I. Goobvinus M. et A. 403. edit. Reiã., Scnierarbus I. c. p. 18. De
quibus omnibus ſententiis vid. P, FAGIuS. et S. MuNsTERUS in notis ad Exod.
XXVIII. P. CuNarus de Republ. Ebr. Lib. II, c, II. Nicor. SERARIuS Comm.
ad Joſ IX. Quaeſt. 23. ſqq. SELDENUS de Succeſſ. in Pontiſ. Ebr. Lib. Il. c. ViII.
fol. 255. edit. Lond. Angl. Lib. lIL. de Synedr. Vet. Ebr. c. XII. p. 195. RoB. ScuE-
RINGHAMUS ad Cod. Joma, c. IX, p. 182. Buxto rius, inſtar omnium, in Hi-
ſtoria Urim et Thummim, quae eſt inter Exercit. S. Il. et I659. edit. ꝑ. 267.
ſq. VoõrLsANGIus Exercit. Theol. Il. p. 44. PETRUS MoLnarus, Lib. I.
Vatis c. 21. p. 76. RivETuS in Exod. Opp. Tom. I. ſol. 1i46. BuxrorrTIus et
ScHINDLERUS in Lexicis ſuiss. Omnium minime placent Anglorum Joa NNIS
MarsuAMI, quam habet in Canone ChronicoAegyptiaco-Ebraico-Graeco, u-
bi contendit, ritus omnes Iſraclitarum eſſe ab Aegyptiis petendos, ꝑ. 189. edit.
Lipſ ct SPENCERI, quam ex CHrISToPHORO CasTRO Lib. IIl. de Vaticiniis, c. lll.
plagiariorum more, teſte Jac. ToMasio do Plagio, in Acceſſ 623. p. 28 ſq.
hauſit, ſcntentiaec. SPENCERUS enim ſomniat, idem eſſe Urim, ac Aegyptio-
rum Theraphim, Thummim vero nihil aliud, quam eorundem ẽ væruæ ſ.
àMeiœ, Deumque ad illorum imitationem rituum, inde hos repetiiſſe, facta-
que levi quadam nominis mutatione, rem tamen ipſam conſervaſſe. Defini-
tur autem ab ipſo per Inſtrumentum quoddam concavum, ad pueruli formam
et figuram eo modo confectum, quo pupi iſti, quibus pueri puellaeque lu-
dunt, fabricari ſolent, quodque reconditum geſtabat Sacerdos intra concavas
rationalis ſul plicaturas, quo mediante, DES, aut illius nomine Angelus, ad
Pontificis interrogata reſpondit, eumque, quid ex uſu eſſet, agere, quidve omit-
tere, quid praeſens, quid futurum, voce ad id concinnata, eaque clara, indicavit.

vid. IesE C. IV. Set. II. e. V. sect. lll, et paſſim Care. in Notis ad Schichar-
di Jus Regium. l. Quibus GAvæſæię excutiendis infra Sect. II. nonnihil ſpa-
tit dabo. Nec MODVS reſpondendi minore laborat difſicultate, Interrogan-
di quidem Modum ex RuAMBANO LuusDENIUS Philol. Ebr. p. 164, et SciC-
IARDUS l. p. 22. exhibent. De illo factam eſſe reſponſionem clara rocæ, ſen-
tiunt Tælmudiſiae, et quidem Rabbini, teſte ScERNGH. ad Cod Joma c. VIII,
P 185 ſqu. quod tamen negat ScHIcRARDS I c Telam horum integram per-
texit SPENCERUS, corundemque numeęro inſeri, vi hypothęſcos ſuae, libens paſ-l

c- ſusn a
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E BISBIG;l ſus IL.c. c. lIL 5ect. VI et XI. Alii per ſuggeſtionem, et Intollectus Illu-

minationem, quam Pontifex, quaſi ex pacto ſic ornatus, percipiebat, obtigiſ-
ſe deſcndunt, ut Rivęrus l. c. CorN. a LaepipE, l. c. SaLianus 4nunal. T. Il. ad
A 2504:5. 550. R. DAVID KiMcnt apud ScHINDLERUM, et pluress. Nonnulli,
per literas e lapidibus magis prominentes Ebracis O dictas, neve Sacer-
dos erraret, ſi diffuſior eſſet reſponſi ſermo, in carum protuberantium hitera-
rum conjunctione ſenſim paullatimque protuberaſſe, vel ſi una promicuerit,
clora voce edoctum fuiſſe, affirmant. Alii per gemmarum ſplendorem, qua-
rum aſpectus, ſi quotidianus, vel eo obſcurior, fuerit, triſtc, ut negans aliquid,
ſi vero novis inſolitisque lucis ſuae ſtricturis, oculos ſacerdotis ferientibus, ad-
auctus eſſet, lactum quid fauſtumque portendiſſe, ajunt. vid. ABR. SEEA in
JER. HAM. SPENCERUS I. C. Seft. Xl, c. Ill. JosepHuS Antiqq uã. Lib. ll. c. IX.
Alii omnes hos modos Zluminationem, ſuggeſtionem, Literarum Eminentiam,
et Gemmaram Splendorem, cum Articulata Voce ſimul conjungunt, id quod
facere videretur RHAMBANUS, in Halacha Kele Hammikdoſeb ſub extremis,
R. BECHAI 4d Exod. l. c. Conſ. ScHIcKARDuS I, è. VoGELSANGIuS I. C P: 44.
Motinaens l, c. c. XXIl. p. 67. RivEuS l c. fol. u46. Og”p. Tom. I. VarTHE-l i nus, Spicileg. et plures. Reſponſionem hinc factam eſſe, ſcimus, modum i-

gnoramus. SVBJECTVM hujus oraculi ordinarium ſolus ſummus Pontiſex

l
erat, cui concreditum illud, et immediate idem conſulendi copia eſt facta,
Num. XxVII, 21. Exod. XXVIII, 30. Levit. VIII, 8. Extra ordimem vero in-

l terdum illi conceſſum fuit, qui ſecundus a Pontifice primam adminiſtrandae
llll

rei ſacrae curam poſt illum habuit, ut ex Phinea patet exemplo Num. XXXI.
ſũ 6. Nec immediate, per ſummum Pontificem, cuivis promiſcue integrum erat,
ll DEVM conſulere, ſed excluſis. plebejis, ĩis tantum, penes quos ſumma Regi-

minis, Imperiique poteſtas, aut publica quaedam Senatus dignitas, erat, cujus
perſona Reſp. indigebat, ne frivolis rebus ineptisque, majeſtatem oraculi hujus, et

Ul ſanctitatem laederęt profanum eprioſumque vulgus Num. XX VII. 21. Quin
nee eorum ſemper deſideriis DEVS ſatisfecit 1. Sam. XXVIII, 6 Neque im-
mediate Regi, vel alii cuiquam, DEVM per Vrim et Thummim conſulere, le-
ges divinac permiſcrunt, ſine ſummi Pontificis, aut ejus Vicarii, opera, cui quip-
pe ſoli jus hoc conceſſum erat, 1. Sam, XXIIl, 9, XIV, 3, quicquid etiam SPEN-

l l c c VI Set Il et P CuNaE us de Republ Ebrator LI 1CERUS I EEEE 4.refragentur. Quod ſi enim immediate et promiſcue vel omnibus, vel ſolis
stiam Regibus, hoccę Uim Thummimquę oraculum tractandi, geſtandi, et

conſu-
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 GOC2*conſulendi facultas conceſſa fuiſſet, proclivem proclivi jam tum Iſræeli viam ſtra-
viſſet DEVS, ad omne ſcortationis ſpiritualis et impoſturae diabolicae genus,
quam vero, lege ſancita, ſolique Pontifici jure hoc vindicato, obſtruxit. Pro-
vocant quidem, ſed fruſtra, ad I. Sam. XXE, 7. et XXVIII, 6. In priori enim
loco diſerte dicitur, Davidem a Pontifice petiſſe, ut ipſi applicaret Ephod, at-
que indueret. Jam vero nulla argumenti ſpecie de Davide probari poterit,
adeo ſupine legem divinam ab ipſo fuiſſe habitam, ut ſalcem in alienam intu-
lerit meſſem, aut ci, ſt vel maximae voluerit, indulſiſſe Pontiſicem. Quare Cu-
NARO prius demonſtrandum, duics, absque Pontificis cura, DEVM, ab rege,
aliove, conſultum fuiſſe. Immo, inquit, SrENCERUS, facili hoc opera pracſtabo, ex

1.8amXX VIII, 6.Sed ibid. tantum dicitur, conſultum fuiſſe Deum a Saule, quonam
vero modo, utrum pet Vrim et Thummim àuiœus, ſine Pontificis ſubſidio, an
per Prophetas etc. conſuluerit eum Kissæus, non extat. Verum, demus, tantis-

per ita ſeciſſe, quis, quaeſo, arguendi modus, petere exemplum a Rege cru-
deli ac ſcelerato, qui pro Iubitu leges divinas tractabat, manusque Sacerdotibus
Jehovæ violentas inferre, ipſosque cruenta internecione delere, non verebatur
1. Sam. XXII, 18. Improbavit ipſe DEuS factum ejus, qui ſua cum reſponſio-
ne dignari noluit. SPENCERIANIM eſt ſomnium, alibi adhuc hujus nomi-
nis et uſus oraculum, Vrim Thummimque extitiſſe, Conſ. c. VI. Sect. Il. fol.
969. Facile enim præviderat, quid ſibi obſtaret, nempe locus 1. Sam. XXIII.
6, ubi Abjathar ad Davidem, una cum Ephod, atque Vrim dicitur confugiſſe.
Ne igitur affirmare cogeretur, Saulem Abjatharem revocaſſe a Davide hoſte ſuo,
ut ſubſidiariam ejus operam, cum Deum vellet conſultum, ſibi expeteret, effugi-
nm quaerit, ſed hoc detęrius, ac ſi per Theraphim garrulam imagunculam, ſpi-
ritu mendacii ſemper animatam, Deum conſuluerit, vid. Buxtorf. Hiſ Vrim et
Thummim p. 270. 293. Verum enim vero, quanquam hic divinus reve landi
modus valde illuſtris, non tamen perpetuus fuerat, ſed temporarius. Nam ex-
ſpiravit, ſi non multo ante, ſub initiis tamen ſecundi templi. Quamvis enim tem-
pli ſecundi actate, auguſtiſſimis ſplendidiſſimisque veſtibus ſammus Sacerdos
condęcoratus uſu tamen hujus oraculi fatidico, communi eruditorum con-
ſenſu, deſtitutus fuit. Nam quinque tum res deſidarebantur: 1) Arca Foe-
a incluſis Decalogi Tabulis Vrna Mannae, et baculo Aaronis floren-

erns, eumte. 2) Vrim et Thummim. 3) Ignis Sacer ſuperior. 4) Habitatio Divina,
praeſentiam DEI ſenſibili modo commonſtrans. 5) Spiritus S. ſive Donum Pro-
phęticum Defuit crgo quoad uſum, etſi non negaverim, ratione formae pe-

ctoralis
E;



2) (40)ictoralis afuiſſe. An vero, jam jam tempore Salomonis, an longe poſt, expira-
verit, aliis deſendendum relinquo, ſufficit in templo ſecundo defuiſſe. vid. SPEN-

CERUS I. c. Sect. ll. JosEPH. Antiqq. IlL. 9. ſqq. FINIS autem hujus oraculi,
Objectivus alter, alter Vitimus, erat. Objectum erant res civiles dubiae, e. c.
bella etc. Jud, I. .XX, 18. I. Sam. XIV. i18. XXIII 2. XXX, 7, 8. 2. Sam. V,
19. Quam ob cauſam a SPENCERO I. c. C. I. Sect. ll. oraculum nominatur
Politicum. Non enim de levibus et privatis quibusvis nogotiis, vel etiam nulli-
us momenti, ab hominibus privatae conditionis conſulendum veniebat. vid. R.
Abarbenel, in Exod. XXVIII, et Deut. XXXIII. JoserHUS l. c. BuxTORſ. l. c. II-
ſus, inquit, Vrim et Thummim erat, ut veluti cerriſimum oraculum divinum
eſſent, per quoãd Deus in rebus gravibus, dubiis, et inopinatis, ad Eceleſiae, vel
Reipublicae ſalutem ſpettantibus conſultus a populo, quae facere oporterent,
per Sacerdotem ſummum revelabar. lltimus ſinis erat, primarius quidem glo-
ria DEI, ſecundarius autem, ut æ) facilem ad idololatriam lapſum averteret, et
ò) clariſimum providae ſuae curae, ſingnlaris præſentiae, Amoris denique an-
te oculos ipſorum obverſarentur pignus atque documentum, uty) ſolatium ad-E

deret variis preſſo calamitatibus populo,

5. VII.
Extincto priore 7õv Vrim et Thummim oraculo, Talmudiſtae, Cabbali-

ſtae et Judacorum Doctores, ejus in locum ſubſtituunt III) p n3, filiam
vocis, temporibus ſecundi templi auditamm Quo quidem vocabulo, certam

iſti ex 7 ”>”m ſpeciem intelligunt, vocemque coeleſtem divinitus
miſſam hiſce temporibus eſſe, defendunt. Pluribus hujus iruAoya

perſecutus eſt BuxrorFIUS Lox. Talm. p. 3:1. Diverſum vero ſentire ab
CHRISTIANUM SCHOTANM, in Triumpho ſtript. L. lI, 7. Virsius Mise. SS.
p. 18. annotavit, ut aſſerat, W vocem ſgnificare ſonum, atremſerientem,
2p=n2 bero ſoni repercuſſionem, verba et dicta, ſono iſto expreſſa, ſi-
milique demonſtrat e Tonitru deſumpto, Ionitru, inquit, eſt vox Domini;
Ea vox aliquando audita eſt, ut non audiretur Yilia vocis, ſeu articulatio i-
ſtius ſoni in certa verba. Qibus obſervatis, ſæcile loci illiAct IX, 7. et XXII.
9. inter ſe conciliari poſſe, exiſtimat. Vbi, in priore, viri aſtantes quidem
ſonum vocis Domini audiviſſe, ſinc articulata voce et expreſſis verbis ſ li

lcun-tur, quam poſteriore ſe, M77ã non audiſſent, quoad expreſa verba, mentem

ſontęn-



?tr) Gnſententiamque inferentia. Huic Revelationis divinae generi auctoritatem ejus
Patroni ab exemplis conciliarunt, cujusmodi deprehendimus in Baptiſmatis
Chriſti deſcriptione Matth. III, 17. Marc. I, i. Luc. III, 22. et in gloriſicatione
Chriſti, in monte Thabor ſacta, Matth. XVII, 5. Marc. IX, 7. Luc. IX, 35. col-
lato cum Joh. XII. 23, 29. Pe qua ex coelo emiſſa voce, varia variorum depre-
hendimus judicia, ac tandem in reſponſo, divinitus Simeoni per Spiritum S. red-
dito, Luc. II, 26. Ceterum nobis haud eſt integrum, nugas iſtas, quas de
3rr verpi ſunt fabulati, quibusque toti huic oraculo autoritatem concilia-
runt viris emunctae naris ſuſpectam, multis perſequi verbis. Quod maniſeſte
Wrsius l. profitetur, qui hocee revelandi genus inter inſicetas Judacorum
fabulas referre nihil dubitat, etſi prorſus negare nolit, vocem aliquando ex coe-
Io auditam eſſe poſt Prophetarum aetatem. vid. P. MoL: NAtus in Vate, L.
c. 7. VoGELSANGI Exerc. Theol. ll. 14. Licntroorus ad Matith lll. 17. DRU-
stus L. I, Praeterit. p. 6,7. Guassius Pbilol. S. LV, T. c. X, p. n2z7. Jo-
sEPHUS de VoisnI in Obſerv. aàd Raymundum, fol. 217.

s- VIIIEgimus hactenus de illa immediata, caque Symbolica, ſenſibus externis fa-

cta, Revelatione, nunc paucis, ut illam videamus, quae PHANTA: IAM aſſitit, or-
do nos ipſe jubet. Aſficitur autem illa non aliter, quam extraordinaria qua-
dam et vehementi, a DEO facta, ſpirituum animalium elevatione, ad contem-
plandum intenſiſſime ſibi repracſentata, quaſi corporea, licet talia non ſint, ob-
jecta. Id autem exempla, mox adducenda, comprobabunt, ubi deprehende-
mus, ſaepius Prophetarum virorumque Sanctorum phantaſiae res quasdam,
veluti corporeas, fuiſſe objectas, quae ſenſuum organa adeo commoverant, ac ſi
reipſa motu quodam fuiſſent affecta, cum tamen, Deo ipſos ad id elevantt, ſpiri-
tus animales ita in cerebro agitarentur, ut eo modo cerebrum aſficerent, velut ſi

externis objectis agitatum eſſet. vid. Wirs. I. c. Pro diverſo tamen hominum
ſtatu, in quo ejus modi Revelatio, per elevationem phantaſiae, eſt facta, ipſe
quoque Revelationis modus diſcrepare neceſſe eſt,. Modo enim VIGILAM-
TIBVS, unde Vifio, et ingaœci5, nodo DORMIENTIBVS, unde Somnium vel
Inſomnium vocatur, obtigit. Hujus, quae Vigilantibus conceſſa fuit, plurima

in S. Codice obvia ſunt exempla, ut Eſ. VI, I. ſqq Jerem. XXV. ſq Ezech.
I NV5 I12 ſq VII ĩ ſq ac deinceps a c IX usque ad XiV. e. Xxxvii,

I. yI. ſq. XL. et pluribus paſſim locis. Dan. VIII, 2, vigilanti obtigiſe, circumſtan-
tia



BICEMũES;
tiae probant, v. 18. ſq. X, 5. Zach. I, 7, 13, usque ad VI. et alibi paſſim. Ob-
ſervamus autem, quod nonnunquam, cum ipſa ſtatim viſione, ejus interpreta-
tionem perceperint, idque vel DEO, vel plerumque Angelo interprete, ut Dan.
VIlI, 15,16. Zach. IV, 5. Apoc. VII, 13, 14. Interdum vero plane non ipſa-
rum viſionum vim ſententiam penetrare poterant, Dan. XII, 53. Non e-
nim ſelutare Eccleſiae illius temporis, vel Prophetis ipſis ſcitu neceſſarium duxit
ſapientiſſimum Numen, omnia aperire, ſed perſpicuitatem earum ad tempus e-
ventui deſtinatum reſervavit, quo facem prophetiis ipſo accenderet exitu In-
terim tamen, recte monente Wi7510, l. c. hinc colligendum non eſt,
vana haee illuſarum mentium 7Aavuòuæla fuiſſe, inanesque rerum imagines,
cum illae tamen figurae maximorum myſteriorum extiterint, quae, nil r

a

rert, quomodo ſune aã informationem et convictionem animi efficaciſſime
Vatilbus objiciebantur, quarum vis non penret a corpore et ſubſtantia obje-
cHi, ſed ab aptitudine et elaritate repraeſentaminis, p. 20. 10. Quod accurate
contra Spinozam notari velim, qui cam ob caſam omnem certitudinem Re-
velationibus Propheticis denegare ſtudet, Tract. Theol. Polit. c. I, II. Conſ.
ScHoMERI Colleg. Noviſſimarum Controv. p. 66. ſqq.

5. IX.
Cum haudraro in Scripturis deprehendamus, a DEO, per Revelationem ejus

ita hominis phantaſiam affici, ut extra ſe homo videatur poſitus, anima ve-
lut e ſede ſua digreſſa, hinc ea merito ab rerum ſacrarum peritis Enræœ
appellatur. Quae generatim  Winsio l. p. 23, ita deſcribitur: Eſt mentis
alienatio, ut, ceſſante externorum ſenſuum functione, ipſa eorum, quae in
corpore geruntur, prorſum ignara, tota vehementibus ſfixisque cogitationi-
bus occupata ſir. Eſt autem illa vel Naturalis, vel Praeternaturalis, atque
Falſa, Diabolica, vel Supernaturalis atque Divina. Procul enim eſt omni
dubio, dari Ex5æw Naturalem. Quam quidèm hoc nomine, ob naturales,
quas habet cauſas, vocoo. Cujusmodi ſunt æa) nimia objectorum mentis con-
templatio. Sicque eſt mentis quidam excaſſus atque ſenſuum diſtractio,
qua ſenſuum organa ab ordinario ſuo officio, atque operatione externa, re-
rocantur, internis tantum phantaſiae luſibus intenta. CarDANuS hoc, apud
Vir51uM I. c. exemplo ſe comprobate ſuo, poſſe jactat, refertque de ſe ipſo,
quoties velit, in Eucaw ſe tranſire, ita ut voces quidem adſtantium levi-
ter audiat, non tamen intelligat, vellicationem validam, et ne podagrae qui-

dem



g) 3Hdem dolores prorſia ſentiat. Plura dabit Casp, PEUCERUS de Præcipuis Divinat.

Generibus, ubi agit de deouœvreia p. m. 273. edit Francofurt. 1593. Eſt quoquæ
illa 3) a violentiore morbo, et melancholia, prout præter PEucERIM docuit Ce-
Ieb. D.D. Webut us, diſp. de Catalepſi, variſſimo aſectuum. Erravit autem Case.
EnELIuS, qui, Naturalem dari Zu5æę, negavit Opp. Phil. P. IlL.p. 1. Sed et,

gradus naturalis hujus ſu5aœuę eſſe, patet. Illa enim, quae ex contempla-
tione objectorum mentis nimia propullulat, vehemens, quæ vero per morbo-
ſum illum xæãlariveaę affectum contrahitur, vehementior eſt. Inillam homi-
nem naturaliter, quotieſcunque voluerit, conjicere ſeſe quodammodo poſſe,
non abnuo, cum aliqualis tantum, levis, non omnimods, totalis, et gravior ſit

mentis alienatio atque exceſſus. Hoc autem negare licebit, homini integrum
eſſe, naturaliter ſeſe gravioti illi permittere, quoties voluerit, ut hinc cjus:nodi
conſequatur 2xęęσW,quae totalem ſenſuum uſum, reflexionem atque abſtractio-
nem, involvat, Poteſt autem, ſaltem practernaturaliter, impoſtura ſcilicet Satanae,
ſenſuum organa occupantis, impedientisque, vel ſlectentis, et paroxyſmo catale-

ptico correptus, in Ex5au ſe conjicere. De falſa illa, Fanatica, Diabolica, Prae-
ternaturali, vid. PEUCERUS l. C. ct omnes illi, qui ſuam in perſtringendis Revela-
tionibus Immediatis, ab hodierna impiorum Pietiſtarum gente toties jactatis, o-
peram ſtudiumque poſuerunt. DiViNA autem eſt, prout eam nobis Wirsius l. c.
P 23. deſcripſit, quando DEI Spiritus, totam mentem invadens, atque implens,
cam, ab omni corporis commercio, pro iſthoc tempore, abſtractan, arcana-
rum diviuarum rerum contemplationibus, ac meditationibus, prorſus occupa-
tam tenet. Vel, niſi me omnia fallunt, Mentis quidam exceſſus, animaeque

praeter ſuam intantionem, æa ſenſibilium apprebenſione avocatae, per ſingu-
larem et plane extraordinariam Spiritus Sancti operationem, facta elev.itio,
evectio, raptusque, ad ia intus contemplanda objecta, quae a DEO ipſi prope-
nuntur. Notatu vero dignum eſt, Zx5æσ, etſi non ſormaſiter, realiter tamena
raptu interdum differre, licet raptum ſine æ5ãœ eſſe, ipſe negaverim. Exęæœic
enim mentis ſimpliciter exceſlum, ut raptus augmentum exceſſus atque elevatio-

nis deſignat, importatque. Sed majorem, Enthuſialmum inter et Ex5æciv, de-
prehendimus diſferentiam, cum ille tantum Spiritus S. operationem, agita-
tionem atque impulſum: haec autem practerea mentis exceſſum, e? quaſi e ſta-
tu ſuo naturali dejectionem, atque a corpore ſeparationem, involvat, qua, ve-
luti ab ordinaria ſenſuum functione abſtracta anima, in ſe receſſt, ad ſibi re-
pracſentata objecta, ſtudioſiſime advertenda atque cognoſcenda. Omnium

F vero



IICE &Eẽvero maximum, divinam inter et naturalem Ex5æ, me vel non monente, de-
prehendendum diſcrimen intercedit. Quam enim illa naturae aut donis, aut
deliquiis, (quibus de cauſis egimus ſupra pluribus,) cam hace divinae gratia:
debet originem. Vnde et illud reſultat intervallum, quo ĩu5æ™ diſtat a
wivTia, quippe quae actum, ut altera ſtatum, dicit. vid. Magniſ. D. D. Jarcr-
rus, Tubingenſium Celeb. Cancellarius, Praeceptor meus perpetuo venerandus,
in erudita de Enthuſiaſino Moderno diſp. A. ?706 habita, 13, 16 et Celeb.
Dominus M. BucrERDS in P latone Myſtico IL. S. 3, ſeqq. Etſi vero, in5-
c mentis exceſſum, vi vocis, eſſe, diximus, et affirmavimus, contra Jo. BopI-
NUM Daemonon. L. II, c. 2, ꝑ. 224, ncgamus tamen, eam in evacuatione facul-
tatis intellectivae et ſenſitivae, et animae a corpore ſolutione ac ſeparatione, po-
ſitam eſſc. Cum enim Paulus verba illa atmæ, ſi non Intellectus, minimum
tamen auditus, ſonſu in ſummo iæ5dæ; gradu conſtitutus, perceperit, per ſe
patet, erraſſe BopiNuM: Ad hoc accedit, quod ejusmodi a corpore animae ſe-
paratio, actualem inferat mortem. Sed abſurdum dictu foret, operari Spiritum
S. gratioſe, per chariſmata ſua, in exanime corpus. Hoc ulterius inde demon-
ſtro. Omnis Spiritus S. operatio, vel ſubjecti propriam, vel totius Eccleſiac, in-
tendit aedificationem. Sed, ſi totalis cum Bopino aſſeratur ſenſuum evacua-
tio, Spiritum S. excidere hocce fine ſuo, neceſſe eſt, et fruſtraneus ſuerit la-
bor, cum mortuo, omnique ſenſuum uſu deſtituto, arcana ſua communica-
re velle, ovum id ſine potentia ſenſuum receptiva, perceptioni tali debita,
fieri non poſſit, Ceterum, quod obſervari metetur, quoties anima cum ope-

rationibus revocabitur, toties quoque, totius ſõęæuẽ a mortuis excitatio, vi-
viſicatio et reſurrectio praeccedat, oportebit, immo toties miracula locum ha-
bebunt, quoties Zxęãe abriplemur, quibus miracula citra neceſſitatem multi-

plicanda forent. Quac omnia, ut àyææ, ita àVſty/æ òa, ſunt. Nam con-
trarium oſtendunt Scripturae S. exempla, Actor. X, 3, io. ſeq. c. XXII, 17, lI
Cor. XII, 2. ſeq. quem in Iocum videatur D. D. ForrTSCHIUS, ſupra
cum laude ſacpius citatus, in der Eurgen Betvachtung &ttli-
cher Offenbabrmen. Nonnulli pro iusẽc, ut Wirsius I. c. lo-
ca Dan. X, 3, 9. Apac. I, 17. producunt. At enim, ſi dicendum, quod res
eſt, num ad eam hi loci referendi ſint, dubitamus. Nam de Corporis potius
laſſitudine, et animae deliquio, atque terrore, ex viſione Prophetica ortis, abs-
que mentis exceſſu atque raptu, ibi ſermo ęſt, quae totlm inęãẽę ſinum non
ſatis adimplent. Hinc ęt CaLVINI ſententiam, quam in Comm. ad h. l. habet

appro-



a43)35approbare non poſſum, dum Prophetam corpore domi, mente vero ab iuãẽu
correpta, ad fluvii littus ſuiſſe, defendit. Vt enim Textui hoc contrarium eſt, ubi
dicitur 4, Daniclem revera cum ſociis ſuis, ibi fuiſſe, ita falſum eſt, in in5æ-

eum incidiſſe propter inſolitam ejus conſternationem, ex ſplendidiſſima An-
geli apparitione ortam. Nempe hacc omnia proximam, et legitimam dnęæc-
w; cauſam nondum conſtituunt, quippe ad quam requiritur extraordinaria Spi-
ritus S. operatio, intellectum illuminans, mentemque ab externis revocans, ad
interna iſthaec objecta intuenda. Hac autem CaLvinI ſtante hypotheſi, toties
in5ẽliugs, quoties conſternatione aſficiantur fieri, concedendum, qu©n et, i-
pſum Bilcami aſinum in eam incidiſſe, dicondum eſſet. Vid. Gess. Diſp. in Lan.le.

5. X.Verum, ut de iis Revelationibus Divinis quaedam explicem, quae Dor-
mientibus obtigerunt, et ordo, et inſtituti me ratio jubet. Eae vero vel àæiã
ſomniorum nomine, vel inſomniorum titulo, veniunt, atque, me vel tacente,
in Naturalia, Praeternaturalia, et Supernaturalia Inſomnia eſſe diſpeſcenda, nemo
non conjicere poteſt. Sed Naturalia ex Objectis, minime infallibiliter, ſemper-

que ſubjectis ab aliis dignoſcuntur. Quod ſi enim profana quis, ludicra, va-
na, turpia, et his ſimilia, ſomniaverit, naturae corruptae, vel etiam Satanae effe-

ctum ex parte eſſe, haud difficulter quisque judicabit. De ſua enim cauſa ef-
fectus teſtatur. Cujusmodi in iis potiſſimum deprehendimus, viresque noctu
ſuas facultatem imaginandi exercuiſſe didicimus, n quibus unum aliquod tempe-
ramentum praeſtat. Cum enim naturalium rerum Interpretes, diverſas diver-
ſorum temperamentorum et affectiones, et effectus, experti fuiſſent, proculdu-
bio eſt omni, cuivis eorum temperamentornm aliquid eſſe rei peculiaris. Vo-
de, cum Temperamentum Sænguineum, practer cetera, ſponte ad omne libidinis
genus proclivius ſit, famam vero gloriamque non minus, quam arrogantiam
anhelet Cholericum, denique avaritia divitiisque Melancholicum delectetur, fi-
eri non poteſt, quin ejusmodi naturae propenſiones variae in diverſis, diverſa rati-

one, noctu phantaſiam cerebrumque afficiant ſomniantium, lisque adulentur, mo-
do gaudium, modo iram, modo terrorem, modo triſtitiam incutientess. Ani-
mus enim quictus haud unquam, no&turno in primis ſilentio, ubi, ab exteris ob-
jectis revocatus, neque aliarum mentis corporisque externarum ordinariarumve o-
perationum varietate diſtractus, in ſeſe contemplandi gratia, recedit, validisſime

ct cerebrum ſpiritusquę animales, et dormięntis phantaſiam, afficit iis rebus,

F 2 quibus
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2 &ò) Cquibus diurno tempore oblectabamur potiſſimum, aut angebamur. Quapro-
pter non erratutum putarim, ſi quis Inſomniorum hanc dare velit deſcriptio-
nem Naturalium, ſſe haec vanos vanae phantaſiae dormientis errores, cal-
sosque rerum luſus et agitationes cerebri, per quas afficitur rebus, quas raro,
rel nunquaui fortaſſe, conſequitur. Eccleſ. V, 6. Nam prorſus negare non au-
ſim, nunquam, licet raro, ſomniantem eas aſſecuturum res, quas ſomniavit, qui
exemplis id comprobare poſſem, niſi chartae parcerem, eventum ſacpe nume-
ro docuiſſe, non omnia omnino inſomnia caſſos fuiſſe vanosque rerum luſus.
Nam in iis interdum divinae providentiae indicia deprehendere eſt, vel ſis cos
excitando, quibus conceſſa ſunt, vel adhortando a vitiis, vel avocando, deque
periculo, et aliis rebus inſtantibus, inſtruendo. Interim difficile dictu, pracſer-
tim in ils, quas prima ſtarim fronte leves aeſtimamus, rebus, licet eventus, gra-
viſſimas fuiſſe, oſtendat, et rerum cauſas indicarę, et, quid divini inſit atque hu-
mani, judicare, cum quaedam iis accidunt, quae nec ab DEO, nec Angelo teme-
re dixerim revelata. Memorabile FripERCI III Electoris Saxonis inſomnium
eſt, quod ſummatim MAGNI?icuS DN. PRAESES Mius in iſp. de Primorãiis Emen-
datae per LuruERUM Religionis, inter alia, ꝑ. 30, exhibet FRIDERICUM Sã4pien-
tem Sveidnitii ſomniaſſe, Monachum comitatum ſanctis, ad ſe veniſſe,de coelo,et,
ut quaedam oſtio templi Academici inſcribere liceret, petiiſſe, ſcripſſe autem
literis tam inſignibus, ut ſcriptura etiam Sveidnitii legi poſſet, finem calami
Romam ſe extendiſſe, utramque aurem Leonis X, ibid. jacentis, penetraſſe, in-
de ad coronam tricipitem Pontiſicis ſeſe exporrexiſſe, eamque adeo commoviſ-
ſe, ut caſura eſſet. Aãd haec audiviſſe, Monachum pennam iſtam accepiſſe ex
ala anſeris Rohemici. Si quis ergo dixerit omnia ſomnia, licet videantur naturalia,
talia revera ſempereſſe, adeoque vana vanae phantaſiae ludibria, hoc uno etiam ex-

emplo, demonſtrari poſſet, interdum, etſi non ſemper, divinam providentiam

circa illa fuiſſe occupatam. Interim eos puto graviter erraturos, qui ex con-
ditione ſubjecti ſomniantis, prout vel pium, vel impium fuerit, ſomniorum
valorem et diſparitatem, Naturalium pariter et Supernaturalium, firmiter col-
ligi poſſe, ſibi aliisque perſuadere conantur, cum conſtet, impiis etiam, et extra
gratiac ſtatum collocatis, ſomnia vere divina obtigiſſe, quod patet e Matrb.
xxVII, i9, c. IL. 12, Gen. XXXI, 245 c. XI, et XLI. De Diabolicis et Practer-
naturalibus vid PEUCERUS I. Notas eorum, quas dicimus diſcretivas, exhibet
Wimsius lL. c. p. 30. Divina, inquit, ſomnia ſunt Revelationes, ipſius DEI ſin-

dinaria ratione et gratia extra commuvis pdgulari, extraor rovi entiae ejus
curſum



 4Hcurſum, dormientium phantaſiae, modo mutis, Gen. XLI. modo vocalibus, Gen.
xxxI, I, 24. Matth. ll, 12, ſeq. Gen. xX, 3, modo ex mutis, et vocalibus mix-
tis, XxXVII, 12,13. Actor. XVi, 9, et modo ſine imaginibus, Matth. I, 20. c.

19, immediate pariter, et mediate, Angelorum miniſierio, conceſſae at-
immiſſae, ad demonſirandum, vel ſingularem DEI amorem, in uberrimos

Eccleſiae, Matth. ll, 12,13,19, 22, Politiae, Gen. XLl, et denique illius, cui ſi-
XXxVIh 5- XxVIII, I2. XxXI, IO. valituros uſus, vel denique ad Ju-

declarandam, Dan. IV, Addimus, quod non modo inſo-
mnium, ipſe quoque ſomnus, a DEO immittantur Gen. Il, 21, xV, 13, Jud.

viI, 13 I. Sam. xxVI, I3, quodque ſomniantes, ne eos lateat, quid ſibi velint,
partim immediote, partim mediate per Angelum, in ipſo ſomniandi actu, ab i-
pſo edoceantur. Conf. Wirsius, et PEucERUS locis jam indicatis, RivEruS in Comm.
ad Gen. Exerc. CXXIV. FriDER. SPANHEMIuS Dubb. Evangg. P. ll. ꝑ. 467.

5. XI.Conſideratis hactenus Immediatis Revelandi modis divinis, II. MEDIATOS
quoque paucis perluſtrabimus, in quibus quidem, et Angelorum, et Hominum
miniſterio, Dęus et uſuss. Quod ad Angelos, uſus Dæus eſt opera, tum crea-

Increarsi. Nam inter creatos interpretem ſeſe divinæ voluntatis

prae reliquis Angelus illè, Gabriel, ſiſtit, Luc. I, 19, 26, alus non excluſis, Ebæ.
I, 7. Dan. IX, 21, 14, Dan. X, n, 13, 13, ſq. et paſſim in Apocalypſi. Cocce-

us in Comm. ad Dan. IX, nomen Gabrielis collective fuit interpretatus, negat-
que, hocce unius Angeli proprium eſſe, ſed omnium myriadum Santto-

rum, quibus unus loquatur nomine DEI ad homines, quod ad glorifican-
dum DEVM facit. Sed falGſſlimum hoc eſſe, hinc demonſtro, quod 1) hic
Angelus apparens l. c. in ſingulari dicitur UNſ vir Gabriel, cum articulo ſ
demonſtrativo, quo expreſſe indicatur, Angelum illum advolantem, hune eſſe

virum, cui nomen ſit Gabrieli, non appellativum, ſed proprium. 2) Eum
hoc nomine dicit Gabrielem, quem c. VIII, 16, viderat Propheta. Jam vero

Angelorum myriades, ſed unicum viſionis divinæ, pioprio hoc nomine
inſignitum, interpretem vidit. Qui3) unus quoque ac ſolus deinceps cum Da-

loquitur. Et 4) alibi, Luc. I. iy, Zachariae ſemet notum facit ipſum, et
officio ab aliis diſtinctum. Quae cum ita ſint, facile dijudicandum

quid THoMAE HOE inione ſatis proſana Leviaib. c. XXXIV.

p136. ſontiendum ſit, qui ad
BES I Pcontemptim de Angelorum natura æque æſſen-

tia
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BIGHItia diſſerit, ut ne quidem confirmare erubuerit, Augelos meræ phantaſnata,
et organorum accidentia ſentiendi, eſſe. Sed, cum ex hiſce ipſis memoratis
locis ſatis ſuperque ſit oſtenſum, Angelos apparentes cum hominibus collo-
qui, cosque in voluntate DEI inſtituere, immo internunciorum vice defungi,

hinc falſi ejus patet crimen, mera eos quacdam phantaſmata eſſec Actiones
enim non phantaſmatum ſunt, ſed ſuppoſitorum. Negamus tamen, corpora
eſſe eos ſuppoſita, contra P. PolrETUM Cogit. Rat. L, I, c. 7, p: 6, et noviſſi-
mum Londinenſem Medicum, VV. COVVARDVM, ſcripti, 1706. editi auto-
rem, cujus titulum Anglicanum fecit, Te juſi Scrutiny, or a ſerieus enqui-
ri in torhe modern notions of the ſoul etcc. Nam S S. Pandectae non per cor-
pora materialia, ſed per Spiritus, deſcripſerut Angelos 2ſ. CIV, 4. Ebr. 4,
Matth. VIiI, 16 Nec obſtat, quod Danieli atque Zachariae, et alibi, in aſſum-
ptis apparuerint corporibus, cum ea ipſis, non perpetua, ſed ad tempus ab iis
fuerint aſſumpta, quae, tempore peracto, rurſus depoſuerunt. Huc accedit,
quod ipſe CHrisTuS in V. T., de quo mox pluribus, in corpore, ut Angelus,
apparuerit. Quodſi vero dices, eo tempore verum ipſi fuiſſe corpus atque per-
petuum, tum veram ipſius incarnationem, impleto factam tempore, aperte nega-
bis. Quemadmodum itaque hoc veritati sræguœææs, ſicillud, quod corpora
ſint phantaſmata, Majeſtati divinae, et actuali exiſtentiac ejus acternae, repu-
gnat. Diximus autem ſupra, àngelum quoque Increatum, DEIFiLIuM, Ange-
li ſpecie, Interpretis divinae voluntatis munus obiiſſe, quippe cujus reĩ frequen-

tisſima ſplendidiſſimaque in S. Codice veſtigia deprehendere licet. Sic enim Gen.
xVl, 7 Hagari ſe videndum objecit, comiter fugitivam alloquendo, eamque
officii ſui admonendo. Id autem probo a) ex nomine, quod erat Jehovae
m 5 v. 7,13, DE O ſoli conveniens, Exod. XV, 3, Pſal. LXxxIII, 19.
Eſ. XUl, 8, 1. Jer. XVI, 21. 8] Exattributis mere divinis, dum ſibi omni-
potentiam, et omniſcientiem vindicat, afſlictac ſolatium, et multiplicatio-
nem ſeminis ſui promittit. Quae quidem eventus ipſe comprobavit. Ita quo-
que apparuit, ut Jehova Gen. XVIIL v. 1, 13,17, Abrahae, quem hic religioſe co-
luit v. 3, ut omnipotentem atque omniſcium DEVM. Conf. Juã. XllL, 3, 22. ct
alibi pasſim. Majori locus Dan. X. difficultate laborat, unde et interpretes e-
jus abeunt in diverſum. Nam ex Pontificiis, CorN. a LAPIDE, x Calvinianis
Grorius Comm. ad h. l. ſpeciatim v. 5,6, 7.  Noſtratibus Incomparabile illud
Patriae meae decus, Magniſ. D. FECHTIVS in Sylloge, Diſp. X, Theſi XI,
et XI, fuſius tamen in Gollegio Mſ, ad illas theſcs v. 13, dę Angelo creato,

quam
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quam ncreato, intelligere malunt. Verum, haud quaquam me erraturum e-
xiſtimo, ſi, quod res ipſa jubet, diſtinguam Angelum illum, v. 5, 6, ab Angelo,

V. 10, I, 13, 14, ſq. deſcripto, dicamque, priorem illum, v. j, 6,9, indicatum,
utique Increatum ſuiſſe. Id probo 1) ex Angeli illius apparentis pomps,
qua vix auguſtiore uſus eſt Angelorum omnium Conditor, ac Dominus. Exod.
Xx. 10. Ezech. L. 26, 27. Veſtimenta enim illa linea ſplendida, atque pura,
et Zona aurea, ſummam magnificentiam antiquitus deſignarunt. Nam ejusmo-
di ornatus Regum erat, ſummorumque Sacerdotum, Lev. VI, 10. I. Sam. VI.
14. collato cum Eſ. XLIV, 25, prouti pluribus id oſtendit GoobviNus in M.
et A edit. Reiz. p. 253. Quae cum ita ſint, nemini, haud dubie, practerquam
Increato illi Angelo, convenire poſſunt. Hac enim viſione runæũãt, Regem
ſe, et ſummum Pontificem N. T. futurum, ſignificavit, juſtitia ſua atque omni-
potentia populum ſunm gubernaturum, ſuoque eum ſangvine cum DEO re-
conciliaturum. Neque exiguam dictis, ſimilis 4poc. I. deſcripta, apparitio lu-

cem aſſert. Et 2) idem probo ex apparentis l. c. Angeli corpons habitu, a-
ſpectus fulgore, atque Majeſtate, verborum ipſius tanta vi, et eſfcacia, ut eos,
qui coram aderant, attonitos redderet, ipſi etiam Danieli anima deficiente, quem
alius quidam Angelus, isquæ creatus, vel, ut Interpretes volunt, Gabriel, ſuperve-
niens ſemianimem recreavit. Atque omnia haec ita ſunt comparata, ut virum
eum arguant, non modo V. Ii. ab aliis longe diſtinctum, ſed potenta ctiam,
excellentiaque reliquos omnes, quotquot corum fuerint tum comites, longiſ-
ſime antecellentem. Angelus, huic quodammodo compar, Paulo Act. IX. 3,
apparuit. Num vero hic Angelus, v. 6. a Daniele viſus, quem modo dixi-
mus, Filium fuifſe DEI idem ſit, ac ille, quiv. 13. Archangelus Michael ſalu-
tatur, niſi negare cum Religioſiffimo D, D. FECHTIO l. c,, fortaſſc tamen de
re tantis involuta involucris, ſalva fidei analogia, dubitare licebit. Rationes
enim, quas VeNERABILIS SENEX aſfert, ita comparatae ſunt, ut, niſi prorſum a
communiore, et olim receptiore, ſententia animum avocent, illa tamen proba-
biliorem reddere videantur. Has vero Magni iſlius Viri bona pace, fideque,
ipſis Ejus retentis verbis, hic libuit transferre. Prius autem, pro candore ſuo
ſingulari, fatetur, alteram eſſe communiorem ſententiam, quae ſtatuit, unum
tantum eſſe Archangelum, eundemque increatum, DEI FILIVM, et a D.
DANNHAVVERO, et D. SEB. SCHMIDIO, receptam. Seã, ut ſibi liceat,
salva in Praeceptores ſuos reverentia, expreſſam in itheſil. c. doctrinam lon-
ge probabiliorem judicare, expstit. Nam i) dicit, ioſum, ut Angeli, ita et

Archan-



28)ſ0)#Archangeli, nomen ordinarie angelum notat, a quo ſignificatu, ſine gravi
ratione, diſcedendum non eſt, 2) Archangelus ille proprio nomine Michael
vocatur, quod nomen non DEO, ſed creaturae, vel homini, vel Angelo, pro-
prie competit, quippe ei grammatice proprium A qua proprietate longe mi-
nus, ſine gravifima ratione, recedendum eſt, Deſcribitur Archangelus,
tanquam perſona, a Filio Dei diverſa, loco in theſi allegato; Vbi tuba Ar-
changeli, ſine grandi dnveghoyſœ, de Tuba ipſius Chriſti intelligi nequit.
Quam abſurdum enim in humanis eſt, Principem, quandam ſuam urbem in-
gredientem, tubam inflare ipſummet, ad adventum ſuum ſignificandum, tam
abſurdum eſt, Chriſto in ſimili boc attribuere. Tribuitur autem Archange-
lo inclamaiio tubae, non, quaſi.is ſolus Chriſtum;m adventantem inclamaret,
ſed, quod, ceu reliquorum Angelorum, Chriſtum praecedentium, Dux et Prin-
ceps ceteros ducat, et, quo quisque loco inſlare tubam, er advocare ad ju-
dicium mortuos debeat, mandata diſtribuat. Probatur idem a nimis ma-
nifeſta plurium Archangelorum nominatione Dan. X, 13. Haec omnia ſin-
gulæque in litera clariſſima, in meras improprietates convertere, et verba con-
torquere, coguntur, qui Chriſtum Arcbangelum eſſe, propugnant. Ita, ſoli-
diſſime ct probabiluſime ſtabilita theſi, objectioni, ex Apoc. xII, 7, ſq. deſum-
ptae, occurrit, dicens: Ad hanc facile reſponderi poſſee Et Angelis ipſis, bo-
nis, et malis, vittoriam aſcribi, immo, ipſis hominibus fidelibus, quanquam his
virtute Chriſti, Dan. x, 13. Eph. VI, 13. Imprimis vero, cum de protectione
et defenſione ſidelium adverſus inſidias Satanicas, ut hoc Apoc. loco omnino de
cortamine honorum et malorum, pro et contra Eccleſiam, tribus primis a nato
Chriſto ſeculis, eandem inſidiis Satanicis varie oppugnando, et tamen per An-
gelos creatos cuſtodiendo, ſermo eſt, haec officia Angelos creatos obire pſſe, e-

videnter probatur ex Dan. x, 13, 10. Jud. v. 9. Hacc ille VIR Celeberrimus,
jucun Je non minus, quam, uti ſolet, erudite.

4. XII.In ſuperiotibus diximus, hominum quoque miniſterio, DEVM in volunta-
tis ſuae revelatione, uſum fuiſſe. Atque homines quidem hoc defuncti ſunt
oſſicio vel uerbis, ĩisque partim flaris apertisque, partim parabolicis, vel fa-
is, cum Symbolis haud raro conjunctis, vel ipſis denique ſcriptis. Quicquid
autem, in hoc revelandi munere verſati, pracſtiterunt, id, vel DEO nomina-
tim mandante, vel:interne a SpiriTu S. impulſi, fecerunt; iisquę ultimus re-

velan-



IbIGIBIGE:
velandi actus a piis priſcis doctoribus aliquando nthuſiaſimus, vocabulo in bo-

ſigniſicandi partem flexo, dicitur, de quo paullo poſt plura. Sed ita cla-
ris atque apertis, mandato DEI, verbis Moſes, ad ſeniores populi Iſraeſitici miſ-

ſus, liberationem ipſis a durò Pharaonis jugo annuntiare debuerat, ZPxod. lII,
16, 17, et Pharaoni, v. 18, V. I ſq. VII, 1, Sic n. Samuel. VII, 4,5, Nathan di-
vinum accepit mandatum, Davidi, ne DEO templum extrueret, diſſuadendi. Et

Jeremias populum DEI ad poenitentiam revocare c. I, v. Ill, 12, VII, 2. XV,
1,15, 16, item Ezechiel lll, 1, Jonasque c. I, et Ill, jubebantur. Cum his confe-
ratur Eſ. c. LVIII, 1, ſqq. PARAEOLICIS vero verbis DEI voluntatem eos manife-
ſtaſe, exempla, paſſim obvia, declarant. Sic enim lapſum Nathan Davidem
parabolicis verbis redarguit, it Sam. XII, 1, ſqq. et Eſaias V, 1. ſq. yę-mãę pla-
ne ac ſerio, tum almam DEI, erga vineam ſuam ſpiritualem, benevolentiam,
tum hujus pertinaciſlimam contumaciam decantavit, et æechiel c. XVII, per
parabolam, de duabus aquilis, vineaque plantata, et creſcente, deſumptam, quae
non vigebat, declarare debeat, ab Rege Babylonis, translato in Babyloniam
Rege Jechonia, Zędeiam in ejus locum conſtitutum iri, qui rupto foedere, ad
Regem AEgypti profugus, in manus Nebucadnezaris tradendus, atque Baby-
lonem ſit perducendus, addita promiſione de CHRISTO, veluti ſurculo, in
monte plantando, fructusque laturo, ac longe lateque ſe diffuſuro. Haud ali-
ter c. XXIII, et XXIV, iteratam Israelis malitiam, ot ſeveriſſimam ejus poenam,
parabolice delineavit; quemadmodum, c. XXXIllI, Prophetam cum vigile
comparavit. Quribus addere nonnulli voluerunt;quae viſae ſunt ipſis, parabo-
las, Eſ. XXI, LIX, 6, 7. LXIII, 3, 2. Ezech. XIX, extantiores, quas jam æxami-
nare nobis non licet. De his tamen videndus D. CaLovius Bibl. lluſt. ad h. l.
Quod autem et Facris, ut ſupra diximus, SyMBOLICIS, Prophetac voluntatem
dinam, DEO ita jubente, revelarint, exemplis pariter clariſſimis conſtat. Sic
enim Eſaias c. XX nudus diſcalceatusque incedens, facto hocce Syifibolco,
AEgyptios, AEthiopasque ab Aſſyriis in captivitatem abductum iri, pracdixit
ut Jeremias c. XIX per lagenam teſtaceam, confractam, Hieroſolymitanum excid-

um, populique interitum, et, c. XXVII per jugum, ipſius primum collo appen-
ſum, tandem vero ad quinque, in Edom, Moab, Ammon, Tyro et Sydone, Re-
ges miſſum, inſtantem illorum a Nebucadnezare oppreſſionem, et c. XXXil,
carceri incluſus, pracdicta Zedekiae captivitate, agri ſymbolo, a propinquo
empti, reditum e captivitate ſignificavitT. His adde ſimilia cjusmodi facta
ſymbolica, Jer. XXV, XLI, Eæfh. IV, V, Xlj, XX XVII, 16, 17, ct plure
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Nonnulla quidem facta illorum ita ſunt comparata, ut honeſtati, et Propheticae

gravitatirepugnare videantur, e.c. Ezech. XX. Catovius noſter Bibl. Illufir. ad
h. I., cum P P. quibusdam, AMBROSIO ad Pſ: XXXIX, HiERONVMO, CyRILLO
et HAYMONE, prorſus nudum inceſſiſſe Prophetam, exiſtimavit, eo, quod in
portentum factus dicatur. Ex Judaeis vero, MAIMONIDES et KiMcHI, non re-
apſe, verum in viſione ſolum, id obtigiſſe contendunt, Ego vero neutri aſſęn-
ſerim part. Nam ſignum, ad Aegyptiorum Aethiopumque declarandam
nuditatem, eſſc debebat Propheta. At ſingulœs tamen omnibus prorſus diſpoli-
atos fuiſſe veſtibus, quis credat Interim tamen oſtento potuit eſſe Propheta, con-
tra conſvetudinem amictus a lumbis ſuis cilicio, et a pedibus calceamento, ſolutis.
Neque omnis ex textu evincitur nuditas, ſed illa duntaxat ab DEO praecenta,
quoad cilicium et calceamenta, ut tamen, quoad illa, recte dicatur nudus, per
cuAd;, totius pro parte, ut, I. Sam. XIX, 24. Saulus, cujus nuditas non
crat Ains, ſed de ornatu militari, quo exuebatur, intelligenda venit. Sic quo-
que vox, ineòuTns Jo. XXl, 7, non integram dæſignat nuditatem, ſed illam dun-
taxat veſtem, quae aliis ſuperinduitur, ut pallium, toga. Et ita nudi dicuntur ma-

4e veſtiti, 7ob. XXIi, 6. XXIV, 10. Maith. XXV, 36, 42. Jae. Il, 153. Quibus equi-
dem de cauſis arbitror, Jeſaiam non alia de cauſa, quam ob exutam Propheticam

togam, et remotas veſtes exteriores, interiore amictu retento, nudum poſſe di-
ci. Quodapud alias gentes recepti fuerit moris hacc nuditas WiTsius l. -p. 89,
oſtendit. Vid. GLassIus in Rbet. S. L. V. Tract. l. c. i16, ꝑ. 456. Omuium vero
minime probabile eſt, in viſione tantum hocaccidiſſe Vati, cum aliooni conſi-
lio ſuo excidiſſet DEUS, ſignificaturus iſthoc facto æthiopum ægyptiorumque
nuditatem ut alis eam indicaret. Poſtremo ScriPTISs voluntatem DEI homini-
bus explicuerunt Divini Vates, ut humanae memotiaè infirmitati conſulerent,
oraculorumque divinorum memoriam per ſecula omnia integrum conſervarent.
Quod vel tabulis, publico aliquo loco aſfixis, Hab. ll, Jæſ. XXX, 3, vel volumini-
hus et libris Exod. XVIII, i14, Deut. XXXI, 19, Eſaia. XXX, 8. Jer. XXX, 2,
XXxVI, 2, 28, Eſ. VIII, 1. poregerunt.

5. XIII.
Hacec autem el expreſſo mandato divino, vel interno Spiritus S. impulſu

extraordinario, effecerunt, qui et alio nomine piis Veteribus in bonam partem
ſumpta voce, Enthuſiaſmus dicitur. Eſt autem alius Naturalis, alius Prae-
ternaturalis, oalius Supernaturalis. Naturalis iterum bifariam pro ſubjecti con-
ditione ſpectandus venit,. Val enimæſt in homine ſapat diſpoſitionis corporis,
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mentirque, idem off, atque excellens æt ſingularis quidam Ingenii ardor,

mentisquæ acumen, vis atque impetus, quv ea peragit, quae, niſi ſingulariter

ſtar non poſſe videntur Huc nonnulli Enthuſ ſmjuvante Deo, praæt ra umie-ferunt Divinatorium, quo quis facultate pollet divinandi eximia, eximiis na-
viribus, ingeniique acie ſuffultus, neutiquam vero humanae prudent ac ſa-

gacitatisque limites transcendente, diſtincta tamen a vera fatidica, tanquam ſo-
ſsomvsuæoi5 relinquenda. Tum quoque Philoſophicum, qui et alis

Contemplatorius dicitur, cujus quis ope,lin profundas ſeſe contemplationes im-
mergit, ab exteris, ad interna objecta contemplanda, mente. Vel et-
Rbetoricum, a mira et ſingulari facundia ſic dictum; Nec minus Prec a-

torium, qui in co verſatur, ut in precibus, ad DEVM fundendis, quendam velut
èxtraordinarium ardorem animique pietatem oſtendat. Quin etiam Poeticum,

qui eximia quacdam eſt argumenti carminumque mventione excellentia.
Quibus addunt et Muſicum, quo animi auditorum ab excellentibus, in arte ſua,
Muſicis, extimulantur. Tum et Martialem, ſeu Erifticum, quo, ad duriora
quaevis pericula ſubeunda, adverſaque patienter ferenda, abripi ſolemus. Egæ-

denique, ſeu Amatorium. vid. D. PrAESES, in Lectionibus MSS. Anti-
Fanaticis, de Enthuſiaſmo, MER. CAsAuBONUS dè Enthuſiaſmo. et D. D. Ger-

de Enthuſiaſmo. D. D. JaEGERuS noſter in liſp. de Lnthuſiaſmo Moder-
no. Sed idem hic Enthufiaſinus, ampliore notione acceptus, aegroto quoquẽ

ineſt, per corporis mentiſque pravam vitioſamque affectionem et conditionem,
pracvalentis atrae bilis particula, mania, catalepſi aut epilepſi, contractam quo

ita ment corrumpitur affectu, ut mira prorſus, captumque humanum prope ex-
cedentia, ab acgroto viſu, narret, Angelorum colloquia, coeli admirandam ſtru-
trùram, Paradii, DEIque mognificentiam, amplexus CHRISTI Servatoris,
mandata divina homines ad poenitentiam exhortandi, futura praeſagiendi, Ec-
cleſiam purgandi, et his ſimilia, ſibi injuncta enarret. Vnde et Mcdicis hic mor-
bus Enthuſũaſmus audit atque èx5us. Vid. Celeb. D. D. WebrLIuS in Diſp.
ſen, io habit. de Catalegſi, rariſſimo affettiuum. De Practernaturalis, falſi
atque fictitii, definitione et deſcnptione vid. B. D. NuMANNuS Theol. Apb-
P- Quem autem noſtri plerique omnes dividunt in eræſſiorem, quo it
pertinent cuncti, qui; Tepudiato Sacro Scripturae Canone, ſeipſos Prophetas et

Apoſtolos, iis excellentiores, immo, ipſum CHRISTVM et SPIRI-
eſſe, impic prorſus ſomniant; ſubtiliorem, quorſum ii referendi, qui

particulam divinitatis homini naturaliter ineſſe, fingunt, unde omnis illumina-
tio,
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2 ©&O&110, Juſtificatio, Salvatio denique ipſa, ſine verbo et Sacramentis, reſultet: ae
denique in ſubiiliſimum, quem ii fovent, qui, quamvis magnifice de S. Codi-

ce loguuntur, corde tamen d uięò” revelationibus plurimum tribuunt, expe-
tuntque prius voluntatis emendationem, quam intellectus, illuminationem. Id

quod hodierno die cum primis proh dolor in Pietiſtis, antiquum recoquenti-
bus Enthuſiaſmum, deprehendimus. Qui enim negant, homini, moribus im-
probo, verun tamen per Scripturam Sacram dę myſtenis edocto, veram illumina-
tionem, rerumque ſacrarum notitiam ineſſe, utut ore ipſo conceptui divino con-
formis ſit, velint nolint, vi hujus. hypotheſcos, admittere coguntur, ejuſmo-
di hominem, vel plane convertendum non eſſe, vel ſi debeat converti, absque
verbo externo,per internum quoddam, externo Sacrae Scripturae verbo contra-
diſtinctum verbum, et quandam divinitatis particulam, quae medium ſit illumi-
nationis, converti oportere ete. quod eſt ipſe Enthuſiaſmus. Neque id Calu-
mnia eſt, uti criminantur Sanctuli, ſed recipio me ad decorum illum ZiErRoL-
puM, ot Enthuſiaſmi egregium Ly»pum Lysium, ſuis in Synopſibus paſſim,
talia ineulcantes Quibus graculis omnino adde ſis graculum JoacH MuM
LanGIuu, Prof. Halenſem, quem Enthuſiaſmo eſſe obnoxium, erudite oſten-
dit D. D. RuMPAEuUS Prodr. Diſpp. Anti Lang. p 48. Ne hilo his meliora
docet CurisTIANS THOMASIUS, Diſp. contra Carpæ. de Jure decidendi Con-
troverſ. Theolog. Halis 1701 edit. p. 44. Vbi amnes, inquit, fideles eſſe Qro-
m85586, et neminem poſſe ſine Ssonuęæ S. Literas intelligere, ne quid
Ae ARNOLDO, DiPpELIO, aliisque dicam, Purgata ab omni impuritate Enthuſiaſmi

voce, dicimus, et Supernaturalem eſſe, qui ſtatum hominis dicit, in quo Pro-
rhetis, Apoſtolis, et aliis nonnullis vere Sanctis, Spiritus S. immediata et in-
terna inſpiratio, Qronviv5|, illuminatio, impulſia, praeter Verbum DEI ex-
ternum, conceditur, ut Regi Sauli 1 5am. X, i0. XI, 6. ejus nuntiis c. xIx,
20. Davidi 1 Sam. XXIII, 2, 3. Jeremiae, qui impulſui impar reſiſtendo ęrat
c. XX, 7,8. cumque eleganter comparat cum impętu hominis, vino victi,
Xxxill, 9. Michæe lI, 8, Deborae, Jud. V, I. ſq. Gideoni Juã. Vi, 34 Jeph-
thac, Jud. Xl, 29. Simſoni, Jud. XiV, 6. xV, i4: Eliſabethac, Mariac, Zacna-
rae, Luc. l, 4, 47, 6, ſq. Simeoni, Luc. ll, 15, 27, Apoſtolis in Pentecoſtes
feſto congregatis, Ator. II, 4. Fidelibus, 4%. X, 44. Paulo, 4. XVIII, 5, de-'
niquę omnibus viris õs0mσu;“ II Petr. I, at.,
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5. I.

A

a BſolutaThetica Tractatione, jam inſtituti ratio diſpicere, quid illi poſſit op-
poni, ſuadet. Melioris itaque ordinis cauſa, monemus, quosdam inillam,

defectu, alios exceſſu peccare. Defectu omnes illi, peccant, qui negant æ)
DEVM duioo, ſed tantum per Angelos, ſuam revelaſſe voluntatem. Hunc
olim erravit errorem SiMON Eriscorius Inſtit. Relig. Chriſiianae L. Il. c. I.

Sed cum in hac ipſe Tractatione noſtra C. II. ò. 2, 3. ſqq; multis contrarium,
et rationibus, ut puto, firmiſſimis, et exemplis haud paucis demonſtraverimus,
diutius his immorari nolumus. Evolvi 2utem merentur Scripta CALovi Anti-So-
cinians, et quotquot fuerunt eorum, qui contra eusdem egerunt. Sic õ) quo-
que in defectu peccant, qui ſtatuunt, Spiritum S. in V. T. quoad xaecuãla,
dona, et operationes nondum fuiſſe cognitum. Hujus ſeſe opinionis partici-
pem reddidit HERMANNUS DEusINGIUS, Demonſirationum Allegoriae Hiſtori-

cae V. et N. T. P. I. P 29, quem et noviſſime CELEB. D. D. GrAPIUS, pracma-
tura cheu! morte, Eccleſiac militanti ereptus, Theol. Controv. P. l. Quaeſt
XWV. et XXIII, eruditiſime redarguit, nobisque otium ſecit. Defectu pariter
pecearunt ii, qui in co demonſtrandi genere occupati fuerunt, Revelationis divi-
nat, ſi non omnes, plerosque tamen, modos inſtitutis gentium et AEgyptio-
rum originem debere ſuam Quo tendit omnis fre MarsHAMI et SPENCERI
conatus, prout jam ſupra coepimus monere C. lIl, ꝗ. 6. p. 37. et mox no-
vam pluribus hacc perſequendi occaſionem nanciſcomur. Nec minus exceſſu
peccant, qui æ) non modo Spiritum S., Angelica forma ſpecieque apparentem,
multa revelaſſe, ur Coccœius, Comm. ad Dan. X, s. et ad Zach. I, 9. CnI-
sTIANuS item Ravius, in Chronologia Nova, ſeò 8) etiam hodieque praeter
SScripturas duri revelationes, Angelicas viſiones, immediatas, multi ſomnia-
verunt, et ad hug ſomniant, ut infra perpaucis oſtendemus.

5. II.Claſſis itaque I. eſt eorum, qui ut modo dixi, quosdam ex Gentibus re-

ua
dos attraxerunt ut MARSHAMUS ET SPENCERUS. Sd,

ve atonis imao moinjuria Viros celebritatis videamur affeciſſe, ipſorum mentem verbis

G3 ipſo-
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BISGIESipſorum explicemus. Sic enim SPENCERUS, qui nobis loco ſit omnium, ã Le-
gibut Ebraeor. Ritual. L. IIL. diſp. de Vrim et Thummim c. Ill, Sect. X diſſe-
tit: Inſtitutorum Moſaicorum partem multo maximam e conſvctudine ali-
qua, quae apud Agyptios, aut alias, e vicinia, gentes inveteraverat, ceu
fonte praecipuo, dimanaſſe. Deus enim Seculi mores haud paucos, vitii
nullius facile poſtulandos, Iſraelitis integros reſervavit paene, eosque legis
divinae ſanctione cohoneſtavit, ne, ſi res novas tantum et inopinatas in mo-
rem et cultum induxiſſet, Ebracorum vulgus perturbaret, qui moribus aliir
vivere ſolebat, et in mores gentium ardore praecipiti ferebantur. Multas
Ebraeorum leges et ritus ab hac origine deriv andas eſfe tot exemplis, teſti-
moniis et alis argumeniis oſtenſum eſt, ut ea de re dubitationem omnem ſu-
ſtuliſſe videar. Hinc temperare ſibi SPENCERUS non potuit, quin hujus vi hy-
potheſeos aſſeveraret, Vrim Thummimque res fuiſſe Gentibus apprime co-
gnitas ante, quam, lege ſancita, Iſraclitis conceſſerit DEuS, cjusdemque et natu-
rac et uſus, ac carum gentium Theraphim vel r”òeiæe et àv””uæſi. Sed
prius aſtruemus veram ſententiam noſtram, quam ad examen argumentorum
ipſius deſcendamus. Ac

I. Generatim probaturus ſum nullos Dæ uM ritus a gentibus ad verum

ſuum tranſtuliſſe cultum. Nam
1) DEI hoc repugnat Sanctitati, ſummaeque Sapientiae, cui abominatio

ſunt gentes,omnesque carum viae, quique omnem deteſtatur impuritatem. Quo-
modo itaque ſieri poteſt, ut ceremonias, Diabolo conſecratas, variis ſuperſti-

tionibus, et omni impuritate pollutas, in verum ſui cultum irrepere ſit paf-
ſus? Aut, auis, ſine voce impietatis plena, dixerit, inexhauſtam divinac ſa-
pientiac abyſſum tanta conſiliorum laboraſſe penuria, ut voluntatis ſuae teſ-
ſeram indiclumque e ſordidiſſimis Idololatriae extis evocare ſit coactus? Qui
tot ſapientiae Sanctitatisque ſuae alibi clariſima edidit ſpecimins, quac hodie-
que in omnium mentibus animisque mortalium vigent.

2) Huc accedit, quod ſeveriſſime prohibuit Dæ us, ne quicquam populus
ſuus cum exteris gentibus habeat negotſi, ne quid ex ipſorum ſueris aſci>ſcat,

nc mores illorum ulla in re imitaretur, Læv. Xviii, 2. ſq. Contra, DEUS,
mandatum, aras Idolorum deſtruendi, uã VI, a5, ſtatuas confringendi, lucos
extirpandi, ſculptilia comburendi, dedit, ut ſimul et hac ratione omne ad idola-
latriam irritamenti genus peſſundaret, Deæt. ViI, 2. ſq. XII, 30, 3. Cujus
etiam praccepti Gen. XXIV, 3,4 ipſi męmores erant Patriarxchac,. Nec inſiti-

FH
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ire SPENCERUS ipſe poteſt, confeſſionem ſibi extortam vel invito fuiſſe a ve- I

ritate, Lib. IlL c. 4, In S., inquit, Codice, ſaepe cautum æſt, ne Iſraelitac ad
Agypti ſemitas deſlecterent, ne in Agyptum deſcenderent, neque iis quic-

commercii cum Agyptiis intercederet, inde vero facile colligendum,
ſ

quamnihil ægppti moribus et inſtitutis corruptius, et a vera ſapientia remotius,

lilinfuiſſe, vel ſeculis illis antiquiſſimis. Speciatim autem
1 lanII. Falũſſimum eſt, Vrim et Thummim idem fuiſſe, quoad formam, na-
limituram, atque Vſum, ac Theraphim et ægyptiorum dyæAuæ. Quis enim

ignorat, cjusmodi imagunculas, quas, ipſe vocat, garrulas, exoſiſſimas DEO fu- jmu
l Jumiſſe, quas et animatas a Spiritu impuro, deprehendimus Ezech. XXI, 21. nomi-
mnatimque prohibitas in Decalogi praecepto II. Nec infrequens earum in ma-

lam partem eſt interpretatio, quando mendaces et vaniloquae appellantur Zach.
J

X, 2, et pythonibus hariolisque 2. Ræg. XXll, 24, conjunguntur. Inſtrumen- un
fnta igitur Satanae devota, DEO accepta eſſe non potuerunt, nec pro alis, quam

liithlDiis penatibus et laribus domeſticis, idololatriae inſervientibus, habentur Gen. nt
XXXI 30 Jud XVil, 45 Cujusmodi de ſacratiſſimo illo Oraculo vel co-

h 5gitare fuerit nefas. Hoc mediante reſponſione quadam dignatus eſt DEVS liim
Iſraclitas nequaquam vero per imagunculas garrulas, vocem articulatam eden- pſ

tes. Theraphim proeterea promiſcue a quovis ldololatra habebantur; Vrim lumm;

HEEE.et Thummim vero nemini, practerquam Pontifici Summo, vel ejus Vicario, lin;
ſ ucompetebant. Aværuæ atque ar7-aæv et Sacerdos et Judex portavit in
ĩluiã

ſũſ

i

collo: Thummim Vrimque, res pectoralis concavo indita, a DEO ſoli con- ln
ceſſa Pontiſici, rebus dijudicandis tantummodo ſeriis, non ludicris inſerviebat

auinò oficium CurisTI Sacerdotale Regiumque adumbravit. At, ejusmo-
Adi typum CuRISTI, DEUM Ethniciſmo debuiſſe, credat Judacus Apclla, non n

538. Ceterum ẽveœòo quoque eſt. Nusquam enim locorum in S. Scri- l

i

pturis oraculum noſttum, vel per imagunculam, ad formam Angeli hominis- i
l

que accurate, totum cultus ſui apparatum et ornamentum definierit Deus. l

que, garrulam, fabricatum, vel per Theraphim, ad morem ægyptiorum,
ll

æxpreſſum, indeque deductum, deprehendimus, cum tamen tam ſolicite, tam- n

Quod autem utique fuiſſet neceſſe, ſi vel maxime ſub alio, ut ſomniavit nu-
nmTH

T

givendulus nomine lateret, vel corum aliquos Deus pios ſacrosque Theraphim
Tl

eſſc voluiſſet ne fluctuantes Iſraelitarum animi hacrerent, qui qualesque he-
braphim, vel placerent DEO, vel diſplicerent, quis uſus corum eſſet, quisve a

uſusL] Ll
i

Ia

N
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uſus, Nefas igſtur eſto, ſine S, Scriptura et contra eam, dicere, DEuM ejus-
modi, tot tantisque obruta ſordibus inſtrumenta ſuo non modo dicaſſe cul-
tui, verum etiam partem illius maxime admirandam feciſſe ſuam; Vnde Ve-
nerandus Eccleſiae noſtrae Senex, cui Pyliam DEVS concedat ſenectutem, D.
D. FECHTIVS, in Syllog. Coll. MS. Diſp. XXxXVI, 6. I. veriſſime dicit: Inſa
SPENCERI et MARSHAMI Sententia, de translatise Gentiliſimo in Juda-
iſ/mum ritibus, admodum periculoſa eſt. Quam enim abſurdum eſſet, DE-
VMd Dumonum ritibus adeo delectari, ut eosdem in peeulium ſuum introdu-
ceret? Quanto odio perpetuo Gentiles perſequitur, hortaturque populum ſu-
um, ne eorum ritus imitetur? Annon ad Gentilium religionem allecti potius,
quam abſtracti, fuiſlent Iſraelitae, ſi vidiſſent, DEVM eorum cultum imi-
tari potius, quam odio habere. Et in ipſa Sylloge Diſp. XXXIV, Teſ. VII,
Profana ei impia eſtl JOH, SPENCERI opinio, DEVM ineptos rudesque
gentilium ritus in leges ſuas cooptaſſe, ut eo facilius Ifrailitae et gentiles
ad veriorem religionem adducerentur.

Excipit I, SPENCERUS I. c. Ill. Sect. I, Vrim, ſin minus, et Thummim res
quasdam fuiſle apprime cognitas, ſaltem quoaã ſubſtantiam et uſum, àiu, an-
tequam ea in vrnamentorum Sacerdot.ilium locum et Sanctitatem vocaſſer
DEVS, e longo videlicet uſu, inter quamplurimos Noae filios invaleſcente.
Nihil enim de illorum forma, materia, vel numero, monuiſſe DEVM, quem-
admodum, cum nibil de aureis Cherubinis ſingulariter monuerir, non

re viri docti collegerunt, eorum figuras Moſi et populo diu antea innotuiſſe,
ex antiquo Agyptiorum et Patriarcharum uſu, ita etiam pari lege, colligit,
conſvetudinem iuveteratam Vrim et Thummim familiaria reddidiſſe, quod
de iis tam curtam ferat legem DEVS, Exod. XXVIII, 30. Vnde bujus ora-
euli originem altius, et ex gypti moribus, eſſe petendam. Reſp. Falſum
hoc eſt Nam cœpit hoc oraculum cum legibus ceremonialibus, per Moſen
datis, Sacerdotio Aaronitico, et Ebracorum Politia, ad conſulendum per illud
DEVM de rebus dubiis, Zxod. XXVIIi, 30. quarum et pars ornamentum erat
Aaronis Sed, ubi totum non exiſtit, pars certe prior toto non erit. Nec
parum impia in DEVM voce clamat, uſum innotuiſſe, cum conſtet, ejusmo-
di oracula gentilium futilia ab infernali genio fuiſſe ſuggeſta. Vſus erat con-
ſulendi DELM, per noſtrum illud, ſed per illa, impuros Spiritus mendaces con-
ſulendi Zach. X, 5, 0. Hoc Dæus ſoli vindicavit Aaroni et legitimis ejus ſuc-
coſloribus Num. XxVIi, a1, illud ubivis gentium occurrębat, Hoc divinum:

illud
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illud Diabolicum. Hoc religioſum, illud idololatricum Gen. XX2I, 19. 30.
Et tamen non erubuit aſſerere, uſu illud cognitum fuiſſe multo prius, quam in
ornamentum Sacerdotis id vocaſſet DEUS, cum toto coelo differant. Quod
ad uſum; indicet locum vel unicum idoneum, et dabimus. 2) Semetipſum
deſtruit. Si enim Noae jam innotuit Filiis, male is ab ægyptiis repetitur. Po-
tius igitur dicere debuiſſet, DEuM a Noae ſiliis, ritum hunc aceepiſſe, quam ab
Zgyptiis, tametſi utrumqe ſit falſum. ;3) Quaenam hacc eſt conſecutio Ni-
hil de illorum forma monuit DES, ergo uſus corum antea notus eſt; ergo
plane neque explicite, neque implicite monuit, et nen: inem inſtruxit. A ſilentio

S. Scripturae, ad negationem totius rei, N. V. C. Fortaſſe, cum debuerit tantum
eſſe oraculum Politicum et temporarium, Dęus Moſen ſeorſim, et ſolum, de
illo inſtruxit, re nobis incomperta. Caeterum haud opus fuit multis ut for-
mam ejus deſcriberet, quippe quae res ad legem ceremonialem et Politiam
Judaicam, minime vero ſalutem totius humani generis pertinebat. Id ta-
men, vi hypotheſcos ſuae, negant, qui idem eſſe, dicunt, ac gemmas et lapides.
Qua de re ſupra. Hac igitur ſtante hvpotheſi, (ſtabit autem donec probabilior

demonſtretur,) denuo ſalſum, curtam tuliſſe DEuM et legem, et legis mentionem.
Objic. Il. è llL Sect. ll. Cum mos iſte, inquit, ſimulacra illa fatidica The-

raphim in dubiis conſulendi longe lateque per gentes invaluiſſet, iisque con-
ſetudo, ſeculorum aliquot uſu confirmata, vulgi affectus arcte devinxiſſet, fa-
cile in eam ſententiam venio, DEVM nempe veterem a Theraphim oracula
Petendi ritum, in pectoralis Vrim pene in variatum, Iſraelitis reſervaſſe, ad-
ecoque Vrim ejusdem cum Theraphim muneris, et forte ſigurae, fuiſſe, ſub no-
minis diverſi larva, ſimulacrum. Cum enim DEO jam res eſſet, cum diffisilis
et pervicacis ingenii populo, ex uſu longo morumque ubique receptorum im-

penſe ſtudioſo, niſi genio proprio et moribus antiquis uti licuiſlet, a DEI legibus
inſtitutis, tanquam novis et exoticis penitus abhorrere voluiſſent. Multaita-
que antiquitus uſitata, paululum autem in melius mutata,) populo duro et
Praefracto concesſit indulgens NVMEN, ne, ſi ſtudiis corum prorſus obſti-
tiſet, in gentium ſemitas, moris antiqui deſiderio effreni, praccipites age-
rentur. Reſp. In ſupra dictis jam monuimus, Viim cum Theraphim nullo
convenire modo, ſed prorſus et ſummae ſapientiae, et Sanctitati, divinat, ut ejus-
modi ab impuro genio inſpirata, malaeque notac inſtrumenta, ſuo inſerat cultui

ſacratiſſimo, contrariari. Interim libens concedo, rem ipſi cum refractarii cujus-
a d naràæe eſt ingen-dam ingenii populo fuiſſe, ſed nullo cjusmo 1 mo o ſvyda, quac, ut impia ęſt, DEIque Sanctitatem violat, ita pronioręm ct ficaciſ-

H
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28 50) (æſimam, ad damnatam gentilium Theraphim venerationem mentibus inculcan-
dam, et iis ſolitos pridem mores, ac ſua quaſi ſponte animos eo propenſos, væ-
lidillime in ſuperſtitione iſta confirmandos, ſtraviſſet viam, quippe quae hae
ratione non penitus improbata, ſed aliqua ſui parte ab ipſo Deo comprobata
fullſet. Minime tamzn omnium ejusmodi eſt indulgentia fingenda, quaſi nul-
lum aliad ſuperfuiſſet DEI ſapientiae remedium, eorum cultui idololatrico rę-
ſiſtendi, animosque ab eo revocandi, cum tamen illos, lege ſancita, vouoò ns
Summus, qua delinquentes poena, obtemperantes proemio, aſficit, ut coercuit,
ita potuit coẽrcere vid. Reizius l. ſaepius c. p. 406.

Objic. IIL c. lil. Sect. lll. Theraphim nihil aliud fuiſſe, quam Vrim, adeo-
que hoe, in illius locum ſucceſſifse, et provocat ad Hoſ. lll, 4. Jud. XVII, 4,
5. Reſp. Negamus. Ad primum locum bifariam reſpondent Theologi, et di-
cunt alii, miſerrimum, Iſracliticae et Politiac, et Eccleſiac, ſtatum non modo pu-
rum, ſed etiam impurum l. c. deſcribi. 2) Non omne ſtatim, quod poena
quadam aufertur, bonum eſt, prout ex c. X, 1, 6, clariſſime poteſt oſtendi, ve-
rum ſufficit videri bonum iis, a quibus aufertur, ut hoc ſentiant, qui hac aſfi-
ciuntur. Alii, ut Magnus CALOVIVS, Bibl. Illuſir. ad h. l. Renzuus, l. c. ꝑ.
413, item SAL. GEsNERuS, Theraphim per Cherubim exponunt atque Sera-
phim literarum  et atque ſ commutationem, Ebracis, Chaldaeis, aliis-
que gentibus haud infrequentem, aſſerentes, SPENCERO quoque confitente, l. c

Sect. VII. Sed quid Cherubim ad Vrim, ſi nondum demonſtratum nobis eſt,
Cherubim eſſe Vrim. Quamcunque vero admittamus ſententiam, nullum
peſſimae cauſae pracſidium invenietur, ſed validiſſime poterit adductis ſenten-
tiis falſitatis convinci. Quod ad alterum attinet exemplum, Jud. XVII. idolo-
latricum illud eſt, nec temere laudandum, in quo tamen nihilominus SPENCE-
RuS aſylum patrociniumque malae cauſac ſuac quaeſivit. Huic enim Idolò e-
jusque cultui muliercula quacdam dedit originem, cui quum ſuffuratus argen-
teos ſiclos filius, isque atrociſſimis diris devotus, matri qua fecerat, faſſus fuiſ-
ſet, ſententiam in' pejus mutavit mater, Jenova ſiclos dicando, contra prae-
ceptum, de ſculptili fuſilique non conficiendo, nec ſatis expenſa lego, aut ora-
culo veri DuI conſulto. Vnde, v. 6, illud improbatum fuiſſe factum, haud ob-
ſcurt deprehendimus, collato cum Exod. XX, 4, Deut. VI, 15, XXVII, 15. Ne-
que conſiſii ratio, quantumvis non mala fortaſſe, ab æ dorouavi*, Micham un-
quam abſolvet, quemadmodum nec lſraclitas, aureum DEO vitulum fundentos.
Eſ XLlI, 3 Nec cuivis, promiſcue, aut ubivis locorum, lex divina ſacra pera-
gęre, nędum imitari conęęſũt, Ler. XVII, cujus expęrts non crant Rubenitac at-

que



(æ
que Gaditae, quos ab lege divina defeciſſe, putabant Iſraclita: 7ſ. XXIl. Quaæ
cum ita ſint, eum contia legem DEI graviſſime peccaſſe patet. Accedit, quod
primo filium ſuum primogenitum, deinceps Levitam, ad ſacra peragenda, adhi-
buit. Quamvis autem non negaverim, Patriarchis, lege nondum promulgata
ceremoniali, hoc fuiſſe conceſſum, ea tamen lata, ſoli Aaronis Familiae, leges di-
vinae vindicarunt, Exod XL, in. XXVIII, 43, XXIX, 44, Deut, XXl, 5, Num. llI,
10. Idque docuit eventus. Nom haec Michae ẽidæ”huœiiæ occaſionem Dunita-
rum poſteris, et a DEO deficiendi, et eam ad poſteros propægandi, dedit. Quod-
ſivero ſani quid continuiſſet Michæe cultus, non tam expeditam àad cultum fal-
ſum ſtra: iſet viam. Neque unquam lunc probabitur, DEuMm reſponduſe, ſed

potius Leviram ejus reſponũ fſuiſſe autorem, perſvaſiſimum habeo. Demus
autem quodammodo, etiam Danitas edita hinc oracia accepiſſc, adeone in-

ſolens olim fuit, etiam Diabolum vera revelaſſe? vid. ſuperius GC.l. SectIj, 5.7.p18.
Objic. IV. c. Ill. Sect. VII. Vrim et Theraphim voces eſſe, propinqua ſigni-

ſicationis afinitate et ſimilitudine conjunctas, atque cognaias. Vrim enim non
lumina proprie et primario, ſed ignes, ſigniſicare, quemadmodum Theraphim,
quae vox ſit Ebraea, aut Chaldaca, et. pro Seraphim Uevi et frequenter uſita-
ta mutatione S, in T.) apud Orientalium non nullos antiquitus uſurpata. Se-
raphim autem ignes, urentes, aut inflammantes, notars, in guavocis ſigniſica-
tione a”dmodum eſt copioſius. Sed Reſp. Quaenam hace eſt ratio concluden-
di: Nomine conveniunt, ergo et ratione originis, uſus, formae ete. conveni-
unt? Contrarięm alii oſtendęrunt, de quo vid, BuxT. RI7, in Lex. Talm. et Cl,
DOM. PAVLVS MARTINVS ALBERTI in Porta Linguac Santtae, qui
recentiores de jis vocibus ſcriptores, ſententiasque multas, ſub ſuis radicibus, re-
cenſet. Porro adhuc ſub judice lis eſt, Theraphimne idem ſint, qui Cherubim.
Quod ipſum ſi demus, quonam ſatis idoneo probabitur teſtimonio, Theraphim
idem eſſe ac Vrim. Ponatur, Theraphim gartulas fuiſſe imagunculas, hominis
forma pracditas, quid haec ad Vrim, cum nondum ſit demonſtratum, Vrim
pariter imagunculam fuiſſe Humani, quod SeENCERuS proſert, teſtimonii au-
toritatem eatenus admittimus, quatenus Codice S. fulcitur. Id vero totum ne-
gavit LVDOV. de DIEV, apud vI17510M Agyut. L.II c. 3, 2. 75, cdit. Am-
ſtel. neque Theraphim admittit ceu vocem Chaldaicam, aut Ebraicam ſed 4-
rqbicam, a uberem et affluentem reddere, exprimere, Hanc ſigniſica-
tionem in Aihiopica quoque habere lingua, ubi idem dicat, ac reſtære, et re-
liquum eſſe. Vnde Therapbim Dii penates vel Lares dicautur, qui rem ſa-
miliarem abundare faciant. Quae ſi vera ſunt, nulla ſignificatus inter utram-
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6) æque vocem afſinitas intercedit. Ac, tametſi, recte mònente Wmsio l. c, ex
Aqgyptiorum voce Serapis, cum KincueRO, deducatur, nondum tamen evitum
eſt, Flammauntes denotaſſe. Serapidis enim vocabulum, prout ex NyMPHIO-
DORO WiTs1uS obſervat ciſtam bovis, uti cwe, ciſtam, du bovem notet, inde-

que cop”πICgyptiis nominari
Objic. V. c. Ill. Sect. VIiI, IX. DEVM oracula per Theraphim edidiſſe, tum,

æum Vrim nondum viguerit, aut forte temporis iniquitas omnem ad Pontiſi-
cis Vrim aditum praecluſerit. Idqueprobat ex Jud. XVIII, 7, 24. Gen. XXX1,
30. tum, quia ſaepius per Angelos revelaverit, et autoritate FACOEI GAF-
FARELLI, in Lib. Inaud. Curioſ. e. Ill, qui dicit, Theraphim figuras fuiſle,
a Moſe, Legislatore, permiſſas, a Labane aliisque orientalibus, ante Legem,
pie uſurpatas, quibus mediantibus voluntatem ſuam DEVS non raro patefe-
cerit, et Cherubinorum et Seraphinorum figuras fuiſſe generis ejusdem Reſp.
1) Exempla nefaria, iniqua et 5i1duruavæę ſordibus inquinata nihil probant.
Nihil 2) exl. c. aliud probabitur, quam I. Levitam, oraculo non conſulto, vel Dia-
bolum, per oraculum illud reſpondiſſe Danitis. 3) Exemplum Labanis ipũi ad-
verſatur. Jam tum temporis enim, ſi Theraphim res nota fuit, quomodo La-
ban habuit ab ægyptiis, qui nunquam Agyptum, ſed Meſopotamiam, in habi-
tavit? Hinc probabiliori utique modo, contra ipſum colligo, ergo ægyptii ab
Iaelitis et Labane habuerunt.

Objic. VI. c. IV. Sect. I, lI. Thummim tamen idemeſſe ac £gyptiorumA-
M-Yeia, atquè ayaua, cum uterque rem illam collo ſuſpenſam geſtaverit Sa-
cerdos. Reſp. Ne minimam quidem hactenus inter utramque vocem ſigniſica-
tus convenientiam offendo. Thummim enim Perfectiones, utaAAneia ræ-
ritatem deſignat. Neque nominis mutandi video rationem, quod, ob æiæA-
/5ſav, qua res illac inter ſe gaudent, ita exprimere voluerit Dæus, præſertim cum

in Ebraeo habuerit, ſi horum voluiſſet obſervare harmoniam, vocem apptime
huic affinem M2N. Ipſe profecto SPENCERUS Oſtendere non otuit rationes,
quibus factum, ut ab Ebraca voce, alteri analoga, abſtinuerit Dæus, qua nul-
la poterat luculentior reperiri. Neque Vſs convenientiam perſpicere
poſſum. ægyptiorum enim ſacerdos, de collo ſignum geſtabat, ut Judexæ ſi-
mul atque Sacerdos, ad indicandum officii ſui integritatem, judiciique veritatem.

Atqui Iſraelitarum Sacerdos non collo id geſtabat, neque ut Judexi, verum
ut ſummus Pontiſex. Quae reliqua ſunt impiae hujus SPENCEAIA NAE
moiosuę figmenta, ViTsius dabit. Hoc tamen maximopere dolendum,
quod nulla ſit tam deęvota hypotheſis, quas non ſuos ſortiutur vel promotores

atque



 &)(æatque patronos, vel ſaltem conciliatores, qui ſibi egregiam navaſſe operam viden-

tur, pugnantes, atrocesque opiniones vel emolliverint, vel conciliave-
3JO HENR MAJVM Doctorem et Prof-

rint Huc citra iniutiam retu eris Vt tis Fatidica et Juridica (e quaTheologum Giſſ. qui in diſp. de Imagine eri a4dT t tiam tanquam inter SPENCERI et communiorem medi-
illius hac ę re en ennobis è curẽ́e exhibet DN. REizms l. p. 403.) ſic diſerit: ?on-
tifices Agyptiorum geſtaſſe inſignia quaedam, de collo dependentia, quae ex

inſervierint, vocata fuerint Veritas, et Veritatis Imago, item ſpecu-
atque ſic quoque Moſen. Et hoc ſuum inſigne d yaAuæ Moſen, trans-

fratrem Sacerdotio, indidiſſe in pectorale duplicatum et concavum Aæ-
Exod. XXVIII, 30, ut eſſet inſirumentum externum dando oraculo.

igitur meliora, quam SPENCERUS, docuerit Majus, eaque de cauſa

Pientiſſimus, qui Vrim et Thummim habeat in pectore, ſalutari mereatur,
ut REiZius contendit, aliis dijudicandum relaquimus.õ. llI. Ad Il. CLass. exceſſu laborantium, ut nempe redeamus in viam, ſpectant

omnes illi, qui, ut ſupra diximus, ſtatuunt: æ) SPIrTUM S. Angeli forma appa-

iſſe, atque revelaſſe divina myſteria, 3) Immo verum hunc eſſe DEUM ne-
pro praccipuo quodam Angelo, miniſtro, et revelationis divinae nudo

nuncio, impie habent37) aut Eundem Sanctorum Angelorum genus, ordinem
atque turmam plurium, eſſc aſfirmant. Primum ex his defendit CHRISTIANUS

Nova Chronologia, quem confut avit peculiari opera D. CALOVIVS
Solida Diſcuſfione novae Chronologiae Ravianae, qua nobis otium fecit:

non Coccrius Ioco ſupra excitato. Secundum ſtatuit JO. BILDIVS ſive Bi-
dellus, Wortona Gloeeſtricenſis Anglus in Confeſfione Fidei deTrinit. Anno 1648,
Anglice edita, et A i109, Londini recuſa Art. VI. Tertium autem oſfirmat
CurisTOPHORUS SANDUS, Chriſtophori Filius, in Problemate Pay adoxo, de SPI-
RITVS Annon per illum Sanctorum Angelorum genus colligi poſſie? ete. Quos,
praeter alios, Incomparatilis ille Vir, quem tota purior Lutberana Eccle-

ſia luget, B. D. GRAPIVS Theol. Recens Controv. B, c. ll, Quaeſt. XXI. p. i16c.
percenſuit, idemque abunde refutavit. Eos, cum noſtri non jam ſit inſituti, mii-

ſos facimus, hoc ſaltem monentes, ut locum Scripturaè vel unicum afferant, quo
aſfirmetur perſpicue, ac demonſtretur, SPIæzuM S. Angeli ſpecie, vel ut ipſum An-

gelum, ſeſe revelaſſee. Excipit quidemVbique,inquit, teſtatur DEVS, opera ſua e1 CHRISTIſe
ſui. Ræſp. Si hacc univetſaliter ſumantur, falſum eſt.

perſonalia, quac ad ipſum DEuM ita tendunt, ut ꝑro princi-
pio

H;



x 6Opio agendi, non eſſentiam tribus perſonis communem agnoſcant, diviſa ſunt,

comnunia non ſunt, ſed vel æni tantum perſonae propria, ut, generatio et
miſſiv, quac actio ſoli unique PATRI convenit; vel duabus, ut ſpiraiio, æt miſ-
ſio dtiva SPIRITVS S., quae PATRI et Firio competit. Sic et opera perſona-
ha ad extra, ad unam certam perſonam, primario, appropriative, et dxorouæẽs,
non aĩ teliquas, ſunt reſerenda. Sic, aſſumptio Humanitatis in AdyQę væòcæ-
ow, opus ad extra perſonale eſt, ſoli tribuendum FiLio, quo eadem reſero, cum
K&xięn0 Noſiro, Theol. Poſ. p.m.42., apparitionem FiLii Dæi ſub forma et habi-
tu, tempore V. T., cujus ipſiſſima verba placuit exhiberee Hinc autem Spixi-
TuM S., conſentiente Theologo noſtro, iure excludimus. Opera autem ad extra
eſſentialia, concedo, omnibus tribus perſonis eſſe communia, illa vero ad extra
perſonalia non item Atque anſam huic objectioni, (quod ideo moneo, ut de
connexione conſtet) dedit communis, aut potius plurimorum Interpretum, con-
ſenſus l. c. Dan. X, agi de angelo Increato. Hinc Coccrius probat, cum id opus
ſit divinum, eſſe etiam S?i”ITUS S. Vnde æpãtor hoc æĩdõ, et operum ad ex-
tra perſonalium cum operibus ad extra eſſentialium coufuſio, patet.

Excipit II. SPIRiTuMS. docere Prophetas, et a CuriSTO impetratum eſſe, ot
ab ipſo mitti. Reſp. Quid tum? Docet SæiriTuS S. Prophetas illuminando, iis in-
ſpirando, et in illorum intellectu et voluntate operando, voluntatem videlicet
flectendo ad obſequium pracbendum fidei, ſonctificando, effective per xæelœ-

7 ſ1a non vero perſonaliter viſibili in A Iſpo, nge 1 pecię apparendo et docen-do. Sam. Xll, 2. 2. Petr. I, 21. Nec SpiriTus S. a CHRISTO impetratus atque
miſſus dicitur, ut viſibiliter ſub Angeli ſpecie appareat, ſed, ut nobis dona ſua Spi-
ritualia largiatur, et doceat non viſibiliter, ſed pet ſingularem ſuam ac ſuperna-
turalem operationem et inhabitationem.

Excipit, lll, Quia, loquens, a Michaile diſtinguitur, et nullus Angelus mini-
ſiter dicere potest, ſe ſolum ſtare contræ Principem Perſiae, i. e. Diabolum, aut
Angelum Diaboli, et non habere adjutorem niſi Michaelem? Reſp. Concedo
Ioquentem ſemetipſum a Michacle diſcernere, at quaenam, quaeſo, ratio, ergo
perſona illa eſt divina, ergo SPirrrus S. Contrarium oſtendit MAGNF. D. D.
Fgu l. c. C. lll, Sect. l. i. qui locus huc omnino referendus eſt, quo diſer-
te aſtruit de Angelis dici poſſe, CrITI Virtute ſuffultis, contra Diabolum ſtare, et
victoriam reportare. Ceterum injurioſus eſt atque blaſphemus in SPirruMS.
Summum DEVM, cjusdem, ac FILIVS DEI, potentiae et eſſentialis Ma-
jeſtatis, quando dicit, FILIO DEI, hac ratione, potentia eſſc minorem,
nequę ſolum ipſum praevalere poſſe contra Diabolum, nii adjutus fuiſſet a

Mi-



2 65) ũMichaele, quem probabiliſſime Angelum eſſe ereatum D. D. Frcnrius I. e
oſtendit, conf. Wirsius in Miſc. S. p. 38 ſq. Carov. Bibl. Illuſt. ad Zach. I,

 Ivfol. vi6. et ad Dan. l. c. fol. 675. s-Huc referendos eſſe, ſupra monui, et illus omnes, qui practer Sacram Scriptu-
ram hodieque revelationes ẽuiœæę, Angelicasque viſiones divinas, ut, dari, cre-
dunt, ita expectant. Quorum nomina recenſere integrum nobis non eſt, neque
chortae anguſtia permittit. Practerea plurimi juſis id commentationibus prae-
Iiterunt, illi inprimis, qui contra Quackeros calamum ſtiinxerunt. Inter no-
viſſimos AMBROSIUS SEHMANNUS, perſonatus, qui eſt JacoBuS ZIMMERMANNNS,
quem D. D. HEBERLINUS, Theologus Wuritembergicus in dber Schrifftmãſ:

ſiggen iebetſegung A. 1684, in ruborem dedit. Hunc ſeptenmo poſt ſecu-
tus eſt D. Vi n\LMus PETERSENIUS, A. I691, edito ſcripto (cui anſam dedit Vir-
60 quacdam No3;iLIs As:EBuRGICA, Enthuſiaſmo correpta) &endſthteiben
on iZtliche Theologes, ſamt ciner specie Facti. Quo in luipto, candem pro
Vate vera atque Prophetiſſa, ab ipſo DEO àuiææę aſſata, habere non dubi-
tavit. Cui tamen ſeſe anno codem 1691 maſcule oppoſuit inter alos B D. Jo.
FriD. MayeRDS ſcripto, Prũffung dbes Geiſtes/ ſo ſich durch ein ~deli
cheg Stãulein ieo offenbabren ſoll. In primis autem hoc nomine lau-
dandus eſt D. D. VWinexLERUS it Bedencten ſber die Sendſdhreiben
ſpeciem facti A. 1691, quem AnoNVMuS 1693, in denen Anmercſungen ũ
ber incEſerts Bebencen/ allatravit. PETERSENIO acceſſerunt SPENIRUS,
frivolo ſuo judicio A. 1692, edito, Henr. Kr atzenſteinius, Anna, Fua, Jacobi et
Magdalena quaedam, ancillae Halberst adii, anna Margaretha, Joanna, 4
M. Andrea Achille potiſſimum pro divina Vate culta, itemque Caiharina quae-
dam, Praetorii ancilla, Querfurtenſis, Eliſabetha quaedam, Spiritu ſe agi,
Spiritum ex ſe loqui, ad calainum ſibi didtar}, atque in iu5æcw abripere, ſo-
mnians. De quibus vid. LoERruS, in det iſioriſhen Gr4chſungs und Vee
bencten bon Offenbahrungen/ PreirERS in Anti-Entbuſiaſmo, et quotquot
contra Fanaticos, Enthuſiaſtas, Quackeros, ſcripſerunt. Sed, quam vana haec
omnia ſint, quac hactenus ab ipſarum revelationum æu7σœv Patronis fuerunt in

medium prolata, clariſſima S. Codicis teſtimonia oſiendunt, ut Dan. IX, 14-
Eſ: LV, 15, quibus docetur advenicute Meſſia, et poſt Apoſtolorum, atque Ev-
angeliſtarum excęſſum, tevelationes àẽœ5 omnes expiraturas, totumque il-

larum æępiodor decurſuram, Matih. XI, 13 Id quod ipſum cdocta bene fuerat
Samaritana Joh. IV, 1353 Meſſiam omnia revelaturum, et D. PETRUS 11 Ep.
3 tanquam id factum, palam duaudat, DEVS omnia nobis largitus æſt, quae

ad
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Liii u  65)(&s il ad vitam et pietatim pertinent. Quod enim CHRISTVS æviongoròæuę in-m

i choavit Joh. XV, i5, idem dianouxã per Evangelii ſui praccones, multis exe-i

i

cutus eſt, Joh. XiV, 26, XVI, 13, A4t. XX, 27, qui nobis voluntatem de ſalute no-
ſtra, per pracconium illius auditu exceptum, ac nobiſcum per literas communi-
catum, in corda noſtra alte inſcripſerunt, erem. XXX1I, 33, 34, Ebr. VIII, 10, I3,
Eſ. LIV, 13. Hinc fideles dicuntur S500axſoi, vel, quod verbum DEI ab ipſo
DEIEILIO audierint, Job. VI, 45, Ebr. 13, àvſonqoœòm|s docente, ræl, quod
ſermonem acceperint, non, ut ſermonem hominum, ſed, ut ſermonem DEI, 1
Thæſſ. V, 9, coll. cum c. II, 13, væl, quod æσuæ a SPIRITVS. acceperint, per
verbum eos illuminante, atque omnia docente 1 Joh. ll, 20, 27, per dona revelatio-

lil

ltl num et adminiſtrantia, in uberrimos totius Eccleſiae uſus valitura, i1Cor. XIl, 4,7-
lll Et certe, ſi reſtarent quacdam revelationes immediatae, Apoſtoli fruſtra eſſent hor-

tantes nos, ut Verbi DEI depoſiti curam haberemus, aliis illudque traderemus, I
Tim. I, i, 14, VI, 20, ut Tim. l, 2, 12, 14; lll, i14, 16. 11 Theæſſi II, i5, c. Il, 4, i Pet.

ſt
I 11, Col. I1, 18, ut nihil de comminationibus divinis, G4l. 1, 6, 8, Apoc. XXII, 18,

l Sacrae Scripturae integritate, crebra Diabolil impoſtura, lluſionibus hominum, ab
Eſi illo fraude deceptorum, dicam. Neque hac ratione Omnipotentiae DEI metas

ponimus, concedimus potius, quandoque alio atque alio modo extra ordinem ſa-

l l

l

ctam eſſe a DEO, vel per Angelum, vel per ſignum aliquod ſenſibile, ut per ali-

ni

n am creaturam, revelationem, non ad novum fidei dogma revelandum, ſed ad

ſl

uit hunc illumve praemonendum, liberandumque ab inſtanti periculo, hominem;
t3l Ordinarie autem hoc fieri debere, DEVMque velle, aut teneri, aut ſalutarium
n deſectum dogmatum hac ratione ſupplendum eſſe, id vero conſtanter negamus.

i

Notatu digniſſima ſunt B. GESNERI verba, quae leguntur in Diſp. Bibl. ad Dan.
X. Reperiuntur ſane, inquit, Fanatici homines, qui colloquia cum Angelis, cum

v li ipſoque DEO expetant, quae tamen ſi contingerent ipſis, nibhil profetto ali-
ſilll ud eventurum illis eſſet, quam quod ſociis olim Danielis, vel, quod lsraelitis
iil aui fulminum fragore, et fulgore tempeſtatis, majeſtateque vocis divinae,

ltlil ad montem Sinai perterrefacti Moſen inclamant; Loquere Tu nobis, et audie-

,l

mus, non loquatur nobis DOMINVS, ne forte moriamur Exod. XX. Reliqua,
quia Fanaticorum argumenta, tantum non ubique refutata deprehendimus, ne

ſſtũ ctamben recoquamus, filum abrumpimus, DeuMTEr O. M.calidiſſimis invadentes
lii I precibus, ut errantes in viam reducat, Eccleſismque ſuam ab tot tantisque opinio-

ſti
hi num crrorumve monſtris purget, propter FILIVM ſuum DOMINVM noſtrym

I. C. crucifixum, cui pro conceſſis nobis viribus, et aliis innumeris beneficiis
mihi collatis, Soli ſit Laus, honor, et gloria in omnem acternita-

tom Amen.



VIRO JVVENINOBILISSIMO, CLARISSIMOQVE

DN. CHRISTIANO HALBVSCHIO,
Durlaco-Badenſi,

Divinarum, humanarumque, literarum Studioſo,

s. P.
oOrto Tibi pectore gratulor Diſſertationem, quam de Ri-
I æraTionBus divinis,earundemque varietate, proprio Mar-

te conſcripſiſt. Huiusmodi enim argumentum diſputando
aggreſſus es, in quo equidem recte explicando ſalutis noſtrae car-
do vertitur, ſed et corrumpendo male curioſa quorundam im-
probitas quotidie fatigatur. Ea nempe in tempora, quod
vides, incidimus, quae olim Divus LuTHERuS a duobus maxime
monſtris, Epicureiſmo, et Fanaticiſmo, infeſtanda cſſe praedixit.
Hinc in aliis mores, etiam ſub pietatis ſpecie, contaminatiſſimos,
in aliis animos, veritati divinae vel clanculum infenſos, vel aper-
te contrarios, notamus. Praecipuum vero illud, de REVELATIONE
divina, caput hodie totarietibus concutit Satanas, ut nihil majore
in negotio habere videatur, quam ut illud quantocyus, ſi fieri
poſſit, expugnet. Nunc enim ęææ//ſæ ad omnes promiſcue
renatQs extendjtur: nunc revelatio a gentilium ſuperſtitionibus,
ac ineptiis, derivatur: nunc ordinariae revelationi extraordina-
ria jungitur: nunc Canoni externo interior praefertur: nunc in-
de expectanda inſtiturio ad infirmiores reſtringitur: nunc omnis,
quae nunc extat, revelatio ridetur: nunc denique aliquam, vel
adhuc extare, vel unquam extitiſſe, impudentiſſime negatur.
Intelligit nempe Satanas, quantum dominatus ſui interſit, ut o-
mnis, de divinis revelationibus. doctrina, vel ex animis homi-
num deleatur, vel ſaltem inquinatiſſime tradatur. Tanto autem
magis Tuum mihi cſt commendandum conſilium, NoniLissiME
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Haruscin, quod MarcENATIBUS Tuis rationem ſtudiorum, lo-
catique apud Nos temporis, redditurus, hanc potisſimum coe-
leſtis doctrinæ partem Tibi, tum ſobrie explicandam, tum fortiter
defendendam, ſumpſiſti.In quo ſi quid nonnulli deſiderare ſe poſ-
ſe crediderint, hos meminiſſe velim, non eadem a juvenibus,
quae a veteranis, et ſenioribus, exigi poſſe, et in tanta rerum ſe-
ſe objicientium varietate, et copia, venia dignum eſſe, ſi ouid for-
te numeris omnibus non abſolutum exciderit. Satis ad laudem
Tibi inveniendam fuerit, quod in tam arduo, ac ſubdiſficili, ar-
gumento tractando ita verſatus es, utet ingenii, et judicii, et di-
ligente veſtigia in eodem impreſſa reliqueris. Jam precor,
ut MAECENATIBUS Tuis, qui in Te ornando, juvandouue, nullis vel
ſtudiis, vel ſumptibus, parcunt, hoc inſtitutum probes, et in o-
mni genere literarum magis, magisque proficias, et aliis atque
aliis ingenii monumentis exſolendeſcas, tandemque ad munia
publica admotus, DEO, et Eccleſiae, fideliter ſervia;s Hacc
ſumma votorum eſt

Tui addictisſimi
Praeſidis.

Clariſſimo Domino

ALBVSCHIO,
S S. Theologiae Cultori exercitatiſſimo

Feliciſſimoque
Proſperos porro ſucceſſus

apprecatur

MARTINVS CHLADENIVS, D. PP.
et Alumn. Reg. Ephorus.

Vitum ſane intereſt, quo ordine et ſelectu Sancti noſtri ſtu-
dii rationes inſtituantur: ſpeciatim ut caveatur, ne aut ve-
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tera monumenta plane negligantur, aut dum illis ſolis incum-
bitur, novorum Scriptorum vicisſim commentationes conte-
mnantur. Notar hos defectus praeter alios Pavivs CoLoMEsI-
vs eruditus Gallus, et qui Anglis in pretio fuit, in opuſculo
Icon Theologorum Presbyterianorum inſcripto p. 27. quod Io-
los hi recentiores Theologos legant atquc antioua deſpicatui
habeant, cum ex adverſo non minus ceſpitaverit GroTivs, ſum-
mus futurus, ſi a Sacro ſtudio percenſendo abſtinuiſſet, qui in
epiſtola ad JacoBvM LAVRENTIVM, pro recentioribus confesſio-
nibus ſcriptisque ab ipſo plane rejectis commendat CyriLI Ca-
techeſes, aliasque Veterum Chriſtianorum conſesſiones, cum o-
pere ipſo et experimento conſtet, ex neutris ſolis acquiri ſoli-
ditatem cognitionis ſacrae, ſed omnium optime antiquum illud
robur cum recentiorum æxpſæia lociarii. Atque hanc metho-
dum in juventute ſectati ſunt, quotquot genuinos doctores ec-
cleſia purior numeravit, viditque. Horum vero veſtigia pre-
menda, viamoue non aliam Tibi terendam eſſe exiſtimas, Cla-
riſſime Domine HaLBVSCHI, quando in antiquis legendis libenter
occuparis, et ut nova quoque ſcrutareris, Exteros adire, et in-
ter illos erudite aliquamdiu holpitari non dubitaviſt. Hinc
quem ingenii apparatum Tibi comparaviſti, atque hactenus in-
ter privatas noſtras diſputationes opera indefeſſa exhibuiſti,
nunc quoque publice in conſeſſu Patrum civiumque erudita
diſputatione ſiſtis, probasque Te rationibus ſtudii noſtri recte
invigilaviſſe. Hoc vero uti nonniſi fauſta quaevis de Te mihi
pollicetur, ita eo nomine Tibi gratulor ex ammo, Deumque pre-
cor, ut conatus Tuos omnes porro tendere jubeat in gloriae ſu-
ae veritatisque Coeleſtis propugnatrionem, Tuumque ac Tuo-
rum inſignem voluptatem: Vale. Scrib. d. XXIll. Sept. Anno
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VIROCLARISSIMO ET DOCTISSIMO
Dx. CHRISTIANO IHALBVSCHIO,

S. P. D.
GEORG. FRID. SHROEER, D.

P. ſ. ot Alumn. Reg. Ephorus.

Xxeo tempore, cum Tecum colloquutus ſum ſaepius, mores
ITuos, ad modceſtiam compoſitos, Tuumque animum optimis
artibus imbutum, non tantum diſexi verum etiam amavi. Val-
de delectatus ſum nominibus Magnorum Theologorum, qui-
bus uſus es Pracceptoribus, ſpeciatim Dni. D. JarGErI et Dn.
D. ForrTSCHU, quUOruUm ille Magnum Tibingenſis Academiae
Lunen eſt; Ilſte uero Jenenſem ornat Academiam. Nunc ſe-
ctaris omnes, qui hic locorum uitam degunt, Theologos Ce-
leberrimos, et mihi Theologiam Exegeticamet Scholaſticam
tractanti, priuat mque inſtituenti examen, colloouio docto et e-
rudito acuti ingenii uires, et profectus, quos inTheologia feci-
ſti, laudabiles probaſti quotidie Sic aucta et amplificata do-
ctrina magnam SERENISSIMI Tui PRINCIPIS MARCHIONIS, CuiuS
memoria et laus nerpetua ac immortalis exiſtat, aucupaberis;
augebis erga Te Macxmre ConsisToriamorem, et magnum be-
ati Parentis nomen ab obliuione et ſilentio hominum uindica-
bis. Vale. Vitemberg. menſ. Septemb. A. 1713.
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