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V1" utant de fois que je m’occupe du
A & fouvenir de ces jours, oi fous la
: 1, Proteftion devoTRE ALTESSE s8-
RENISSIME je me donnois aux préparatifs de
mes ¢tades,autant de fois je fens les marques
les plus éclatantes de voTRrE grace, et en
méme tems je'crois que ceft de mon tres-
hiimble devoir, de rendre raifon 4 VOTRE AL~
TESSEdema vie Academique, et de ma diligen-
ce y appliquée, pour énerver parl les calom-
nies maintenant trcs frequentes, et propo-
{ces par des defleins obliques. Voila Mon-
{eigneur pourquoi j'ofe offrira voTRE ALTESSE
la differration ci-jointe, comme un gage de
fairc tous mes éfforts pour reuiffi folide-

ment




ment dans mes etudes.. Que je feraihfifenx,
MONSEIGNEUR, fi ces premices ne Lui deplai-
fent pas, et i VOTRE ALTESSE SERENISSIME me
daigne accorder la grace, et la puiffante pro-
tetion, quelle a accordée fi gracieufement &
tant dautres de {es fuiets pour les encoura-
ger a cultiver lesMufes. Aurefte je fupplie le
Tout-puiffant de combler voTRE ALTESSE SE-
RENISISME €t toute fon -aucusTe -maifon de
touteforte de Benedi@ions, étanttoute mavie
aveg le refpeét le plus profond

MONSEIGNEUR
DE VOTRE ALTESSE
SERENISSIME

a lena
ce 8.de May
lannée 1767.
fe plus -humble , plus - obeiffant, et e plus
fidelle fujet et ferviteur

CHRETIEN HENRI DOMRICH:
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1w ; ;
& Eifi diu dubitavi , an  auderem F.X-
28N CRLLENTIAE TVAE, bune
gualemcungue  dicare exercitationem  academicam,
veritus, ne hoc temeritati potius, quam animi er- .
ga TE pietati et obferuantiae iribueres ; tamen
metum, qui a confilio aliqguamdiu me avocabat ,
animo_eripuit TVVS, quem academia, in qua buc-
usque degi, nouit ac veneratur, fauor, quo omnes
dignaris , quos intelligis rempus - fim non male
collocaffe, patriaeque inferuiendae  ardorem pro-
dere. Confirmabat propofitum mirifica TVA,quam
in patria domo mibi licuit experiri, gratia et in-
dulgentia, atque ex eo tempore propius TIBI in-
natefcendi occafionem  optaui et facultatem ; quam
quidem cum iam oblatam mibi videam non modp
mihi gmm/or 5 Yerum etiam [umma animi pie-

tate




tate hoe laborum meorum academicorum Speci-
men, TIBI DOMINE. INDVLGENTISSIME,
trado, vitam, vires, profperamque valetudinem
patriae ergo apprecor , meque et res meas iam
atque in poflerum vt TIBI commendatas effe gra-

tiofe velis, demillt mente rogo.

EXCELLENTISSIMO NOMINI TVO

Scripfi
Lipfiae d. 5. Dec.
M D ccLxy.

cliens deuotiflimus.
CHRISTOPHORVS GODOQFREDYS LAZER.
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TN RO TV,

%uamquam potiffimum in difputationibus
atteftationum pertinentiam et impertinen-
tiam articulorum probatorialium partes
o> Jeducere foleant, tamen fit faepe numero,
vt illa in termino pro et reprodu&.iqnis iam vrgeatur,
Cum itaque in foris noftris Saxonicis, fecundum pra-
xin et ordinationes proceflus, (ad QuRs, quoad eius
fieri poreft, in differtatione;noftra refpiciemus, ) quae
de remediis probandi e. gr. de ?dr.r}lfﬁbllltate teftium
et recognitione documentorum 1n usde{n' terminis in-
ter partes difceptari folent , -ante definitivam Iénttiealrlx;




tiam interlocutorie decidi foleant et debeant, 1) adeo-
que in Saxonia eletorali et in foris Altenburgicis, vbi
ordinarie tales interlocutoriae ententiae non permittun-
tur, iudex litigantibus, quiad eiusmodi fententiam pro-
uocant, {i in cafum fizccumbentiae quinque thaleros in
iudicio deponant, gratificetur, et interlocutorie pro-
nunciet; 2) inquirendum omnino exiftimauimus, vtrum
in illa interlocutoria, fuper admiffibilicate remediorum
probandi ferenda, quinam articuli fint impertinentes
a iudice inquiri debeat, an v¢ro iudex, vt in (fifputa-
tionibus atteftatorum-hanc.idoneam vitiofamue articu-
lorum rationem demum demonttrent, partes litigantes
remittere poffit?  Quod vt ordine fiat, primo in
quaeftionem, quatenus fuper pertinentia articulorum
in fententia fuper qualitatibus remediorum. proba-
tionis ferenda iudicandum fit, deinde, quaterius in ea-
dem fententia fuper pertinentia articulorum haud fit
pronuntiandum, fumus inquitieuri. ’

SECT. L

1) pedll. A, L. C. scunip  fohick ‘anzuwenden. find §, 20
6

Anweif, wie die Regeln des gemei- - ™ 2))'0. P. S R ad Tit. 90.6. 8
Ben und Sichfifchen Proceffes ge. <O, P. Alt. Cap. 21.6. 4
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DISSERT. IVRID. QVAESTIONEM EXPLICANS. 3

SECT 1.

DVATENVS SVPER PERTINENTIA
ARTICVLORVM, IN SENTENTIA SV
PER QVALITATIBVS REMEDIORVM
PROBATIONIS FERENDA, SIT
IVDICANDVM?

§. I.
De articulis in Jeneye.

ntequam rem ipfam aggrediamur, quaedam de articulo

in generc , de variis eius fignificationibus , diuifioni-

bus, et hiftoria praefari lubet, quod quidem ab huius
difputationis propofito non alienum effe, putamus. ~ Vo-
cem articuli, fiue, wwo 72 delps Graccorum, quod iunturam,
Germ, cerenck denotat, vt diminutivum confiderare et
deriuare velis; fiue illam ab artu , latinis membrum deno-
tante, proficifti, et tali modo per deminutionem huius vocis,
fub articulo paruos artus |, (quales e. gr, funt digitorum,)
etymologice intelligi, contendere velis 1), vtrobique tamen,
id inter omnes conueniet, eius vocis adpellationem ab hu-
mani corporis habitu effe petitam, atque ad inftar membrorum
eius congrue iunttorum, concinnam, breuem et haud fuper.
fluam rerum texturam et compofitionem denotare.  Quo fa-
&um eft, vt eam tam in legibus , quam ab aliis f‘cript_oribus
ad varia adplicatam et diuerfi mode vfurpatam reperiamus,
A2 Vt

1) cesner in thef ling, et Voc. Articulus. Maztint Come
erudit, Rom. Voce Articulus, kv~ ment. For. inpr, I, Sax, Tir, XX,

vano de commill p. 3. Lib.~l. §vzon. 2,
Cap, 2,18, scuarD Lexic iurid,




4 DISSERTATIO IVRIDICA

Vtenim taceamus aliorum {eriptorum vfiis huius vocabuli,
quorum G esNERvs in thefauro linguae et eruditionis Roma-
nae, voce articulus, magnum recenfet numerum, vel infohs
legibusRomanis fumitur (@) pro particuliset, que, cum et tuin.
2) () Proguibuslibet verbis, Sic verbumep, 3) quisquis 4),arti-
culi hominantar, (¢) Pro flatim, continuo, éy dropn feu iz ipfs
Zemporis momento 5). (d) Pro fpecie facti propofita, fiuethemate,
(cafum vulgo appellant.) 6) () Pro parte feu pro fpecie unius
generis 7). (f) Pro fententii interlocutoria, praciudicio feu ip-
terlocutione iudicis 8)-(g) Pro Claufula et oratione 9). (). Pro
eo quod vulgo dicitur punctumn, {eu potius pro capite, particu-
la, et membro period; totius glicuius Propofiti 10). De arti-
culorum pertinentia et impertinentia in probatione et repro-
batione acturi, e re nofta omnino vltimam fignificationem

2) L. 142, de V.S, et L. 4, %
de Condit et Demonflr,

3) L. 34§, 1. D, deaur. arg. leg,

4) L. 29. 7. de hered. inft,

§) In Arcad. et Honor, Conftit.
L. fin. Cod, de Offic, Com, facr,
Palar, (aliis eft fub Tir. Com, rer.
privat.)

6) L. 12, . de LL.

7) L. 1. pr. 7. de rer. diu,

®L.5.C.quorumappell.non recip,
vbi-Graeci verba b arsicyly appellare
verterunt xx7y t;'xz}\a:).xx; abinter-
locutione , et quamuis scuag D
Lexic. Turid. voce srsiculus et g o-
THOFRED. ACCVRs1vsinL,y3,
haec verba aliter explicent, et prior
vVocabulum  articuli hoc loco fen.

efle

tentiam definitiuam, pofterior vere
caput feu membrum fententiae inter
pretentur,  Confirmar tamen locus
alius alium luculenter, cum obler-
uante 1acono cviacio, obf,
XIL Cap. 6. 2d d.L. et 1acoro
GOTHOrRF DO ad Cod. Theodof.
Tom. 1V. p. 293. feq. in L, 1, 3
23. et 25, Cod, Theod, articulus
pro interlocutione accipiatur adeo-
que d. L. 33. quae cum L, 5, Cod.
quor. appell. non recip, eadem efty
{ententize definiriuae opponatur.

9) L.27.§. 2., ad SC, Trebell.

10) L. 9. D. de ftar. hom. L. 22.
§. 12. folur. matrim L. 5.8 1.7
de praefcripr, verbis et L, 6, §- I
<od. de bon. quae lib,
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QVAESTIONEM EXPLICANS. 1

effe arbitramur, cum tam Pragmatici Galli, fingulas oratio=
niis {ententias interuallis quibusdam diﬁinguentcs, et hancce
per membra diftinftam locutionem articulos ‘appellantes,
huanc fenfum foum fecerint, quam  ius canonicum, quod
nos in 'materia deproceffir in foris fequimur,  variis locis
vbi de articulis ~difponit , eo fenfu hanc vocem accipiat 11).
Verum enim vero fi ius commune ciuile infpiciamus, nulla
plane de articulis veftigia inueniuntur 12).,  Veteres enim
ipfam ationis vim et robur fimpliciter {tripto comprehende-
bant folemniter, et quatenusad probationem ab aduerfario de-
promendam attinebat ,  vtebantur primum  interrogatoriis
attionibus, deinde eafdem interrogationes officio iudicis quo-
que expediebant, 12) donec pofteriorum faeculorum aucto-
res, quoniam indies magis magisque multiplicabantur lites,ad
agendas caufarum probationes, modum articulatum paullatim
admitterent in iudiciis et commodum exiftimarent, qui adeo
fequentibus temporibus placnit, vt in Camera olim omnia
fcr%pta, ‘quocunque nomine appellarentur aut exhiberentur,
articulatim producenda effent 13), Inde fit , vt apud
A3 iurls

11) Cap. 2. de teft. atteft. na'plus petitionis confiftens, ab ar-

in 6ro et C. 28. X. eod. ticulis plarealienus fit.

12) Quamuis gloffatores origi- 12) Il BELLEELD, in Jue
nem eorum ab interrogatoriis tra- ris(p, for. §, 745. oLvERvVORP,
hendam putent , nobis ramen de form. libell. Tit, depofit, art,
perfuadere non poffumus , eam fol. 62.
inde efle deducendam , cum 13) tac.ervmE al. Pr. Cam,

hae poft litem conteftatam fi. Tit. 63. n. 20. qui verba O, C, P.3,
ant, illa vero ante litis contefta- T. 49. §. 1. articals oder punéiens
tionem fa&ta fint, dein quoque fi- Weife pro eodem fumi putat
nis interrogatorium in enitanda poes f




6 DISSERTATIO IVRIDICA

iuris communis DD. variae articulorum fpecies comtemos
YCntur, e. gr. probatorialium, pofitionalium, defenfionalinms,
elifiuorum, fuper elifiuorum, peremtorialium, caufalium, addi-
tionalium, [uperadditionatium., exceptionalium, replicatorio-
vum et declavatorialium.  Quemadmodurh vero fieri {olet,
vt omnibus praeclaris rebus homines aliquando abutantur,
ita et litigantes, eorumque aduocati lites protrahendi amore
ducti, hocce diverfo articulandi modo nimium funt abufi, vt
ftatus imperiieare commoti, illumin commitiis abrogarentig),
et de modo diétis articulorum {peciebus, nullis aliis vti lice~
ret practer pofitionalibus , aliquando etiam fimpliciter pofi-
tionibus vocatis, etprobatorialibus fiue probatoriis, hifte non
prolixis et fuperfluis, Quid, cum maturatio probationum
ab articulis dependeat » illarumque confufio per eos euite-
tur, et legibus compluribus prouincialibus, et ordinationi-
bus proceffus articulorum viiis praeceptus eft.  Praefer-
tim iure Saxonico vhi pofitionum in foris Turis commu-
nis obtinentium vfus exulac »  Omnis probatio fiue per
teftes , * fiue per “documenta » feu alio modo fiat, ar-
ticulis includi debet ; quo etiam fir » vt confufio probatio-
nis apud pratticos in foris iuris communis frequens, qui ex
incuria modum probandi per articulos, ad prebationem per
teftes reftringunt , in foris Saxonicis non reperiatur,  Jam
ad rem ipfam accedamus, et fepofitis pofitionibus , quid fint

articuli probatoriales, quomodo in pertinentes , et Imper-
tinentes dividantur, videamus,

§. IL
14) R, L de Ao. 1654, §. 37. 64. et 96,




QVAESTIONEMTEXPLICANS. ¥

5 S IR
Articulorum definitio- et- diuifio in pertinentes: et imperti-
o ¢ nentes.

Articuli probatoriales funt propofitiones quibus probans pro=
bandaincludit. Quemadmodum vero leges permittunt et prae-
cipiant, vt probationes per articulos fiant, (§. r.)itaetmodum
articulos conficiendinon reliquerunt indeterminatum. Etenim
tam ratione externorum, quam internorumarticulorum, vitia,
in illis concipiendis euitanda, partim difertis verbis leges prae-
cipunt, partim ex iisdem colligere licet argumentis ab analo-
gia ductis. Quoad externa enim hoc cautum eft , vt (¢) fint
affirmatiui, non negatiui, quod eam vim non habet, ac fi ar-
ticalus non poffit comprehendere propofitionem negatiuam,
fed vt quilibet artienlus per vocabulum Serinwc: Germ! wabr
Joyn , glaunbe wabr feyn, " concipatur 1). Vit (§) fint breues
etrotundi non prolixi 2).  Quoad interna vero in illis prae-=
feribitur, vt (¢) ‘me fint vel ambigue pofiti vel obfturi,
3) non (4) generales , quoniam obfturitate non carent, 4)
neque (¢).captiofi, §) neque (f) multiplices, hoc eft dicere, vbi
alterum membrum verum, altexum falfiim 6).  Prohibentur
etiam (g), articuli iuris, 7) nec minus (4) impoffibiles, feu

qui
1) R. 1. de anno 1654. §..49. ~ 5) L. 26. §. 1. . de lTureivr,

2) R. L alleg. quo cum confpi- cum nemini fit iniiciendus laqueus.
rant, ordinar. proc, prouinc. e, gr. G, 27. qu. 1. C. 42,

ord. proc. Sax. Tir. XX, §. 7. 6) L. 13. §. 3. m. de reb. dab.
3).Arg, dift. 4. ¢c. IL L. 15, 7) C. 11, qu. vle. C, 30. cum
de Trans. ias non probetur fed falumL, 37.

4) soeumrr. Confult. et De- 77, de auro arg, leg,
st fur, TV L Coilil 7 no 400 =0




8 DISSERTATIO IVRIDICA ’

qui contra naturam, §) aut (7) criminofi, 9)nec tandem () im=
pertinentes 10). . Ex variis, quae: paffim apud DD. de ar-
ticulis impertinentibus reperiuntur , colligi licet, articulos
impertinentes, qui et irrelenantes, fuperuacanei, fuperflui,
alieni, non necéffarii, et non concludentes dicuntur , efle
tales articulos , qui ad fidem thematum probandorum nil
conferunt 5 ex aduerfo pertinentes, releuantes, concluden=
tes,  quos et ex vifceribus libelli defumtos vocant ; tales,
qui ad fidem illovurn’ aliguid conferunt..” Hinc onmino fe-
qui putamus, articulos; ‘qui'quocunque modo , ‘Hon - diré=
&te et primario folum, fed etiam indirecte leui praefumtione

parun;ad caufam faciunt, five ad exceptiones rei oppofitas

8) Affirmatio enim. cui-ius vel
faftum - repugnat  nihil quidquam
probart. L. I3. feq, de - inrerrog.

9) Quianemo propriam, vt vul-
go aiunt, turpitudinem allegare, aut
feipfum indiciis onerare-tenetur. R,
L all. §.53.

10) Nituntur hic' DD: primo’L,
21. C. de Probat. vbi -imperator
exemplo vritur, fivindicans domum
adfeueret, {uos fuiffe nummos, qui-
bus emrtor eam {uo nomine emerir,
licet probetur faftum, ramen hoc
propofito a&ionis ~nullum prae-
ber adminiculum, Prouocant
porro ad R.I. all. §. g1.° verbis,
fondern alleinaus den KlagLibell ge-
zogene probatorial Articul et §. 49.
nuy aus der [ubflanz des Klaglibells,
ad ord. Cameral, part. 3. Tir XIV.
verbis follen folche Arsicul dey cinge-

eliden-

brachten Klage gemifs geftelles Jeyn
et tandem ad ordin. procef], ex quo-
rum multitud, quae in noftris foris
obtinent, folummodo memorare
licebir.  Sic O. P.. S. Tit. 20,
§. 7. daff fie allein auf. dasienige
nige feben, davanf der Sachen Grund
keruhet ; et Q. P S. Rec; ad hufic
Tict.§.7.da nuy desfelbe nicht an und
vor fich [elbft impetinent odey iryele=
uant , Ord, Cur. Prov.Ienenf. C. 26.
als fullen die Aduocaten unniithige
und diberfliifige  Articul  veymeiden,
O, P.enac. Tit. 13,  Als follen
de Advoraten dewtlich und allein a8f,
dasienige, davauf dey Sachen und des
Klagl ibells Grund beflebes articulire?s
difhonunt, Martini Com, in Pr.
Sax, ad Tit. 20, §.7. rvLanD d€
commifl. p. 3.1 I,¢. 4.

- PP Yot
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QVABSTIONEM EXPLICANS. 9

elidendas cauffae principali adminiculantur . fiue contentis
libelli conueniunt, pertinentibus adnumerandos effe , i vel
minimus effectus inde f{equi‘poteft ; articulos € contrario,
qui, etfi-prima fronte vtcunque aliquid efficere videantur ,
ad ius tamen relati, nullum habent probationis effeCtum, ne-
que actionis propoficum adiuuant , Impertinentium no-
mine venire, Idque vnojore et communiter” DD, fen-
tire, tradit 1ac. MENOCHIVS, 11) huncque confenfum lau-
dat. Differunt tamen in eo, quod , quae'ex noftra articuloe
rum pertinentinm et impertinentium definitione haStenus
deduximus, definitionibus fuis exprefferunt;  hoc inuenies
apud ANDR, GAIL 12), BENED. CARPZOVIVM 13),
RYTG. RVLAND 14), BARTHOL., LEONH, SVENDENDOER~
FER If), IOAN, OLDENDORPIVM 16)y, G.L. MARTINI 17)
aliosque, qui fufius de articulis {cripfere, quos tamen omnes
in definiendo, vti apparet, rationibus iuftis induti »- haud
fecuti fumus. :

Cum reprobatio fic fpecies probationis, tefte intet alios ill,
HELLFELD,iurispr, for. §. ¢ 156, huic confequens cft, vear-
ticuli reprobatoriales fint fpecies probatoriorum.  Porro
etiam interrogatoria, quae ad, probationem partis aduoer-
fae, per teftiumdepofitiones peragcndam,dcﬁruendam, f:ius

articu-

11) Conf. 2. n, 364. 15'% Proc, Fib. c. 2.°§. 14, n.

2 2. 0.
i;; [liecI [f)bg ’(}‘[.'7?'1{11’}), 4. 3016) de form. lib. Tit. de pofit,
Pr.lin for. Sax. T.13. art. 4. §. 2. art, p. m. 62.
14) deCommifl; p. 3. L, 1, ¢, 4. 17) Comm, for, in O, P, S,
n, 4, Tit, 20. §.7.
R




DISSERTATIO IVRIDICA

articulis fubne&untur, vtinferiorareprobatoriorum confide
rari pollunt, Cum igitur de fpecic valeant; quae-de genere
valent, ea, quaede articulis pertinentibus erimpertinentibus
diximus ac dic¢turi fumus, fuo modo .ad articulos reproba=
toriales et interrogatoria applicare, nulli dubitamus,

§. 1L

Ad officium indicis [pecar , vt etiam non imploratus
articulos examinet , vtrum pertinentes fint nec ne , et
tunc [tatuar , vtrum  admittends fint 5 an vere
reiiciendi ?

Cum, experientia tefte, articuli impertinentes tot di-
fputationibus inter partes anfam praebeant , litesque prolon-
gent et impediant ; miranda fane eft incuria complurium
iudiciorum, quae fine'examine praeuio, aut aliqua data opera,
omnes articulos fine difcrimine, fiue fint pertinentes, fiué
impertinentes, admittere folent, quaeque ad claufulam /a/ve
ure impertinentium et non admittendorum confugiunt potias,
quam vt falutarem contra damna , quae faepe ex inani liti-
gio oriuntur, adhibent, Non pofflumus aliam eius caufam
fufpicari , nifi quod iudices ignorent , - articulorum probato=
rialium examen fui officii effe, aut eorum imperitiam aut de-
fidiam inipfa difquifitione. Poftulatenim ea res faepe frudium
non leue ; et interdum non nifi accurati iudicis dexteritaté
pertinentesarticuli ab impertinentibus difcernipoffunt, - Pro=

bandum igitur nobis effe, putamus, primum, ad officium iudi=
cis
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QVAESTIONEM EXPLICANS, IX

<is omnino pertinere, vt etiam non imploratus; licet parees
impertinentiam non vrgeant, antequam aliquid ad probatio.
nem admittat, articulorum, {ibi oblatorum , pertinentiam
evaminet , tum vero, vtram ad probandum admittendi fint,
necne, fatuat; deinde etiam modum eiusmodi inueftiga.
tionis monftremus. Quod ad prius attinet!,’ luculentiffima
hac de re ex noftra parte ftant teftimonia,  Etenim per exa-
men articulorum, et hoc fubfequentem reiéétionem eorum ,
qui ad fidem thematum probandorumnil conferunt, lites non
poffunt non breuiores fierl. ~lam vero ad Praetoris offi-
cium pertinet lites deminuere, ctiiid faciat,  bumanus Jaltus
rus videtur. 1) 1d autem non de imminentibus {folum in<
terpretamur fed etiam de 1am coeptis litibus, - quoniam et~
fam poft mous operis nuntintionemy (hoc eft dicere ; actione
iam inftituca,) fé litigatoves committunt iurisdittioni prae-
toriae, 2) in cuius adminiftratione Praetor quoque officium
deminundi lites, (quod hoc hoc cafiv non nifi finiendis coe-
ptis cogitari poteft,) obfernare debet.  Clarius adhuc ea de
re praccipit ius canonicum, 3) quod iudici lites re/iringendas
potius , quam Idxm_idn: ?OmmC{1(1:}t. Lites vero neque re-
firingi neque laxari pof'Iunt_, r}lf} lam exlf’capr. Quid mul-
ta , nemo negarc ‘poterit, 1ud_xc1a litium finiendarum cauffa
reperta effe, itaque iudex tam in praccauendo,  ne lités exi
ftant, quam inillis, quae eultarl non potuerunt, omnem
operam curainque adhibere debet, vt modo breuiffimo

Biz f i ad

b
1) L. 20. 7. de reb, cred.
2) L. 1. §. 9. 7. de noui operis nunt,
3) C, 28. §. 1. x. de Refcriptis,
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ad -finend perducintur. - Nil vero magis  ad- cauflarum
compendium et proceffs - iudiciarii rectum planumque
curfum - conducit , - quam i judex ab initio diligenter et
dextre] perpendat, 'an ex articulis fibi oblatis effeCtus fequi
poflit,, et hoc explorato,. ex iis non admittat; quae mentem
probantis; licet fint probata; 1on releuent » TI€C permittat, vt
partes inanifamtu vexentur. Ineo fane verfatur fundamens
tam probationis, quo bene pofito, ommia in filla expeditiora
erunt, . ficut e diverfo articuli fine difcrimine ac promiftue
admiffi, non . poflimt non probationem réddere perplexam,
litem prolongare et difputationes multiplicare. - - Ne autem
temere hac in ‘re aliquid flatuat iudex, atque vnam  par-
tem iunare fatagendo alreram grauet, omnino cognoftere de-
bebit, vtrum articulos in probationem wvenire probahtis in-
terfic, hoc eft dicere, articuli ab eo funt examinand; 4): Ve-

ram enim vero hacc omnia forfan non negas, fed fibi per-

fuadere non potes, iudicem illud facere debere » i partes
pfae circa pertinentiam articulorum nil moneant, nec reie-
&tonem eorum vrgeant, cam iudex {ecundum tritum illud,
nifi fit imploratus, nil faciat, neque officium fuum ad priua-
tam vtilitatem,, nifi petenti impertiri cogatur, potius aduo-"
cati partibus fungi in legibusprohibeaturs). Concedimus Iu-
benter, DD. produtto cautelam fuadere falutarem,, vt in
termino productionis; proteftetur non modo contra admiffio-
nem impertinentium articulorum , fed et alio vitio laboran-
tium 6), vitiaque in articulis detecta iudici monftret. Iu-

dex
4) L. 7. 6. 6. D, de Interrog. . 3.L.1. C.5, MarTinT Comm
5) L. 6. de poftul, ia 0. P. . T. XX.§. 7. 49

6) =viaxp,de Commifl, part,

§
i
I ;
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dex enim minus peritus, non attentus ; vel fui officii igna-
rus eo excitati poteft, vtarticulum, quem pértinentem pri-
mo intuitu habebat, vel admittere volebat; curatius cum
themate probando comparans, itreleuantem repertum reiiciat,
Quodfi vero hoc nen' fecerit productus, nihilominus iudex
examen articulorum , inftituere debet, 7) necobftat regula;
quod iudex fiuum officium non impertiatur , nifi fiierit im-
ploratus, quoniam, nullo prorfus exiftente actore, applis
cari demum poteft , * inflituta iam actione initoque pro-
cefli, nil amplius judicem impedit, quo minus auétoritatem
fuam interponere queat 8).  Et num tandem ad priuatam
vtilitatem iudex officium firum hic impertitur, vel’ adeo aduo-
cati {eu partis vices fufcipit, filites finit? “tranquillitati enim
ciuium confulit. - Nos vero hoc omnino ad infignem publi-
cam vtilitatem pertinere arbitraremur, ad quam adivuandam
wdices conflituti fint,  Qua in fententia me confirmat
auctoritas ICtorum maximi nominis de fimili cafts , - nimi~
rum vbi de relevantia grauaminum appellationis eft fermo,
quiquc antea quam vlteriores proceflus admitterentur, ex-
attum femper iudicis examen grauaminum praecedere de-
bere, ftatuunt, ne lites fupernacaneae oriantur; idque iudi-
cis effe officii 9). - Iure metitoque autem a relenantia gra-
uaminum ad pertinentiam articulorum  propter analogiam

B 3 con-

7) 6atrL L. 1.0bf81. n. 14. patt. iudic. fupp. BERL1ICH part,
kviano alleg, loc. mascarp I concl53.n, 45.
de probat. concl. 182.' MARTI- 9) mrv. conf. pofth. conf. 41,
n1 alleg.loc. n, 19, d n. 2. coruMann Confl 42, n,
8) L. va. C, vt quae def. adu, 33. Vol. 3.
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concludimus.  Praeterquam igitur, quod valde culpandus
eft iudex , qui fium officium negligit , ita et omiflo arti=
culorum;examine ,  iisque fine omni difquifitione admiffis,
partibus iuftam querendi ‘cauffam- etiam appellandi iuftum
praebet grauamen, quod prolixiorem , inutilem et fum-
tuofam litem, quam poterat auertere non auerrterit 10)e
Tandem. quilibet haud perfriCtae frontis homo, facili ne=
gotio perfpiciet, modo memoratam claufulam , faluo iure
impertinentium et non admittendorum, qua toties abuntun-
tur, efficere non pofle, vt incongrua, inepta, et fuperuaca~
nea, fiant congrua, apta et releuantia, 1lla, vti infra mon-
ftrabimus, adeo ex mente cultorum illins non nifi eo cafus, vbi
occurrunt articuli, de quorum pertinentia iudex dubitat,
locum fuum occupat. Praeter hunc cafum abufiue haec clau-
fula adiicicur, fi fub eius pracfidio, quae probata nonreleuant,
ad probandum admittuntur 11).  Hoc folummodo eam ob
cauffam hic adnotamus, vt appareat, neque hac claufala vti
poffe iudicem, nifi examen antea inftituerit, Nam articulis
nondum examinatis, de eorum pertinentia nec dubitare,
nec certus effe poteft, Reliquum eft, vt quid fub hoc
examine , a iudice inftituendo , intelligamus, et quomo=
do illud inftitui debeat, explicemus, Nihil autem aliud fub
articulorum examine intelligimus , quam comparationem
corum cum thematibus probandis. Ad quae inueftiganda,

quale fit in libello fundamentum agendi, quid de co in li-
tis

10) mAscarDdeprob.Concl. §. 3. RvLAND, cit. loc, GaIZ:
32.n, 1. obf, 1. n, 8,
11) carrzov.Tit, 13, Art. 4.
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tis conteftatione negatum fit, infpiciendum , ‘nec non ex-
ceptiones peremtoriae oppofitac confiderandae funt. Qua
opera tamen fuperfedere poteft iudex, fi in fententia
quadam “themata probanda iam' fint praeferipta, quo in
caf fententiam folummodo, -et quae in illa funt praefcripea
themata probanda, confiderare debet.  Hac comparatione
inftituta, apparebit, vtram ad decifionem fundamenti agendi, in
dubiumvocati, anad elidendas exceptiones peremtorias, con-
ducant articuli, hoc eft dicere pertinentesne {int an non? mul-
tum quoque iuuat indicem, examen articulorum inftitutu-
rum, vt {ciat, quae remedia probationis a partibus fint elefta
Etenim quaedam produto funt moleftiora, in his ita-
que maiori ftudio in examinandis articulis erit opus, ne
fupernacaneis oneretur, ideoque litteras, quibus iudici pro-
batoriales articuli offeruntur, vulgo litteras oblationis dittas,
nec non defignationem documentorum, et direftorium te-
ftium, quod articulis folet adiici, infpicere debet 12).  Per-
alto tali modo examine articulorum . ex codem fundamento,
quod ad iudicis officium ac conftientiam fpectat, pro termi-
nanda lite breuiorem eligendi viam, fequi putamus, vt non
attendens , quid partes vrgeant, quidue opponant, ftatuere
poffit, verum de articulis illis iudicandum fit in fententia fuper
admiffibilitate remediorum probandi ferenda, necne? vtrum-
que illos admittere an reficere velit? Quod enim iudex liti~
gantibus vtilifimum, caulfacque magis accommodatum repe-

it

12) praefcribit hunc modum at-  weifung zur RefevirKunflete, §, 11,
ticulotam peccinentiam examinandi _qui in hoc ‘genere inftar omninm
perillult, A, Ly G scnmip Ane . efie poteft,
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tit remedium, ad id litem redigere, illudque tanquam viam
ac modum proceflus praefcribere poteft 13), - Eam potefta-
tem adici- conceffam teperimus intuitu articulorum obfcu-
rorum, in litis conteftatione occurrentium , nec non. haud
obfcure circa ipfos articulos ac pofitiones 14). Ex qui-
bus colligimus , iudicem, prout articulos cum thematibus
probandis comparatos, litem commodius ; citius ac minori
fumtu finituros fudicet, aut non iudicet - rde iis admit-
tendis decernere, mnec non aduetfarium, ‘qui forte indicii
differendi caufaarticulos impugnat, ad refpondendum cogere
pofle, vt poftea‘ex refponfione, quafi ex contraftu, tenea-
tur 15).
§. ' TTIL
Annon iudex. etiam articulos , in [ententia intevlocutoriag
admifos, poftea impertinentes inuentos, veiiceve poffit?
quagftio haud inutilis.

Verum enim vero, latius etiam ea in re iudicis potefta-
tem pertinere, arbitramur, vt adeo articulos, qui in fenten-
tia interlocutoria ‘iam admiffi fint, fi eos poftea imperti-
nentes intellexerit, facilitandae probationis caufa reiicere
poflit.  Profpicimus, hancce fententiam non omnibus placi-
turam effe, fed iuftis ex noftro arbitrio ad eam ftatuendam

commoti fumus rationibus, Non fufficere quidem ‘ad hoc
pX‘O-

3) Gail. L, 1. OLf, 61. n. TO.
14) O. P. S, Tit. 16. verb,
Und foll das vichterliche Ame zu vor-
komuug allerhand beforglichen Weit-
lauftigkeiten, die bernach in difpu-
tatione merirorum iber die Litis

Conteftation'erfolgen kan, da etwin
bierinnen ein Mangelvesfpiivet, ﬁlp,’?/’ s
renyobglerch derfelbe Defe(t vuu;K/ig{r
nicht attendivet, oder daywider excipt-
vet worden. cLem. 2.§. 2. de Vs S
15) L.11. §,9: o, de intéritge
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probandum, putamus argumenta, quae profert g arr, 1), fen«
tentiam, ftatuens, fupe; admiflione articulorumlatam, effe in,
terlocutoriam, quam iudex regular_xrer reuocare poffit ),
Nouimus enim auétoritatem rer iudicatae, quae praefertim
in foris noftris Saxonicis, vbi, ante fententiam interlocuo. .
riam, de admiflibilitate remediorum probandi et impertinentia
articuloram, inter partes difceptari folent, omnino, lata f'(;n-
tentia, adeft, et partibus ius quaefitum lgrgltur! quod iu<
dex illis non prolubitu, corrigendo fententiam, adlmere pot=
eft. Negamus tamen, eius tantam vim effe, vt aétibus plane
fruftratoriis locum det. Necfane eft, cur aduerfarius conque-
ratur, aut ius aliquod per rem Judicatam quaefitum iaé ety
fiiudex e. gr. in termino iurandi , feu in examine teftium,
poft fententiam interlocutoriam  hos illosue articulos, aperte
impertinentes , adhuc reiicit, cum probatio fuper illis nuttum
effectum habitura , adeoque riec omiffio ipfi nocitura fit, Ex
aduerfo regula aequitatis, quod tibi now nocet et alteri prode,
ad id potes compelli, judicem hic omnino adiuuat, quitali mo-
do alterum litigantema probatione prolixiori, fumtuofa et fru-
ftranea liberat.  Quae cum ita fint, miramurfine , cur viri
celeberrimi ac furium peritiffimi, A WERN n ER 3) ¢t DE BER~
GER 4), hanc {ententiam , iisdem fere argumentis munitam,
ad fpeciem probationis, quae per urisiurandi delationem fir,
reftrinxerint. - lam, quomodo iudex in interlocutoria fenten-
tia ipfa fuper articulis impertinentibys iudicare debeat , di-
fpiciamus,

5 V.

1) L. 1. Obf. 81. n. 13, Obferu, felect. forenf, T, 1.P, ¢,
2) L. 14. . de re iud. C, 60, Obf. 69,

X, de appell. 4) Suppl. ad ele®, difcept, fo-

3) 1o, saLTH, AweRNnER renf, P L Tit, 18, xi,

C
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SV
Tudex, articulorum examine peraclo, in fententia interlocuto=
via, fuper qualitaribus vemediorum probands ferenda, de illis
wudicat, CA) fide de eorton pertinentia certus eff,

Quemadmodum extra Saxoniam probatio, per ‘teftes pers
agenda , articulis includi folet, in reliquis antem probandi
remediis articuli alieni funt (§. 1.) ita et in eo praxis Saxo-
nica a praxi luris communis differt, quod in hac fuper admit-
tendis probandi remediis, vel articulorum pertinentia et in=
pertinentia, haud facile partibus controuertere licet, nec
{emper eam ob cauffam interlocutorie pronunciatur. Judex
enim in foro communi non admittenda, prout illi manifefte
talia videntur, vel ftatim reiicit, vel prout ea altioris indagi-
nis effe fentiat, ad vberiorem explanationem, in difputationi-
bus atteftationum peragendam admittit. Animaducrtendum
igitur hic eft, quamuis quoad formalia tantum iudici in Sa-
xonia paffim fuppeditatae fint regulae, ‘ipfim tamen mate-
riam quemlibet tudicem, tam in Saxonia, quam extra eam
iudicantem, de officio eius circa probationem impertinentem
inftruere poffe. Ille autem, poftquam articulos cum themas
tibus probandi comparauit, eos vel fine omni dubio ad fidem
illis faciendam aliquid conferre, aut eos ita nion comparatosy
inueniat, necefle eft. Priori cafu etfi effeCtus, quem certo
inde {fecuturum videt , fit minimus , articulos non reéiicere
fed admittere debet, ne modum probandi praecidat 1):: - Hinc
fi inter partes difceptatum fuerit, an articuli fintpertinentes,
tudex in interlocutoria, fuper remediis probandi ferenda, pro-
nuntiat, dufs die Beweis Articul geflalten Suchen nach perti-
nentes und Zulisfig , {ive dafs die Beweis Articul pro imper-
tinentibus nicht zu balten.  Quoniam vero paria funt ali-
quid. fieri fatto vel verbis 2) et tacite interdum articuli, pér-

tinen-

. 1) C 36K, deoffic. etpotet, ) L. 5. &, Rat, sem babi et
iud, deleg. de ratibab,

|
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tinentes reperti, admittuntur, peripfim remediorum pro~
bandi admiffionem, quibus probari debent: « Hoc potiffi-

munm fierifolet, fiillorum pertingntianon aduerfario in dubium
fit vocata.

AL
(B) Si articuli manifefle impertinentes veperiuntur,

Fac, iudicem articulos extra omne dubium pextinentes

non reperiffe , tunc fieri pofle, putamus, vt de eorum im-
pertinentia ant certifime illi confter, aut vt anceps ac dubius
haerear, virum fint peitinentes an impertinentes.  Si ma-
nifefte appareat, articulos effe plane irreleuantes , aequitas
ac ratio , quam leges ciuiles corroborant , prohibent iudi-
cem cos admittere.  Quid eft enim, quod eventus expe-
&etur, qui nihil operetur?  Quid Iniquius , quam proba-
tiohi indulgere, vt parti aduetfic, quin et el, qui onus pro=
baudi'in e fafceperit , per litis protraétationem Inanem prae-
ludicium inferatur ac litis expenfae mulcum augeantur?
Hacc tamen ab articulorum impertinentium admiffione funt
metuenda (§. 3.). Non minus autem leges ciuiles aétus fru-
ftrancos improbant ac deteftantur, quandoquidem nemini
neque fuperuacanea probatione , neque inutili cautione mo-
leftiam creari uolunt. Qua propter vLpranvs 1) memo-
riac prodidit , quac eum in finem Diuus Pius refcripfit.
Quoties euidens ves ¢ft, vt covtum fit , nullo wmodo fideicom-
wmiffo locum effé , perquam z'niquum effet , fu/};mmc_rmm can-
tione hevedem granari. .‘»‘in:_)lc quoque rc\’hmox}mm Iuli-
ani affert 2) qui iudici iuiungit, ne patiatur rem, luraniento
decifim, de nouo in controuerfiam venire. Ex qua ratione,
C 2 + facile

1) L.14.§. T vt legivel fidei- .~ 2) L. 13, § 2. #.° de ius
commiff, feruand. caufa cau. reiur,
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facile apparet , nimirum quoniam lis foret fruftranea. Ve
taceamus exempla, quae legesdeipfis probationibus z#zdoneis
recenfent, quaeque zullum effettum praebere pronuntiant 3)
eo ipfo autemhaud obfcure declarant, ea ad probationem non
admittendaeffe. Quem ad modum etiam cum res tam enidens
fit , argumenta, quae ex iurec nonico petere poflemus 4), ne
ipfi diffidentiae caufae fufpelti videamur, omittimus, ~ Haec
vero praxis tenet conftanter, adeo vt fere apud omnes pra-
&ticos inueniatur regula , guae probata non velenant, nec in
probationem [unt deducenda 5). Sunt tamen nonnulli fupra
fam memorataeclaufulae adoratores, qui ftatuunt, admiffionem
articulorum impertinentium non multum partibus nocere
litigantibus, {i iudex addat claufulam, falvo iure impertinen-
tium et non admittendorum,  Huius enim vi, difceptatio
~de articulis impertinentibus, eorumque difcuffio referuare-
tur difputatis atteftatorum, in his vero fatis a partibus erui
poffet, an effeftus exinde fecurus fit, nec ne.  Hoc fi
reperiat index , neque ea, quace non releuarint probationem,
in pronuntianda fententia definitiua attendat, praciudicium
ex admiffione ortum effet nullum. Ex quo concludunt,
etiam manifefte impertinentes articulos fub praefidio clau-
fulae iam memorarae ad probationem admitti poffe  6).
Horum fententiam fequuntur etiam quidam recentiores etfi
claufulam ipfam proftribant,  Sed fallunt et falluntur qui
ita fentiunt.  Eft enim, quod ad claufulam attinet, haec
calufula conditionalis, vt iam diximus, talis nimirum, quae

pro-
.3) L'1o.etL. 21. C.de proba- 3. L. 1. Cap. 4. carpzov, Pr
tionibus. iudic, T. 13, Arr, 4, §. 3. n, 15,

4) exemplo fint regulae, quae marTINICom.adO.P.S. Tir, 20.
indici, de poffefforio caute admitten- §. 7, n. 16, mascarp. de Pro-
do Cap, 5. X. de caufa poffefl. et pro-  bat. Concl. 132,
priet praefcribunrur, 6) Horum aduerfariorum men=

5) Gail. L. 1. Obferu. 81. n. I. tionem Jfacit ca rrz. Proc indic.
MEV. Confil, pofthum, Confil, 39. Saxon, Tit. 13. Art, 4. §.3- ™ 17,
M16. xvLAND, de commifl P,
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produtto., contra quem articuli, de quorum pertinentia ab
mitio dubitabatur, ad probationem admiffi fint, in euen-
tum , fipoftea impertinentes reperiantur, proﬁaiqit? vt im-
pertinentia ei non fint praciudicio (§. 3.) Ceffante igitur con-
ditione, cuius euentus expectandus, ceflat quoque claufila
conditionata. - Siveroremipfam, {epofita claufula, confidera-
mus , certum eft, teftes, fuper impertinentibus articulis exa-
minandos, nil probaturos efle 7). ~ Tn aprico eft, documenta
irreleuantia numquam vim probandi nactura efle (§:2.). Ex
aduerfo omnino produtto ex admiffione Impertinentium
praciudicium oritur , dum proceflus iis prolongetur, proli~
xior ac intricatior reddatur, (§. 3.) quid, quod? Sacpe ad-
uerfarius fuperuacanel iuramenti praeftatione , aut fruftra-
nea documentorum editione oneretur, Quo circa fanior
practicorum pars, quam fecuti fumus, nobiftum ftatuit, indi-
cem articulos, certo irrelenantes, ficut libellum ineptum, reii-
cere debere.. Hancce quoque in iudicando applicari fen-
tentiam , teftem inter alios habemus carv. §) facpe in
Camera fatum effe, narrantem, vt duobus aut tribus ar-
ticulis releuantibusadmiflis , reliqui omnes tamquam im-
pertinentes  reie¢ti fuerint. Quinimo amplius proce-
dunt modo allegati DD, qui ex noftra parte ftant, et
articulos, manifefto impertinentes, ne quidem a iudice ad-
mittendos volunt, etiamfi lege municipali feu ftatuto cau-
tam fit, vt omnes probationes, faluo iure non admittendo-
rum ac impertinentium, admitti debeantg). Multominori du-
bio igitur res fubiecta eft, fi adeo per ordmanqncm_pro~
cefliis aperte impertinentiaiudex reiicere iubetur, vtiverbigra-
tia iudices in hifce terris per Ordinationem Proceffus Saxo-
nicam receptam , documenta apperte Impertinentia ad iu-
ratam diffelionem admittere, prohibentur10). Quod prae-
ceptum, ob rationemallegatam, ad omne probationis genus in

C3 fimili
7) R.I deao. 1654. §. 52. Tit 20, 6. 003, mi's ek iD.
8) L. 1. Obf. 8r. n. 15. de probar, Concl. 132,

9) martint Com, ad O.P. S, 10) Tit, 25. §: 2. verb. Solidape
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fimili cafu extendendum effe, nulli dubitamus. Genetalioribus
adhuc verbis praeftribunt,  Ordinat’ Proc. Saxon. Rec, 11) :
Ord. Proc. Altenburgica12) et Ord. Proc, Saxo-Gothana 13) ;
vt omnes articuli, notorie impertinentes , ftatim reiiciantur.
Tudex igitur, qui, tamquam minifter legum, hasce earum di-
fpofitiones obferuare vult, articulos, quos , fimutac fibi ob-
lati funt, praeuia comparatione cum thematibus probandi,
aperte irreleuantes inuenit, ftatim reiicit, in examine tefti-
um omittit, neque in communicatione articulorum proba-
torialium cum produéto, impertinentes cum eo communicat.
Minime tamen peccat, vbi fuper admiffibilitate remediorum
probationis interlocutoriam ferre fententiam ei licet, (quod
m hifce feris fieri folere jam monuimus, (intr.) fi pericu-
lofum putet articulos reiicere vel fecurior effe velit; fiiudi-
cium de articulis vsque ad interlocutoriam differat, et tunc
demum, aut ipfe, aut ad praccedentem informationem a col-
legio iuridico, eos impertientes pronuntiet. Modo interea
teftes fuper illis non examinet, nec alium fruftraneum aétum
fieri patiatur.  Hinc in fententia interlocutoria formula pro=
nuntiandi ad hiberi folet, () fi omnes impertinentes reperti (
Dafs Kligers [amtliche Beweis Avticul pro impertinentibusund {

vor unzuliffig zu achten (4)fipro parte iudici pertinentes, pro
parte

anf Achtung gezchen werden, ob es
auch folche Urkunden feyn, welche ,
wany fie an denie [elbff: vichtig wouren,
wider den , dey fie eydlich diffitiven
Joll, etwas exweifen kinnen :  Denn
fonflen , da fie ihme nichts praciudi-
cirten, foll er mit der eydlichen Dif-
felfion ,  als die in folchen Fall ganz
vesgeblich, ves fehonet bleiben.

11) ad Tit. 19, §.2.  Alfi follen
die Artienl; impertingntes alfo fort
vom Rickter ¢x officio verworfen wer-
deny et ad Tit, 20,6, 8, Sundern von

dem Richter die unzulifiliche ex offi-
cio zy veiiciven.

12) Cap, 21.§. 14,  Es bleibet
auch bieydurch denen Richtern anheim
geflelle , dafs fie auch dic offenbabr
impertinente , veifingliche und initi=
veufe Interpogatoria oder Articul ver-
wefen migen, ;

13) Part. 2. C. 1, §. 4. Sinse=
mahl an dienliche , und nur du ver=
geblichey Weitliuftigkeit gnit”)ﬂ"vf’
wobl Artickel y als anders, ”l./-“_l’”[d
abaufchneiden, und zu vervverfen,
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parte non retenantes vilifing, da/s dev --bis -~ zuliiffig.die andern
alberwerden als inpertinentes billip verworfen13).” Hic proce-
dendimodusfinon obferuatur, iudex litem fham facit, nec parti
aduerfae vitio verti poterit, i omnia enixe faciat ne admit-
tantur articuli, ' “Nam cum magis expedire partibus, quam
fi erogata pecunia et probationis in commodis perpeffis, de-
mum excutiatur, anarticuli ad probationem recepti, recipiendi
fuerint, -in aprico eft 14).
: §. VIL

Quid iudice faciendum, fi de articulorum pertinentia or

impertinentia ipfé. dubirer ?

Eft autem inueftigatio articulorum, vtrum pertinentes
{int, artificiofa, (§. 3.)ita, vt iudicem eos examinantem dubi-
um faepe ac cogitabundum reddat haefitantemque , quid fa-
cere debeat, vtrum cos pertinentes pronuntiet et admittat,
an vero irreleuelantes et reiiciendos illos praedicet, Quod
fi in hoc dubio DD. ‘confuleric , omnes fere , vno quafi
ore eirefpondebunt, articulos fub tutela pradigiofae claufi
lae faluo zure impertinentium et nop admisttendorum, admit-
tendos'venire , exaétiorem eorum difcuffionem ad difputa-
tionem vsque attefatorum, poft pera&am probationem re-
feruandam effe, et tandem in definitiua fententia ferenda,
quac ad fidem thematum probandorum aliquid contulerint,
confideranda’, quae nullum effe¢tum habuerint, non atten<
denda effe 1), * Facili poffem negotio eorum argumenta,

) quae

13) carpzov. Proc. iud. egr.carrzov. Prociud. Tit. 13,
n 23. MEVivs. P,

Tz Art. 4. §. 3.10, SVEN D E N+

Do ERFRER Pro¢, - Fibig. Cap, 2,
§. 15. R. 302. n, 6.

134) scuavmsvrag Princip,
Prax iurid, iudic. L. 1. Se&. 1,

membr, 3. Cap. 2. §. 7.
1) Ex quorum cohorte folum.
modo  prncipes - allegafle fufficiat

Art 4. §. 3.
VIL Dec. 117. P, 111 Decif, 241,
SCHAVMBVRG Pr, Prax, iur
iud. L. 1. Seét. 1. Memb. Cap, 2.
§ 7. RviLanp. de Commifl, P,
3 Ly SCap.o 4’ kv g
Comm, ad O, P, §, T, 20y §. 95
R, 28, feqq, f
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quae ad id redeunt , in dubio iudicem tutiffimum eligere et
hoc pacto potius fuperflua admittere, quam neceffaria omite
tere, debere, fpeciatim hic referre, eorumque infufficientiam,
in applicatione vninerfali ad admiffionem articulorum , dubie
mmpertinentium, monftrare , nifi ipfi hi magni nominis viri
aliis mulds locis concedant, hanc regulam cum hac reftri-
¢tione femper interpretandam efle , 747 ex bac admiffione
Juperfiui tevtius detvimentum capiat :  Ipfi ex eorum feriptis
probationem huius reftri¢tionis petemus in fequentibus.
Verum vero admiffio irrelemantis et fuperflui tertio nocere
poffit, nec ne, non nifi ex remediis’ probandi, ~a probante -
electis, diiudicari poteft, quae index fibi nota faciat, ne-
cefle eft, fimulac examen articulorum inftituat (§. 3.). Dis=

uiramus igitur, quod dentur media probationis, deinde in
gngulis expifcandis, quatenus admiflio fruftranea tertio prae=
tudicari poflit, periculum faciamus.

§. VIIL

Drfinitio probationis. et vemediorum probationis deteymi=
7natio.

Omnia ea Tureconfultis pnobationis nomine yeniunt,
uibus iudici de vevitate fatti dubii fit fides. . 'Iria igitur
?unt , quae eius notionem conftituunt. ~ Requiritur nempe
(@) vt exhibeatur iudici 1) (4) de facto dubio, 2) () eum
in finem vt fides illi fiat de veritate illius 3). ~ Cum vero,
omnia ea probationem conftituere, affirmauerimus , ﬁqiuae
dem

1) L.83. §. 1, = de Verb,Ob- Obf. Nonenim aduerfariofed iudici
lig. L. 12, 7. de probationibus,L., ficfides veritate dubii. Numquam fa-
3. §. I. et 2. de teftibus. tisaduerfario faceret probans, etiam

2) L. 3. C. quib, ad libert. Sub fi quis vt veteribus prouerbio fuif,
fa&to autem dubio intelligitur tale, folem ipfum ad oftendendam veris
guod negatur, tatemin manibus gereret, Ok D& N«

3 4. L. 83.6.1. 7. de Verb. porr. de probat.
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fidem faciunt, fatis exinde apparet, plures fub fe comprehen.
dere fpecies ; probationis nomen > quorum an numero de-
terminando  magna inter DD. Iis eft, a temporibus M, T,
ciceroNis vsque ad noftra tempora,  Adeo diftrepantes
enim funt opiniones eorum hacin re, . vt a numero quarta
vsquead duodecimum vix vnus exiftat, ad quem non exten.
dant{pecies probationis autreftringant ). Accuratiores tamen,
ratione caufae efficientis, ipfam probationem, prout mediante
actu fenfuali iudici fides fit, aut immediate, {ola argumenta-
tione, in artificialem feu artificiofam, et inartificialem quam
veram et propriam probationem vocant, difpefcunt 5).” Ad
illam referunt pmcﬁlrpuones, huius vero quatuor recenfent
fpecies , ad quas rglqulgls , quae detcrquan _f'qlent ,.-aut
reducunt tamquam inferiora , aut tamquam illegitima proba-
tionis remedia ex eorum numero plane excludunt, Legitimo
enim modo iudici de facticuiusdam dubii veritate fit fides vel
perpropriam experientiam, vel minus. Si hoc, aut per refpons
fionem producti, mediante iuramento exaétam , aut non,
Pofteriori cafu1 vel per {cripturam, vel per perfonam de faéto
dubiodeponentem, Ad prius ocularis fpectio ipfius iudicis,
ad alterum iuramenti delatio » ad terdum documenta, ad
quartum teftes, ethucquoque ocularis infpectio, perarte peri-
tos facta, pertinent,

§. VIIII,

4) duodecim fpecies probationis Lib. 2. de Oratore. Vit taceam re-
conftituunt gloflatores ad tit. X. de liquos, : s
probationibus, Baldus vero decem 5) illuftr. nELLFELD, iurispr,
inrubr. de probat, feptem nmas- for. fec, ord, 7 §. 1148, Mp-
ca rp.deprobat,Vol. 1.Quaeft.qua- nocu. de praefumt, in praef,
tioroLDENDORPIncomp.depro- MASCARD de prob, Vol, 1,
bar, fex. Quinque M. T,c1cEro  Quaeft. 4,

D
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§. VIIIL
Rationes cur(C)in fubfidiavioprobandi yemedio, fuper avticulisy
de quorum pertinentian dubitatur , in interlocutovia
[it iudicandum,
A iuramenti delatione, quae ad extraordinarios modos
probandi refertur, 1) merito Initium facimus, quoniam
ericulofifima ac aduerfario modefto, qui, religione motus,
acile furare non vult, maxime praeiudiciofa 2). Quamuis
vero obferuantia a ratione denominationis, fubfidiariae proba<
tionis, 3) quod nomenquoque eft iuramenti delationi, m tan-
tum iamrecedat, vt earegulariter locum habeat in omnibus cau~
fis et altionibus, et quilibet probans probationis difficultatém
euitare elusque ingens onus fcclinare poffit, dum caufam con-
{cientiae produti mandet 4).  Eo tamen non procedit haec
fibertas, vt fruftraneac juramenti delationi, puta tali, quae
ficetiuramentum fitpraefticum nullum tamen habeat effectan,
nec quidquam in canfa determinet, fitlocus. Exdinerfo tam
produétus,, quam probans ac ludices ad ea euitanda funt
obligati. - Produfus dum contra praecepta fanae rationis,
facri codicis et legum ciuilium agat , {i inutiliter et teme=~
rarie nomen diuinum mnuocet.  Etenim ex principiis philo~
fophiae morim iamiam fCiré poteramus, omuem Inuocatio=
nem nominis diuini fruftraneam profanationem effe iilius,
etfi leges a fuperiore praefcriptas non haberemus.  Deinde
Deum ipfum auttorem huius legis habemus, qui iam diz
in decalogo §) nomen fuum vane viurpari vetuit, quam ?{d
quod-

1) propter e1, quaé in L, 3. L. 2:
et L. 11, C. de reb. cred. et L. 1.
§. vit. 7, de iureiur, fanciuntur,
Quapropter etiam probatio fubfidia=
¥io ac exorbitans appellatur car »-
zov TFit, 13. Art. n, 76,

2) L. 21. C. de fide inftruthen-
torum.

3) Ratio appellandi eff, quod

locum non habear, - vbi veritag ali-

ter haberi poteft, L EvsE K [p.¥37-

Med. 6, carrpzov. Prec, Tit 13-

Art. %,n. 67. L. 31, 7.de iureiur.
) oarrzov. Proc. iud Tir,

X1, Arc. 1.§. 2. weszneec P8t

rat, 7. de iureior, a, 9. et N, 84
5) Exod. 20, 7.

|
1
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quoduis ' temerarium vel vanum jusiurandum referri opor-
tere, reéte interpreres facrae fcripturae docent, aliaque diéta
biblica confirmant 6). Fucillimum autem et leges ciuiles ho-
minem habent, qui fine neceffitate iurat, 7) approbantque
tamquiam uftam iuramenti recufationem, vbi quis religione
magis, quam conftientia motus, facile iurare non vult, Nam
ipfae leges, nifi res dubia fit decidenda, neminem iuramento
obftringendum volunt g§).  Non minus autem deferens iu-
ramentum temerarium ac inutile, criminis profanationis no-
minis diuini fic particeps, dum fine neceffitate ad hoc proba-
tionis remedium recurrit, alterique ad juramentum, nec ne-
ceflarium nec veile praeftandum, anfam pracbet.  Huic con-
{equens eft, vt et probans temerariam furamenti delationem
euitare debeat.  Quodfi vero temerarie furamentum deferat
probans, vtique 7udicis officium eft, vt, quantum in ipfo eft,
caucat, ne admittatur, fi qua ratione caveri poffit, Non enim
dubitandumeft , magiftratus ac collegia iuridica, quae 1us-
irandum inutile decernunt, ac vane inrantibus fuam autto-
ritatem pracbent, grauius ad hue maieftatem dininam offen-
deresfquam ipfos wrantes,  Eo magis cum leges ciuiles vium
turandi non fuftulerint quidem, porteltatem autem eum cohi-
bendi et refrenandi iis tribuerint ac omnem inramenti mode-
rationem - iudicum officio reliquerint 9).  Probe fcinerunt
legislatores,multos homines, religionis contemtu, adsurandunz
#misno ad pererandum perfaciles effé, alii ex aduerfo pevquam
tinidos , qui metu numinis dinini, ad fuperfiitionem vsque a

D2 wran-

6) Calou. in bibliis illufteatis  decernant, plus quam  periuros
Marh. V, 33, Jacobi V. 12, Qui- habet.

bus induftus br LEvsEr fpec. 7) L. 3. pr. 7. de iureiur, C,
§67. Med 2. periurium 'non vni- 26. X. de iureiur, e

cum crimen efle ftatnit, quod circa SNIL 3%, . de ifureiur,
iusiurandum committatur, omnes 9) Li340.8:5. et 8 o de

potius os, qui iusiurandum nec iureiur,
neceffarium nec vtile praeftent vel
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strands abborreant 10). Quapropter prudentifime in omni=
bus fere foris totius imperii Romano Germanici introduétum
eft ; vt nullum vaquam praeftetur luramentum , - nec prac< :
ftitam vllum producat effeCtum , nifi a iudice, praeuia cau-
{ae cognitione, mediante fententia interlocutoria fuefit inpo-
fitum 11). Quae cum ita fint, fatis profeéto exinde confe=
quitar, vt iudex articulos , fuper quibus iusiurandum dela-
tum eft, difcernendi, curam magis follicitam habere debeat;
ac in aliis probationis remediis , nec illum; vbi quaeftio fit,
vtrum nomen Dei in vanum affumatur, nec ne, dubitabun-
dum; decifionem poft difputationes atteftatorum remittere ‘
poffe, dum interea {fanétifimum Dei nomen iurando pro<
fanetur. E contrario, cum per interlocutoriam {ententiam par-
tibus iurantibus imponere debeat iuramentum, omne officium,
quod in ea ferenda obferuandum illi eft ; non nifi eo re-
cedere poteft, vt difquiraty quid in furamento praeftando fi-
dem thematis probandi facere poflit, quidue illud non feri-
at, hocque fententia declaret, Eo'ip{o autem etiam fuper
articalorum impertinentia judicat. Vetum enim vero quem-
admodum officium udicis, articulos impertinentes repudiandi,
admiffis 1is, nondum finitum eft, fed poft rem iudicatam adeo,
fi qui irrelenantes articuli inueniantur omiffi, facilitandae
probationis caufa locum habeat; (§. 4.) facile quilibet lar-
gietur , maiora adhuc momenta adeffe, quae iudicem com-=
pellant, vt ne attum frufiraneum ; et qui omni effeétu de
fituatur , circa iuramentum admitrat.  Quam ob rem fi in
ipfo iurandi termino appareat , in formula iurisiurandi, fu-
per qua iam res iudicata fit, occurrere plane impertinentia,
ea ex officio , partibus licet non petentibus’, (§. 3:) ‘nec at-
tenta re iudicata, (§. 4.) adhuc reiicienda effe, ipfa iubet;

iuris

i

10) L. 8. . de condit. inftit. parat. o, de iureiur n. 9. CARFPZe

L. 3. 7. deiureiur. L. 21, C, de defin, for, P. 1, C. 12, Def. 344
fide inftrum, novy,

II) MATH, WeskNBEC, in
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farisiurandi “religios  “Res iudicata ‘enimcontra praecepta
dinina difpenfare’, velillis, quitemere iurare non veren«
tur; veniam- largiri non poteft,  Haec vero omnia etiam in
praxi fic {e’habere, viros urium confultiflimos ac celebérris
mos ‘de BERGER 12), A WERNHER'I3),  KIVINOS I4)vet
BoErMEROS habemus teftes 17),

§. X
Quid, [i per documenta probetur?

Inter media probandi etiam documenta locum occupant,

(§- 8.) quae hoc loco nobis funt quaelibet feripturae ad pro-
bandum idoneac. * Ea vero probans aut ipfe poffidet, aut
illorum copiam non habet,  Si in probantis pofleffione non
fint documenta, fieri tamen poteft, vt quoad proprietatem,
aut folitarie, aut non {olitarie, ad eum fpectent, ideoque po-
freriori: cafi in communione exiftant :  fieri etiam poteft, vt
documenta ad probandum  neceffaria  fint plane  aliena,
Horum quemcunque affumas cafum , tibi permittunt leges,
vt editionem documentorum , quibus ad inftruendam pro-
bationem indigeas, vrgeré poflis, modo tua interfit, ea edi:
alias enim exceptione tua non intereft recte repelleris , ne-
que edendus fuperuacaneo onere grauari poteft 1). E con-
wario {1 tua intereft, fpecialiter, ante fufceptam probatio-
nem, per attionem 1hbﬁdi;§ria.m.in fa¢tum et ex editto de
edendo, aliaue attione, fi nimirum poffeffor inftrumento-
D 3 rum

13)Obf.fel, for, T.1. P.1. ObL69.

12) Suppl. ad ele&. difc. for.
P, 1. Tit. 18. XJ, vbi complurium
exerfiplorum mentionem facit, qui-
bus ipfe, nullo partium admonitu,
auor exritit , vt etiam poft rem
judicatam, iusiurandum fuper arti
culis irrelevantibus er delarum et
per fententiam iniun&um reietum
fuerit,

14) En. Lad Ord. Proc. Sax.
ad Tit, 18. En.38. vbi-fententiam,
qua iusivrandum, {uper circum{tan-
tia impertinenti delatum,, reiicitur,
verbotenus infertum eft,

15) Confi T, 1. R. 148.

1) illuftr, seLLFELD, iurispr,
for. §, 1171 et 1172,
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rum ex contractu vel peculiari obligatione ad editionem fit
deninctus, editionem poftulare, aut ‘incidenter ineodem pro-
ceflin, penes articulos probatoriales eam vrgere, vel, ante
probationem fufteptam, compulforialia vel requifitorialia man=
datapetere poteft, 1d quod innoftris foris frequens eft 2).Judex
vero editionem decernit et poflfefforem ad edendum cogit
tam ob regulam aequitatis, quod tibi non nocetlet alteri prod-
eft, ad id potes compelli, 3) quam ob iuris analogiam, quia
inftrumenta fun) remedia probationis (§. 8.).. Quemadmo-
dum igitnr teftis pro tertio probante teftimonium dicere de-
bet, ita quoque ad adiunandam probationem alterius docu=
menta edenda funt. Huc accedit, quod leges expreffae poffef=
fores documentorum ad edendum obftrictos effe volunt 4).
Caeterum, quas DD iudici praefcribere folent fpecialiores re-
gulas, fere Innumeras, de compellendo attore, fireus inftru-
menta ab eo edenda petat, et denon compellendo reo, fi
actor eorum editionem a reo exigat, quidue ftacuendum, fi
a tertio non litigante communicatio documentorum ad, pro=
bationem alterius vrgeatur, eas merito hic filentio praeteri-
mus.  Nam primo nulla illorum eiusmodi eft , quin iudicis
arbitrium fibi vindicet locum; fed potius index ab illis, fi
circamftantiae et aequitas id {uadeant, omnino recedere, et
nonnumquam iis, qui ftri¢to iure edendi neceffitate] obftri-
& non videntur , editionem imponere potefts) ;  Deinde,
quoniam fecundum propofitum noftrum nil fcitu hoc laco
neceflarium eft, nifi quod probans, editionem documento=
rum exigere non poffit, nififua interfit, documenta edi.

§. XI,

30

2) martint Com.for. inTit. exhibendum L. 9. § 3. . de eden-
26.$.1.n.64 et 65, sorumenr do. carLL.1.0bf 106.n.16.feqqs
dea&. Se&. II. Cap. V. § 54 5) pE LEYSER {p. 38, Med. I.
Hoc queq in prouifum Ord, proc. qui nititur L 1, G de edendo.
Saxon. Tit, 24. §. 1. et O. P. S,R, scuavmuyvrc Princip. praX. i

3) ad Tit. 26. §. vit. fid. ind. L. 1.Seé. 1, Membr. HI,

4) L. 3.8.9. et14. L, 19. 7. ad Cap. HIL §. 4.

RS TN L TR Tt
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§. XL
Super ayticulorum impertinentia quogue ante definitiuam [fen-
tentiam iudicatur, (D) fi dorgtmeﬂtorum editiopoffe fors
wWIPORILUY .

Sub documentorum editione autem hoc loco nil aliud in-
telligimus , quam eorum communicationem probationis cau/fa,
Haec, fi probans in probatione fua, documentis ab altero pof:
{e(lis indigeat, fuaque interfit, vt communicentur, in probatione
fufcipienda petia poffeflore poteft, (§. 10,). Tunc vero edendus aut
documenta defiderata edit, aut eorum communicationem dene-
gat.  Pofteriori cafu ante omnia fummarie docendum erit, pe-
tentis interelle 1). Hoc vt fummarie cognofeat iudex , adeo ne=
cefle eft, ve ab eo pendeat, vtrum iubeat documenta exbiberi,
agnon 2).  Si enim fua interefle non probauerit petens, neque
uris neque aequitatis yatio permittit vt alienorum inflrutien-
tovum in [piciendorum poteftas alterifievi debeat 3),  Defu-
mitar autem haeccce probatio partim a iure dominii, partim
a iurc communionis , et a neceflitate, qua intuitu pracfentis
caufac probans adftri@us eft, ad documenta ad probandum pro-
ducenda 4). Demonftratur. tamen fummarie, ita nimirum, vt
femiplenae probationes , pracfumtiones et indicia fufficiant, quag
fufficere folent, fide remodici praciudicii agitur , qualis ordinarie
editio documentorum eft §), Solet quoque de iure communi et
index, et edere iuflus, a petenteiusinrandum exigere, non calum-
niae caufa eum poftulare, vt fibi edatur 36) quo, fecundum quo-
rundam DD. opinionem inter¢fle probatur 7), fccundum alio-
rum {ententiam vero iuramentum {olum non fufficiens intereff
probatio eft, fed vitra illud requiritur, vt iudex cognofcar, an

proba-
1) il aecieerp.allfniyz . §) care, L1, ObL 106, n. 1g
2) perclaramlegem 3.§. 9.7 ad 6) L.6.§.2.ecL.9.§.3.7. deed,
exhibendum, 7) WESENBEC in para, de
3)L. g.et L, fin. C. de ed, tab. exhib: ‘n, 5. sTrRvk VY, M,
4:scaymevicComp TurDig, Li2.Tit 13, de £d,§. 13,
L2013, §ai4
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probabilis editionis faciendacteaufa adfit g).  Alienum hoc eft
a praxi Saxonica, vbi edere influs faltim ab aduerfa parte iusiue
randam calumniae ordinarie non poteft petere 9), . Et fane ra=
tione hoc magis nititur, quam ¢orum DD. opinio , qui practer
interefle probatum de calumina jurandum effe ftatuunt,, quia
probato interefle pariter calumniae {ufpicio aufertur, dum fi pro-
bantis interfit, documentorum editionem fleri, eam petere lex
permittit, (§. 10.) de co vero, qui perit, quod lex permittit,
haud facile calumnia praefumi poteft ro). “Demonftrationevero
intereffe peracta, iudicis eft, veaut documentorum editionem im-
ponatpoffeflori, auteam deneget 11), 1llud dum facit, articulos, ad
quorum probationem defiderantur documenta, pertinentes ¢fle, co
ipfo pronuntiat, Nam fierinon poteft veinterfit probantis, docu-
menta edj, ad probandum articulum, quiniladfidem thematis pro-
bandi confert, per ipfam impertinentium acticulorum notionem,
(§.2.). Sequitur itaque vt articulus, ad cuius probationem, petita
documenti editio pofleflori imponatur, a iudice, neceffario per<
tinens repertus fuerit; alias enim nec interesfe, nec jure ad
edendum prouantiari potuit (§ antec,)

§. - XIL
An et in probatione pro ex-onevanda confeientin fuper aytict
lorum impertinentia in interlocutovia fententia fit
wudicandum?

Quintum cafum, vbi ftatim ab initio impertinentes arti-
euli reiiciendi funt, quidam ICtorum’ nobis fuppeditare volunt
eumque fingularem credunt, nimirum in' probatione pro exo-

neran=

g)rveraxNDp deComifl P,.2.L5. ad T. 26.§. 1. n. 103.

C 21.1,5. 10) arg. L 55. et 151. mdeR.
9) propter difpofitionem O.P.S. L et L, 4.C.adL,Iul.de adult,
Tit. 26. §. 1. kan auch derenthalben 11)carrz. L.3.Refp, 77.0- 153
keinen fonderlichen £yd fiir Gefabrde 1w axTin1 Comm, for,in it 20-
Jordern J campzoy. P.1.Cazi § 1.

d.29.n, 2, MaxTin: Com. for,
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neranda confcientia; * Fieri enimofolere, fhathunt, vfit forenf
tefte, vt faltim litis protrahendae caufa defenfionem confeien-
tiarum fufcipiant aduocati, qui, cum ipfum factum, fuper quo
delatum fit ivsiurandum, neque per teftes idoneos, neque
per documenta femouere poflint, in articulis probatorialibus
exceptiones aut replicam, ~praemiffo- caufae ftatu, loco ithe-
matum negatoram deducere foleant. - Quod iudex {i-animad-
vertat, etfi pars aduerfa nihil exceperit, fruftra teftium examen
inftituturus, - froftra quoque aduerfae parti documentorum re-
cognitionem iniuncturus eflet, quoniam articuli eflent impenti-
nentes. Quare eos potius ftatim-reiicere deberet judex, vt abacti-
bus fruftratoriis ‘abftineatur et litis pro tractio-praecidatur, - Eam
in fcntcnriam abCllI]t-Pl"HCCIPUC RIVINVS €t DE BERGER., l)
Verum enimuero non videmus, quamnam fingularem obliga-
tionem haccce probationis {pecies iudici poffic imponere, vt at-
ticulorum impertinentium curam habeat, - practerillam, omni
probationis igeneri communem, vt iudex in probando adibus
fruftratoriis cauéat: ' Remediis enim iisdem fere probandi
ac aliae * probationies peragitur. Ipfi * etiam modo laudati
viri son nifi-hanc rationem in medium proferre poflunt,  Mi-
rari itaque quis poflet, cur folum a viris illis confultiflimis in
probatione pro exoneranda confcientia reiedtio articulorum irre-
lenantium: fic commendata, neque in'reliquis probationis {pe-
cicbus, vbi tamen protradtiones inanes aeque noxiae funt, Sed
nifi omnia nos fallunt, ratio, quaccosad id fingulare ftatuendum
mouit, ea fuit. Probatio pro exoneranda confcientia magis de-
terminatum ac limitatum thema probandihabet, acaliac probatio-
nes ordinarie habere folent, ideoque faciliori ftudio perfpici pot-
eft, anarticuli adeius fidem iudici faciendam aliquid conferant,

: E an

1) Q.S.F rivini Enunc. tiae fuaeim praxi per duas fenten-
iur. ad O, P,S. El,ad Tit. 19. §.16. tias, quarpm altera omnes hujug
et feqq. DE LERGEK In €l, dif. furfurisarticulos, alrera Vero, quos-
for, T 1. Tit. 79, Obf. 11.n, 2. dam eorum admiffis reliquis, reie-
quorum prior applicationem fenten-  &os efle , oftendir,
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an vero ab co alicni fint, quam-in aliis probandi themiatibus,
tam arétos limites non habentibus. Etenim defenfio . con-
dcientiac eft loco iurisiurandi, cuius declinandi caufa fufcipitur.
Quocirca res ipfa vultac monety vt ad id praecife dirigatur, de
quo iurari debebat. 2) Si igitur reus confeicatiam fuam ad-
uerfus iusiurandum; fuperfundamento a&ionis fibi delatum, de-
- fenfurus, exceptionem articulis immifcet, quae ad-circumftan-
tiam, in libello non expreflam, attinet, articuli funt imperti=
-nentes, licet exceptio, iis contenta, ita fit comparata, vt totam
litem dirimat. 3). Pari-modo fi actor, cui iuramentum a reo
-fuper-exceptionibus delatum ‘eft, confcientiam per’ probarioe
nes tueri valey  replicam incongrue ac irrelenanter immifcebit
articulis, quippe quae nil commune cum cxceptionibus rei. ha-
bet, earumque veritatem fupponit, neque elidit. 4) Ex quibus
omnibus concludimus, articulos, pro exoneranda confcientia
oblatos , manifefto ac indubitato impertinentes efle,  fi fuper
exceptione aut réplica formati fint. Manifefto autem imperti-
nentes articulos iudex in omni probationis: genere ante defini-
tivam ' fententiam reiicere debet (§. §.): Quam ob rem,. hic
-eafus non fingularem locum hic meretur, fed eo loco iam a
nobis decifus ¢ft, vbi, omnes aperte irrelenantes articulos fta-
tim ab initio a iudice reiiciendos effe, ftatuimus, Neque aliud
fingularc habet, ‘practer quam quod de manifefta ratione im-
pertinentium articulorum prius -conftare poffit, quam in aliis
probationum {pecicbus,

‘2) pEweRnNHER Sele&, Obf. 4) pe percerall L n 2.de
for. P, 1. Tom, 1. Obf. 351. WERNHER ¢ L Suppleny, nov.
3)-ravinvs all, L §, 18,

SECT.




QVAESTIONEM EXPLICANS.

SECT. 1L

_QVATENVS ARTICVLORVM IMPERTINENTIA AN-
TE DEEINITIVAM SENTENTIAM NON SIT
CONSIDERANDA.

§.  XIIL

Non confideratur impertinentia avticulovum dubia (a) fi pys-
batio. per documenta,, quae probans poffidet, fit, nec non
(b) /i editio- documentorum iam [ecuta eft.

Aliter vero res fefe habet, fi-probationis remedium, a pro-
bante electum, in fe produ@o non eft praciudicio. Hoc cafi
non eft, quod iudex a regula, quod omnes articuli ad proba-
tionem admictendi fint, recedar, fi ei de exceptione manifefto
non conftet 1), Huius generis vero (I) probationem per do-
cumenta arbitramur), quae probans ipfe poflidet caque median.
tibus articulis probationi;offert,  Omne enim onus, de quo
produtusin hocremedio probationis conqueri poteft, eft recognis
tio aut iurata diffeflio documentorum, quae praefertim in foro
Saxonico adeo confuetudine obtinuerunt, vt quilibet productus
{eripturam vel inflrumenta contra {& producta recognofcere, aut
mediante iuramento diffiteri teneacur, adeoque publicis inftru-
mentis {ine recognitione fides non habeatur. 2) Hoc vero eum in
finem fieri debet, vt aduerfarius, contra quem inftrumenta produ-
cantur, fcripturamip(i\m,ﬁnbibriptiOnem cth.gllla comparet ¢t pro-
be exploret, an producens falfis xn(}}'llmcxltls, adulterinis ﬁgxl_lxs,
fititiisque fubfcriptionibus veatur , ideoque, productum decipia,
vel cum cius damno magnum lucrum reportet. 3). Quidni ergo
recognofci debeant, fi dubium fit, an releuentnec ne, cum id

E 2 fem-

1) sTRyx V. M. T. de in- 3) L.56.m. de V. §, mary,
terrog. §- 53. mascagp. alll. seerics Por Confiigy n, 7,
2) carrz L.3 R.82.n.1.haec noeumer Conc, 879; n, ag
confuetudohaud obfcure approbara s8R VNNEMAN, ad |, 15. 6. vit.

eft in Qrd. Proc. iud, Sax, Tit,25. . dereb, aud, iud, poff,
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femper fiat, faluis exceptionibiis partis aduerfac, absque labore
et pragindicio. in caufa controuctfa ip(a? 4) Nam fi ad fidem
thematum probandorum nil contulérint, deque ¢o poftea con=
ttiterit, neque proderunt nec' nocebunt. §) - Inquies forfitan,
{uperuacaneam tamen fuiffe probationem; i appareat, fruftra
documenta recognita fuifle, quam iudex evitare debuifler,  Sed
habemus, quod tibi refpondeamus. . Cafus enim hic occurrit
dubius judici,, aut fieri poteft, vt poft peractam probationem
appareat, aliquid per articulos demonftratum fuille, “ideoque
modus ac facultas probandi praccifa effer, fi reie@i fuiflent
ante probationem, Aut, fitadmifli fint, feri potelt, vt con-
ftet, inanem probationem fadam efle.  In eo autem illa pars
femper a iudice eligenda elt, quac'minus eft praciudicialis par-
tibus, iisque minus onerofa: 6) Minus onerofiim hoc cafu absque
dubio erit fuperfluum admiteere, quam neceflarium omitrere, * Siz
cuti fimiliin cafu, vbi in dubicverfatur judex, an’ appellatio fit
deferta, eam non effe ‘défertam pronuntiat, quia ita pronuns
tiando partes minus oncrantur, ‘quam fi tamquam deferta reii-
ceretur et virique confultum eft. 7)  Redte itaque {c habet pra-
Xis, ‘quae non obftante conteaditione producti, fi per docu-
menta;- quac ‘probans poflider, probatury articulos ad proba-
tionem’ admittere, exadtiorern: de impertinentia ‘eorumn discus*
fionemy ‘ad difputationem ateeftationeny, (quam vocant Dis-
putir-Sitze,) poft peratam probationem referuare, ot tandem
in definitiva fententia ferenda, anad fidem thematum proban-
dorum aliquid’ contuleriat, ‘indicare folet,  Verum' enimucrd
haec omnia quoque valenr (1) de probatione, quae fle per docu-
mentay a pofieflore fine contradictione edita, (§evr) - Eoiplo
¢nim poflefior documentorum, quorum editio petitury {atis des

claraty

‘4) cArrz. al. I, taxo de Commifl,' P.-3. L. Tt
5) mev, P. 6. Dec. g1, Cap. 4. aA1L L. 1. ObL 8L

-~ 8. 7. quae in fraud, cred, 7) mewocn L6, Prael 9.
cARPZ, Tit, 13, Agi 4. §, 3.:va rvLAnp all, 1, !
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elarat , {¢ non grauariper docume_nt_orum cditionem, Quocir=
ca cognitione iudicis, an probantis-interfic, non opus eft, In
reliquis wero hicee probandi modus naturam illius, qui fic per
documenta, qua¢ probans poflider, induit, et quac de hoc, cir-
ca-articulorunt dubie impertinentium admiflionem, in hac §pho
monuimus; dé illo ‘quoque valent,
§. XIIL
Negue (c) fi avticuli per teffes enincend: funt.

Horum, feriei (III) quoque probationis remedium , per te~
ftes probandi, (§.8.) adnumeramus, Fitenim teftium productio
¢t cxamen fumtibus producentis, et {i articuliy fuper quibus exa-
minantur,’ nil ad fidem thematum probandorum conferunt, pro
infectis et non datis habentur, teftes vero ipfi fuper iis exami~
nati nihil dixiffe videntor: 1) His autem exceptionibus. faluis,
judex, quide articulorum. pertinentia dubitat, vt tutifimum eli-
gar, (S, antec) articulos’ admittit, teftesque examinat, Quem-
admodum etiam fuper quacltione inhabilitatis teftium non ad-
mittit probationem altioris indaginis, fed teftes, faluis exception
nibus contra perfonas ¢t dicta teflium, quac.in difputatoriis po-
fitionibus deducendae, audic. 2) Idque fit, partim, .ne modus
probandi; praccidatur,..  Hoc enim hic magis, pertime(centdum,
quam in aliis probationum remediis , quoniany fieri poteft, vt
teftis ﬁipcr articulo, dubie, irreleuanti, relevanter deponat, qiio
cafu articnlans fuos articulos ita interpretari, potéft: et nullum
dubium eft, . quin s probanerit, 3) Partim ne lis in longius
protrahatur,” dum multum tempus praeterlabitur,  antequam ad
ipfam probationem veniatur. 4). Non eft igilllh qued produ-
£us de fingulari praciudicio, €x remedio pwbauoms, per teftes
E 3 fibi
1) menocu. Coufil. ¥07, n, que, mAscarD, de probat. Vol,

26. kviranp.de Commifl. p.3. L. 3. Concl, 1222, n.12,

Pl 4 : 4)s't'y AVM BV RO princip,
2)ill/nerLrero jurspr for. - prax. L. 1. Seét, 1. Membr, 3, cap,
§. 1176 RS

3, L. 66, %, de_iud, et vbi (juis-
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fibi orto, conqueri'poflit. " Quae! cam ita fint, in caffum labow
rauerit, fi contra admiffibilitatem exceperit - quoniam iudicis eft;
quam viam ac modum probandi optimum iudicat, partibus:prae=
{cribere. (§.73%). - Praeftat, fi ‘competehtia fibi referuat, ea-
que.in difputationibus ‘atteftationum’ dedueit, s Neque itandem
probans, f{i poftea forfan perfpexerit;unanibus fumtibus  teftes
a fe productos er examinatos efle, iudicem iniquitatis arguere
poterit, cum f{ibi imputare debeat, quod impertinentia et éxtra
caufam facientia probare voluerit, damnumque ind¢ ortum,
quod fua culpa illacum ¢ft, fentire non videatur.
§. XV.

Nec won (d) fi per oculavem infpeclionem, (¢) per argumenta-
tiones et (£) per iuramenti delationem, vbi articulorum verie
tas, fuper quitus turamentum delatum ;- ab aduerfarie
conceffa fit.

Accidit quoque ihterdum, ve'iudici de re dubia per eiug
afpectum fides facienda fit, quo cafu ocularis infpe@io a indice
inftitui folet, quae inter remedia probandi referenda, (5. 87
Ea vero decefiitur-aut a fudice propria fponte et ex officio,
nempe f{i’eam’ ad indagandam veritarein neceflariam exiftimet,
aut fi alteruter litigantium eam petat ad probationem fuam per-
agendam, * Pofteriori cafan; ficut parti ‘examen teftium petentiy
incumbit, fpeciatim’exprimere, fuper quibus articulis id ipfum
fieri debeat; ita etiam circa ocularem infpectionem, fi probatio
per articulos fit, articuli, qui eius obi¢&um continent; fpeci=
fice defignandi funt. 1) Super horum pertinéntid, {i ea dubia fit;
(HIIT) etiam non eft iudicandum, Fit enim haecce ocularis in-
fpectio fumtibus impetrantis, 2) deinde etiam ‘probationi pet
teftes in quibusdam fimilis eft. Nimirum in eo, quod faepius
vnus vel plures artis periti iuramento adftri&i fint adhibendi, fi

eb naturam et conditionem ipfius infpectionis , ea a folo iudice
trans

. D) Hertivs difl de oculari 2) Mev.P.8. Dec. I ROCER,
infpe&ione. Mev. P.5.Dec.310,n, 7. clifl. 6, Difp. 26, § 28:
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tranfigi non poccﬁ'. Deinﬁc quoqye in €0, quod rotulus con-
ficiatur, ,quo_res gefta feripta comprehenditur, nec non quod
artifices relationes. ad aa cexhibeant, quae, ceterorum teftimo-
niorum et atteftatorum ad inftar, cum litigantibus' communicari
folent, vt i quid aduerfus ea proferendun habeant, id do-
ceant. 3) 'Quare acularis infpectio ordinarie’ parti aduerfae
maiori praciudicio_non ell,. ac probatio, quae qger teftes con-
tra eum infticuitur. Dubitamus itaque nulli, ob rationes (§.14.)
dam allegatas, ftatuere, iudices, ad inftantiam probantis, fuper
articulis, dubie pertinentibus, releruata exaciori discuflione eo-
sum ad pofitiones difputationum, cam inftituere pofle. His prac-
{uppofitis dubium quogue effe non poteft, quin et'(V) ratiocinia
et argumenta, quac ad iudicem de veritate facti dubii conuin-
cendum, articulatim offeruntur, in probatione artificiali non
admittendi fint, fi dubiim fit, vtrum relevaturi fint nec ne?
Fieri enim poteft, vt in difputationibus, probationem f{equenti-
bus, probans ea vberius deducat, et nexum inter themata pro-
banda et ipfa argumenta exiftentem demonflret.  Quid? quod,
haccce ratiocinia, quae iudex in definitiuafententia reperit, vana
et fuperuacanea, parti aduerfae nil magis nocent, quam fyllo-
gismus contra te oppofitus, inter quem et tuam thefin nullis
{it nexus; neque aliis fumubus ratiocinatur hic, quam reliquae
hrobationis fpecies fiunt, nimirum fumtibus probantis, Tan-
dem (VI) index fuper articulorum impertinentia in{ententia fupér
qualitatibus remediorum probandi non iudicat, fi veritas arti-
culorum, ad quos rcfponﬁo produdti exacta eft, ab aduerfario
iam concefla fit. Hoc enim cafu vana inuocatio dei in teftem
et vindicem non eft pertimefcenda, quac exceptionem a regula,
omnes articalos efle admitrendos, facere nos iuffic,’ Praciudi-
cio vero hos articulos non efle aduerfario, per eorum veritatis
conceflionem, ipfe fatis declarat: - Quocirca recte pronunciatur:
Diemeil Bekl.auf den — — Beweis Artic. fich eingelafen | und
deren geflindig, fo hat es noch zur zeit dabey fein Bewenden.
o
g) nert,all difl; §.40. 5. XU,
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§. XVIL
Claufis/a falvo iure impertinentium et non admittendorum hs-  » y
die fere exulat in admiffione avticulorum,

Magnam vim olim DD, in admittendis articulis, de quo-
rum pertinentia dubitabant, claufulac faluo jure impertinentium
et non admittendorum tribuebant. Quocirca haecce apud illos
reperitur pronuntiandi formula:  Dafs die angegebenen Zeugen
anf die drticul, iedoch [aluoinre impertinentium billig geboret 3
werden, qua in admiflione articulorum, qui per teltes euinci
debebant, .vtebantur, 1) Huius vero claufulae duplicem ftatue-
bant effeGtum, quorum primus is eft, vt arciculi, impertinentes
admifli, pro-non admiffis habeantur, ct probationes defuper fus-
ceptac nullius fint momenti; “alter, vt refponfio ad articnlurh
impertinentem pro non data habeatur,  Quo pacto et iudici'et
parti. confultum efle credunt, fi forte articuli impertinentes ad-
milli fuerint. 2) Verum enimvero, cum progreflus ‘ad ulteriora
fit reie@io exceptionis oppofitac, 3) ideoque ¢o ipfo quod re-
media probationis admilla fint, exceptiones, contra admiflionem
articulorum dire&tac, reiectae, articulique admifli fint; deinde,
quae per claufulam modo landatam iudici et parti referuari cre-
dunt, per {ect ex notione impertinentium fluant, (§.2.) eaque ex
beneficio legis competant, ctfi aindice referuata non fucrint, 4)
hodierna praxis, {altim Saxonica eam explofam habet. Neque or-
di {ententiainterlocutoria articulorum admittendorum ex-

refle fic mentio, .| Quam enim in fententia de teftibus exami-
nandis, adiicere folent claufulam, Es blibenr aber die wider
die Zeugen babende Ausreden bey kitnftigen Haupt - Verfabren

an und auszufiibren unbenommen:. ea potius ad teftem quam
ad aiticulos fpedtat, '

1) carrz. Tit,13, Art. 4. 6. 3. 3) L. 8 §. 2. w. de Negot, |

- ;
sVENDENDOREER [I'roc.. ri- Gefl.
Brc. cAr.1L. §. 45. R. 302, 1.6, 4) SCHAVMEBVRG princip.

2)cair L 1 Obl g1 n.12. kv- prax. iud. L.1.. Se&, 1. Membr. 3.
LanDdeCommifl.P. 3.L, I. cap.5. cap. 2. §. 7.

PRAE-




PRAENOBLISSIMO ATQVE"DOCTISSIMO

RESPONDENTI

PRAESES

um et n, patris-tvr memoriam, cuius cinetes aeternum deuenerandj
legem mihi dixi, adhuc colam, Tv1que ipfius ingenii alacriras parie
ter ac eruditio, qua polles, egregia, quamque publice his teflari 115 ¢
fas eft, me 151 jam dudum deuinxerint, non poffum, quin, data hac
occafione exoptatiffima, id publice declarenm; quo magis teftarum fir ac
illuitre, Cacterum, quae hifce litteris apprecari folent iis, qui publica
exhibent {pecimina, de T certo praedicere audeo, fore vt olim patria,
quac fapientiffimi ac iuftiffimi principis imperio regitur, Tva merira
ampliffimis praemiis fic compenfatura, ~ Vale mihique fauere perge,
Scrib, lenae d, vi11, Maji anno c1o1ocerLxvin,

VIRO PRAENOBILISSIMO ATQVE DOCTISSIMO

RESPONDENT]

S, D, P.
ADAM. LVDOV, FRIDERICVS SCHMID
DD. ADVOCATVS.

Jon poffum non gratias T181 agere maximas, quod ad huncce difpu-
tationis aftum me humaniflime inuicare, locum diffentientis occy.
praeclaro, quod edis ftudiorum

pare, teftemque publicum effe voluifti de ) di
on vulgari teneor cupidirate,

Tuorum atque eruditionis fpecimine, N u :
palam T1s1 teftificandi, quanti 1 & faciam. Practerea vota hncemrm
nuncupo, vt largiflimos, ex honorifico hoc aQu colligas ﬁ'u&f’*‘,:. omnia-~
que 1151 profpere fuccedant, Caeterum favori V0 arque amicitize vehe.
menter me commendo, Dabam Ienaed, vy, Maij. cio10ccyp Vi,

MON-




MONSIEUR,

C'eﬂ, avec beaucoup de plaifir, que j'accepte Thonneur , que Vous
avez eu la bonté de m'offrir, Conuaincu deja de Votre erudition,
dont Vous allez donner aujourd hui'des nottvelles preuves, et perfu:ldé
de Votre amitié, je Vious-felicite de la premiere;-et je ne fouhaite rien,
que la continuation de la-dérniere. ~C'eft ‘pourquoi je m'appelle avec
beaucoup d’cftime et d’amitie

MONSIEUR

Votre
‘ Sincere ami &t trés - obeiflant] feruireur
"1l ilene - CHRISTOFFLE HENRL KRVGER
] c¢ VIIL du mois de May d¢ ' Wolfenbiittel,

1767+ :

t I PRAENOBILISSIMO AC DOCTISSIMO

- D, N.RESPONDENIEE

| #
! | k: S. D. P.
F| 10. HENR HOFFMANN
4 1) SCHWARZBVRGICVS
;3 ]; { OPPONENS pv

Ex quo'mihi, in inferioribus mufarum fedibus conuerfatione tecum vt
contigit, fingularem ©va M in me amando liberalitatem fum ex=
pertus quam faepiffime.” - Quid itaque dulcius , quid exoptatius mihi
potuit accidere,, quam cum et nteam erga 1 & gratum animum publice
declarandi, testemque fimul Tv A kv M, quibus abundas, ingerii dotium,
1v A Eque in legitima [cientia peritiae praebendi fic mibi fafta copia. Age
igitur Amice optime , perge vt coepifti , profperet Deus O. M. rvos
conatus faluberrimos , faluus redeas in patriam, fruere praemiis, quae
1 & manent , exoptatiffimis, Gratulor T1p1 vehementer de Tv1s quas
adeptus es, laudibus et honoribus, laetor plurimum de Tvo ingenio,
de Tva do@rina, Quod reliquum eft amorem in me TV v M cupio cons
ferues; quod eft humanitatis, ego, quod erit officii, tecolam diligenter,
et quid de T& fentiam et quoin T& fum animo, officiis conabor often-
dere, fin, vt mea eft tenuitas hoc praeftare‘non potero, Tv ramen de
mea voluntate T1e 1 id perfuadebis, quod cupere videris, TE mihi
efle;; ac femper fore cariffimum,
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QVAESTIONEM EXPLICANS,

QVATENVS ARTICVLORVM IMPERTINENTIA
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