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tamen mei ratione, pauca quin mo-

neam, praetermittere non poſſum. Ob-

tulit ſe mihi ex aliquo iam tempore ex-

optata occaſio, tum in aliis diſciplinis

philoſophicis, tum in Logica ſpecia-

tim,. in Alma noſtra Salana ſelectum
Generoſiſimorum atque Nobiliſimo-

rum iunenum coetum erudiendi. Se-
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PRAEFATIO.
cutus ſum in rationalis philoſophiae

præceptis tradendis Illuſtrem WorI-
FIVM, in libello, verniinfftige, Gedan-
chen von den Kriifſten des menſchlichen

Verſtaudes, und ibvem richtigen Ge-
brauch in Erkiintniſs der: Wqbrheit.

Scriptum iſtud Wo Læ II eſſe egregium,

pro ſcopo, quem intendebat auctor

illuſtris, completum, boni 'omnes fa-

tentur. Omnia enim; quæ ad perfi:
ciendum, riteque in veritatis cogni-

tione adhibendum intellectum faciunt,

proponere, neutiquam, habuit in ãni-
mo. Hinc ſi praelectionibus academi-

cis deſtinatur iſte libellus, annotatis
varia ſunt ſupplenda, quæ vel intacta

pror-



PRAEFATIO.
prorſus reliquit WoLF IVS, vel non ita
expoſuit Vir illuſtris, prout operae vi-

detur eſſe pretium, eĩ qui completam

docere Logicam cupitt. Morem iſtum

aliorum imitatus, neceſſaria ſupple-
menta, vt in calamum dictarentur au-
ditoribus ſolertiſſimis curaui. Non

diſplicere ea commilitonibus ſuauiſſi-

mis, atque vtilitate non deſtitui hac ra-

tione eosdem, non ſine inſigni volu-
l

ptate percepi. At enimuero ſcribendo
eſſe laceſſitos nonnullos, aliosque non

minus ſibi à ſcribendorum metuere
multitudinè, ad meas peruenit: aures.

Quidam, ſcholas frequentaturi meas,

uccurrunt, vtque typis excudi mea di-

)13 ctata



—/m—

ũ

PRAEFATIO.
ctata iuberem, optant, ſcribendi quip-

pe taedio correpti. Suſcipit in ſe ne-
gotium bibliopola, doaunes Adamus

Melehior, de re literaria optime meri-

tus, ſuisque ſumtibus vt proſtarent iſta

mea dictata, voluit. Vix vma altera-

que typis exſcripta erat plagula, cum

denuo ad me accedit bibliopola, vt
integram Logicam ex iſtis dictatis con-

ficerem, me rogat. Promitto. Nouo
eapropter examini ſubiicio poſita olim,

addo, quae deſunt in dictatis, vt inte-

grum euaderet opus. Mox varia gra-

niſſimaque intercedunt impedimenta,

Jabores meos retardantia aliquatenus.

His vero ſubmotis, rurſus ſubmitto

ope-



PRAEFATIO.
operi humeros, viresque a diuina gra-

tia reſtitutas adhibeo. Peruenio ad fi-

nem, caeleſti adiutus auxilio, citius,

quam ipſe opinatus eram ante. Siſtit

ſe itaque, B. L. Tuis oculis praeſens

libellus. De ipſius conditione ac qua-
litatibus, vt ĩudices nunc, Tuum eſt.

Ea vt exponerem, dedi operam, quae

intellectus inſerniunt emendationi.
Scriptores mihi, fateor, fuerunt ad

manus, egregii plane, ex quorum co-
gitatis proficere, meaque irrigare licuit

aruã. Illuſtris Wo LFæII philoſophiamra-
tionalem non absque vſiu me conſului

ſe, fateor libens, cumprimis in ea Lo-

gicae parte, quae a praxi denominari

X4 ſue-



PRAEFATIO.
ſueuit. Auctorem quoque artis quam

vocant, cogitandi euolui; nec eius me
conſilii poenituit. Praeſertim vero,

qui primo merito nominandis erat
loco, Excellentiſſimi REVSCHEI, ſyſte-

ma Logicum in vſus conuerti meos.
Reliquis fere omnibus illnud opus facile

praeripere palmam,. nemo dubitabit,

qui attentione ſufficiente id perluſtra:

uerit. Nona cum veteribus acute
adcurate hic coniunxit celeberrimus

auctor. Capite quoque ſecundo, vbi
traditur de fymbolica cognitione, do-

ftrina, CANZII CARPOVI©I de lin-
guae perfectione tractantia ſcripta in

auxilium vocaui, ordine debito atque

per-



PRAEFATIO.
perſpicue, quantum in viribus meis fuit

poſitum, quaeuis explicaui; in diffici-

lioribus prolixior, in ĩis quae facilio-

ra, breuitatis ſtudioſus; exempla non
lubuit adiicere vbinis, ne opus ita ex-
creſcetet nimium, praelectionibus prae-

terea conſecratum. Cur propoſitioni

cuilibet, ſuum addiderim nomen, ma-

thematicorum more, res eſt in vado.
Non prouectioribus ſcribo, ſed qui phi-

loſophiae rationalis rudimenta guſta-

re percupiunt, qui, quantum ex eius-
modi denominationum adiectione ca-

piant emolumentum, dici vix poteſt,

quotidiana id docet experientia. In-

dicem ſatis, vti ex inſpectione intellexi,

]3 locu-



PRAEFATIO.
locupletem confecit vir iunenis orna-

tiſſimus atque doctiſſimus GEORGIVS

PETRVS ZENCKELIVS, Schwarzen-
baco ad Salam Baruthinus,, philoſo-

phiae ac theologiae cultor aſſiduus, cu-

ius diligentiam atque doctrinae prae-

clarae adparatum magni facio. Eidem

hanc ob cauſſam publice nunc perſol-

uo debitas grates. Plura addere no-
lo, iudicio TVO, aequo, B. L. relin-

quens, vtrum mei conatus aliquid ha-

beant vtilitatis, an minuss, Ceterum

vale, meisque conatibus faue. Dab.
Ienãe, d. xI. m. Aprilis, A.=”5.
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PRAELIMINARIA.

carvT
DE

PRINCIPIIS QOVIBVSDAM ONTO.-
LOGICIS ET PSYCHOLOGICIS.i

5. I. adem ſunt, nuae ſibi poſſunt ſubſtitui, Definit.
et res manet vt ante; diuerſa, quae ſibi
ſubſtitui non poſſnt ita, vt res maneat

a vti ante. Eadem conuenire, coincidere,

conuenire, ſiue diſconuenientiam habere, dicuntur.

s. 2. llla res alteram repraeſentat, quae varia Definit.
cius exprimit, ſiue ei conformatur; repraeſenta-
tiò itaque eſt expreſſio variorum alicuius entis,
ſiue eius ad alterum conformatio.

S. 3. In nobis aliquid eſt, quod rebus variis Exper.
conformatur.

S. 4. Dantur itaque in nobis repraeſentatio- Exper.
hes variarum rerum (per s. 3. et 2.) quaè vocan.
tur perceptiones.

Perceptiones generatim definiri ſolent, quod ſint Schol
repraeſentationes in ente ſimpliei, vti imago vo-
catur repraeſentatio entis compoſiti in compo-
ſito. Sed quoniam in præeſenti non poteſt de-
monſtrari animae noſtrae ſimplicitas: nos per-
ceptiones ita definiemus, quod ſint repraeſen-

 tationes in. anima noſtra.
S56-5. Res ſibi tanquam diuerſas repraeſentare Definit.
eſt cas æ ſe inuicem diſtinguere.

ſ. 6. Nos nobis multa tanquam a ſe inuicem Exper.
et a nobis diuerſa repręſentamus.
Coruini Logica. A s.7.



b Caput I.
Conſect S. 7. Nos itaque multa a ſe inuicem et a nobis

diſtinguimus 6. &5.).
Definit. S. 8. Ille actus, quo ens aliquod varia a ſe in-

nicem diſtinguit, vocatur a LE IBNITI O adper-
ceptio a C ARTE S IO conſcientia (ſcil. metaph.)
fiue æ conſcium eſſe.

Conſet. ſ.9. Nos diſtinguimus res a ſe inuicem et a
nobis 5. 7.). Engo adperceptionem nonnun-
quam habemus, ſiue conſcientiam noſtriet alia-

rum rerum pracced.).
Deſinitt.ſ. Io. Ens illud in nobis, quod ſibi conſcium

eſt, anima audit.Conſet, II. Animam itaque habemus ſũ. ro. etꝗ.).
Exper. ſ. 12. Perceptionum noſtrarum nobis non ra-

ro conſcii ſumus.Deſimt. S. 13. Perceptio cum adperceptione coniuncta
cogitatio dicitur; perceptio vero, cũi adperceptio
non iungitur, nuda perceptio vocatur.

Conſcr. S. I4. Interdum itaquę cogitamus (5 13. I2.)
Definit. 15. Cogitatio vnius obiecti vocatur idea,

ſiue conceptus formalis; ipſum vero illud obje-
ctum, cuius cogitatioem habeo, ideatum, ſiuę
conceptus obiectiuus..Exper. S. 16. Cogitationes ynius obiecti ſacpits ha-

bemus.Exper. S. 17. Saepius itague in nobis obuiac ſunt ideaè

16. et 15.)-Deſfinit. S. 18. Concipere aliquid eſt ſibi eius formare
ideam; id, vnde concipituraliquid, eius vocatur
ratio, quae alioquin ætiam recte definiri ſolet per
id, ex quo cognoſcitur aliquid, curſit. Ratio
ſufjiciens dicitur, practer quam amplius nihil re-
quiritur, vt cognoſcatur, cur res ſit.

Definitt. S- 19. Adfirmare eſt ſignificare, quod vnum
alteri conueniat. Negare ſignificare, quod vnum
alteri non conueniat. Quid itaqus ſit adfirmatio

ct



De principiis quib. Ontolog. Pſychologicis 3

et negatio, hine poteſt intelligi. Simultanea eius-
dem de eodem adfirmatio et negatio dicitur con-
tradictio.

s. 20. Quidquid contradictionem inuoluit, ſi- Definit.
ue quo poſito contradictio ponitur, id vocatur
impoſſibile; poſſibile contra, quod nullam contra-
dictionem inuoluit.

Poſſibile ens et aliquià in ſe ſunt eadem, licet ali- Schol.
qua ratione, pro noſtro conci;iendi modo,
diſtinghi poſſuntt Idem de non ente, impoſſi-
bili et nibilo. eſt dicendum.

S8. 21. Cognoſere aliquid (pro actu) eſt cogi- Deſinit.
tationem de eo hàbere; pro tatu vero ſignificat,
cogitationem de àlſqua re ad eàm pgerduxiſſe fa-
cultatem, vt ĩllatn reproducere queamus. Hinc
quid ſit cognitio Facile patet.

s. 22. Interdum aliquid cognoſcimus ſs. 2I. Conſeẽt
et 14)-

S. 23. Poſſibilitas agendi eſt æænltas. Poſſibi- Definit.
Ilitas aliquid cognòſcend, facultas cognoſiitiua.
S. 24. Ab eſſe ad poſſe valet conſequentia. Axioma.

25. Anima: itaquæ habet facultatem cogno-
ſcitiuam (s. 24. 23. et 22.).
S. 26. Res nobis praeſens eſt, quae nos adficit; Definit,
albſens, quae hos non adficitt. Ea vero, quae nos
adficiunt, vel ſunt obiccta externa, quae in cor-
pus noſtrum agunt, væl ſunt mutationes animae.
65.27. Cogitamus interdum objecta animae no- Exper.
ſtrac immediate praeſentia, ſiuæ adpercipimus
mutationes ih anima noſtra obuias. Interdum

5. a8. Cogitationes rerum praeſentium vocan Definit.

Internae ſunt adpęrgeptiones mutatiogum animæ

Aa2 i l no-ll



Conſect

Definit.

Conſet.

Defſinit.

Schol.

4 Caput I.
noſtrae, externae ſunt cogitationes rerum corpo.
ri noſtro praeſentium.

S. 29. Habemus itaque interdum ſenſationes
internas externas (s. 28. &27.).

5. 30. Facultas ſenſationes habendi dicitur ſen-
Jus. Senſus externus eſt facultas habendi ſenſa-
tiones externas; ſenſus internus autem facultas
habendi ſenſationes internas, ſiue facultas adper-
cipiendi mutationes animae hoſtrae.

S. 31. Senſum itaque habemus externum
internum. (5. 30. 29. 2423.)
s. 38. Pars corporis, in cuius mutationibus

continetur ratio nercentionumi quas habemus de
mundo materiali, dicitur organum ſenſorium.

Illac partes ſunt quintuplicis generis. Aliae aptae
ſunt ad recipiendos motus radiorum luminis,
aliae ſonorum, porro quacdàm effluujorum o-
doriferorum, nonnullae ſalium, aliar denique
corporum craſſiorum. Pro diuerſitate harum
partium obiecta nobis diuerſimode repraeſen-
tamus (per exper.), vnde ſenſationes externae
ſunt quintuplicis gęneris ſcil viſus qui- eſt co-

Vi EES iil&erm.rec 3t: vinatio obectorum, ꝗuac oculum, qua talem,
ã adficunt: auditus &e.

Theor.

Exper.

S. 33. Cum ſenſationes externae ſint quintu-
plicis generis (S. 32. Schol.): ſenſus quoque ex-
terni quinque recte ſtatuuntur (s. pracced.), fa-
cultas nimirum videndi, audiendi &c. Senſus
vero internus non eſt, niſi vnicus. Adducatur
hic ſententia Stoicorum, ciusque falſitas oſten-
datur.

S. 34. Si olim cogitationes plures coniunctim
habuimus, nobis occurrat vnum ex obiectis,
tunc repraeſentatis, vt cogitatio vna in anima
noſtra oriatur ex iis, quas antèa coniunctim ha-
buimus, reliquas ſimul hac occaſione anima re-

pro-
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producit; ſi etiam vel maxime obiecta ſint ab-

ſentia. cogitationesS. 35. Facultas animæ conditiones antea ha- Definit.
bitas reproducendi, obiectis licet abſentibus,
vocatur imaginatio; et ipſ cogitatio ab anima
reproducta, obiecto licet abſente, phantasma
imaginationis.

5. 36. Non raro nobis conſcii ſamus, nos Exper.
cogitationem, quam nunc habemus, iam antea
habuiſſe, h. e.. cogitationem reproductam recognoſ-
cimus.

S- 37. Facultas cogitationes reproductas re- Definir.
cognoſcendi, vocatur a WoL FIOo memoria.

S 38. Memoriam itaque habemus (s- 37. 36. Conſeẽt.
24 2339 r

39. Sacpius plures ſimul habemus percep- Exper.
tiones.S. 40. Complexus perceptionum, quas ſimul Definit.
habemus, vocatur perieptio totalis; vna vero vel
altera perceptio, quae cum aliis totalem con-
ſtituit, perceptio partialis nominãtur. Perceptio
compoſita, quae conſtat ex pluribus partialibus.

S: 412 Poſſumus eſficere, vt partis perceptio- Exper.
nis totalis magis nobis conſcii fiamus, quam
reliquarum, ſiue vt partem perceptionis totalis
nobis viuidiorem atque clagiorem repraèſente-
mus, quam reliquas partes.

S. 42. Actus animae quo efficit, vt pars per Definit.
ceptionis totalis clarior euadat, quam reliquae,
vocatur ættentio.

5- 43. Poſſumus itaque attendere 42 41.24.) Conſceẽt.
S. 44. Facultatem itaque attendendi habemus Conſcẽt.

4323)V3. 45. Poſſumus, ſi in vno obiecto plures de- Exper.

prehendantur adfectiones, noſtram attentionem
ab vha ad alteram continuare.

n3 5. 46.



Eil Caput I.
Definit. ſ. 46. Attentio per adfectiones alicuius obię-

cti contnuata, dicitur reflexio.
Conſecrt. S 47. Facultatem itaque reflectendi habemus

(5 46. 45. 23.)
Exper. S 48: Si plura nobis repraeſentemus obiecta,

ad ea atrendamus, ſuper ĩis reflectamus, poſ-
ſumus conatum exſerere adpercipiendi illorum
identitatem.Definit. S. 49. Res comparare eſt conatum exſerere, vt

plurium identitatem adpercipiamus.
Conſet. S. 50. Facultatem itaque res comparandi ha-

bemus 49 48. 23)Definit. S. 5I. Illud, quod cum certitudine de ente
5 aliquo praedicari poteſt, vocatur in eo determi-
ſ natum; determinare autem eſt, efficere, vt ali-

quid de aliquo cum certitudine pracdicari quoat.
Deſinit. S. 52. Ens omnimode detęorminatum, ſiue

quod non poteſt de pluribus praedicari cum ſui
multiplicatione, ſeu in plurali, vocatur indiui,
duum, ſiue ens ſinpulare. Ens vniuerſale, quod
omnimode determinatum non eſt, ſiue de pluri-
bus poteſl praedicari cum ſui multiplicatione,.
ſeu in plurali.

Definit. S. 53. Quicquid alicui enti conuenit, eius vo-
catur adfectio. Adfectiones internae ſunt, quae
in ente in ſe conſiderato poſſunt agnoſci, per
quas adeo res poteſt ab aliis diſtingui) audiunt
charatteres, notae characterifticae, notae, item
qualitates; illud vero in re, quod non poteſt in
ea agnoſci, niſi aſſumto alio; dicitur praedica-
tum relatiuum ſiue relatib; ſpeciatim, ſi non
poteſt in re agnoſci, niſi vel ſenſu, vel, ſi res ſit
abſens, aſſumta menſura, vocatur quantitas
Characteres iterum, vel ſunt proprii, vel com-
munes vel ſufficientes, vel inſufcientes, vel per-
petui, vel temporarii.

5. 54-
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s. 54. Si entia ſingularia nobis repraeſenta- gæper.
mus, interdum vnam vel aliquot eius adfectio-
nès characteres nobis repracſentamus ſijſe re-

liquis, ſi voluerimus.
5. 55. Res a ſę inuicem feparare vocatur 4b- Definit.

ſtrahere. Poſſumus autem res ſeparare, vel ipſa
re, quae eſt abſtractio sealis ſen phyſica; vel ſola
cogitatione, vnde oritur abſtractio logica ſiue
mentalis, ſine idealis, quac conſiſtit in co, vt
ſeparatim cogitemus alias coniuncta.

Ex praecedentibus patet, quod abſtractio, de qua Sehol.
woL rivs loquitur, ſit ſpecies abſtractionis,
prout a nobis definita eſt. Intelligit enim per
cam àctum animae, ꝗuo plurium obiectorum
ĩdentitatem nobis repraeſentamus, miſſa ſiue ne-
glecta diuerſitate; haee itaque ſemper requirit
obiecta plura.

S. 56. Interdum itaque abſtrahimus (S. 55: Conſeẽt.
44.) adeoque facultatem abſtrahendi habemus.

s.24.23)s. 57. Idea de ente ſingulari ſiue indiuiduo
vocatur idea ſingularis. Idea de ente vniuerſali]
dicitur abſirata, item communis, item vniuer-

Asalis, vna voce vocatur notio.
Ex adhũe dictis adparet diſcrimen repraeſentatio- ꝗ&chol.

nis, perceptibnis, cogitationis, idene, ſiue con-
ceptus notionis.

5.58. In homine datur facultas rerum iden- Exper.
titates ſeu conuenientias obſęruandi, in vno ta-
men magis, quam in altero. V to t--

5- 59. Facultas rerum conuenientias obſer- Conſect.
uandi vocatur ingenium.

Ss. 60. Homo itaque ingenio gaudet, ſed vnus Deſinit.
maiori quam alter (ſ.praec. 58. it. 5.24. et23.)

25. 61. Hla obiæcta, quorum conceptum ali- Definit.
-qua idea ingręditũr, dieuntũr eius ideae inferiora,
item ſub illa vontintri, inuolui, comprehendi; ipſa

A 4 vero
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D cfi nit.

Theor.

5chol.

Exper.

Defſinit.

3 Caput I.
vero idea, reſpectu idearum de his obiectis, idea

ſuperior, ſiue ſuperius ſalutatur, item dicitur in
ideis ſuorum inferiorum contineri, comprehendi,
inuolui. Complexus inferiorum alicuius ideae
eius vocatur exignſio, quantitas, latitudo. ldea,
quae omnia inferiora alicuius ideac ſub ſ com-
prehendit, ſed practerea adhuc alia, dicitur idea
latior, ſuperior, ſuperius, hæc vero anguſtior,
ſtrictior, inftrior, inferius; ſenidea inferior quam
altera eſt, quae poſteriorem totam in ſe conti-
net, vna cum alia quadam idea. Idea vero ſu-
perior altera, quae in hac continetur tota, vna
cum alia idea. Idea vna tum dicitur contineri
in altera ſiue in ea inuolui, ſi, poſita vtcunque
poſteriori, prior ponitur.

S. 62. Cogitationes quarum vna in vel ſub al-
tera continetur, conuenientiam habere inuoluen-
tem, item conuenire, et ſe inuoluere dicuntur.
Cogitationes vero, quac ſe non inuoluunt, di-
cuntur diſconuenientes, diuerſae, item habere
diſconuenientiam.

S. 63. Quod idea aliqua cum alia conueni-
entiam habeat et diſconuenientiam, de vna idęa
ſola non poteſt cognoſci, adeoque conuenientia
idearum eſt praedicatum idearum relatiuum,
ſiue relatio (5. 53.), et nos per relationem idea-
rum in ſequentibus earum conuenientiam et di-
ſconuenientiam ſemper intelligimus.

Poteſt, quod de cogitationibus in genere eſt di-
ctum, facili negotio adplicari ad ideas, quae
ſpecies ſunt cogitarionum.

s. 64. Interdum cogitamus relationem dua-
rum idearum.

S. 65. Cogitatio relationis duarum idearum
vocatur iudicium, et facultas cogitandi relatio-
nem duarum idearum facultas iudicandi.

66.
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s. 66. Nonnumquam ergo iudicamus ſ5. 65. Conſeẽt.
64.) et facultatem iudicandi habemus Js. citt. et
s. 24. 23)Vox iudicii inderdum paulo aliter ſumitur v. g. Schol.

quando dicimus: Caius iudicio egregio eſt
praeditus.

S. 57. Ex motu aeris tremulo oritur ſonus. Definit.
Sonus, qui variis conſtat determinationibus, ſiue
articulis, vocatur articulatus, a nonnullis vox.

S. 68. Ens, ex quo cognoſci poteſt exiſten- Definit.
tia alteriũs entis, vocatur ſignum et dicitur ſigni-

ficare. Signum cogitationum cſt, ex quo certa-
rum cogitationum exiſtentia colligitur; voca-
tur etiam Symbolum cogitationum.s. 69. Vox ideam ſignificans rzerminus audit. Definit.

S. 70. Iudicium ſymbolice expreſſum dicitut Definit.
Propoſitio.

S.7 1. Connexa dicuntur ea, quorum vnum con- Definit.
tinet rationem alterius, et nexus eſt ea rerum ad-
fectio, vi cuius vnum continet rationem alterius.
Nexus cogitationum eſt conuenientia earum in-
voluens; cogitationes autem connexae vocantur,
quarum vna continet rationem alterius.

S. 73, Nexum rerum non raro perſpicimus. Exper.
S. 73. Facultas nexum rerum, ſiue cogita- Definit.

tionum perſpiciendi, dicitur rætio (BLeenunft)
ſcil. ſubjectiue ſpectata, ſi enim de ratione obie-
ctiue tali ſit ſermo, intelligitur ipſe nexus co-
gitationum ſiue potius nexus veritatum. Hinc
quid ſint cogitationes rationales, facile perſpi-
citur. i

S. 74. Rationem itaque habemus 73. 72:) Conſeò.
S. 75. Id quod continet alicuius rationem, eius Definit.

principium, quod vero rationem ſui in altero ha-
bet principiatum vocatur. Principium cognoſcendi
eſt cogitatio, quac continet rationęm veritatis

Aj  ecogi-
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cogitationis alterius: principiatum cognoſcendi,
ſiue concluſio eſt cogitatio, cuius veritatis ratin
in alia cogitatione continetur.

Definit. S. 76. Propoſitio: impoſſibile eſt idem ſimul
eſſe et. non eſſe, dicitur principium contradiſtio-
nis: propoſitio autem: nihil eſt ſine ratione ſuſ-
ficiente, principium rationis ſufficientis.

Schol. Quae de duobus hiſce magnis principiis notanda
ſunt, pertinent ad Cntologiam.

Deſinit. S. 77. Probare aliquid eſt illud ex principiis
ſuis cognoſcendi deducere. Hinc, quid probatio
ſit, intelligitur.

Schol. Illam deductionem fleri debere lgitime, vt adda-
mus, neceſſe non eſt; ſequitur enim ex idea de-
ductioms, vt ex inferius dicendis patebit.

Definit. S. 78. Principium cognoſcendi, quod viteriori
probatione non eget, dicitur indubitatum, et
quod plane viterius probari nequit, abſolute pri-
mum.Schol In numerum principiorum indubitatorum non de-

bere referri, niſi definitiones legitime formatas,
experientias, axiomata atque poſtulata, nec non
propoſitiones antea ſatis prohatas, ex inferius di-
cendis patebit. Principium vero cognoſcendi
sbſolute primum vnicum tantum datur, nimi-
rum illud contradictionis.

Definit. S. 79. Ex principiis indubitatis deducere pro-
poſitionem àliquam eſt illam demonſtrare.

Conſect. ſ. 80. Ad omnem itaque demonſtrationem re-
quiritur 1) principia cognoſcendi indubitata, et
2) deductio propoſitionum ex iisdem, ſiue le-
gitimus eoncludendi modus.

l ii



cAPVT II.
DE

METHODIS VARIIS, PRAESERTIM
DEMONSTRATIVA.

S 81I.rdo eſt identitas in collocatione. Methodus Deſinit.
U cſt ordo cogitationum.

S 85. In vna itaque cogitatione locum non Conſeẽt.
habet methodus; plures vero cogitationes metho-
dice diſjoni queunt (S. pracced.)

5. 83. Cogitationes variis modis poſſunt diſponi. Exper.
S. 84. Variae itaque methodi ſunt poſfibiles Conſect
83-81)-Variae methodi vulgo recenſentur e. g. Synthetica, ꝗęholl.

vbi, a principiis progredimur ad concluſiones.
Analytica vbi a conclutionibus regredimur ad
principia. Couſalis, bi tractatio rei fit ſecun-
dum quatuor cauſarum genera. Tabellaris, vbi
in tabulid, h. e. per varias diniſiones, et ſub-
diuiſiones res traduntar. Quueſtionoria, vbi
per quaeſtiones et reſponſiones; àulogiſtica, vbi
per dialogos. ſiue colloquia res proponuntur.
Tumultuoria, ſeu quvdlibetaria, vbi omnia inter

ſe permiſcentur.

5. 85. Si cogitationes ita diſponuntur, prout Deſinit.
organa ſenſoria ſuccęſſiue ab obiectis externis ad-
ficiuntur, vel etiam prout imaginatio cogitatio-
nes reproducit, dicitur merhodus ſenſuum ſiue
Imaginationis, item memoriae (voce memoriae ita
late ſumta, vt ipſam imaginationem includat);
item metbodus hiſtorica. Quodſi vero res propor
nuntur, prout ſibi ſimiles ſunt, eſt methodus inge-
nii, ad quam pertinet rabellaris.

'S.86. Methodus rationis eſt ordo cogitationum, Definit.
prouti inter ſe connęctuntur, vel ope rationis ſe
conſequuntur.

Eſt
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Schol. Eſt itaque methodus rationis vel anabrica, vel ſyu-

thetica (3. 84. Schol)
Definit. S. 87. Methodus demonſtratiua eſt illa, ſecun-

dum quam res ita proponuntur, vt demonſtren-
tur, et eſt vel analytica, vel ſynthetica.

Conſect. Quaeram ſint requiſita methodi demonſtrati-
uae patet ex s. pracced. Externa enim methodi
e. g&. denominatio propoſitionum, itemque cita-
tio §&rum neceſſaria non ſunt.

Schol. Methodi demonſtratiuae ſynthetieae requiſita
ſunt 1) Principia indubitata. 2) modus conclu-
dendi legitimus, 3) vt principia concluſionibus,
et coneluſiones proximae remotioribus ſemper
praemittantur. Quis itaque contra hane me-
thodum pefcet, inelligitu. Nunc vtilitates
eiusdem varias breuibus exponemus.

Schol, I. Methodus demonſtratiua ſynthetica palmam prae-
ripit analyticae in veritatibus proponendis, vn-
de ſimpliciter demonſtratiua vocari ſolet, item
mathematica, geometrica, philoſophica, ruſtica,
item methodus rationis, wo L II erc.

Definitt. 88. Complexus plurium inter ſe connexo-
rum vocatur ſjſtema. Hoc loco per illud ſpe-
ciatim intelligimus, complexm cogitationum
inter ſe connexarum.

Schol. Cum cogitationes vel verac ſint vel falſae, dari pot.
eſt et ſyſtema veri nominis et ſyſtema errorum.

Theo. S- 89: Quae methodo mathematica propo-
nuntur cogitationes, debent eſſe connexat. ũ. 37.
79.75. 11.); per conſequens quae methodo ma-
thematica proponuntur, effciunt ſſtema 6. 88.)
ſiue methodus mathematica eſt ſimul ſyſtemati-
ca, quod tamen verſa vice non procedit ſem-
per.Definit. S. 90. Illud certo cognoſcimus, ſiue de æo co-
gnitionem certam habemus, cuius oppoſitum eſſe
non poſſec cognoſcimus.

Ss9.
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S. 9I. Si ergo principia cognoſcendi alicuius Conſ, I.
propoſitionis indubitata, modum concluden-
di legitimum eſſe cognoſcamus, certam de ea re
cognitionem habemus praec.)

S- 92. Vbi methodus adhibetur mathematica, Conſ. II.
ibi principia ſunt indubitata, modus con-
cludendi legitimus (5. 87 Conſ. ope ergo
huius methodi poſſumus ad cognitionem certam
adſpirare (5. 91.)

S- 93. Cognitio eſt ſolida, ſi aſſertionum no- Definit.
ſtrarum rationem reddere poſſumus vsque ad
principia indubitata. Sin vero hoc non noſſi-
mus, cum tamen fieri queat, cognitio noſtra di-
citur ſuperficiaria.

S- 94. Quicunque aliquam propoſitionem va- Theor.
let demonſtrare, is illius perſpicit principia indu-
bitata ſ5. 90.), per conſequens illius poteſt red-
dere rationes vsque ad principia indubitata (5.
75.), adeoque qui propoſitionem demonſtrare va-
let, eius cognitionem habet ſolidam pracced.

87.)-
5. 95. Methodo ergo demonſtratiua ſi vta- Conſeẽt.

mur, cognitionem adquirere poſſumus ſolidam
s. praeced.).S. 96. Promtitudo agendi eſt compendium vel Definit.

operac, vel temporis, vel vtriusque. Dicitur
vna voce habitus. Habitus demonſtrandi di-
citur ſcidntia (ſubiectiua), vti complexus propo-
ſitionum demonſtratarum ſcientia obiectiue talis
audit. Illud ſiimus, fiue illius ſrientiam habe-
mus, quod demonſtrare valemus.

S. 97. Methodo mathematica itaque ad ſcien- Conſeòt.
tiam ſubiectiue obiectiue talem poſſumus
peruenire ſ. 96. 87)

Hinc patet,, cur illa methodus etiam dicatur Schol.
ſcientifica

5.98]



I4 Caput. II.
Deſinitt. S. 98. Cogitationes falſae ſunt, quae inuol-

uunt contradictionem; verae cogitationes ſunt,
quae contradictionem non inuoluunt.

Conſect, J. 99. Cogitationes itaque falſae rem nobis
non exhibent, vti æſt; verac autem rem exhibent,
vti eſt. Vnde veritas logica definin poteſt, quod
ſit conuenientia cogitationis cum obiecto reprae-
ſentato; Falſitas vero logica, quod ſit diſconue-
nientia cogitationis rei repraeſentatae.

Definit. ſ. 100. Error eſt cogitatio falſa, ſeu eſt ad-
ſenſus propoſitioni falſae datus. Qui errare non
poteſt, dicitur infallibilis.

Schol. Errorem noœ habere locum, niſi vel in principiis co-
gnoſcendi, vel in modo concludendi rite hæud pro-
cedamus, ex inferius dicendis pluribus conſtabit.

Theor. x01. In methodo demonſtratiua, neque
in principiis, neque in modo coneludendi ali-
quid negligendum eſt (5.97.), per conſequens il-
lius ope euitari poteſt omnis error (5 100.),
poſſumus eo peruenire, vt, ſi rite ſemper eam ob-

ſeruare poſſimus, ſimus infallibiles (8. 100.).
Theor. s. 102. Vbi euitare poſſum omnem errorem,

poſſum verum a falſo diſcernere 10.), per
conſequens quid verum ſit, quid falſum examina-
re, atque diiudicare.

Conſct,. S. 103. Per methodum itaque demonſtrati-
uam examinari poteſt, uid verum ſit, quid fal-
ſum, .s. 102. Io1.)

Definit. ſ. Io4. Controuerſiaſt pugna de veritate ali-
cuius. propoſitionis.

Conſect,. S. Io5. Per methodum itaque mathematicam
diiudicari atque decidi poſſunt controneiſiac (per

S. 104. 103).Definitt. S- 106. Ex veritatibus cognitis deducere inco-
gnitas, eſt eas jnuenire.

Conſect, S. I07. Cum ergo methodo mathematica ex
prin-



De Meth. variis praeſertim demonſiratiua. I5

principiis indubitatis, tanquam veritatibus cogni-
tis concluſiones, ſeu veritates incognitae dedu-
cantur (S. 87.): ope huius methodi veritates piſſe
inueniri, eſt manifeſtum (5. 106.).
S6. I08. Conuincere aliquem de aliqua re, eſt
tſficere, vt de ea euadat certus, vel vt cognoſcat

veritatem alicuius propoſitionis.
5. 109. Ope ergo methodi mathematicae ali-

quem poſſumus conuincere 108. 92.).
S. 110. Requiſita methodi demonſtratiuae (ſ.

87.) adducta omnia locum habent tam in matheſi,
quam in philoſophia facultatibus, quas vocant
ſuperiores (per inductionem); conſequenter n
omnibus hiſce diſciplinis methodus mathematica
poteſt adplicari-

Haee ſuſũẽſãnt de merhodo: nunc diuerſos humanae
 cognitionis gradus paucis ſumus perluſtraturi.

carvr IlI,
DEVARIIS HVMANAE COGNITIO.-

NIS GRADIBVS.
f. III.I Tuda rei eognitio, ſiue cognitio de eo, quod

AN aliquid ſit; vòcatur cognitio hiſtorica, ſiue
phaenomenorum, ſt vel vulgaris vbi circum-
ſtantiae, ſub quibus aliquid fit, ne quidem atten-
duntur, vel circumſpectior, vbi circumſtantiae
ſimul attenduntur.

s. 1I2. Cognitio per ſenſum adquiſita, dici-
tur experientia cumque ſenſationes vel ſint ex-
ternae, vel internac (5. 67.): experientia etiam
vel externa, vel interna erit.

S. 1I3. Experientia nihil cognoſcimus, niſi
quod aliquid ſit; per conſequens ope tantum il-

lius
z

Definit.

Conſect.

Theor.

Schol.

Definit.

Deſiniũ.

Theor.



Schol.

Definit.

Conſect.

Theor.

Conſeẽt

Theor.

Theor.

16 Caput. III.
lius ſolam adquirimus cognitionem hiſtoricam

iræ. in.)-Cognitio hiſtorica non ſupponit aliam praeuiam,
ſed eſt prima, quam adquirimus, quae cum
eruditiſfimis quoque rudiori plebi eſt commu-
nis, vrde vulgaris audit, eſt primus in-
fimus humanae cognitionis gradus.

S- 114. Cognitio rationis rei dicitur cognitio
philoſophica, quod tamen ita eſt intelligendum,
vt ſit cognitio rationis rei, qua talis, ſiue quod

quomodo vnum ſit ratio alterius. Cognitio
philoſophica plurimarum rerum vocatur eruditio
vti cognitio plurimarum rerum gęneratim doctri-

na dicitur.S. 1I5. Cognitio itaque philoſophica inuoluit
perſpicientiam, quod vnum ſit' ratio alterius,
adeoque nexus rerum 7I.), adęoque eſt opus
rationis 73:)-

S. 1I6. Nihil eſt ſine ratione ſuſficiente (5.76.),
conſequenter cum dentur entia ratione pracdita
(per exper.), quae itaque poſſint, perſpicere rerum
nexum (.73.), adeoque rerum rationes s. 7I.
cognitio rerum omnium philoſophica eſt. poſibilis

114.), licet in noſtris viribus, cadem vhique
aſſequi, poſitum non ſit..

S. 117. Poſſibilis itaque eſt cognitio philoſo-
phica rerum theologicarum, iuridicarum, medica-

rum, rei agrariae, artium quarumcunquè
omnium poſſibilium (S. praeced.).

S. 118. Cognitio philoſophica eſt opus ratio-
nis (5. 115.), ratio vero quo magis ab aliquo per-
ficitur, co melius hic rerum rationes perſpicit.
Ergo quo magis aliquis excolit rationem; vo maior
ipſius euadit cognitio philoſophica S. 114))

S- 119. Quicunque rem aliquam plane non
cognoſcit, is nequę in ęius rationes poteſt inqui-

ręrn,
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rere, vel quae ſint eius rationes, et quomodo ſint
tales, cognoſcere. Cognitio itaque philoſophica
ſemper ſupponit hiſtoricam (5. 114. 11I.)

Patet hinc, cur philoſophica cognitio ſecundus di- Schol
catur cognitionis humanae gradus.

S. I20. Sacpius quatnam ſil rei ratio ex cir-
cumſtantiis poteſt cognoſci (per exper.); Cogni-

tio itaque hiſrorica circumſpectior nonnumquam
viam pandit cognitioni philoſophicae, vt ea, quaſi
intermedio gradu, a vulgari ad philoſophicam
adſcendere queamus i11I. 1I4.).
Sine cognitione, quidem hiſtorica non poteſt eſſe 37

Theor.

philoſophica ſs. 1i9.) intẽrim tamen hacc prae Cc10.
illa vatias òracſtat vtilitates. Nam.

1.) hiſtorica ſola ſaepe fallit, ſi ad vſus humanos
transferri debet, philoſophica vero ſecurius pot-
èſt adplicari: docet enim rationes rerum ſ6. 114.)
adeoque oſtendit, quando idem obtineat, quod
allio caſu, ſcil. ſi eadem rurſus locum habeat ratio.

2.) Ea, quorum cognitionem habemus philoſophi-
cam, certa prachent et forcunda principia, vnde
alias veritates dedueere licet, ſiue ope illius poſ-
ſumus veritates inuenire ſ. 106.)

3.) Coniuncta eſt cum ſenſu perfectionis noſtri
rerum aliatum, a Dẽo ſapienter connexa-1;

rum, adeoque ereat in nobis voluptatem cum
nulla feræ alia comparandam.
4.) Hiſtorica non ſatisſacit animo ſciendi cupido,

philoſophica vero eidem ſatisſacit.
5.) Qui cognitione philoſophica inſtructus eſt; pot-
eſt mentem ſuam perſpictiæ explicare, adſorta
demonſtrare, et ab obiectionibus valide libera-
te, quodin elus, qui ſola pollet hiſtorica, vi-

ribus non ſtatim poſitum eſ.
6.) A variis erroribus e. g. atheiſmo, gentiliſino,

anthropęmorghiſino &e. ſuperſtitione et vanis
terroribus nus praeſerunt: Quodſi enim rationes

Coruink Logica.. i28B.iſer;m



Deſinit

Schol.

Conſect.

èchol.

Theor.

Schol.

18 Cap. I. Devariis human. cognit. gradib.

nnr rerum perſpicimus, metus in nobis non onetuy,
ſi cauſſam non adeſſe intelligamus, conf. GE oOR-
GII BERNHARDIBIL F IRNGEBI DIſſ. de
triplici rerum cognitione, hiſtorica, philoſophica
 maothemarica Tubingae 1722. 4t0, item wo L-
Fivs in ratione praeleclionum, Sect, II. Cap. I.

s. 14. ſeqq:5. 121. Cognitio quantitatis rerum dicitur
mathematica, quae vel tantum quantitatem re-
rum determinat, rationes tamen rerum non attin-
git; vel philoſophicam ſecuta, rationum pondera

momenta cauſſarum, vires, efcctuumque
quantitates metitur. Fortaſſis illa hiſtorico- ma-
thematica, hacc vero philoſophico  mathematica

poteſt vocari,Cum matheſis ſit ſcibntia quantitatum, ꝗuomòdo

illa differat a cognitione mathematica patet.
S. I22. Prioris generis cognitiontm mathema-

ticam non ſupponere,. niſi ſolam hiſtoricam,
poſterioris vero generis etiam philoſophicam re-
quirere, quilibet facile intelligit (ſ. 121. 11I.114.)

Hine videmus eur poſtèrioris generis eognitio
mathematica dicãtur æerrius cognitięnis hbumanae

gradus.5. 123. Entia finita omnia habent quantitatem

(per princ. Ontol.), Deus non item per Theol.
natural.); ergo finitorum omnium cognitic mathe-
matica eſt poſfibilis, non vero Dei.

Vſus cognitionis mathematicae eſt, varius, ſiqui-

dem1.) Per illam ad longe maioren peruenimus cogni-

tionis gradum. Cognitio enim illuſtrior eſſc
non poteſt, quam vbi rem, rei rationem

quantitatem oius, cognoſcimus..
2.) Maior per eam euadit cognitionis noſtrae philo-

ſophicae certitudo. Ope ęnim illius cognoſci-
mus, eſfectum ab hac càuſa poſſe proficiſci.

3.) Lllius beneſiciomelius atque tutiug 2e natur-les
in viſus
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in vſus noſtros conuertere poſſumus, Conf. BIL-
FINGERVS WOLFIVS Loc. citt.

5. 124. Fieri poteſt, vt aliquis cognoſcat, quas-
nam rerum rationes alleget alter, quamnam de-
terminet quantitatem, ipſe vero quomodo vnum
alterius ſit ratio non perſpiciat, neque quomodo
rei quantitas inueſtigetur (per exper.). Cognitio-
nem itaque alterius philoſophicam mathemati-
cam tantum cognoſcit; quae cum ſit factum ali-
quod; poſibile eſt, vt unus cognitioncrm modo hi-

ſtoricam habeat de philoſophica et mathematica al-

terius (S. r1I. II4)-

Carv r IV.
DEPHILOSOPHA ET EIVS PARTIBVS, OR-

DINEQVE EAS TRACTANDI; ITEM DE
LOGICA SPECIATIM ET EIVS DI-

VISIONIDBVS.
s- I25.PViloſophia eſt habitus cognitionis philoſophi- Definit.

 cae, ſi ſumitur ſubiectiue, quodſi enim ea-
dem voce vtaris obiectiue, illa eſt complexus diſ-
ciplinarum, in quibus rerum redduntur rationes.
Philoſophus eſt, qui habitu pollet philoſophicae
cognitionis.

Differentiam cognitionis philoſophicae ꝑhiloſo- Schol.
phiae quilibet facile poteſt ex his perſpicere. In
philoſophia itaque. reddendae ſunt rerum ratio-

mnes, quatenus alicuius rei rationes redduntur,

st ct—.  a  mptditantur principia (per s. 96. 79.) per conſe-
quens rationes (per s. 75.) Hinc quatenus ali-
cuius rti datur ſcientia, eatenus illa pertinet ad

philoſophiam pracced.).
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woLFIVs philosſophiam definit ꝑer ſcientiam pos-

ſibilium; quatenus eſſe poſſunt. Neque illa de-
finitio poreſt ndcuſari, quod ducat od faſtum, vel
quod de ſolis poſſibilibus, cum exeluſione exiſten-
tium philoſophandum eſſe innuat; neque nimis late
patet: philoſophia enim eſt modus certus res co-
gnoſcendi, qui in omnibus diſciplinis poteſt ln-
pere locum ſſ. 117.). Interim illa definitio vide-
tur eſſe abundans duplici ratibne; vnde nos il-
lam 125.), aliis etiam vſitatam, amplexi ſumus.
Ceterum obſeruandum, w o L F 1 vM recen-
tiores philoſophiac vocem ſumere vti Pytagoras

adſeclae, itemque c1c”RO de officiis Lib.
IL eap 2. Abaliis vero philoſophia ſumitur lor,
pro complexu onmis cognitionis quac per ſolas
naturae vires poteſt adquiri, vt ita hiſtoriam et
philologiam ſimul complectatar cum ꝑhiloſo-
phia ſtricte ſic dicta.S. 157. Cum cognitio philoſophica theologiae

reuelatae, iurisprudentiae ciuilis, medicinac, rei
agrariae, artis ſaltatoriac &c. omniumque poſſi-
bilium ſit poſſibilis (5. 117. 1I6.): ſequitur, vt
philoſophia Theologiae reuelatae, Iurisprudentiae
cuilis &c. ſit poſſibilis (5. 125.) imo iſorum myſte-
riorum, quaę quippe etiam ſui habeant rationem
neceſſe eſt, licet eam perſpicerè nobis datum non
ſit, adeoque philoſophia myſteriorum nobis in
hoc ſtatu non ſit poſſibilis.

S. 123. Philoſophus habitu pollet cognitionis
philoſophicae (ſ. 125.), per conſequens maior eſt
philoſophus, qui plurium; minor, qui paucio-
rum obiectorum eogitatione pracditus eſt. Crea-
turae rationalis intellectus eſt limitatus, conſe-
quenter non perſpicere poteſt omnia poſſibilia,
adeoque nec omnium poſſibilium rationes, con-

ſequenter neque habitu cõ;nitionis philoſophicae
omnium obitctorum pollere (S. 114.), hinc

creã|a-
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creatura non poteſt eſſe philoſophus perfectiſimus;
quod ſoli Deo competit.

s. 129. Omnium poſſibilium philoſophia in ſe Theor
eſt poſſibilis (5. 116.); omne poſſibile eſt ens,
vice verſa (ſ. æo. Sehol.), conſequenter omnium
entium philoſophia poſſibilis eſt.

S. I30. Cum omnia entia in eo, quoòd entia ſint, Theor.
quod ex hoc ſequitur, conueniant, omnia entia

quasdam adfectipnes habent communes (5.53.)
S. 131. Scientia entis in genere vocatur On- Defſinit.

tologia, quæ etiam definiril poterat, quod ſit
philoſophia entis in genere,-

5 132. Entia ſunt vel finita, ſiue creaturae, Iemma
vel infinitum illud, ſiue DEVS.  Inter creaturas
eminent corpora ſpiritus, inter hoſce ſpiritus
autem praecipue notari merentur animac noſtrae.
Corpora pariter atque animae conſiderari poſſunt
vel a poſteriori, vel a priori; corporum reſpici
poſſunt cauſſac efficientes finales; animae
humanat variac facultates. Corpora ſunt vel to-
talia e. g. ſtellac fixae &c. vel partialia e. g. foſſi-

lia, vegetabilia, ſpeciatim arbores herbae;
animalia; meteora; aquac. Animarum conſide-
rari poteſt facultas cognoſcitiua, in ſtatu na-
turali, quomodo emendanda ſit; facultas ad-
petitiua, quomodo ſit dirigenda emendanda,
tum in ſocietate maiori, tum minoribus, tum in
ſtatu naturali ſiue acqualitatis.

Omnium obiectorum praeced.) enumeratorun Schol.
datur philoſophia 116); vnde variac ena-
ſcuntur philoſophiae partes, quas nunc breui-
hus ſumu; enumeraturi.

SF. 133. Scientia mundi in genere dicitur Coſ- Definit
mologiageneralis, item tranſcendentalis, item me-

taphyſica. Coſmologia phyſica eſt ſcientia huius
mundi, ſiue ſcientia corporum huius mundi to-

talium. B3 S. 13:
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De finitS. I34. Scientia corporum dicitur Pbyſica. Inr

terdum Phyſicae vox ſumitur pro ſcientia de cor
poribus, qua cauſſas eſficientes; vhi opponitur
Teleologiae, quae eſt ſcientia corporum qua cauſ-

i ſas ſinales, ſiue ſcientia de finibus corporum.
i Deſinitt. ſ. 135. Phyſica experimentalis eſt ſcientia per

experientias ſtabiliendi principia, vnde ratio red-
ditur eorum, quae in corporibus ſunt. Phyſic4
dogmatica eſt ſcientia corum,. quae per corpora
ſunt poſſibilia.I Deſinit. S. I36. Scientia foſſilium dicitur Oryctologia,
ſpeciatim lapidum, Lithologiæ  ſcientia aquarum
Hydrologia; vegetabilium, Phytologia ſpeciatim
herbarum Botanologia atborum vero Dendrolo-
gia; ſcrentia meteororum Meteorologia; ſcientia
corporis-animalis in genere. Phyſiolugia; item
Occonomia animalis, ſiuę: Mechanica animalium;
ſcientia corporis humani in genere Antbropologia;

ſcientia de corpore humano ſano Phyſiologia in
ſenſu ſtrictiori; in ſtatu motbi Pathologia-

l Definitt.. S: 137.Scientia entium ſimplicium. eſt Mona-
dologia ſeientia ſpirituum vocatur Pneumatica;
ſcientia de anima humana Pſchologia. Scientia
ſtabiliendi per experientiamprincipia, :vnde ratio
redditur eorum quae in animã fiunt, dicitur Pſy-
chologia empirica, ſiue experimentalis; ſcientia
vero eorum, quae per animam :ſunt poſſibilia,
audit Pſychologia. rationalis.

Exper. S. I38. Animae noſtrae competit facultas co-
gnoſcitiua (S. 25.), facultas adpetitiua.

Definitt. S. I39. Scientia dirigendi' facultatem cogno-
ſcitiuam vocatur Logica, ſite eſt ſtièntia eorum,
quae per facultatem cognoſtitiuam ſunt poſſibi-
lia. Scientia dirigendi facultatem adpetitiuam
dicitur Philoſophia practica, ſiue moralis; ſiue
eſt ſcientia eorum, quac per facultatem adpetiti-

uam ſunt poſſibilia. 5. I40.
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5. I40., Logica varia nomina accepit, ſic e. ꝗ. Schol.
voeatur Dialectica, Canonica, critica, Philoſo-
phia rationalis, inſirumentalis, Ars cogitandi, Me-
dicina mentis &c. Vſus autem logices eſt inſi-
gnis I.) in theologia tam exegetica, dogmatica,
polemica, quam morali, 2.) in jurisprudentia ci-
uili, 3.) in medicina, 4) in omnibus reliquis
philoſophiac partibus. V. ꝗ. phyſica, 5) in hiſto-
ria, 6.) in eloguentia &e.

S. I43. Bonum numquam adpetimus, ma- Exper.
lum numquam auerſamur; niſi vtriusquę habue-
rimus cognitionem.
S. 142. Quodſi ergo facultas adpetitiua rite Conſeũt.
dirigenda ſit, requiritur, veſuppeditetur cognitio
actionum bonarum malarum; ſed nec illa
ſufficit. Saepius enim quid bonum, quid ma-
Jum ſit, cognoſcimus, ſed quomodo, quibus
mediis illud acquirere, hoc euitare poſſimus, nos
fugit. Cumque homo vel conſidetari poſſit ex-
tra ſocietatem, minimum ciuilem, ſiue extra ſta-
tum ſubiectionis; vel in ſocietate ciuili, item-
que in ſocietatibus minoribus: de hisce omnibus
pragcipere debet Philoſophia practica ſS. 139:)

5. 243. Scientia moralitatis, ſiue bonitatis Deſinit.
malitatis actionum, ſiue ſcientia officiorum vo.
catur Ius Naturae, ſenſu latiſlimo. Quodſi ad
integras gentes adplicetur Ius gentium audit.
Alii hiſce terminis vtuntur in ſignificatu anguſtiori, Schol.

intelligunt pet Tus Natur. ſcientiam offitio-
rum ſtricti iuris erga. alios, quae ſolet Ius natu-
rale externum, ĩtem togens vocari.

s. 140. Scientia mediorum motinorum ad Deſinit.
actiones hominum liberas extra rempublicam ſiue
in ſtatu naturali recte inſtituendas eſt Ethica,
quac a nonnũullis ſpęciatim Philoſophia Moralis

B4 nomi-
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nominatur. Scientia mediorum motiuorum
ad actiones hominum liberas in ſocietatibus mi-
noribus legitime inſtituendas Occonomica voca-
tur; in ſocietate vero ciuili, Politica, item Phi-

loſophia ciuilis. EEEPer politicam ſpecialem ſpecialiſſimam nonnulli in-
telligunt ſcientiam dirigendi actiones hominum
Iiberas in ſtatu quodam peeuliari conſideratorum
V. g Philoſophi, mereatoris, virginis pulchrae,

&£f deformis.
S. 145. Scientia adfettiua eſt ſcientia faculta-

tem adpetitiuam ad actus ſuos determinandi. Sci-
gntia practica, eſt ſcientia facultatem locomoti-
uam cognoſcitiuam determinandi ad actus ſu-
os, adpetitui conformiter. Scientia adfectiua pra-
ctica dirigendiactiones liberas per regulas genera-
liſfimas v o LF 10 philgſophiæ practica vniuerſa-
lis, aliis metaphyſica philoſophiae moralis audit,
quia ſcil. generaliſſima actionum hominis libe-
rarum contemplatur.
S. 146, Exiſtit ens infinite perfectum a mundo
diuerſum, ſiue. DEVS.
ſ I47. Scientia de DE O, ſiue eorum, guae

per Deum poſſibilia ſunt, ex ſolis rationis pſſnci-
piis, dicitur Theologia naturalis.

S.348, Metaphyſica eſt ſcientia entis mun-
di ingenere, atque ſpirituum, adeoque eſt com-
plgxus Ontologiac, Pſychologiae empiricae, Coſ-
mologiac, Pſychologiac rationalis; Theolo-
giae naturalis.

s. 149. Complexus hypotheſlum quas philo-
ſophi de ſpiritibus fouent, võcatur Pneumatica
hypothetica.

Practer enumeratas hactenus phiſoſophiae partes,
aliac quam ꝑlurimae ſunt poſſibiles; adhue tamen

non exenltace. g. Ars inuenitudi &e. Nos nune
videhi-
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videbimus, quo ordine ſingulae partes adductae
ſint addiſcendae.

-S. 150. Ordo ſtudiorum ita eſt inſtituendus, Poſtulat.
vt ſemper illas diſciplinas pracmittamus, quac
aliis ſuppeditant principia.

S. 151. Logica oſtendit legitimum vſum facul- Theor.
tatis cognoſcitiuae (s. I39:), quod vſum habet in
omnibus reliquis diſciplinis, adeoque z7imo omni-
um tractari debet (5. praeced.)

Quae Logica ſcientifice proponenda ex Ontolo- Schol, I.
gia Pſychologia principia petit, rectius in

ipſa Logica proponuntur, quam quod poſtpo-
natur Logica iſtis diſcipliniss

Ontologia geuęraliſũma tradit omnis noſtrac cogni- ehol. II.
tionis principia, adeoque diſciplinis aliis, quibus-
cunque vtilitatem pracſtat egregiam. In Pſycho-
logia empirica nihil ſapponitur, niſi Logica
Ontologia, ipſa vero in Cosmologia, Pſycholo-
gia rationali, Theologia naturali, Philoſophia
practica ſupponitur. Cosmologia transeenden-
talis prae ſe requirit Logicam, Ontòlogiam,
Pſychologiam empiricam. Has vero vna cum
Cosmologia generali ſupponit Pſychologia ra-
tionalis, omnes enumeratas philoſophiae
partes Theologia naturalis.

5- 152. Hinc metaphyſicès partes, ita ſunt Conſeẽt.
diſponendae; Ontologia ſit prima, hanc ſequa-
tur Pſychologia empirica, ſubiungatur Cosmologia
tranſcendentalis, quam excipere debet Pſychologia
rationalis, denioue agmen claudat Theologia
natyralis. Metaphyſica Phyſicae Philoſophiat

pradticae reliquisque diſciplinis omnibus principia
ſuppeditat; ergo illis eſt praemittenda ſtatim

poſt Logicam tractanda 150.).
5- I53. Philoſophia practica vniuerſalis conti- Theor.

net principia reliquarum philoſophiae partium.
Ethica, Occonomica Politica Ius Naturae ſup-

B 5 ponunt;
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26 Cap. IV.ponunt; Ethica Oeconomicae politicae, Occo-
nomica Politicae explicandae demonſtrandae
inſeruitt. Vnde Philoſophia practica ita eſt ad-
diſcenda, vt æ philoſophia practicæ vniuerſali ad
Ius naturale, ab hoc vero ad Ethicam, Occonomi-

cam Politicam progrediamur.
S I54. Phyſica ſupponit Metaphyſicam Lo-

gicam, vnde his ſtatim poteſt ſubiungi (s. 150.)-
Perinde eſt ſiue Phyſicam Philoſophiae practicae
pracmittamus, ſiuę ſubiungamus, ſiue vtramque

combinemus.Maotheſis, cumprimis pura; i. e. ſcientia quanti in ge-

nere vtiliter vel ſtatim eum logica combinatur,
vel huie immediate ſubiungitur.

S5. 155. Cogitationes noſtrac ſunt clarae, ſi per
eas obiecta poſſimus diſtinguere; ſin minus, ob-
scurae. Si obiecti cuiisdam clare repracſentati
adfectiones ſigillatim cogitamus, cogitatio voca-
'tur diſtincta; ſin minus confuſa. Facultas di-
ſtincte cogitandi dicitur intellettus, ſiue pars ſu-
perior facultatis cognoſcitiuae.

S. 156. Si anima noſtra certo modo cogitat,
non fallitur; ſi vero modum hunc deſerit in er-
rores incidit.S. 157. Eſt itaque certus modus, quem obſer-

uare debet anima reſpectu facultatis cognoſciti-
uae, ſiue certo modo dirigi debent cogitationes,
niſi in errorem incidere velimus (s. pracc.).

S. I58. Id ſecundum quod aliquid dirigitur vo-
catur regula, norma, lex (generaliſſime).

5. I59. Sunt ærgo regulae in cogitando obſer-
uandae pracced. 157), adeoque facylias

cognoſcitiua habet certas regulas, quae ipſi ſunt
naturales, quibus anima ſe adcommodare de-
bet, ſi ab erroribus eſę immunis yelit (5. I57-

158.)
5- 160.

A
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s. 160. Logica eſt ſcientia dirigendi faculta- Theor.
tem cognoſcitiuam 139.); illa directio fit
per regulas quasdam (ſ. 159.), ergo logica prae-
ſcribere deber regulas facultati eognoſcitiuae;
quia eſt ſcientia (5. 139. easdem demonſtrare

 95.)s. I6I. Ergo in Jogica explicari debent regu- Conſect.
lae, quae àanimae reſpectu facultatis cognoſcitiuae
naturales ſunt (s. pracced. IF9q)

Quae dicta ſunt, valent de logica ææ7 iboxò ſic Schol.
dicta, ſiue artificiali. Praetcrea vero vox Logi-
ces aliis ſignificatibus adhiberi ſoler, vnde ſe-
quentia ſubiungimus:

5. 162. Logica naturalis vocatur facultas ho- Defſinit.
minis vtendi facultate cognoſcitiua, quam per ar-
tem ſibi non adquiſiuit. Logica naturalis connata
eſt nuda diſpoſitio nobis eonnata ad confuſe co-
gnoſcendas facultatis cognoſcitiuaè regulas, ſed
vſu nondum confirmata. Logica naturalis ad-
quiſitæ eſt cognitio regularum facultatis cognoſci-
tiuae ſolo vſu adquiſita.

S. 163. Si quid ſolo vſur addiſcimus, regulas, Exper.
ſecundum quas eſt agendum, cognoſcimus tan-

tum confuſe.
S. 164. Qui ergo non niſi Iogica naturali ad- Conſoẽt.

quiſita inſtructus eſt, regulas, quibus facultatis
cognoſcitiuac vſus attemperari debet, non niſi
confuſe cognoſcit (s. pracced. 162.).

ꝗ. 165. In Logica ſimpliciter ſic dicta, quae Theor.
etiam artificialis ſolet vocari, regulae facultatis
cognoſcitiuac demonſtrantur I60.), adeoque

Pproponuntur ipſae, rationes adducuntur (5.759.
75.)i perconſequens Logica artificialis diſtinctam
exhibet cognitionem regularum facultatis cognoſci-

tiuae 155.).
S. 166. Regulas, quac in Iogica artificiali ex- Theor.

plican-
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plicantur demonſtrantur, non ſunt aliac, quam
quae facultati cognoſcitiuac ſunt naturales ſSs.
praeced. et IF9.); cacdem ſunt regulae quas
obſeruat logica naturali adquiſita inſtructus
(5. 162.), ſed qui ſola naturali adquiſita pollet,
eas tantum cognoſcit conſuſe (s. 164); ergo lo-
gica naturalis adquiſita artiſicialis ratione re-
gularum plane non differunt, ſed logica artificia-
lis eſt diſtincta explicatio earundem, quae in na-
turali occurrunt tantum confuſe.
S. 167. Si regulac in agendo ſint obſeruan-
dae, easdem noh cognoſcamus niſi conſuſc, fa-
cillime ab illis aberramus, cum, ſi diſtincte regulas
cognouerimus, multo facilius euitetur aberratio
ab iisdem. Item ſi vel ipſi aberrauimus, vel
alius regulam neglexit, id quidem perſpicere pos-
ſumus, ſi confuſa tantum ſit noſtra cognitio, ſed
fundamentum aberrationis non ſemper indicare,
quod ei, qui diſtincte regulas perſpicit; nego-
tium non creat.

168. Qui ergo logicam eallet artificialem,
errandi periculo non ita eſt expoſitus, quam is,
qui ſola naturali adquiſita eſt inſtructus, ſi er-
rauit, ſacilius poteſt errorem detegere emen-
dare, quam hic (5. 167. 166. 164.)

S. 169. Logica itaque artificialis praeſtat ſoli
naturali adquiſitææa (5. praeced.)

Logica naturali connata praeditus eſſe debet, tum
qui naturali adquiſita, tum qui artificiali pol-
Jere vult.5. 170. Logica artificialis dirigere debet facul-

tatem cognoſcitiuam I39.), adeoque hoc
pracſtare, vt veritatem cognoſcere, diiudicare,
inuenire errores euitare queamus. Haec vero
omnia per methodum mathematicam, ſiue de-
monſtratiuam optime obtinentur (s. 50. ſeuqꝗ.).

Ergo
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Ergo logica artificialis genuina methodum mathe-
maticam ſiue demvnſtratiuam docere debet.

Idem pater exinde, quin logica artificialis explicare
debet naturalem (ſ. 166.), ea vero, quae me-
thodo demonſtrativa proponuntur, facili negotio
a nobis concipiunturper exper.), ergo merhodus
illa eſtfacultati noſtrae cognoſcitinae adeommo-
data eonveniens; adeoque methodus haecce eſt
explicanda in logica artificiali. Hine videbimus

in logica artificiali genuina pleraque tandem eo
collineare, vt doctrina de demonſtratione qua
ratione quis eandem optime addiſcere queat, in
eadem tradatur. Interim eum. non omnia cer-
to cognoſcere poſſimus, ſed in cognitiono ꝑro-

babili nòbis ſepiſime ſit adquieſeendum (per-
exper.j inlogica ſimul tradatur oportet, quid ſit

Sehol. I.

cognitio probabilis, quomodo adhibenda le-
gitime, vt hac etiam ex parte facultati cognoſci-
tiuae conſulatur. Orta hine eſt logices diuiſio,
quam nonnulli addunt in demoſtratiuam Lo-
gicam protubilium, vetuſtioribus iam philoſo-
phis licet ſub aliis nominibus analyticae nimi-

rum atque dialecticae, vſitatum.
Logicaè quidem artificialis finis eſt, emendare facul-

tatem cognoſcitiuam (ſ. 139.); ſed quomodopars
eius inftrior, V. g. ſenſus imaginatio, ſirdiri-
genda, nondum adhue ſatis eſt excultum, vnde
potiſſimum in parte ſuperiori ſacultatis cognoſci-
tiuae ſiue intellectu emendando occupatur.

s. 171. Patet ergo logicam easdem praeſtare
vtilitates ac methodus mathematica (s. pracced.

883. ſeqqu.).

S. 172. Logica artificialis doctrinam de de-
monſtratione explicer neceſſẽ eſt (5. 170.), quae
cum ſit deductio propoſitionis ex principiis indu-
bitatis (5. 79.): ſemper fit perratiocinium vnum
vel plura. Ratiocinia ex iudiciis, iudicia vero

ex

-r.

Schol. II.

Coroll.

Theor.



30 Caput IV.
ex ideis conſtant ũ. 63.); practerea demonſtra-

tio requirit principia indubitata, qualia ſunt v. g.
defſinitiones, experientiae &c. Ergo in logica ar-
tificiali haec omnia aliaque cum iis connexa ſunt
cxponenda.Exper. §S. 173. Tres praecipue in anima noſtra ſunt

cogitationum ſpecies, idea nimirum, iudicium
ratiocinium.

Schol. Ideam cen primam mentis operationem veteres ſim-

plicem adprehenſionem ſolent vocare; wOLFIVS
vero illa diſtinguit, vt ſimplex adprehenſio ſit at-
tentio ad rem, quam cogitanus, ſiue ad idearum,

adeoque ſimplex adprenenſio ideam ſupponat.
Definit. S. 174. Vocantur ilae cogitationum ſpecies

mentis vel potius animae quoad facultatem co-
Conſ 3. 8nſcitiuam operationes.

S. 175. Tres ergoò dantur intellectus operatio-
nes (5. 174. 173)Schol.. Addunt nonnulli quartam, dianeam ſcilicet po-

bihlogiſticam, quae tamen rectius ad tertiam
refertur.Conſ:I.5. 176. Lugica adeo artificialis de tribus men-

tis operationibus agat neceſſe eſt (5. 1774. ſ72.).
Theor. S. 177. Katiocinatio polyſyllogiſtica ex ratio-

ciniis, ratiocinia ex iudiciis, haec ex ideis con-
ſtant; adeoque doctrinae poſteriores in iis, quae
priori loco ſunt nominatae, ſupponuntur. Ergo
logica artificialis ob oculos ponere debet doſtrinas
1.) de ideis, 2.) de iudiciis, 3) de ratiociniis
dianoea polyſyllogiſtica, denique4.) de demonſra-
tione (5. 170. 172. 150.).

Exper. 6. 178. Si quis vel maxime regulas in negotio

quodam obſeruandas exacte cognoſcat, adplica-
tionem vero carundem in caſibus obutis non ſit
edoctus: non multum ad modum profecit.

Conſet: S: 179. Ergo non tantum regulac facultatis

cogno-
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cognoſcitiuae in logica artiſiciali ſunt proponen-
dae demonſtrandae, ſed earum ſimul adplica-
tio in caſibus obuiis oſtendenda (S. 178. 139.):

5. 180. Cognitio vniuerſalis de obiecto quo- Definjt.
dam vocatur rheoria; adplicatio cognitionis
vniuerſalis in caſibus obuiis praxis audit.

5. 138I. Logica itaque artificialis contineat theo- Conſcct.

riam regularum facultatis cognoſcitiuac, 2.) ca-
rum praxin quantum fieri poteſt 189. 179.).

Praxin tamen adeuratius aliquis addiſcet, ſi exerci- ehol
 tium erebrius addat, quam per doctrinam ſolam.

5.. 182. EX lectione librorum inſignes non ra- Exper.
ro poſſumus percipere fructus, noſtramque exin-
de cognitivtm augere egregie.

S. 183. Logica ergo docere debet modum li- Conſeẽt.
bros eligendi, legendi, interpretandi (S. prae-
ced. f I39,5. 184. Logica doceat oportet modum facul- Theor.

tatem cognoſcitiuam emendandi 139.); iam
vero emendari etiam poteſt facultas cognoſcitiua
aliorum, ignorantes ſcil. docendo, non conui-

Vactos conuincendo, errantes refutando, obiicien-
tium dubia remouendo diſputando; ergo in
logica artificiali praecepta tradi debent, quomodo
ſit docendum, tum ore tum ſtriptis; quomodo alii
conuincendi, aliorum errores refutandi, dubia
remouenda diſputandum ſir.
S5. 185. Absque terminis cognitione ſym- Exper.
holica ea fieri a nobis non poſſunt, de quibus ad-
huc dictum, quod in Logica artificiali debeant
praeſtati.
8. 186. De terminis itaque cognitione ſym- Conſeẽt.
bolica in logica artificiali nonnulla ſunt tradenda

praeced, 139.)- ſ5. Ig7. Solęt quoqu logica in docentem diui- Definir.
di



Theor.

Schol.

Definit,

32 Caput I
di et vtentem. Docens ſola cognitione regularum
facultatis cognoſcitiuae abſoluitur. Veens eſt ha-
bitus regulas illas in caſibus obuiis adplicandi.

s. 188. Si regulae ad praxin ſint deducendae,
eas cognoſcamus oportet (perexper.); Logica,
ergo vtens praeſupponit docentem (5. pracced.)

Cum quoque regulae non aliter queant adplicari
quam cognoſcuntnr; ſequitur, vt ſilogica docens

ſit genuina vel minus genuina, de vtente idem
ſit adfirmandum.

Ex dictis adparet, Logicam naturalem& artifi-
cialem in docentem et vtentem poſſe diuidi.

Illi
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IDEIS
s. 1.PRaedicata entis immutabiliã, quaè neque per

ſe inuicem, neque per alia detẽrminantur, di-
cuntur eſſintlalia illius; quac omnia ſimil ſumta
eſſentia, ſiue eſſentialia reciproca propria vocan-
tur, (quoniam ſcil. ſoli enti, cuius ſuni eſſentia-
lia, competunt).. Eſſęntialia non. bmiiia, ĩe:
vnum vel aliquot tantum, eſſential? non recipro-
cum, ſiue eſſentialia non reciprocà, ĩtem commu-
ne ſiue communia audiunt; (quoniant ſtil. huicen
ti cum aliis ſunt communia). Pràedicata entis;
quae in ſolis eſſentialibus rationem habent ſuſfi
cientem, ſunt attributa; quae vel in vno, vel
aliouibus tantum eſſentialibus rationem: habent
ſufficientem, dicuntur attributa commumia,ſiu;
non reciproca vel non niſi in omni©u' ſęntiali-

nus
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bus ſimul ſumtis, attributa propria ſiue reci-
proca adpellantur.

Hi l  ſ sao 1eius.
Illuſtretur exemplo hominis, emtionis, venditionis, ꝗcholl. II.

teſtumenti.

5- 2. Attributa ergo ſunt itidem praedicata Conſcct.
immutabilia entis, vti eſſentialia 5. praeced.),
attributa non reciproca illi enti, cuius ſunt attri-
buta, cum aliis ſunt communia ſ5. cit.).

S. 3. Pracdicata entis mutabilia, ſiue quae in Definit.
ſolis eſſentialibus eutis rationem ſuſficientem non
habent, dicuntur modi, ſiue accidentia quidem
praedicabilia, ad diſferentiam accidentium prae-

dicamentalium.
Adducantur exempla, de homine, emancipatione, im- ꝗehol, I

perio &e.

D me ſ sa ſt  ssolpraedicata, quae ſoli alieni ſpeciei; omnibusque
eius indiuiduis ſemper conueniunt; e. g. poten-
tia ridendm homine. Diſtinguebant veteres
illa a propriis primi, ſeccundi terii modi, quo-

rum iſta adpellabant pracdicata, quae conue-
niunt vni ſoli ſpeciei, non vero omnibus eius
indiuiduis; e. g antiſtitem generalem eſſe re-
ſpectu hyminis; illa, quae omnibus indiuiduis
alicuius ſpęciel competunt ordinarie, ſed non ſoli
ſpeciei; e.́;. implumem, bipedem eſſe.in homi-

ne; haec deniqut;, quac competunt ſoli cuidam
ſosciei, ordinarie indiuiduis eius omnibus,

ſed non ſemper; e. g. videre in homine.
5. 4. Quod modus aliquis enti cuidam non Defipit.

repugnaty ꝗicitur z”ſitililas modi.
s. 5. Quod modus enti cuidam non repugnet, Theor.

Csruini Logiea CLul.. 5  x
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Theor.

Theor.

Conſect

Theor.

Probl.

Theor.

Probl.

ex ſola cius eſſentia poteſt cognoſci. Poſſibili-
tates ergo modorum in ſola entis eſſęntia ratio-
nem habent ſufficientem (5. praec. P. 5. 18:),
per conſequens poſfibilitates modorum ſunt attri-

buta entis I.).
S. G. Pracdicata entis omnia vel mutabilia ſunt,

vel immutabilia; hacc rurſus vel per alia deter-
minantur,vel minus (per oppoſ. contrad.). Ergo
praedicata entis quaecunque ſunt vel ſſentialia,
vel attributa vel modi (5. I. 3.)-

S. 7. Idea de aliquo ente ęſt repracſentatio
eius (P. S. 15. 13. 4.), per conſequens expreſſio
variorum ſiue praędicatorum entis (P. 5. 2), adeo-
que idea omnis vel exhibet eſſentialia vel attribu-
ta vel modos obiecti repraeſentati (5. pracced.),

quidem vel pratdicata ex vna tantum claſſe,
vel ex pluribus ſimul.

S. 8. Si ergo ideam obiecli formare volueri-
 mus, pracdicata illius detegere debemus (s. prae-

ced.) ſiue ſint eſſentialia, ſiue attributa, ſiue
modi.

5. 9. Eſſentialia, attributa ſunt praedicata
entis immutabilia ſ. I. 2.)3 quodũ ęrgo idea
alicuius ohiecti exhibet vel eſſentialia entis, vel
attributa, illa eſt conſtans, ohiecto ſemper
competit.

s. 10. Eſſentialia atque attributa enti conſtanter
inſunt (ſ. 1. &2.), nec alia dantur praedicata en-

tis immutabilia (ſ. 6.). Si itaque ideam, quae
obiectb competat perpetuo formare volueris, praedi-

cata immutahilia, adeoque vel eſſentialia vel at-
tributa in ideam ſunt 4dſumenda,
4. It. Modi ſunt. pracdieatã entis mutabilia
(5. 3.), ergo idea, quae nonexhibet niſi modos,
nonerit certo conſtans; ſed mutabhilis.

S. I2. Modi ſunt pracdicata entis inconſtantia

 3)
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(5. 3.), neque dantur practerea pracdicata muta-
bilia (5. 6,). Si cui ergo libuerit ideam obietti
temporariam tantum formare, ille modos entis in
candem adſumere debet.

S. 13. Eſſientialia attributa obiecto compe- Theor
tunt conſtanter ſ5. I. 2.), ergo cuicunque vel
vnicum eſſentiale, vel attributum alicuius entis
non competit, illud hoc ens non eſt, adeoque
cui idea perpetua obiecti cuiusdam, vel integra,
vel qua partem eſt deneganda, illud non eſt tale ens.

S. 14. Eſſentialia omnia ſimul ſumta attri- Theor.
butum proprium quodlibet nulli enti competunt,
niſi ei, cnius ſunt eſęntialia, vel attributa (s.1.);

vrgo idea, quae exhibet eſſentialia reciproca, vel
attributum aliquod propruim ſoli iſli obietto com-
petit, ſufficit ad illud ens ab omnibus aliis di-
stinguendum.

S. 15. Si ergo formare velimus ideam alicuius Probl.
obiecti, quae ſufficere debet ad illud ab omnibus
aliis, quidem ſemper diftinguendum, vel eſſen-
tialia reciproca, vel attributum aliquod propri-
um adſumere debemus (ſ. pracced. Io.)

S. 16. Opus itaque non eſt, vt in ciusmodi Conſeẽt
ideam accipiantur attributa propria plura, cum
vnicum eorum ſcopo iam ſatisfaciat (s. pracc.
5- 14)-
S. 17. Eſſentialia attributa non reciproca Theor.

enti cum aliis ſunt communia ũ. I. 2.); ergo
illea, quae per eſſentialia vel attributa tantum
communia formata eſt, obiecto iſti non competet
ſoli, conſequenter illud per eandem non ſemper pot-
erit agnoſci, nec ab omnibus aliis diſtingui.
S. I38. Si ideam de obiecto quodam habemus, Exper.

illa vel ſufficit, ad obiectum agnoſcondum ab
aliis diſtinguendum, vel minus.- NVP IlS.. 19. Idea, quac ſufficitad obięctum ah aliis Deſinit.

C2 diſtin-



Sehol.

36 Caàput I.diſtinguendum, vocatur idea clara. Idea obſcura
oppoſita ratione eſt defſinienda.

Quomodo differat idea obſcura a perceptione nuda
ſiue obſcura patet ex s. pracced. P. ſ. 13.

Conſet. S. 20. Ideae itaque ſunt vel claraè vel obſcurae

5. 19. 18.)Definitt. S. 21. Claritas idearum vocatur lumen mentis,

Probl.

Conſect

vti obſcuritas earundem, renebrae mentis.
S. 22. Qui noſſe cupit, ſitne idea alterius de

aliqua re clara, an obſcura, attendat, vtrum al-
ter obiectum ſibi oblatum agnoſcere poſſit, ab

 aliis diſtinguere, an minus. Si. prius, idea ipſius
eſt clara; ſi poſterius obſcura tantum (ſ. 19.)

S. 23. Idem faciendum, ſi inquirere velis,
vtrum alteri reſpectu obiecti cuiusdam Iumen
animae competat, an vero tenebrac (F. 2I.).

Deſinit. S. 24. Terminus clarus eſt, qui ideam claram;

Theor.

obſturus, qui ideam ohſcuram tantum ſignificat.
S. 25. Si quis terminum quendam adbhibet, vbi

adbibendus non erat, agit ſerio, ille aut termi-
num iſtum alio ſignificatu ſumit, aut idea, quam
cum termino connectit, eſt quidem idea obiecti,
quod terminus alias denotat, ſed non ſuſficit ad
obiectum agnoſcendum ab aliis diſtinguen-
dum, adeoque eſt obſura iàantum 19.):
Quamdiu ergo, cur prius pracſumere velimus,
ratio non adeſt, rerminum iſtum alieri eſſe obſcu-
rum recte ſtatuimus (s. praeced.).

5. 26. Quid itaque ſuſcipiendum ſit, ſi explo-
Conſect: zare velimus, vtrum terminus quidam alteri ſit

Theor.

clarus, an obſcurus tantum, hinc intelligitur
s. pracced.).

s. 27. Omnis idea obſcura eſt idea (5. 19:)
adeoque perceptio obiecti cum adpèrceptione

igr 1(P. S. 13. 13:), per conſequens repracſentatio
ob-
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obiecti cum conſcientia coniuncta (P. 4. 8.);
èrgo idea obſcura quaelibet ſuſficiat tamen ne-
ceſſe eſt ad obiectum a quibusdam aliis diſtin-
guendum (P. s.8. 5. &2.). Idea itaque obſcura

oOmnis aliqua ſaltim ex parte eſt clara (5. 19.).
Obſcura vocatur eãtenus, quatenus non ſuffieit ad Schol..

ideatum ab his vel illis obiectis diſtinguendum.

S5. 28. Idea, quac tot exhibet pracdicata en- Theor.
tis, vt ſufficiant ad illud ab aliis diſtinguendum,
eſt clara (5. I9:), per conſequens, quaccunque
idea non eſt clara, ſed obſcura tantum, non ex-
Eibet pracdicata ſuſficientia ad ideatum ab aliis

Oobiectis diſtinguerdum 5. cit.), ſiue illi, cuius
ideã de obiecto quodãn eſt iantum obſeura, defici-
uni praedicuial quaedam ad obiectum agnoſcen-
dum ab aliis diſtinguendum neceſſaria.

5. 29. Cum fieri poſſit, vt vni plura deſiciant Theor.
pracdicata, quam alteri, donec idea obiecta ſit
clara (per exper.): vnius idea propius ad clarita-
tem accedere, alterius vero longius ab eadem ab-
èſſe poteſt, per conſequens, vnius idea magis eſſe
obſcura, quam jdea alterius (ſ. praeced.); adeo-
que in obſcuritate idearum dantur gradus, con-

sequenter etiam in tenebris mentis (5. 2I.)-
Poſſunt quoque dicta adplicari ad idem ſubiectum Schol.

diuerſis temporibus ſpectatum.
s. 30. Cui nulla prorſus de obiecto quodam Theor.

praeſto eſt cognitio, ei nulla quoque de eodem com-
Petit cogitatio (P. ſ. 15.) adeoque nec idea clara,
nec obſeura (5. 19.):

S. 31. Defectus cognitionis dicitur ignorantia. Definit.
Oſtendatur hic diſerimen ignorantiae erroris. Schol.
S 32. Quicunque ergo plenaria alicuius obie- Conſeẽt.

cti ignorantia laborat, ille ne quidem idea obſcu-
a ciusdem gaudet. (5. 35. 30.)-

C3 5: 33:



r S m——— m; n

33 Caput I.
Thæorr. S 33. Idea obſcura non ſufficit ad obiectum

ab aliis diſtinguendum (S. I9.), adeoque non re-
praeſentata obiectum tamquam diuerſum ab aliis,
a quibus tàmen diuerſum eſt 55), conſequen-
ter facili negotio fieri poteſt, vt, ſicuius idea de'
obiecto quodam eſt tantum obſcura, falſas dè
obiecto cogitationes nanciſcatur ſ.5. v9.), adeo-
que incidat in errores, (P. Ioo.) ſiue ideae ob-
ſcurae erroribus facile praebent occaſionem.

Theor. S- 34. Vbicunque error commiittitur, ibi res ali-
ter repraeſentatur, quam eſt (P. ſ. Ioo. 99.);
conſequenter confunduntur, quae confundenda:
non erant, adeoque errantis idea de objecto non
ſuſficit ad illud ab aliis diſtinguendum P. s. 5.),
ergo error quicunque oritur ex idea quadam ob-

scura (5. 199.
Schol. Videmus hine, recte nonnullos ideas obſcuras ad-

pellare fontes errorum.
Exper. S. 3. Non raro hic ideam habet claram de

obiecto quodam, cum alterius de eodem idea non
ſit niſi obſcura, terminus vni eſt clarus, qui-
alteri tantum obſcurus v. v.

Schol. E. g. de cauſſa, peculio caſtrenſi, de Werigelto, ho-

nn malo &c.
Conſect, J. 36. Concludere ergo non licet: huic vel

illi eſt tantum idea obſcura, ſiue terminus ob-
ſcurus, ergo etiam aliis, vel omnino omnibus
ũ. 35:)-

Schol. Si voci enidam nulla prorſus idea clara reſpondet,
dicitur habere obſcuritatem abſolutam; ſi vero ter-
minus huic tantum vel illi eſt obſcurus, ei com-
petit obſcuritas relatius. Vnde ab obſcuritate
relatiua ad abſolutam non valet conſequen-
tia.

Exper. S- 37. Vbi idea noſtra obiecti cuiusdam eſt
clara, pracdicata illius, ex quibus idem agnoſci-
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mus, ab aliis diſcernimus, vel nobis ſpeciatim
ſiue ſigillatim repraeſentamus, vel minus.

S- 38, Idea diſtincta eſt idea clara, in qua Definit.
pracdicata, ex quibus rem agnoſcimus, ſigilla-
tim nobis repraeſentamus. Idea confuſa eſt idea
clara, in qua praedicata rei, ex quibus eam agno-
ſcimus, ſigillatim nobis non repraeſentamus.

Ideas diſtinctas nonnulli vocant compoſitas, confuſas Schol.
autem ſimplices; quidem formaliter iales, in
oppoſitione ad materialiter tales.

S. 39. Idea itaque clara vel diſtincta eſt vel Conſ. I
confuſa (s. 38.), adeoque idea clara et confuſa
non prorſus eoincidunt.

ſuadent. Et minus quidem recte. Idea æ  nM
clara latius patet quam confuſa, ſiquidem di-
ſtincta etiam eſt clara. Idea clara eſt genus,
idea vero diſtincta confuſa ſunt ſpecies.

s. 40. In idea ergo diſtincta varia rurſus in ConſII.
ente poſſumus diſtinguere, in confuſa vero non
item (5. 38. &P. S. 5-)-

5. 41. In idea diſtincta pracdicata entis etiam Theor.
a ſe inuicem diſtinguimus (V. 38.), adèoque ſi
idea noſtra de obiecto quodam eſt diſtincta, ha-
bemus ideas claras de pracdicatis in ente obuiis
(5. 19.): In confuſa idea pracdicata entis a ſe
inuicem non diſcernimus (5. 37.), per conſe-
quens, ſi idea noſira de obiecto quodam eſt confuſa
tantum, praedicatorum diuerſorum in ente obuio-
rum non habemus niſi ideas obſturas (5. 19:)-

5. 42. In idea itaqut diſtincta maior eſt clari- Conſcẽt.
tas, quam in confuſa (8. pracced.), per conſe-
quens, ſi ideae ſint diſtinctac, maius eſt lumen
animae, quam ſi modo ſint confuſae.

Se 43. Species ideac diſtinctae eſt notio diftin- Definit.

C 4 ta,
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Iemma
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Theor.

Schol.

Theor.

40 Caput IIcta, quae eſt idea vniuerſalis diſtincta, i. e. talis
idea, in qua praedicata, quibus ens aliquod vni-

uerſale agnoſcitur, ab aliis diſcernitur, ſigilla-
tim nobis repracſentamus. Contra idea vniuer-
ſalis confuſa vocatur notio confuſa.

Si notio eſt confuſa, ſufficit quidem ad ens illud, ſie-
ubi ſit obuium, agnoſcendum, ſed praedicata, quo-
rum ope illud agnoſcimus ab aliis diſcernimus,
nobis non ſigillatim repraeſentamus. Declarentur
haccce exemplo monetae, emtivnis, venditionis &c.

S. 44. quaecunque exiſtunt ſunt indiuidua.
In metaphyſicis hie? propoſitio demonſtratur;

hoc loco eandem ceu experientiac conformem
adſumimus,

S- 45- Quaecunque ſentimus, ea nobis ſunt
prãèſentia (P. s. 28.), adeoꝗue nos adficiunt
P. 5. 26.), per conſequens exiſtunt (per princip.
metaphyſ.), atque adeo ſunt indinidua (s. pr.),

hinc omnimode determinata (P. ſ. 52.). Ens
vniuerſale autem omnimode deteriminatum non
eſt ſ5. cit.), adeogue non niſi quasdam deter-
minationes ex iis, quas ſenſus nobis ſimul reprae-
ſentat, complectitur. Ergo ſolo ſenſu duce prae-
dicata, ex quibus ens vniuerſale cognoſcimus,

ab aliis diſcernimus, nobis ſigillatim non re-
pracſentamus, per conſequens ope ſolius ſenſus
notionem diſtinctam non adquirimus 43), li-
cet notionem confuſam ope illius poſſimus adi-
piſci, i. e. eo peruenire, vt ens vniuerſale agno-
ſcamus, ſi nobis occurrat, licet pracdicata, ex
quibus illud agnoſcimus, non diſtinguamus, vt-
pote ſub aliis praedieatis quam plurimis, quae a
ſenſibus ſimul repraeſentantur, ſepulta.

Ideam diſtinctam indiuidui, quo minus ope ſolius
ſenſus adquiramus, nihil ohſtat.

S. 46. Qui ideam obiecti cuiusdam habet di-
ſtinctam, is pracdicata illius varia a ſe innicem

diſtin-
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diſtinguit, ſiue ſigillatim ſibi repraeſentat (5.38.)
Si quis itaque linguam quandam ſiue alium cogi-
tata ſua per ſigna cum aliis communicandi mo-
dum callet, nouit ſimul terminum, vel ſignum
aliud, quo pracdicatum quodcunque debet in-
ſignire, per conſequens eam cum alio ciusdem
linguae ſiue modi cogitationes communicandi
gnaro, ope ſolorum terminorum, vel aliorum
ſignorum poteſt communicare.

Interim varia poſſunt accedere, quae eſficiunt, vt Schol.
alieui difficile ſit, vel omnino hypothetice im-
poſſiBile, ideam ſuam, ſatis alioquin diſtincram,

 cum aliis cõmmunicare. Recte c1cERO, pa-
uov, inquit, omnem ſopientiam ex unimo expecto-
rat,. Quodſt-ramen oretenus id facere nequeat,
ſcriptis, vel alio modo illud praeſtare, in eius
poſitum erit viribuss. Hine patet, quid ſentien-
dum de eruditis, vti vocantur, qui animi ſenſa

exprimere neſciunt.
S 47. Si idea alicuius de obiecto quodam eſtTheor.

tantum confuſa, nulla pracdicata a ſc inuicem*
diſtingnit (5 38), adeoque nihil poteſt in ca
terminis, vel aliis ſignis indigitare, conſequen-
ter idea confuſa ſolorum terminorum ope non por-
eſt cum aliquo communicari.

S- 48. Si ſenſationem de obiecto quodam ha-
bemus, adqnirimus cogitationem de eodem (P.
S. 28.), adeoqutè ideam illius (P. s. 15.). Ergo

ſ idea noſtra de ente quodam ſit tantum confuſa,
 adeoque per ſolos terminos cum altero commu-

nicari nequeat (s. praeced.), eficere tamen veli-
mus, vt alter de cadem re ideam accipiat? obie-
ctum iſtud ſenſui ipſius eſt obiiciendum, vel ob-
iectum ipſum ei eſt exhibendum.
Fs. 49. Vbi ideam habemus diſtinctam alicuius

obiccti, vel tot pracdicata in obiecto diſtingui-

C 35 mus,

Vvã

Probl.

Exper.
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mus, quorum opt illud ſemper ab omnihus

aliis poſſumus diſcernere, vel minus.
Deſinit. S. 50. Idea completæ eſt idea diſtincta, quae

praedicata exhibet ad. rem ſemper ab omnibus
aliis diſtinguendam ſufficientia. Idea incompleta
eſt idea diſtincta, quae praedicata exhibet ad
rem ſemper ab omnibus aliis diſtinguendam in-
ſufficientia.

Schol. Illuſtreturexemploĩideae de ſatyrico, mendacio &e.
Conſcẽt. S: 5I. Idea itaque diſtincta eſt vel completa vel

incompleta.
Theor. S. 52. Idea diſtintta, quae exhibet eſſentialia

reciproca, vel attributum aliquod proprium ſuſ-
ficit ad obiectum ab omnibus aliis diſtinguendum
(5. 14.), quidem ſemper CS. 9.), adeoque eſt
idea completa (5.50.). Idea vero, quae non ex-
hibet, niſi modos, non ſufficit ad obiectum ſem-
per agnoſcendum (6. II.), idea quae per es-
ſentialia vel attributa tàntum communia formata
eſt, itidem praedicata exhibet inſufficientia ad
rem ſemper ab omnibus aliis diſcernendam
5.17.), adeoque his caſibus idea eſt incomple-
ta tantum (.50)

Probl. 5. 53. Nulla dantur praedicata entis, quorum
ope ab omnibus aliis ſcmper diſtingui queat, niſi
eſſentialia ſimul ſumta, attributum proprium
quodcunque ſs. I5. 14.), ergo ſi idea obiecti com-
pleta ſit formanda, vel eſſentialia ſimul ſumta, vel
attributum aliquod proprium in cam ręcipere de-
bemus (5. 59.).

chol. Si attributa communia tot ſumantur, vt cx omnibus
eſſentialibus fluant, per illa acque ac per eſſentia-
lia omnia ſimul ſumta obiectum ſemper ab omni-
bus aliis diſtingui poteſt, adeoque per illa forma-
ri idea completa. Sed quoniam tune ſpectantur
vel tanquam eſſentialis, vel tanquam attrſbutum,

aliquod
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aliquod proprium: peenliarem de ĩis mentionem
non fecimus, Poſſibilitates modorum ſunt attri-

buta 5.); adeoque de Iis idem valet, in for-
matione idearum, quod de attributis.

S. 54. ldea determinata eſt idea diſtincta, quae Definit.
nec plura nec pauciora pracdicata continet, quam

ſuſiciunt rei ab omnibus aliis ſemper diſcernen-
dae. Idea indeterminata oppoſita ratione eſt
declarãnda.

S. 55. Idea itaque determinata eſt completa; Conſeẽt.
incompleta vero eſt indeterminata s. praeced.

50.)
s. 56. Idea diſtincta plura exhibens pracdica- Definit.

ta, quàm requiruntur ad rem agnoſcendam, vo-
caturidea abundans.

E.5 sunto do ſiviusaſten Inelotu Sc0Sehol
monſtrandi adſerta ſua ex euidentibus princi-
piis per ſyllogiſinos legitimos, idea ſpiritus
scientiae eſt abundans. n

S. 57. Idea ergo abundans eſt aeterminata Conſcẽt.
(5. pracced. 54.)

5- 58. Omnia eſſentialia ſimul ſumta, item at- Theor.
tributum proprium vnicum iam ſufficiunt ad ob-
iectum ſemper ab omnibus aliis diſtinguendum
C. 14. 15. 16.). Quodſi etgo in idea quadam
praeter eſſentialia omnia ſimul ſumta, vel praeter
attributum proprium vnicum aliud praedicatum
obiecti ponatur, idea eſt quidem completa (5.50.),
ſed abundans 56.)-

S. 59. Si pracdicatum entis vnum inuoluit al- Theor.
terum, poſito vno alterum ſimul ponitur, (P.
S. 61.). Quodſi ergo in idea entis vnum eorum
poſitum eſt, iam ponitur alterum; per conſe-
quens non opus eſt, vt alterum in idea iſta ad-
datur. Ergoidea quae continet praedicata ideati,

quo-
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quorum vnum alterum inuoluit, plura continet
praedicata, quam opus eſt ad rem àgnoſcendam,
atque adeo eſt idea abundans (5.56..'

Scehol. Sie v. g. eſt idea abundans de Deo, quando dicitur,
quod ſit ens infinitum, omnipotens, ſumme beri-,
gnum, creator vniuerſi, conſetuator ciusdem;,
item iurisprudentiae idea eſt abundans, ſi ꝗuis di-

cat, eſſcillam habitum practicum leges recte in-
terpretandi, adplicandique rite quibusuis cafibus

obuenientibus.
Prob. S. 60. Si cui ideam alicuius rei determinatam

formare volupe fuerit, adſumat vel omnia eſſtntia-
lIia, vel attributum aliquòd proprium, nihilque

practerea addat 5. 58.), cumprimiseo reſpi-
ciat, ne pracdicata obiecti ſe inuicem determi

nantia ideam ingrediantur ſ5. 59..Definit. S. 9I. Idea dicitur cum obiecto reciproca, ſiue
aeque late patens, ſi omni enti, quod eſt tale
obiectum, competit, vice verſa omne ens, cui'
competit, eſt tale obiectum.

Schol. E. g. idea ſpiritus, quod ſit, ens intelligens, item
idęa maotrimonii, quod ſit ſocietas de cdũcandã

propaganda ſohole, eſt reciproca cum ſpiritu
matrimonjo. Omnis enim ſpiritus eſt èns intelli-
gens, quodeunque eſt ens intelligens eſt ſpiri-
tus; item omne matrimonium eſt ſocſetas de pro-
paganda educanda ſobole, vice verſa, quid-
quid eſt ſocieras de educandẽ propagonda ſo-
bole, illud eſt matrimonium. Ceterum Ariſtote-
lici vocant ideas reciprocas conceptus formales adæ-
quotos, non reciprocas vero inadaequatos.

Theor S. 62. Idea completa, per conſequens etiam
determinata (5. 55.), ſufficit ad obiectum ſem-
per ab omnibus aliis diſtinguendum 50. 54)-
adeoque nulli obiecto competit, niſi jquod eſt
talę ens, quodcunque eſt tale ens, illi eadem

com,
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competat necẽſſe eſt; conſequenter idea comple-
tà adeoque etiam idea determinata eſt cum obiecto

ſuo reciproca (5. 61.)
5- 63. Quodſi ergo idea aliqua cum ohiecto Conſect.

quodam reciproca non eſt: non eſt idea comple-
ta eiusdem obiecti, adeoque nec determinata

ſ5. praeced.).
V. 8, Idea hominis Platonica, quod ſit animal bipes Schol. I.

implume, non eſt reciproca, adeoque nec comple-
ta. Idem dicendum de idea legis, quod ſit nor-
ma actionum liberarum obligatoria; miraculi,
quod ſit phaenomenon naturãe inſolitum &e.

Critèrium ergo ideae completa eſt, reciprocabiliras; Sęhol. lI.
ſimulac aliquam ideam pro completa vendita-

mus, alter ĩus ſanciſcitur candem reciprocandi.
Si ideam incompletam reciprocamus, errandi pe-
riculo nos committimus; quodſi vero ideas in-
completas non reciprocemus, concluſiones varias
ex iisdem deducere tuto poſſumus. Interim no-
tandum, licet yeciprocabilitas ideac cum obiecto
ſuo neceſſario requiratur ad ideam determina-
tam, illam tamen ſolam ideae determinatac eri-
terium tutum non eſſe: poteſt enim idea quoque
abundans cum ohiecto ſuo eſſe reciprocabilis.
Vnde practer reciprocabilitatem diſpiciendum
erit, anmon pradicata ſe inuicem determinan-
tia, ſeu inuoluentia, vel alio modo ſuperfiua
in cadem contineantur.

Doctrina de ideis completis et determinatis eo ma- Sehol. III.
gis eſt notanda, quia definitiones ſunt tales
ideac, de quibus proinde cuncta valent, quae
de illis ſunt tradita.-

S. 63. Si ideam alicuius obiecti habemus di- Theor.
ſtinctam, de praedicatis in eadem occurrentibus
ideas hahemus claras (s. 41.). Idea clara eſt vel
diſtincta vel confuſa (5. 39), conſequenter, ſi
idea noſira de obiefto quodam eſt de4d2

tã pae
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praedicatis in eadem obuiis ideas habemus vel
Atinta, vel confuſus. 5-

Illuſtretur exemplis de mendacio, perſona &e.

S. 64. Idaca adequata eſt idea diſtincta, quae
pracdicatorum eam ingredientium diſtinctas quo-
que exhibet ideas. Idea inadacquata vero eſt idea
diſtincta, quae praedicatorum eam ingredientium
ideas tantum exhibet confuſas.

s. 65. Idea itaque diſtincta eſt vel adaequata,
vel inadaequata ſ(s. 64. 63.).

S. 66. Cum idea diſtincta diuidatur in adae-
quatam, inadacquatam (5. 65.), idea vero
diſtincta vel completa ſit, vel incompleta (5.5I.);
patet ideam completam, incompletam eſſe
poſſe vel adaequatam, vel inadaequatam.

S. 67. Primus gradus ideae adaequatae locum
habet, ſi quis praedicatorum in idea diſtincta oc-
currentium ideas denuo diſtinctas habet. Secun-
dusgradus ideae adaequatae illi competit, qui de
pracdicatis, in ideis diſtinctis praedicatorum in
idea diſtincta alicuius obiecti obuiorum, rurſus
habet ideas diſtinctas &c.S. 68. Analyſis ſiue reſolutio ideae eſt actus, quo

praedicata in idea quadam obuia eruimus ſeu a
ſe inuicem diſtinguimus.

Haec analyſis idearum eſt anatomia Logica. Decla-

retur exemplo furis, turoris, pupilli &e.
S. 69, Si ergo ex idea confuſa fiat diſtincta,

ex inadacquata adaequata, ex adaequata pri-
mi gradus, adacquata ſecundi gradus &c. ana-
lyſis ſiuc reſolutio ideae habet locum 67-
3 8. 68.

S. 70. Analyſeos ſiue reſolutionis idearum gra-
dus dari varios ex s. 69. 68. patet.:

S. 7I. Noſtra cognitio vitimato reſoluitur in
cius-
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mus confuſas.
E. g eſſe, ia, conatus &e. Schol.S. 72. Gonſequenter in analyſi idearum non Conſcct.

poſſumus progredi in infinitum (S. praeced.),
adeoque nec in adacquatione idearum (s. 69.),
ſed nobis ſemper in pracdicatis ſiue notis quibus-
dam irreſolubilibus erit ſubſiſtendum.

Plerumque notionis analyſin adacquationem per Schol. I.
varios gradus continuare poſſumus, ſed non ſem-
per eſt opus, vt eandem continuemus quousque
licet. Finis enim analyſeos ideae vel eſt, vt men-
ti debitam ſuppeditemus ideam, ſufficienter-
que claram; vel vt probationem quandam inſti-
tuamus. Si prius, in analyſi ſubſiſtere licet, vbi
co peruentum eſt, vt is, cui ideam ingenerare
cupimus, pracdicatorum, quibus vtimur, eclaras
habeat ideas; Si poſterius, reſolutio eo vsque
continuanda, donec adpareat veritas illius quod
probandum erat. Si in analyſi aduequatione
vellemus progredi vlterius, faceremus ſuper-

 fluum, ſaperet pedantismum. Reſiectatur
hic ſimul ad numerum terminorum atque vo-

cum finitum, ex quo non minus adparet, nos
preſolutionem ideac in infinitum continua-

re non poſſe.
Probationes demonſtrationes. cumprimis per Schol. II.

analyſin adaequationem idearum fieri ex in-
ferius dicendis elucebit.

5. 73. Idea adacquata exhibet diſtinctas ideas Theor.
pracdicãatorum in idea quadam diſtincta conten-
torum ſs. 64.), inadaequata vero tantum confu-

 ſas (5- cit.)]. Dum itague, ſi ideae noſtrae ſunt
diſtinctae, maior in anima ſit claritas, maiusque
Iumen, quam ſi confuſae tantum ſint (5. 42.):
ſi ideis pollemus adaequatis, maior eſt in anima

aclaritas maius lumen mentis, quam ſi tantum
habea-
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habeamus inadaequatas, quo magis ſunt adae-
quatae, eo maius eſt lumen.

Conſeet. S: 74- Quicunque ergo in lumine animae pro-

Schol.

greſſus facere ſtudet, adaequatas ideas adquirere
ſibi, in adacquatione longius progredi ſtudeto
(s. praeced.).Differentia idearum 19. ſeqq. explicata ab aliis

magnam partem obſernata ſam fuit, V. g&. a
VALERIANO MAGNO, CARTESIO;, LOCKIO.
Praecipue tamen adeuratius expoſita a
LEIBN ITIO in Actis Erud. a. 1684. pag. 537
cuius deinceps veſtigia preſſit worrIvs. O-
miſerat tamen LE IBNITIVS diuiſionem ideac
diſtinctac in ideam completam incompletam,
omnem ideam diſtinctam completam eſſe ſup-
ponens; unde woLF7Ivs illud diſerimen,
quod fundamento non deſtituitur (V. 49.), æd-

ddt1I3.Definit. S.5. Differentia idearum formalis eſt illa idea-
rum differentia, quac a modo cognoſcendi de-
ſumitur; differentia vero idearum materialis eſt,

quate a materia earum, i. e. objecto, quod re-
praeſentant, deſumitur.Conſet. S. 76. Cum itaque differentia idearum; ſ5. 19-

Theor.

ſeqq.) propoſita modum repraeſentandidiuerſum
tanquam fundamentum agnoſeat: illa differentia
idearum eſt formalis (s. pracc.)S. 77. Ideae ſingulares repraeſentãnt indididua

(P. 5. 57.), communes vero, ſiue abſtractae en-
tia vniuerſalia (5. cit.), ergo diuiſio, ideàrum in

singulares communes ſiur vniuirfalis pertinet
ad differentiam idearum materiateni 875.).

Definitt. S 78. Terminus qui notionem communtm

Schol.

ſignificat, vocatur communis; qui vẽro indiui-
duum deſignat, ſingularis.

E. g. dominiuin, ICtus ſunttermini communes; Vl-
pianus, Caius, Deus, ſunit terminj ſingulares.

VEE s. 79:
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tamus tanquam rebus inexiſtentes, ſiue cum ſub-
iecto cui inſunt, vel ſigillatim absque rebus ſiue
Tubiectis quibus inſunt.

V. g. rationem nobis repraeſentamus vel ſine ſub- Schol.
iecto cui ineſt, vel cum ſubiecto eui ineſt, veluti
ſi mihi repracſento ens rationt proednum.

S. 30. Idea abitracta eſt idea adſectionis cuius- Deſinit.-
dam absque ente cui ineſt. Idea concreta eſt idea
adfectionis cum ente cui ineſt. Terminus ideam
abſtractam ſignificams abſtractus; ideam vero
concretam denotans, concretus andit.

Terminus abſtractus; vel etiam ipſa adfectio ſepa- Schol.
ratim conſiderata non raro abſtractum vocatur,
vti terminus concretus,; vel ętiam ipſum ens
vna cum adfectione ſpectatum, coucretum no-
minatur. Ceterum notandum eſt, vocem idea
alſtracta paulo aliter hic accipi, quam ſupra

57.), quod ex collatione definitionum
ſatis adparet.

s. 8t. Idea concreta, abſtracta differunt Theor.
ratione obiecti repraeſentati (ſ. 80.), per con-
ſequens haec idearum differentia materialis eſt

(575.)Alias differentias idearum materiales addunt alii, Schol. I.
V. g. dum diuidunt ideas in ideas ſubſtantiorum
 occidentium; theologicas, iuridicas &c. ſimplices

compuſitas; abſoluras relatiuas &c.
Iam progredieniur ad idearum formationem, quo- Scholl. II.

modo illa quam commodiſſime ſit inſtituenda,
oſtenſuri; qua oceaſione adhue alia quacdam
exponemus ad doctrinam de ideis ſpectantis.

S. 82. Si de obietto quodam ſingulari ideam tan- Probl.
tum confuſam adquirere cupiamus, opus ſolum-
modo eſt, vt illud ope ſenſus nobis repracſente-
mus, cique attendamus (5. 43: 45:).

Coruini Logica. D Sic
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Sic v. g& ideam huius vel ĩllius coloris, ſuporis &e.

adquirimus.
S- 83. Si deam diſtinctam de obietto quodam

ſingulari nobis comparare animus ſit, obiectum il-
lud ſingulare vel per ſenſum, vel ope imaginatio-
nis nobis repracſentemus, attendamus primo toti
obiecto, deinceps autem varia in eodem praedi-
cata diſtinguere adlaboremus, ſiue ſuper co re-
flectamus (5.38.)Notandum, quod conſultum ſit, rem tot ſenſibus

ſubiicere quam fieri poteſt, eo enim ꝓluia in ob-
jecto diſtinguęmus, adeoque eo clarius rem no-
bis repracſentabimus. Quodſi ergo varia in ob-
jecto obuia ſint nimis multa, vt mens multitudine
confundatur, vel nimis exigua, vt ĩlla a ſe inui-

ecem ſatis diſtinguere non poſſit; vel nimis remo-
13,, t hac etiam ratione impediàmur, quo minus
illa diſcernere a ſe inuicem adeurate poſſimus,
jdeam non niſi confuſam illius obiecti aduuire-
mus, vbi tamen microſcopia telèſcopia inter-
dum efficiunt, vt ad ideas diſtinctas de obiectis
talihus adſpirare queamus. Saepius eulpa, cur
ideae noſtrae euadant tantum confuſue, in nobis
ipſis eſt ſita, ſi nimirum debitam attentionem
refiexionem non adhibemus, impediti v. ꝗ ſen-
ſibus, vel imaginatione adfectibus, vel etiam
deſultoria ratione obiectæ tractandi. Haee impe-
dimenta, quae a noſtra culpa dependent, itidem

unt remouenda; ſenſus nimirum imaginatio-
nem rite adhibendo, eorum diſtractiunes, vt ad-
fectus euitando, cumprimisattendendifacultatem
nd gradum prouchendo, quod poſtremum ſum-
mae eſt vtilitatis. Requiritur bi in nobis ſeria
attendendi voluntas, excitanda umore veritatis,
gloriae cupiditate, repracſentatione neceſſitatis
rei, voluptate ex hac animae perfectione capi-
enda, Ante omnia crebriori ęxecitio atten-
tionis reflexionis eſt opus.

5. 84-
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S5. 84. Vt§otionem confuſam adquiramus, opus Probl
tantum eſt, vt exempla, ſiue caſus ſingulares de
obiecto iſto nobis repracſentemus, ad cosdem
attendamus (ſ. 45.)-

Illuſtretur exemplo de analogo rationisobligatione etc. Schol
S. 85. Ad notionem diſtinctam formandam fa- Probl.

cit, vt caſum ſingularem, vbi obiectum depre-
henditur, nobis repraeſentemus, eidem attenda-
mus, ope reflexionis varia pracdicata in co-
dem occurentia a ſe inuicem diſtinguamus, tum-
que inquiramus, quacnam horum pracdicatorum
obiecto ſemper competant, quacue minus, ſeu
quaenam pracdicata nos commoueant, vt obie-
cto hocce nomen imponamus; vtrum nomen

hocce retineat, etiamſi hoc vel illud pracdica-
tum deſit, an miniis. Quae mutabiliter adſunt,
non pertinent ad notionem iſtius obiecti, adeo-
que negliguntur, ſiue ab iisdem abſtrahimus;
quae vero ab obiecto, ſi quidem tale obiectum
eſſe debet, abeſſe non poſſunt, ea ſunt retinen-
da in notionem adſumenda. Hac ratione ope
attentionis, reſlexiones abſiractionis nanciſci-
mur notionem (P. 57.) quidem diſtinctam
s. 43)-Declaretur exemplo de iniuria, legato, heneficio &e. chol. I.

Loco terminorum ſingularium, ſeu ſpecialio-
rum generaliores eſſe ſubſtituendos patet. Vi ne-

 gotium ſit facilius, vtile eſt, ſi, poſtquam re-
flexio ſper caſu ſingulari facta eſt, alios adſu-
mamus caſus ſingulares, in quibus idem obie-
ctum eonſpicitur. Sic enim adparebit, quae-
nam pracdicata obiecto competant conſtanter,
quae minus. Non raro enim vera pracdicata,

ſ quae adſumi debent, ſub aliis peregrinis cir-
cumſtantiis quaſi ſunt ſepulta.

Ex vnico eaſu ſingulari de obiecto quodam derermi- Scholi I.
nato formari ꝑoſ©e notionem diſtinctam, ſtatuunt

ll non-

lll
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nonnulli, ita vt facta attentionè eſlexione de
qualibet cireumſtantia, quam in càſu ſingulari
obſeruamus, queſtionem inſtirtuamus: an pro-
pter illam obiecto id nominis imponamus?
quodſi enim retineat nomen, demta licet hac
cireumſtantia, illam non pertinere ad notio-
nem; ſin minus: pertinere. Interim hoc
cognoſcere vix, ac ne vix quidem poterimus,
niſi vel alii caſus de eadem re nobis innotue-
rint, vel nos ſaltim alios nobis fingamus.

Schol.IIl. Ex dictis adparet, ſi qui absque omni abſtractione,

Prębl,

Schol.

Probl.

accedeite ope ſolius atrentionis reſlexionis ſu-
per caſibus ſingularibus notiones diſtinctas, V. 2:
de mundo formari poſſe, ſibi perſuadeant, illos
mirifice falli. Si enim nullam adhibemus ab-
ſtractionem, nohis repraeſentamus quidem indi-
uiduum, minime autem ens vniuerſale, ſeu non
omnimode determinatum, àdeoque notionem di-
ſtinctam minime adquirere poſſumus coiſ.

Mediditationes noſtras ad logicam ſpectantes, Me-

ditar. I.
S- 86. Ideam completam formaturus faciat di-

ſtinctam, pradicata obiecti tot in candem ad-
ſumat, quot requiruntur ad obiectum ſemper ab
omnibus aliis diſtinguendum 50.); vt deter-
minata quoque fiat, diſpiciendum eſt. ne ſuper-
ſlya in eadem deprehendantur 6. 54)
Droblema hocee eſt vnum ex praccipuis, quoniam

cui eſus reſolutio poſſbilis eſt, is definitiones
quoque condere poreſt.

5. 87. Si ieam adaequatam formare cupias,
fac primo diſtinctam, tumque praedicatorum in
hac diſtincta occurrentium denuo ideas diſtinctas
adquirere labora, eo modo, qui ſ. 35. explica-
tus eſt.

Schol: Nemv non videt hocee problemã non eſſe nouum,
ſed illuã ꝗ. 835. propeſitum; aliquoties repetitum.

Omnia



Ompia àdhne explicata ſ6 84. ſeqq.) pertinent ad Schol.
primim modum formandi ideas, quem vocant

formũndi ideas per ſenſus; ſiue per attentio-
nem veflexionem, qui ergo triplicem reuera ali-

um modum inuoluit, I) per artentionem ſolam:
2) per attentionem reflexionem, ſiue adhue in-.

tercedente abſtſactionè; denique 3) per atrèen-
 tionem, reflexionem abſtractionem ſimul aò-

hibitam. Nune ad ſecundum ideas ſormandi
modum; qui dicitur xæ? igox modus forman-
di ideas per abſtruttionem.
S. 88. Qui per abſtractionem ideam formaturus Probl.
eſt; obiecta. adſumat plura, cuilibet eorum atten-
dat, ſper illo:reflęctat, porro illa inuicem
conferat guaè'in iis animaduertit pracdicata,
eadem; ſeparatim æogitet, 'relictis illis, in quibus

diferunt (P. 5. 55. Schol.).
Oſtendatur exemplo figurae, hominis, Si modus Schol.

hicce idens formandi vocatur, per abſtractionem,
vox abſtractionis ſumitur ſtricte (P.ſ. 55. Schol.).

LS. 89. Vhicunque abſtrahimus, dum idem for- Theor.
mamus, ibi prodit idea entis non omnimode de-
terminati 5. 55. 22.), adeoque vniuerſalis (P.
S57.), per conſequens notio (5. cit.).
L De modo s. 85. adducto idem ſpeciatim exinde pa- Schol.
 tet, quoniam ſemper prodit idea, quae comple-

ctitur praedicata in obiectis, a quibus abſtractio
eſt factu, æadem rtantum, per conſequens, qua;

competit plurihus illis entibys, atque adeo idea
cominunis eſt ſeu notio CP. 57.)

S. 90. Si duae ſint notiones diſtinctae, aliquam Probl.
habentes conuenientiam, denuo ex illis abſtra-
ctam ideam poſſumus formare, ſi priores compa-
remus, illa, in quibus conueniunt, ſiuę iden-
titatem earum nobis ſeparatim repraeſentemus

(P. 5.57)5. 9. Vbicunque abſtrahimus ſemper quacdam Theor.

D3 prae-



54 Caput I.pracdicata, vel aliquod pracdicatum cogitando
omittimus (P. 5. 55.), per confequens 4bſtractio
tamdiu continuari poteſt, quamdiu aliquid cogi-
tando poteſt omitti, vt tamin aliqua adhur ſu-
terſit idea.Conſett. Quodſi ergo aliqua idea vnico tantum prae-
dicato conſtet: abſtractio non amplius habet
Iocum praeced.).Theo. S. 92. Abſtractio ſtricte ſic dicta ſupponit ob-
jecta plura in aliquibus determinationibus cadem,
in aliis vero diuerſa ¢P. 5. 55. Schol.), vbi deter-
minationes diuerſas cogitando. omittere, illas vę-
ro, in quibus conueniunt, ſeparatimoòitare de-.
bemus (5. cit.). Si itaque plura quidem eſſent
obiecta, quae vero nulla omnimo.determinatione
a ſe inuicem differrent, ſiue eſſent perfecte eadem:
abſirattio ſtricte sic dicta non poſſet. fieri.Sehol.. Non hic adſerimus darĩ entia duo ſingularia perfe-

&e cadem: hoc enim impoſſibile eſſe, demon-
ſtratur in metaphyſica; ſed loquimur tantum
conditionate, idque praeſertim eum in finem, vt
adpareat, abſtractionem ſtricte dictam ſemper re-
quirere aliquam in pluribus diuerſitatem.

Deſinit. s. 93. Idea, quae exhibet tantum identitatem
indiuiduorum, i. c. cas tantum determinationes,
quat in pluribus indiuiduis ſunt eacdem, vocatur
ſpecies. Idea vero; quae exhibet tantum identi-
tatem ſpecierum, i. e. eas tantum dererminatio-
nes, quae in pluribus ſpeciebus ſunt eacdem, di-
citur genus. Determinationes diuerſae in obie-
ctis, quae alias determinationes habent casdem,
adpellantur differentiae eorum obietorum. Dif-

ſerentia numerica, ſpecificæa, atque generica,
quid ſit? ex dictis facile intelligitur.

Scho. worFIvs ſpeciem per ſimilitudinem indiniduo-
rum, genus per ſimilitudinem ſpecierum declarat.

Rationes,



De Iieis. 55Rationes, quao, vt paulo aliter definitiones ſup-

peditarem, me mouerunt, coram exponam.
Interdum ipſa identitas indiuiduorum ſecies,
identitas vero ſpecierum genus vocatur.

S. 94. Ex ſpecie ergo differentiae numericac, Conſect
ex genere differentiae ſpecificac exulant (s. prae-

ced.).9378pecies eas tantum continet determina- Theor.

tiones, quaæ pluribus indiuiduis ſunt communes,
genus, quaæ in pluribus ſpeciebus ſunt cacdem
(5. 93.), per conſequens ſpecies pluribus com-
petit indiuiduis, genus pluribus ſpeciebus, adeoque
etiam pluribus indiuiduis, conſequenter ſpecies

genera fſunt ideae uniuerſales, siue notiones

(P.5. 57-)-s. 96. Species itaque comprehendit ſub ſe in- Conſeẽt.

diuidua, genus vero ſpecies ũ6. pracced. P-
61.), adeoque ſpecies eſt idea ſuperior reſpectu
inferiorum ſingularium; idea vero inferior com-
munis reſpectu ſuperiorum; genus autem eſt
idea ſuperior reſpectu inferiorum communium

55. citt.)Hae ſunt definitiones ſpeciei generis aliis auctori- Schol
bus vſitatac, quas nos ita, ceu conſectaria, ex no-

ſtris deſinitionibus deduximus.
S. 97. Qui ſpeciem quandam formare cupit, probl.

plura indiuidua ſibi repracſentet, eorum cuique
attendat ſuper illo reſlectat, differentias nume-
ricas omittat, determinationes vero in pluribus
illis indiuiduis easdem ſeparatim ſibi repraeſentet

5.93.)Genus eadem ratione formatur, modo loco indiui- Schol.
duorum ſumantur ĩdeae communes,, earum
determinationes, in quibus conueniunt, diſ-
ferentiis miſſis, ſeorſim repraeſententur.

S. u8. Ideae ſbordinatat vocantur tales, quaè Definit.
ſc reſpiciunt vt inferiores ſuperiores.

D 4 E.5.



56 Cap. I.Schol. E. g& idea promiſſi, pacti, pacti bilateralis, em-
tionis venditionis, emtionis venditionis horti,

huius emtionis venditionis horti. ſunt. ideae
ſubordinatae.

Conſect. S. Y9. Ideae itaque ſingulares, genera ſpe-
cies ſnt ideae ſubordinatae (ſ- 98. 96.).

S. 100. Idea communis, quae non niſi ſingu-Definit. Iaria ſub ſe comprehendit, ſeu identitatem

duorum immediatam exhibet, vocatur species in-
fima: idea communis, quae non niſi ſpecies in-
fimas ſub ſe cumplectitur, ſiue identitatem ſpecie-
rum infimarum repraeſentat, genus proximum ad-
pellatur. Idea: communis, quae alia genera ſub
ſe comprehendit, ſen quae identitate plurium
generum, quae tum dicuntur inferiora, repracſen-

tat, genus ſuperius audit.. Genus ſummum eſt
ideà communis, ꝗuae ſub nulla alia idea commu-
ni continetur. Genera intermedia ſuntideac com-
munes, quae alias communes ſub ſe compre-
hendunt ſub alia adhuc continentur, ſiue ſunt
genera quae aliud ſub ſe continent ſub alio
continentur. Ideae vero, quae iam conſiderari
poſſunt reſpectu inferiorum, tanquam communes,
iamvero reſpectu ſuperiorum, tanquam inferiores,
dicuntur reſpectu inferiorum genera ſuhalterna,

r. Teſpectu ſuperiorum vero ſpecies ſubaurnæe.Iiã

Schol. Genus ſaummum vnica tantum determinatione con-
ſtare puteſt; eſt idea entis.

Theor.
S. 101. Obicecta plura, quẽ ſub eadem ſpecie

continentur, eatenus vocahtur res vnius cius-
demque ſpeciei Quae vero ſub eodem genere con-
tinentur, dicuntur eatenus res vnius eiusdemqne
gentris, ſiue homogenea; ſi ſint ſpecies, quae
1ub eodem genere continentur dicuntur cęſpecies.

Deſinitt.S. 102. Pracdicamentum, ſiue categoria eſt ſe-
ries idearum ſubordinatarum.

Doctri-



 u De Itis. 57Doctrinae dę pracdicamentis olim pracmittebatur ęęſol.
doctrina de antepraedicamentis, ſubiungebatur
materia. de ꝑęſtoraedicamentis, de quibus multa
a vetęrihns pragcipiuntur.S. 103.5i ifaque ponamus genus ſummum, Conſcſt.

genera intermẽdia infimum, ſpeciem infimam
indiuidua, Jraedicamentum habemus (s. Io.

10. 99.)Non opus; eſt ad graedicamentum, vt a genere ſum- Schol
mo ad indiuidua progrediamus, ſed formari etiam
poteſt ex ſolis generibus ſpeciebus ſubordina-
tiss Nunerus pracdicamentorum denarius mi-

nus recte ęonſtituitur: de qu-lipæt enim obiecto
praddigamentum aliquod formaxi, poteſt. Ari-
ſtorelici non niſi res'finitas ad praedicamenta re-

tlęuit, yqęĩdeas de Zebus tantum creatis va-
lentes prãcdicomentales Tolebant vpcare, gene-

ratim rerminns praedicomeniãlis vetẽribus erat, qui
dſigniſicat rem in alio pracdicamcnto locabilem.

Illud vero, quod praedicamenta tranſcęndit, ĩ. e.
ad nullum ꝑracdicameſitſinhòtoſt ieferri, 2ran-
sendentile ntncũpæE? Speciãtimea; quae ſub-

iſtanfiaè accidenti ſusſt eõtſãũniã vocantur
tranſcendentalia ob vniuerſalitatem, Ea vero, quae

inonmiſi Deo diuinisqũe cotmpotunt; tranſcenden-
talia propter nobilitatem audiunt, llltls

S5. 104. Idea ſingularis tautum competit indi- Theor.
uiduo (P. 5. 57.); ſpecies competit indiuiduis

omnibus ſub eã contentis; genus omnibus ſpecie-
bus ſub eodem inuolutis (5. 95.). Ergo idea ſin-
gularis habet extenſionem minimam, maiorem ſpe-
cies; denique àdhuc maiorem genus (P. S. 61.).

5. 105. Complexus. determinationum ideam Definin
aliquam coniſtituentium vocatur ideae compre-
bhenſio ſino intenfioo.
S. 106. Quo plures itaque vel pauciores in idea Conſeẽt

Auadam deprehęnduntur determinationes, co ma-

D ior
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ior vel minor eius eſt comprehenſio ſiue intenſio
G5. praeced.).
S5. 197. Species oritur, ſi determinationes vnam,
vel aliquot in indiuidiio obuiam omittimus

G 97.93) genus, ſi differentias in ſpeciebus

Schol.

Conſect.

Theoſ,

obuiis negligitnus (ſs. citt.), ergo in idea ſpe-
ciei, io hàc vero plures, quam in idea generis,
ergò ſpecies minorem habent comprebenſionem,

fiue intenſionem quam indiuidua ſub illis conten-
ta, generi rurſus minor competit comprehenſio
siue intenſio, quam ſpeciebus ſub illo contentis
5. praeced.j)-

Vãl

CGenus ſuperius oritut, ſi igentĩtãtem plurium gene-

S. I10. Cuicunque ergo obiecto non competit
tota comprehenſio ideae cuiusdam, eidem illa
idea non competit, ſiuè illud non eſt eius ideae
inferius (5. pracced.)

s. 11I. Non raro obięcto cuidam deficiunt
deter-
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determinationes vna vel aliquot ideae cuiusdam,
hoc tamen non obſtante aliã, vel aliaæ illius ideae
determinationes eidem compẽtunt (perexper.),
adeoque concludere non licet? de hocvel illo obie-
flo ideã quacdam ẽſt nevãnda, ergo eidem nulla
competir determinativ illius ideae.
ldea hominis nègandi eſt,de bruto, hinc autem in- Schol.
feiræ non licet; brutum non eſſe anima. Non-

qulli logicorum rem. ipſam in ꝗ. propoſitam ita
exprimunt: ũĩdeae diuerſae de ſe inuicem non ne-
gamur ſecundum totam comprebenſiouem ſingula-
rim, ſed collectiue ſimul ſumtam.

s. 112. Iqea ſumitur vniuerſaliter, ſi ſumitur Deſinit.
in toia extenſione, fiue pro omnibus cius infę-
rioribus: particulariter vero ſi de parte tantum
exrenſionis. ili l

Si prius, ideo vocatur vuiuerſulis; ſi poſterius, par- ꝗehol.
ticularis. Vbi tamen vox idea vniuerſilis alio
ſignificatu accipitur, quam ſupra (P. s. 57.)-

Signa vniuerſalitatis ſunt v. g. omuis, quicun:
que, nullus &c. porticuliritatis, quidam, non-,

unilli, tuidam nonS. i13, dea ſingularis vnico tantum competit Theor.
indiuiduo (P. S. 57.), quoniam tamem ſemper
denotat indiuiduum illud; idea ſingularis acqui-
pollet tali, quae ſumitur in tota ſua extenſio-
ne, adeoque idea ſingularis acquipollet vniuerſa-

Ai (s. pracced.).
Notari hoc meretur propter doctrinam de propoſi- Schol

tionibus ſyllogiſmis. Ceterum eadem theſis,
quac in Jpho proponitur, exinde patet, quo-
niam idea ſingularis aeque ac vniuerſalis reci-
pit ſigna vniuerſalitatis, c. Adamus eſt primus
homo; quicunque eſt Adamus, eſt primus homo.

S. II4. Genus ſi vniuerſaliter ſumitur, ſumi- Theor.
tur pro omnibus eius ſpeciebus, ſpecies vni-

uerſalitor ſumta, ſumitur pro omnibus cius indi-
uiduis



60 Cap. I.uiduis (5. 112. 96.); quicquid itaque generi
competit vniuerſaliter, illud omnibus quoque com-
petit ſpeciebus quicquid ſpeciei vniuerſaliter
competit, competit omnibus. cius indiuiduis.

Conſect. s. 1I5. Quicquiã itaque valet de genere vni-

Theor.

uerſaliter, valet etiam de omnibuindiuiduis ſub
endem contentis (s. pracced.).5. 1I6. Si genus. ſumitur: particulariter, ſumi-

tur tantum pro parte extenſionis,. ſide pro vna
tantum, vel aliquot ſpeciebus; ſi ſpecies ſu-
matur particulæriter, ſumitur tantum pro vno,
vel aliquot indiuiduis (5. 112. ꝗ6.), non au-

 tem practiſe determinatur ſpecies; vel indinidu-

Schol.

Theor.

um. Vnde a generè particulariter, diterminate
ud hanc ſpeciem, vel has ſpoties non valet conſe-
quentia; nec a ſpecie particulariter diterminate
ad hoc indiuiduum vetãd baec indiuitua; ſiue
quod generi, vel ſpeciei competit pàrticulariter non
ſtatim huic determinatt competit ſpeciel, vèl huic
determinate indniutdio. r u 7Ex iis, quae in ꝗpho ditta ſunt reẽtius intelliguntur

canones logicorum: auidquid voler du genere, vale?
de qualibet ſpecie ſull illo contenta; guidy©id valet de

ſpecie valet de omni nidiuiduo Jub ea contento, qui ita
nimis vage ſunt expreſſi, vt peruerti faeile queant.
Quodſũ enim quis ſibi perſuaderet, omne quòd
generi quocunque modo non repugnat, eam ob
cauſſam cuilibet eriam ſpecieĩ ſub illo contentae
non repugnare, foret omnino erroneum Ge-
neri enim quaelibet determinatio omnium eĩus
ſpecierum non repuęnat, ideo tamen dici neuti-
quam poteſt, quod determinationes illae omnes
ſpeciei euilibet competere queant. Quod de ge-
nere ſpeciebus eius djctum, valet quoque de
ſpecie eius indiuiduis.

S. 117. Genus continet eas determinationes,
quae in pluribus ſpeciebus ſunt eacdem. ſ5. 93

per
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per conſequens tota idea gẽneris continetur in
idea ſpeciei, ergo ſi negatur geniis, negantur
ſpecies omnes ſub eorem contentae.

tDe ſpecie reſpectu indiuiduòrum idem eodem mo-Schol,

do poſſe demonſtrari patet.

S. II3. Genus eſt idęntitas ſpecierum ſ5. 93:) Theor.
adeoque ſpecies ſub ãliquo genere contentae cer-
ta ratione conueniunt, ſiue ſunt eacdem; ſed

quia ſunt ſpecies plures, differunt a ſe inuicem
per differentſas ſpecificas cit.), conſequenter
in vna ſpecie aliquid deprehenditur, quod in al-
tera non occurrit.. Ergo ab una ſpecie ad alte-
ram concludere hon licer, siut quod valet de vna
ſpecie, non ftatim valet de altera.

Ab vno genere inferiori ad alterum, itemque ab vno gchol.
indiuiduo ad alterum conſequentiam itidem non
vęlere eadem ratione fit manifeſtum.

S- 1I9. In qualibet ſpecie continetur totum Theor.
genus (5. Ioꝗ.), ſed ſpecies non eſt, niſi pars
extenſionis ipſius generis (S. 93. P. S. 6I.)3
quidquid ergo de ſpecie valet, valet quoque de ge-
nere, ſed non niſi particulariter (5. 112.)

Eodem modo demonſtratu facile eſt, quoã quidquid Schol. I.
valet de indiuiduo, valeat de ſpecie, ſed non niſi par-

ticuloriter, item quidquid volet de genere inferiori
valeot de ſuperiori, ſed purticulariter tantum..

Expoſuimus adhue, qu;modo notiones formandaè 5hol. IIL
ſint ope abſtractionis, Quoniam ope abſtractionis

adquirimus ideas ſuperiores, quaiſi illae ſunt a
quibus abſtractio eſt facta, quando vero ab inferio-
ribus ad ſuperiora progredimur, aqſcendere dici-
mur: modus iſte formandi ideas vocatur zer ad-
ſcenſum; item per onalyſin ſiquidem hac ratione
ideae inferiores reſoluuntur, vt illac determina-
tione, qua notionem ingrodi debent, ſeorſim

ſumi
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ſumi queant. Superſunt nunc alii modi for-
mandi ideas, ad quos paucis progrediemur.

S. 120. Per combinationem ſiue per ſintheſin
ideae formantur, ſi plures ideas in vnam coniun-
gamus.Sic fi ideam entis ſummae perfectionis coniun-

gamus, vt prodeat idea entis perfectiſſimi, hace
idea formata eſt per combinationem.

S. 121. Combinare ea poſſumus, quae vel
per ſenſum, vel per imaginationem vel ope in-
genii, vel ope rationis nõbis ſimul repraeſen-
tamus.

S. 122. Oritur hinc combinatio ſenlualis, quan-
do ea combinamus, quae ſenſus repracſentant;
imaginatiua, quae imaginationis ope; ingenioſa,
quae per ingenium; denique r4ẽionalis, ſi ea con-
iungimus, quaè connecti poſſe ope rationis per-
ſpicimus. Quoniam combinatio ſenſualis, imagi-
natiua ingenioſa, non tam in ipſare, iquam in
arbitrio noſtro fundamentum habet, communi
nomine ærbitraria combinatio vocari ſolet.

s. 123..Per determinationem ideae formari
poſſunt duplici ratione:

1.) ſi ideam ſumamus vniuerſalem, ea, quaè
indeterminata in illa ſunt, determinemus.

2.) vt ſumamus ideam, qualiscunque libuerit,
quod in illa determinatum iam eſt, alio modo

determinemus.
S. I24. Priori itaque modo ab idea ſuperiori

ad inferiorem, V. g. a genere ad ſpeciem, a ſpecie
ad ideam ſingularem progredimur; poſteriori ve-
ro ab vno genere ad alterum, ab vna ſpecie ad
alteram, ab idea vnius indiuidui ad ideam alte-
rius indiuidui peruenimus. Et cum deſcendere
dicamur, ũi a ſuperiori ad inſtrtiora pergimus:

modus
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modus prior formandi ideas per determinationem
vocatur modus formandi ideas per deſtrnſum.
Ex ditis ſacile eſt ad intelligendum, modum for- Sehol.

mandi ideas per determinationem eſſe ſpeciem
modi formandi ideas per combinationem.

5- 125. Si formare velis genera ſpecies per probl.
ſyntbeſin, ſiue deſcenſum, ſume genus, deter-
minationem eidem adiice: Sic enim prodibit
idea inferior adhuc communis, adeoque ſpecies
prioris (5. 93)
Res eodem redit, ſi ex genere ſuperiori inferius, Schol. I.

ex ſpecie ideam indiuidui formare volueris.
Cum praedicamentum ſit ſeries idgarum ſubordi- ꝗchol.ll.

natartum 102.); illud duplici ratione for-
mari poteſt, nimirum per analyſin per ſyn-
theſin.

Claritas idearum ſupra explicata a quibusdam vo- Schol. IIIL
catur cloritas anòlytica, cui oppununt ſyutheti-
cam, de qua hac occaſione pauca ſubiungimus.

S. 126. Notio ſynthetice elara vocatur, quae Deſinit.
ſufficit ad cognoſeendum, vtrum ſpecies quacdam
ſub eadem comprehendatur; ſin minus ad hoc
ſufficit, eſt ſynthetice obſtura. Quodſi notio ſuf-
ficit ad ſpecies oppoſitas determinandas ſynibe-
tice diſtincta; ſi minus ſynthetice confula audit.
Notio ſynihetice completa eſt, ſi ad ſpecies
oppoſitas omnes determinandas ſuſficit; ſyn-
thetice incompleta vero, vbi ſpeciem quidem
vnam, vel aliquot, non vero omnes oppoſitas
cognoſcimus. Denique ſi ſpecies alicuius no-
tionis aſſignare poſſumus, aut harum rurſus
ſpecies iudicare valemus aut minus. Si prius,
notio eſt ſjmihetice adaequata ſi poſterius,
Djnthetice inadaequata.

s. 127. Quomodo formanddae ſint notiones ſyn- Probl.
thedice clarae, diſtinctae &c. ꝗx praccędentibus

patet,
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patet, nimirum adhibendo modum formandi
ideas per determinationem ſ6. pracced. 123.).

S. 128. Per demonſtrationem formatur idea, ſi
demonſtrauerimus tot alicnius entis pracdicata,
quot requiruntur ad obiectum ſemper ab omni-
bus aliis diſtinguendum, eademque combinemus,
vt idea entis exinde prodeat.

Coincidit fore hic modus ideas formandi cum illo
per combinationem rationalem. Poſſunt tamen
aliquali ratione adhuc diſtingui, ſliquidem, ſi pex
combinationem rationalem ideam efficio, adſu-
mo piaedicata varia, de quibus perſpicio, illa
ſibi Inuicem non repugnare, inde tum formo
aliam quandam ideam. Si vero per demonſtra-
tionem ſormamus ideam, determinatum quod-
dam habemus obiectum, de quo pradicata varia
imus demonſtratum, quae deinceps colligimus,
vt idea dęterminata iſtius obiecti inde proce-
dat. Conf. Meditat. noſtras logicam ſpectan-
tes 5. 19. ſeqq.

Poſtquam diuerſas idearum ſpecies diuerſosque eas-

dem formandi modos explicauimus, nune oſten-
demus modum Inueſtigandi veritatem idearum
quacumque ratione formatarum.

S. 129. Cogitationes ſunt verae, ſi ſunt poſſi-
biles, ſiue nullam inuoluunt contradictionem
(P. 98.), cum itaque ideae ſint cogitationes
.S. 15.) illarum realitas, ſiue veritas logica
in eo erit ponenda, ſi determinationes inidea oc-
currentes ſibimet non contradicant.

5. 130. Idem non poteſt ſimul eſſc non eſſe
5. 76.), per conſequens determinationes in

ente aliquo ſingulari ſimul obuiac non poſſunt
ſibi contradicere; adeoque ſiidea aliqua non con-
tinet, niſi determinationes in ente quodam ſingu-
lari ſimul obuias, illa poſſiilis eſt ?.5.20.),
hinc realis ſiue logice vera pracced.).

5. IZI.
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S. 131. Eiusmodi itaque ideae viteriori pro- Conſect.

batione non egent (6. pracced.), conſęcquenter
in numerum principiorum cognoſcendi indubita-
torum recte poſſunt reſerri (P. 5. 78.)-

s. 132. Cogitationes falſac ſunt, quae inuol- Theor.
nunt contradictionem (P. s. I. 98.), ergo ideae
falſac ſunt, in quibus occurrunt determinationes
ſibi inuicem contradicentes (P. ſ. 15.) ſiuc quat

ſunt impoſſibiles (P. ſ. 20.).
S. 133. Ideat falſae vocantur chimaerae. SPè- Deſinit.

ciatim vbi quis ideam habere ſibi vidętur, cum
tamen ſit chimaera, quam voce quadam indicat,
illa vox denotare dicitur ideam ſiue notionem de-
ceptricem, ipſa vox rerminus inanis, licet non
ſatis adcurate, vocari ſolet.

S. I34. Si ope ſenſus formamus ideas, nullae Theor.
in illis occurrunt determinationes, niſi quae ſi-
mul rebus exiſtentibus inſunt 82. ſeqq.), per
conſequens ideae ope ſenſuum formatae ſemper

dunt logice verae (S. 130), principia indubita-
ta (5.131).

Opus tantum eſt, vt caſus aliquis ſingularis addu- ꝗehol.
catur, in quo ideae iſtius determinationes ſimul
deprehenduntur.

S. 135. Ideae per abſtractionem nav ioxi ſic Theor.
dictam ex ſingularibus formatae nihil continent,
niſi quod in quolibet illorum ſingularium ſimul
eſt obuium 88.), ergo illac ob eandem ratio-
nem ſ§. pracc.) habent veritatem logicam, ſunt
Principia indubitata. Quodſi vero ea, a quibus ab-

ſtrattivfit, non ſint indiuidua, ſed notiones aliae?
ah harum veritate veritas illarum pendebit.

Si ſcilicet illae notiones, a quibus noua idea abſtra- Schol.
hitur, ſint verae determinationes cuiuslibet ea-
rum ſibimet non contradicunt s. I29.); ergo ſi

per abſtractionem ęa: determatiunes, quae in

Coruini Logica. E illis
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illis ſunt eaedem ſeparatim ſumamus: idea ſic
orta itidem tantum continet determationes ſibi
non contradicentes, conſequenter non minus eſt
vera. Sin autem notiones illae, a quibus abſtra-
himus, verae non ſint: neque de ideae per ab-
ſtractiones ex illis formatae veritate ſecuri eſſe
poſſumus. Notionum itaque ex aliis notionibus
formatarum veritas vlterius eſt, probanda.

Conſect. 136. Species itague genera per abſtractio-
nem ex ſingularibus formata ſunt vera (5. pracced.

5.)-
Theor.

s. 137. Si per combinationem rationalem ide-
as formamus, eas coniungimus determinationes,
quas ſibi non repugnare rationis ope perſpicimus
(5. 122.), adeoque idea, quae per combinationem
rationalem exſurgit, eſt veræ (5. 129.).

Theor.
S. 138. Quid demonſtratur eſt verum (P. s.

79. 100. 101.). Iam ſi idea formatur per de-
monſtrationem, quaelibet determinatio ohiecto,
ineſſe demonſtratur (5. I28.), ergo in idea per de-
monſtrationem formata non poſſunt occurrere de-
terminationes ſibi repugnantes, conſequenter illa
eſt logice vera (5. 129:)-

Conſect.S: 139. Ideae itaque formatae ope combino-
tionis rationalis ope demonſtrationis ſunt
principia indubitata (ꝗ 13I.)

Exper. s. 340. Per combinationem determinatio-
nem arbitrariam facile combinantur g, quae ſibi
contradicunt.

Conſ. S. 141. Ergo per combinationem determi-
nationem arbitrariam facile exſurgunt ideac fal-
ſac chimaerae pracced. 132..I33.):

ConſIl, S. 142. Veritas itaque idearum ope arbitrariae
combinationis vel detęrminationis formatarum

debtt eninci (5. praeced.)
Theor. S: I43. 4 poſteriori, ſiuœperæxperientiam exa-

minæ-EN



e

De Ideis. V4minatur ideaẽ per arbitrariam combinationem vel
determinationem factae veritas, ſi circumſpicia-
mus, annon exiſtat tãle obiectum, cui idea pot-
eſt adplicari. Quod enim tale deprehendamus,
de veritate ideae poſumus eſſe certi (P-130.).

 Si tale obiectum non inueniamus, inde haud ſtatim Sehol.
concludère licet, ideam eſſe impoſſibilem. Muita
enim ſunt poſſibilia, quae non exiſtunt. Interim
cum inferius oſtenſuri ſimus, expeiientias eſſe
principia indubitata, pater, quod ſi xperientia
doceat ca, quae repugnant notioni, illam
omnino falſam eſſe.

S. I44.. Cum idem ſimul æſſè non eſſe non Probl
poſit 3. 76. impoſſibile exiſtere nequit

s. 20.). Cuiuscurique ergo modus fiendi
oſtendi poteſt, illud eſt poſſibile; per conſequens
veritas ideae per arbitrariam combinationem pel
determinationem formatae poteſt ita quoque inue-
ſtigari, vt diſpiciumus, vtrum iſtius ohiecti, quod
ipſa repraeſentat, modus fiendi oſtendi queat

5. 145. Ex vero non niſi verum ſequitur, Prob.
quodcunque eſt impoſſibile, ex eo impoſſibile
quoque deduci poſſit neceſſe eſt (per inferius de-
monſtranda), erQo ideae per arbitrariam combi-
nationem, vel determinationem factar veritatem
bac etiam ratione examinare poſſumis, vt ex ca-
dem concludamus. Quodſi enim impoſſihilia ex

Icadem ſequantur, impoſſibilis ipſa, adeoque lo-
lgice falſa erit; Si vero non niſi poſſibilia ex illa

deducantur, pro:logice vera rectiſſime habetur.
n

deterioręntur, magis perficiantur, vel ſaltim l

Reſtat iam in hoc capite pertractandum, quo- Schol.

l

nam idearum conſiſtat perfectio, qua ratione
IEEE] l

conſeryentur.
iS. 146. Perfectio eſt conſenſus variorum in Definit

vno.
iS: 147. Opẽ idearum res debẽmus agnoſcere Theor.

E 2 ab
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ab aliis diſcernere poſſe (P. §.15. 13 4.8.5.
Ergo idea perfecta eſt, ſi illa, quae eandem confii-
tuunt, conſentiant in hoc vno, vt illius ope obie-
ctum agnoſcere, ab aliis diſcernere queamus
S. praeced. quo magis in eo conſentiunt, e
perfectior eſt idea.

Conſ. I.
S. I48. ldea itaque clara alicuius obiecti per-

fectior eſt, quam idea obſcurã de codem ſs. praę-
ced &s. I9.), quo maior eſt ideae claritas,
co maior perfectio citt.).

ConſII. S. 149. Ergo idea diſtincta de aliqua re perfe-
ctior eſt, quam idea confuſa ſs. pracc. 42.); idea
adaequata perfectior, quam inadacquata, adae-
quata in ſecundo gradu perfectior, quam adaequa-
ta tantum in primo gradu ſ. pracc. 73.)-

Theor. I50. Idea completa ſuſficit ad rem reprae-
ſentatam ſempet ab omnibus aliis diſtinguendam,
incompleta non item (s: 50. J ner conſequens
ideae completae maior competit ſrrctio quam
incompletae (5. 147.)-

Definitt. S. 151. lllud, quod minus perfectum euadit,
quam erat ante, dicitur deteriorari.

Conſec&. S. I52. Quodſi ergo idea clara euadat obſcura;
diſtincta, confuſa; completa, incompleta; adae-
quata, inadaequata; adacquata ſecundi gradus,
adacquata primi tantum gradus, &e. ideac dete-
riorantur (ſ. praced. 148. I49.).

Deſinitt. S: I3, Defectus memoriae vocatur obliuio.

Schol.
Obliujoni tribuitur, tum ſi cogitationes ante habitas

reprodueere non poſſumus, tum ſi reproducere
quidem eas, recognoſcere tamen non poſſumus.

Theorr. S. I54. Si obliuiſcamur determinationum, ſiue
praedicatorum obiecti ad idèam eius pertinen-
tium, quae antea nouimus, ex idea clara poteſt
fieri obſcurà (s. I9.), ex idea minus obſcura,
idea magis obſcura (s. 29:.), ex diſtincta con-

fuſa;
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fuſa; ex completa, incompleta (s. so.) &c. ergo
obliuione ideae poſunt deteriorari 251.)-

Imio per obliuionem idea quacdàm omnino eua- Schol.
neſcere poteſt

S. 155. Eorum ſacile obliuiſcimur, quibus ſu- Exper.
ficientem non adhihèmus attentionem, ſpeciatim
ſi res tractemus tumultuario modo, nec non ſi
Fepetitionem negligamus.
S5. 156. Ergo neglectus attentionis repetitio- Conſeæ

his debitae, tumultuaria deſultoria obiecto-
rum tractatio ſunt cauſſae deteriorationis idea-
rum (s. 155. 154:)-S. 157. Si itaque deteriorationem idearum eui- Probl.
tuhe cupiamui, òpera nobis eſt: danda; ne obli-
uiſcantur pracdièatòrum ideas conſtituentium

154.), per conſequens debita obiectis at-
tentio eſt adhiberida; crebrior repetitio non ne-
gligenda, tumultatia deſultoria obiecta tra-
candi ratio nimia pènſorum quantitas fugien-

da 155.)-5. 158. Si ideas crebro repetamus, illas con- Exper.
ſeruamus.
5. 159. Qnicunque ergo ideas ſemel adqui- Conſeẽt.

ſitas conſeruare ſtudot, repetitionem earum
crebriorem commendatam ſibi habeto (ꝗ. prae-
ced.

Vt repetitio eo commodius fieri poſſit, recte non- Schol
nulli monent, ideas ſemel adquiſitas ſcripturae

eſſe committendas.
5. 165. lllud melioratur, quod perfectius eua- Definit.
dit, quam erat ante.

S. 161. Si ergo ex idea alicuius obiecti ob- Conſeũt.
ſcura fiat clara; ex confuſa, diſtincta &e. ideac
meliorantur pracced. 148. 149.)-
S. 162. Ideae fiunt clarac ope atteationis (ſ. Probl.

832.); per eonſcquens diſtinctac adaequatac

E 3 ope
ili
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ope eiusdem (5. 83. 87), ſgõ opẽ atientianis
ideac meliorantu? (5. 160.).

ExperS. 163. Non raro fieri ſolet, vt cogitatio quaè-
dam, quam olim habuimis clãràm, propter omiſ-
ſam repetitionem, ſit tantum obfcura in nobis
certo tempore, licet facultatem eandęm rẽprodu-
cendi non omnino omiſerimy;.Deſinit. S. I64. Si illia ſ. pracecd- dictut Iocum hã?
bet, rei non recordari dicimur. Facultas autem
eſficiendi, vt cogitatio olim ciarę abita, lam ver
ro tantum obſcura, denuò clara èuãdat, dicitir
reminiſcentia

ulPiobl. S. 165. Cum feminiſcentĩa ꝑẽrtíẽãt ad ima-
ginationem 5. praeced. P. S. 35.) haec àu
tem cogitationes. reproducat òccaſiqne. aliarum,
cum illis ſimtl habitarum, (P, 5; 34-25 ſequitur;
vt ſi quis reminiſcentiae, actum. vẽſit gxerceræ;
debeat reproduęęræ cogitatianes àlias, cum ĩlſã,
quam nunc claram denuo tſſicẽtę, ſtuder, ci
junctim habitas.

Schol.. Speciatim cum ideis, ſi earum reęordari non poſſ-
mus, eodem modo eſt procedendum.

L5
a5r  Vearvr Ii.. mDE LarCOGNITIONE SYMBOLICA.

5. ¥66.qgitationes noſtras, vipote àctiones arimae,
Exper. U non valemus cum aliis communicare; niſi

adhibitis obiectis quibusdam extermnis, ex quibus
alii cognoſcere poſſint, quagham in anima nò-
ſtra cogitationes exiſtant.

Conſedt, S. 167. Non itaque noſtras cogitationes enm
aliis communicare poſſumus, niſi àdhibitis fignis
ſiue ſymbolis cogitationum 68.2

s. 168.



De Cognitione ſymbolica. yI
Sæ168. Signa cogitationum facilitant negotium Exper.

abſtractionis, ſiquidem illorum ope efficere poſſu-
mus, vt vham, vel aliquot alicuius entis adfe-
ctiones nobis repracſentemus absque reliquis, id
quod difficulter absque eiusmodi ſignis fieri
poteſ.

5. 769. Ope abſtractionis peruenire poſſumus Theor.
ad ideas diſtinctas ũ. 88. ſq.). Cum igitur lo-
gica idearum perfectionem, adeoque diſtinctita-
tem promouere debeat (P. 172.): doctrinam

de abſtractione tradat neceſſe eſt, conſequenter
mediã quoque negotium abitractionis facilitan-
tia. Ergo logica de ſymbolis cogitationum prae-
cipere deber 8. pracced.
S. 170. Cognitio intuitiua eſt cognitio rei im- Deſinit.

mediata i. e. ſine ſignis; cognitio vero ſymbolica
eſt cognitio rei per ſigna.
In Logica itaque de cognitione ſymbolica tra- Coroll.

ctari debet (5. 170. 168.).
 Siv. g. coram intueor Caium, vel etiam eum abſen- Schol.

tem mihirepraeſento, vti eſt, cognitio mea eſt in-
tuitiua; ſin vero eundem mihi repraeſento tan-
tum per nomen, cognitio eſt ſymbolica.

S. 17I. Vatria dantur figna, quibus cogitatio- Exper.
nes exprimere poſfumus, V. g. nutus oculorum,

motus aliarum corporis partium, V. g. capitis,
manus, pedum &e. Commodiſſima tamen ſunt
ſoni oris, quos quippe innumeris fere modis pro
ĩpſa rerum varietate variari poſſe itemque ad va-
rias rerum inter ſe relationes commodo expri-
mendas aptos eſſe obſeriiamus.

S. 172. Termini itaque reliquis cogitationum Conſe&.
ſignis palmam praeripiunt 171. &P. 5. 69.)-

A. 173. Signum arbitrarium ſiue artificiale vo- Definit.
catur, quod cum ſignato neceſſarium nexum non
habet. Opponitur ſigno naturali.

E 4 5. 174
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72 Cap. II.S. 174. Cogitatio eiusdem obiecti a Yiunerſis
gentibus terminis diuerſis ſignificatur.

5: 175. Nexus itaque certorum terminorum
cum certis cogitationibus heceſſarius non eſt (s.
praeced. per conſequens termini ſunt ſigna co-
gitationum arbitraria (5. 173.)

S. 176. Significatus termini *t cogitatio,
quam ſignificat.

Adeuratiores diſtinguunt a ſe inuicem ſignificatum
ſenſum, per ſinſum intelligentes iudieium,

quod per propoſitionem denotatur,
5. 177. Significatus ergo terminorum eſt arbi-

trarius (5. 195.)-
S. 178. Scribere dicitur, qui in extenſo quo-

dam ductus efformat, tanguam ſigha cogitatio-
num.S. 179. Dependet ab. atbitrio noſtro quibus-

nam ductibus ad. cogitationes indicandas velimus
vti. lElParet hoc exemplo diuerſarum gentium. Ceterum

notandum, ductus illos plerumque immediate
proxime ſignificare ipſas voces remotæ

demum cogitatiomes, remotius adhue ipſas res,
quo caſu sriptura vocatur ordinariã:. nonnun-
quam tamen eciusmodi ductus immediate ſeu
proxime ſignificant cogitationes vel etiam
ipſas res, tum habes scripturam extraordina-
riam,

S: I”ò. Signa itaque cogitationum ſcripta iti-
dem ſunt ſigna arbitraria (S. 179. 173.).

S. 181. Loqui dicimur, ſi cogitationes noſtras
ope terminorum ſignificamus.

Quoniam cogitationes noſtras etiam per alia ſigna,
V. g& nutus oculorum &e. ſignificare poſſumũs:
non raro, licet impropric, dieere ſolemus,
poſſe aliquem loqui ope oculorum &e.

s. 182.
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S. 182. Aliquis intelligenter loquitur; vel ſeribit

qui cum vocibus, vel ductibus ſuis in extenſo fa-
ctis cogitationes coniungit: non intelligenter lo-

Definit.

quitur vel ſeribit, qui per ſonos, vel per ductus
ſuas cogitationes non indicat.

S. 183. Vnus intelligit alterum, ſi nouit, quas- Deſinit.
nam cogitationes altèr per ſua ſigna velit ſignifi-
care. Sin minus, alterum non intelligitt. Hinc
patèt, quandonam, audiens loquentem, legens
ſiribentem intelligere dicatur. Qui cum ſignis co-
gitationum ab altęro adhibitis alias plane conne-
ctit cogitationes, ac alter, is mentem illius per-

uertere-dicitug.. r5. 4: Vr itaquęvnus alterum intelligere que- Conſeẽt.
at; requiritur; tumvt hic, v: g loquens vel ſcri-
bens, certas cõonnectat cum fuis ſignis cogitatio-
nes, tum vt ille, qui intelligere alterum debet,
easdem cogitatiores vna cuin cogitationibus illo-
Tum ſignorum jam ante coniunxerit, vt hac ratio-
ne cum ſignis illis cogitationes casdem ope ima-
ginationis denuo corilũngere ꝗueat (ꝗ. pracced.)

Quae dicta ſunt gonerarim ad loquenreii audi-
entem, ſeribentem legerſtem facilt negotio
poſſunt adplicęri.

S5. 185. Actio, qua quis per terminos ſuas cõ-
Bitationes ſignificat; vocaturſermo. Qui vel i
telligibilis eſt, ſi termini, earim compoſitio ita
eſt comparata, vt cogitationes loquentis exinde
cognoſcere queat alter; vel non eſt intelligibilis
ſi res oppoſita ſe hàbuerit ratione.

S. 186. Quid itaque ſit faciendum, ſi intelli-
gibilem ſermonem formare alicui libuerit, nemini
obſcurum eſſe poteſt (5. praeced.

S. 187. Linguæ eſt dexteritàs ſermonem intel-
ligibilem formandi; quidem illa, quam antea
diſcimus, quam vllam aliam intelligimus, verna-

ES cula;

MEEEES

Schol.

Definit,

Conſect.

Definit.
ſ



74 Caput II.
cula; quac autem vernacula non eſt, ſeu quam

poſt primam demum capimus, peregrina vocatur.
Schol. Linguam vernaculam aliquis addiſcit, dum, ſi obie-

ctum aliquod ipſi eſt obuium, nomen illius audir,
idque ita àliquoties repetitur, doncc, recurrentę
cogitatione obiccti, imaginatio reproducar ideam
termihi, ĩnfans ope organorum loquelac ſo-
num cundem formare aptus euadat. Eodem
modo res ſeſe habet in addiſcenda ſingua pere-
grina per vſum. Quodſi vero peregrinam linguam

per artem hdũiſcere quisquam ſtudet, coniunt
gat ſatpius omen obieũ ĩti lihgua peregrini
cum nominẽe eiusdem oblect? èx lingũa verna-
cula: ſic enim audito nomine invna lingua opæ

li 3maginationis: recurrer: nòm: i lingua al-
tera. Interim vt ſimul ad modos connectendi;
atquæ jdiotiſinos linguadperegrinac attentio-

nem adhibeat, npgeſſe:eſt?.. enExper... S. I88 Linguas dari diurſas ſatis. conſtat. io
Definitt. 189- Grammatica eſt ars,. que rectam lin-

guae formationem docel, Grammatica, quac id,
quod omnes linguae commune habent, tradit; vo-
catut vniuerſalis. Grqmmatica philpſophica eſt,

in qua, quantum fieri poteſt, ſcientifice propo-
nuntur, quac aa rectam linguae formationem
pertinent.

Coroll.
s. 195. Variaec itaque grammaticae ſunt poſ

ſibiles 189. 188.)Definit. S. 191. Signa, guae ex aliis non componun-
tur, primitiua dicuntur; quae vero ex primitiuis
componuntur, deriuatiua audiunt. Signa, ex

quibus ipſam rei coriditionem cognoſcere poſſu-
mus, eſſintialia dicuntur; ex quibus vero illa co-

gnoſci non poteſt, vocantur accidentalia. Hinc,
quid ſit vocabulum eſſentiale accidentale, in-

telligitur.
Schol. Signa eſſentialia in lingua ebracorum ſcriptura

Sinenſium nonnulli, licet absque fundamento,
inueniſſe
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ũuenſſe ſibi ſunt viſl Rectius in Matheſi Lo-

n gheà quaẽdum dari adſeritur.
S- 192. Finis ſigni eſt, Vt ſignãtum ex eo col- Theor.

ſigi queãt C3i5,68.. ũuò ſacilius ergo atque
melius ho? Heri poreſt, èo mãiòr eſt ſigni perfe-
ctio ſſſ; i48.), Cum itaque ex ſignis eſentialibus
nou iteny ſ; pracced.): signorum eſſentialium ma-
ĩor eſt Verfittiv, aunin ecidentalium.

SEEGGUED ſigna primitilia fiunt, quibus adfe- Theor.
ttiolesalicuius obiecti immediatẽ exprimuntur,et

ex hiſce alia fopmantur ſigna, deriuatiua nimirum,
vi iãge ſpſs iei adſectionesobõculos ponant: talia
riuntdr ſigna, quae ipſam rei conditionem diſtin
ce exũitbent;conſequeiie? ſigriæiſntialia-19.

5. ?94. Ars ſigna rerim perſectiora conitituèn- Definit.
di ẽxplicandi vocãtir ars characteriſtica. Ars
charactériſtica sombinãtoria, a LEIBNIT IO ſpi-
cioſu generalis dicta, docet ſigna eſſentialia inue-
nire, combinare,; corum combinationem certa
lege variarẽ; ad inueniendurſ vtilia apte combi-
nandi modiim, eandemque combinationem cer-
tà lege: variandi.

5: 195. Ope eręo artis characteriſticac Conſeẽt.
combinatoriac ſigna primitiua deriuatiua e
ſcritialia poſſint formari (ſ- 194: 193.)-

196. Lingua ſviptura, quam omnes om: Definit.
nium linguarum gentes facile intelligere poſſunt,
votatur pniuẽrſali.

s; 197. Si quis ſignæ primitiua, ex quibus de- Theos
riuatiũa conm onuntur, cogoſcit, deriuatiuorim
quoane ſignificatum facile perſpitiet. Lingua ita-
que ſcriptira ſignis eſſintialibus conſtans a quo--
liber facili negotio intelligeretur, adeoque illa
foret vniuerſalis (ſ. pracced.).

s.i98. Hinc beneſicio artis characteriſticac conſeòt.
tombinatoriãe, ſi quidem eſct exculta, ad lin-

guam



Deſinit.

Conſect.

Deſinit.

Probl.

Conſeẽt.

Oefinit.

Conſect.

75 Caput n.
guam ſcripturam vniuerſalem, poſſemus adſpi-
rare (5 1957. 155.)

S 199. Lingua, in qũã vocabulà. ſignificãtum
eſſentialem habent, dicitur philoſophica,

S. 206. Lingua ergo philoſophica eſt vniſierſa-
lis (5. praceed. 197:), mediantè arte cha-
racteriſtica combinatoria peruenire poſſumus
ad linguam philoſophicam (s. 199: 198.

201. Ars reponte ſcribendi vocatu? rachy-
graphia.

EEEEE]

vtitur ſignis, ꝗuaè rõn intelligi poſſint, àiſi ab
o, qui clauem habet; clauis vocatur, inde ſigni-
L 2iina ſtnvnneiim a Abhibhir/aiiin-

n  .a an B A B EA  B æ/ P§ uPr;r-  n --oe-rauS. 205. Ars ergo characteriſticà combina-
toria ad cryptographiam rite inſtituendai facit

Exper.

(s. pracced. 194.)-L3. 206. Ea facilius memoria retinemus, quae
diſtincte, quam quae confuſe cognoſimus, item-

-que facilius, quae viſii, quam quaę ęętęris ob-

Theor.
iiciuntur ſenſibus.J. 207. Ope artis characteriſticac combina-

toriae, notiones rerum diſtinctae immo adae-
quatae paucis ſignis primitiuis inter ſe combina-
tis exprimi poſſunt (ſ. 193. I94: 195.). Quodſ
ergo quis ſigna primitiua ſibi nota facerit, ope
ſigni deriuatiui notionem diſtinctam adacqua-

tam
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tam multo facilius. memoriac mandare ac retinere
poteèrit, qũai illo auxilio dęſtitutus (s. pracced.).
Arj itaque characteriſtica combinatoria me-
moriat inſeriit.
Exiis, quae adhue in medium ſunt prolata, maxi- Schol

mus artis characteriſticae combinatoriae vſus
isãbunde patét. Aliaè tamèn practerea illarum
inſignes ſunt vtilitatess. Dolendum interim,
quod artes iſtae- pracclare inter non excultas
ſint numerandae. Hinc linguis atque ſcriptu-
ris ordinariis adhuc: receptis contenti ſimus ne-
ceſſe eſt. De his itaque paucis in ſequentibus

 ſumus acturi. ji Exper.S. 208: Si loquimur vel ſcribimus, eum in fi-
nem id a nobis praeſtãtur, quo noſtras cogita-
tiones ſignis exprimamus, cumprimis ſi aliis lo-
quimur vel ſcribimus, id facimus eum in finem,
vt alii nos intelligant.

S. 209. Quo melius itaque facilius per lin- Conſeẽt.
guam vel ſcripturam poſſumus intelligi, eo magis
perfecta eſt lingua vel ſcriptura (s. praec. 146.)

S. 210. Perſpicuitas ſermoni tribuitur, ſi lin- Definit.
guae gnarus facile illum intelligere poſſit. Sin
minus dicitur eſſe obſiturus.

Nonnunquam perſoienitas ſumitur ſubiectiue, pro Schol.
habitu mentem ſuam apte aperiendi.

S. 21I. Perſpicuitati ergo in ſermone opera eſt Conſeẽt.danda, quidquid vero obſcuritatem creat vitan-

dum (s. 210. 209.).
-Cumprimis hoc locunT habet, vhi eui potiſſimum Schol.

mens eſt veritatem aliis tradendi, quale quid in
philoſophia obtinet.

S. 212. Cum ſermo debeat eſſe perſpicuus Theor.
Praeced. per conſequens a linguae gnaro facile
poſſæ intelligi (5. 210.) cum voce quacunque,
in ſe in nexu cum aliis ſpectata, connexa ſit
oportet cogitatio fiue idea ò 188:).

l s. a13.
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3 Caput IL.
S. 213. Vox cuihulla reſpondet idea, vocatur

ſonus ſine mrnte ſiue vox mente caſſa
S. 214. Termini itaque inanes ſunt ſohi ſine
mente (5. pracced. I33-)

ſ. 215. Hinc abſtinendum eſt a ſonis ſine men-
te (5. 213. 212.), adeoque a teiminis inanibus

218).S- 216. Si de cauſſa 4licuius effectus eſt ſermo,
non raro fieri ſolet, vt aliquis terminum adhibeat,
quo nibil indicat, niſigeneratim, dari cauſſam illi-
us cauſſati (per exper.); videtur itague ſibi habe-
re ſub illo termino ideàm cauſſæe iſtius cauſſati,

cum candem reuera non habeat, confequenter
oritur ſine mente ſonus. (S. 213.), adeoque illud
in ſermone ſollicite eſt fugiendum 215.)

Definitt. S. 217. Terminus, qui vnica tantum voce con-

Theor.

ſtat ”lemplex dicitur, ſiue incomplexus qui pluri-
bus; complexus.

S. 218. Si plures ſint termini incomplexi, quo-
rum cuilibet genuina idea reſpondet, facile con-
tingit, vtillac ideae, quas denotant, ſibi inuicem
repugnent. Quoãſi tamen terminos iſtos ſimpli-
ces combinemus, vt fiat terminus complexus:
ideam denotat impòſſibilem (s. 132.), cum nos,
intelligentes quippe terminos ſingulos incom-
plexos, cum termino quoque complexo ideam
connectere nohis videamur, licet reuera ſit nulla.
Quodſi ergo ex terminis ſimplicibus, quihus ſingu-
lis ſua reſpondet idoa, terminus complexus forme-
tur: facile euadit notio deceptrix terminus ina-
nis (5. 133:)-

Conſec?. S. 2I9. Termini ergo complexi in ſermone non

Probl.

ſunt admittendi, niſi certiores facti fuerimus, quod
inanes non ſint (s. pracced. 215.).

§5. 220. Inucnire àutem poſſumus, virum ter-
minum aliquis complixus inanis ſit; ànminuy,

tun-
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eundem in ſimplices, ex quibus compoſitus eſt,
reſoluamus, ideam cuiuslibet, ſimulque an ſibi
contradicant illac;, inueſtigemus. Quodſi enim
nulla adſit contradictio, terminus iſte complexus
eſt veri nominis termimus; ſi autem repugnantia
oriatur, eſt terminus inanis (8. 133-)-

Concipi poteſt ex iis, quae explicata ſunt, qua ratio- Schol..
ne de nihilo intelligenter loqui nobis viden quca-
mius.

S. 221. Saepiſſime fit, vt alter nullam cum ter- Theor.
mino quodam ideam, ſaltim non claram ſatis
coniungere queat, cui tamen alter ideam, ſatis
quoque claram reſpondere perſpicit (per exper).
Cauerndum ergo, æne pro terminis inanibus; vel in

ſe obſcuris venditemus, quibuscum nos non poſſu-
mus ideas, vel ſaltim non ſatis claras coniungere.
S. 222. Terminus ſixus vocatur, qui eandem Defſinit.
ſemperideam denotat inuariatam; terminu svagus
ſine ambiguus oppoſita ratione eſt declarandus.
Terminus, qui eandem plane ideam eodem mo-
do ſignificat, vocatur vniuocus, ſiue vniuocum
pniuocans; vti õbiecta illa, quibus competit,
vniuoca, ſiue vniuoca vniuocata adpellantur.
Terminus aequiuocus, ſiue aequiuocum aequiuo-
cans eſt terminus, qui diuerſas ideas ſigniſicat.
Bicitur quoque rerminus homonymus, ſeu homo-

nymum. Illa obiecta, de quibus adhibetur talis
terminus, aequiuocata, ſiue aequiuoca arquiuo-
cata adpellantur. Commune ab vno, ſiue ad
vnum eſt terminus, qui candem quidem ideam
denotat, ſed non eodem modo, ſiue ꝗni ſigni-
ficat rem pluribus obiectis communem, vni ta-
men primario, alteri ſecuindario tantum compe-
tentem. Si res quacdam vni primario, alteri ſe-
eundario tantum competit, ratio in eo depre-
henditur, quod hacc ab illa dependęat, vocaætur

com-



ill

30 Caput. Il.
l commune ab vno dependentiac; quodſi res per

terminum ſignificata diuerſorum graduum ſit ca-
pax, adpeſſatur commune ab. vno diuerſorum gra-

deniquę competit.
teri extrinſecus tantum, habet commune ab vno
diuerſorum reſpectuuni.

Schol. Multa adhuc alia logici vetuſtiores huc pertinentia
proponere ſolent, v. g. de analégis, analogis attri-
butionis tam intrinſecęe, quam extrinſecae, analogis

similitudinis proportionis &c, quae vero, vtpote
non adeo magni vſus, lubèntes omittimus.

Exper. ſ. 223. Si quis adhibet terminum, qui non
fomper idem perfecte denòtãt, non adeo facile
cundem intelligimus, ſiquidem ex contextu de-
mum circumſtantiis ſermonis diiudicandum
eſt, quonam ſignificatu hoc vel illo caſu acci-
piatur, quod nonnunquam vix ac ne vix qui-
dem fieri poteſt.Conſet. S. 224. Termini ergo vagi, acquiuoci, com-
munia ab vno perſpicuitati officiunt (ſ. pracced.
222. 220.), per conſequens, quantum fieri pot-

l
èſt, ab iis in ſermone eſt abſtinendum 21I.).

Schol, pertinet hic, quando terminus modo in latiori, mo-

H
dAdo in ſtrictiori ſignificatũ ſumitur. Non raro

nomen generis abhibetur pro ſpeeic quadam.
Nonnunquam ex incerta partium ſtructura ſer-
monis enaſcitur ambiguitas. Quae, alia
eiusdem generis,. quoniam perſpicuitatem im-
pediunt, ſollicite eſſe vitanda, vt moneamus,

l videtur ſuperfluum, ex antecedentibus quippe
ſatis manifeſtum.

li Theor. 225. Si vel maxime terminus quidam ſit va-
li gus, prouti alii eodem vtuntur, nos vero ſigni-

ficatum determinemus, ſiue quo ſignificatu nos
eundem ſimus conſtanter adhibituri,ſignificemus,

æ

nobis vagus non amplius manet. (5. 222.), adeo-
que ceſſat ratio obſcuritatis (5. 224. per conſæ

l li quens
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quens rtermino, qui alioquin eſt vagus, ti ſaluæ
Perſpicuitate licet, si eius significatus rite deter-
minetur.

De aequiuocis communibus ab vno idem eſt di- Schol.
cendum.

US. 226. Termini vagi acquiuoci ſunt vitandi
C5. 224.), adeoquę vnius termini vnicus tantum
eſſt debet ſignificatus ſS. 222.). Hinc quelibet
res, de qua ſermonem inſtitui intereſt, rermino
peculiari indigitanda. Vbi ergo in lingua non
deprehenduntur termini adhiberi apti: licet ter-
minos nouos condere, ſiue irouaræ-.

Idem eſt, quod demonſtrauimus, cum eo quod alii Scholl
dicunt: quae differunt in re igſa, fiue in inrellectu,
diuerſis quoque nominibus ſiue terminis ſunt inſi-
gnienda. Nihil obſtat, quod voces recens quip-
pe formatac ci1cERONI vel aliis purioris lati-
nitatis auctoribus non innotuerint: modo enim
faciant ad perſpicuitatem.

S. 227. Elegantia locutionum interdum eſt Exper.
cauſſa, cur ſenſus paulo diſficilius erui poſſit.
S. 228. Elegantia itaque nonnunquam impedit Conſeò
perſpicuitatem (ſ. pracced. 210.), conſequen-
ter eo caſu eſt fugienda (ꝗ. 21I.)

Neutiquam vero in ea umus haereſi, elegantiam ehol.
omnem eſſe fugiendam; ſed illo tantum caſu,
vbi perſpicuitas non aeque poteſt obtineri, ſi
eleantiac velimus ſtudere.

S. 229. Termini vulgares ſunt, qui a guolibet Deſinit.
linguae gnaro adhibentur in ea, quac ponitur
ſignificatione; artificiales autem, ſiue rechnici,
qui in artibus tantum atque ſcientiis occurrunt,
ſaltim jn ea ſignificatione, quae illis tum tribui-
tur. Nomine rerum a philoſopho diſcretarum,
quarum vulgo differentia non attenditur, termi-
ni philoſophici dicuntur.

Coruini Logica. F Te-



4; Caput. Il.
Termini itaque philoſophici ſunt techniciCoroll. praeced.).

Theor.
s. 230.. Cum rei cuilibet, ab aliis diuerſae, no-

men diuerſumi ſit imponendum (s. 226.), non ra-
ro autem in artibus ſcientiis res occurrant, in
vita vulgari nominibus nondum inſignitae (per
exper.): rermini technici, ſpeciatim in philoſophia,
termini philoſophici noui ſunt conſtruendi. Et

quia eſſentialia nomina 2ccidentalibus ſunt prae-
ferenda (s.236.): nomina eſſintialià potius quam
accidentalia. ſunt formanda.

Definit,
S. 231 Terminus proprie ſumitur, ſiue eſt  ro-

prius, ſi adhibetur de obiecto, cui ſignificando eſt
primitus deſtinatus; idea illius rei, cui indigi-
tandae terminus eſt deſtinatus, eſt ſignificatus eius

proprius ſiue natiuus. Quodſi vero terminus de-
notat obiectum, quod ſuum ĩam terminum pro-
prium Habet, cui ſiznificando õũ erat primi-
tus deſtinatus, ob ſimilitudinem quandãm, quae
illi cum hoc intercedit, terminus ſumitur impro-
prie, ſite eſt improprius analogicus; iden

Iillius obiecti, de quo propter ſimilitudinem quan-
dam cum illo obiecto, quod proptie denotat,

vſurpatur, ſignificatus improprius, tropicus, trans-
latus, ſine metaphoricus audit.

Theor.
5. 232. Saepius termini, ſionificatu proprio
vulgari iam pràcditi, in djſcipſina vel artè qua-
dam alii. prorſus idea deſtinantur; quid quod
non raro terminus in hac arte vel ſcientia huic
obiecto deſtinatus, in alia alii rurſus ſignificando
deſtinatur (per exper.); per conſequẽns vnius ter-
mini plures poſſunt eſſe proprii ſignificatis (5. 331.)-

Conſet s. 233. Talis ergo terminus eſt aequiuòcus
(5. 222.), adeoque non adhibendus (5.224), niſi
ſignificatus cius ſufficienter ſit determinatũs

s,215.)-
S. 234
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S. 234. Si terminus improprie adhibetur, non Theor.

quiſibet facile perſpicit, quisnam eius ſit ſignifica-
s, imo fieri poõteſt, vt alter illum proprie ſumi
exiſtimet, vel ſaltim quõustuuẽ ſimilitudo ſe exten-
dat, ignoetr pet exper.). Termini ergo improprii
oſficiunt &bſcũritatem (s, 2 7o.), per conſequens,
quantum ſiri toteſt, ſunt fugiendi (5. æxIL).

Poteraridẽnt exinde demonſtrari, quoniem termini Sehol.
impYobſi, 'rtpote plures vno ſignificatus haben-
tes 253:), ſunt aequinoci ſ5. 222.), adeoque
fugiendi 224).

U8. 235. Interim, ſi terminus improprius antea Theor.
ſuſficienter ſit explicatus, vt pẽrſpiei facile queat
ſignificatus; quem nos eidem attribuere velimus:
ratio ceſſat obſcuritatis (S. pracced. 20), per
conſequens eo caſu rerminis vti impropriis lici-
tum eſt. Tumenim reuera mutantur in pro-
prios (s. 231.):

Non ſtatim exiſtimandum eſt, quod terminus, qui Schol.
4n vita comniuni hocVel illo ſigniticatu ſumitur,

 4deò- in diſciplinis, vbi paulo adhibetur aliter, ſit
.impropriusc: Patet hoc ex 232.)

s. 2361Vſur loquendi eſt ſignificatus vocum Deſnit.
in communi ſermone proptius: Receptus ter-
minorum ſigniicãtus eſt ſigniſicatus corum in
diſeplinis væl artibus proprius..
I Conuenit, quod: dictum, cum eo, quando alii philo- ꝗehol.

ſophi :uſum loquendi in oiuilem ſeu vulgarem
technicum; fiue artificialem diſtinguunt.

-S. 237. Quii ergo vocibus iungit ideas rerum Conſ I.
carundem; quànr in communi ſermune ſieri ſolet,
obſeruat vſum loquendi; qui illis tribuit ideas
eorundem obiectorum, quibus in diſciplinis vel
rtibus deſtinantur, e recepto terminorum ſigni-
Ficatu non recẽdit (s. pracced.).
S. 238. Licet itaquę vnus notionęm diſtinctam conſ: II.

Fæ aliam
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aliam eiusdem rei cum termino connectat, quam
alter, vel etiam vni confuſa tantum illius obiecti

termino ſigniſicatiſit idẽa, cumãiter diſtinctam,
imo completam adãequatani anino concipiat:
hic tamen vſum loquendi;, vel receptum termino-
rum ſignificatum non deſerit praseed.).
S5. 239. Si verbis noſtris alias res idigitamus,
quam quae vulgo iisdem denotãntur, mentem
noſtram vel prorſus non, veſ ſaltem difficulter,
alter aſſequetur, prouti nimirum, vẽl nulſam de-
dimus ideam, vel ſi dedimus,; idea; ꝗuam nos
cum termino coniungimus, animo altęrius; vi-

pote inſolita, non ſemper obuętſatuſ-a..a
Conſ. I. 5. 240. Vbi ergo vſum loquendi vel receptum

terminorum ſignificatum neglexermus, perſpicũi
tati contrarium admittimus (ſ. pracę æ Io-),

ConſIi.. S. 24I. Per conſequens abyſu-loquendi re

Probl.

cepto terminorum ſignificatu recedendum non
eſt (5. 240. 21I.).. a

S. 242. Vivſus loquendi receptus terminorum
ſignificatus rite poſſit inuèſiigari; 1y ſlliciti.eſe de-
bemus de caſibus quibusdam, vbivoxilla adhi-
betur, 2.) opt attentionis reflexiònhis diſtingua-
mus in eiusmodi caſu, quae òiſtingun poſon,
5:) examinemus, quadnam ſintilla; gĩae-nos mer
ueant potiſſimum, cur iſta voce vtamur;: vtrum

vocem illam eſſcmus adhuc vſurpaturi, ſi hacęyel

Schol.

illa circumſtantia abeſſet, an ne? Hac ęnim ratio-
ne inuenimus ideam ordinarie cum voce iſta con-
iungi ſolitam, per conſęquens vęl vſum loquendi
vel receptum termini ſignificatum ſs: 236.)
 Cum voces non myo aliud omnino, denotent, quam

quidem illarum origo etymologia ſuadere vi-
detur (per exper.): in ſignificatus inueſtigatione
ad etymologiam haud tuto prouocarẽ licet. Certi
eſſe non poſſumus, vtrum illi, qui ſigniſicatum ter-

mino
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minon impoſuerunt, ad erymologiam reſpexerint.
lnterim ſi nihil aliud ſitin promtu, vnde xocis

ſignificatus erui poſſit, V. ꝗ. ſi vnica tantum vice
terminum quendam adhibitum inueniamus, ety-
mologiam reſpicere licet,

S. 243. Categorema, ſiuœterminus categorema- Deſinit.
ticus eſt, qui per ſe iam determinate aliquid dęno-
tat. Syncategorema, ſiue terminus ſyncategorema-
ticus vocatur, qui per ſe nihil determinate ſignifi-
cat, ſiue norhabet plenam ſignificationem. Ter-
minus mixtus eſt, qui categorema ſyncate-
gorema inuoluit. Terminus rectus dicitur, qui
aliquid ſignificat ſine relatione; abliquus qui ali-
quid ſignificat cum relatione quapiam.

S- 244. Termini ergo ſyncategorematici ob- Conſcẽt.
liqui, ſolitarie poſiti, intelligi nequeunt prae-
ced.), adeoque eatenus ab iis cauendum (5.211).
Quodſi vero ea adiungantur, quac ſignificatio-
nem completam reddunt obſcuritas tollitur
praeced. 2I0.), conſequenter ea ratione admit-
ti poſſunt.

245. Termini eiusdem linguae eandem rem Deſinit.
denotantes, vocantur ſynonyma ſeu termini ſyno-
nymici, per ſe aequipollentes, per ſe reciproci. Et
quidem ſynonyma perfecte talia vocantur, quae
plane candem ideam denotant; quaè vero ex par-
te tantum, i. e. vt diuerſi reſpectus, gradus, vel
aliae circumſtantiae connotentur, adpellantur
ſynonyma reſpettiue talia.

S. 246. Si vna eademque res terminis, ſeu no- Exper.
minibus variis. gaudet, facilè contingit, vt alter
hunc alter alium terminum adhibeat, quo illam
rem ſignificat, adeoque alter alterius mentem
non facile perſpiciat, quamuis linguae gnarus.

S- 247. Per conſequens, ſi eiusdem plane rei in Conl. I.
cadem lingua plura ſint nomina, officit perſpicui-

Vã
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tati (5. 246. 210;, adeoque vnius eiusdemque
rei vnicum tantum in eadem linguãa ſit nomen

.2.).ConſII. s. 248. Ergo perfècte ſynonyma ſunt vitanda
(5. praeced. 145.):

Schol. Synonyma reſpectiue ſalia recte admittuntur, cum
non idem perfecte dehotent (ſ. 245.), diuerſa au-
tem diuerſis nominibusſint inſignienda 226.).

Definit. S. 249. Terminus vſitatus vocatur, cuius ſigni-
ficatus notus; inufitatus oppoſita ratione eſt de-
clarandus,

 Conſeetl. 5. 250. Termini itaque inuſitati perſpicuitatem
impediunt (ſ. pracced. aſo.), per conſequens,
quantum fieri poteſt, ſunt vitandi 211.).

Schol. Poſſunt autem euitari, ſi termini adſint alii vſitati.
Sin vero tales deficiant, cum tamen res quaelibet
ſuo termino ſit inſignienda 216.): inuſitatis
vti licet, ſed. hac conũitione, vt ſuſficienter de-

elarentur idoas, qua3 dænotant. Sic enirĩ obſcu-
ritatis ratio euaneſcit. Nec eſt, quod quis obii-
ciat: hoc modo ſemper adhiberi poſſe terminos

 inuſitatos. CIm enim aliis eiusmodi termini
ſint inconſueti, negotium illis creabunt, atque
qifficoltatem, donec imprimant animis ſuis ſigni-
ficatum, cum in promtũ ſint termini vſitati (per
hypoth.), conſequenter tales, quos longe faci-
liori opera intelligere potuiſſent.

Conſcct. S. 251. Conſultum ergo non eſt, vt termini,
qui in deſuetudinem abierunt, absque neceſſitate,
ſiue vbi alii ſuppetunt, in vſum reuocentur, vel
etiam noua rebus vocabula imponantur absque
ratione, h. e. cum nihil 'noui ſit inuentum,
termini recepti, quibus res potuiſſet adpellari,
jam ſint in promtu pracced.).Schol. Poſterius virium multis erudirorum admodum eſt

vſitatum, ſiquidem noua non raro rebus impo-
nunt nomina, vel ex ignorontia, quoniam illos

fugiebat



De Cognitione ſymbolica. 37
fugiebat rebus iſtis ſua iam eſſe nomina; vel ex
ambitione voua, vt noui quid inueniſſe viderentur,
cum tamen nihil egerint, niſi quod denominatio-
nem aliam rei tribuerint.

S. 252. Sivox, quae in deſuetudinem iam abiit, Deſinit..
denuo in medium producitur, ſine neceſſitate,
archaiſmus; ſi vero nouus fingitur terminus, vbi
opus non erat; xumar, locum habet.

Fugiendam ergo eſſc ææQaæu archaismum Conſeẽt
patet (ſ. praeced. 251.).

Aliud practerea eſt incommodum, ſi noua alicuius ꝗehol.
rei fingere velimus nomina absque ratione. Me-
moriac nimirum atque imaginationi negotium
creamus ſine neceſſitate; tum enim plura nomi-
na ſunt addiſcenda, vt illos, qui veteribus
illos, qui nouis vruntur nominibus, intelligere
queamus.

S. 258. Auvporeyla committitur, ſi voci,
quac determinato iam ſignificatu praedita eſt, tri-
buimus alium, quem nos genuinum eſſe exiſti-
mamus.In Axvgeroyiu ergo vſus loquendi, vel re- Conſect.
ceptus terminorum ſignificatus deſeritur (s.prae-
ced. 236.), per conſequens ab cadem nobis ſol-
licite caucamus neceſſe eſt (5. 24I.)-

S. 254. Euitaturus æxveonviu, inquirat ſe- Probl.
dulo in vſum loquendi, vel receptum termino-
rum ſignificatum (5. 242. 253.) cidemque tenaci-
ter inhaereat.

S. 255. Si vox vna, vel incondita formatione, Definit.
vel pronunciatione corrumpitur, barbariem ſiue
barbariſmum locum habere dicimus: ſoloeciſmus
vero obtinet, vbi plures voces per vitia contra
grammaticam corrumpuntur.

5. 256: Barbariſmi proinde ac ſoloeciſmi effici- conſeœt
unt obſcuritatem õ.255. 2I0.), adeoquę ſunt fu-
giondi (S. æ1I.).

Fà Sss.257.
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S5. 257. Significatus terminorum non raro per
nexum cum aliis, pracſertim in propoſitione, de-
terminatur.

s. 258. Terminus dicitur ſupponi, cum in pro-
poſitione pro ſignificatu quodam determinatio
accipitur. Suppoſitio eſt acceptio vocis pro
ſignificatu in propoſitione determinato.

Doctrina Ariſtotelicorum de ſuppoſitione inſignis
eſt vſus. Alia vt taceam, facit cum primis ad
multa a ſe invicem diſcernenda, quorum diſcri-
men alil- non animaduertunt,

s. 259. Quia nemo temere contradictionem
admiſiſſe pracſumendus eſt: ralia ſunt ſubiecta,
qualia eſſe permittuntur a ſuis praedicatis (ſci-
licet notioribus), talia ſunt pracdicata, qua-
lia permittuntur eſſe a ſuis ſubiectis, (notiori-
bus).

Nondum equidem, quid ſubiectim praedicatum,
explicatum eſt in praccedentibus; ſed contenti
hac viee notionibus confuſis, diſtinctas in ſe-
quentibus ſuppeditabimus.

S. 260. Materia termini ſiue materiale illius,
vocatur ipſe ſonus, ſiue litterac ſyllabae.
Forma vero ſeu formale termini eſt id, quod dat
termino, vt ſit terminus, ſiue ſignificatũs eius-
dem. Si terminus ſumitur pro materia ſua, Io-
cum habet ſuppoſitio materialis; ſi pro forma-
li, ſuppoſitio formalis.

Omnem ſuppoſitionem adcurate loquendo forma-

Iem eſſe, intelligi poteſt, ex praceed. æ53.
adeoque materialem, quam vocant, prorſus non

eſſc ſuppoſitionem. Vſu interim inualuit, vt ita
adpelietur.

S. 2G1. Vt adpareat, vtrum terminus in ſuppo-
sitione materiali, an in formali accipiatur? diſpi-
ciendum eſt, an cidem pracponi queat æ vox ſeu

voca-
Va i
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vocabulum, hoc enim ſi procedat, ſuppoſitio ob-
tinet materialis, ſin minus formalis (5. 260.).

S- 262. Suppoſitio propria impropria quid ſit, Deſinſ.
patet ex (5. 23I.).

S. 263, Terminus ſingularis communis quid Deſinit.
ſit, explicatum eſt ſupra S. 78-)-

Exprimitur terminus ſingularis vel peculiari nomine, Schol.
quod tum proprium audit; vel nomine communi,
ſed ad indiuiduum determinato, idque vel per pro-
uomen demonſtratiuum, vel per conditiones aut ex-

preſſe adiectas, aut ſubtellectas.
S. 264. Hinc patet, quid ſit ſuppoſitio ſingula- Conſeẽt.

ris, quidue communis (s. pracced.).
5. 265. Terminus comniunis adhibetur vel pro Definit.

idea ipſa communi, quam denotat, vel pro illis
entibus, quibus idea iſta communis competit,
ſiie pro inferioribus illius ideac communis. Si
prius, ſumitur in ſuppoſitione ſimplici; ſin poſteri-
us, in ſuppoſitione compoſita, ſiue perſonali.

S. 266. Qui noſſe cupit, vtrum terminus qui- Probl
dam communis accipiatur in ſuppoſitione ſimplici,

an vero in perſonali? tentet, an termino praeſigi
queat idea communis. Quodſi enim hoc pro-
cedit, ſumitur in ſuppoſitione ſimplici; ſin minus
in compoſita (s. 265.)-

Suppoſitionis perſonalis aliae rurſus ſuont ſpecies, Schol.
quarum explicationem ad doctrinam de propoſi-

tionibus referre animus eſt, ſiquidem in illa l
cumprimis carundem vſus haud contemnendus

conſpicuus euadit.
S. 267. Vox aliqua vel ſumitur pro eo tantum Deſinit.

tempore, quod in verbo adiecto ſignificatur; vel
pro alio plane tempore, quam quod in verbo ad-
iecto ſignificatur, vel pro eo tempore, quod in
verbo adiecto ſignificatur pro alio ſimul. Si pri-
mum, terminus dicitur ſumi in ſtatu; ſi ſecunidum
in diſtractione; denique ſi tertium, in ampliatione.

F5 Alii



Schol.

Theor.

Exper.

N

Definit.

Schol.

Conſect

Schol.

90 Caput II.
Alii paulo aliter hiſce vtuntur nominibus. Ceter-

oquin, quod nos vocamus ſtatum, diſtractionem
ampliationem, quidam adppellant ſiuppoſitio-

nem in ſtatu, ſiue ſtatum ſuppoſitionis, ſuppoſitio-
nem cum diſiractione, ſiue diſtractionem ſuppoſitio-
nis, ſuppoſitionem cum ampliatione, ſiue amplia-
tionem ſuppoſitionis; nec non ſi terminus ſumi-
tur in ſtatu, ſtricte, vèl reſtricte accipi, ſiue ſtatum
habere dicitur? ſi in diſtractione, dicitur diſtrahi,
cum diſtractione, ſiue diſtracte accipi. Tandem
ſi in ampliatione adhibetur, ampliari, ſeu cum
ampliatione ampliatiue ſumi.

s. 268. Perſpicuitati potiſſimum eſt inſeruien-
dum ſ5. 211.), hinc circa ſuppoſitionem diuerſam,
ſtatum, diſtractionem ampliationem ita eſt ver-
ſandum vt perſpicuitas ſuprema lex ſit.

5. 269. Si ſermo aliquis ambiguus eſt, non ra-

ro fit, vt vnus alium concipiat ſenſum quam
alter, adeoque quilihet ſenſum alterius illegiti-
mum eſſe ſibi perſuadẽat, conſequenter eum im-
pugnet, licet in ipſa re vterque conueniat.

5.270. Verborum contradictiones, ſenſu codem
manente, dicuntur logomathiae.

Logomuchia generatim ſignificat quamcunque de re

exigui momenti controuerſiam; paulo ſtrictius,
conuouerſiam de voce quadam; quae nonnun-
quam minoris, nonnunquam maioris eſſe goreſt
ponderis. Plerumque tamen denotat id, quod
diximus in spho.

S. 211. Ex ambiguitate ergo ſermonis, aequi-
nocationibus, generatim quacunque obſeuri-

tate facile oriri poſſunt logomachiaè (5.pracc.

224. ſeq;.).
Obſcuritas illa non raro adfoctata eſt interdum,

magnisque ingeniis propria. Poſſunt quoque ſpſũ
audientes ſermonem, vel legentes cauſſa eſſe logo-
machiarum, vel propter ignorantiom ac ſtupidi-

tatem
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tatem, vel oh defectum attentionis, praecpitaù-
tiam, tractatiohem rerum. tumultuariam
fugitiuam; voll ob vitia voluntatis, quod ſtu-
dio mentem alterius genuinam ſe non peiſpi-
cere videri velint, idque aut jnuidia ducti, aut
ſtudio contouertendi, vel lueri cupiditate
corropti, aut. odio aduerſus alterum ſlagran-

tes &e.272. Euitayi itaque poſſunt logomachiae, ſi Probl.

obſcuritatem omni ſtudio fugiamus, mentemque
noſtram ſufficienter explicemus, lectores autem,
vel auditores identidem, quantum in ipſis eſt,
logomachiarum cauſſas tollere ſtudeant (5. prae-

c&ced)).
Conferri meretur egregia vERENFELSII iſ Schol.

ſertatio, de loœomachiis eruditorum, Amſtel.
1702. 3: alibi edita.

5. 273. Diſtinctio, eſt ſignificatio diuerſorum Definit.
alicuius vocis ſignificatuum.

Vocatur etiam diuiſio nominis, idem diſtributio. Schol.
S. 274. Ope diſtinctionis ergo, eiusque adpli: Conſect.

cationis tolli poteſt ambiguitas ſermonis (5. prae-
ced.), adeoque eſt medium, cuius beneficio logo-
machiaę. poſſunt euitari, atque illis finis impo-
ni (5s. 272.)-

S. 275. Quoòniam diſtinctio inſtituitur, vt per- Theor.
lſpicuitati conſulatur pracced.), omnia ea in
diſtinctione ſunt vitanda, quae perſpicuitati oſſi-
ciunt, adeoque 4bſtinendum eſt in illis æa ſonis
sine mente, terminis ambiguis, impropriis, ſynca-
tegoremalicis, inuſitatis, barbaris &c.

5. a76. Diſtinctio eam ob cauſſam admittitur, probl.
vt adpareat, quinam ſint diuerſi alicuius vocis
ſignificatus, quisnam ex illis hoc vel illo loca
obtineat (5.273.). Illud vero, vt fieri comviode
queat, non ſemper requiritur, vt notiones com-
Bletae ac determinatac diuerſorum illorum ſigni-

fica-
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ficatum ſuppeditentur, modo adferantur voces
aliae notiores, quarum opt illi ſigniſicatus ſatis
clare menti ſe offerant.

Schol. Quae adhue pluribus ſunt dicta de perſpicuitate,
exinde deducta, de perſpicuitate intellectuali, ſeu
vbi tantum veritatis habetur ratio, quale quid in
ſcientiis, cum primis philoſophia deprehenditur,
eſſe intelligendi, quilibet ſine negotio videt.
Toſſunt ergo prolata ad ſtylum philoſophicum, ad-
plicar. Omnia enim adhue expolita de illo va-
lent. Alioquin de perſpicuitate ſenſuali ſolet quo-
que inſtitui ſermo, quae in eo conſiſtit, vt res vi-
uide repracſententur. Decet hace oratores atque
poctas, admittit locutiones tropicas, aliasque;
nomina eiusdem rei plura &e. Hi enim non
tantum, vt veritatem proponant, ſeã ſimul vt de-
Iectent, ſermonem inſtituere ſolent; philoſophus
autem, vel gẽneratim ſcientils deditus non aliud

intendit, niſi vt veritatem adeo. clare, qdantum
fieri poteſt, exponat.

Schol.lII. Logicſ adhue aſia nonnulla de terminis monere ſo-
lent, quae hic paucis ſumus comprehenſuri. Ter-
minus nobis dicitur familiaris, quem nos intelli-
gere exiſtimamus, licet ideam per illum ſignifica-
tam obſcure tantum nobis repraeſenremus. Quo-
niam ſcilicet, ſi termino ſaepius vtamur ideam
ei reſpondentem animo aliquoties recolamus:
deinceps, termino denuo oceurrente, non amplius
de idea, quae illi reſpondet, ſumus ſolliciti con-
tenti quippe, quod meminerimus, nos olim re-
ſpondentem illi notionem conſideraſſe, per
conſequens non eſſe vocem mente eaſſam. Hinc,
linguae alicuius gnari, multa hreui tempore pro-
ferre poſſumus verba, non attendentes ſeorſim ad
cuiuslibet ſignificatum. Quoũſi vero termini no-
bis familiaresnon ſunt, iis occurrẽntibus circa
ſignificatum haeremus, adeoque non niſi Iento
gradu poſſumus progredi in aliquo ſeripto legen-
do, itemque ſi cuius loquentis ſermonem velimus

intelli-
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mtrelligere eo caſu, farditatem is. in Ioquendo ſibi
haheat commendatam, neceſſe eſt. Termmus com-
parotus vocatur, qui ex alterius ideae obſeruata
identitate aut diuerſitate aliquid in ſuo ſignifiea-
tu contingt. Terminus, in quo id locum non ha-
bet, obſolutu; audit. Terminus finitus eſt, qui ex-
preſſa neatione certum quiꝗ ſignificat; infinitus,

q
qui per additam negationem ertam ſignificatio-
nem deſtruſt; mentemque in captanda idea relin-

r
quit vagam. Vnde adparet terminum infinitum

4gcſitum rectius fuiſſe adpellandum. Voa media
Ai ſ0 chibulum ultò eſt termimus,ũ qꝗui mox in bo-

nam,iſio in malam partem adeipitur
itlili H́ẽ ſyſitapt de rerminis &ʒetẽratim cognitio Schol. IlI.

ne rybòlicã Celeb. quidermwo L ?1Vs in Com-f

penũit 188ico ane doctrinam ſubiumxit demum
doctitſũi&e dv definitionibus, ſed merhodus poſty-

lauit, vt oppoſita rãtione ineedereimus, quod ex
ſequentibus ẽlucebit; vnde ipſe illuſtr. Auctor
-in logica-miori eundem òrdiriem obſeruauit.
 Progredimut. nunœ: aũẽ
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DEFINITIONIBVS.
s. 229.

x
Dea obiecti cuiusdam determinata, ſymbolice

expreſſa, vocatur dennitic,. lpſuim vero obie-
ctum, cuius definitio datur, dicitur deſnitum.
Vox definitio ſamitur interdum generatim pro qua-

cunque termini euiusdam explicatione, vt deſi-
nitio quoque dicarur, ſi modo terminum alium

 magis norum, quo res ſignificari ſolet, adduca-
mus. Hic exulat geneĩtliſſimus ille ſignificatus.

Iql, quod

no deſiyire crtam ſpeciem  erum, adeoque in-

Definit.

Schol.

n2
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Theor.

Theor.

Schol.

Eli

9% Cap. III.Id, quod nos ſimpliciter võcanius dæfnitionem,
alii adpellant defiilitionem udphtatãm, nee non
termimum definientem. Loyui eriim prãtterea

ſolent de uefinitione adplicaute; ũ nſinirum pro-
poſitio formatur, in qua definitum eſt ſubie-
ctum, &deſinitio, adplieata ſcilitet), pràedica-
rum. Ver definitum intelligitur aliquando termi-

nus ſignificans' obiectum, cuius definitic ſup-
peditatà eſr.S 278. Quiſergo definitionem corũiturus eſt,

ideam dererminatam. definiti debet formare
poſſe, copitationum ſymboiã;Z duibũs candem
èxprimere qſeat, cognòſcer ſ s- prasctds;

S. 279. Ideà rer determinata eſt completa
(6. 55.). Cum etgo definitio ſit deã ũẽtiniũ deter-
minata (5. 7me tſ ea definiti compltta, conſe-
quenter T. moãt, liũg: accidentia pragdicabilia
aofiniti, eandem ĩigræai non
a) formari ppteſſ per ẽſentiàli4; ꝗql attributa, tan-
tum communia cit )o.ſed 2)inut pẽr ompja de-
fſiniti eſſntialia, aut ptr atiriutum aliquoi pro-
prium, aut per tot communia, vt ex omnibus ruen-
tiãlibus fſluants. 53) 5 ſit àcun demσſãẽ7e
ciproca (S. 61. ſſiſiug daequata ſuo definito
ũ. cit. Schol.), Itemque 5) non debet eſſe ab-
undans 5. 57.)0  7(5 280. Linguacĩint arbitraſũe i79), quæ
ad eam pertinent, mutabilia ſſ. cit.). Quae ergo
deſiniti pracdicata a linguae genioęſumyniur,
ſunt modi eiusdem (s- 3.), Per conſeqũens defi-
nitionem ingredi non debent praeced. n. I.).

S. 28I. Inferiora definiti non ſunt illius eſen-
tialia, vel atiributa ſs. I. P. s. 61.), per conſe-
quens definitio non debet formari per inferiora de-

ſmiti C5.279. n. 3.)-V. g. Si genus quoddam eſt de finiendum, non licet

in definitione ſpeęies illius enumerarę. Quia ſi re-

cõn-
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cenſentur. inſeriora alieuius ſuperioris ideae, fa-
cta eſſe dieitur diuiſio alii hænc regulam deſini
tionum ſie enunciant: definitionem uou debet in-
gredi diuiſio; ſiug membra disiunctiua ex definitione
exulent. Facile adporet, ſi-particulae copulariuae
udhibcantur ih definitione, vt inferiora definiti
enumerentur, id non magis eſſe tolerandum.
Dantur quidem inter logicos, qui omnes omnino
particulas copulatiuas e definitinnibus eliminan-
das putant; ſed non adeo ſollicite iſtud obſeruant
recentiores. Licet enim conſulium. ſit, huic et-
jam regulae vi ſatisfaciamus;: ſfieri. commode
queat; ne ſcilicet definſtio: lnpartes diuidatur: ni-
hilominus, ſi quis id neghuat; pro inſigni vitio
reputandum nonæſſe videtũ:

S. 282. Si emeniare velimus definitionem per
membra disiunctiua formatam: comparanda in-
uicem ſunt illa membra, commune, ſiue gene-
rale abſtrahendumi eſt, eorumquælloco ſubſtituen-
dum. Itq enim pracdicatum habemus, quod

ĩdeam ſiiperioremm ingreditur.
S. 283. Definitio latior.eſt, quam definitum,
ſi aliis quòquę competit; quibus non compe-
tit definitum. Quodſi non omnibus illis ob-
Hectis competat; quibus competit definitum, de-
finito ſuo eſt anguſtior.

5 284. Deſinitio ſuo definito æſſe debet reci-
proca (s.279. no. 4.) adeoque omnibus illis com-
petere, quibus competit dẽfinitum, ii;que ſolis
(5. 61.]). Definitio ergo neque latior, neque an-
guftior eſſe debet ſuo definito (s. prace.).

DPoteſt aliqua definitio ſimul efe latior anguſtior
ſuo definito; V. g. ſi quis hominem definiat, quod

ſit ens vſu rationis præditum.U3F5. 285. Si res quacdam diuerſorum graduum

capax definienda ſit, eandem rem in ſupremo
gradu deſiniamus: definitio iſta reliquis gradibus
non conuęnięt; per conſęquens non omnibus illis

ob-

Probl.

Deſnit.

Schol.

Theor.
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obiectis competet, quibus competit definitum,
adeoque definitio ita enadit ſuo definito angu-
ſtior ſ5. 283) Quod cum repugnet definiendi
regulis 284.): ris diuerſorum graduum ca-
pux, ſi definienda ſit, non gradus illius ſupremus
defintri debet, ſed potius ab omni gradu eſt ab-
ſtrahendum.

Logici antiquiores ſequentem definiendi regulam
vrgere ſolebant: communia ab vno diuerſorum gra-
duum in ſipremo gradu ſunt definienda. Rationem
allegabant, ne homo, ſi certi limites perſectio-
num ponerentus,. ſibi perſuaderet, ſe non poſſe

progredi vlterius: hine enim euitatum iri arbitra-
bantur, ſi definitio gradus ſupremi conſtrueretur.
Poſſet hinc deſenai definitio philoſophiae Illuſtr.
vot Fro olim vſitata, quod ſit ſcientia omnium

 poſſibilium, cur et quatenus ſunt poſſibilia, quod
etiam re ipſa monuit logicae min. Praclim. 9.
Interim de tota re, quid ſit ſentiendum, ex dictis

 patet.S. 286. Quoniam deſinitio non debet eſſe ab-
undans (s.279. n5.): vt nibil ineandem ſit in-
ferendum, niſi vel omnia eſſentialia ſimul ſumta,
vel atiributum proprium vnicum (5. 58. 60.);
praedicata ſe inuicem determinantia ex eadem
exulent neceſſe eſt (5- 59-

Deſinitio ergo adeo breuis ſit oportet, quam

fieri poteſt.
Conſulitur ita memoriaec rationi.
s. 287. Species conſtat ex genere proximo

differentia ſpecifica (5 93.). Si ergo ſpecies ſit
definienda, genus ſumatur proximum vna cum
differentia ſpecifica, habemus ideam ſpeciei illius,
quac nec pauciora, nec plura continet prae-
dicata, quam requiruntur, ad eandem ſemper ab
omnibus aliis obiectis diſtinguendam, per conſe-
quens ideam illius ſpęcici determinatam (ſ. 54h-

adco-
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adeoque ſi. ſfymbolice exprimatur, definitionem
cius legitimam (.277.), ergo per genus proxi-
myum atque differentiam ſpecificam ſpecies adcura-

te poteſt defiriKfO
Dantur logici, qui, quod in ſpho demonſtratum Schol
cſt, pro regula definĩęndi neceſſario obſeruanda
venditant; ſcd minus recte Neceſſarium enim

illud eſſe, demoiſtrari nequit. Interim negan-
dum non eſt; ſi fieri poſſit definitio per genus

proximum differqntiam ſpecificam, illud fa-
cere ad elaritatem, ſiquidem cà ratione ſtatim
pateſeit, in-quibusnam definitum cum aliis con-
ueniat, vel diſcrepet ab ilsdem.. Practereæ ſi

 genus remotum ĩn definititne velimus collocare,
aut differentiae oꝗ;:es intermediac erunt omit-

tęndae, quoò facile æfficit; vi definitio fiat latior
ſuo definito; aut ſingulae enumerandae, quod

vero definitionem nimis prolixam redditt. Vn-
de conſultum omnino duxerunt logici, vt de-
finitio, ſi ieri queat. per genus proximum

A  .t

differentiam ſpecificam formetur.
S. 288. Deſinitunes rerum formamus, vt ſuf- Exper.

ficienter claram ideam animo concipiamus,

S5- 289. Cum ergo deſinitio ſymbolice ſit. ex- Conſ. I.
primenda (5. 277:), pracſertim ope terminorum;
ante omnia perſoicuitatis ratio eſt habenda (5.
21I.), adeo, vt ſi alia ex adhuc adlatis definiendi
rogulis ſalua perſpicuitatæ obſẽruar haud que-
at, illa potius huic ſit poſtponenda.

290. Ergo vbi membra disiunctiua non pot- ConſII.
uerit remoueri ex: difinitione.,, perſpicuitate.
ſalua, nec breuitas ſine obſcuritate quadam ob-.
tineri: jerſpicuitati potius, quam iſis regulis.
eſt inſeruiendum..
 5. 291.. Gum perſpicuitate conſiſtere non poſ Theor.ti

ſunt termini inanes (5. 215. ambigui ſiuę ae-
quiuoci 224.); improprii5. 223.), neglectus,

CGoruini Logica. G pſus

I
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vſus loquendi recepti termiarum ſignificatus
5. 244.), termini ſyncategorematici ſoljtarie poſiti
(S. 244.), inuſitati 250.), per conſequens in
deſinitione quacunque 4b his omnibus eſt ahſi-

nendum 5- 289-)-
Schol.

Obſeruandum tamen hic eſt, quod s. 223, 23t,244.
Schol. ad s. 250. de licito. interdum vſu ter-

minorum, alias acquiuocorum, impropriorum,
ſyncategorematicorum inuſitatorum caute mo-

 nitum eſt.a92. Definitio eum in finem ſuppeditatur,

vt idea ſufficientar clara in animis noſtris excitę-
tur (5. 288.)... Cum autem hoc fieri non queat,
vbi deſinitio aeque fuerit ignota, ouàm definitum:
definitio quaelibet notior eſt ſuo definito.

Conſet.S. 293. Dèfinitum ergo non debet ingredi de-
finitionem (S. praeced.

Schol.
Poteſt idem canon ſie demonſtrari: deſinitio conti-

nere debet terminos praẽãivar deſi mtſſignifican-
 tes; definitamværo eſtipſa res vel termiuius defi-

niendus, per conſequens non denotare ꝑpotèſt prae-

dieatiim, ſeu characterem definiti, adeoque defi-
nitum exulare debet ex definitione.

Conſeèt?: S. 2533. Per conſequens, neque ſynonymum de-
finiti definitionem ingredi debet (s: pracced.).-coniugata termini rations orginis

conuenientes.295. Qui vnum ex coniugatis non ſufficien--

ter intelligit, eidem alterum quoque aliquam-
Iſ]obſcyritatem creabit.Conſeòt.S. 296. Niſi itaque vnum ex coniugatis iam fue--

rit definitione explicatum, illud definitionem alte-
rius coniugati ingredi neutiquam poteſt (5. 289.)

Theor. 5. 297. Si definitum fuerit terminus comple-
 xus, conſtans ex termino generis differentiae

ſpecificac terminus genus denotans; quodſi int
antecedentibus iam fucrit explicatus, licet ingredia-

tur
i l
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tur definitionem, obſcuritatis cauſa non eſt, adeo-
que æo caſi lęgitime æãteſt feri,

Quin contingere poteſ, vt tottis terminus comple] Schol.
xus, ſaltim per coniugata, definirionem ingredia-
tur, ſũin antecedentibus obſcuritatis cauſſaæ ſint
ſublatae, V. g. ſi antea fuerit explicatum; quid ſit
pietas; quid. homo, impune omo pius definiri pot-
eſt, quod ſit homo pietate praeditus.

S- 298.. Cum deſinitio reciproca eſſe debeat Theor,
cnm ſuo definito (5. 279. no.4.), deſinitio tan-
tum exjlicet definitum (s. 277.): vnum loco al-
terius tuto ſemper absque mutatione poteſt ſub-
ſtitui, conſequenter definitio definitum reuera
ſunt eadem (P. 1.)-

299: Circulus in definiendo committitur, Deſinit.
quando im definitionem terminus adſumitur, cu-
ius definitionem rurſus ingreditur definitum.

V. g. Si ſuperior definiatur per illum, qui haber Schol.
ius ferendi leges, lex iterum per iuſſum ſo-
perioris obligantem. Nonnunquam circulus in
definiendo eſt manifeſtus, ſi nimrum definitum

immediate adhibetur ad declarandum terminum
in deſinitione occurentem, vtiin adlato exemplo;
ſaepiſſime autem circulus iſte tectus eſt, ſiue oc-
cultus, ſi definitum mediate demum adhibetur
ad characteris ſui declarationem, vt non quidem
ingrediatur explicite characteris definitionem,
ſed in hacee characteris definitione terminus oc-
currat, qui rurſus per prius illud definitum de-
claratur. Non raro progrediendum eſt ad ſe-
cundum, rertium immo vlteriorem ad adaequa-
tionis gradum, vt eiusmodi cireulus in definien-
do detegatur. Hine facile admodum fieri pot-
eſt, vtaliquis, cumprimis, ſi res diuerſis tra-
ctenrũr ſemporibus, in circulum in definiendo,
praeſerrim occultum, incidat.

S. 360. Deſinitio definitum ſemper pro ſe Theor.

i GE inui-
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inuicem poſſunt ſubſtitui (5298:): Definitio er-
gO praedicati, in definitione quàdam occurrentis,

 lIoco illius praedicati in hac definitione poteſt
collocari. Quodſi itaque definitionem alicuius
termini, in alia definitione occurrẽbitis; rurſus
irigrediatur huius definitum: reudra definitum
ſuam definitionem ingreditur. Quiòd cum ſit
abſurdum (5. 293.): definitum non debet in-

ugredi definitionem termini in ſua definitione
occurrentis, ſiue in definitione non debet occur-
rere terminus, tuius definitionem rurſus ingre
diatur prius definitum

Conſect. S. 30I. Circulus itaque in definiendo eſt vitan-

dus 300. 299:).Schol. Alia ratione idem canon ſic demonſtratur: termi-
nus definitionem ingrediens notam definiti ſigni-
ficare debet. Iam, ſi illius termini definitio-
nem rurſus ingreditur definitum,  oc nota ehn-

ſtituitur notae ſui ipſius, ſiue ex ipſo definitio id
agnoſci debet, vnde definitum erat agnoſcen-
dum, adeoque definitio ante non poteſt intelligi,
quam ipſum definitum intellexeris. Quod eum

ſit abſurdum: eirculus in definiendo non de-
bpet admitti.

Definit. S. 302. Quod regnlae repugnat, dicitur vitium.
Conſect. S. 303. Si ergo circulus in definiendo commit-

titur, vitium io deſinitione latet, ſiue circulus in
definiendo eſt vitioſus pracced. 30I.)

Theor. S. 304. Cum definitio clara eſſe debeat, atque
perſpicua, terminique in eadem occurrentes ob-
ſcuritate non laborare 289:): neceſſe eſt, vt
nillus in definitione adhibeatur terminus, niſi qui
vel ſatis clarus eſſé tuto voteſt ſupponi, aut ex vitæ
communi, aut ex diſciplina alia, quaè ſec*ndum
ſtudendi methodum illi, in qua verſamur, neceſ-

Iario eſt pracmitienda; vel ioſimet in pratcedenti-
bus eius definitionem ſugpeditauerimus.

In
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ElEjirqdllitIn ſeientiis, vbi demonſtrationes condi debent, Schol

ſacplũs quoque tales terminos eſſe definitione
declarandos, quiàlioquin ex vita communi

ũ;tis ſunt noti, ex inferius dicendis patèbit ꝑlu-
ribus::

V5. 303.ſ vita communi non omnia a ſe in- Theor.
uicem diſcẽrimũs, quaàe rebus inſunt, pracſertim
ſi ideãe. ſiniſ abſtractae (pet exper. hinc non
mirum, quęq deficiant nonnunquam in commu-
ni ſermonę ſermini, vnde noui ſunt excogitandi

2856. Hinc fieri nou poteſi, vt in diſciplinis
definitiones inon ingrediantur, niſi termini incom-

muti ſgrmone vſitatin a AS5. 355. In definitione ręcenſeri debont definiti Theor.

pracdicatas: 277. 545), conſequenter quidnam
ei competat. Termini vero infiniti negatiui
remouent tantum certa praedicata 276.
Sehiol. H.), ſiue illorum ope non cognoſcimus,
quid res ſit, ſed tantum, quid non ſit; per con-
ſequens deſinitio per. tęrminos negatiuos in-

finitos formanda non eſt, ſiue definitio non fſſe
debet negatiua. Interim ſi duae ſint notiones,
quat, ſub e”dem notione contentae, ſibi opponun-
tur contradictorie, tertium mẽmbrum interme-
dium non datur (per princ. excluſ. med.), per
conſequens res omnẽs ſub illa notione communi
comprehenſae ad claſſem altęrutram pertinent.
Si ergo vnam iſtarum definiuerimus poſitiue, de
altera vero notio fiat, quae exprimit, eſſe illud
obiectum ens illius generis, cui vero praedicata
alterius ſpeciei non conueniant, ope illius notionis
res ſemper ab omnihus aliis poteſt diſtingui, adeo-
que hac ratione definitio negatiua poteſt tolerari.

Haee generatim de definitionibus fuerunt obſeruan- Schol.
da. Iam ad ſpecies definitionum progrediemur.

S. 306. Definitio nominalis eſt idea determina- Definit.
ta ipſius obiccti, ſymbolice expreſſa; definitio

G3 realis

/ſIniiilr-
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realis vero ſiue genetica eſt ide” dẽterminata
modi quo res fieri poòteſt.
Veteres intelligebanit per definitionès nopinalis, quas-

cunque vocum explicationes, eoque iẽſtiebant
etymologiam, ſynouymiam, hoogymiam; per

definitiones realis, llas, quae recèntioſbus no-
 minales audiuni. His denique ãddebant caus-

ſules, quae fere cum noſtris reælibu eònuenic-
bant. Alii recentiòrum definitionem alomina-

lem definiunt, quod ſit: enumeratiò nòtàfum, ad
rem definitam apnoſcendam abl alils: ſomper
diſcernendam ſufficieniiim; realem vero; gquod

ſit notio diſtincta rei deſinitae geneſm æx Ons:
Hos vero nobiscum conuenire, facile patet.. Ce-

aerum definitio realis langior interdum æſſe pot-
eſt, ſi ſcilicet multaad reĩ geneſin ręqu:òmy;
 licet nihil in eam ſit adſumendum, quod non

L. conſtanter ad geneſin obiecti perrinet: Regulac
dęfinitionum in ptãecedentibus, generam: de-

ſnonſtratae, valent de definitionè nomſnali
preali, tanquam ſpeciebus.S8. 207. Definitio eſentialis wolLFIO vocatur,

quat fit per eſſentialia deſiniti, ſiue in quã eſſen-
tialia enumerantur, per quãc determinatur deſi-
nirum; accidentalis, guae per attributa deſiniti
formata eſt, ſide in qua enumerantur attributa,
(quorſum etiam ſunt refęrendac modorum poſſi-
bilitates), quibus deſinitum determinatur.

5- 398. Ex enumeratione eſſentialium, yęl at-
tiibutorum obiecti non ſtatim patet, quomodo
illud fieri queat, licet pracdicata poſſint eſſc ſuf-
ficientia, ad obiectum ſemper ab omnibus aliis
diſtinguendum. Definitiones crgo eſſentiales

accidentales ſunt tantum nominales 307.

306.5- 359. Omne ens habet eſſentiam,' inde
fluentia attributa (per princ. Ontol.). Porro enti

fini-
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umL.finitio cu;ę”””ũ ſils competit modus geneſcos,

DEVS verQ: vipote ęns infinitum exiſtit abſolute
neceſſarion (per prine, Metaph.). Omne itaque
ens per definitionem eſſentialem accidenta-
Iem (5.307.), per conſequens nominalem (S-

808.), potrſi declarari; itemque ens omne finitum
eapax eft reabis, definitionis, DEVS vero non

dtem 396.)5. 310, Nps plurimarum rerum habemus tan- Theor.
tum ideas confuſas 7I.), nec non rerum mul-

tarum, quac geneſin quidem habent, modum ge-
neſcos ignommus (ꝑer. ſxper.)., per, conſequens
um definitio noinalis. debeat tamę” eſſe idea
 completa ſ3. 300.855 adoogque diſtincta (50)

definitio autem reaiis explicet modum fiendi (ſ.
306.); nos multarum rerum defnitiones nominales

reales ſuppeditare non poſſumus.
Quod neque opus ſit interdum definitione, licet ꝗęhol.
eandem ſuppeditare poſſumus, patet ex 72.

Schol. I. Licet enim magna forat noſtti intel-
lectus perfeẽtio, fi rerum omnium definitiones

habertmus in promt, nihilominus, ꝗuoniam
ſaepius magic neceſſaria ſunt ractanda, ſi modo
o notiones rernm hahemus conſyſas, interdum eon-

tenti lisdem eſſe z”ſumus, njſi ipſa ĩs elusque
ractatio deſinitionem ꝑoſtulent.ut

i. 5. 31I. Definitio obiecti nominalis ſormari pot- Theœ:
ſt, vel per eſẽntialia eius ſimul ſumta, vel etiam
per attributumaæliquod proprium (s.306. 6o,).
Cum itaque viins obiecti eſſe queant attributa
propria vno plura: vnius iusdemquo roi plures
definitiones nominale; ſunt poſſibiles, conſcquen-
ter eligere poſſumus, quamcurque voſuerimus.
Hinc definitiones nominalus ſunt arbitrariae.
 Alii in probatione huius theſcos ita procedunt: de- Schol. I

nominationes rerum ſunt arbitrariae 177.),

G 4 adeo-
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adeòqũe àb arbitrio hominum dependet, quid-
nani per vocen denotatl; tonſeqũẽiter quamiam
definitionem nominalem eiden aſſſignare velint.

Schol.I. Si plures vnius rei poſſibiles. ſunt definitiones nomi-

Theor.

Schol.

u

Probl.

Conſect.

Probl.

nales, illam ꝗuisque amplectutur, quae ipſius
ſcopo maxime eſt adaptara. lEES:

S. 312. Ex eſſentialibus omnibus: ſimul ſumtis
deduci poſſunt attributa entis omiuia, praeſeœim
propria ex attributo proprio ęcunque èo-
gnoſci queat oportet tota eſſenẽã ũs, I. Tum
ergo omnis alicuius entis Honiũãlis deſinitio for-
mata ſit vel per èſſentialia-omu ſimul ſumta,
vel per attributum aliquod proprium: ſ. 306.

60.): ſi pturer vhius rei dantur deſinitiones no-
minales; ex quacunque àadfumta reliquà omnes

poſſunt deduci.:  .tCauendum eſt, nę, ſi alter æliui rel definitionem
nominalem ſuppeditat quatir Bòãſœ~ piateiſitin-

ria iudieemus, illius definitionem eſſte falſam.
Porius operam impendamns, vt deſinitiones alio-
rum exnoſtia deriuemus: Singulaie hoc eſt ar-

tifieitm piofieiendi ex ſtriptis aliorum, eorum-
que meditationes noſtroiꝗſtemati intexendi.

S- 313. Quomodo formaniae ſint definitiones
nominales, patet ex cap. I. Nimiruim formetur no-
tio diſtincta (S- 85, 86.) caguè determinata ob-
iecti, exprimatur ſymholice Cs; 377.)7-

5. 314.: Cum ergo ideae diſtinũtaè formarigos-
ſint per attentiònem reſlexionem, abſtractio-
nem, arhitrariam determinationem demonſtra-
tionem: iisdem quoque modis deſinitiones nomi-
nales condi poſſe, manifeſtum eſqt (5. pracced.

S. 315. Definitiò genetiea ſiue realis modum
explicat fiendi 6. 306.). 5I quis ergo definitio-
nem realem formare voluerit, imodus geneſeos
obiecti eſt inueſtigandus, quo pertinent cauſſae

ohie-
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birrrrrat ——robiecti, quid carum/quaslibet ad rem con-

ferat -d3S. 316. Si. cni volupe fuerit definitionem inue- Probl.

nire realem, rerum, de quibus nondum habemus
cognitionem, entia nobis cognita pro arbitrio ſunt
combinanda, quidſ eorum coniunẽtione
gignatur, obſeruandum.ſ

Clfũ itã ſaepius mulia eſſe accepta ferenda, expe- gchol.

ſentia conſtat. Iii mechanicis, chymia, philoſo-
ut6ia èxtitrimentall, morali ciuili, arte oeco-

r nòmieã; 8quouis alloartis genere varia ęlsmo-

ut ẽhempa occurſmt-, 3llããS. 317 Vi aognoſscamus, vtrum res, cuius ge Probl.
aeſis par. arbitrariam. cumhinationem detectæ eſt,
notæ am:ſit nec ne, quodnam ei impohatur
nomenà ex illa geneſi deducenda ſunt attributa,

meæmoria recolere debemus; an res occurrat,
cui illa attributa omnia conueniant? Cum enim

L3iattributa ex tora geneſiſſuentia nullienti compæ-
tere queant, niſi, quod: hane geneſin habet: ſequi-
tur, ſi inueniatur aliqua inter res cognitas, iis
omnihus attſibutis pracditæ, rem iſtam eſſe ean-
dem, cuius geneſin reperimus.. Quodſi vero-id
non eſt:. noui quid ã nobis eſt inuentum.
S. 318. Si quis rei, cùiuis definitionem geneticam probl.

eſt inueſtigãturus, aliquam iam habeat praeuiam
cognitionem, cuthprimis deſfinitionem nominalem,
eruantuy; ſingulatim conſiderentur pracdicata
illius ręĩ nobis cognita; illorum; vbi opus fuerit,
denuo nominales definitiones formentur, idque
continuetur, vt adpareat, quacnam debeant fie-
ri, vt gignatur definitum. Tum in memoriam
ſibi reuocet res olim tognitas, inquirat, num
inter eas occurrant tales; a quibus eiusmodi res
proficiſci poſſct. Vbi enim tales deprehendimns,

GS gencti-



Probl.

Probl.

lræjo6

an uqi inſtroòtus eſ debet, ꝗul hac rãtiòni aœnmiio-
 nes reales inbèſtigate cupit, Intęrim yrisiſimus

æſt labor, ſicũbi ęvcurſatt reaies ãẽſſiiõhes re-
 F/æ;i iòr 22 30 Car a;03 ær-

L EE un rint facere progreſus..:.S. 319. St resquaedam certa gaudet ſirutura,
realis definitio inuenitur, ſi vel oculo nudęyvel
armato exploremus; ex quibusnam partibus
conſtet, quomodo: iae inter ſe ſint combi-
natac s. 306.). EEtãt anS. 320. Si ipſi pratſintes ſumus, dum alijuares
gignitur, cuius definitionem realem noſſe deſidera-

mus, attentione tantum ſufficienti opus-eſt, ꝗuo

Proljl

modum geneſeos perſpicere. quęamus
S. 32 1. Definitionis nominalis veritatem ſeu pos-

ſibilitatem explorare poſſumus, ſi idea, quãe il-
lam conſtituit, veritatem, ſeu realitatem inueſti-
gemus (5. 134. ſqq.). Quodſi nimirum defini-
tiones formatac ſint per attentionem reflexio-
nem, abſtractionem, rationalem combinationem,
vel dernonſtrationem, ſemper ſunt verac prin-
cipia indubitata (5. I34 ſeqq; Earum vero,
quate per arbitrariam combinationem formantur,

quo-
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ſeqq.) praeſcriptus eſt. Litã

Solet hine fiesi; vt, ſi definitio nominalis alienius genol.

rei ſit ſuppeditata; ſtatim ſubiungantur exempla;
adeoque dęſinitio adplieetur, ad euincendani iti

a01. realitatem ſilius ſs. iyo.). Pracſtat tamen heuri-
 ſtice procedere, vt nimiruin definitione, àd du-
0ctum problẽmatum ſupra trãdito;um eruamus,

w vbi fieiĩ- conmõde poreſt.
i Dennitionts reales modum fiendi oſten- Theor.
dunt (5. 366.), conſequenter ſemper. ſunt poſi-
hues, ſeu erae,(5. r4).5: 35 3. Vi itaunn videamus, vtrum definitio probl.
àliqua reãlis ſit vevn, nihil opus eſt, niſi ut di-
ſpiciamus, an modus fiendi, in eadem explica-
tus, contradictoria non inuoluat (.pracc.).
S 324. Pèr definitiones nominales Poſſumus Theor
animo ingenerare idẽæm obiecti terminò quòdam
denotati (5. 285.), per conæquens ope definitio-
num nominalium pòſſumus efficere, vt alter cum
terminis noſtris casdem iungat id?as, quam nos,
adeoque nos intelligat (5. 183.), cumque ſint
Practerea indubitata principia (ſ: 321.), recte adl-
hibentur in demonſtrationibus (P. s. 79.), atque
adeo vſuinpraeſtant ſientiis 69.).

Adparet hinc deſinitionum nominalium vtilitas, Schol.
quae confirmatur gxinde, quia faciunt ad eruen-
das defſinitiones geneticas 318.), ambigui-
tatem in loquendo tollendam (s. 324. 222.);
adeoque logomachias euitandas vel finiendas
 272.). Deſinitiones roales non minus ꝑrae-
claram viilitatem praeſtant, quod ipſa res ſatis

aperie loguitut.
nb33ſ uſtiia pupia ſt, aume rguli de- Deie

defle-
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EEVldefectit, imperſttã vocatu?: Dęſnitio imper

fecta deſeriptiò audit, Illud ens, òuins deſcriptio
ſuppeditatur, dèſiriptum dicitut.Conſet. S. 326, Vbi ergo idea obiecti incompleta èſt

ſymbolice expreſſæ, illa ęſt dęſẽtintio obicctiã

praeced. 279)-Schol. Hancce ſpeciatim woL rrVs alii liſcriptionem
adpellant, v. g ſi modos ohiecti adducam, qui

quidem ſufficiunt ad rèĩ; certo tempore ab omni-
 bus aliis diſtingũendam, ſęd ſòn ſemper,, Nos

vero deſcriptionis vocem paiil; latius accipi-
mus, vt omnes illas compleqiũſur deſnititię
quãe contũ aliquem deRãĩãdiòꝗulam impſn-
gunt, v. g. ſi ſit anguſtiòr, vel latior defiſitò;

at  abundans; disiunctiua; por coniugata, vel ſyno-
nyma fatta &e. Spẽcies quoque: dẽſtiptionivèſt

lpiyręſis, ſi nimirum pev pevivhtaſin res aã vi:
uumdęringiuin... Deſcuiptimet ſunt admoduni

viiley, piaeſęrtim, vhi ae; indiuduis eſt ſermo,
quòrum qui;pe definitiones ag”e poſſqut ſup-

peditari, cum hominibus nobisſes eſt, ſenſibus
atque imaginationi adſuetis, Vnde aptac rerum
deſcriptiones, in ĩis pracſ;rtim hy;otvpoſes,
oratoribus atque poetis merſto commendantur.

Schol.I. Hac doctrira de deſinitiontbus finĩita; proximum
nunc eſt; vt dè diuiſionihuò ta, quae notatu ſunt
digna, paucis proponmus; de ꝗnibus Illuſtris
woLFIV5 nihil omnino in medium attulit.

caPvr IV,
DE

DIVISIONIBVS.
s. 327otum eſt ens, quod conſtãt ex pluribus, ſiueDefinit. x eſt vnum quod idem eſt cum muitis. Mul-

ta illa, quae ens iſtud conſtituunt, vocantur par-

tes,
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t?zs. Reſolutio totius in partes ſuas, dicitur di-
uiſiv. Totum eſſentiale vocatur ipſa eſſentia; eſ-
ſentialia vero partes eſſentiales. Subſtantia quam
conſtituunt plures aliae, dicitur zotum integrale.
Hae vero, partes quantitatiuae, ſeu integrantes.
Perfectio, quaę variis conſtat perfectionibus aliis,
eſt rtotum perfectionale; vti ipſae perfectiones, quae
vnam compoſitam conſtituunt, partes perfectio-
nales audiunt. Totum ex ambiguitate eſt termi-
hus ambiguus, ſcu acquiuocus. Denique rotum
uniuerſale eſt idea ſuperior reſpectu ſuarum in-
feriorum, ipſa inferiora, reſpectu ſuperioris
ideae, vocantur partes ſubiettiuae ſeu logicae.
S. 328. Pro diuerſitate ergo totius variac dini- Conſeꝗt.
ſi&nes ſunt poſſbiles s. pracced.).
Nos, omnibus miſſis, retinemus tantum diuiſio- Sehol.
 nem ex ambiguitate, quae diſtinctio vocatur,

ſupra explicata iam eſt 0. 273. ſeq.) diuiſionem
totius vniuerſalis, quaè diuiſio Logica dici ſolet.
s. 329. Diuiſio logica, quac hic xa7 ẽexi Definit.

diuiſio audit, eſt reſolutio ideae ſuperioris in ſuas
inferiores, ſymbolice expreſſ=a. Idea illa, cuius
inferiora enumerantur, vocatur diuiſum ſeu diui-
dendum; ipſa autem inferiora, in quae ſuperior
idea reſoluitur membra diuidentia dicuntur, pro
quorum numero oritur diuiſio bimembris ſiue di-
chotomia, trimembris ſiie trichoromia &c. pro-
uti membrorum diuidentium ſunt vel duo, vel
tria, &c. Subdiuiſio, ſiue diuiſio ſubalterna ha-
bet locum, ſi membrum dinidens denuo reſolui-
tur in ſua inferiora, quae tum, reſpectu prioris
illius diuiſi, membra ſubqiutdentia vocantur;
ipſa vero idea prior, cuius vna inferior denuo in
ſua inferiora reſoluitur, ſubdiuiſum audit. Si idea
quaedam aliquo reſpectu iam æſt diniſa, atque
cadem alio reſpectu-iterum diuiditur, quaelibet

harum
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harum diuiſionum, reſpectualterius, dicitur con-
diuifio ſeu coalterna diuiſio, membra diuidentia
vnius reſpectu membrorum diuidentium alterius
membra condividentia, vti ipſJ idea, quae vario
modo diuiditur, condiuiſum adpellatur.

S. 330. Diuiſio itaque logica eſt notio ſynthe-
tice completa (5. ſæ6.), ſubdiuiſio autem fyn-
thetice adaeouatã, ſymbolice expreſſa (5. prae-
ced. 1268.

ConſII. S. 331. Diniſionem itaquè formaturus, noſſe
debet inferiora diuiſi, ſymbolo cogitatio-
num, quibus exprimere illa quæãt. ſ5. 329.)-

S. 332. Totum eſt acquale omnibus partibus
ſimul ſumtis (ſ.327.), adęoque membra diuiſio-
nis omnia debent exbaurire diuiſum, ſiue diuiſum
nec plus, nec minus continere debet, (nimirum
ratione extenſionis), quam omnia membra diui-
dentia ſimul ſumta.

S: 333. Diuiſum membra diuidentia ſub
disiunctione ſimul ſumta dicuntur eſſe reciproca,

ſi, cuicunque competit diuiſum, erquoque com-
petit vnum ex membris dinidentibus, vice ver-
ſa, cui competit vnum ex membris diuidentibus,
ei quoque competit diuiſum, Vocantur etiam
ſi, quod diximus, habet locum, diuiſum
omnia membra diuidentia ſimul ſub disiunẽtione
ſumta inter ſe adaequari.

Conſet,. S: 334. Diuiſum ergo membra diuidentia
ſub disiunctione ſimul ſumta debent eſſee recipro-

ca, inter ſe adaequari (5: 333. 232:)-5. 335. Quodlibet membrum diuidens eſt in-
ferius diuiſi (5.329.), adeoque minoremhabèt ex-
tenſionem, maiorem vero intenſioriem quam di-
uiſum 194.), per conſequens diuiſum plus de-
bet continere, quam quodlibet membrum diui-
dens ſcilicet ratione extenſionis); ſuę ſingula

niém-
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membra diuiſionis minus continere dębent (ſcil.
ſub ſe, ſiſie ratione extenſionis) quam diuiſum;
quodlibet tame membriim dinidens plus debet
continerè ſ ſcilicet in ſe, ſiue ratione iutenſionis)
quam diuiſum.

S. 336. Vnum itaque diuiſionis membrum non
debet eſſe reciprocum cum diuiſo (S. pracœd.

6I1.).
S. 335. Oppoſita ſunt, quorum vuum inuoluit

negationem altẽrius.-
S: 338. Membra diuidentia ſunt ideac inferio-

res diuiſi (5. 320.), inferiora autem differant a ſe
inuicem neceſſe eſt per differentias (5.93:), per
conſequens cuilibet membrorum diuidentium de-
terminãtio competat oporter, quaè reliquis non
ineſt, cuius Ioco cuilibei reliquorum alia com-
pstit; adeoque membrum dinjdens vnum nega-
tionem inuoluere debet, alicuius quod eſt in al-
tero quocunque (P. ſ. 19.), conſequenrer quod-
libet membrum diuidens inuoluat oportet nega-
tionem alterius cit,), ergo membra diuidentia
ſibi debent eſſe oppoſita 337), ſeu ſibi repugnent,
ſe excludant inuicem, vnum non contineat alte-
rum, i. e. in caſu recto de .altero non debet
poſſc adfirmari &c.

Conſect,

Definit.

Theor.

Monent logici, quod materialiter vnum membrum Sehol.

diuiſionis poſſit ineludi in altero i. e. in ipſa re;
non tamen formaliter, i. e. vt vnum de altero in

caſu recto poſit adfiymari.
S. 339. Totum ſuperius continetur in infe-

riori (5. 109.), adeoque nulla determinatio com-
petit ſuperiori, quac norn competat ouoque infe-
riori; ſTuperius ergo adfirmari poteſt de inferiori
(P. 5. 19,), conſequenter vnum non inugluit ne-
gationem alterius (5.cit.), hinc non ſunt oppo-
ſita (5. 337:) conſequenter ſupęrius infrius

cgtins-

Theor.
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l VESl II2 Caput. IV.j ciusdem non poſſunt eſſę membrà diuidentia vni-
us diuiſionis (5: 338.). Ergo diuiſum non debet
poni inter membra diuidentia 329.), nequeI membri diuidentis inferius vna cum illo diuiſionem

Il debet ingredi 6. cit.), ſeu membru ſubdiuidens
non debet diuiſioni immiſceri, rna cum membro di-

Il uiqdente, ſub quo iontinetur, ſtu cuius eſt infe-
ſl rius, ſiue diuiſioni non immiſcenda eſt ſubdiui-

sio, vna cum membVo illo diuidente,, ex cuius di-

l

uiſione ſubdiuiſio oritur.
l Theo. S. 390. Nimia ohiectorum muititudo impedit

attentionem, claritati repugnat ſpèr exper.),3ã

3ili ergo nimis membrorum diuidentium nimerus,
Ii nec non ſubdiuiſionum multitudo nimia atque
lli minuta ratio vitari debent in diuiſionè.
l

l rum magnus plerumque eſſe ſolet: ſpecies inindi-
t Quia numerus mdiuiduorum ſub ſpecie contento-
l chol.
l uidua, vel planè non, vel rariſſime diuiduntur. O-
l

ptimae diuiſionès ſunt diehotomiae, trichoto-l

Iil miæ, minime tamen ad ẽam ſuperſtitionem re-
ſ uocari debet diuiſio, quaſi non niſi duobus vel

h llll tribus membiis poſſit abſolui, quorum ꝑrius
ſ rRAMO RAMISTIS, poſterius 10A NNI
3 AMOSO COMENIO, WESEN BECIO. fuit

r
ſolenne. Similes mihi videntur., inquit cHI-

lilti STIANVS WEISIVS in doctrina logica, pag:-
230. qui dichotomiam vrgent, nouellarum ſcripto-
ribus,qui velut cum DEO tranſegerunt, ne plura vel
pauciora beldomatatim patiatur contingere, quam

Lsribi poſſit quatuor vel quinque folus: ita enim
omnium rerum naturam ixigunt talem, quae apta

ſit ſecari in duo membra, ac intirdim ad ineptas
prolabuntur ſubdiuiſones 9ę. Duiſio ita æſt inſti-

l tuenda, prout diuiſi natura illud patitur. Quodſi
autem membrorum diuidenrium tantus ſe nobis
offerat numerus; vt mens multitudinenimia ob-
ruatur, de ſubdiuiſionibus eſt cogitandum..

Theo. S: 34I. Si loco membri diuidentis ponantur
huius
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huius membra diuidentia, membrorum numerus
augetur practer nece ſſitatem. Hinc membra ſub-
diuidentia non ſunt ponenda loco membri diuiden-
tis, cumprimis ſi claritati ita officiatur 5.350.),
ſeu diuiſio fiat in membra immediata, non fa-
ciat ſaltum.

S: 342. Męmbra diuidentia ſunt inferiora diuiſi Theor.
329.), tota ergo definitio diuiſi competat vni-

cuique membrorum diuidentium, ſiue membra di-
uidentia non debent euertere diuiſi naturam, ſeu
cum diuiſo inuoluere contradictionem 106.).

S- 343. In cognitione ſymbolica perſpicuitati Theor.
eſt ſtudendum (5.231.), per conſequens in diui-

sione non ſunt albibendae voces obſcuritatem cre-
antes, v. g. termuni inanes, aequiuoci, improprii,
inuſitati &e.

S:-344. Quoniam termini infiniti negatiui Theor.
no& determimant certam ſpeciem (S. 276. Schol.
II); in diuiſionibus, auantum fieri poteſt, cla-
ritati offiit, ab iis eſf abſtinendum, ſiue membra
diuidentia ſint poſitiua (s. praeced.).

Interim ſi ipſa rerum conditio membrae requivat ne- Schol, I.
 gatiua, vel oh humani intellectus imbecillitatem

contenti eſſe debeamus negationibus, ſiquidem
poſitiua non ſntis nobis ſunt perſpecta; vel ãi-
uifionem facere velimus neceſſarium, vt membra

Mſint contradictorie oppoſita, inter quae non da-
ri poteſt tertium: negationes poſſunt tolerari,
quorſum etiam contiliatoriae diuifiones ſunt re-
ferendae, quibus vtimur, vt nos ex difficulta-
tibus extrieemus.

Hisce potioribus diuiſionum regulis adhue alias ad- Schol II.
Adunt alii, v. g. inter membrau diuidentia aliquam
eſſe debere aequalitatem vel proportionem &c.

S 345. Si quis diuiſionem logicam formare vo- Probl.
luerit, fieri poteſt per determinationem (5. 123.)-
Formetur nimirum definitio nominalisdiuidendi,

Coruini Logica. H
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quae diuerſimode adhuc in illa poſſunt deter-
minari, determinentur. Quem in finem conſide-
randae veniunt variac obiecti relationes, vt modi
in illo poſſibiles inueniantur, vbi oppoſitorum
modorum ratio eſt habenda, diſpiciendum, vt
illi complete inneſtigentur. Hoc enim modo ex
determinatione vlteriori ipſius diuiſi peruenimus
ad eius inferiora, quidem oppoſita omnia-
Si itaque exprimamus ea cortis cogitationum
ſymbolis: habemus diuiſionem (S. 329:).

Vt inueniri queant faciliori negotio modo diuerſi
 alicuius obiecti, adhiberi poſſunt loci ropici, qui

ſunt catalogus relarionum entis alicuius genera-

lium.
Vſus diuiſionis eſt, quod faciat ad maiorem perſpi-

cuitatem atque diſtinctitatem, inſcruiat doctri-
nae ordini eandem, proponendi, itemque vt
facitius memoriae obiecta mandare poſſimus &e.
Vnde ſimul intelligitur, non quoseunque obiecti
modos pro diuiſionis fundamento eſſe adſumen-
dos, ſed elusmodi tantum,. ex quibus diuiſio
vtilis formari poteſt.

In logica artificiali explicandae ſunt tres mentis
operationes (5 176.) de prima, formatione nimi-

rum ideae, actum adhuc eſt ſufficienter, quare de
ſecunda, iudicio nimirum, nunc deſpiciemus.

CAPVT V.
DEIVDICHS ET PROPOSITIONIBVS.

Quid ſit iudicium propoſitio ſupra iam fuit defini-
tum CP. s. 65. 70.). Propoſitio vocari etiam ſo-
let enuuciatio, enunciatum, effatum, pronuuciotum,
profatum, praedicatio, adſertum, prolouuium, axio-
ma &c. Veteres nonnulli diſtinguere ſolent enun-
ciationem propoſitionem tanquam genus

ſpeciem
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I

ſpeciem, vt propoſitio ſit enunciatio, quae pars eſt
ſyllogiſmi: ſed non magni momenti res eſt.

346.
 iudicium eſt cogitatio relationis duarum idea-

rum (S. 63.), requiruntur ergo ad iudicium
quodcunque duae ideae, quae ad ſe referuntur,

ipſa earum ad ſe inuicem relatio.
Ad quamilibet illarum idearum poſſunt adiici aliae õchol. I

cogitariones, quae adiectiones vocantur, ſpecia-
tim, ſi integra ſint iudicia, ſeu propoſitiones, pro-
poſitiones incidentes, quae a iudicio ſeu propoſitione
principali ſollicite diſtingui debent. Adiectiones
illae vel tantum declarant ideam, ſi nimirum eſ-
ſentiale, vel attributum obiecti contincant; vel
reſtringunt candem, ĩ. e. reddunt anguſtiorem, ſi
exhibeant modum ohiecti; vel limitant, ſi partem
obiecti vel adfectionem ipſius incident, ſecun-
dum quam ei aliquid competit: vnde adiectiones
ſpeciatim propoſitiones meidentes poſſunt eſſe, vel
declorantes, vel reſtringentes, vel limitantes. Non-
nunquam, vel ex ignorantia vel incuria, vel vt in-
genii vis oſtendatur, adiectiones fiunt, quae oꝑ-
politum plane inferunt, vel ſaltem ideam pauli-
ſper immutant. Priori caſu adiectiones dieuntur eſſe
alienantes, quorſum eontradictiones adparentes,
diſtinato conſilio factae, ſunt reſerendac, poſte-
riori vero adiectivnes alierantes. Cumprimis ęa
quae dicta ſunt, valent in cognitione ſymboliea,

reſpectu terminorum complexorum, quales
multiplici hac ratione oriri poſſunt

Theor.

Iudicium propoſitio ab idea complexa termino ꝗchol II.
complexo in ipſa re, ſeu materialiter non diſfe-
runt: formaliter autem, ſcu modo concipiendi
omnino diſcrepant. In iudicio enim ꝑropo-
ſitione duae illac ideac concipiuntur tanquam
diuerſae, quae vel coniunguntur, vel a ſe inui-
cem ſeparantur: in idea vero complexa ter-
mino complexo plures illae ideac combinantur
in vnum ideam compoſitam,

H2 S347-
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Theor. S: 347. Propoſitio eſt iudicium ſymbolice ex-

preſſum (P. 5 70.), cum itaque ad omne iudicium
requirantur duae ideat, et earum relatio (V. prae-
ced.): propoſitio quaecunque debet continere duos
terminos, quae ſignificant ideas iſtas, praeter-
ea alium, qui denotet relationem illarum idea-

prum ad ſe inuicem.
Conſect. Propoſitio ergo enunciare debet ręlationem

vnius ad alterum praeced.), conſequenter,
quod vnum alteri conueniat, vel non conueniat

(P. s. 63.).S. 348. Subiectum eſt illud de quo iudicatur,Definit ęæ de quo aliquid dicitur: quod vero de alte-

ro dicitur, ſiue rei cuidam tribuitur, vel ab ea
remouetur, praedicatum Vox autem illa, quac
relationem praedicati ad ſubiectum ſignificat, vel
indicat conuenientiam ſubiecti pracdicati,
vocatur copula? vel eorum diuerſitatem nega-
tio copulae audit.

schol, Subiectum ſaepius vocatur terminus rem illam ſigni-

ficans, de qua indicium fertur, proedicorum
terminus, quo enunciatur, quid rei conueniat
vel minus. Negatio eopulae eſt copula, cui
pracfigitur particula NON. Copula ceterum
non eſt ipſe nexus, ſed tantum ſignum eius
eſſe debet.

Conſecſt. S: 339. In omni itaque propoſitione contineri
debet ſubiectum, praedicatum, copula, vel
cius negatio (5. 348. 347-), caque enunciare
debet, quod praedicatum quoddam ſubiecto con-
ueniat, vel non conueniat s. citt.).

Schol. Subiectum pracũicatum vocantur materia propo-
ſitionis, copula vero, vel negatio copulae, propoſi-
tionis formu. Copula ſemper eſt verbum ſub-
ſtantiuum, quidem non niſi pracſentis tem-
poris, quia nexus ille, ouem denotat, in omni
udicio ęſt aliquid pracſens. Licet enim non-

nunquam



De iudiciis propoſitionibus. I;
nunquam videatur verbum ſubſtantiuum eſſe co-
pula in futuro vel praeterito tempore, vbi ſcilicet
de futuris vel praeteritis iudicamus; hoc tamen
non habet locum, ſed copula tantum in eo latet,
ipſom vero futurum vel praeteritum ſiznificat
ſtatum, quem ſubiectum vel aliquando habitu-
rum ſit, vel iam habuerit. Patet hec ex do-
ctrina de conuerſione propoſitionum, infra di-
ſtincte explicanda, vbi, ſi verbum ſubſtantiuum
praeteriti vel futuri temporis eſſe poſſet, non
raro abſona reſultarent: ꝑropoſitio enim: ſenex

fuit puer, ita foret conuertenda: puer fuir ſe-
nex; quod ſatis abſurdum.

S 356. Quaecunque ergo orationes non enun- Conſeſt.
liliiciant, quod praedicatum ꝗquoddam ſubiecto ali-

cui, conueniat vel non conueniat, propoſitiones
non ſunt (s. praeced.), adeoque orationes opta-
tiuae, imperatiuae, precatiue, interrogatiuae,
exclamatiuae, obiurgatoriae &c. non debent re-
ferri in numerum propoſitionum, in quibus
quippe non tam relatio idearum exprimitur, vel
aliquid determinate de re enunciatur, quam po-
tius ſtatus quidam mentis, quo, tali oratione
vtens, reſpicit illam relationem, ſignificatur.

Vocantur hinc orationes non logicae, indirectae non-

enunciatiune. Verae interim latent in iis propoſi-
-tiones, ſiquidem determinatur illarum ope, qua-

lis ſit ſtatus animae loquentis, reſpectu alicuius
idearum relationis, vbi itaque loquens ponendus
eſt loco ſubiccti, ſtatus mentis ipſius reſpe-
ctu relationis eius idearum, loco praedicati.

Schol.

S. 351. Sacpius non omnes partes in propoſi- Exper.
tione exprimuntur.

S. 352. Forma propoſitionis ordinaria, eſt, ſi
omnes tres propoſitionis partes expreſſe poſitae
ſuni: ſin minus, forma propoſitionum eſt minus
ordinaria. Priori caſu propoſitio vocatur perfecta;
poſteriori imperfecta, ſiue cryptica, quidem

H 3 rro-
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propoſitio cryptica ſubiecti omiſſi, ſi ſubiectum Ia-
tet in copula; copulae omiuae, ſi copula non ex-
preſſa eſt: praedicati omiſfi, ſi praedicatum latet
in copula, quae tumvocatur ES T, ſiue copula
secundi adiecti, item EST ſgnificans, vti eopula

 in propoſitione, vbi pracdicatum explicite poſi-
tum eſt, adpellatur copula, ſine ES T tertii
adiecti, ſiue ES T copulans.

Schol. Interdum duac propoſitionis partes latent, v. g-
ſubiectum copula in pracdicato, quod ſolum
ponitur.

Conſet. 5. 353. Dantur ergo propoſitiones crypticae
varii generis (5. 352. 35I.)-

Exper. 354. Propoſitiones cryptica nonnunquam
creant obſcuritatem.

Conſet. S: 355. Crypſis ergo propoſitionum eo caſu
eſũ tollenda (5. 21I.).

Probl. S. 336. remoueri potet crypſis. propoſitionum
vt diſpiciamus, quaenam partes propoſitionis ad-
ſint, vel dificiant, ex illa vel illis, quae ex-
primuntur, pars, quae expreſſa non eſt, per re-
ſolutionem eruatur. Ita enim habes propoſitio-
nem, in qua omnes partes explicite adſunt, adęo-
que perfectam (sl 352.)-

Exper. S: 357. Secundum naturalem cogitandi mo-
dum, ſiue vti alii loquuntur, in ſermone inter-
no omni oratione externa, internae adcom-
modata, ſubiectum primo, copula ſecundo,
pracdicatum tertio loco poni ſolet, quod vero in
ſermone ſaepiſſime negligitur.

Schol. Concipi hine poteſt, cur naMVs alii ſubiectum
adpellent antecedens, praedicatum vero couſtquens,

nec non eur ſubiectum pracdicatum ſimul ve-
teribus dicantur exerema propoſitionis, item ter-
mini propoſitionis, quo ſignificatu copula ciusque
negatio non eſt terminns propoſitionis. Licet

genera,
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generaliori ſignificatu, quem ſupra P. ſ. 69.)
adduximus, omnino terminns vocari poſſit.

S. 358. Nos ipſi ergo facile perſpicere poſſu- Conſeæt.
mus, quodnam ſit propoſitionis noſtrae ſubie-
ctum praedicatum. Attendendum ſolummo-
do eſt ad ordinem cogitationum (s. pracec.).

S- 359. Vt vero inueniamus, quodnam ſit ſub- Probl.
iectum, quodue praedicatum in propoſitione alte-
rius, in qua non ſtatim hoc patet, reſpiciendum
eſt potiſſimum ad alterius intentionem, nexum
ſermonis, vt adpareat, de quo ſit ſermo,

quidnam de eo dicat; tum enim prius eſt ſubie-
ctum, poſterius pracdicatum (5. 343.)-

Aliqui logicorum multa praceipiunt, ex quibus pos- Schol.
ſit agnoſci ſubiectum pracdicatum propoſitio-
nis, V. g. ſi idea adſit latior anguſtior, hanc eſſo
ſubiectum, illam praedicatum; ſi forma ma-

7teria; hanc eſſe pracdicatum, illam ſubiectum, &e.
Verum regulae iſtac reliquae non ſemper ſco-

po ſufficiunt. Tutiſſimum eſt, quod in ſpho ad-
duximus. Hoc ſi non procedat: in noſtra pote-
ſtate poſitum non eſt, ſubiectum vel praedicatum
propoſitionis. inuenire.

5 360. Ideae cuilibet poſſunt adiungi adiectio- Theor.
nes, ſpeciatim propoſitiones incidentes (S. 346.
Schol.L); per conſequens ſubiecto quoque prae-
dicato alicuius propoſitionis

s. 361. Illa idea, quae per ſe in propoſitione Definit.
ſubiecti vel pracdicati locum obtinet, cui aliac
iunguntur, vocatur ſubiectum vel praedicatum
principale ſen princeps; adiectiones autem ſub-
iecto vel praedicato additae, ſubiectum vel prae-
dicatum minus principale ſev minus princeps. Co-
pula principalis eſt, quae ſigniſicat nexum ſub-
iecti praedicati principalis; copula vero pro-
poſitionis incidentis, minus principalis, ſcu mi-
pus princrs audit. H 4 5S.362.
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Theor. S. 362. Nihil eſt ſine ratione ſufficiente (P.

76.), per conſequens rationem quoque habeat
lufficientem heceſſe et, cur aliquod praedicatum
lubiecto competat, vel non competãt.

s. 363. Ratio cur pracdicatum aliquid ſubie-Definit: 45 cuidam competit, competit,

certam ad ſubiectum habet relationem, vocatur
hypotheſis propoſitionis; illud vero, quod de ſub-
iecto dicitur, thefis adpellatur.

Conſect. S- 364. In qualibet itaque propoſitione the-
ſis hypotheſis deprehendatur neceſſe eſt

363. 362.).
Schol. Non quidem in omni propoſitione expreſſa eſt hy-

potheſis, ſed poreſt tamen per analyſin propo-
ſitionis facile fieri.

Definit. S. 365. Praedicabile eſt, quod in propoſitio-
ne quadam fieri poteſt pracdicatum.

Theor. S. 366. Non niſi triplicis generis praedicata
ſTunt poſſibilia, eſſentiãlia nimirum, attributa,
modi (s. 6.), per conſequens, quicquid de ſub-
iecto quodam poteſt praedicari (modo ſc. vſita-
to), vel eſt oſſintiale, vel attributum, vel modus.
Ergo haec tria ſunt praedicabilia, nec alia prae-
ter haec dantur (5. 365.)-

Schol.. Ariſtotelici quidem quinque numerabant praedicabi-
lia, genus, ſpeciem, differentiam, proprium,
accidens pratdicabile; ſed re ipſa a nobis non diſ-
ſentiunt: genus enim, nec non ſpeciem,
differentiam ſemper conſtituit, vel eſſentiale,
vel attributum obiecti; proprium nihil aliud eſt,
quam attributum; accidens vero praedicabile
coincidit cum modb.

Theor. S. 367. Ratio, cur attributum de ſubiecto prae-
dicatur, eſt ipſa eſſentia (5. I.); cur modi, ra-
tio deprehenditur in circumſtantiis externis; de-
nique eſſentialia de ente pracdicantur, quia eſt

tale
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tale ens (S. cit.), per conſequens propter defini-
tionem. Ergo propeſitionis in qua primum ha-
bet locum, hypotheſis eſt eſſentia; in qua ſecun-

dum, aliquid extrinſeci: in qua tertium ipſa rei
definitio 363:)-

S. 368. Vt inueniamus hypotheſin alicuius pro- Probl.
poſitionis, tantum requiritur, vt inueſtigemus,
quodnam ſit ſubiectum praedicatum in illa
s. 358. 359:), nec non quale ſit praedicatum
ſubiecti (5. praeced.), id eſh, virum ſit eſſentiale,
attributum, an modus illius (s. 367.)

Haec propoſitionum analyſis illum praeſtat vſum, Schol.
vt non tantum rationem perſpiciamus, cur prae-
dicatum ſubiecto conueniat, vnde tum de-
monſtratio illius conſtrui poreſt, ſed etiam
cognoſcamus, vtrum propoſitio locum inue-
niat cerio quodam caſu, an minus Quodũ
nimirum hypothęſis iſta, ſiue conditio adeſt,
propoſitio poteſt adplicari; ſin, minus, non
jtem.
369. Propoſitionem cognoſcit ſiue intelligit; Definit.

quj ideam habet claram ſubiecti pracdicati,
relationis pracdicati ad. ſubiectum, i. e. vel

nexus, vel ſeparationis eorum. Qui vero per-
ſpicit rationem relationis ſubiecti praedicati
in propoſitioue, ſeu conuènientiae, vel diſcon-
uenientiae eorum, propoſitionem diſtincte cogno-
ſctere, ſeu concipere dicitur.

S. 370. Quicunque ergo propoſitionem conci- Conſeẽt.
pit, eandem cognoſcat, ſiue intelligat, neceſſe
eſt (ſ. pracced.). Cum autem ille, qui propo-
ſitionem perſpiciat, propter quam pracdicatum
ſubiecto vel conuenit, vel non conuenit (per
exper.): non ſtatim, qui propoſitionem intelligit,
candem ideo concipit (5. cit.).

S: 371. Veritas logica eſt conuenientia cogita- Theor.

HS tio-
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tionum cum obiecto (P. 99.), per conſequens
iudicium eſt verum, ſi res ita ſe habet, prout in
iudicio repraeſentatur, falſum autem, ſi aliter
ſeſe habet quam per iudicium repraeſentatur.
Enunciatio itaque ſeu propoſitio vera falſa

quid ſit, patet, nimirum propoſitio vera eſt iu-
dicium verum ſymbolice expreſſum; falſa, iudi-
cium falſum ſymbolice expreſſum.

Schol. Hisce generatini expoſitis, progrediemur nune ad
varias propoſitionum diuiſiones.

S 372. Iudicium ſingulare eſt iudicium, cuiusDefinit ſubiectum eſt indiuidunm, ſen idea ſingularis;

iudicium commune, cuiu; ſubietum eſt idea-
communis. Quid ſit propoſitio ſingularis com-
munis, patet.

Theor. S. 373. Omnis ideã vel reprãeſentat ens omni-
mode determinatum, vel non omnimodè de-
terminatum (per princ. excluſ. med.),, adeo-
yue vel eſt ſingularis, vel communis (P. 5.57.)

per conſcquens omne iudicium vel eſt ſinoulare,
vel cummune (ò. pracced.). Propoſitio eſt iudi-

cium ſymbolice expreſſum ſ5. 70.), per conſe-
quens ommis quoque propoſitio eſt vel ſingularis,
vel communis.

Definitt. S. 374. Iudicium vniuerſale èſt, in quo ſubie-
ctum reſpectu relationis praedicati in tota exten-
ſione, ſeu vniuerſaliter ſumitur; particulare, in

quo ſubiectum reſpectu relationis praedicati ſu-
mitur tantum pro parte extenſionis ſeu parti-
culariter. Iudicium vniuerſale ſymholice ex-
preſſum propnſitio vniuerſalis; particulare ſym-
holicc expreſſum, propoſitio particularis voca-

tur.ConſetC S. 375. Hinc in iudicio propoſitione vni-
uerſali pracdicatum de omnibus, in particulari
vero non dę omnibus ſubiecti inferioribus, hoc

eſt
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eſt de vno tantum vel aliquibus adſirmatur vel
negatur 374. &P. 5. 61.).

S. 376. In iudicio propoſitione communi
qualibet ſubiectum eſt idea communis (5. 374),
per conſequens, quaè pluribus competit (S. 57.

52.). Ilam in eiusmodi iudicio propoſitio-
ne idea illa communis vel ſumitur in tota exten-
ſione, vel non in tota extenſione (per princ. ex-
exciuſ. med.); per conſequens, omne iudicium
commune eſt vel vniuerſale, vel particulare,
itemque omnis propoſitio communis vel vniuerſa-
lis, vel particularis (5.374)-

Quaenam ſint ſigna vniuerſalitatis particularita- gehol.

-tis ſupra monuimus (5. 115. Schol.). Addi poſ-
ſunt tanquam ſigna vniuerſalitatis: quiuis, ni-
bil, nemo, vterque, neuter, ſinguli, cuncti, &c.

 particularitatis: aliqui, aliquod, pars, nounihil &c.
Dantur quoque voces, quae a nonnullis vocan-
tur ſigna media inter vuuerſalis particuloria
V. g. multi, plurimi, non pauci. Vhi porro no-
tandum, ſigna vniucrſalitatis, vel particularita-
tis, ſi efficere debent propoſitionem Vniuerſa-
Iem vel particularem, adiici dehere ſubiecto prin-
cipal. Ex huius enim quantitate diiudicanda:
ſt quantitas propoſitionis,. Quodſi ergo quanti-
tatis ſignum tantum pertineat ad ſubiectum mi-
nus prineeps, vel etiam ad praedicatum, propo-
ſitionis quantitas inde aeſtimari nequit. Hinc
ſimul patet, ſi duo vel plura adſint in eadem
propoſitione quantitatis ſigna: propoſitionis quan-
titatem eſſe diiudicandam ex ſigno illo, quod
ſubiectum adficit principale.

S. 377. Idea. ſingularis aequipollet vniuerſali Theor.
113.), per conſequens ſubiectum propoſitio-

nis ſingularis acquipollet ideae vniuerſali (5.374),
atque adeo propoſitio ſingularis aequipollet propo-

ſitioni viuerſali (5.372:374) Pro-

Theor.
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Schol. Probe hoc eſt notandum propter doctrinam de ſyl-

logilmis, vbi quidem ex puris ſingularibus prae-
miſſis aliquid ſequitur, non vero ex propoſitio-
nibus paiticularibus tantum.

Definit. S 378. Propoſitio, quae ſignum quantitatis ex-
preſſum habet, vocatur definita, prouti indefinita,
in qua ſignum quantitatis expreſſum non eſt

Conſect. S: 379. Omnis propoſitio vel habet ſignum
quantitatis expreſſum, vel minus (per princ. ex-
cluſ. med.), conſequenter propoſitio quaecunque
vel eſt definita, vel indefinita (5 pracced.)

Schol. Hine concipt poteſt, quid ſit propoſitio vniuer-.
ſalis atque particularis, definita indefini-
ta. Propoſitio ſingularis non qnidem indiget
ſigno quantitatis, ſiquidem eius ſubiectum ſem-

per eſt ſingulare (ſ. 372.): interim poteſt
ſignum vniuerſalitatis eidem/ praefigi, quoniam
acquipollent ſingulares propoſitioncs vniuerſ-
libus 372.Definitt. S. 380. Quantitas propoſitionis eſt extenſio ſub-

iecti reſpectu relationis pracdicati in propoſi-
tione.

Conſect. S. 381I. Propoſitiones itaque ratione quantita-
tis recte diuiduntur in propoſitiones vniuerſales

particulares (S. praeced. 374:)
Schol. Patet ex Iis, quae dicta ſunt, ſigna quantitatis non

efficere ipſam quantitatem propoſitionis. Haec
enim abeſſe poſſunt, licet propoſitio vniuerſa-
lis ſit vel particularis.

Definit. S. 382. Terminus cum ſignis vniuerſalitatis de-
notat vel inferiora eius omnia ſinghila, vel non,
niſi omnia ſimul ſumta. Si prius, in ſuppoſitione
diſtributiua, ſeu copulatiua, ſi poſterius in ſuppoſi-
tigne collectiua ſeu copulata, ſumi dicitur. Porro
ſi diſtributiue ſumitur, vel abſolute ſine ex-
ceptione de omnibus accipitur, vel cum aliqua-

reſtri-
N
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reſtrictione ſeu exceptione. Illo caſu ſuppoſitio
ahſoluta, quae a nonnullis etiam ſimplex vocatur,
hoc vero reſtricta, ſiue adcommoda, item ſuppo-
ſitio ſecundum quid locum habet. Si prius eſt,
obtinere etiam dicitur vniuerſalitas metaphyſica;
ſi poſterius vniuerſalitas moralis, ſiue ſynecdochi-
ca. Viterius, ſi terminns diſtributiue ſupponi-
tur, accipitur vel de omnibus inferioribus com-
munibus tantum, i. è. pro omnibus tantum ſpe-
ciebus, vt omnibus idem ſit, quod allerley; vel
ſimul pro omnibus indiuiduis omnum inferio-
rum communium. Illo modo terminus ſumitur
in ſuppoſitione incompleta ſiue pro generibus ſingu-
lorum, hoc vero in ſuppoſiione completa, ſiue
pro ſingulis generum.

Non admodum eſt difficile inuenire, in quanam
ſuppoſitione terminus accipiatur. Inueſtigatu-

rus enim, vtrum terminus diſtributiue, an col-
lectiue ſupponantur, periculum faciat, an loco
omnes poni queat omnues ſiuguli, vel etiam
ſignum vniuerſalitatis vna cum illo termino poſ-
ſit collocari. Quodſi hoc procedat, terminus
diſtributiue ſupponitur; ſin minus, collectiue.
Porro ſi termino, cui ſignum vniuerſalitatis
piaefixum eſt, poteſt addi: ſiue vlla exceptione;
aceipitur terminus in ſuppoſitione abſoluta;
ſin minus, in reſtricta ſeu adeommoda. De-
nique, ſi loco ſigni vniuerſalitatis ſolius pone-
re poſſimus, omnio indiuidua illius ideae, ſiue rer-
mini, locum habet ſuppoſitio completa, ſeu ter-
minus ſumitur pro ſingulis generum; quodũ
vero id fieri non queat, in ſuppoſitione in-

 completa, ſiue pro generibus ſingulorum.
S. 383. Si-propoſitio eſſe debet vniuerſalis,

ſubiectum in tota ſua extenſione ſumatur neceſſe
eſt (374:): Iam vero, vbi ſuppoſitio collectiua
locum habet, inferiora non ſpectantur ſingu-

latim,

Schol.

Theor.
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latim, ſed omnia ſimul ſumta reſpiciuntur tan-
quam partes vnius entis, quibus non niſi ſimul
ſumitis praedicatum tribuitur 382.), per con-
ſequens, ſi ſubieclum propoſitionis alicuius accipi-
tur in ſupprſitione collectiua: illa propoſitio vniuer-

ſalis non eſt. Porro terminus in ſuppoſitione re-
ſtrictinua incompleta ſumns reuera non acci-
pitur in tota ſua extenſione (ſ. cit.), conſequen-
ter propoſitiones, in quibus ſubiectum accipitur re-

ſirictiue, vel etiam incomplete, identidem vni-
uerſales non ſunt.

Obſeruari hoc meretur doctrinae ſyllogiſticaecauſſa.
S- 384. Propoſitio indefinita ignum quantita-

tis mon habet (s. 378.), interim praedicati rela-
tio vel competit toti extenſioni, vel parti tantum
extenſionis ſubiecti(s- 375.), conſequenter pro-
poſitio indeſinita quaecunque certam habet quanti-
tatem 380.), eſtque vel vniuerſalis vel particu-
laris (5. 375:)-

Adparet facile, nobis eſſe ſermonem de propoſitio-
nibus indefinitis communibus, quoniam enim
propoſitiones ſingulares quantitatis ſigno non ha-
hent opus (ꝗ 379. Schol.): ſi de propoſitionibus
indefinitis abſolute loquimur, ſemper intellignn-
tur indefinitac communes.

s. 385. Quae ideae cuidam conueniunt ne-
ceſſario, prorſus non poſſunt ab eadem abeſſe,
adeoque competunt omnibus illis obiectis, qui-
bus conuenit iſta idea, per conſequens omni-
bus illius inferioribus (P. s. 6I.), atquè adeo
conueniunt iſti idea in tota ſua extenſione
ũ5. cit.), hinc vniuerſaliter (5.112.). Cum
ergo eſſentialia atque attributa ideae cuidam ne-
ceſſario competant immutabiliter (5.I.) idea
reſpectu eſſentialium atque attributorum ſuorum

ſumitur vniuerſaliter.
s. 386.
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386. Modi ideae competunt mutabiliter, ſiue Theor

contingenter (5.3.] Ergo idea conuenire poteſt
obiecto cuidam, cui tamen modus jllius ideae
non competit, per conſequens poſſunt eſſe infe-
riora ideae, modo iſto deſtituta ũ. 61.), adeo-
que idea reſpectu modorum ſuorum non tuto ſumi
poteſt in tota ſua extenſione (.cit,), conſequen-
ter non niſi particulariter (5. 112,).

S.389. Inueniri ergo poteſt, qualem propoſiio probl.
indeſinita habeat quantitatem. Reſpiciatur nimi-
rum relatio praedicati ad ſubiectum. Quodſi illa

ſit neceſſaria, hoc eſt, vel eſſentiale, vel ættribu-
tum ſubiecti; ſumitur ſubiectum vniuerſaliter
5- 385.); ſin vero contingenter tantum, ſiue tan-
quam modus ſubiecto conueniat; particulariter
tantum praeced.), per conſcquens illo caſu
propoſitio indeſinita eſt vniuerſulis (S. 374.), hoc
vero particularis (ſ. cit.).

Monent interim logici: propoſitionem indefinitam ꝗehol.
ordinarie haberi pro vniuerſali, ſine eum, qui
indefinite loquitur, vniuerſaliter loqui, eſſe prae-
ſumendum.

S. 388. Definitio adplicans eſt propoſtio, cu- Theor.
ĩus ſubiectum eſt deſinitum, pracdicatum vero
ipſa definitio adplicata (5. 277. Schol.). Cum
itaque definitio omnibus illis competat, quibus
competit definitum (5.279.), definitum ſumitur
in tota ſua extenſione (P. 5. 61.), atque adeo de-
ſinitio adplicans eſt propoſitio vniuerſalis 5374)-

S 389. Determinatio ſubiecti eſt ratio ſuſficiens Definit
relationis praedicati ad ſubiectum, in ſubiecto
obuia. Proprſitio determinata vocatur, in qua
determinatio ſubiecti deprehenditur; indetermi-
nata, in qua minus.

V. 2. Hae propoſitiones, homo eſt rationalis: Deus Schol.
ſt omnipotens; homo cognitione Dei viua inſtru-
ctus eſt pius, ſunt determinatae, quia ratio, cur

Irae-
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pracdicata ſubiectis conueniant in ipſis ſubieſtis
iam deprehenditur, ſiue relatio praedicatorum

l ad ſubiecta per ipſa ſubiecta iam deterniinatur.
Contra, hae propoſitiones; homo eſt pius; ſpi-
ritus peccat, indeterminatae ſunt. Sumimus
hic vocem determinationis ſuliecti, propoſiti-
tionis determinatat paulo latius, quam a non-
nullis fieri ſolet.

Theor. 5. 390. In propoſitione determinata ratio ſuf-
ficiens relationis pracdicati ad ſubiectum in hoc
ipſo deprhenditur (s. pracced.), adeoque prae-
dicatum ſubiecto conuenit neceſſario; conſe-
quenter propoſitio determinata omnis eſt vniuer-

Ialis Cs. 387.)-Theorr S. 39I. In propoſitione indeterminata non de-
prehenditur in ſubiecto ratio ſuſficiens relationis
pracdicati ad illud (s: 389.), per conſequens
non eſt illa pracdicati ad ſubiectum relatio, niſi
modus ſubiecti (S- 3.), atque adeo propoſitio in-
determinata eſt tantum particularis (5.387.)-

Probl. s. 392. Ex propoſitione ergo particulari in-
determinata fieri poteſt vniuerſalis determinata,
modo ſuppleatur in ſubiecto ratio ſuſficiens rela-
tionis ad ſubiectum. Tum enim ſit determinata
(5- 389.), adeoque vniuerſalis ſ5. 350).

Schol. Propoſitiones determinatas multo magis ratioci-
niis eſſe adcommodatas, quam indeterminatas,
ex doctrina de ratiociniis elucebit.

Schol.I. Ex adhuc dictis intelligi poteſt, quandonam pro-
poſitio vniuerſalis vera ſit, quando falſa. Si ni-
mirum in propoſitione enunciatur, aliquam re-
larionem praedicati cuiustlam omnibus ſubiecti
inferioribus conuenire, res quuque it: ſe
habet, propoſitio eſt vniuerialis vera; quodſ
vero id non ita ſe habeat, falſa eſ.

Definitt. S- 393. Iuditium adfirmatiuum eſt, ſi cogita-
mus duas ideas conuęnięntiam haberę? negati-

uum
i
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uum, ſi cogitamus duas ideas habere diſconue-
nientiam. Enunciatio ſiue propoſitio adfirmati-
ua eſt iudicium adſirmatiuum, negatiua vero, ne-
gatiuum, ſymbolice expreſſum.

S- 394. Propoſitio itaque adfirmatiuã eſt, in Conſcẽt.
qua pracdicatum ſubiecto tribuitur; negatiua,
in qua pracdicatum remouetur a ſuo ſubiecto
(5. praeced.).

S- 395. Omne iudicium repraeſentat relatio- Theor.
nem duarum idearum (P. 6. 65.), adeoque vel
conuenientiam, vel disconuenientiam duarum
idearum (P. 5.63.), per conſequens omne iudicium
vel eſt adfirmatiuum, vel negatiuum (5 393.0-

5: 396. Omnis itaque propoſitio vel adfirmans Conſeꝗ.
eſt, vel negans pracced. 393- 394)-

S 397. Species relationis ſubiecti praedicati Denmt.
 ad ſe inuicem, vocatur qualitas iudici ſeu pro-

poſitionis.
S. 398. Propoſitiones itaque ratione qualitatis, Conſeẽt.F recte diuiduntur in adfirmantes negantes
t pracced. 396.).

S 399. Qualitas ergo propoſitionis eſt illa eius Conſect.adſectio, vi cuius vel adfirmans eſt, vel negans

Gs. 398:3)-S: 400. Copula debet eſſe ſignum conuenien- Theor.
tiae pracdicati ſubiecti; negatio copulac

ſignum diſconuenientiae, ſeu diuerſitatis
348.). Gem itaque propoſitio, in qua ſignifi-
catur conuenientia ſubiecti praedicati dicatur
adfirmatiua, negatiua autem, in qua diſconue-
nientia (5- 393: 394.): copula eſt ſignum adfir-
mantis, negatio copulae negantis propoſitionis

401. Si quam ergo propoſitionem eſficere Conſeũt.
debet negantem particula negatiua in illa copu
lam debet negare, ſiue candem adficere (s. prac-l

ced.).

Coruini] Logica, I Seeun-
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Secundum lingune- latinae genium particula ne-

gatiua copulam propoſitionis adficit, ſ 1) imme-
diate pracponatur copulae, vel patenti, vel lo-
tenti, 2) collocetur ante to:mm propoſitionem,
3) contineatur in ſigno guantitatis V. g. nul-
Ius &e. In aliis linguis aliter quoque poteſt
fieri, v. g& in germanica collocari poteſt particu-
Ia negatina poſt copulam, vel omnino poſt to-
tam propoſitionem, vt tamen negantem propo-
ſitionem efficiat.

S. 402. Cuiuscunque ergo propoſitionis copu-
lam non adficit particula negatiua, illa negatiua
non eſt, licet vel maxime particula negatiua in
ciusmodi propoſitione deprehendatur ſ6. praec.)

5. 403. Quodſi itaque negatio adſicit copulam
minus principalem, nec praterea copula princi-
palis ab alia adficiatur: propoſitio quidem inci-
dens, non autem ipſa principalis eſt negatiua;
item, ſi negatio tantum adſficit terminum quem-
piam, vel termini partem, cui immediate praefi-
gitur, ſubiectum quidem, vel pracdicatum, vel
vtrumque eſſe poteſt terminus negatiuus, ſed ipſa
tamen propoſitio adfirmatiua manet, niſi for-
taſſis alia negatio ipſam copulam attingat (5-
praeced.).

5. 404. Propoſirio de extremo negato eſt, cuius
copulam minus principalem ædficit particula ne-
gatiua, ſiue cuius propoſitio incidens æſt nega-
tiua. Prouti propoſitio incidens pertinet vel
ad ſubiectum, vel ad praedicatum, vel in vtroque
extremo eiusmodi incidens propoſitio reperitur,
eſt propoſitio vel de ſubietto negato, vel de praedi-
cato negato, vel de negato vtroguc extremo. Pro-
peſitio infinita eſt, in cuius extremis eſt terminus
infinitus; cumque vel ſubiectum vel pracdicatum,
vel vtrumque extremum ęſſe queat terminus infi-

nitus:
EIISIEESE
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nitus: propoſitio infinita eſt vel infiniti ſubiecti,
vel infiniti praedicati,;v}el vtriusque extrem infiniti.

Rationes denominandi ſunt in propatulo. Propo- Scehol.
ſitiones illas, infinitam nimirum de extremo
negato, a ſe inuicem eſſe diſcernendas, vide-
mus exinde, quſa diuerſum prorſus habere poſ-
ſunt ſenſum, vt vna propoſitio, formata tan-

quam propoſitio de extremo negato, poſſt eſſe
vera, cum, ſi formetur tanquam infinita, ſit
falſa, viee verſa.

S. 405. Propoſitiones ergo de extremo negato Conſtẽt-
infinitae ſunt adfirmautes, niſi particula nega-

tiua alia adſiciat copulam earundem ſs. pracced.
303.). QuOdſi vexo alia particula neqatiua

copulam adſciat, ſunt negatiuac (s. 403.).
S. 406. Propoſitio ſubſumta ſiue ſubſumtio vo- Definit.

catur propoſitio, quac enunciat, quod cum ex-
tremo quodam alius propoſitionis aliqua idea ant
terminus habeat conugnientiam.

407. Propoſitio ergo ſubſumta continet vnum Conſect.
terminum ex illa propoſitione, cuius eſt ſubſum-
tio, qui vnum extremum eius cõnſtituit, ali-
um praeterea terminum, ſiue àliam ideam, quam
cum illo conuenientiam habere ſignificat (5.406.),
per conſequens in ſubſumtione illa propoſitio-
ne, cuius eſt ſubſumtio, non niſi tres tantum
ſunt ideac termini (voce termini ſtrictius ac-

cepta, quam P. s. 69.).
5. 408. Subſumtio omnis enunciat conuenien- Theor.

tiam duarum idearum (5. 406.), propoſitio vero
conuenientiam duarum idearum enuncians eſt
adſirmatiua (5- 303) per conſequens, ſubſumtio

omnis eſt propoſitio adfirmatiua.
5. 409. Licet ergo in ſubſumtione negatio oc- Conſect.

currat, manet illa tamen adfirmans (ò. pracc.);
etiamſi tum ſit propoſitio vel infinita, vel de ex-
tromo negato ſs. 44.)

Ia Patet
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Patet itaque, propoſitionem aliquam, ſi in ſe ſpecte

tur, eſſe negatinam, quac ad aliam relata pro ad-
firmante eſt habenda, eamque tum vel infinitam
eſſe, vel de extremo negato. Hine non ſine ratio-
ne logiei adſerunt; alias propoſitiones eſſe per ſe,

ſeparatim poſitas infinitas: alias vero tantum
in relatione, qua ſubſumuntur. Priores vt agno-
ſeantur, negotium non faceſſit: poſteriores vero,
niſi quis ſuſficientem adhibeat attentionem, cum
negatiuis facillime confunduntur.

5. 410. In propoſitione negatiua pracdicatum
ſubiecto denegatur, mediante particula negatiua
copulam àdſiciente (ſ- 393. 400.), adeoque idea,
negans iſtud pracdicatum, cum ſubiecto habet
conuenientiam; per conſequens particula negati-
ua, copulam adſiciens, poteſt tolli, integro
praedicato praefigi. Ergo omnis propoſitio nega-
tiua, ſalua veritate, mutari poteſi in adfirmantem,
ſed infinitam ratione praedicati (5. 393. 44)-

Propoſitio infinita ſine difficultate poteſt mutari in
propoſirionem de extremo negato. Terminus
enim infinitus v. g. non- homo, acquipollet propo-
fitioni neganti, quae incidens eſſe poteſt v. g. id
quod non eſt homo: per conſequens, ſi propoſi-
tio quaedam eſt infinita, terminus infinitus in illa
obuius poteſt mutari, vt fiat propoſitio incidens
negatiua, adeoque tota propoſitio, propoſitio de
extremo negato. Cum ergo propoſitio negatiua
in ſnfinitam, haec in cam de extremo negato poſ
ſit mutari: negatiua quoque mutari poteſt in
cam de negato extremo.

S. 411. Praedicatio commoda in propofſitione eſ
quae ſecundum linguae genium praedicati rele-
tionem ad ſubiectum clare manifeſtat.

Praedicatio itaque commoda non eſt,ſi in
praedicato ponere velimus ſignum quantitatis

(S. praeced.).
Hinc
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Hine tamen non ſequitur, pracdicatum in propoſi- Schol.
tione nullam prorſus habere quantitatem. Vnde

celeberrimi quidam ex logicis recentionbus in-
ueſtigarunt, quaenam ſit praedicati in propoſi-
tione quantitas, quod paucis ſubiungemus

5. 412. Plerumque pracdicatum in propoſitio- Theor.
ne adfirmatiua eſt Iatius, quam ſubiectum, ſi ſcil.
vel eſſentiale commune, vel attributum commu-

ne, vel mòdus communis de ſubiecto pracdice-
tur 1.); adeoque hisce caſibus pracdicatum
PBluribus competit, quam ſubiectum P. s. 61),
conſequenter non de omnibus inferioribus illius
pracdicati dici poteſt, quod pertineant ad iſtud
ſubiectum. Ergo ſaepiſſime praedicatum in propo-
ſitione adſirrnante ſumitur reſpectu obiecti pro par-
te tantum ẽxtenſionis 5. cit.), per conſequens ſ
tantum particulare reſpectu ſubiecti (5. 112.).

E. 2&. In hac propoſitione: omnes ſcortatores da- ꝗeholl
mnantur, idea pracdicati, ſcil. eorum, qui do-
mnantur, latior eſt, quam idea ſuhiecti: ſcorta-

tores enim ſunt non omnes ii, qui damnantur,
ſed quidam tantum ex eorum numero, ꝗui
damnantur, ſiquidem multi adhue alii damman-
tur, qui non ſuni ſcortatores; ſiue ſcortatores
ſunt e damnatis tantum aliqui,

S. 413. Non raro praedicatum in propoſitio- Theor.
ne adfirmante reſpectu ſubiecti ſumitur in tota
extenſione, adeoque ita, vt omnia eius inferiora
ad illud ſuhiectum pertineant (P. 5. 6I.), co ni-
mirum caſu, ſi praedicatum ſubiecti vel eſt idea
teciproca ſeu acque late patens, vel idea inferior
ſubiecti: per conſequens pracdicatum in propoſi-
tionibus adfirmantibus non ræro ſomitur reſpectu
ſubiecti in tota extenſione, atque adeo eſt vniuer-
ſale (5. 112.).

S. 4340 Poſito toto, ponitur quaelibet eius Theor
pars (5.327-), ergo poſita tota extenſione ideae,

I3 quae-
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quaelibet pars extenſionis illius ponitur, adęo-
que vniuerſalitas inuoluit particularitætem
s. 112.), per conſequens quicquid vniuerſali-
ter poteſt dici de quadam idea, particulariter

liquoque de eadem dici queat oportet.
S. 415. Quodſi ergo dicamus, pràedicatum

generatim in propoſitione adfirmantè èſſe parti-
culare, a veritate non aberramus 414.412.);
adeoque regula quorundam logicorum: praedi-
catum in propoſitione adfirmante eſt particulare,.
tuto ſemper valet.

S. 416. In propoſitione negatiua pracdica-.
tum de ſubiecto negatur. Iam, idea competit:
cuique ſuorum inferiorum (P. ſ. 61.),. adeoque
ſi idea quaedam negatur, negatur ſecundam. to-
tam extenſionem, ſcu vniuerſaliter (S. 122.),.
ergo praedicatum propoſitionis negatiue ſemper
gſt vniuerſale.

Poſſet quidem feri, vt per ſignum aliquod particu-
Iaritas reſtringeretur: interim, quoniam tum prae-
dicatio foret minus commoda 411.), regula
in 5. adducta manet ſalua:

s. 417. Omnis propoſitio eſt vel adſirmans vel
negans (s. 306.), adeoque quaecunque propoſi-
tio negatiua non eſt adfirmatiua. Quodſi itaque
propoſitioni negatiuae adhuc alia negatio praeponi-
tur, haec negatio illam, quat in propoſitione nę-
gatiua copulam adficiebat, tollit, adeoque pro-
poſitio non manet amplius negans (5 393.),
per'conſequens ſit adfirmans (ſ. cit.).

S. 418. Omnes propoſitiones ſunt vèl vniuer-
ſales vel particulares (5. 376. Si itaque propo
ſitioni uniuerſali adiiciatur negatio, quae vniuer-
ſalitatis ſignum adficit, propoſitio fit particulari;

vice verſa, vhi propoſitioni particulari negatio
addi.
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additur, ſignum particularitatis adſciens, propo-

ſitio vniuerſalis.

5 419.. Cum omnis propoſitio ſit vel vniuerſa- Theor.
lis vel particularis (5. 376.), nec non vel adſir-
mans, vel negans (5. 396.): omnis propoſitio eſt
vel vniuerſalis adfirmans, vel vniuerſalis negans:
vel particularis adfirmans, vel particularis ne-

gans.

Conſtituerunt veteres ſigna harum propoſitionum ꝗehol
 priores quatuor vocales, ſecundum verſiculos:

Adſerit A, negat E; ſed vniuerſaliter ambo
Adſerit 1, negat O, ſed particulariter ambo,

quos germanice quoque reddiderunt ſatis lepjde
ſequentem in modum:

A. ſpritht oon oſſen frãftia ja,
E. ſagt von alien niſts iſ da/
I. ſtimmet nur onf etlidhys ein,
Vſeidſymie bas O. ſagt etſichs nein.

Sunt hace ſigna primitiua, quibus deinceps in
conſtituendis ſignis deriuatiuis vſos eſſe Ariſtote-

licos, cumprimis in doctrina de ſyllogismis, ca-
pite ſequenti videbimus.

5. 420. Cum propoſitio vera ſit, quae rem ita Theor.
enunciat, vti eſt (ſ. 37I.), falſa autem, quae

rem non ita enunciat, vti eſt (ſ.cit.) propoſitio
adfirmans vera eſt, ſi ſubiectum cum praedicato

habet conuenientiam; nerans autem vera, ſ
ſubiectum pracdicatutii Vabent diſconuenien-
tiam. (5. 393)

S: 42 I. Id, cuius oppoſitum impoſſibile eſt, Deſinit.
vocatur neceſſarium: cuius vero oppoſitum eſt
poſſihile, contingens.
S. 422. Quaelibet propoſitio requirit idearum Theor.

relationem ad ſe inuicem (P. s. 70. 65.).. Iam

I4 illa
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iſta relatio vel ita obtinet, vt impoſſibile ſit ean-
dem non habere locum, velita, vt tamen ſit poſ-
ſibile eam aliquando non obtinere (per princ. ex-
cluſ. med.), per conſequens, vel eſt neceſſaria vel
contingens CS. praeced.

Definit. S: 422. Modus propontionis eſt vox, indicans,
quomodo relatio praedicati ad ſubiectum (i. e.
conuenientia vel diſconuenientia eorum), ſit
comparata: vtrum ſcilicet ſit neceſſaria, an con-
tingens?

Schol. Nemini obſecurum eſſe poteſt, logicos in hac mate-
ria vocem modus alio prorſus accipere ſignificatu,
quam ſupra factum eſt (5. 3.)-

Definit. S: 424. Propoſitio, in qua deprehenditur mo-
dus, vocatur modalis; in qua autem modus non
eſt, abſoluta, ſiue pura.

Theor. S- 425. Voces, neceſſe eſt, contingit, ſimi-
les, ſunt tales, quae propoſitioni adiici poſſunt,
ad indicandum, quomodo pracdicatum relatio-
nem habeat.ad ſubiectum, ſeu ſubiecto conue-
niat, vel non conueniat (5. 422.), adeoque fieri
poſſunt modi propoſitionum (5. 423.). Et cum
omnis relatio pracdicati ad ſubiectum vel neceſſa-
ria ſit, vel contingens (5. 422.), adcurate non
niſi duplicis generis modus eſt poſſibilis, quorum
wnus indicat praedicatum ad ſubiectum relatio-
nem habere neceſſariam, alter contingentem.

Schol. Interim, quia neceſſarium eſt, cuius oppoſitum im-
poſſibile (5. 42 1. ,2-contingens, cuius oppoſitum
poſſibile; quatu|? fiumerare ſolent vetuſtiores
logici modos, ſcilicet: neceſſe eſt, contingit, impoſ-
ſilule eſt, poſſibile eſt: Vbi tamen obſeruandum, pos-
fibile tum denotare aliquid, quod non eſt, eſſe ta-
men poteſt. Cum practeres, ſi neceſſc eſt, aliquam
ideatum relationem eſſe, impoſſibile ſit, eam non
eſſe; non contingens ſit, cam ęſſe; non poſſibile
ſit, eam eſſe; ſin vero neceſſe eſt, aliquam rela-

tionem
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tionem non eſſe, impoſſibile ſit, cam eſſe; non
contingens ſit, eam non eſſe; non poſſibile ſit

eameſſe: hinc patet, cur aequipolleant æò neceſſe
eſt, eſſe: non contingens eſt, eſſe; impoſſibile eſt,
non eſſe; non poſſibile eſt, non eſſe, itemque æ:
neceſſe eſt, non eſſe? impoſſibile eſt, eſſe; non con-
tingens eſt, non eſſe; non poſſibile eſt, eſſe, qui
ergo modi vio ſe inuicem poſſunt ſubſtitui.
Idem valer de reliquis. Si nimirum relationem
quandam praeãicati ad ſubicctum, contingens
eſt eſſe: poſſibile eſt, eam non eſſe; non neceſſe

eſt, eam eſſe; non impoſſibile eſt, eam non eſſe;
denique ſi contingens eſt, relationem quandam

non eſſe; non neceſſe eſt, eam eſſe; roſſibile eſt,
eam eſſ\; non impoſſibileeſt; eam eſſe. Hinc rur-
ſus arquipolient: contigens eſt, eſſe; poſſibile
eſt, non eſſe; non neceſſe eſt, eſſe; non impoſſibi-

LIe eſi, non eſſe; item hae locutiones ſunt eacdem:
contingens eſt non eſſe, poſſibile eſt, eſſc; non
neceſſe eſt, eſſe; non impoſſibile eſt, eſſe.

Suo non deſtituuntur vſu modi moòdales propoſi- Schol. II.
tiones, 'ſi quidem diſtinctae inſeruiunt cognirio-
ni, dum ſimul manifeſtant, quomodo pracdicatum
ſubitcto vel conueniat, vel non conueniat. Cete-
rum; vt propoſitio modalis ſit vera, non ſolum re-
quiritur, vt illa praedicati ad ſubiectum relatio
habeat locum, quae ſignificatur, ſed eodem quo-
que modo, quam in propoſitione enunciatur.

Multa adhuc àlia monere ſolent logici, v g. modum Sehol. III.
adficere debere copulam;. eſſe partem praedieati;
quomodo qualitas modalis propoſitionis, cogno-
ſeatur, earumque quantitas, quae ſunt alia id
genus: de quibus vero hic nihil addimus.

ſ. 426. Nonnunquam in propoſitionc quadam Exper.
vnicum tantum deprehenditur ſubiectum atque
pracdicatum: interdum plura.

Quoniam nimirum idem prædicatum nonnunquam Schol.

Ir pluri-
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pluribus ſubiectis poteſt eſſe commune, nonnun-

quam plura praedicata eidem competunt ſubiecto
&e. ratio patet, cur interdum propoſitiones fieri

queant, in quibus vno plura deprehenduntur
ſubiecta vel praedicata. vel vtrumque.

Deſinit. S. 425. Propeſitioc ſimplex vocatur, quae vni-
cum tantum habet ſubiectum atque praedicatum.
Propnſitio compoſita, in qua deprehenduntur vno
plura.ConTI.S 428. In ptopoſitione itaque compoſita, vel
plura ſubiecta, vel plura pracdicata, vel plura
ſubiecta plura praedicata occurrunt (5. pracc.),
ner conſequens propoſitio compoſita quaelibet
pluręs continet ſimplices cit.).

ConſII. S- 429. Dantur ergo propoſitiones ſimplices
compoſitat (5. 427. 426.).

Schol- Si in propoſitione plura ſunt ſubiecta, vel praedico-
u2ta, vel vtraque, illa connectuntur ꝓer certas par-

 ticulas, ſiue coniunctiones, quaæ cum ſint ſynca-
tegoremata: logici propoſitiontss compoſitas àd-

pellant ſjucategoricas, vti ſimplices adpellant
categoricas, voce latius aceepta. Quoniam pro-
poſitiones compoſita plures continent ſimpli-

 ces, dicuntur a nonnullis coniunctue 7 immo
ſunt, qui eas generatim hyporhericas nominant,
voce hac itidem latius ſumta.. Enumerabimus
nunc potiores propoſitionum compoſitarum ſpe-
cios, quac ſunt variae, pro varietate particula-
rum, ſiue coniunctionum.

Definit. 430. Quatitas propoſirionum vocatur carum
ſimplicitas, atque compoſitio.

Conſet.  43I. Propoſitiones itaque ſunt ratione quae-
itatis vel ſimplices, vel compoſitae pracced.).

Deſimt. S- 432. In omni propoſitionę theſis hy-
potheſis deprehendatur neceſſ eſt (5.364.), quae
vel diſerte exprimitur, vel minus. Si poſterius,

 propoſitio vocatur categorica, ltricto ſignificatu: ſi
prius
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prius hyporbvtitã; quidem, vbi hypotheſis
exprimitur pẽr- particulam conditionalem, vel
cauſſalem, vt compoſita fiat propoſitio, habes
propoſitionem. conditionãlem vel cauſſalem In
Propoſitione conditionali ipſa conditio, quae ſci-
licet rationem continet relationis duarum idea-
rum, Vocãtur antecedens, bypotheſis, prius; il-
Iud vero, quod ſub iſta conditione praedicatur,
ſiue, quod in antecedente habet ſui rationem,
conſequens, theſis, item poſterius adpellatur.
Ipſe nexus antecedentis cum conſequente, i. e-
quod antecedens rationem continet, ob quam
conſequenshabet locum, conſequentia audit.
Copiilæ inpropèſitione conditionali èſt ipſa par-
ticula conditioraſis.

Partricula nimirum conditionalis connectit antece- ꝗcholl
dens conſequens; propoſitionum tamen ſim-

Jlicium, in conditionali contentarum copula,
vti ordinarie, eſt verbum ſubſtanriuum æ a-

Mxvs., Cicęronem ſequutus, conditionales pro-
poſitiones vouvat cõonnexas, quae tamen denomi-

natio eſt generalis, cuilibet propoſitioni com-
poſirae poteſt imponi.

5. 433. Propoſitio conditionalis enunciat, cer- ſheor.
tam idearum. relationem habere locum, ſi haec

S: 434- Propoſitio eonditionalis non ſimpli- Theor.
citer aliquid enunciat, ſed tantum ſub condi-
tione (5 432:), hinc propoſiio conditionalis ni-
bji ponit in eſſe.

435-
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S 435. In propoſitionẽ conditionali conſe-

quens ab antecedente debet dependęre (ſ. 432.
Quodſi ergo conditio ſit impoſſibilis, conſequens.
non habet locum, niſi fortaſſis alia poſſit eſſe con-
ditio, ſub qua quidem conſequens obtinere queat.
Hoc ergo caſu reuera adſeritur, conſequens non
eſſe, adeoque conditio impoſſibilis facit propoſi-;

tionem negantem (5. 333,)0 lti
S 436. Neceſſitas couſequentiae deprehenditur

inter ca, quorum vno noſito, alterum ſimul po-
nitur.S. 437. Poſita ratione ponitũr ĩd, cuius eſt ra-

tio, ſiue rationatum (per Ontol.), ergo inter ra-,
tionem rationatum datur neceſſitas conſequen-
tiae (5. praeced.), itemque. inter propoſitiones,-
quarum vna continet rationem veritatis alterius.

5. 438. Pet conſequens in qualibet gropoſitio-
ne conditionali, ſi debet eſſe vera, detur oportet
neceſſitas, conſequentiac (5. pracced. 433),

S. 439, Neceſſitas conſequentis vocatur, ſi con-
ſequens in propoſitione conditionali eſt neceſſa-
rio verum.

S. 440. Conſequens in propoſitione conditio-
nali poteſt eſſe falſum, licet propoſitio conditio-
nalis ſit vera 433.), ſed ficri etiam poteſt, vt
id, quod tanquam conſequens ponitur in propo-
ſitione conditionali ſit neceſſario verum, licet ex
antecedenti non ſequatur, quia nimirum propo-
ſitio conditionalis eſt falſa (s. cit.). Hinc 4 ne-
ceſſitate conſequentiae ad neceſſitatem conſequentis,

vice verſa, a neceſſitate conſequentis ad ne-
ceſſitatem conſequentiae concludere non licet
(s. 439: 436.).

S. 441. Vt reſoluatur conditionalis propoſitio in
ſuas ſimplices, ex quibus componitur, ſumatur
antecędens ſcorſim, itemque conſequens, quod-

i Iibet,
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libet, niſi iam habeat propoſitionis formam, in
candem redigatur.

De propoſitionibus cauſſalibus nihil ſeorſim hic ad- Sehol.
notaimus.

S. 442. Oppoſita ſunt, quorum vnum inuoluit Thęon
negationgm alterius (5. 337.)- Cum ergo item
ſimul ęſe non eſẽ haud poſſit (P. ſ. 76.):
ideae pracdicata oppoſita eidem tertio conue-
nire non poſſunt. Porro eãa, quorum vnum non
inuoluit negationem alterius, ſi eidem tertio in-
eſſe ponantur, non oritur contradictio P. 19:),
per conſequens poſſibile eſt, vt tertio cuidam in-
ſint (P. 5. 20.), ergo quac eidem tertio inęſſe non
poſſunt, corum vnum negatignem ãlterius inuoluat
neceſſe eſt; conſequenter ſunt oppoſita s 337.)

S. 443. Poſſent ergo oppoſitæ definiri per ea, Conſeẽt.
quac in codem tertio non conſiſtere queunt
(S. pracced.).

S- 444. Propoſitio disiunctiua eſt, in qua plura Definit.
ſubiecta vel praedicata connectuntur per particu-
lam disiunctiuam.

S- 445. Propoſitio ergo disiunctiua eſt talis, Conſet.
in qua vel ex pluribus pracdicatis vnum tantum
ſubiecto tribui poſſe adfirmatur, ſed quodnam
eorum ipſi compètat, non determinatur; vel
praedicatum aliquod ex pluribus ſubiectis vni

tantum tribyi poſſe adſeritur, ſed cuinam, non
determinatur praeced.). Priorem disiuntti-
uam reſpectu praedicati, poſteriorem reſpectu

ſubietti doctrinae gratia vocabimus.
Propoſitio disiunctiua itaque poteſt generatim defi- Schol.

niri, quod ſit talis, quae enunciat, vni tantum
ex pluribus enunieratis certam competere poſſe
relationem ad aliquod obiectum, ſed cuinam,
non determinat.

5- 446.
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S. 446. Plura illa in propoſitione disiunctiua-
adducta, ex quibus vni tantum relationem ad
aliud competere poſſe adſeritur, ſed cuinam, non
determinatur, dicuntut membrãà disiunttãe.

S- 447. In propoſitione disiunctiua vni tantum
ex membris disiunctis aliquam relatinem ad
aliud tribui poſſe adſeritur ſ5. 445.), per conſe-
quens membra illa non ſimul in eodem ſubiecto
debent poſſe habere locum, conſequenter mem-
bra disiuncta debent ſibi eſſe vere oppoſita, ſiue ſe

excludere (5. 446. 443.).
S- 448. Si in propoſitione disiunctiua non

omniamembra oppoſita enumerentur, fieri poteſt,
vt nullum ex omnibus adductis illam habeat rela-
tionem ad alterum extremum, quam propoſitiò
disiunctiua debebat enunciare. Quod cum ſit con-
tra naturam propoſitionis disiunctiuac ſs. 445.):
propoſitio disiunctiua quaelibet plenam requirit
membrorum disiunctorum enumerationem.

S 449. Vera itaque eſt propoſitio disiunctiua,
ſi membra disiuncta ſunt vere oppoſita,
plene enumerata pracc. 447. 371.), ſin vero
alterutrum horum requiſitorum deficiat: eſt falſa

5S. citt.).S- 450. Cum in propoſitione disiunctiua mem-
bra debeant eſſe oppoſta (5. 447.), plene enu-
merata (5. 448.), ſequitur, vt, ſi vnum eorum
habeat locum, alterum vel reliqua ſint tollenda;

ſi vnum vel aliqua ex adductis non habeant lo-
cum, alterum, vel ſi plura adſint, vnum ex reli-
quis ſit ponendum. Per conſequens disiunctiuæ
quaelibet facile in. tonditionalem propoſitionem
poteſt mutari (6. 432.)-S.45 1. Propoſitio copulatiua eſt, in quã plura ſub-

jecta, vel praedicata, vel vtraque, ſiiè plira extre-
ma, combinantur per particulam cõpulatiuam.

5 452.



De iudiciis propoſitianibus. 143
S- 452. Inuoluit ergo propoſitio copulatiua,

vt vel vni ſubiecto plura tribuantur pracdicata,
vel pluribus ſubiectis vnicum praedicatum, vel
pluribus ſubiectis plura praedicata (s. praeced.).
Conſequenter membra in propoſitione copulati-
ua ſibi non debent repugnare, ſeu non eſſe ſibi
innicem oppoſita 5. 443.)-

Ellt
S 453. Ad veritatem ergo propoſitionis co-

pulatinac requiritur, tum vt quodlibet membrum
reliquis non repugoet, tum vt quodlibet eorum

habeat illam relationem ad alterum extremum,
quae in propoſitione ſignificatur pracced.
37L.), quodſi vero alterutrum horum non eſt,

ſt falſe (55. citr.).
Si propoſitio conditionalis, disiunctiua, itemque

copulatiua ſit falſa, negari debet, pracponendo
cidem particulam negatiuam, vbi propoſitio

condinonalis negans, item disiunctiua copu-
tiua negans oritur,

Aliæ adhuc deprehenduntur particulæ, quae propo-
ſitionẽs compoſitas eſficere poſſunt, v. g. relatiuae,
adutrſatiuòt, òccupatiuae, illatiuae, vnde eius-

dem nommis -ropoſiriones orrum trahunt Quo-
niam vero propoſitiones illatiuae ſunt ſyllogiimi,

adeoque àd caput ſequens pertinent; reliquae
autem ratiocihiis adeommodatae non ſunt, adeo-
que ad logicam non ſpectant: nihil de iisdem
hic addimus, Progredimur ad gropoſitiones, quas
exponibiles vocant, compoſitis, ſaltim implicite
talibus, logici adnumerare ſolentt. Hoc tantum
adhuc notamus, in vna eademque propoſitio-
ne varlam compoſitionem poſſe locum habere,
nee non pronoſitionem tantum incidentem poſſe

interdum eſſe compoſitam, quo caſa propuſitio
eſt ſimplex de extremo compoſito
454. Dantur termini, qui, ſi adhibeantur in

propoſitione, aliquam iis inferunt obſcuritatem,
quam ſi remouere vęlimus, eiusmodi propoſitio in
Plures alias eſt reſoluenda. 5. 455.

Con. I.

Conſ. 1I.

Schol. I.

Schol. II.

Exper,
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S- 455. Propoſitio, propter terminum aliquem.

obſcuritate quadam Iaborans, quae per aliquot
alias eſt tollenda, vocatur propoſitio exponibilis,
quia ſcilicet aliqua expoſitione ſiue explicatione
habet opus, item modalis ſecundario talis. Op-
ponitur ei propoſitio abſèluta.

Quia eiusmodi termini ſunt varii generis, varii quo-
que generis dantur exponibiles propoſitiones.
Sunt enim vel excluſiuæ, vel exceptiuae, vel redu-
phcutiuae, vel comparatinae, vel inceptiuae, vel deſi-
tiune, vel continuatiuae, vel exhibitiuae.

S. 456. Propoſitio exluſiua eſt, in qua relatio
alicuius ideae tribuitur vni, vel aliquibus inferio-
ribus ideae cuiusdam, de reliquis vero negatur.
Propoſitio exceptiua eſt, quae enunciat relatio-
nem quandam competere omnibus alicuius ideaè
inferioribus, vnico vero vel aliquibus non con-
uenire..

Excluſiua propoſitio formatur ope particularum ex-
cluſiuarum; exeeptiua ope exceptiuarum Prio-
ris generis ſunt: ſolus, duntaxat, iantum &e.
poſterioris: praeter, excepto, proeterquom &c.
Si particula excluſiua adfieit ſubiectum propo-
ſitionis, habemus pròpoſitionem excluſiuam ex-
cluſi ſubiecti; ſi praedicatum, excluſiuam excluſi
praedicati ſi vero ſignum particularitatis in pro-
poſitione obuium, excluſiuam excluſi ſigni. Quod
diſerimen non eſt nullius momenti. Interdum
particula excluſiua pertinet tantum ad propoſitio-
nem incidentem, tunc efficit propoſitionem abſolu-

ugam de extremo excluſo ſiuę excluſiuo. Non raro
quoquę particula exeluſiua expreſſa quidem non
eſt, ſed ex ſenſu tamen ſatis adparet, eſſe illam
ſubintelligendam, vnde reſultat propoſitio virtuali-
ter excluſiua, quale quid v. g. locum habet, ſi duo
ſunt inferiora alicuius ideae, vni eorum ali-
quid trihuirur, quod alteri denegatur: tunc enim
idem ſanc eſt, ac ſi vni horum inferiorum ſoli

iliud
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illuã diſerte tribuerem. Quae dicta ſunt de pro-
poſitione exeluſiua, identidem valent ſuo modo

de exceptiua. Ceterum alii definiunt propoſitio-
nem excluſiuam, quod ſit talis, in qua particula
excluſiua; exceptiuam, in qua particula excepti-
ua aliquam obſcuritatem creat.

S. 457. Fundamentum ergo propoſitionis ex-
cluſiuae exceptinae eſt difficultas aliqua vni-
uerſalitatis. Vniuerſaliter nimirum loqui volue-
runt homines, ſed vnum vel aliquot in contra-
rium deprehenderunt exempla, ſiue inferiora.

Vade vel iſtud exemplum adduxerunt, iisdem
vel eidem oppoſitum eius tribuerunt, quod alio-
quin competeret omnibus; vel loquuti ſunt vni-
uerſaliter, ita tamen vt exemplum illud, vel exem-
pla illa ſtatim exciperent. Priori modo orta eſt
propoſitio excluſiua; poſteriori vero exceptiua
(s. pracced.).

5-458. Ij excluſiua ergo propoſitione non
quoduis aliua ens excluditur, ſed tantum reliqua
inferiora ſub eadem idea contenta (5 456. 457.);

in propoſitione exceptiua idea, a qua exceptio
fit, vniuerſalis ſit oportet, nec non exemplum
quod excipitur, ſit inferius illius ideae, ſiuę ſub
illa idea comprehendatur (55. citt.).

459. Propoſitio exponitur, ſi illac propoſitio-
nes euoluuntur, quat in cadem ſunt contentae.
Illae propoſitiones, in quas reſoluitur propoſitio
exponibilis, vocantur exponentes. Speciatim illa,
quaę exhibent propoſitionem absque particula
obſcuritatem creante, praeiacens; quat vero ipſum
ſenſum propoſitionis exponibilis potiſſmum de-
clarat, poſiacens audit, item aequipollens quo-
niam acouipollet exponibili, nec non exponeni,
voce ſtrictius accepta, ſiquidem illa potiſimum
eſt, quat exponibilem explicat.

Coruini Logica. E SXS460.

Conſeſt,

Conſect.

Defſinit.



146 Caput V.
Probl.

S. 460. Quomodo exponendae ſint propoſitiones
excluſiuae, ex carum definitionibus patet. Quae-
libet enim duo in ſe continet, adeoque per duas
alias propoſitiones eſt xponenda, quorum altera
praciacens eſt, poſtiacens altera (s. praeced.).

Schol. Qualitatem propoſitionis exeluſiuae exceptiuae
diiudicaturus reſpiciat ad ſenſum illarum, ſiue
id quod inuoluunt. Quaelibet nimirum ex illis

negatiuam adfirmatiuam propoſitionem
inuoluit.

Deſinitt. 46I. Propoſitio, quae enunciat, quatenus
certa idearum relatio locum inueniat, ſiue quate-
nus pracdicatum ſubiecto competat, vel non
competat, vocatur propoſitio reduplicatiua, ſiue
reſtrictiua, item limitatiua.

Schol. Particulae eiusmodi reduplicatiuae ſunt v. g. qua,
quatenus, quoad, ſecundum, iuxta, prout, in quun-
rum. Ratio. denominationis eſt, quia in propoſ-
tione reduplicatiua vnum extremorum repetitur,
ſeu tuplicatur, idque vel per ſe 9cl Gltim per
aliquid ad ipſum pertinens.Definit. S. 462. Vnum alteri competit, vel non com-

petit, aut quatenus hanc vel illam habet eſſen-
tiam, vel attributa, aut quatenus hoc vel illo
pracditum eſt modo, ſeu accidente pracdicabili,
aut qua certam aliquam partem. Vnde oritur
propaſitio declaratiua, quae primum; reſirictiua,
quac ſecundum; denique limitatiua, quae ter-

 tium exprimit.
Schol. Patet, voces propoſitiv reſtrictiua limitatiua àngu-

ſtius hic ſumi, quam 461. vbi erant ſynonyma
vocis: propoſitio reduplicatiua, hie vero ſpecies
illius denotant.

Theor. S. 463. In propoſitio ne declaratiua vnum alte-
ri tribuitur vel denegatur, quatenus hanc habet
eſſentiam vel haec attributa praeced.), ſiue
quatenus ci competit, vel competunt, hoc vel

 hacc



De iudiciis propoſitionibus. I47
haec praedicata neceſſaria (5. 421. I.), per
conſequens propoſitio declaratiua eſt talis, cuius

ſubiectum reſpectu praedicati ſumitur vniuerſali-
ter (S. 385.), per conſequens propaſitio declara-
tiua eſt vniuerſalis 374:)-

Intelligitur hinc regula logicorum, a quatenus ehol.
ſcil. declaratiuo,) ad omne, i. e, ad propoſitionem
vniuerſalem, valer conſequentia.

S- 464. Illud, quod duplicatur in propoſitione Deſinit.
reduplicatiua, vocatur reduplicatum; id quod
relationem habere ad reduplicatum ſignificatur,
audit determinatum Denique determinans ſiue
determinatio eſt illud, ſecundum quod reduplica-
to tribuitur relatio determinati.

S. 465. In propoſitione reduplicatiua ſigniſica- Theor.
tur 1) aliqua relatio determinationis ad redupli-
catum, ſiue quod terminatio reduplicato com-
petat, 2) relatio determinationis ad determina-
tum, denique 3) reduplicati ad determinatum
(S. 464. 467.). Propoſitio itaque reduplicatiuæ
tres alias propoſinones inuoluit (P. s. 70. 65.
quarum quantitas, qua ratione ſit inueſtiganda,
ex ſupra (5. 387) dictis adparet.

S. 466. St quis exponere velit propoſitionem Probl.
reduplicatiuam, per tres propoſitiones id fieri
debere, quomodo illaę ſint eruendae, patet

t praeced.
Integer ſyllogiſmus latet in propoſitione redu- Sehol, I

plicatiua. Alii expoſitionem illius ita inſtitue-
re malunt, vt duae tantum fiant propoſitiones,
quarum prior relationem exprimat reduplicati
ad determinatum; poſterior vero ipſam determi-
nationem exprimat, i c. vel rationem, cur; vel
reſpectum, vel partem, ſecundum quam deter-
minatum eum reduplicato relationem habeat,
enuncier.

Quid ſit propoſitio alſolutade extremo reduplicato, patet Schol. II.

E 2 sx
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ex antecedentibus, ſi nimirum propoſitio Vinci-
dens tantum ſit reduplicatiua. Si particula re-
duplicatiua in propoſitione quadam non qui-
dem expiimitur, ſubintelligenda tamen eſt,
propoſitio illa eſt reduplicatiua, ſed virtuoliter,

ſiue imphcite talis,
Schol.ſI. Poteſt hac occaſione ſacile declarari, quid per ſen-

sum compoſitum, atque diuiſum intelligant logici.
Licet enim non omnes easdem hac de re foucant
explicationes, nos, probariſimos loę icorum ſe-
quuti, ſenſum compoſuum dicimus habere locum,
ſi idea quaedam ſub certa determinatione ſiue
formalitate ſpectatur, eique enm illa determina-

l tione, ſiue formalitate conſideratae, ſiue qua ta-
li, relatio aliqua ad aliud quoddam tribuitur.

ji
Quodſi vero eiusmodi relatio tribuitur tantum
alicui ideae quae talis eſt, ſiue quae illam deter-
minationem habet, non vero praeciſe quatenus

Vil eandem habet, ſiue illi ideae, quae quidem ea
ſ determinatione gaudet, ſed nunc eadem non-

attenta, ſenſus diuiſus obtinet.
Definit. S: 467. Propoſitio comparatiua eſt in qua re-

l latio alicuius pluribus, ſed inaequaliter, tribuitur.
l Cont. S: 468. In Propoſũtione itaque comparatiua

inſtituitur comparatio reſpectu alius cuiusdam,
ſiue vni ex pluribus magis competere, quam reli-
quis, vel alteri, adſeritur pracced.).

Schol. Formari ſolet propoſitio comparatiua ope particula:
rum comparatiuarum V. g., magis, plus, maxime,
minus &e. quae nonnunquam exprimuntur, non

I
raro tamen in voce quadam oceultantur, V. g. in
verbis, vel æradu comparatiuo, vel ſtiperlatiuo.
Vbi propoſitio tantum incidens comparatiua eſt,
propoſitio manet abſoluta, ſed de extremo compara-

l to. Propuſitio virtualiter comparatiua eſt, vbi non
aliqua ratione ex ante memoratis, propoſitionem
comparatiuam eſſe ſignificatur, ſenſus tamen can-
dem comparatiue eſſe accipiendam, innyit.

Ad
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Ad omnem ergo propoſitionem comparatiuam ConſeQt

requiruntur I) res, quibus inaequaliter tribuitur
relatio quaedam alterius, ſiue quae reſpectu ali-
cuius relationis inter ſe comparantur, vocan-
tur comparata ſiue termini comparationis; 2) ali-
quid, reſpectu cuius coniparantur, ſiue quod plu-
ribus tribuitur inacqualiter, hoc eſt rertium com-
Parationis; 3) vt tertium eomparationis pluribus
illis competat inaequaliter, vbi tum iſtud, cui
magis competit, comparatum maius; cui vero
minus tantum, comparatum minus vocatur. Deſinit.

5.469. Si tertium comparationis cuilibet com-
paratorum conuenit, habes propoſitionem proprie
comparatiuam, ſi vni tantum; improprie compa-
ratiuam; ſi nulli, impropriiſſime comparatiuam.
Fundamentum propoſitionum improprje compara- Schol.

tiuarum eſt, quod bonum ꝑracſtat malo; impro-
priiſſime comparatiuarum autem, quod malum
minus eſt bonum reſpectu maioris.

S 470. Quomodo exponi debeant propoſitiones Probl.
comparatiuae, ſatis intelligitur ex S. 467. 468.
469. Hoc ſolummodo notetur, quod in propo-
ſitionibus improprie comparatiuis in vno com-
paratorum, in impropriiſſime comparatiuis
vero in quolibet comparatorum tertii compa-
tationis oppoſitum ſit adſumendum (ſ. 469.).

S: 471. Propoſitio, quae aliquid incepiſſe enun- Definit.
ciat, inceptiua; quae continuationem, continua-
tiua; quae finem, ſiue æ deſinere ſiue deſiſſe,
deſitiua vocatur.
 Cumuæ incipere negationem reſpectu temporis prae- ꝗhol.

teriti, adfirmationem ratione praeſentis: æà conti-
nuore adfirmationem reſpectu praeteriti
praeſentis temporis; æè deſiere reſpectu praeteri-
ti adfirmationem, negationem ratione praeſentis
innuat: hine elucer, quod quaelibet harum pro-

K; politio-



n.

150 Caput V.
poſitionum duas inuoluat alias, in quas ergo re-
ſoluenda eſt, ſi exponere eandem velis.

Deſinit5: 472. Propoſitio, in qua loco ſubiecti poni-
tur pronomen demonſtratiuum, ad alicuialiquid

exhibendum, quod conſtat ex duabus inter ſe
connexis rebus, principali altera, ſed ſenſui mi-
nus patente, altera minus principali, ſenſui tamen
magis obuia, quarum prior in pracdicato expri-
mitur, poſterior vero minus, vocatur propoſitit
exhibitiua, ſiue ſynecdochica, demonſtratiuæ,

ĩtem comprebenſiua. Res illa minus principalis,
in praedicato non expreſſa, vtpote ſenſui ſatis
manifeſta, dicitur vebiculum, item organon,
ſiue inſtrumentum exhibitiunm.

Conſet*'S: 473. Inuoluit ergo exhibitiua propoſitio

Prohl.

Schol.

ſ 1) relationem pronominis demonſtratiui ad vehi-
culum, 2) ad rem principalem, 3) nexum reĩ prin-
cipalis cum vehiculo, ſiue quod res principalis in,
cum, ſub vehiculo exhibeatur (ſ. praeced.).
68- 474. Si quis ergo exhibitiuam propoſiti*nemeſt expuſiturus, quid ipſi faciendum ſit, ex (5.

praec.) videmus. Tres nimirum formandae ſunt
propoſitiones, quarum quaelibet quid enunciarè
debeat, ex s. cit, facile eſt ad intellizendum.

Propoſitiones exhihitiuac non ſunt ſtatim impro-
priac vel etiam tautologicae, licet illas eſſe poſ-
ſe tales, non repugnet. Nunc addemus quae-
dam de diuiſione propoſitionum ratione metho-
di mathematicae.

Definitt. S. 475. Prpuſitio indempnſtrabilis eſt, cuius

Ll

Sehol.

veritas terminis intellectis patet. Demonſirabi-
lis ſiue demonſtratiua, cuius veritas non ſtatim
terminis intellectis patet.
Propoſitio indemonſtrabilis nonnunquam vocatur,

qhae vera eſt, prorſus demonſtrari nequit, ſiue
abſolute inde monſtrabilis eſtt Nos cuom woL-
Fi10 aliis non ita candem vocem adſumere, eſt

maniteſtum. 5. 476.



De iudiciis propoſiionibus. I5I
s. 476. Propoſitiones itaque indemonſtrabi- Conſeẽt.

les probatione non egent (5. pracced.), adeoque
ſunt principia cognoſcendi indubitata (5.78).

S. 477. Propoſsitio theoretica adpellatur in qua Definit.
tantum relatio quaedam praedicati alicuius ad
ſubiectum quoddam ſignificatur; practica vero,
quae enunciat, quomodo aliquid ſit faciendum.
Propoſitio theoretica indemonſtrabilis vocatur
axioma practica indemonſtrabilis, poſlulatum.
Theorema eſt propoſitio theoretica demonſtrati-
ua; problema eſt propoſitio practica demonſtra-
tiua.

Alii terminis hisce paulo aliter vtuntur. Præſertim Schol.
nonnulli problema voeant propoſitionem quam-
cunque, de qua in vtramque partem diſputari
poteſt. Ceterum ad theorema duae requiruntur
purtes, ipſa nimirum propoſitio demonſtranda
demonſtratio; ad problema vero tres, propoſitio
ſcilicet ipſa, ſiue quaeſtio modus operandi, qui vo-
catur ſolutio problematis, demonſtratio.

S. 478. Axiomata ergo poſtulata ſunt prin- Conſeẽt
cipia indubitata 476.):

S. 479. Propoſitio identica ſiue tautologica eſt, Definit.
in qua idem eſt ſubiectum pracedicatum, ſiue
cuius ſubiecto pracdicato cadem reſpondet
idea.

Quidam ad propoſitionem identicam requirunt, vt Schol.
praedicatum quoad ſenſum, quoad vocem
ſit idem cum ſubiecto; nonnulli tantum, vt
pracdicatum ſenſu acquipolleat ſubiecto, ſi vel
maxime quoad vocem diſferat ab eodem. Ad
propoſitiones identicas referuntur quoque illae,
in quibus pracdicatum eſt pars ſubiecti, quae
vocantur ex parte idehticaee

S. 480. Definitio adplicans eſt propoſitio (5. Theor.
277.5chol.), euius ſubiectum praedicatum ſunt

cadem (S. 298.) definitio ergo adplicans eſt pro-

K4 poſitio
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poſitio identica 5. 479.), ſi vero pars definitionis
de ſubiecto praedicatur, eſt propoſitio ex parte iden-
tica praeced. Schol.).

S. 481. Quia propoſitio identica praedicatum
DBabet idem cum ſubiecto .479:), ipſis terminis

intellectis cuilibet ſtatim patebit eius veritas, per
conſequens propoſitio identica eſt indemonſira-
bilis 5475.) Si itaque praeterea ſit theoretica,
eſt axioma  47)-

S. 482. Propoſitio, quae ex vnicæ defuitione ſe-
quitur, legitime formata ſtatim tanquam vera ter-
minis intellectis patet, modo illa definitio addu-
catur, adeoque eſt indemonſtrabilis (5. 45,
quidem, ſi theoretica eſt, axioma; ſi practica,
poſtulatum 477.)-

Habemus hic ſpecies axiomatum poſtulatorum,
vnde axioma poſtulatum in genere ita defini-
ri non debent.

5. 483. Axiomata poſtulata ſunt propoſitio-
nes, quarum veritas ipſis terminis intellectis patet
(5. 477.), theoremata vero atque problemata non
item (6. cit. Propoſitiones ergo theoreticae
practicae, quae ex pluribus definitionibus erui de-
bent, illo demum caſu theoremata ſunt proble-
mata, ſi earum veritas non ftatim ex ipſis termi-
nis patet (5. cit.).

S- 484. Problema eſt propoſitio, quac enun-
ciat, quid ſit faciendum, ſi certum ſcopum obti-
nere velimus (5. 477-). Ex quolibet ergo proble-
mate fieri poteſt propoſitio, enuncians, ſi hoc
vel illo modo agamus, hoc vel illud inde proue-

nire, conſequenter, quac tantum enunciat ali-
quam relationem duarum. idearum. Ergo pro-
blema quodcunque. mutari poteſt in propoſitio--
nem theoreticam (s.cit.)]) Cum vero in proble-
mate requiratur demonſtratio, quod effectus deſi-

derati
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derati participes euadamus, ſi iſtum, qui prae-
ſcribitur,agendi modum obſeruemus (ſ. cit. Sch)-
propoſitio quoyue illa theoretica ex problemate
facta, probatione indigebit, adeoque ex terminis
nondum erit manifeſta. Problema ergo quodcun-
que mutari poteſt in theorema (5. cit.).

S. 485. Corollaria, conſettaria, ſiue porismata Defſinit.
ſunt propoſitiones demonſtratiuae, quae ex aliis
antepoſitis absque multo ratiociniorum adparatu
inferuntur.

Crollarii conſectarii vox interdum adeo late ac- Schol.
cipitur, vt denoter propoſtionem quameunque,
quam ex alia deducimus. Solent tamen ho-
die vt plurimum conſectaria ſiue corollaria re-
liquis adhuc ęnumerati; propoſitionum ſꝑecie-

bus contjadiſtingui, ea quidem ratione, quam
iudicauimus.

S: 486. Quodſi ergo principium aliquod ge- Conſeẽt.
nerale ſtatim ad caſum ſpecialiorem adplice:
mus, conſectarium habemus, ſiue corollarium
(s. praeced.).

Eiusmodi propoſitiones ſolas quidam per corollaria Schòl.
intelligunt, atque adeo voce illa ſtrictius vtun-
tur, quam nos.S. 487. Lemma eſt propoſitio demonſtratiua, Definit.

quae in aliquam diſciplinam ex alia transſumitur,
eius probatione ex iſta diſciplina ſuppoſita. Scho-
lia ſunt propoſitiones, quae adhuc enumeratis ad-
di ſolent, vt alia, vtilitatem habentia in iis ex-
hibeantur.

Abſoluimus ita varias propoſitionum diuiſiones. Schol.
Reſtat, vt de adfectionibus propoſitionum rela-
tiuis quadam addamus.

S: 488. Adfectio propoſitionis eſt vel abſoluta, Definit.
quae de illa poteſt cognoſci abſolute, ſiue in ſe
ſpectata, i. e. non hahito reſpectu ad propoſitio-
nem aliam; vel relatiua ſiue reſpectiua quac etiam
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xa? &o3m adfectio propoſitionis vocari ſolet,
quae de propoſitione tantum poteſt cognoſci,
ſi ad aliam referatur, ſiue habito reſpectu ad
aliam propoſitionem.

S- 489. Oppoſitio propoſitionum eſt illa earum
adfectio, vi cuius vna negat, quod altera adfirmat.
Propoſitiones oppoſitae ſunt, quarum vna adſir-
mat, quod altera negat.

S- 490. Idem non poteſt ſimul eſſe non eſſe
ſ5. 76.) quodſi ergo illud eſt, quod vna propo-
ſitionum oppoſitarum enunciat: non poteſt ſimul
illud habere locum, quod in altera ſignificatur ſ5.
praeced.), per conſequens, ſi vna propoſitionum
oppoſitarum eſt vera, altera erit falla 371:),
siue vtraque ſimul non poteſt eſſe vera (S. cit.)-

S- 491. Oppoſitio propoſitionum materialis eſt,
quae obtinet in propòſitionis materia, ſiue ratio-
ne extremorum; formalis, quae in forma propo-
ſitionum, ſiue in qualitate.5.492. Propoſitiones itaque materialiter oppo-

ſitae ſunt eiusdem qualitatis, ſcd vnum extre-
mum alterius earum oppoſitum ſit neceſſe eſt ex-
tremo vni in altera obuio (ſ. pracced. ſ. 339-
Schol.). Propoſitiones autem formaliter oppo-
ſitae eiusdem debent eſſe ſubiecti pracdicati,
ſed diuerſac qualitatis (58. citt. 397.) Per
conſequens vna catum ſemper erit adſirmans, al-
tera negans (5. 398)-

5. 493. Ideae oppoſitac ſunt vel contradicto-
rie vel contrarie oppoſitac. Contradictorie oppo-
ſitae ſunt, quarum vna alteram ſimpliciter ne-
gat, nec praeterea aliquid ponit; contrarie op-
poſitae vero, quarum vna alteram negat; prae-
tereaque aliquid ponit.
CS. 494. Oppoſitio itaque propoſitionum mate-
rialis eſt vel contrldictoria vęl contraria prae-

ced.),



De iudiciis propoſitionibus. 155
ced.), prout idea vnius propoſitionis idea alterius
Propoſitionis vel contradictorie vel contrarie op-
poſita eſt.

S 495. Oppoſitio formalis propoſitionum contrà- Definit.
ria vocatur, quae obtinet inter duas propoſitio-
nes vniuerſales; ſubcontraria inter duas particu-
lares; contradictoria, quae locum habet inter re-
liquas oppoſitas; quae rurſus diuiditur in prin-
cipaler, quando ſibi opponuntur propoſitiones
diuerſae quantitatis; minus principalem, quae
intercedit inter propoſitiones duas ſingulares,
vel indefinitas.

S: 496. Dãantur pratdicata, quae neque omni- Theor.
bus alicuius idẽae competũnt, neque etiam nulli,
ſed quibusdam inferioribus, vel cuidam inferiori
jllius conueniunt, aliis autem, vel alteri minus
(qualia ſunt modi). Si erœo propoſitionem for-
memus, in qua omnibus illius ideae inferioribus
eiusmodi praedicatum tribuitũr, ea falſa erit 5.
371.), item ſi in propoſitione alia de omnibus in-
ferioribus illud negemus, itidem erit falſa (5. cit.).
Duae ergo propoſitiones, in quarum vna prae-
dicatum aliquod de ſubiecto vniuerſaliter adſir-
matur, in altera idem pracdicatum de eodem ſub-
iecto vniuerſaliter negatur, ambac poſſunt eſſe
falſae; conſequenter duae propoſitiones eiusdem
ſubiecti praedicati, quarum vna vniuerſalis
adfirmans, altera vniuerſalis negans, ſiue duae
Propoſitiones contrarie oppoſitae 495.), roſfunt
eſſe ſimul falſae.

S. 497. Concludere itaque non licet a falſitate Conſeò.
vnius propoſitionum contrarie oppoſitarum ad
veritatem alterius pracced.).

S. 498. Propoſitiones contrariè oppoſitae non Theor.
poſunt eſſc imul vęras (5.499.), per conſequens

a veris
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a veritate vnius ad falſitatem alterius ſemper
concludere poſſumus.s. 499. Modi alicuius ideae cnidam vel qui-

Theopusdam illius inferioribus poſſunt conuenire, cum

aliis non conueniant. Si ergo formemus duas pro-
poſitiones, quarum vna modum alicuius ideae
cuidam vel quibusdam eius inferioribus compete-
re, altera vero cuidam vel quibusdam non compe-
tere adſerit, vtraque poteſt eſſe vera, ſi in qualibet
carum alia inferiora intelligantur (ſ. 371.). Propo-

ſitiones itaque duae particulares, quarum vna ne-
gat, quod altera adfirmat, ſiue duae particulares
oppoſitac (5.489.) ſubcontrarie oppoſitae (5. 495.)
poſſunt eſſe ſimul verae, niſi de iisdem inferioribus in
vtraque propoſitione ſit ſermo hoc enim caſu non
vtramque poſe eſlè veram patet 756.).

s. 500. A veritate itaque vnius propoſitionumConſil. hcontrarie oppoſitarum ad falſitatem alterius

haud legitime concluditur (5. pracced.).
ConCII. S. 501. Propoſitiones ergo ſubcontrariae non

ſemper ſunt oppoſitaè (5: 499. 490.), niſi eo ca-
ſu, quo de iisdem inferioribus ſubiecti ſit ſermo
s: 499. 4385)-

Axioma. ſ. 502. Quodlibet vel eſt, vel non æſt.
Schol. Vocatur hace propoſitio principium excluſi medii in-

ter duo comradictoria, quod in Ontologia ex
principio contradictionis demonſtratur, hie vero,
ceu axioma adſumitur, vtpote experientiae ſatis
conforme.

Theor. S. 503. Pracdicatum quodcunque aut competit
inferiori cuidam, vel inrerioribus quibusdam ali-
cuius ideae, aut minus (S. pracced.). Iam pro-
poſitionum ſubcontrarie oppoſitarum vna prae-
dicatum aliquod cuidam vel quibusdam ſubiecti
inferioribus tribuit, denegat altera 495.), con-
ſequenter propoſitionum ſubtontrarie oppoſitarum
pna ſemper eſt vera altera falſa (5.371.)

5. 504.



De iudiciis propoſitionibus. i/
S. 504. Ergo a falſitate vnius propoſitionum Conſect.

ſubcontrarie oppoſitarum ad veritatem alterius
valet conſequentia prasced.).

S. 505. Cum propoſitiones contradictorie oppo- Theor.
ſitae non ſimul poſſint eſſe vęrac (5 496.), æ veri-
tate vnius ad alterius falſitatem tuto concludere
licet. Praeterea, cum quodlibet vel ſit vel non
ſit (f. 502.), alterutra ſemper erit vera (5. 37I:),
adeoque vtraque falſa eſſe nequit (P. s. 76.), per
conſequens æ falſitate vnius ex propoſitionibus
contradictorie oppoſitis ad veritatem alterius con-

Iequentia itidem eſt legitima.
s. 506. Propoſitiones duae eorundem extre- Deſinit.

morum, eiusdemque qualitatis, ſed diuerſae
quantitatis, dicuntur ſubalternac; propoſitio-
vniuerſalis ex iisdem, ſubalternans; particularis,
ſubalternata. Relatio propoſitionis ſubalternan-
tis ad ſubalternatam dicitur ſubalternatio pro-
poſitionum.

S. 5057. Idem non poteſt ſimul eſſe non eſ- Theor.
ſe (P. 5. 76.), quodſi eręo praedicatum quoddam
omnibus inferioribus alicuius ſubiecti competat,
vel non competat, idem quoque cuidam vel qui-
busdam inferioribus illius ſubiecti competat, vel
non competat, neceſſe eſt; per conſequens pro-
poſitione ſubalternante vera, ſubalternata etiam
vera ſit oportet (5. 506. 371.), ſiue a4 propoſitio-
ne vniuerſali vera ad partitularem veram conſe-
quentia valet.

S. 508. Dantur praedicata, quae vni, vel ali- Theor.
quot inferioribus ſubiecti cuiusdam competunt,
neutiquam vero omnibus (5. 496.). Licet itaque
propoſitio ſubalternans falſaſit; ſubalternata ta-
men poteſt eſſe vera (5. 506. 371.). A falſi-
tate ergo ſubaliernantis, ſiue vniuerſalis, ad fal-

ſitatom
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ſitatem ſubalternatae, ſiue particularis, non valet
conſequentia neque a vera ſubalternata, ſue par-
ticulari ad veram ſubalternantem, ſiue vniuer-
ſalem, concludi legitime poteſi.

S. 505. Quodſi aliquod praedicatum ne vni
quidem, vel aliquot ſubiecti cuiusdam inferiori-
bus competit, neque competit omnibus per
princ. contradict.). Ergo a falſitate ſubalter-
natae, ſiut particularis propoſitionis, ad falfita-
tem ſubalternantis, ſiue vmuerſalis, recte conclu-
ditur (5. 506. 37I.).

S 5 10. Conyerſio propoſitionis eſt mutatio eius
in aliam talis, vt ex praedicato prioris fiat ſub-

iectum, ex ſubiecto prioris pracdicatum, eadem

Sehol.

Theor.

Schol.

Probl.

extremorum relatione quantitate ſeruata: vbi
tum prior illa propoſitio, cuius extrema in altera
transponuntur, conuerſa, vel etiam conuertenda,
poſterior vero, ex illa orta, conuertens vocatur.

Alii, non ſatis licet adcurate, hisce denominatio-
nes permutant.

5. 511. In omni propoſitione reperitur extre-
morum ad ſe inuicem relatio (P. S. 65.), quam
tolli, ſi ſubiectum fiat praedicatum, praedi-
catum ſubiectum, nulla eſt ſufficiens ratio, ſiqui-
dem eacdem manent ideae locus nihil in rę
mutat. Hinc ex qualibet propoſitione poteſt
fieri alia, eorundem ſed transpoſitorum tantum
extremorum; per conſcquens omnis propoſitio
conuertibilis (5. praeced.).

Fundamentum itaque conuerfionis propoſitionum
eſt reciprocatio; ſiue muersiv, quom vocant, re-
lationis.

S. 512, Propoſitionem conuerſurus inquirat,
quodnam ſit in æa ſubiectum, quodnam praedi-
catum, tum formetaliam, ponendo pracdicatum
in locum ſubięcti, ſubięctum vero in locum pras-

dicati,
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dicati, ſeruet eandem extremorum relationem

quantitatem, i. e. ſi conuertenda ſit adfirmans,
conuertentem identidem faciat adſirmantem, ſi
negans, negantem; ſi pracdicatum conuerſaæ ſit,
tantum particulare, idem in conuertente loco
ſubiecti poſitum, particulariter accipiat, adeoque
propoſitionem eonuertentem particularem faciat,
ſin vero praedicatum conuertendae ſit vniuerſa-
le, conuertens etiam fiat vniuerſalis; denique ſi
ſubiectum conuertendac ſit vniuerſale vel parti-
culare, id in conuertente loco pracdicati poſi-
tum etiam ſumatur vel yniuerſaliter, vel parti-
culariter (5. 520.).

Patet vniforrmem ſemper eſſe conuertendi modum, Schol
ſi propoſitio ſpecterur materialiter. Interim lo-
icl triplicem ſtatuerunt conuerſionem, de qui-
us nunc paucis.

S. 513. Conuerſio ſimplex eſt conuerſio ita fa- Deſinit.
cta, vt eadem quantitas propoſitionis, cademqu

qualitas, propoſitionis terminorum ſerue-
tur. Conuerſio per atcidens vocatur, ſi termino-
rum pariter ac propoſitionis qualitas ſeruatur,
ſcd vniuerſalitas propoſitionis mutatur in parti-
cularitatem Conuerſio per contrapoſitionem, ſi

quantitas qualitas propoſitionis manet,
terminorum qualitate mutata i, e. vt negatiui
in poſitiuos mutentur vice verſa.
Addi poteſt hisce ſpeciebus conuerſionis quarta, ꝗehol.

quando ſcilicet eadem ſeruatur qualitas, ſed par-
ticularitas mutatur in vniuerſulitatem, quae do-
&trinae gratia poſſet vocari conuerſiv plus quum
simplex. Conſ, medit. Logicam ſpectantes 5o.
Diſpieiemus nune, quandonam harum ſpecierum
quaelibet poſſit adhiberi.

5 14. Si praedicatum in propoſitione vniuerſa- Theor.
liter adfirmante eſt aeque late patens ac ſubiectum,

ſiue
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ſiue pracdicatum ſubiecto proprium, omnia in-
feriora illius pracdicati pertinent ad illud ſubię-
ctum (P. 5. 6.); adeoque hoc caſu propoſitionem
vuniuerſaliter adfirmantem ſimpliciter conuertere
licet, Quodſi vero praedicatum communt tantum
ſit, non omnia ea, quibus iſtud competit pracdi-
catum, pertinent ad illud ſubiectum (s. I.), per
conſequens ſumitur tantum particulariter (ſ.
1I2.), atque adeo hoc caſu propoſitionem vni-

uerſaliter adfirmantem per accidens tantum con-
uertere licet (5. 513.)-

S. 515. Ergo propoſitio vniuerſaliter adſir-
mans, in qua pracdicatum conſtituunt vel eſſen-
tialia omnia ſimul ſumta, ſiue reciproca, vel at-
tributum proprium, vnum, vel plura, eſt ſimpli-
citer conuertibilis (5. I. 514.), quod etiam de
propoſitione identica definitione quacunque
valet. Propoſitio vero vniuerſaliter adfirmans,
cuius pracdicatum eſt eſſentiale, vel attributum
commune, vel modus communis, conuerti tan-
tum poteſt per accidens (ſ. citt.).

S. 516. Si in propoſitione particulariter adfir-
mante quoddam tantum praedicati inferius ad ſub-
iectum pertineat, propoſitio illa conuertenda eſt per
accidens (5. 513.), vbi vero omnia praedicati in-
feriora pertinent ad illud ſubiectum, pracdicatum
ſumitur vniuerſaliter reſpectu iſtius ſubiecti (ſ.
112.), conſequenter eiusmodi propoſitio particula-
ris aifirmans conuerti poteſt, per conuerſionem
plus quam ſimplicem (5. 513. Schol.).

S- 517. Pracdicatum propoſitionis negantis
ſemper eſt vniuerſale, niſi particularitatis ſignum
eidem ſit additum (5.416.), per conſequens omnis
propoſitio negans, quae jn pracdicato ſignum
particularitatis expreſſum non habet, ita poteſt
conuerti; vt propoſitio conuęrtęns accipiat ſub-

iectum
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iectum vniuerſale (5. 5Io.), adeoque propoſitio
conuertens fiat propoſitio vniuerſalis (s. 374:
conſequenter propoſitiones vniuerſaliter negantes
ita ſunt conuertentae, vt prodeat iterum vniuerſa-
lis negans, adeoque conuertens eandem hæbeat
quaniitatem qualitatem, quam conuerſa, con-
ſequenter ſimpliciter (5.523.). Propoſitiones vero
Particulariter negantes poſſunt ita conuerti, vt
Prodeat vniuerſalis negans, conſcquenter pro-
poſitio particularis negans poteſt conuerti per
tonuerſionem plus quam ſimplicem (85.513.)-
Interim ne pracdicatum propoſitionis conuerten-
tis flat vnineęrſale, vipote in propoſitione negan-
te (S. 416.), cim in propòſitione conuertenda,
vbi erat ſubiectum, non eſſet niſi particulare,
particularitatis ſignum pracdicato eſt adiicien-
dum cit. Schol.).

Interim, quoniam, ſi illud poſterius fiat, incommo-
da prodiret praedicatio (3 411. Conſect.), logici

hanc ingrediuntur viam: propoſitionem particu-
lariter negantem mutant in paiticularem adfir-
mantem, ſed infiniti proedicati, rumgue ean-
dem ſimpliciter conuertunt.

S. 518. Propoſitiones ſingulares acquipollent Theor.
vniuerſalibus (377.), per conſequens earum con-
uerſio inſtituenda eſt eodem mvdo, vti vntuerſalium
(5. 524. ſeqq)

5. 519. In omni propeſitione pracdieatum de Theor.
ſubiecto vel adfirmatur, vel negatur (§.396.), per
conſequens cuicunque pracdicatum iſtud, vel non
competit, vel competit, ſubiectum non eſt (P.
76.), orgo quaeuis propoſitio poteſt conuerti ita,
vt quantitas qualitas propoſitionis retincatur,
mutetur vero qualitas tertninorum, adeoque ꝓro-
poſirio quaelibet poteft conuerti per contrapoſitio-

nem (S-513)
Coruini Logica. L Quae
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Quac adliuc docuimus de variis propoſitiones con-

uertendi modis, in ipſa propoſitionum materia
habent fundamentum. Logici alii reſpiciunt pro-
poſitionis formam, ſccundum quam, quia praedi-
catum propoſitionis adfirmantis eſt particulare

415.), negans vniuerſale (ſ.416,), ita conuer-
ſionem inſtituendam eſſe docent: propoſitio vni-
uerſulis adfirmans, per accidens; particuluris adfr-
mans, ſimpliciter; vniuerſalis negans, ſimpliciter,
el eriam per accidens (5. 414.): denique particu-
laris negans, mutata ontea in particularem adfir-
mantem infiniti praedicati ſfimpliciter conuertotur.
Recte illa ſe habent, nonnunquam tantum minor
quantitas in conuertente ponitur, >nari poni pot-
uiſſet, ſalua veritate.

S. 5 I9. Si conuerſio fiat, reſpiciendo ad propo-
ſitionis materiam, omnia manent in conuer-
tente, prout erant in conuerſà 5I4: ſꝗ.), hoc
ſolo mutato, vt ex ſubiecto pracdicatum, ex prae-
dicato vero ſubiectum factum fuerit, (5. 510.)
quod ſalua veritate fieri potæſt 511.). Hinc
propoſitio conuerſa ſi eſt vera vel falſa, conuertens
vera vel falſa non minus erit 371. &P. 5. 76.»

vice verſa, ſi propoſitio conuertens ſit vera vel
falſa, conuerſa quoque vel vera vel falſa ſit neceſſe

eſt (55. citt.).Fieri poteſt, vt in conuertenda praedicatum com-
mune ſubiecti vniuerſaliter de eodem praedice-
tur, cum non niſi particulariter praedicari debe-
ret. Hac ratione propoſitio conuertenda falſa (ſ-
371.), cum conuertens, ſi conuerſio fiat ſecun-
dum formam, ſit vera. Interim, ſi conuertatur,
ꝗuidem vt materia propoſitionis reſpiciatur, pro-
poſitio conuertens. euadet particularis (5. r14.),
ita, vt praedicatum in codem ſumatur vniuerſali-
ter, v. g. ſi conuertenda propoſitio ſit: omnis ſpi-
ritus eſt finitus conuertens haee erit: quoddam
finitum eſt omnis ſpiritus, adeoque, cum ꝑraedi-

catum
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catum particulariter tantum nexum habeat cum
ſubiecto per hypoth.): conuertens non minus
erit falſa, quam conuerſa 371).

Si in conuerſione propoſitionis reſpiciatur ad for- Schol. II.
mam; vera quidem conuertenda, vera etiam erit
conuertens, ſiquidem nilul plane mutatur, niſi
quod fortaſſs loco vniuerſalitatis paiticularis tan-
tum quantiras in conuerr. nte aliquando ponatur

7:9. Schol), quod ſine veriratis damno fier
poteſt (5.a14). Interim, quia particularitas non
viciſſim inuoluit vniuerſalitatem ꝗ. 12.): con-
uertens propoſitio interdum poreſt eſſe vera, eum
falſa eſſereonuerſa. V. g. omuis ſoiritus eſt fini-
tus, ſi formam propoſitionis obſeruemus, itæ
conuertitur: quoddam finitum eſſ ſpiritus; vbi

 conuertens vera eſt, conuerſa autem minus.
S. 520. Propoſitiones aequipollentes vocantur, Defſinit.

quae ſenſu conueniunt, licet verbis diſcrepent;
aequipollentia eſt conuenientia propoſitionum

ratione ſenſus, quae terminis tamen diſcrepant.
Aequipollentia propoſitionum grammatica ſiue ver-
balis eſt, quae vnice dependet a ſynonymicis ex-
preſſionibus; logica vero ſiue realis quae in di-
uerſis aliquam rem concipiendi modis fundamen-
tum habet. Aequipollentia logica rurſus diuidi-
tur in materialem, quae in ſubiecto X pracdica-
to deprehenditur, ſiue ex nexu terminorum pro-
poſitionis reſultat; formalem, quando termi-
ni propoſitionis manent iidem, ſed quantitas

qualitas, cadem licet ſemper, diuerſimode
cxprimitur.

Aequipollentia grammatica relinquitur gramma- Schol
ticis atque oratoribus; logica tantum philoſo-

phiae ſeruata.
5. 521I. Propoſitiones itaque, conuertenda Conſeẽt.

conuertens, ſunt propoſitiones logicè acquipol-
lentes (5: praccęd. 5I9.).

i

La Aequi-
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Schol. Aequipollentiam formalem verſiculis quibusdam
exprimere voluerunt logici yetuſtiores, ſcil.

Non omnis, quidam non; omnis- non, quaſi
nullus

Non nullus, quidam; ſcd nullus- non valet
omnis,

Non aliquis, nullus; non quidam- non valet
omnis

Non alter, neuter; neuter-non praeſtat vter-

que,quihus tamen cosdem nondum omnis exhauſiſ
ſe, aliis iam eſt obſeruatum.

S- 522. Cum propoſitiones aequipollentes ratio-
ne ſenſus conueniant, licet diſcrepent modis ex-
primendi (5. 520.); ſenſus earum eſt idem (P.
S. T.) per conſequens, ſi vna earum vera eſt vel

ſalſa, altera quoque vera vel falſa neceſſe eft.
Schol.. Variae propoſitiones ex ſapra memoratis adhue poſ-

ſunt referri ad aequipollentes, v. g. propoſitio
exponibilis acquipollet exponentibus ipſius ſimul

 ſumtis; propoſitiones plures, quae inferioribus
alicuius ideac plenc enumeratis commune tri-
buunt praedicatum, alii, quae de ſuperiori idea
idem praedicat vniuerſaliter &e.

l caPvr VI.
DE

RATIOCINIIS ET SYLLOGISMIS.
Sequitur nune, vt de tertia quoque mentis opera-

tione, ratiocinio nimirum atque ſyllogismo, eo,
quac ſunt neceſſaria, paucis ęxplanemus. Do-
ctrina haecee praecipua merito cenſetur logicae
pas, ad quam adeurate pertractandam, cuncta
tere adhue expoſita, faciunt.-

Schol.

s. 533-
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5- 523-
PRopoſitiones dicuntur conuenientes, quarum vnã Deſinit.

poſita altera ponenda, vel etiam vna remo-
ta, altera remouenda eſt. Propoſitiones diſcon-
uenientes ſunt, quarum vna poſita, altera remo-
uenda eſt; vel vna remota, altera eſt ponenda.
Conuenientiam diſconuenientiam propoſitio-
num vocabimus earum relationem.

5. 524. Cogitatio relationis duorum iudicio- Definit.
rum vocatur ratiocinium, ſiue ratiocinatio, dia-
noea; ratiocinium vero ſymbolice expreſſum,

syllogiſmus audit, item diſcurſus, argumentatio,
argumentum &c.

S. 525. Syllogiſmus ſimpliciter, vel etiam ſtriẽte Definn.
ſic dictus vocatur, ſi propoſitionum relatio inniti-
tur conuenientia terminorum. Conſequentiae imme-
diatæe locum habent, ſi propoſitionum ad ſe inui-
cem relatio ſuperſtruitur ipſarum propoſitionum
conſtitutioni, terminorum relatione non attenta.

5. 526. Eadem poſſunt ſibi inuicem ſubſtitui Theor.
(P. 5. I.), per conſequens ideac quoque eaedem.
Quodſi ergo habueris ideam quae eadem eſt cum
extremo quodam alicuius propoſitionis, hanc in
Iocum illius tuto ſubſtituere licet, adeoque aliam
formare propoſitionem, quae eandem relationem
alterius extremi, propoſitionis prioris, cum hac
ĩdea enunciat, quam prior propoſitio de altera
idea, quæ cum hac eſt eadem, ſignificabat. Hinc per
ſubſtitutionem idearum earindem formari poteſt
ex vna propoſitione alia quaedam, quae ponenda
eſt, vel remouenda, illa poſita vel remota, conſe-
quenter propoſitiones conuenientes (ſ.523.), at-
queadeo ope ſubstitutionis idearumgignitur ratioci-

nium, ſiue ſyllogiſmus ſtricte ſic dictus (5.524.525.)-
S. 527 Syllagiſmus quilibet ſtricte ſic dictus in- Theor.

uoluit relationem duarum. propoſitionum ad ſe

L3 inui-
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muicem, quae in idearum, ſiue terminorum con-
uenientia fundatur, (5. 525.), per conſequens

fieri debet ſubſtitutione idearum earundem .1)
Totum itaque negotium ratiocinandi abſoluitur

ſubſtitutione idearum earundem, vnde in ſequen-
tibus enucleandum erat, qua ratione illa ſubſti-
tutio fieri legitime queat.

5- 528. Quidquid valet de idea ſuperiori vni-
uerſaliter, valet de quoliber inferiori (S. 1I4.),
quidquid autem particulariter tantum valet de ſu-
periori, non ſtatim determinate valet de hoc in-
feriori (ſ. 1I6.), ſed disiunctiue de vno ex infe-
rioribus plene enumeratis. Quidquid valet de
ĩnferiori, valet quoque de ſuperiori eius quocun-
que particulariter II9.), cum ideae ręci-
procae ſibi ſemper ſubſtitui queant (5.61.): quic-
quid de vna idearum reciprocarum valet, valet
quoque de altera, vel vniuerſaliter vel particu-
lariter, prouti de priori valebat (P. 76.). Cum
ergo idea ſuperior inferior, itemque ideae re-
ciprocae, ſint ideae conuenientes (ſ. 61. P.
S. 62.), neopracterea alias conuenientes dari, ſit
manifeſtum: quicquid valet de idearum conueni-
entium vna; vel adfirmatiue vel negatiue, valef
quoque de altera,

Propoſitio haecce vocatur a logicis dictum de omni
nullo. Veteres dictum de omni ita enuciabant:

quidquid praedicatur de omni; illud etiam praedicatur
de aliquo i, e. quidquid praedicatur de ſuperiori
fiue genere vel ſpecie vniuerſaliter, pracdicari
etiam poteſt de quolibet eius inferiori; quo etiam
reterebant, quod cuicungue competit definitum,
ei competat definitio vice verſa. Dictum au-
10m de nullo ſequentem in modum exprimebant:
quidquid praedicatur de nullo, nequè praedicatur de
aliqub, ſiue quidquid negatur de omni, idem
ctiam negatur de aliquo, i. è quidquid negatur

 de
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de ſuperiori (ſiue genere vel ſpecie) vniuerſaliter,
de omnibus etiam inferioribus illius eſt negan-
dum; quorſum referebant hane regulam: cuicun-
que non competit definitio, ei nec competit defi-
nitum, vice verſa. Interim dictum de omni
nullo, prouti a nobis eſt propoſituni, geneſin ra-
tiociniorum melius oſtèndit, fimulque latius pa-
tet quam dictum de omni nullo Ariſtotelico-
rum, quod in praclectionibus vberius erit oſten-
dendum. Veritas diti de O. N. ex dictis pa-
tet. Innititur ſcil. prineipio contradictionis, ex
quo per conſequentiam immediatam deducen-
dum eſt. Reſpondeatur ad dubium, vtrum ille,
qui dictum de O. N. vult probare, committat
circulum vitioſum.

S. 529., Si ratiocinium fieri debet, ſemper re- Definit.
quiritur propoſitio aliqua, quae enunciat, ſub-
jecto cuidam aliquid competere vel non compe-
tere, fundamentum pragbet ratiocinio, hacc
vocatur propoſitio fundamentalis ſiue continens.
Tum ſubſtituenda eſt in locum vel ſubiecti, vel
praedicati propoſitionis fundamentalis ideã cum
eo conueniens, vt noua hinc prodeat propoſitio,
in qua alterum extremum propoſitionis funda-
mentalis cum idea euoluta eadem relatione con-
nectitur, qua cum eodem connectebatur idea, in
cuius locum alia fubſtituta eſt, ſiue ex qua euo-
lutio eſt facta. Haec propoſitio dicitur concluſia.
Terminus ille propoſitionis fandamentalis, ex
quo euolutio eſt facta, vocatur medius terminus
ſiuè medium. Porro in omni ratiocinio ſyllo-
giſmo propoſitio requiritur, enuncians, quod idea
cuoluta cum ea, x qua ęuoluta eſt, habeat con-
uenientiam, ſiue ſubſumtio (5.406. Denique
conſequentia adſit neceſe eſt (S. 436. 525: 523)-

Quacenam ideae poſſunt euolui, pater ex ſ.528. ſcil. Sehol
ſemper poteſt tuto ſubſtitui idea reciproca, qui-

L 4 dem
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dem eadem quantitate; idea quaecunque ſupe-

,tior, ſed non niſi particulaiiter; idea vero inferior
ſubſtituti non poteſt, nHi illa, cui ſubſtitui debet,
ſumatur vniuei ſaliter; ſi enim particulariter tan-
tum accipiatur, ſubititui quidem poſſunt omnia
inferiora disiunctiue ſumta, non vero determina-
te hoc vel illud inferius (5. 116.).

S 530. In omni ergo ſyllogiſmo, 1) tres requi-
runtur prepoſtiones ſ. praec.), 2) tres termini
quorum quippe duo ſunt in propoſitione funda-
mentali, tertius vero eſt ille recens eu-lutus,
qui in ſubſumtione cum eo connectitur, ex quo
euolutus eſt, in concluſione vero cum altero ex-
tremo propoſitionis fundamentalis. Denique
3) medius terminus (qua talis) concluſionem in-

gredi non poteſt (s. praeced.).
Regulam, quod in ſyllogiſmo quolibet tres tan-

tum debeant eſſe termini, non ita eſſe inrelligen-
dam, quaſi tribus tantum vocibus conſtare re-
beat ſyllogiſinus, facile patet, cum primiẽ ex
definitione termini propoſitionis (s. 357. Schol.
Termini enim poſſunt eſſe complexi, variasque
adiectiones propoſitiones incide ntes habere
(5. 346. Schol.),

Schol.I. Vario modo plures termini, quam tres, poſſunt in-
gredi ſyllogiſinum, eumque reddere vitioſum;
mterdum explicite maniſeſte, vt ex ipſis vocibus
ſtatim pateat; plerumque vero implicite, vt tres
tantum termini adeſſe videantur, ſi voces ſpectes,
ſed reuera tamen plures deprehendantur, ſiqui-
dem vnus terminus modo hoc, modo alio ſignifi-
catu ſumitur, Tale quid contingere poteſt v. g-
per aequiuvcationem per caſus obliquos, per oppoſitio-
nis mutationem, ſi vox ſumatur in abſtracto iam in
concreto; modo in ſtatu, dein in diſtractione, vel
ampliatione, vice verſu: mox in ſignificatu ad-
pellatiuo, moæ in ſignificatu proprio; item, ſi nunc
terminus denoter rem quoad ſubſtantiamiantum, nunc

qua accidentia quoque &c. RIDY-
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RIDIGERVS in ſenſu veri falſi, Lib. IL cap. VII. Schol.lll.
ſibi aliis perſuadere cupit, 3uſſe ſyllogiſmum
quatuor re minorum fieri, cuius tmen conſe-
quentia ſir legitima, ſi nimirum ex ſubieto

ex ꝑracdicato propoũtionis lundamentalis in-
ſtituatur euolutio, illac ideac euolutae in con-
clulione conneẽtantur v. g. omnis homo eſt ra-
tionalis, ergo quoddam animal habet libeita-
tem. Vocat eiusmodi ſyllogiimum, ſiue modum
concludendi, complexum, vti illum, in quo ex vno
tantum extremo propoſitionis fundamentalis fit
euolutio, iucomplexum adpellat. Verum, cum
in ſyllogiſmo elusmodi complexo duo fint me-
dii termini, itemque duae reuera ſubſumtiones;
duo etiam ſyllogismi incomplexi in tali Ridige-
riano latent, vti vg. in exemplo dato latent ſe-
quentes: omnis homo eſt rationalis, quoddam
animal eſt rationale Quidquid eſt rationale, ha-
bet libeitatem; quoddam animal eſt rationale,
ergo quoddam animal habet libertatem.

Se 531. Ratiocimum ſiue ſyllogiſmus dicto de Definit.
omni nullo conuenienter formatus, formam
habet legitimam; qui vero minus, peccat in for-
ma, quid quod reuera ratiocinium ſyllogiſ-
mus non eſt.

Vt autem clarius pateat, quid requiratur,
mus dicto de omni nullo conuenienter inſtrui
debet, logici regulas quasdam ſyllogiſmorum ex

dicto illo deducere ſolent, quae, quoniam omni-
bus ſyllogiſmis ſunt communes, regulae ſyllogiſticæ
generales vocari ſolent. Quacdam ex illis adlarac et
demonſtratac iam ſunt ſ. 530.), reliquas inueni-
mus in ſequentibus. Ceterum ex dictis poreſt iu-
dicari, quid de aliorum definitione ratiocinii
ſyllogiſini ſit ſontiendum, quando dicunt, illud
vel illum eſſe operationem mentis; qua ex duo-
bus iudieiis ideam communem habentibus, ſiue
ex duabus ꝑropoſitionibus terminum commu-

Ls nem

ſi ſyllogis- Sehol.
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nem habentibus, formatur rertium iudicium,
vel tertia propoſitio, combinando ideas, vel ter-
minos in vtroque iudicio vel vtraque propoſitio-
ne diuerſas vel diuerſos.

Deſinitt. 532. Ideae ratiocinium ingrẽdientes vocan-

tur materia ratiocinii proxima. Hinc quid ſji-
logiſmi ſit materia remota proxima, intelligi-
mus, termini ſcilicet propoſitiones ſyllo-
giſmum conſtituentes.

Deſinitt. s. 533. Subiectum concluſionis vocatur termi-
nus minor, vti praedicatum eiusdem terminus
maior audit, communi vero nomine dicuntur
termini extremi, diſferunt æ termino medio,
qui ſupra definitus eſt (ſ. 529:)-

Definit. S: 534. Propoſitio fundamentalis ſyllogiſmi
ſubſumtio, communi nomine vocantur praemiſ-
ſae (ſcilicet propoſitiones concluſioni), ſiue

lumtiones: ſi concluſio ex praemiſſis ita for-
matur, prouti dicto de O. N. eſt conueniens,
dicitur ex iis ſequi, ſiue inferri,

Theor. S. 535. Medius terminus tam in propoſitione
fundamentali, quam in ſubſumtione eſt obuius
(5. 529.), per conſequens in vtraque praemiſſa-

rum occurrit (ò. pracced.) ſiuc eſt terminus prae-
miſſurum communis.

Definit. 536. Illa praemiſſa, quae continet terminum
minorem cum medio coniunctam, vocatur minor
propoſitio; in qua vero maior terminus cum me-
dio occurrit, propoſitio maior audit.

Theor- S. 537. Vnum extremum concluſionis deſumi-
tur ex propoſitione fundamentali, alterum ex

ſubſumtione (s. 529.), ergo in qualibet prae-
miſſa occurrit vnum extremum concluſionis
6. 534), per conſequens in quolibet ſyllogiſmo
vna pracmiſſa continet ſubiectum, altera pracdi-

catum
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catum concluſionis 357. Sch.), atque adeo in
vna terminus maior, in altera terminus minor de-
prehenditur, neceſſe eſt 133). In quolibet
itaque ſyllogiſmo vna praemiſarum iſt propeſitio
mator, altera vero propoſitio minor 5. praeced.).

5. 538. Propoſitio ſubſumta, ſiue ſubſumtio Theor.
omnis eſt propoſitio adfirmans 408.), adeo-
que vna minimum ex praemiſſis ſyllogiſmi cuius-
cunque ſit adfirmans neceſſe eſt ſ5. 534-)- Ergo
ex puris negatiuis (ſilicet praemiſſis) nihil ſequi-
tur (5. 534-)

Licet nonnunquam ex puris negatiuis ſyllogismus Sehol.
confici poſſc yideatur; reuera tamen eo caſu
non poteſt vtraque pracmiſſa eſſe negans, ſed
alterutra erit infinita, vel de extremo negato,

V. g. quicunque non credit, non ſaluatur: Caius
non credit, eręoCãius non ſaluatur, vbi propoſitio
minor eſt adfirmans, ſed infinita reſpectu praedi-
cati. Idea enim illa, ex qua euoluitur idea Caii, eſt:
uui non credit, adeoque in minore nunc indica-
tur, quod Caius ſit non credens, quam propoſi-
tionem eſſe adfirmantem, quilibet videt.

S 539 Concluſio oritur dum combinantur Theor.
termini praemiſſarum diuerſi (ſ.529: 534.), cum
itaque iidem termini in concluſionem ſint adſu-
mendi, qui deprehenduntur in praemiſſis, nihil
in illis immutaãre licet (P. S. I.). Hinc neque
plus, neque minus ſit in concluſione, quam in
praemiſſis

Eadem regula patet exinde: quia ſi addere in con- ꝗehol
cluſione velimus, quod in praemiſſis non erat,
vel etiam demere, quod adfuit in praemiſſis,
reſultarent inde termini plures, quam tres, quod
non licet ſꝗ. 530.).

5. 540. In quolibet ſyllogiſmo ex medio termi- Theor
no alia-euoluitur idea, quae vel eſt cum eo reci-
proca; quo caſu quaclibet idea altęri competit

vni-
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vniuerſaliter 6I. 122.); vel inferior, vbi
medius terminus eidem competit vniuerſaliter

112. &P. s. 61.), vel ſuperior, tum haec
de medio termino vniuerſaliter valet (5. citt.).
Cum itaque alia idea ex medio termino euolui
non queat, niſi vel reciproca, vel inferior, vel
ſuperior (5. 521.): in pracmiſſis cuiusque ſyl-
logiſmi vna ſit nęceſſe eſt, quac enunciet vniuer-
ſalem relationem vnius ideae ad alteram, per
conſequens vna minimum pracmiſſarum in omni
ſyllogiſmo vniuerſalem propoſitionem inuoluat
neceſſe eſt (5. 371.)- Etgoex puris particulari-
bus (praemiſſis) nihil ſequitur.

Videtur nonnunquam aliquid ſequi ex puris parti-

cularibus, V. g. quidam eruditi ſunt ambitioſi,
quidam homines ſunt eruditi; ergo quidam ho-
mines ſunt ambitioſio. Verum propoſitio mi-
nor, formaliter lict particularis, vniuerſalem
tamen inuoluit, nimirum cius conuerrentem,
omnis eruditus eſt iomo, quae cum ipſa eſt acqui-

pollens. Logici interim requirere ſolent, vt for-
maliter quoque vna minimum ex praemiſſis ſit
vniuerſaliss Non raro enim, ſi hoc non obſer-
uatur, abſurda eſt concluſio, v. g&, quidam ho-
mo eſt pius; quidam homo eſt impins; ergo
quidam impius eſt pius, logicis autem tales re-
gulas ſylogiſticas condere curac cordique erat,
quae tuto ſemper valerent.

S- 541. Paãrs detilior praemiſſarum eſt reſpectu
qualitatis pracmiſſa negans, reſpectu quantitatis
particularis. Quid ſit pars fortior hinc patet.

S 542. Quoniam facile contingit, vt plus con-
tineatur in concluſione, quam in pracmiſſis, ſi
vna ex praemiſſis fuerit particularis, concluſio
fiat vniuerſalis; nec non, ſi vna pracmiſſarum ſit
negans, concluſio euadat adfirmans; eiusmo-
di vero quid minime iceat (5. 539.); ſequitur,
vi ſi alterutra pracmiſſarum ſit particularis, con-

cluſio
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cluſio etiam particularis eſſc debeat; ſi negans,
eadem qualitate praeditam eſſe oporteat conclu-
ſionem. Concluſio itaque ſequi debet, ſiue imita-
ri partem debiliorem (S. praeced.).

S: 543. Si propoſitio fundamentalis eſt vera,
ſubſumtio itidem, tum illa relatio idearum, quæ
in propoſitione fundamentali indicatur, habet

locum, idea quaedam ſubſtituta alterutri ex-
tremorum propoſitionis ſundamentalis, cum eo-
dem habet conuenientiam 529. 371.),
per conſequens eadem relatio ad alterum extre-
mum propoſitionis fundamentalis eidem corpe-
tit, quae competit illi ideae, cui ſubſtituta eſt (P.
s. 63.) atque adeo, ſi praemiſſae ſunt verae, con-
cluſio quoquevera ſit neceſſe eſt (5.531.528.371.),
ſiue ex vero non niſi verum ſequitur 534)-

Si loquimur de veritate propoſitionis fundamentalis
ſubſumtionis, facile patet, nos non tantum re-

quirere, vt propoſitiones in ſe ſpectatae ſint verac,
ſed etiam, vt vna tanquam ꝑronoſitio fundamen-
talis vera ſit, altera ſit vera ſubſumtio. Non-
nulli regulae in ꝗ, adductac addendum putant;
in legitima forma; ſed illud non exiſtimamus opus
eſſc, ſiquidem iſtud termino: ſequi, iamiam in-
nuitur. Vbi vero forma leęitima non eſt, ibi non

sſequitur concluſio ex illis propoſitionibus, quae
pro praemiſſis habentur.

s. 544. Si ergo concluſio ſit falſa, aut prae-
miſſarum vna, vel vtraquę eſt falſa, aut non
ſequitur ex illis propoſitionibus, quae pro prae-
miſſis venditantur (5: 543: 534:) I aut in ma-
teria aut in forma vitium occurrat oportet (ſ.

532. 531.) yS- 545. Entia maxime alioquin diuerſa conue-
nire tamen in aliis adfectionibus poſſunt (per On-
tol.), reſpectu quarum ſibi poſſunt ſubſtitui
(P. 5. I.). Fieri itaque poteſt, vt licet propoſi-

tio

Theor.

Sehol

Conſeæ.

Theor.



Conſeẽt.

Sehol

Theor.

Schol.

174 Caput VI.
tio conſtituens vnam praemiſam ſit falſa, inde
tamen deducatur concluſio vera. Ex falſo adeo-
que interdum aliquid veri ſequitur.

S. 546. Hinc ex concluſionis conditione dèe
praemiſlis iudicare non ſemper licet ſs. 545.)-

Adhuc de ſyllogiſmo in genere eſt actum, regulis-
que illius generaliſſimis. Determinatum in idea
Iyllogiſini in genere non eſt, quemnam locum in
qualibet praemiſſa occupare debeat medius ter-
minus. Si illud determinemus, oriuntu gene-
ra ſyllogiſmi inferiora, figurae ſylioginſhe, vbi
tum ex regulis ſyllogiſmi geneialibus, deter-
minatione loci, quem medius terminus in prae-
miſſa qualibet obtinere debet, regulae ſpecialio-
res de quolibet genere inferiori ſyllogiſmorum
deduci facili negotio. poſſunt.

S. 547. Medius terminus in propoſitione tam
maiori quam minori occurrat neceſſe eſt (5.536.)-
Iam per dictum de O. N. regulas generales
inde deductas nondum determinatum eſt, quem-
nam in quauis pracmiſſa occupare debeat locum
(5: 535:)r per conſequens ſaluo dicto de O. N.
medius terminus in maiori propoſitione duplici
ratione poteſt collocari, ſcilicet, vt 1) ſit ſubie-
ctum, 2) pracdicatum maioris propoſitionis; nec
minus duplici ratione in propoſitione minori pot-
eſt diſponi, vt ſcilicet ſit vel ſubiectum, vel prae-
dicatum illius. Hinc medius terminus auadruplici
modo in praemiſſis poteſt diſponi, neque praeterea
alius eſt poſſibilis, Nimirum I. medius terminus
eſſe poteſt ſubiectum maioris, pracdicatum mi-
noris propoſitionis, II. pracdicatum maioris

minoris propoſitionis. III. Tubiectum vtrius-
que praemiſſac IV. praedicatum maioris ſub-
icctum minoris propoſitionis.

Si terminum maiorem hoc ſigno: M, minorem ſigno

m. me-
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m. medium, ſigno denotemus: poſſibiles illi
quatuor modi medium terminm in praemiſſs
diſponendi, ſequenti ratione poſſunt reprac-
ſentari.

Ir II. III.IV.c M MEæ2 5 M I Mæ
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548. Diſpoſitio determinata medii termini in
Praemiſſis, dicitur figura, (ſcilicet ſyllogiſtica.).

S- 549: Quatuor ergo dantur figurae ſyllogiſti-
cae, neque plures ſunt poſſibiles ũ. 547-)-

S- S50. Figura prima eſt figura, in qua medius
terminus in maĩore propoſitione Ioco ſubiecti, in
minore loco pracdicati ponitur. Figura ſecunida,
in qua medius terminus in vtraque praemiſſa eſt
pracdicatum. Tertia, in qua eſt ſubiectum vtri-
nsque praemiſſac. Quarta denique, vbi in ma-
iore eſt pracdicatum, in minore ſubiectum.

Verſibus memorialibus vtuntur logici, veteres, ad
definitiones quatuor figurarum eo facilius me-
moriac mandandas, V. g:

Sub. Prae. prima; bis prae. ſecunds;
Tertia bis ſub; prae. ſub. quarta.
Vel etiam;

 Prima prius ſubiicit medium; poſt praedica:
ipſum.

Pracdicat altera bis; tertia bis ſubiicit.
Nos iam nos accingemus ad eruendasex reęulis
llogiſticis generalibus definitionibus Riſcæ
figurarum, regulos ſpeciales, quae ſcilicet non va-
Ient de ſylogiſmo in genere, ſed de hac vel illa
ſpecie, ſiue genere inferiori ciusdem.

S. 551. In prima ſecunda figura medius ter-
minus eſt praedicatum propoſitionis, minoris

pracced. Iam minor terminus in propoſi-
rione minore itidem obuius eſſe debet (5. 536.),

in
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in omni vero propoſitione duo tantum poſſunt
eſſe termini, ſubiectum nimirum atque praedi-
catum (5. 357. Schol. 348:): ergo ſmninor ter-
minus in ſyllogiſmo guolibet primae atque ſecun-
dae figurae ſubiecddlum propoſitionis minoris ſit
oportet. Per conſequens propontionis minoris

concluſionis in prima ſecunda figura eſi ſub-

iectum (S. 533)- iConſI. s. 552. Quaecunque ergo extenſio obtinet in
ſubiecto propoſitiunis minoris ſyllogiſmorum pri-
mae atque ſecundae fiurae, illa quoque locum
habere poteſt in ſubiecto concluſionis (s. prae-
ced.), per conſequens eadem quantitas, quae de-
prehenditur in propoſitione minore ſyllogiſmo-
rum primae ſecundae figurae, eſſc etiam pot-
eſt in concluſione (5. 380:).

Conſ.Il. S. 553. Quaecunque adeo quantitas non poteſt
eſſe in concluſione ſyllogiſini primaè ſecundae
figurae, illa heque in minort propoſitione obti-
pere poteſt (ſ. pracced.); per conſequens, ſi con-
cluſio ſyllogiſmi primae ſerundae figurae non
poteſt eſſe vniuerſalis, ſed tantum particularis:
neque minor propoſitio vniuerſlis poteſt eſſe,
ſed non niſi particulatis (5.381.)

Theor. S S54. Si ponamus, propoſitionem maiorem
in prima ſecunda figura poſſt aliquando eſſe
particularem, concluſio deberet itidem eſſe par-
ticularis (5- 535.), adeoque minor etlam propo-
ſitio non niſi particularis eſe poſſet (ſ. 553-),
per conſequens vtraque praemiſſa eſſe deberet
particularis (5. à34:536. 537.) quod cum fieri
licite haud qucat (ſ. 540.): maior propoſitio in
prima ſecunda ſigura non aliquando poteſt
eſſe particularis, atque adeo ſemper vniuerſalis
ſit, neccſſe eſt.

Vbi
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Vbi itaque ſubiectum propoſitionis maioris in pri- Schol.

ma ſecunda figura ſumitur in ſuppoſitione col-
lectiua, vel etiam incompleta tantum, itemque ſi
vniuerſalitatis fignum ſumatur in caſu obliquo,
neque adfieiat ſubiectum prineipale &e. ſy llogiſ-
mus eiusmodi in forma peccat.

S- 555. Si propoſitio minor in prima figura Theor.
poſſet eſſe negatiua, maior eo caſu adfirmans eſſe
deberet (5. 538.), concluſio negans (ſ. 542.),
per conſequens pracdicatum concluſionis, ſiue
terminus maior (5.533.) ſumeretur in concluſio-
ne vniuerſaliter (5. 4I6.), cum idem terminus in
maiori propoſitione, in qua eſt pracdicatum
(3.550.), quae eſſet adfirmatiua, ſumatur
tantum particulariter (5. 415.3, conſequenter
terminus in praemiſſis tantum particulariter ſum-
tus in concluſione acciperetur vniuerſaliter (5.
534.536. 537.), adeoque plus eſſet in concluſio-
ne, quam in praemiſſis. Quod cum ſit abſur-
dum s. 539.): propoſitio minor in prima figura
nunquam poteſt eſſe negans, adeoque ſemper ſit
adfirmans oportet (5. 396.).

Duae ergo reguaæ circa primam figuram ſunt no- ꝗehol. I.
tandae; 1) mmur ſemper ſit vniuerſalis, 2) minorE44

semper adfirffans.
Propoſitio tamen minor in prima figura poteſt eſſe Schol.II

infinita, reſpectu praedicati. Si nimirum ſubie-
ctum maioris propoſitionis, quod eſt medius ter-
minus, ſi terminus infinitus, ſiue negatiuus, par-
ticula negans in propoſitione minori, in qua
quippe idem terminus. medius debet occurrere,
ſit obuia neceſſe eſt. Quoniam tamen medius
terminus in prima figura eſt praedieatum pro-
poſitionis minoris (5. 550.), particula negatiua
ad praedicatum pertinet, adeoque non facit
provoſitionem negantem, ſed infinitam tantum
reſpectu praedicati, vel de praedicalo negato

U. 404. 405.)Coruini Logica. M 5. 556.
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s. 556. Medius terminus in ſecunda figura eſt

praedicatum propoſitionis maioris. (ſ. 550.),
conſequenter terminus maior ſubiectum propoſi-
tionis maioris ſit neceſſe eſt (5: 357. Sch. 348.)
Hinc, cum propoſitio maior in ſecunda figura
debeat ſemper eſſe vniuerſalis (5. 554.), maior
terminus vniuerſaliter quoque in concluſione eſt
ſumendus ſ 539:): Pracdicatum ergo conclu-
ſionis in ſecunda figura debet eſſe vniuerſale

533), quod tum tuto obtineri non ſemper
queat, niſi concluſio ſit negans (5.415. 416.):
concluſio in ſecunda figura debet eſſe negans.
Cum vero concluſio non poſſit eſſe negans, niſi

propoſitio fundamentalis ſit negans (5. 528-
529), vna ſemper pracmiſſa in ſecunda firura
negans ſit neceſſe eſt (5. 534:), per conſequens
ex pyris adfirmantibus in ſecunda figura nihil
ſequitur.S. 557. Medius terminus in tertia figura eſt ſub-

iectum vtriusque praemiſſac ſ5. 550.), adeoque
terminus maior eſi praedicatum propoſitionis ma-
ioris (5 533. 357. Schol. 348.), quodſi ergo
ſumamus propoſitionem minorem in tertia figura
eſſe poſſc negantem, concluſio foret negans
(6. 542.)c Terminus itaque maior in propoſi-
ſitione maiore, vtpote adfirmante (5. 538.); non
poſſet tuto ſumi, niſi particulariter (5. 415.)
cum in concluſione ſumendus eſſet vniuerſaliter
5. 416.); per conſequens hac ratione in conclu-
ſione plus deberet eſſe, quam in praemiſſis; quod
cum repugnet (5. 539.): propoſitio minor in tertia
figura non poteſt eſſe negans, adeoque ſemper de-
bet eſſe adfirmans (5. 396.)-
S. 558. In tertia, ſigura miſor terminus ſem-
pereſt pracdicatum propoſitionis minoris (ſ. præ-
ced,), adeoque propoſitionis adfirmantis ſ5. cit.),

per
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per conſequens terminus minor in propoſitione
minori non poteſt tuto ſumi, mſi particulariter
(5. 415.). Ergo terminus minor in concluſione
quoque non mſi particulariter poteſt accipi ſ5.
539.). Hinc ſubiectum concluſionis in tertia
figura debet eſſe particulare (.533.). Ergo con-
cluſio in tertia figura debet eſſe particularis (5 474-

S. 559. In quarta figura medius terminus eſt Theor.
pracdicatum propoſitionis maioris (s. 550.), ter-
minus itaque maior, qui cum medio combinari
debet in propoſitione maiore (S. 536.), eſt ſubiectum
eciusdem propoſitionis (s. 257. Schol. 348.)-
S5. 560. Si concluſio in quarta figura eſt ne- Theor.

gans, pracdicatum eiusdem, ſiue terminus ma-
ior (5.535.), ſumitur vniuerſaliter in concluſione
5. 416.), conſequenter in maiori etiam propoſi-
tione vniuerſaliter eſt ſumendus (.539.) Sub-
iectum itaque propoſitionis maioris vniuerſaliter
accipiatur neceſſe eſt ſs. praeced.), atque adeo
propoſitio maior ſit vniuerſalis (5. 374.). Ergo
ſi conclufſio in quarta figura eſt. negans, maior ſem-

per debet eſſe vniuerſalis.
Poteſt hoc theorema ſimpliciter conuerti, quod ſi Schol

enim maior propoſitio in quarta figura eſt vniuer-
ſalis, ipſe maior terminũs eſt vniuerſaliter ſum-
tus (5. 579. 374., per conſequens concluſio-
nis praedicatum non minus vniuerſaliter debet
ſumi 759.), adeoque. concluſio debet eſſe ne-

gatiua (5415. 416.).
S.561. Si propoſitio minor in quarta figura eſt Theor.

adfirmani, terminus minor, ceu praedicatum pro-
Poſtionis minoris (5 550.536.357. Schol 348.),
ſumitur particulariter (5 415), adeoque ſuhie-
ctum etjam concluſionis debet eſſe particulare
(5.533. &539. Ergo', ſi propofitio mino- in

M æ quar-
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quarta. figura eſt propoſitic adfirmans, concluſio
ſemper debet eſſe particularis (S. 334-

Hae ſunt regulae ſyllogiſticae quatuor illarum fięu-
rarum potiores; quas alii adhue commemoant,
in hilce iam inuoluuntur. Si quis regulis addu-
clis ſua ratiocinia adcommodaueiit, errandi peri-
culo expoſitus non eſt. Faciunt practerea ad alio-
rum ratiocinia illegitima facilius deregenda.

ſ. 562. Si figura quarta eſſet tànium figura
prima, praemiſſis transpoſitis, illa propoſitio,
quae eſt minor, deberet eſſe maior, maior vero
minor; per conſequens ſubiectum concluſioni,
ſiuc mmor terminus deprehęnderetur in propo-
ſitione maiore, maior autem terminus in nuno-
re propoſitione; quod cum ſit abſurdum (5.536.):

ſigura quaria non oſt figura prima, transpoſitis
tantum pracmiſſis.

Notandum hoe venit contra quosdam ex veteribus,
qui figuram quartam ex figurarum numero elimi-
nare conabantur. i

5.563. In ſyllogiſnis diuerſarum figuratum
varia quidem iam ſunt determinata, per regulas.
tam generales, quam ſpeciales, adhuc enumera-
tas. Interim quacdam adhuc ſunt indetermina-
ta, V. g. in prima figura detęrininatum quidem
eſt, quod maior debeat eſe vniuerſalis (5. 55),
non vero vtrum adfirmans debeat eſſe, an ne-
gans; ſic in minore determinatum eſt, quod ad-
firmans eſſe debeat (5, 555.), non yero, virum
vniuerſalis, an particularis. Eodem modo res
ſeſe habet in figuris reliquis. Si itaque viterius
in qualibet ſigura detorminemus, quod determina-
tum nondum eſi, denuo prodeunt ſpecies ſyllogiſmo-
rum culuslibet ſigurae (5. 125.).

S. 564. Species ſyllogiſmorum, ortae, ſi quan-
titas qualitas propoſitionum in ſyllogiſmo,

nuac



quae per regulas ſyllogiſmorum generales ſi-
gurarum ſpeciales determinata nondum eſt; de-
terminetur, dicuntur modi ſigurarum, ſiue modi
ſyllogiſtici

s. 565. Quotuplici ergo ratione quantitas Conſect
qualitas propoſitionum in ſyllogiſmis cuiuscun-
que ſięurae, nondum determinata per regulas ge-
nerales ſpecĩaſes; adhuc poteſt determinari, tut
modi eius ſigurac ſunt poſſibiles (ſ. praeced.

S- 566. Maior propoſitio in prima figura ſem-
per debeteſſe vniuerſalis (5. 554.): poteſt vero
eſſe vel adſirmans, vel negans; minor propoſitio
adſirmans ſit opportet: (5.555.); ſtd vel vniuerſa-
lis, velparticularis. In prima itaque figura ſpe-
cies quatuor ſyllogiſmorum poſſunt habere Io-
cum: 1y vtòinſties tres propoòſitiones ſint vniuer-
ſales adfirmantes, 2) vt maior propoſitio ſit
vniuerſalis hgans, minor vmuerſulis adfirmans,
concluſio Vero ĩtidem vniuerſalis negans, 3) vt
maiot ſit vniuerſalis adfirmans, minor autem
concluſio particulares adfirmantes, denique 4)
vt maior ſit viiuerſalis negans, minor con-
cluſio particulares, ſed illa adfirmans, hacc ne-
gans. Quatuor ergo modi ſyllogiſmorum in prima
ſuuura ſunt poſiiles (ò praeced.).
Eadem eſt ratio inueſtigandi, quot modi ſyllogiſtici Schol. I.

in ſecunda, tertia quarra figura ſint poſſibiles,
vbi dęgreſeridius in ſecunda figura qutuor, in
tertia ſox, im quarta vero quinque modos dari

poſſe. In figura nimrum ſecunda ſcquentes: 1) ma-
jor vniuerſalis negans, minor vniuerſalis adfir-
mans, concluſio vniuerſalis negans; 2) maior

vniuerſalis adfirimans, minor concluſio vniuer-
ſales negantes; 3) mnaior vniuerſalis negans, mi-
nor particularis adfirmans, concluſio purticularis
negans 4) maior vniuerſalis adfirmans, minor

M con-

Theor.
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concluſio particulares negantes. Figura tertia ſe-
quentes agnoſcit modos: r maior minor vni-
uerſales adfirmantes, concluſio particularis adfir-
mans; 2) maior vniuerſalis negans, minor vni-
verſalis adſirmans, concluſio particularis negans;
3) maior concluho particulares adfirmantes,
minor niuerſalis adfirmans, 4) maior vniuerſa-
lis adfirmans, minor concluſio particulares
adfirmantes;5) malor concluſio particulares
negantes, minor vniuerſalis adfirmans 6) ma-
jor vniuerſalis negans, minor concluſio parti-
culares, ſed illa adſirnans, haec negans. Quartae
tantum ſigurge modi ſunt quinque ſequentes,
1) maior vniuerſalis adfirmans,. minor eon-
cluſio vniuerſales negantes; 2) maior. minor
vniuerſales adfirmantes, concluſio, pãrticularis
adfirmans: 3) maior, concluſio partienlares
adfirmantes, minor viiuerſalis aſ;mans, ma-
ĩor vniuerſalis negans, minor vmperſalis adfir-
mans, concluſio particularis negan; 5) maior

vniuerſalis negans, minor paiticuſaris adfirmans il

concluſio particularis negans. Si ſumamus vete-
rum propoſitiones ſignandi rationem, V. 419. ãd-
ductam, patet, modos figurae primae eſſe )AAA.
a2) EAE. 3) All. 4EIO. ſecundac 1) EAP.
2) AEE. 3)EIO.: 4) AOO. Tertiae 1) AAI.2) EAO. 3) IAL. 4)AII. 5 OA0 6) EIO.
Quartae 1) AEE. 2) AAL. 3) IAL. 4) EAO.
5) EIO.

Alii, vt inuenirent modos figurarum poſſibiles
combinarunt, quoties fieri poterat, transpoſue-E

runt illas quatuor voeales A, E, I,'O, ita vt tres
tantum ſemper propoſitiones indicentur, vbi pro-
deunt combinationes poſſibiles ſexaginta qua-
tuor ſcilicet ſequentes:

AAA
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Hoſce modos, tum examinarunt, vel 34. ecorum
reiieiendos eſſe animaduerterunt, quidem 28.
vhi concluſio ſequi deberet ex puris negatiuis, vel
particulãribus, contra ꝗ. 538. 749; I3 in qui-
bus concluſio partem debiliorem non ſequeretur,

3. in quibus ſequeretur concluſio negatiua ex
 puris adfirmantibus pracmiſis. Non itaque re-

manem,, niſi decem combinationes, quae ſecun-
dum regulus ſyllogiſticas generales poſſunt habe-
re locum, ſcilieet AAA, EAE, All, EIO, AEE,
AQO, AAI, EAO, IAI, OAO, vhi tamen no-
tandum, quasdam ex illis pluribus vna figuris in-
ſcruire, quod patet, ſi hoſce decem modos denuo
comparemus cum regulis cuiusliber figurae, ſic
enim iidem, quos antea adduximus, prodibunt
vniuscuiusqu; figurac modi.

S.5G7. Rductio ſyllogiſni ad primam figuram eſt Deſinit.
transmutatio ſyllogiſmi, qui ad primam figuram
non pertinet, in ſyllogiſmum primae figurac.

S. 568. Vt reductio fſeri legitime poſſit, ex con- Probl.
cluſione inueſtigandus eſt termiuus maior mi-

M4 nor
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nor (5. 533-) ex praemiſſis vero terminus medius

534: 535.), tumque combinetur terminus me-
dius cum maiori minori, prout regulis ſyllo-
giſticis tam generalibus, quam ſpecialibus primac
figurac eſt conueniens ſS. pracced.).

Non raro vix poterit fieri reductio, niſi concluſio
conuertatur, praemiſſac transponantur.

Vetuſtiores multa proferebant, vt modum reducen-
di ſyllogiſmos explicarent. Compendium prae-
cipuorum momentorum hic ſuppeditabimus. In
Seholio ad 566. monitum eſt, ꝗuod diuerſi mo-
di figurarum ſyllogiſticarum certarum vocalium
ope poſſint indicari. Quoniam autem hac ratione
ſolae adhibendac eſſent vocales, quod euphoniam
tollebat, Ariſtotelici vocalibus, ꝗuibus vnusquis-
que modus figurarum denotatur, adiecerunt con-
ſonantes, vt integrae enaſcerenturvoces. FHae vo-
cos, quae ſunt nomina modorum fllogiſticorum,
ſequentibus indicantur verſiculis:
bAbBAYA cEIAIEnt primae dArII fErſOque,
cESATE cAmEſrES FEſInO bArOceO ſecun-
dae;
tertia grande ſonans, edit dArAptI fEIARIOn
ac disAmIs dAtIsI BOcArdO fErIsOn.
Quarta denique
cAlEmES bAmAlI; dImAtls f EsApO ſrEsIsOm,
Quoniam ſcilicet ſyllogismus quicunque tribus
conſtat propoſitionibus 730.), quaelibet illa-
rum vocum tribus abſoluitur ſſllabis, in quarom
quauis vocalis indicat illius propoſitionis, quam
denotat quantitatem qualitatem conſonae ini-
tiales in nominibus trium poſteriòinum ſięurarum
faciunt ad cognoſcendum, ad quemnam modum
piimae figurae ſit reducendus ſyllogiſmus in
eiusmodi modo formatus, ad illum ſcilicer; qui
eadem incipit conſona, v. g& ſyllogiſinus in cESA-
rE, ad modum cEIAEN, ſyllogiſmus in dAr-
AptI factus, ad modum dArII. Ex reliquis

conſo.
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eonſonantibus, quac in medio fine iſtarum vo-
cum deprehenduntur, hae quatuor S. P. M. C. o-
ſtendunt modum eiusmodi. ſyllogiſmos reducen-
di, reliquac autem V. g. R. B. T. &c. memoriae
euphoniae couſſa additae videntur, videlicet con-
ſonantes iſtae ſemper referri debent ad voealem
praccedentem, V. g. eAmErEs, vbi quidem S.
denotat illam propoſitionem ſyllogiſmi, euius
vocali addita eſt hace conſonans, ſimpliciter eie
conuertendam: P. vero per accidens; M. metathe-ſin denotat, ſiue transpoſitionem, i. e. illam ex

praemiſſis ad cuius ſyllabam pertinet, in locum
praemiſſae alterius eſſe ponendam, vt ſi v. g. enat
maior, fiat minor ꝑropoſitio. Vbi vero æè C. adie-
ctum eſt ſ7llabae, ſignificat, loco illius propoſitio-
nis, ad cuius ſydlaba pertinet, contradictorie
oppoſitam concluſionis poni debere, contradi-
ctoriam alterius pracmiſſac, quam veram eſſe
agnouerat alter, concludi adiicique deinceps ali-
quam adpendicem, enunciantem, quod ſalſa ſit
haec coneluſio, adeoque cum forma ſit legitima,
pracmiſſarum vnò, vel vtraque falſa; cumque non
illa pracmiſſa ſit falſa, quãe ex priori ſyllogiſino
erat adſumta, quam quippe itidem prins eonceſ-
ſerat alter, falſam eſſe iſtam, quae eſt propoſitio
contradictorie oppoſita concluſioni praccedentis
ſyllogiſmi, per conſequens illam eoncluſonem
ſyllogiſmi praecedentis eſſe veram (s. 5o5.). Ea,
quãe adhuc explicauimus, ſequentibus verſiculis

iucluſa ſunt a logieis:
S. vult ſimpliciter verti, P. vero per accid.
M. vult transponi: C. per impoſiibile duei.

Alii adhuc alià de redtctionis modo, benefieio
iſtarum conſonantium inſtituendo, adferre ſolent
cogitata, quae conſulto hic omittimus. Optime
ſyllogiſini reducuntur ita, prout docuimus 68.

S. 569. Nomina iſta modorum ſyllogiſticorum Theor.
ſunt ſigna s. 68.), quidem deriuatiua (S.

1I9L.), ex quibus ipſa ſyllogiſmorum conditio pot-

My eſt
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eſt cognoſci (5 praeced Schol), adeoque ſunt
ſigna eſfentialia 191.), per conſequens ceu ſpe-
cimen artis characteriſticae tcombinatoriae re-
cte reſpiciuntur (5- 195.)

Schol, I. Inſeruiunt etiam imaginationi memoriae, vt re-
gulas ſyllogiſticas cuiuslibet figurae eo facilius re-

i
producere in anima atque recognoſcere poſſimus.

Sehol.I. Doctrinae de reductione addi ſolet à ſogſcis quibus-
'dam non nihil de ſyllogiſmo expoſitorio, ope cu-

jus ſyllogiſmornm tertiac figurae conſequentia
poteſt manifeſta reddi. Eſt enim ſyllogiſinus ex-
poſitorius ſyllogiſmus tertiae figurae, in quo vero
loco medii termini communis in alio ſyllogiſmo
ohnii, ſubſtituitu? medius terminus ſingularis
ſub communi iſto contentus. Terminus iſte
ſingularis per pronomen demonſtratiuum, vel
etiam alia ratione exprimi conſueuit. Syllo-
giſinus itaque expoſitorius ſempe? ſupponit

alium ſyllogiſmum tertiae figurae ſyllogiſinus
cexpoſitorii nomine venit.

Definit. ſ. 570. Syllogiſmus, in quo latet ordinaria
forma, ſiue qui impingere videtur contra regulas
ſyllogiſticas, licet reucra non impingat, vocatur
Iyllogiſimus crypticus,

Sehol. Poſtquam de ſyllogiſmis ordinariis atque perfectis,
quantum ſatis, a nobis eſt actum: de ſyllogiſmis

crypticis, variisque eorum ſptciebus praccipua
ſubnectemus.

Deſinit. S. 571. Syllogiſmus crynticus per transpoſitio-
nem vocatur, quando propoſitiones in ſyllogiſmo
alio ponuntur ordine, quam ordinarie fieri ſolet.

Schol. Plerumque propoſitiones in ſyllogiſmo ia collocan-
tur, vt maior propoſitio primo, minor ſecundo,
concluſio tertio, loco ponatur. Quodſi ergo ab
hoc ordine diſcedamus, ſyllògiſmus crypticus
oritur per transpoſitionem. Quomodo eiusmodi

rypſis poſit tolli, facile pates.
s. 572
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S. 572. Syllogiſmus crypticus per omiſſionem di- Definit.

citur, in quo non omnes ſyllogiſmi partes ex-
primuntur. Si alterutta praemiſſarum eſt omiſ
ſa, habes ſyllogiſ/mum enthymematicum, ſiue enihy-
moma ſyllogiſimus vero contractus eſt, ſi concluæ
ſio ponitur ſola, cum medio termino.

Enthymemata ſyllogiſimi contracti adhihentut Schol.
potiſſimum in vita communi, epiſiolis, enthy-
memata. quoque in merhodo mathematica in ni-
tio, vbi quis logices praeeeptis nondum ſatis eſt
imbutus, eonſultum eſt, vt abſtincamus ab cius-
modi ſ́llogiſmis crypticis per.omi. ionem, ꝗuo-
niamalioquin error facile admittitur.

5. 573 In qtlymeriace exprimitur concluſio Probl.
vna praemiſſarum. Si 4uis ergo erypſin uolu-

erit remouere, diſpiciat, quaęnam ex pracmiſſis
ſit poſita, quod poterit diiudicari, ſi inquiramus,
qualisnam terminus concluſionis in eadem depre-
hendatur (5.56. s33.) Tum ſtatim patet, quae-
nam praemiſſa deſit. Haec itaque vt ſuppleatur,
x praemiſa poſita ſumendus eſt medius tęrmi-
nus, ex concluſione ille terminus, qui ingredi
debet eam propoſitionem, quam formare cupi-
mus, connectantur hi termini dicto de O &N.
regulisque ſpecialioribus conformiter.

S. S74. S?llogiſmus contractus poteſt mutari in Probl.
Perfectum, ſi medium terminum, qui expreſſe po-
nitur cum termino maiori minori ita combina-
ueris, prout dictum de O. N. poſtulat, vbi
facile formari poteſt ſyllogiſmus, in quacunque
libuerit figura.

RIDIGERVS ſibi perſuaſit, poſſc enthymemata Sehol.
quatuor terminorum conſtrui. Verum id non
procedere, ex ſupra (ſ. 530. Sehol. IIL) dictis
poteſt concipi.

s. 575. Syllogiſmus, cuius forma legitima la- Deſinit.
tet,

fim———————————
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ai ã5ſ3 tet, propter ſubſtitutionem propoſitionis acqui-

pollentis vnius in locum alterius, vocatur ſyllogis-
mus crypticus per aequipollentiam

Theor, .s. 576. Propoſitio conuerſa conuertens ſunt
acquipollentes 521.), nec rion propoſitio
negans infinita reſpectu praedicati (520.410.),

 itemque loco caſus recti poni interdum poteſt
caſus obliquus, vt in ſenſu tamen nihil immute-
tur, adeoque non minus hac ratione oriri, poſ-
ſunt propoſitiones aequipollentes (s. 520.), poſ

ſvilis itaque eſt ſyllogiſmus crypticus per conuer-
fionem, ſiue reciprocationem, per negationem
itemque per obliquitatem.

Schol; Fieri poteſt, per eiusmodi ſyllogiſmos erypticos, vt
mox plures videantur àdeſſe termini, quam tres,

..mox minor propoſitio in prima figura adpareat
aimegans; nunc ex puris particularibus aliquid vi-

deatur ſequi, iam ex puris negantibus praemiſſis;
 modo vidęantur eſſe ambhae pracmiſſae adfirman-

tes in ſecunda figura; modo concluſio in terti
figura vniuerſalis &e.. Notanda haec ſunt contra

illos, qui vniuerſalitatem ac veritatem vnjus alte-

riusue regulac ſyllogiſticae, exemplis in contra-
 rium odductis infringere ſatagnnt; ibi enim

ſemper ſvllogiſmos eſſe crypticos animaduer-
tes, forma legitima poteſt facile maniſeſtari.
Oriuntur etiam ſaepius crypſes ex omiſſione ſixno-
rum quantitatis, itemque ſi pari medii termini per-
zineat etiam ad terminum maiorem vel minorem, vel

ectiam vice verſa; ita enim medius terminus vi-
detur ingredi concluſionem. Poro, ſjllugiſini plu-
res contrahuntr in vuum, vti v. g. in ſyllogiſimo
Ridigeriano complexo; ſ loco prupęſitionis perfe-
ctae ponatur crptica &e.

Probl. S.577. Si crypticus eiusmodi ſyllogiſmus (5. prae-
ced.) ad perfectum ſit reducendus, cauſa crypſeos
tollenda eſt. Eruatur ex praemiſſis medius ter-

minus

Al
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minus, combinetur rite cum quolibet extremo
concluſionis.

S- S78. Syllogiſuus categoricus vocatur, cuius Deãait.
vtraque praemiuſa eſt propoſitio ſimplex, ſiue ca-
tegorica. Syllogiſmus compoſitus eſt, cus non
ambae pramiſfae ſunt propoſitiones ſimplices.

Sivel maxime propoſitiones incidentes occurrant in Schol.
Praemiſis, illac nondum faciunt ſyllogiſinum
compoſirum; ſed demum, ſi in praemiſhis mini-
mum vna ſit propoſitio compoſita.

S. 578. Quodſi ergo vna praemiſſarum ſit pro- Conſect.
poiitio conditionalis, vel disinnctiua, vel copu-
latiua, ſyilogiſinus ciusmodi ęſf. compoſitus (5.
pracced. a37- .qq.S. 579. Syllogiſinus conditivnalis ſine hypothe- Definit

ticus elt ſyllogiſmus, cuius propoſitio maior èſt
conditionalis.

Quid ſit antecedens, conſequens, conſequentia, Sehol
ſupraſ ſ. 432.) eſt explicatum.

S. 580. Illud ponitur, quod ita repetitur, vti Definit.
poſitum fuit ante; remouerur autem, cuius ad-
fertur contradictorie oppoſitum.

S. 581. Illud itaque ponitur, quod adfirmatur Conſeẽt.
580.), remouetur, quod negatur cit.).
5. 582. Antecedens continet rationem conſe- Theor.

quentis (5: 432.). Si ergo locum habet antece-
dens, locum etiam haheat conſequens neceſſe eſt
(per princ. Ontol.), adeoque poſito antecedente
ponitur etiam conſequens (5. 580.).

S. 583. Poſita ratione ponitur id, cuius eſt ra- Theor.
tio, ſiue rationatum (per princ. Ontol.); ꝗquodſi
ergo rationatum non ſit, neque erit ratio. Sub-
lato ergo conſequente, tollendum erit antecedens

(5. 584. 432.)-
S. 584. Vnius quidem rei ratio non niſi vnica Theor.

pot-
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poteſt eſſe (per princ. Ontol.), ſed illa tamen
poteſt deprchendi in ſubiectis diverſis, vt nimi-
rum hoe ſubiectum cam contineat rationem, aliud
ſubiectum non minus &c. Plura itaque antece-
dentia poſſunt habere locum reſpectu ciusdem
conſequentis (5. 432:), adeoque licet hoc vel il-
Iud antecedens non ſit, poſſibile tamen fortaſſis
eſt, vt aliud locum inueniat, vt conſequens eſſe
queat (5. 582.). Hiĩc a remoto antecedente, ad
remouendum conſequens, non valet conſequentia
(5: 580.) neque a poſito conſequente ad ponendum
antecedens concludere licer (5. cit.).

Theor. S. 585. Nihil eſt ſine rationẽ ſuſficiente (P.
S. 76.). Si ergo ratio conſtquentis in vnico tan-
tum deprehendatur antecedente, cõnſequens erit
negandum. ſi antecedens locum non habeat (s. cit.

17.), ſi conſequens ſit, nullum aliud poteſt
eſſe antecedens per praeced.). Si itaque ratio

conſequentis invnicę tantum deprehendatur ante-
cedente, concludi poteſt legitime a remoto antece-
dente, ad remouendum conſequens, a poſito con-

ſequente, ail ponendum antecedens.
Conſectt. S 586. Duo itaque dantur modi concludendi,

u

I) modus ponens, vbi argumentamur tuto a po-
ſito ſiue vero antecedente ad ponendum ſine ve-
rum conſequens; modus tollens, vbi concludi-

Schol.

tur a Flſo conſequente ad falſum antecedens
S. 582.583.580) Modus vero concludendi a
remoto antecedentt ad remouendum conſe-
quens, nec non a poſito conſequente ad ponen-
dum antecedens, non adhiberi poteſt tuto, niſi
demonſtratum antea fuerit, vnicum tantum iſtud
antecedens rationem illius conſequentis in ſe
continere (s. pracced.).

In ſyllogiſino conditionali maio propoſitio eſt con-
ditionalis, adeoque enunciat, ſi hoc ſit, eſſe etiam

illud.
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illud, Tam in modo ppnente in propoſitione mi.
nori, punitur antecedens, in coneluſionc hine
infertur, ponendum quoque eſſe conſcquens; in
modo vero rollente in minore propoſitione ſigni-
ficatur, quoũ non ſit conſequens, ſiue illud remo-
uetur, hinc in coneluſione etiam remouetur an-
tecedens ũ. 5 86. 8O.), pcr conſequens in modo
ponente repeti deberet in ꝑropolitione minori
integrum antecedens, in concluſione integrum
conſequens (S.579.580. 432.); in modo vero tol-
lente in minore propoſitione contradictorie oppo-
ſitum eonſequentis foret adferendum, in con-
cluſione contradictorie oppoſitum antecedentis
56. citt.). Quod, quoniam longum nimis foret,
non raro compendia adhibent logici, dicentes:

uverum eſt prius, ſiue antecedens, ergo poſterius,
ſiue conſcquens; item folſum eſt poſterius, ſiue
conſequens, ergo prius, ſiue antecedens.

587. In ſyllogiſmo hypothetico maior eſt
propoſitio conditionalis (5. 579.), minor in mo-
do ponente adſerit veritatem antecedentis, in mo-
do tollente falſitatem conſequentis (ſ. 586.)- Vt
itaque concluſio in ſyllogiſmo hypothetico recte
ſe habeat, probanda eſt I) veritas propoſitionis
maioris, adeoque conſequentia (s. 438: 433:),
2) veritas minoris, per conſequens in modo po-
nente, quod antecedens ſit verum; in modo tol-
lente, quod conſequens ſit falſum 586.). Sin
vero in modo extraordinario fuerimus argumen-
tati, oſtendendum praeterea eſt, quod conſequens
ſub vnico tantum illo antecedente queat habere

locum cit. 585:)-
S. 588. Si reducere velimus ſyllogiſmum hypothe-

ticum au tategoricum, inueſtigandum eſt, vtrum
antecedentis conſequentis ſit idem ſubiectum,
vel idem praedicatum, tum enim, concluſione
ſeruata, eruatur medius terminus ex pracmiſſis,

Theor.

Probl.
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collocetur legitime, vt prodeat ſyllogiſmus

eius figurae, in qua eundem formare nobis pla-
cet. Sin vero antecedentis conſequentis di-
uerſa fuerint ſubiecta praedicata, medius
termimus ahſolerur integra propoſitione, toto
ſciilicet antecedente, quae ergo propoſitiorite erit
jterum diſponenda. Commodior tamen atque fa-
cilior hoc caſu eſt via, vtreſtituamus antea iden-
titatem vnius extremi in antecedente conſe-
quente. Fieri hoc poteſt ope verbi: fficit,
aliorum eius generis, quoniam antecedens conti-
net rationem conſequentis (S. 432.), adeoque
efficit, vt conſequens ſit. Reſtituta identitate
iſta, facili negotio deinceps reductio poteſt fieri-

Sy llogiſmi conditionales ob euidentiam ſoam m-
gni merito fiunt, frequentesque adhiberi ſolent.
Dantur etiam enthvmemata ſyllogiſmi hypothe-
tici, in quibus progoſitio maior ſiue conditiona-
lis, omittitur; qualia tamen, ſi vhum extremum
habeant commune antecedens conſequens, vix
ac ne vix quidem diſcerni poſſunt ab enthyme-
matibus ſyllogiſmi categorici, pracſertim primae

ſecundae ſigurae.
S 589. Syllogiſmus, cuius propoſitio maior eſt

disiunctiua, vocatur ſyllogiſmus disiunctiuus.
5. 590. In ſyllogiſmo itaque disiunctiuo ab vno

membro poſito, ad alterum vel reliqua omnia
tollenda poteſt concludi (5. 445.). nec non ab
vno, aut ſi plura, quam duo adſint, aliquot
membris negatis ſiue remotis, ad ponendum al-
terum vel vnum ex reliquis, denuo ſub disiun-
ctione enumerandis (5, cit.).

S. 59I. Duo itaque ſunt modi concludendi per
ſyllogiſmum disiunctiuum, tollens alter, alter po-
nens (5. pracced.), neque alium eſſe poſſibilem,
ex natura propoſitionis disiunctiuae patet: ſi enim

velle-
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vellemus concludere a poſito vno membro ad po-
nendum alterum, vel a remoto vno membro ad
remouendum alterum, vel reliqua omnia, id re-
pugnaret S. 445. 447. 443.

S. 592. In ſyllogiſmo disiunẽtiuo propoſitio ma- Theor.
ior eſt disiunctiua (5. 589), minor vero, aut
Ponit. vnum membrum, aut tollit vnum vel ali-
quot (5 59I. 590.). Si ertgo veritas conclu-
sionis debet conſtare, probanda eſt 1) veritas pro-
boſitionis maioris, oftendendo tum quod membra
distunctiua ſint vere oppoſita, tum quod plene ſint
enumerata 449.); in minore vero illud eſt ad-
struendum, quod in eadem enunciatur (5- 371)
S. 593: Reductio ſyllogiſini disiunctiu; fit ita Probl.

ſumatur concluſio, eruatut ex pracmiſſis medius
terminus:; rite ponatur; vel, ſi hoc non com-
mode procedat, mntetur ſyllogiſmus disiunctiuus
in conditionalem (ſ- 450.) deinde ita inſtitua-
tur reductio, vti docuimuss. 588:

5. 594. Syltogiſmus conditionalis, cuius conſe: Definit.
quens. eſt: disiunctiuum; totum tollitur, ad re-
mouendum antecędens, vocatur ſyllogiſmus cor-
nutus, crocodilinus, refutatorius, dilemmaticus,
item dilemma, vocę genetalius ſumta, Ciceroni
complexio audit. Speciatim pronumero membro-
rum conſequentia, dicitut mox dilemma, voc
ſtrictius accepta; mox rrilemma, tetralemma, penn
telemma &c:s.595. Dilemma ergo eſt ſyllogiſinus conditio-

nalis in mòdo tollente (5. 594. 586.).
HNori riro omittitur antecedens propoſitionis maio- Sehol

-ris;, vel etiam tota propoſitio maior, quo caſu
dlilemma. habes eutlymematicum.

S. 596. Probari itague debet in dilemmatè I) Conſ.
conſequentia bropoſitionis maioris, 2)quod mem-
bra conſequextis ſint, plen enumerata, 3) op-

Coruini Logica. N poſita

]7
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poſita (5. praeced. 587. 592.), denique 4) veri-
tas propoſitionis minoris, ſiuè quod nullum æx
iſtis membris locum inuenirè queat (5. 587.
595.).S597. Quomodo in ſyllogiſmum categoricum

tari queat crocodilinks, patet ex S- 495. 5388-
S. 598. Syllogiſimus topulatiuus dicitur, in quo

propoſitio maior eſt copulatiua negans.
S: 598. Membra orgo enumerata in ſyllogiſmi

copulatiui maiore propoſitione non debent poſſe
fimul habere locum pracced. 452. adeo-
quò concludere licer ab vno eorum poſito ad al-
terum vel reliqua tollenda. Cum vero nlona mem-

nbrorum enumeratio hic non pracciſe requiratur,

Schol.

tuto concludi nequitabvno, vel aliquibus remo-
tis,ad alterum, vel vnum ex reliquis ponendum,
niſi euictum faerit, pleœm membrorum enume-
rationem oſſe factam. Vnicus ergo tantum eſt
modus concludendi lbgitimus, nimiruma poſitu

t inminorę propoſitione vno membro; ad remo-
endum alterum, vel remouenda reliqua.
Si eopulatiunm ſyllogiſmum vellemusſormare ex

propoſitione  eopnlitiuaadfirmantæ; ihil con-
ine eluditun, v. g. Caius eſt doctus. pius.,, atqui
 uſt nius, orgo doẽtuss hic mulla æſt conſęquentia-

ConſII, 559:. Vt itaque pateat væritas concluſioni

Probl.:

--u

Definit.

inſyllogiſmo eopulatiuoy oſtendendn mæſt, ratio-
ne maioris propoſitionis, membra enumerata ſibi
ſſe oppoſita, ratione: minoris vero, lllud ita ſe
habere, quod inæadem propoſitum eſtiũ. pracc.)..
5. 600:. Syllogiſmys copulatiuus reducitur ad

catigoricum, ſi. concluſio ſumitur, medius
terminus eruitut ex premiſſis, recteque coniun-
gitur cum termino. maiori minori.
5. 6oI. Modus argumentandi, in ꝗuno iĩ, quoòd
de inferioribus ſingulis ꝗſt dictum, de ſuperiori-

vniuer-
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vniugtſaliter enunciatur, audit inductio, ſyllogiſ-
us ex inductione, ſyllagiſmus obliquus, exveri-
uentalis &c. Inferiora illa ſunt vel ſingularia,
ſine indiuidua, vel adhuc communia, ſiue ſpe-
cies ſi prius, eſt nductio primaria; ſi poſterius

ſecundaria.
5. 602. Quidquid valet de omnibus ſingu- Theor

lis inferioribys alicuius ſupetioris, idem valet de
tota extenſione. cius (P. S. 61.), adeoque vniuer-
ſaliter (s. 112. 2. Iriduttio itaque eſt modus con-
èludenai legitimus. i
3. 603. Inductio, jn qua omnia enumerantur Deſinit.
ineriora, vocatur completã incompltia veio, ſi
uꝗacdam tantũm adducuntur; aũditur, eani

L æſſę rationem in cęteris.u"- co4. Per itductionem ergo completam tutõ Conſeẽt.

ſemper concludere licet ſſ. 6o2. 603.); indu-
ſtio vèro incompleta tamdiu poteũ admitti, do-
nẽq àliquod ĩiſrius adducatur, Vbi res non eo-
dem ſodò ſę gãdit, vii in cereris ſ55: citt.).
 65. Aqductio alicuius inferioris ideae cu- Deſinit.
ædanz, de quò ion valet idem, ꝗuod quis de
ornjbus illius ſneripribus valerè adſerit, dicitur
ingginiiLy. fio6, Inſtantia itaque infringit vniuerſalita- ConſI.
tm (S. 663. 17,, climprimis propoſitionum
3y- 5: EEEEE5574)-s.. 607. Iiiſtantia àdeo infringit inductionem ConſIl.
855. 604)
45 608. Si inauctio eſt complèta, cognoſci- Theor

thiis impoſſibiſè èſſẽ: vt id, quod de omnibus va-
Ict ĩnferioribũs ideàe cuiusdam, non valeat de
idèa iſta vniuẽrſaliter (6. 608.), adeoque vniuer-
ſalitatis oppoſitum eſe impoſſbile; per conſe-
queis ope inductionis completae certo cognoſcere
Pòſſuius vniuèrſalitate m alicuius propoſitionis. (P.

N2 5. 90.
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s. 9o. 70. 65. 62.). In incompleta vero indu-
ctione non omnia recenſentur inferiora (5. 663.);
atque adeo nondum cognoſcimus, ope illius;
quod impoſſibile ſit, dari aliquod inferius, de quò
non valet idem, quod de aliis eiusdem ideae in-
ferioribus valet. Hinc inductio incompleta non-
dum eo adducit animum, vt bniuerſalitatem ob-
tinere, certo cognoſcat (5. 112. &P. 5. 90.).

PiobS. 609. Vt inductionis conſtet veritas, proban-
ll dum eſt, ſi pro completa venditatur, omnibus

ac ſingulis inferioribus iſtud, dè quo eſt ſermo;
-competere ſ5. 603. 371.); quòdſi vero ſit incom-

pleta, tantum adſtruendum, guod in reliquis in-
ferioribus, non expreſſe adductis, res eodem mo-
do ſe habeat (5. citt.), inſtantiaeque ſunt remò:
uendac 607.).

Probl. S. 610. Si inductionem transmutare cupiamus
in ſyllogiſimum ordinarium, loco maioris ſumatur
hacc propoſitio: Quidquii vãlit de omnibu? at
sſingulis inferioribus buius ideae, valet de eàſem
vni- erſaliter; tum in minòre propoſitione enin-

li cietur, hoc vel illud valere de omnibus ac ſingũ-
lis cius ideac inferioribus, Vt concluſio prodeat,

l idem de idea iſta valere vnjuerſaliter (5. 6or.).
Definit.. S: 611. Exemplum eſt modus argumentaĩidi,

i

n quo ab vno inferiori ad alterum concludiĩiiir,
squoniam ſub eodem, quod in mente habemu,

ſuperiori continetur, in quo ratio illius pras-
dicati deprehenditur.

Conſet. S. 612. Vt itaque exemplũm recte ſe habtat,
oſtendendum venit I) pracdicãtum illudi conue-

nire iſti inferiori, a quo ad alterum concludere
animus eſt; 2) alterum de quo idem valere infe-
rimus, ſub eadem, cum priori, idea comprehen-
di; 3) ideam illam ſuperiorem, vtrique commu-
nem, rationem illius pracdicati continere (5. prac/

ced. 37I) 5. 613.
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S. 613. Mutatur exemplum in ſyllogiſinum ordi. Probl.

narium, mediante iſta ſuperiori idea, quam in ani-
mo reconditam habemus: haec enim ad ſumatur
tanquam medius terminus, combinetur cum
termino maiore minore, regulis ſyllogiſini ge-
neralibus ſpecialibus conuenienter.

Nonnulli logicorum addunt alios adhue areumen- Schol.
uandi modos, v. ſijllogiſmum biformem, ſi plures

propoſitiones minores ponantur; ſyllogiſmum ad-
sumtiuum, comparatiuum, &ec. de quibus, vrpote
minus vſitatis, nihil ſubiungimus.

S. 614. Non raro, ſi formauimus ſyllogiſmum, Exper.
tius concluſionem, ceu praemiſſam alius ſyllo-
giſmi denuo adhibemus, vel etiam pracmiſſam
prioris facimus concluſionem alius ſyllogiſmi.
.5. 615. Syllogiſini concatenati ſunt ſyllogiſmi, Definit.
quorum vrius concluſio eſt praemiſſa alterius.

5. 616. Syllogiſmi itaque concatenati propoſi- Conſcẽt.
tionem quandam habent communem (s. pracc.).
Saepius ratiocinia ſyllogiſmos concatenamus
(5. 614. 613.)-
Non tamen iti deſinire lieet ſyllogiſmos concatena- 5chol. I.

tos: fieri enim poteſt, vt duo ſyllogiſmi eandem
propoſitionem habeant communem, neque ſta-
tim pro concatenatis, ſecundum vſum loguendi,
habeantur, v. 2. omnis homo eſt rationalis, nul-
lum brutum eſt homo: eręo nullum hrutum eſt
rationale, omnis homo eſt rationalis, nulla men-
ſa eſt rationalis, ergo nulla menſL eſt homo.ſaepiſſime contingit, Seholl II.

attendenti ſatis, ſit minus perſpectum.
S. 6517. Series ſyllogiſmorum concatenatorum Definit.

dicitur ratiocinatio ſeu dianoea polyſyllogiſica.
'S. 618. Oritur itaque ratiocinatio polyſyllogi- Conſeæt.

ſtica, ſi concluſio vnius ſyllogiſmi denuo adſumi-
tur tanquam propoſitio fundamentalis, nouæ

N3? cuolu-
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euolutione inſtituta, alia infertur concluſio ſ5-
praeced. 614. 525.); item ſi praemiſſa vnius
ſyllogiſmi adſumitur pro concluſione noui,
quavritur medius terminus, vnde alium ſyllogiſf
mum conſtruimus.

Deſinit. 5. 619. Syllogiſmus, cuius concluſio ſit prae-
.t miſſa ſyllogiſni immediate ſoquentis, vocatur ęꝑi-

ſllogiſmus periſyllagiſmus, cuius pracmiſſũ fuit
contluſio ſyllogiſmi proxime praccedentis? pro-

Iyllogiſmus vero eſt ſyllogiſmuv, /cuius coneluſio
eſt praemiũſa ſyllogiſmi praccedentis.

Cone&. S. 620. Syllogiſm itaque, quorum vnus eſt

Definit.

Schol.

proſyllogiſmus, alter epiſyllogiſmus prioris, ſunt
ſyllogiſmi concatenati (s. praccèd. 614.)-

S. 621. Modus ſyntbetice tonnectendi ſyllogis-
mos eſt, ſi concluſio praecedentis ſyllogiſni fit
pracmiſſa ſequentis; vbi vero praemiſſa pracce-
dentis fit concluſio: ſequentis,: nodus analytict
connectendi ſyllogiſinos obtinẽt:

Modus vterque poteſt adhiberi inueniendo, de-
monſtrando &e. prior tamen docendo, poſterior
dilputando potiſſimum eſt adcommodatus. Poſ-
ſunt practerea ſyllogiſmi plures. ita combinari,
vt ex concluſionibus plurium ſyllogiſmorum

vna fiat propoſitio, quac deincens rurſus tan-
quam praemiſſa alius ſyllogiſmi adhibetur, vel
etiam vice verſa Interim hicce, modus, rouera
ab illis non differtConſectt. 5- 622. Quodſ; ergo ab epiſyllõgiſis ad peri-

LlllE-24-L

Definit.

Ell-

ſyllogiſmos nrogredimur, ſyntheticum; ſin a
ſyllogiſmo ad eius proſyllogiſmos, analyticum
àdhibemus ſyllogiſmos concatenandi modum ſs-

621. 619.).S5. 633. Syllogiſmus, qui oritur ita, vt ex al-
terutro extremo propoſitionis fundamentalis no-
ua euoluatur idea, ex cuius combinatione cum
ca, ex qua cuoluta eſt, ſit noua propoſtio, ex

qua
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qua denuo fit enolutio, hoc negotium con-
tinuetur, quoad libuerit, donec id, quod poſtre-
mo eſt euolutum, in concluſione combinetur cum
altero extremo propoſitionis primae, ex quo euo-
lutio facta non eſt, vocãatur ſorites.

S. G24. Patet ergo euolutionem illam ſemper Conſeẽt.
fieri deberẽ dicto de omni nullo conuenièn-
ter; non vero in generali ſoritis definitione de-
terminari, vtrum pracmiſſae praccedentis prae-
dicatum debeat eſſe ſemper ſequentis ſubiectum,
an praecedentis ſubiectum pracdicatumſequentis;
vtrum ſubiectum praccedentis debeat eſſe ſubie-
ctum ſequentis, an praedicatum praecedentis
pracdicarum ſequentis &c. (ſ. praeced.).

Generalius id, quod poſtremo eſt adlatum, ita put- ꝗchol.
erat enunciari: in definitione ſoritis non eſt
determinatum, vtrum idea euoluta, ita ſit con-
nectenda cum illa, ex qua euoluta eſt, vt ea-
dem fiat pars propoſitionis ſequentis, qualis fuit
in propoſitione praecedente illa idea, ex qua euo-

lutio eſt facta.S. 625. Ad ſyllogiſ/mum. nihil requiritur, niſi Theor

propoſitio fundamentalis, euolutio ex eadem
facta (5.525. 524.), iam in ſorite quolibet prae-
miſſa quacuis adhibetur tanquam propoſitio fun-
damentalis, ſola vitima excepta, ex qua quippo
non fit noua euolutio, ſed cius tantum extremum
vnum connectitur cum extremo vno praemiſſae
primae (5. 623.), vt ſcilicet concluſio prodeat;
ergo in quolibet ſorite tot continentur ſyllogiſmi,
quot adſunt praemiſſae, demta vna.

S. 626; Soritem vniformem vocabimus, in quO ſeſinit.
idea ex præcedente præmiſſa euoluta, ſemper idem
eſt extremum propoſitionis ſequentis, quod fuit
illa idea, ex qua euolutio facta eſt, in praemiſa
praccedente; diffarmem o contrarin, in quo eius-
modi terminorum poſitus non ſomper obſeruatur.

N 4 5: 627.

J————
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Definit. S. 627. Sorites vulgaris, ſiue communis, item

directus dictus, eſt ſorites vniformis, in quo euo-
lutio ſemper ſit ex pracdicato praccedentis prae-
miſſae. Sorites Goclenianus eſt ſyllogiſmus vni-
formis, in quo euolutio ſemper fit ex ſubiecto
praccedentis praemiſſac.

Conſect. ſ, 628. In ſorite itaque vulgari ſiue communi
concluſio ita eſt formanda, vt ſubiectum primae
pracmiſſac ſumatur pro ſubicto concluſionis,
pracdicatum vero vltimae pracmiſſae fiat pracdi-
catum concluſionis (5. 627. 626. 623). In ſuri-
te veroGocleniano ſubiectum poſtremate pracmiſ-
ſae ſieri debet ſubiectum concluſionis, pracdi-
catum primae pracdicatum concluſionis (58. citt.)

Probl. S. 629. Reductio ſeritis vulgaris ad ſyllogiſmos
primae figurae ſyntbetice ita inftituitur: ſumatur
prima praemiſſa loco minoris propoſitionis; ſe-
cunda, loco maioris, inde inferatur concluſio?

haec denuo accipiatur pro minore, tertia prae-
miſſa pro maiore; inde denuo euoluatur con-
cluſio, atque ita continuetur, donec peruenia-
mus ad ſyllogiſmum, cuius concluſio eſt ipſa
concluſio ſoritis.Probl. 5. 630. Analytice reducitur ſorites vulgaris ad

ſieuram primam, ſi pracmiſſa poſtrema, vipote
idem habens cum concluſione ſoritis pracdicatum
5. pracced.), ſumatur loco maioris propoſitionis
5: 536.3 ex hoc enthymemate ſuppleatur deſi-
ciens propoſitio minor (ſ. 575-) quac pro noua
concluſione eſt ſumenda, cui tanquam maior pro-
poſitio inſeruit praemiſſa penultima, ex qua
concluſione iſta reſtitui debet propoſitio minor,
atque hac ratione progrediaris, donec prodeat
ſyllogiſmus, cuius vtraque praemiſſa iam depræ-
henditur in ipſo ſorite.

Theor. S. 631. Omnues praemiſſac in ſorite vulgari ſunt

pro-
r
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propoſitiones maiores in prima figura, prima tan-
tum excepta (s. 630. 629.), adeoque debent eſſe
vniuerſales (5. 554)-

S. 632. Praemiſſa prima ſoritis vulgaris eſt Theor.
propoſitio mmor in prima figura (s. 629. 630.),
per conſeuens ſemper debet eſſe adfirmans&:555)-

5. 633. Si vna ex reliquis ſoritis directi prac- Theor.
miſſis, vitima excepta eſſet negans, in reductione
ſynthetica conclulio non minus eſſc deberet ne-
gans (s. 542.)-. Haec vero, cum ſyllogiſmi ſe-
quentis in prima figura debet fieri propoſitio mi-

nor (5. 629.), negans eſſè minime poteſt (5: 555.)-
In reductione analytica minores ſunt ſupplendae
(5. 630.), quæ adfirmantes ſint neceſſe eſt (5.555.):
Hæ eunadunt concluſiones ſequentium:ſyllogiſmo-
rum (5.630.), adeoque concluſiones ſequentium
ſyllogiſmorum debent eſſe adfirmantes, per con-
ſequens nulla eorum praemiſſa poteſt eſſe negans

(5. 542.). ViItima vero praemiſſa in ſorite vulga-
ri poteſt negatiua eſſe. Licet enim tum conclu-
ſio ſoritis euadat negans, nihil refert, ſiquidem
illa non fit denuo propoſitio minor alius ſyllogiſ-
mi. Secundum reductionem analyticam idem li-
cite admittitur. Etiamſi enim pracmiſſa vitima
ſit negans, minor tamen, vtpote ſupplenda, eſt
adfirmans, nec aliud inde incommodum eſt me-
tuendum. Ergo omnes praemiiate in ſorite vulga-
ri debent eſſe adfirmantes, ſola vlima excepta,
quae quippe poteſt eſſe negans.

Interim infinitae poſſunt eſſe iſtac propoſitiones, Schol.
ſcilicet ſi ſtquentis pracmiſſae ſubiectum ſit ter-

minus negatiuys: tum enim particula negatiua
jn ſequenti praemiſſa occurrens, pertinet ad
pracdicatum illius, quod quippe ſuit ſybięſtum
praccedentis praemiſſae.. Falluntur itaque, qui

praemiſſs in ſorite oumes, prima excepta, ꝑoſſæ
cſſe negantes, ſibi perſuadent.

NS S. 634.
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Probl.

Theor.
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6. 634. Sorites. Goclenianus ſynthetice ad pri-
mam figuram ita reducitur? pracmiſia eius prima
ſumatur loco maioris, ſecunda loco. minoris pro-
poſitionis, hinc inferatur concluſio; haec tan-
quam maior ſecundi ſyllogiſmi eſt ſumenda, prae-
miſſa ſoritis tertia tanquam minor, ex quibus no-
ua deducatur concluſio, ſic continuetur, do-
nec peruenias ad ſyllogiſmum, cuius concluſio
eſt ipſa concluſio ſoritis Gocleniani.
S. 635. Aualytice ſorites Goclenianus duplici
modo reduci poteſt-
I) Sumatur concluſio ſoritis pracmiſſa vlti-
ma, quae idem habet cum concluſione ſubiectum
s. 628.), taiquam minor propoſitio (ſ.536.);
fuppleatur hinc propoſitio maior. Haec propo-
ſitio maior ſumatur pro concluſione noua, ante-
penultima ſoritis praemiſſa pro minore, noua
fiat maior. Ita negotium hoccee eſt continuandum,
donec proueniat ſyllogiſmus, cuius vtraque prãe-
miſſa deprehenditur in ſorite, ſinè cuius maior
propoſitio eſt prima ſoritis pracmiſſa.
II) Sumatur pro maiore propoſitione ſyllogis-

mi primi, praemiſſa ſoritis prima, ſecunda pro-
maiore in ſecundo ſyllogiſmò &c. ſubſumatur
vbique ſubiectum concluſionis ſub propoſitionis
maioris ſubiecto, ad propoſitionem minorem ſup-
plendam, exinde inquolibet ſyllogiſmo infera-
tur concluſio, donec peruenias au ſyilogiſmum;
cuius propoſitio minor eſt ipſa vltima ſoritis Go-

cleniani praemiſſa.
s. 636. In ſorite Gocleniano, ſi reducatur

ſynthetice, vel etiam analyticè, modo primo,
pracmiſſac omnes, prima excepta, ſunt propoſi-
tiones minores in prima figuta (ſ: 635 no I
634-), adeoque debent eſſt adfirmantes (5 555)
Quòdſi analytic], quidem modo poſteriori,

Tedu-
r.



reducatur, racmiſſa vltima fit minor in prima i-
gura (5. 635. no. II.), adeoque neceſſario debet.
eſſe adfirmans (3555.), reliquae praemiſſæ, primæ
excepta, omues fiunt propoſitiones maiores, qui-:
bus praccedentium ſyllogiſmorum minores ſunt.
probandac, quae itaque minores euadunt con-.
cluſiones ſecundi ſequentium ſyllogiſimorum,
adeoque concluſiones illorum ſyllogiſmorum de-:
bent eſſe adfirmatiuae (s.555-), per conſequens
maiorès horum ſyllogiſmorum non poſſunt eſſe
negatiuae (s. 542.), prima autem praemiſſa quo
minus ſit negans, adeoque concluſionem faciab
negantem, nihil obſtat, ſiquidem prima illa con-
cluſio non fuit minorpropoſitio alius ſyllogiſmi.
Ergo omnes ſoritis Gocleniani praemiſſae, prima
excepta, debent oſſe adfirmantes.

S- 637. In eſolutione ſoritis Gocleniani ſyn- Theor.
thetica, pracmiſſa prima fit maior in prima fi-
gura (s.634-), adeoque debet eſſe vniuerſalis (5.
554.), contluſiones prodeuntes ſemper iterum
enadunt maiores in ſequentibus ſyllogiſmis
634.), adeogie omnes debent eſſ vniuerſales (5.
554.); pei conſequens reliquaèetiam ſoritis prac-
miſſac omnes; quae euadunt minores, vltima ex-
cepta itidem debent eſſevniuerſales (5. 542.); vl-
tima poteſt eſſ particularis:: licet enim tunc fiat
concluſio poſtrema particulatis, nihil refert,
quoniam iſta non vlterius adhibetur tanquam ma-
ior ſyllogiſmi alius cuiusdam. In reſolutione
analytica modò priori inſtituta, omnes quidem
praemiſſae, prima excepta, fiunt minores, ma-
ior eſt ſupplenda (5. 635. no. l.), ſed quoniam
maior tum fit rurſus conoluſio noui ſyllogiſmi,
concluſiones omnium ſyllogiſmorum ex illa reſo-
Iutions prodeuntium, vitimo excepto, debent eſſe
vniucrſalès 5540), adeoque propoſitiones mi-

noròs
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nores particulares eſſe non poſſunt. Vitima præ-
miſſa ſoritis Gocleniani etiamſi particularis ſit,
adeoque concluſio prima identidem particularis
eſſe debeat, nullum committitur vitium, quoni-
am haec non fuit propoſitio maior alius cuius-
dam ſyllogiſmi. In reſolutione analytica modi
poſtremi omnes praemiſſae iunt maiores, vitima
excepta, quae fit minor (s. 635. no. Il). Ergo

omnes pracmiſſae ſoritis Gocleniani, vltima excep-

Theor.

Deſinit.

Sehol.

Theor.

Defſinit.

Schol.

ta, debent eſſe voniuerſales.
5. 638. In ſorite quolibet plures continentur

vllogiſmi (5. 625.); ita quidem, vt vnius conclu-
ſio ſit alterius praemiſſa ſ5. 629. 630.634: 635.),
omnis itaque ſorites continet ratiocinationem poly-

ſllogiſticam (5. 617. 615.) licet mutilatam.
S. 639. Epicherema eſt ſyllogiſmus, cuius prac--

miſſarum alterutri, vel vtrique ſtatim adiicitur
probatio.Actum eſt adhue de illis ratiociniis, quæe innitun-

tur conuenientiac idearum, ſiue terminorum in
propolitionibus. Progrediemur nunc ad conſe-
quentias, quas vocant immediatas.

5. 640. Concluſiio oritur, ſi terminos praemiſ-
ſarum diuerſos combinemus (5. 529.)c Ergo ex
vnica praemiſſa non niſi vnicum concluſioms ex-
tremum cognoſcimus, quamdiu vero pramiſſa
altera ignoratur, ignotum eſt alterum concluſio-
nis extremum, per conſequens, ex vnica graemiſſa
non poreſt deduci conclufſio.

Conſæquentiac ergo immediatae non poſſunt

eſſs modi ratiocinandi, vbi concluſio ex vnica
deducitur praemiſa 640.).

Alii, vt oſtendant, vnicam praemiſſam non contine-
re rationem concluſionis ſuficientem, ad hoc pro-

 vocant, quod, ſi vel maxime vna illa pracmiſſa
nobis innoteſcat, menteni tamen non Iubear con-

EEE S cluſio,
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cluſio, quam alter ex iſta praemiſia deducere
vult; quod etiam experientiac cſt conſentanenm,

S: 641. Conſequentia immediaia eſt modus con Definit.
cludendi ab vna vel aliquot propoſitionibus, ad
alteram, vel àlias, ob regulam quandam logicam,
quam mente tenemus.

tur
va
formari conſequentiar m immediatarum ſpeues
(5. praeced.).

S. 642. Regularum logicarum, quibus inniti- Theor. HG il
propoſinonum conuenicntia diucrſitas ſunt n

ul

riae (per capp. pracced,) vnde variae poſſunt n

unu l i i liS. 643. Dantur itaque conſequentiac immędia- Conſeẽt.
tac a ſpeciead genus. particulariter 1I9P V.B.
ab. actu ad. poſſe;. ab adſirmato vel negato ſupe-
riori vniuerſaliter ad nèganda, vel adfirmanda
omnia inferiora (ſ. 114.), v. 8. à negata poſſibili-
tate vniuerſaliter ad negandam actualitatem; a
propoſitione aequipollente ad aequipuilęntem

adfininatiue negatiue; ab indeſiniſa ad vuiuer-
ſaleni ſ5. 387. Schol.), ctteris tamen paribus; à
negante ad infinitam de extremo negato (s:
à10.), ab exponibili agd èxponentes vice verſa
5. 455.459.1 disiunctiua àdfirmata ad copula-
tiuam ięgantem (s. 435. 451.), non tamen vict
verſa (5448 453.), a disiuctiũa ad conditiona-
lem (5. 450.); a categorica quacunque ad condi-
tionalèũ (5432:) ã pãrticulari, ſide indeter-

minata; ad vniuerſalem, ſiue determinatam ſ.
392.); ab hypothetica ad categoricam, ſiiie ſim-

plicem (5. 432. 392.); ab vna oppoſitarum vera
ad alteram falſam (5. 496. );ab vna contradictoria-
rum falſa ad alteram veram ab vna vera ad alte-
ram falſam (5. 505.); ab vna contrariarum vera
ad alteram falſ=am non vice verſa (5. 498.); ab
vna ſubcontrariarum falſa ad alteram veram non
vice verſa (8. 5o4. 500.) 7 à veritate ſubaltęrnan-

tis



Theor.

Schol.

2765 ZCuxput VI. x
tis ad veritatem ſubalternatac, non vicè verſa
(5. 508.); a falſitate ſubalternatac ad fallitatem
ſubalternantis, non vice verſa ſ- 509. );a vera
conuerſa ad ueram conuertentem, sion ſemper
vice verſa (5. 519:)-Reſerri huc etiam ſolet conſequentia immẽdiata 4

1 ſignem pracſtitit operam. En:8i.644. Si propoſitio quacdãm ſiſ v]ra, certã
locum habet ideatum rẽlatio &.371). Quòũu

Vr.  5m:7 7. z. q2 r ?&7-2V713rr vem 2minatinnem, prior illa idgatum relatio mutari nę-

ni vera additur, quac prouenis eſt vera.. Sijenim
huic
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L——huic propoſitiòni: omnis ſpiritòs eſt intelligens'

addamus illam: corporeum eſt ſubſtantia, prodit,
ſpiritus corporeus eſt ſubſtantia intelligens, quae

 tamen propoſitio eſt abſurda. 4S. 645. Si propoſitio aliqua tſt vera, illa ideã- Theor.

rum relatio, quã ſignificatur, habet locum (5.ldæ
379.), ſi itaque eandem determinatiònem dęmas
ex ſubiecto atque ex praedicato, inter ea quae
remanent, eadem adhuc locum habeat aportet
relatio, adeoque propoſitio, quaè remanet, non
minus erit vera (ſ. cit.). Hinc, ſiex propoſitione
vera ſubtraxeris identicam, quae remantt, propo-
ſitio etiam æſt veraſ  479. 371.)- NIlEESS
 Eadem bleqſtndære; unt quaę aã praeced.. Schol.

S. 646. ſn. /;mm æonſequeniia immediata ra- Theor.
tio concluſiòuiæ ſuſficiens deprehenditur in prae-
miſſa règula. Ibgicã, quam io mente habemus

641.), è1go ꝑràemiſa poteſt ſumi tanquam
antecedens, concluſio tanquam conſequons

432.) atgęę hins ſormari ſyllogiſnus hypo-
teticus (5: òrt J., 4am ſullogiſmus conditiona-
is quilibet, ſòręſ rèduci ad primam figuram
ſ5. 5886. 5 per conſęquens quaelibæt conſequentia
immediatã potelf tgãnsmiari in ſylgiſnuum pir-
mate figurae

4

Atque ita ad finem perducta eſt inregra de ſyllogis- Sehol.
mis doctitnti.. Ratĩo graecioua cur haeece yherius-
ſunt pertescthſſæ; ot inſeruiant àmonſtraũò-

 ni. Piogtẽdiòtĩn hobis ergo nunt æit ad ninẽ
de domònſ?ajone: materlam, ſl aliteã alia qnae-

dam præcmrittònãã graomiſerimus,

un,.-
nn5 lav5. 54i4 irr tr al] lEE Fll3

Carvr
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Carvr VI.

S. 647.
Propoſitioeſt vera, ſi illa praedicati ad ſubie-
 ctum relatio habet locum; quae in eadem

Ebaællã

5. 648 Propoſitio itaque àdfjimatiua vera eſi,
ſi pracdicatum determinatur ger ſubiectum (s:
praeced. 490.); negatiua alitem ſi oppoſitum
praedicati per ſubiectum deteriiiſatur, ĩue quod
illud pracdicatum ſubiectõ non comperat (5'-

citt. 337)-ConſiI S. 649. Qui ergo oſtendere Vult. propoſtionis

Theor.

alicuius veritatem, ei oſtendenaũm incumbit, ſi
propoſitio æſt adfirmatiua, quòũ ipſum pracdica-
tum; ſi iggatiua, quod oppoſifum pracdicati per
ſubiectum determinetur pracced.).

650. Propoſitio eſt falſa, ſi ea praedicati ad
ſubiectum relatio non habet locum, quae in pro-
poſitione ſignificatur (5 371.), per conſequens, ſi
oppoſitum pracdicati ſub ea relatione, quae in
propoſitione enunciatur, per ſubiectum determi-
natur (5. 337:): Hinc propoſitio adfirmans falla

eſ



De veritate eiusque opposito. 209

eſt, ſi oppoſitum praedicati per ſubiectum determi-
natur, negatiua autem, ſi pracdicatum determina-
tur per ſubiectum 5; 420.)-
S- 651. Per conſequens falſitatem alicuius pro- Defſinit.
poſitionis oſtenſurus, manifeſtare debet, ſi illa ſit
adfirmatiua, oppoſitum praedicati; ſi negatiua,
ipſum pracdicatum per ſubiectum determinari
ſS. pracced.).

S. 652. Ille perſpicit veritatem propoſitionis, qui Theor.
perſpicit, quomodo relatio praedicati in eadem
ſignjficata, determinetur per ſubiectum. Falſita-
tem propoſitipnis perſpicit, qui perſpicit quomodo
bppoſitum ei©s ręlationis, quae in propoſitione
indicatur, per ſubięcttm determinetur.

s. 653. Si quis adeo cognoſcat quidem, quod Conſeẽt.
ręlatio praedicati ad ſubiectum in propoſitione
ſignificata habeat locum, vel non habeat, ſed non
perſpicit, quomodo relatio praedicati, vel eius
oppoſitum determinetur per ſubiectum, is nouit
quidem propoſitionem veram eſſe, vel falſam, aſt
veritatem vel falſitatem illius non perſpicit (5-
pracced.).
S. 654. Omuis propoſitio negatiua aequipollet Theor.
udfirmatiue, infiniti praedicati (ſ. 410.). Cum
itaque propoſitio adfirmatiua ſit vera, ſi pracdi-
cãtum determinatur per ſubiectum (5. 648.), ve-
ritas propoſitionis generatim eſt determinabilitas
praedicati per notionęm ſubiecti.

S. 655. Illud, ex/quo aliquid poteſt agnoſci, Definit.
vocatur criterium, ſiue nota. Criterium veritatis
eſt propoſitioni intrinſecum, vnde agnoſcitur
tam eſſe veram ;eriterium falitatis autemeſt pro-
pPoſitioni intrinſecum, vnde agnoſcitur, eam
falſam eſſe.
-6. 656. Criterium ergo veritatis alicuius pro- Conſeũt.

poſitionis eſt determinabilitas praedicati pet ſub-

Coruini Logica. O iectum
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ectum (5. 655. 654.) falſitatis, ſi oppoſitum
praedicati per ſubiectum determinatur.

Theor,. 5.657. Ex vero non niſi verum ſequitur (5.543)-
Iam, quod demonſtratur, deducitur ex princi-
piis indubitatis (P. S. 79.), adeoque ex veròo
(P. 5.78. 99.); quicquid ergo demonſtratu?
eſt rerum.

Deſinit. S 658. Adſenſus propoſitioni praebetàr, ſi ha-
betur pro vera.

Theor. S. 659. Error eſt adſenſus propoſitioni falſac
datus s. 106.), conſequenter, qui errat, pro-
poſitionem falſam habet pro vera 6. 658.).

Definit. S. 660. Praecipitantia in iudicando eſt actus
adſentiendi propoſitioni nondum ſufficienter pro
batae explicatae.

Deſinit. 66I. Iudicium per praecipitantiam latum
vocatur praciudicium, ſiue praciudicata opinio

Schol. Vox haecee in foro, ſiue fignificatu iuridico denotat
ciusmodi quid, quod alia vice in endem eauſſãe

è
pracbet exemplum ad iudicandum. Nos termi-
no iſto hic in ſignificatu philoſophico vtimur.

Conſect. S. 662. Oriuntur itaque praciudicia ex nimia
i iudicando velocitate (s. pracced. 665.),
udeoque pertinent ad facultatem cognoſcitiuam

P. 5.23. 65.)-Deſinitt. S. 663. Iudicium illud per praecipitantiam la-
tum, vel verum eſt, vel falſum; hinc praciudi-
cium vel verum eſt, vel falſum.

Conſct. ſ. 664. Praciudicia itaque falſa ſunt errores
(P. G. 100.), adeoque ex obſcuritate idearum
reſultent neceſſe eſt (5- 34)-Deſinitt. s. 665. Iudicia vel a perſona, vel a re qua-
dam deſumuntur, vnde praeiudicium vel eſt per-

ſonale, vel reale. Si prius, aut deſumitur ab ipſa
perſona iudicantis, quidem vel àa perfectioni-
bus, vel ab imperfectionibus, quas maiores eſſe;

uquam
l
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quam ſunt, ſibi perſuadet indicans; prius voca-
tur praciudicium nimiae confilentiae, poſterius
nimiae diffidentiae, erga ſe ipſum, audit; aut a
perſona quadam alia, eiusque rurſus vel perſfe-
ctionibus, vel imperfectionibus, vnde oritur ræ-
iudicium auctoritatis, praeiudicium diffiden-
tiae erga alios.
Pro diuerſitate perſectionum imperfectionum, Schol.

quas iudicans praccipitanter vel ſibi, vel aliis tri-
buit, variae rurſus enaſcuntur praciudiciolum per-
ſonalium ſpecies, V. g. praciudicia eruditionis, ſa-
pientiac, eloquentiae, virtutis, elegantiae morum,
uetatis, famae, nationis, ſectae, fortunae, librorum
eorumquè magnitudinis, multitudinis, diuitia-
rum, corporis, ordinis &e.

S. 666. Res illae, a quibus deſumuntur prae- Definit.
udicia realia, vèl concernunt tantum cognoſcen-
da, vel agenda. Si prius praciuiicia ſunt theo-
retica; ſi poſterius practica.

Variae hic iterum dantur claſſes v. g&. praciudicia Sehol
philoſophica, theologica ete. ſpeciatim logica, me-
taphyſica, moralia etc. antiquitatis, nouitatis ete,

S: 667. Paralogiſmus eſt ſyllogiſmus, cuius Definit,
conſèqquientſa non eſt, legitima. Speciatim ſophis-
ma iluè paralogiſmus ſophiſticus eſt paralogiſmus,
conſulto ad aliquem circumueniendum adhibitus.
Hic vocatur etſam captio, ſyllogiſmns ſophiſticus,
Ijllogiraus fillax, cauillauo &e. Fallacia eſt
ipſunt illid vitium conſequentiae in ſyllogiſno.

Nonnulli paulo aliter definiunt paralogiſinum Schol.
ſophiſma, per illum intelligentes ſyllogiſmum

 marifeſto formae vitio laborantem, per hoc ve
ro, cuius formae vitium ſit occultum.

S. 668. In omni itaque paralogiſmo, adeoque Conſect.
ſophiſmate, fallacia obuia ſit neceſſe eſt,
pracced.).

Oa 5. 669.
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g. 669. Fallacia latet vel in ſigno cogitationis

in ſuppoſitione materiali, vel in ſigno cogitationis
in ſuppoſitionc formali iumto. Prior fallacia in
dictione; poſterior fallacia extra dictionem ſalu-
ratur.

s. 670. Fallacia in dictione haeret vel in vna
ſyllogiſmi voce, vel in pluribus. Inde fsallacia
simplicis dictionis: hinc fallacia coniunctae dictio-
nis reſultat. Fallacia ſimplicis dictionis denuo
vel eſt fallacia aequiuocationis, vel accentus, ſcu
proſodiae, vel figurae dictionis, prout terminus vel
eſt acquiuocus, vel vnus tèrminus cum alio con-
funditur propter erroneam proſodiam, ſeu quan-
titatem termini; vel quod termini ſuppoſitio mu-
tatur. Fallacia coniunctae dictionis oritur vel
ox ambiguitate orationis; vel ex compoſitione
eorum terminorum, qui componendi non erant;
vel èx diuiſione, ſeu disiunctione eorum, qui
ſeiungi non debebant. Si primum obtinet ha-
bes fallaciam amphiboliae; ſi ſecundum, falla-
ciam compoſitionis; ſi tertium, fallaciam diui-
ſonis,

S. 671. Fallacia extra dictionèm vel Iljtet in
praemiſſis, dicitur fallacia antecedentis; vel i
concluſione, quae ſcilicet non ſequitur ex prac-
miſſis, vude fallacia conſequentis. Fallacia acci-
dentis locum habet, ſi ex eo, quod per accidens
eſt, concluditur ad id; quod eſt per ſe. Fallacia
a dicto ſecundum quid, ad dictum ſimpliciter, ſi ali-
quid abſolute ac vniuerſaliter accipitur, quod non
niſi cum reſtrictionẽ particulariter erat accipien-
dum. Vbi vero aliquid, quod abſolute ſeu ſim-
pliciter quidem dictum, ſecundum quid, i. e. cum
exceptione, reſtrictione, aut limitatione eſt intel-
ligendum, ſumitur pro ſimpliciter poſito, hinc
concluſio deducitur, fallacia a dicto ſimpliciter ad

dictum
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dictumoſecundum quid obtinet. Fallacia non cauſ-
ſae vt cauſſae oſt, ſi aliquid tanquam cauſſa alle-
gatur, quod talis non eſt. Fallacia falſi medii, ſi
falſus adhibetur medius terminus. Fallacia plu-
rium interrogationum, ſi in quaeſtione plura ſimul
tontinentur, quam vt ſimplici reſponſione eidem
ſatisſieri queat. Fallacia petitionis principii ſiue
quaiſiri, ſi illud, ex quo aliquid probare volumus,
acque eſt dubium, ac illud, quod probare inde
volumus. Fallacia ineomiote, ſi aliud pro-
batur, -quam quod probandum erat, quae ſpecia-
tim iſgnoratio elench: audit, ſi aliud refutamus,
quam quod r]furtandum erat..
Aliqui logicorum vnam alteramue fallaciam aliter Seholl. I

definiunt; v. i. quando-dicunt fallaciam non cauſ-
ſne or cauſae, ſi in ſyllogiſmo quodam concluſio-
nem falſ=am eſſe colligitur ob rationem, quae ta-

men non habet locum. Alia vt taceamus.
Poſtquam de veritate eius oppoſito actum eſt, iam Schol II.

ad diue: ſas quasdam humanae cognitionis ſpecies

breuihus enucleandas accingemus. HEESEE

—4

5

Cu?vT VIIL
L PECOGNITIONE CERTA ET PRO-

B ABILI.
l 5. 672.ognitio noſtrã eſt certa de aliqua re, ſi ali- Deſinit.

 W quid ita verum eſſe cognoſcimus, vt oppo-
ſitum non poſſe inuenire locum, iudicemus.

Quando incerii-ſimus de aliquare, hinc patet.
S5. 673. NonN raro vnus agnoſcit veritatem ali- Exper.
cuius propoſitionis, perſpicit, cius oppoſitum

O 3 non
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non poſſe eſſc, cum de altero idem praedicare
non queat.

Cont. S. 674. Eadem itemque propoſitio vni poteſt
eſſe certa, cum alteri non ſit, niſi incerta (5. 673-

672.).
Definit. S. 675. Requiſita ad peritatem vocantur ea,

per quae pracdicatſ ad ſubiectum relatio determi-

natur.Theor. S. 676. Qui omnia ad veritatem requiſita adeſſe

agnoſcit, perſpicit ea, per quac pracdjcati ad
ſubiectum relatio determinatur (S. pracced.);
adeoque veritatem propoſitionis, ita vt agnoſcat,
oppoſitum eius eſſe impoſſibile,. (5. 654.), per
econſequens de illa eſt certus (5. 672.).

Theor. S. 677. Quodlibet requiſitum ad veritatem eſt
eiusmodi quid, ex quo pracdicatum ſubiecto vel
competere vel non competere cognoſcitur (5.675-
&P. s. 63.). Hinc quolibet requiſitum ad ve-

ritatem eſt ratio, cur pracdicatum ſubiecto con-
ueniat, vel non conueniat (P. S. 18.) omnia

ſimul conſtituunt rationem ſufficientem P. s. cit.
quaedam vero eorum inſufficientem tantum.

Conſet. 5. 678. Quicunque adeo agnoſcit requiſita
ad veritatem omnia, rationem ſuſficientem pro-
poſitionis cognoſcit (5. pratc)}, qui vero non
niſi vnum, vel aliquot requiſita ad veritatem co-
gnoſcit, rationem tantum inſuſficientem, cur
praedicatum ſubiecto vel competãt, vel non com-
petat, cognoſcir.

Definit. 679. Cognitio noſtra eſt probabilis, ſi ob ra-
tionem inſuſficicentem aliquid habemus pro vero.

Conſect,S. 680. Si ergo probabiliter tantum aliquid co-
gnoſcimus, quacdam tantum perſpicimus requi-
ſita ad veritatem (s. pracced. 678.,) quo
plura ad veritatem requiſita nohis ſunt in prom-
tu, eo probabilior noſtra eſt cognitio, Sivero

plura
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plura deſunt, quam in promtu habemus, eſt im-
probabilis tantum.

S. 681. Syllogiſmus, cuius alterutra vel vtra- Definit.
que praemiſſarum in ſyllogiſmo eſt probabilis
tantum, vocatur ſyllogiſmus probabilis, topicus
dialecticus &c.

S. 682. Si propoſitio fundamentalis in ſyllogiſ Theor
mo probabilis tantum eſt, ſi vel maxime ſub-
ſumtio ſit certa, concluſio tamen identidem pro-
babilis tantum erit. Si ſubſumtio tantum ſit
probabilis, res codem modo ſe habet. Hinc ſi
vel vnica pracmiſſarum in ſyllogiſmo eſt probabi-
lis tantum, concluſio non minus eſt tantum pro-
babilis ſ5- 534 conſequenter ſyllogiſmi dialectici
concluſio non niſi probabilis eſt praeced.).
S. 683. Quodũ ergo in ratiocinatione polyſyl- Conſeẽt
logiſtica vel vnica pracmiſſa ſit probabilis tan-
tum, illius concluſio acque tantum probabilis
crit ſ. pracced. 617.).

S. 684. Syllogiſmus topicus eſt ſyllogiſmus Theos.
(5. 681.), conſequenter regulis ſyllogiſticis con-
formiter conſtrui debet (ſ. 528. 53I.), adeoque
ratione forma? non differt a ſyllogiſmo, cuius
vtraque praemiſſa eſt indubia, ſiue demonſtra-
tiua (s. 52I.). Interim ſjyllogiſinia podictici prae-
miſſa vtraquẽ eſt certa, ſyllogiſmi autem probabi-
lis vna minimum probabilis ſolummodo 631.),
conſequenter ſyllogiſnus dialetticus a demonſtrati-
uo diffort tantun; ratione materiae (proxime ni-
mirum, j. 532:)-

S. 685. Non raro vnius aliquam propoſitionem Exper.
pro vera habet, ita, vtagnoſcat oppoſitum illius
eſſe impoſſibile, cum alter eandem quidem pro-
Poſitionem habeat pro vera, ſed cum formidine
oppoſiti.

3. 686. Propoſitio itaque, quaæ vni ęſt certa, Conſtẽt.

O alteri4
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alteri non raro eſt probabilis tantum ſs. praeced.

679)-
Theor. S. 687. Nihil exiſtere poteſt, niſi poſſibile ſit

(per princ. Ontol.). Quodſi ergo oſtendi poteſt,
impoſſibile eſſe, vt hoc vel illud exiſtat, oſtendi
poteſt abſentia neceſſarii ad exiſtentiam requiſiti,

per conſequens neque pro probabili eſt reputan-
dum ſ5. 680.). Cuius itaque exiſtentia debet eſſe

probabilis minimum, illud poſſibile ſit oportet.
Theor. S. 688. Multa ſunt poſſibilia, quac ideo non

ſtatim exiſtunt (per exper.), quaecunque ex-
iſtunt, ſub certis circumſtantiis actualitatem nan-
ciſcuntur. Licet ergo aliquid exiſtere poſſit, eam

tamen ob cauſſam exiſtentia ipſa rei ndndum eſt
probabilis (ſ. 680.). Hinc iſtius, q1q0ã poſſivile,
non ſtatim probabilis eſt exiſtentia.

Theor. S. 689. In propoſitione probabili quacdam ad
veritatem requiſita non cognoſcimus (s. 679-
680.). Iam fieri poteſt, vi reliqua deſint, quae
tamèn non minus requiruntur, ſi propoſitio eſe
debeat vera; vel etiam vt adſint quoque requiſita
cetera, quapropter propoſiio probabilis poteſt ſſe
falſa, ſed etiam vera 5. 37I.).

Theor. S: 690. Non raro contingit, vt omnia ad veri-
tatem requiſita in propoſitione reuera deprehen-
dantur, cum tamen vaus vel alter non niſi pau-
ciſſima eorum perſpiciat (per exper.); cum ita-.
que ſi plura nobis deficiunt ad veritatem requiſi-
ta, cognoſcimus vero tantum pauciora, propo-
ſitio nobis ſit improbabilis (5. 679. 680.): fieri
poteſt, vt illud, quod improbabile nobis videtur,
sit verum (s. 37L).

Deſinitt. S 691. Probhatio inſufficiens ſiue perſuaſio ſul-
iectiue talis, vocatur probatio, quae ſit ex prin-
cipiis nondum certis.

Deſinit,. S. 692. Principia precaria dicuntur propoſitio-

nes,
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nes, que ſine probatione ceu vęrae ſumuntur,
ad aliquid inde probandum.
Propoſitiones itaque, quae omni ratione deſti- Conſeẽt.

tuuntur, ſi tanquam principia adhibentur, àd ali-
quid ihde probandum, ſunt principia, precaria.
(5. praeced.); probatio ipſa eſt infuſficiens

69 I.s. 693. Principia,. quae nondum ſunt certa, Deſinit.
poſſunt eſſe probabilia, imptobabilia, precaria.
Probatio probabilis eſt; i qua adhibetur princi-
pium probabile tantum; improhabilis, in qua im-
probabile; precaria, in qua precarium.

5. 6õu. Probationes probabilgs; improbabiſes Conſeẽt.
precariãè ſiiit probationes inſufficientes (5.

praeced. 697)-S. 695. Opinio eſt propoſitio inſuſficienter
probata.S. 696. Opinio itaque poteſt eſſe probabilis, Deinit.
improbabilis, precaria praeced. 694.),

S. 697. Propoſitio, quac demonſtrari nondum Conſect.
poteſt, quam tamen pro vera adſuminus, quoĩi
am rationes alicũius rei ex eareddere poſſumus,
dicitur hyporbeſis; fue hyporhieſis pbiloſophica.

s- 698. Hypothieſis itaque ita debet eſſe com- Conſeũ
parata, vt ràtiones illius rei; elusque phacnome-
norum, propter quam eſt inuènta, poſlint ex ea
reddi (S. praeced.). Quodſi ergo deprehendun-
tur, quorum ratio ex hypotheſi non ſuppeditari
Poteſt, cum tamen deberet poſſe id fieri, hypo-
theſis iſta non eſt probabilis 675. 680.), eò
eſt probabilior hypotheſis, quo plurium rei phae-
nomenorum ratio ex eadei reddi poteſt (5. 670.).

s. 699. Sires aliter ſe habet, quam propoſitio Theor.
enunciat, hact eſt falſa (5. 371.), vbhi ergo depre-
henduntur rei phaenomena, quae contrariantur
hypotheſi, res non ita poteſt eſſe, prout hypotheſis

O 5 enun-

i
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Conſect.

Definit.

Theor.
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enunciat, per conſequens hypotheſis eo caſu eſi

falſa 371.)S. 700. Hypotheſis nondum eſt propoſitio
certa 697. 672.), per conſequens nondum
poteſt adſumi tanqùam principium indubium (P.
S. 78.), adeoque Lypothesis non debei ingredi de-
monſtrationem (P.. 59.)-s. 70I. Quidquid ex hypotheſi probatur in-

ſuſficienter tantum eſt probatum (ſ. pracced.),
àdeoque eſt tantum opinio (5:. 695:)-

702. Qui opinionèm aliquam fouet, vel ſibi
conſcius eſt, quod inſufficienter ſit probata illa
proproſitio, vel eandem habet errõneę pro ſuſfici-
enter probata. Item illa propòſitio ”l èſt vera,
vel falſa. Hinc opinio eſt vel vera, vel falſa,
itemque, vel perſuaſio nuda, vel perſuaſio vana
Perſuaſio nuda eſt, cuius probationis inſuſficien-
tiam ipſe agnoſcit, ꝗui ęam fouet; vana autem
perſuaſio eſt opiõ, quam is, qui eàm ſouet, ha-
bet pro ſufficienter Jrobata propoſitione, adeo-
que ſe de eàa certum eſſe putat.

S. 703. Cuius cognitio eſt certa, is perſpicit pro-
poſitionem ita eſſe veram, vt æius oppoſitum eſſe
non poſſit 5. 672. conſequenter ipſus cognitio

hac in re mutari nequit, ſiue is nu”ꝗnam poteſt

Theor..

iudicare, illam propoſitionem ẽſſẽ falſam; ſin ve-
ro cognitio alicuius ſit tantum vana perſuaſio,
fieri poteſt, vt aliquando perſpiciat, propoſitio-
nem non eſſe ſufficienter probatam; vbi perſuaſio
fuerit nuda, contingere facile poteſt, vt peruideat
eius oppoſitum locum hahere, quod antea verum
èſſe putabat; adeoque opiniones ſunt mutabiles.

5. 704. Quod vnus pro vero habet propter in-
ſuſficientem probationem, eius probationem ſuf-
ficientem perſpicere alterum, non eſt penitus im-
poſſibile, vel etiam eundem deincęps perſpicere

ſuſfici-
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ſufficientem probationem, qui antea non nouerat
niſi inſoſficientem, nullam inuoluit contradictio-
Dem, ergo quod vni non eft niſi opinio, id alter
Ioteſt cerio cognoſcere; quin, quod eidem olim fuit
opinio, ſequenti tempore certo cognoſcere poteſi.

Hine eſt, quod nonnulli dicunt, terminum, opi- Scholl

nio, eſſe relatiuum.

caPrvr IX,
DE

EXPERIENTIA ITEMOVE COGNITIONE
A POSTERIORI ET A PRIORI.

iili 5. 703.
a

Ciopgnitio ſenſu acquiſita eſt experientia. Definit.
Saepius experientia vocatur ipſum factum ſenſibile, Schol.

ſiue phaenomenon. Non raio etiam propoſitio,
quae exprimit cognitionem ſenſu adquniſitam, hoe

nomine venit.
S. 706, Nihil æntimus niſi exiſtentia ũ. 43.), Theor.

per coniequens ſihgularia (5. 44.)  experientia
itaque non docgt niſi ſingularia (5. 793. adeo-
que ſemper deliet tantum ſſe propoſitio ſingularis

372.)5.707. Propoſitiones itaquę vniuerſales per ex- Conſect.
perientiam hauũ eognoſcimus ſ5.706. 374)-

S. 708. Cauſſa eſt ens, quod continet ratio- Definit.
nem exiſtentiae alterius entis.

S. 799. Nexum rerum perſpicere, eſt opus ra- Theor.
tionis (P. 73.), conſequenter cum ſenſus non
ſit ratio (P. 5. 73. 30.), ope ſolius ſenſus non
perſpicere poſſumus nexum rerum. Vnum itaque
ens eſſe cauſſam alterius, ſenſus adeoque expe-
rientia (5.795.), non docet 708.).

s. 710.
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S. 710 Quidquid ſentimus, vius accipimus co-
gitationem (P. 5. 28), adeoquẽ ideam (P. 15)-
Quidquid itaque èxperimur, illius accipimus ide-
ãm (f. 705.) per conſequens, cuius re?non habe-

mus ideam, illamexprrientia nos non docuit:
Theor.

Schol.

Definit.

Sehol-

 Conſ. I.

ConſII

Definit.

5. 711. Experientia docet tantim ſingularia
(5. 706.). Vt itaque alii veritatem eĩus etiam
perſpicere quęœant, quod aliquis, ſe expertum,
pronunciat; prouocans ad experientiam caſum de-
bot allegare ſingutarem, quoita candem experi-
entiam alii ſibi aduuirere poſſunt.
Quodſi tame? eiũsmodi expęriònũ, ſaiis ſit vul-

gatis,. ſaltim illi non ignòta,, in cuius gra-
tiam experientiam adducimus, poſſumus iſto
lahore ſuperſedere:

S. 712. Vitium ſubreptionis in experiendo eſt
error circa experientiam.

Alii vtuntur etlam termino, vttium fubreprionis, in
-fdoctrina de fſlãtiis, ita adpeſlantes fallaciam; qua
plus vel minus eſt in concluſione; quam in prae-

miſſis.
S. 713. Vitium ergo ſubreptionis in æxperien-

do conſiſtit in eo, vt quis pro experientĩa habe-
at, quod talis ron eſt, ſiue experſentiam doeèrè
putet, quod iſtà nequaquam docet (s. 718. P:
s. 100.).S. 714- Qui ergo propoſitiortm vninerſalem
pro experientià veriditat, vel etiam vum alterius
caiſſam eſſe, per experientiam conſtare dicit, vi-
tium ſubreptionis committit in experiendo (s.
713. 709:707.), quod etiam valtt, ſi quis ſe expe-
riri aſſeuerat, cuius tamgn ne habet quidem ide-
am ſ5- 713. 710.).

S. 715. Poſſibilitas abſoluta dicitur, vi cuius
aliquid in ſe nullam continet contractionem;
poſibilitas phyſieæ autem, ſuſficientia virium ali-
tuius entis ad aliquid actuandum.

5. 716.
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s. 716. Poſſhilitas abſolura eſt ahſtract. m, Theor.
adeoque, exiſtere, non poteſt dici, per conſe-
quens, aliquid abſolute eſſe poſſbile, non expe-
Timur 706). Quicunauc.etgo poſſibilitattm
rei alicuius abſolutain experientiam ducere adfir-
mat, a vitio ſubreptionis in experiendo vix poterit

liberari  713.)-
Notandum, quod non raro philoſophis illud etiam ꝗehol-

per experi entiam cognoſci dicatur, quod imme-
diate ex experientia proprie ſic dicta cuncluditur.
Qun ratione, ſi quis adſerat, experientĩa conſtare
poſſibi litatem alicuius abſolutam, omnino non eſt
taxandus, quoniam experientia ipſa docet exiſten-
tiam, ab haę vero ꝓoſſibilitatem. abſolutam, me-

 diante vnieò. rariveinio, cõnciũdi poteſt.
S5. 717. Sufficientia virium ad res vanias actu- Theor.
andas in nobis exiſtit (per exper.), eam itaque nos
experiri ſi dicamus, non eit abſurdum 796.)
Ergo poſſibilitatem phyſicam docere poteſt experien-

tia (5.715.).V. g. me poſſe attendere, modò voluerim, id eſt, vi- Sehol

res meas ſufficere ad hanc exiſtentiae redden-
dam, ſi voluerim, rectiſſhme experientiam medo- i

cere dico; nihil enim hoe aliud eſt, quam: expe-
rientia me docer, quod ſi voluntatem attende: di
habuerim, attentio in me deprehendatur. SI quis'
hoc negar, iſtum terminum confundere, eſt in
conſeſio.

3 5. 718. Quod ex expericntia aliqua conclu: Theor.
tlimus, non eſt id ipſum, quod experimur: Si

quis ergo illud, quod ex experientia aliqua ope ra-
tiocinii demum deriuauit, pro ipſa experientia ven-
ditet, vitii ſubreptionis in experiundo eſt reus (5.

7iz)Repetendum interim hic venit, quod dictum ad ſ: ꝗchol.
716. in Sehol Cum quoque non ſit impoſſibile,
vt id, quod ex aligua experientia concluditur,

ſentiri
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ſentiri etiam queat, v.g. ſi ex eo, quod eanem Titii

in acdibus Meuii viderim, concludo probabiliten
Titium eſſe in acdibus Meuii, idem experiri ali-
quis poteſt: ea quae i~ ſpho dicta, ita ſunt intel-
ligenda, ſi quis id, quod ex experientia deduxit de-
mum, pro experientia ipſa venditet, tum ab eo
committi ſubreptionis in experiendo vitium

Deſinit. S: 719. Experientia diuidi ſolet in externam
internam. Experientia interna eſt cognitio ſenſu
interno; externa, externo adquiſita.

Deſinit. S. 720. Aliac experientia diuiſio eſt in obſer-
nationem experimentationem, ſiue experimen-
tum. Obſeruatio ſiue experientia vulgaris, eſt co-
gnitio phaenomini ſine opera noſtra exiſtentis.
Experimentum eſt cognitio phaenomeni, noſtra

 demum opera contingentis; dicitur etiam expe-
rientia artificiàlis.

Schol. Sæpiſſime per obſeruationem intelligunt logici ipſum
iſtud plaenomenon absque opgera noſtra exiſtens,
per experimentum phaenomenon, quod noſtra de-
mum opera interueniente contingit,

Definit. S. 721. Prius vocatur altero, quod in ſe cõn-
tinet alterius rationem; vti poſterius altero eſt,
quod rationem ſui in altero habet.

Conſcct. S. 720. Eſſentia itaque prior eſt attributis
modorum poſſibilitatibus (5. 721. I.), nec
non cauſſa prior cauſſato (s. 72I. 708.), at-
tributa vero modorum poſſibilitates ſunt poſte-
rius eſſentia (5. 721. I. 2. 5.), cauſſatum autem
poſterius ſua cauſa (s. 708:)-

Deſinit. S 723. Cognitio a priori eſt, qua aliquid co-
gnoſcimus ex eo, quod eſt prius; cognitio 4 poſte-
riori, qua aliquid cognoſcimus ex eo, quod po-
ſterius eſt.

Schol. Siev.g. dicimur eognoſcere Dei exiſtentiam a priori,
ſi ex ipſa Dei eſſentia eandem cognoſcimus; a po-

ſteriori,
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ſteriori, ſ ex hoc vniuerſo, ranquam cauſſat;
Deum cognoſcimus, tanquam cauſſam. Muli
hodie definiunt cognitionem a priori, quod ſit ca,
quam rſatiocinando adquirimus; cognizionem a
poſteriori, quam experiendo ſeu per ſenſum ve-
rum repugnat iſtud teyminorum apud philoſo-
phos recepto ſignificatui.

S. 724. Vbi ergo ex eſſentia cognoſcimus attri- Conſcẽt.
buta modorum poſſibilitates, ex cauſſa cauſſa-
tum, cognoſcimus ręm a priori (S. 723. 722.),
vhi vero ex attributis eſſentiam, ex cauſſato cauſ-
ſam, cognoſcimus rem a poſteriori (s5. citt.).

S. 725. Noſtra cognitio eſt certa, ſi rem ita Theor
eſœ cognoſcimus, vtnoppoſitum eius eſſe non
poſſit :572 Iam ſj per ſenſum aliqguam rem
eſſe eognoſcimus, cam ita haberus pro vera, vt
oppoſitum illius impoſſibile eſſe iudicemus; per
conſequens cognitio noſtra eſt certa per experien-
tiam, ſi rem eſſe experimur, ſeu ſi praedicatum
compętere ſubiecto ipſa nos experientia docet

s. 705.)-Quando noſtra cognitio ſit certa per demonſtrationem,. Schol.

item o priori puſteriori, ex dictis ſatis elucet.
SV. 726. Iudicium intuitiuum eſt iudicium, quod Definit.
experientia duce formatum, ſeu quod exprimit
experientiam. Iudicium diſcurſiuum vero ſiue
dianviticum, quod per ratiocinium elicitur, ſiue
concluſio ratiocinii.

Patet ex dictis qua ratione iuw™vaet/
icium in uiti- Conſeẽt.

uum diſcurſiuum debsat formari (õ. 726.)-

Camvr
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DE
ARTE INVENIENDI

SECTIO I.
DEARTE EXPERIVNDIO

5.nrnDefinit, A rs inueniendi elt dexteritas srnendi verjtates
V

5chol.
Definit.

5chol.

Definit.

Definit.

Theor.

incognitas ex cognitis quibusdam
Dicitut etiam aors heuriſtica.. i.
S. 728. Ars inueniendi ſenſualis, ſiuè ars expe-

riundi, ſiue aeſthetita eſt, quae nititurſenſu, ſeu
ſenſu potiſimum fit. Aæs inuenitndi rationalis
vero, ſiue intellectualis quae põtiſſimum ratio-
cinando abſoluitur: Prior iterum ſt vel aæs ob-

seruandi, vel experimentanti?; illa, qòa quis ob-
feruationes; hãec, qua ꝗuis experimenta rite in-
ſtituere nouit. Quid obſeruator experimentà-
tor, patet.

Sumitur in hiſce definitionibus aæs inueniendi ſubie-
ctiue, quatenus in ſubiecto quodam deprehendi-
tur. Non raro aceipitur iſta vox obuctiue, vt deno-

tet complexuni regularum, ſecundum quas eſt
 incedendum veritates inuenturo, De vocibus:

ars experiundi, obſeruandi, experimentandi, ars m-
ueniendi rationalis, idem eſt notandum.

S. 729. Quid ar5 inueniendi apriori a poſte-
riori patetexs. 727. 723-

S 730. Quidquid experimur illud exiſtit 5. 45-
705.), per conſeqiiens eſt poſſibile, adeoque

logice verum (P. 5. 92. 98.)-
S. 731. Si quid docet experientia, illud eſt ve-

rum (ſ. pracced.), nec viteriori ęet probatione
6. cit.j;
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(5. cit.); per conſequens experientiae ſunt princi-
pia indubitata. (P. 5. 78.), adeoque ꝓoſſunt adhi-
beri in demonſtiationibus (P. S. 79:)-

Poſſent hie ediſſeri multa de celebri inter philoſo- Schol.
phos quaeſtione, vtrum nos fallant ſenſus? Facile
autem patet, ſi orgunum ſenſorium rite ſit conſti-
tutum, ab obiecto ipſi adcommodato ſufficienter
adficiatur, adeoque ſit diſtantia organi ſenſorii
ab obiectu iuſta, medium inter organum obie-

ctum recte ſe habeat, attentaque ſit mens noſtra,
nos non fallere ſenſus; rem enim nobis reprae
ſentamus eorum ope, pronti adficiat organa ſenſo-
ria. Adeoque ſenſus, poſitis omnibus requiſitis
ad ſenriendum, nou fallunt. Quj ẽnſibus fidem
adhiberj nolunt, viam pandunt àd ſcepticiſimum,
ſaltim partialem, Interim res nòn raro aliter ſe
habent, arque adparent (per optic.), vnde non

debemus. iudicare, ies ita mihi adparet, ergo
ita eſt. Hoce verum eſt, rem ita mihi adparere,
adeoque ſenſus me eatenus non fallit, repraeſen-
tat rem, prout adfieit organon ſenſorium. Si vero
judicemus? res ita eſt; iudicium noſtrum ſacile
falſum euadit.s. 7332. Obſeruationem qui legitime inſtituere Probl.

tupit, ante omnia debitam adferat attentionem
veritatis amorem, animumque praciudiciis va-

tũum, attendat obiecto ſenſibili ſuſficienter, pro-
beque diſtinguat ea, quae ſentit, ab iis, quae
vel imaginatur, vel ex eo quod ſentit, concludit,
ne in vitium ſubreptionis incidat 720.).

Conſultum eſt, ut obſeruationem, ſi alicuius ſit Schol. I.
momenti, conſignemus literis, aliosque, vt oan-
dem, inſtituant obſeiuationem, rogitemus, quo

ex conſeriſu pateat magis nobis veritas, ex diſ-
ſeriſu auièm, ſi fortaiſis tulis oriatur, alterutrius

falſitas poſſit cognoſci ſſ. 290).
Alia problemata, quat huc eſſent referenda, iam ſu- Schol II.

pra Cap. I. ſunt reſoluta, V, g. de formatione idea-
rom per ſenſus;&e.

Coruini Logica, P 5.733:



226 Caput X.
Probl. S. 733. Vt experimenta rite inſtituantur, a

i ſunt notandaæ, quae ad s. pracced. dicta, modo
tſi res antea rite pracparetur, vt id exiſtat, quod

l

cognoſcere percupimus, adeoque notitia inſtru-
ll mentorum, ea legitime adhibendi habitu vel

dexteritate ſit inſtructusĩs. 720.)-
Probl.S: 734. Ope expirientiae poſſumus peruenire ad

cognitionem probabilem poſſibilitatis vel etiam actu-
aluatis alicnius ohięcti, ſi obſeruationes, vel ex-
perimenta, vel vtraque adhibeamus diligenter, vt
ex iis cognoſcamus; guod cupimus. Sin vero

i obſeruatio vel experimentum ſit indubium, ex
lli cadem aliquid- colligamus, recte ratiocinando,

itil certam ita adquirlus cognitionem (s. 62. 606.
&P. S. 79.):Siquid exiſtere obſeruamus, vel
per experimentum cõ”noſcimus, vel per experien-
tiam euadimus cẽĩti Je rei veritate (5: 725.).

l Prohl. us. 35. Ope vxperientiae inuenire poſſumus,HEE

vtrum aliquod praedicatum in ente alicuius gene-i tisvel ſpeciei ſit mous  an vero attributum vel
eſſentiale? Quod enim vno tempore in ſubiecto

26434 -lienins ſpecieĩl ſubcto non inexiſtit, id non in-

eſtdonſtanter, adẽoque pertinet inter mutabiliã,
per conſequens eſt. modus entiumĩllius (5.3.),

eius vero poſſibilitas, poſibilitas modi, adeoque
attributum eorumũ. 5.) Quoòdſi vero quid in
pluribus ſubiectis eiusdem ſpeciei conſtanter ob-

l

3 ſeruatur,, ſiec vnquam, etſi cadem ſubiecta fre
quentis ſint obſeròationis, contrarium deprehen-

dimus; id inductione incompleta orobabiliter ge-
neri vel ſpeciei iſti conſtanter ineſſ, eòlligitur (s.
6o8./& 680.), hdeoque vel eſſẽ atrributuni vel
eſſcntiale (5. I).

Theor, S.736. Si quid re ſalua ab ea auferri nequit,
idei immutabiliter ineſt, adeoque oſ ant eſentia-

aa a r.

l li iii2 v4i.i



De arre inueviendi Ject. I. de arte cxp. 2279

le, aut attributum (8.I.) Quod vero ſalua re
poteſi abeſſe, mutabiliter ei ineſt, adeo modus.
S.737. Modi cur inſint ſubięcto, ratio cſt ex-

tra ſubiectum S. 3.) per conſequens ſt aliquod
ſubiectum ex contiguitæate eorum in contiguitatem
contrariorum transſeras; vel-expectes, donec res
ex illa contiguitate in contiguitatem aliorum per-
ueniat ipſa, aliquid, quoid antea inerat, mu-
tatur, eius certe ratio, cur inerat ſubiecto, fuit in
circumſtantiis: externis, adeoque eſt modus ills
entis (5.3.); sin vęro non miitetur, probabile eſt,
Faotionem eius praedicati nan eſſe inaliquo ab ob-
icto diuerſo, per conſequens in ipſo ſubiecto,
hinc ineſſẽ ſubioto immutabiliter5 conſèquenter
vel eſſe attributum vel eſſi ntiale (5. L.).

Theor.

Problema, quod in hoc thegremate latet, oſt cuili- Sehol.

bet maniſeſtum.

s 738. Propoſitionem vniuerſalem formaturus
ope ſeuſus, inquirat eſſentiale vel attributum ali-
cuius ſpecieientis, modo, qui praeſcriptus eſt ſs.
735. 736. 737.) faciatque propoſitiunem, cnius
ſubiectum ſit ens. illius ſpeciei, pracdicatum vero
eius attributum vel eſſentiale, habebis propo-
ſitionem vniuerſalem (S- 385- 386. 387.)-

S. 739. Poſſumus itaque ęxperientia duce per-
uenire ad cognitionem vniuerſalem, licet ipſa ex-
perientia nihil doceat niſi ſingularia (.738706.).

S. 740. Si enti alicui mutatio accidit, quam-
Primum alteri vel aliis lungitur, ratio huius mu-
tationis ſit oportet (P. 5.76.), quue non eſt in ente
ipſo, quod mutatur, cum ita certe non tum de-
mum contigiſſet mutatio, vbi alteri vel aliis iun-
gebatur, per conſequens, cum praeter coniunctio-
nem cntis alterius vel aliorum nihil aduenerit, in
entę iſto altęero, vel entibus aliis depręhęndatur

P 2 ncceſ-

Probl.

Conſt.

Theor.

 z
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neceſſe eſt, adeoque ens illud alterum, vel entia
illa, cauſſa itius mutationis ſint neceſſe eſt (5.708.)-

Status tamen pracuius entis non minus eſt adeurate
conſiderandus, qui non raro aliquid confert, vt
mutatio praeeiſe-ſit talis, nec alia. Hoc ſi neglexe-
rimus, facile pro cauſſa completa habemus, quac
talis non eſt.

S. 74l. Si cauffae mutationis, quAm obſerua-
mus, omnes in ſenſus minime incurrant; vel omnes
quidem in ſenſus incurrant, nos autem non ad
omnes debite attendamus, tum aliquum vel aliquas
habebimus pro cauſſa ſufficiente, cum tamen alia
adhuc vel aliaę concurrant ad cauſſatum exiſtens
reddendum, per conſequens erramus (P. Ioo.

99.).S. 742. Vt ergo euitetur iſte error, veritasque
confirmetur magis, quantitas effectus, viresque
cauſſae ſunt menſurandaec. Quodſi enim has de-
prehendimus aequales, euidens eſt, illam eſſe ſo-
Iam cauſſam; ſin minus, aliam. practerea ad
cauſſatum concurrere debere.

s.743 Quae conſtanter coniunguntur, eorum
vel vnum eſſe cauſſam alterius; vel dependere ab.
cadem cauſſa ſeu cauſſis coẽxiſtentibus, vel for-
tuito coniungi illa, docetur in ontologia, ex-
perientae iſtud eſt conſentaneum. Sunt itague
tres caſus, in quibus duo entia poſſunt ſecum
ſemper eſſe coniuncta. Si quis ergo 4 conftanti
coniunctione plurium ad hoc praeciſe membrum ar-
gumentari velit, minus tuto concludit, nec certus
de illa re irta euadere potęſt, quod tamen poteſt
fieri, ſi oſtenderit, reliqua membra non habere lo-
cum. Interim quoniam plerumque eorum, quae
conſtanter coniunguntur, vnum eſt cauſſa alterius,
probabile tantumeſt, eorum vnum ellè cauſfam al-
terius (5. 708. 680.), adeoque poſſibile eſt, vt ſit

falſum (S. 689.)- S: 744:
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S. 744. Si in quibusdam caſibus cauſſae cuidam Theor.
effectus eſt attributus, m aliis vero idem effectus
non ſequatur, poſita licet cauſſa; aut eſfectus cauſ-
ſae in caſibus prioribus per errorem fuit tributus,
aut in poſterioribus adſit impedimentum oportet,
quo minus effectus ſequi poſſit, alioquin ſequn-
turus. Ergo non ſtatim concludere licer, effectum
illum non tribui debere iſti cauſſae; neque ita: er-
go adeſt aliquod impedimentum cauſſae; niſi unum
membrum iam fuerit remotum.

S ECTIO II.
DE

ARTE INVENIENDI RATIONALI,
VEI CVMPRIMIS DE DEMONSTRA-

TIONE ATQVE MEDITA
TIONE AGITVR.

Quid ſit demonſtratio, oſtenſum eſt P. 6. 76. quid Schol.
principia indubia P. 71. quod ad horum claſſem
ſint referendae defininitiones nominales reales
rite formatae 324. axiomata poſtulata 476.

477. experientiae 725. nec non propoſitio-
nes iam demonſtratae 6557. Vnde hic progredi-
mur ad reliqua, de demonſtratione notanda.

5- 745-uidquid demonſtratur eſt verum (5. 657. Theor.
fallum ergo demonſtrari nequit.C

Hoc tamen demonſtrari poteſt, quod aliquid ſit fal- Schol.

ſum, illud enim eſt verum.
5.746. Demonſtratio omnis eſt deriuatio ſiue Theor.

deductio propoſitionis ex principiis indubitatis
(P. 579. )i iam vbi vna propoſitio ex alia vel aliis

colligitur, id fit per ratiocinium ſcu ſyllogiſmum
ſ5. 524:), per conſcquens omnis demonſtratio per

P3 ratio-
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raiiocmium ſiue ſyllogiſimum, vnum vel plures,;
ſrat neceſſe eſt.

S- 747 Demonſtratio directa ſeu oſtenſiua èſt,
qua ex indubnus propoſitionibus colligitur propo-
ſitio. Demonſtratio apogogica ſiue indirecta, per
indirectum, deductio ad abſurdum, ad impoſſibile,
ad incommodum, eſt, qua ex contradictorie op-
poſito theſeos demonſtrandac colligitur falſum
aliquod, inde infertur, ipſam contradictorie
oppoſitam propoſitionem propoſitionis demon-
ſtrandae eſſe falſam, adeoque theſin, quae de-
monſtranda erat, veram.

S. 748. Demonſtratio a priori eſt, quae fit ex
eo quod prius eſt in ſubiecto (5. 721. 7123.), ſeu
qua ex definit.one ſubiecti pracdicatum deduci-
tur, ſiue qua a cauſſa vel quaſi cauſſa ad cauſſa-

tum vel quaſi cauſſatum concluditur. Demon-
ſtratio a poſteriori, qua ex ęo, quod poſterius eſt
in ſubjecto, ptacdicatum colligitur; ſeu a cauſſa-
to vel quaſi cauſſato ad cauſſam concludo.

5s. 749. Demonſtratio eſt vel analytica, vel ſym-
thetica. Analytica, ſi in demonſtratione a con-
cluſione demonſtranda adſcendimus ad prircipia
indubitata; ſynthetica, vbi a principiis indubita-
tis incipimus, ad concluſionem demonſtran-
dam progredimur.

S. 750. Artificia heuriſtica ſunt actus, quibus
propoſitionem aptam facimus ad demonſtratio-
nem inueniendam; quam ſolo ratiocinandi habi-
tu adiuti, per principia cognita eruere non pot-
uiſſemus.s. 7551. Vnica propoſitio multiplici modo pot-

eſt exprimi (S. 520. 521.), quidem/non rato
contingit, vt ſi hoc modo exprimatur,- facilior
ſit nobis eius demonſtratio, quam ſi alio modo
effcratur (per cxper. Artificium ergo eſt heuri.

ſticum,
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ſticum, vut propoſitionem demonſtrandam ita ex-
Primamus, prouti facillime poteſt demonſtrari

(5. 750.)-S: 752. Si quis propoſitionem demonſtrare Theor.
yult, ci animus eſt, oſfendere veritatem (5.657.)
udeoque determinabilitatem praedicati per no-
tionem ſubiecti (5. 654.), adeoque ideas claras
de ſubiecto pracdicato habeat neceſſe eſt. Er-
8O propoſitionem demonſtraturus ſenſum eius noſ-
Iè debet (S. 176. Schol. P. s. 70.).

S: 753- Artificium, quo obiectum aliquod ad Deſinit.
notionem aliquam reduco, ad quam primo intu-
ãtu non videbatur pertinere, vocatur principium
reductionis.s. 754- Quidquid valet de ſuperiori, valet de Theor.

4uolibet inferiori (5. II4.), per principium ita-
que reductionis eſficere poſſumus, vt de obiecto
quodam praedicata poſſe adſeri perſpiciamus,
quae, ohiecto competere, alioquin vix, vel ſal-
tim non adeo facili negotio, peruiſuri fuiſſemus

praeced, principium itaque reductionis per-
tinet ad artificia heuriſtica (5. cit. 750.).

J. 755. Actus animae, quo ideas varie diuidi- Definit.
mus vel combinamus, vt nullum extra mentem
obiectum ideatè totali, ita productat, reſpondcat,

dicitur ſictio.S 756. Fictiones doctrinales, ſcientiſicae ſeu Definit.
beuriſticae, ſunt, quibus aliqua cognitio apta
eſficitur, ad veritates incognitas facilius inde
eruendas.

S. 757. Fictiones itaque heuriſticae ſunt arti- Conſeẽt.
ficia heuriſtica (6. 756. 750.).
S. 758. Pratparatio propoſitionis ad demonſtra- Deſinit.
tionem eſt actus, quo propoſitio demonſtranda
debito explicatur, ſi opus eſt, commode expri-
mitur, illuſtratur, quibis x; rationibus ope

rP4A quo-
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uorum artificiorum heuriſticorum ſit demon-
randa, indicatur.

Conſet .759. Quomodo itaque praeparari debeat pro-

Probl.

Schol.

Probl.

poſitio ad demonſtrationem, patet (s. pracced.
S. 760. Si condere quis voluerit demonſtratio-

nem oſtenſiuam analiticam, praeparetur rite pro-
poſitio demonſtranda (5.759. 758), adeoque di-
ſtiacta ſubiecti pracdicati formetur notio; tum
vel integra ſubiecti deſinitio, vel eius pars ſuma-
tur pro medio termino, formetur ita propoſi-
tio minor, ſuppleatur maior, huius denuo inue-
ſtigetur ratio, vel codem modo, vel ſi adſint ve-
ritates de re iam cognitae, eacdem, vbi opus fuè-
rit, adhibeantur, ſic nouus conſtruendus ſyllo-
giſmus, quod negotium ità continuandum, do-
nec in poſtremoò ſyllogiſmo, ſi per vnicumæes
nondum ſit manifeſta, nulla principia adhibean-
tur, niſi indubitata (5. 747. 748- P. 5. 79. 78.)-
PVFieri iſtud negorium ita quoque poteſt, vt definitio

praedicati propoſitionis demonſtrandae ſumatur
pro medio termino ex ea pracedicato forme-
tur propoſitio maior, minor autem ſuppleatur,

ſi res ſic nondum confecta, hac ratione conti-
nuetur, adſumendo alias cognitas de praeſenti
argumento veritates, donec ad ſyllogiſmum
praemiſſarum indubitatarum perueniamus. Opti-
me hac ratione eruuntur demonſtrationes fa-
cillimo negotio, ſi quis in eo veritatum genere
ſit verſatus, ex quo propoſitio demonſtranda eſt
deſumta, logices probe gnarus exercitio-
rumque eiusmodi non plane inſcius. Si pro-
poſitio demonſtranda fuerit partienlari, optime
ex pracdicato eruitur demonſtratio; vel etiam ilià
particularis permutetur in vniuerſalem, ſupplen-
do in ſubiecto hypotheſin, prouti ſupra Cò. a93:)
docnimus./

S. 761. Cum in ſynthetica demonſtratione a
principiis indubitatis:ęſt inchoandum .747.),

pro.
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progrediendum ad demonſtrandam propoſitio-
nem (s. cit.), demonſtrationem oſtenſiuam ſyntheti-
cam alicuius propoſitionis formaturus, demonſtra-
tionem primo condat illiusoſtenſiuamanalyticam

760.), tumque incipiat ab illis principiis, quac
vltimo loco eruit, ab his ad principia, conclu-
ſioni propiora, progrediatur, donec perueniat
ad concluſionem quae demonſtranda erat.

8Si antea demonſtratio alicuius propoſitionis analy- Schol.
tice eſt inuenta, optime proponitur ſynthetice.
Sic enim a facilioribus ad difficiliora progreſ-
ſus, æ norioribus ad minus nota. ſic via
breniſſima alter propoſitionis demonſtrandae
veritatem perſpieſt.

S. 762. Si cui placet demonſtrationem apogogi- Probl.
cam condere, ſumat contradictorie oppoſitam pro-
poſitione demonſtrandae, procedat cum ca-
dem, vti dictum 5.760. donec aliquod exinde pro-

fſiuat abſurdum. Tunc oſtendat, in ſyllogiſmo vel
ſyllogiſmis adhibitis nihil poſſc eſſe raonem
falſae illius concluſionis, praeter illam propoſi-
tionem noſtrae contradictorie oppoſitam, adeo-
que inferat eam eſſc falſam (S. 544), per conſe-
quens contradictorie oppoſitam ems eſſe veram
 505.), quae erat propoſitio demonſtranda.

S. 763. Demonſtratio naturalis aut ordinata Definit.
eſt, ſi propoſitiones in demonſtratione eo ordine
ſe excipiunt prout vna poſt aliam cuoluitur, ſiue
vt non transponantur praemiſſaę in ſyllogiſmis.
Demonſtratio vero inordinata eſt, in qua res op-
poſita ſe habet ratione.

S. 764. Si omnia eo ordine proponantur, pro- Exper.
ut vnum facit ad alterum: concipiendum, longe

facilius in rem penetrare poſſumus, quam ſi xd
non obſeruetur.
S5. 765. Ergo ſi aliis aliqua propoſitio eſt de- Conſect

P; mon-
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ihii-——“monſtranda, ordinata demonſtratio debet prae-

ferri inordingtae 764:)-
Exper,

S. 766. Si in demonſtratione alicuius propoſi-
;tionis omittitur propoſitio aliqna. neceſſaria ad
demonſtrationem, quae neque ex poòſitis facile
ſuccurrit, mens non ſatis veritatem demonſtra-
tionis capit, ſed adhuc haeret.

Definit. S. 767. Saltus in demonſtratione committitur,
ſi neceſſaria aliqua ad demonſtratione propoſitio

omittitur: quãe nec facile ex iis, quac adducun-
tur, ſuccurrit.

Conſect. s- 768. Saltus ergo in demonſtrando non eſt
admittendus (5. 767. 766.).

Theor. S. 769. Qui enthymematice incedit in propo-
nenda demonſtratione, omittit quidem propoſi-

 tiones quasdam ad demonſtrationem neceſſarias,
5. 572.), ſed quae tamen facile ſuccurrunt ex
iis, quae poſitae ſunt (ſ. cit.), per conſequens
qui enthymematæe vno vel pluribus vtitu in aliqua

demonſtratione, ideo non ſtatim ſaltum in demon-
ſtratione ommiſiſſe cenſendus eſt (5. 767.).

Theor. S. 770. Quae breuioribus fieri poſſunt, non
debent prolixius fieri. Iam ſi aliqua demouſtra-
tio in ſcripto proponenda eſt, non ſemper opus
eſt, vt praemiſſae cuiuslibet ſyllogiſmi ponantur
expreſſe, ſi in praccedentibus iam fuerint expli-
catae, demonſtratac &c. optime tunc poſſumus
procedere per enthymemata, ita vt citetur tan-
tum locus, vbi adfuit iam illa propoſitio. Tum
enim lector, ſi opus fuerit, euoluere iſtam,
explicationem vẽl etiam demonſtrationem repete-
re poteſt. Adeoque breniori via finis obtinetur,
quam ſi repetere ſemper propoſitiones totidem
verbis velimus. Vnde ſ demonſtratio ſit ſcripto
proponenda, enthymemata optime poſunt adhiberi,
quoniam facile ibi ſuccurrit omiſſa propoſitio,
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per citationes propoſirones ſuppleri, vt ita de-
monſtrationis negotium abbreuietur.

Si in ſcripto velimus proponere omnes expreſſe pro- ꝗchol. I.
poſitiones, ſuperfluum ageremus, immo pedantiſ-
mum illud ſaperet. Interim tamen incauto iiſtud
nonnunquam accidere poteſt. Citationes vt com.
modius fieri queant, paragraphi ſolent numerari
continua ſerie. Alias praeterea adferunt iſtae cita-
tiones non ſpernendas vtilitates, v. g& reddunt
ſcriptum aptum ad perlegendum iſtud absque ſa;
ſtidio, nexus veritatum, carum ope, poteſt indiea-
ri, ſunt ſublidium memoriac ac recordationis &e.

Neeeſſarium non eſt, vt in demonſtratione ſeripta Sehol. II.
ſingulis propoſirionibus adięribantur nomina.
Certe enim non ideo definitiunes ſunt bonae, pro-

poſitiones, quae dicuntur axiomara poſtulata,
nomen ſoum t.entur, theoremata, propoſitiones
ſunt demonſtrandae, quin, demonſtratac &e.
quoniam tituli praeſiguntur, ſed quoniam cuncta
logices regulis rite ſunt adcommodata. Practerea
exercitatis dector ſaris cognoſcer, ad quam veri-
tatum claſſem vnaquaeque ſit referenda propoſi-
tio, licet vel maxime adſeriptum non ſit nomen.
Interea neque ceu ridiculum quid eſt eiusmodi
mos reiiciendus. Tironibus enim hac ratione

oDtime conſulitur, vt facile perſpiciant, qualis ſit
veritas; eum quodlibet veritatis genus ſuas

bhabeat regulas, iuxta quas examinari debeat; ſie
absque ambagibus liquet, quaenam regulae ad
examen inſtjtuendum ſint adhibendae.

5. 771. Si oretenus aliqua proferenda eſt de- Theor.
monſtratio, citationes fieri non poſſunt, vt

-auditoribus inde commodum reſultet(per exper.),
ſi enthymematibus vti velimus ſacile itidem

contineit, vt in propoſitione ſupplenda haercat
auditor, atque adeo non attendat ad ea, quac
inter ta proponuntur, per conſequens ſi oretenus

ali-
l] l
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aliquam demonſtrationem proferre alicui debea-
mus, demonſtrationem integram, absque abbre-
uiatione proferri, conducit admodum.

S. 772. Illae propoſitiones in demonſtratione con-
tinentur expligite, quae diſertis verbis enuncian-
tur; implicite autem, quae vel per eas quae ad-
ſunt, vel per citationes in memoriam reuocantur.
Demonſtratio, in qua omnia principia dęmon-
ſtrandi vel explicite vel implicite continentur,
vocatur, demonſtratio completa; quae autem
neque explicite neque implicite omnia continet
principia demonſtrandi, incompleta ſt.

S. 773. Demonſtrationes itaque debent eſſe
completae (5. 772. 768.), neque illa demonſtra-
tio, in qua adhibentur enthymemata, vel cita-
tiones, vt ita abbrenietur, ideo ſtatim pro in-
completa eſt habenda (s. 772. 769. 770.).

5- 774. Demonſtratio conſummata dicitur de-
monſtratio ordinata ſs. 763.) completa
(5. 772.)3 quae vero ordinata completa non
eſt, inconſlummata audit.

Demonſtratio itaque conſummata nullum ãe-
bet omittere principium demonſtrandi (ſ. 774-
773.), ſingulas propoſitiones ita collocare,
vti in ratiociniorum ſerie (ſi plora adſint), con-
tinentur 774. 763:)S. 775. Demonſtratio ergo conſummata ab eo

ctiam lectore intelligi facile poteſt, qui in eo
argumento, ad quod ſpectet, nondum eſt mul-
tum verſatus, inconſummata vero non item
(s. praeced.).

Hinc eſt, quod ſeripta, in quibus ſunt demonſtratio-
nes incompletae, diffieulter vel plane non ab iis
intelligantur,. qui no”h multum in eo, quod per-
tractant, argumento ſunt verſori.

u lã
s. 7m16.
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S. 776. Circulus in demonſtrando eſt, ſi quis Deſinit.
ad demonſtrandam aliquam propoſitionem vutur
alia, quaè independenter ab illa demonſtrari
nequit.S. 77. Conſequenter, ſi circulus in demon- Conſett.
ſtrando committitur; illa ipſa propoſitio demon-
ſtranda iam ſumitur cen vera, cui quippe inniti-
tur id, ex quo propoſitionem demonſtramus

(s. 775)-S. 778. Demonſtratio fieri debet ex principiis Theor.
indubiis (P. 79.), conſequènter quorum veri-
tas eſt magis aperta, quam veritas demonſtran-
dae propoſitionis (P. S. 78:). Hinc abfurdum
eſt, iam ſupponere, ceu vram, demonſtrandam
propoſitiontm, àdeoque circulus in demonſtran-
do debet euitari 777)-

ſ. 779. Circulus itaque in demonſtrando eſt Conſect.

vitoſus (5. 78. 302.)-
s. 780. Scientia eſt habitus demonſtrandi (P. Piobl.

S. 96: y adenque adquiritur exercitio, ſientiam
itaque adquiſturus 1) regulas logicas rite addis-
cat, 2) legitime adplicet, demonſtrationes dili-
genter condendo, 3) legat ſcripta, in quibus con-
Fummatae deimonſtrationes proponuntur, easque
imitetur, 4) talia etiam euoluat ſcripta, in qui-
bus non adcurate res demonſtratur, vt vitia per-
uideat, eaque ſollicitius euitare queat.

Suſficiant haec de demonſtratione. Non opus eſt vt Schol.

de demonitratione a priori poſteriori aliquid
ſpeciatim addamos: quoniam ex dictis iam poteſt
concipi. Progredimur ad meditationem.

s. 781. Pqſſumus progredi ab vna veritate cogni- Probl.
ta ad alteram, ſi ſumamus principium aliquod,
ſiue ſit definitio, ſiue alia propoſitio, tanquam
fundamentalem propoſitionem, euoluamus ex
ſubiccto vel ptacdicato ideam, formenius con-

cluſio-
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cluſionem; hanc iterum tanquam propoſitionem
fundamentalem reæſpiciamus, eroluamus idem
aliam, nouamquue formemus concit ſionem,
ſic continuemus, quoad libuerit, adhibitis variis

argumentandi modis.
Scho. Quo plures alicui cognitae ſunt veritates, quo feli-

cius ipſi a natura contingit ingenium, quo exi-
&tius logices praccepta nouit ærtificia heuriſti-

ca, eo felicius in tali veritatum inueſtigatione
poteiit progredi,

Definit. S. 782. Actus intellectus, qui- tendit ad aug
mentum veraę cognitionis, eſt.aædit-. ĩo.

Conſc?t. S. 783. Pær conſequens actũs intellectus, quo
notiones diſtinctas, completas, adacquatas adqui-
rere, iudicia eorumque veritatem perſpicere, ra-
tiocinia demonſfrationes condere, itamque ex

vna veritate alias elicere adlaboramus (5. 781.)
ſunt meditationes (782:)

Schol. Crebriori exercitio meditationi aqſuefimus, melio-
res tamen inea faciet progreſſũs, qui plures
nouit veritates.

Theor. S. 784. Meditaturus cognitionem ſuam veram
augere ſtudet (5. 782.), praciudicia utem ob-
ſcuritas cogitationum facile praehent occaſionem
erroribus (5 661. &33.) per.conſoqꝗuens animum
a praeiudicatis opinionibus liberuim auferat;
cum attentio efficiat, vt rem nbbis ſatis claram
repracſentemus (P. S.42.), attentionẽ etiam debi-
ta ſit inſtructus

Probl. s 785. Axiomata ſunt propoſitiones theoreti-
car indemonſtrabiles (5.477. h poſtulata præ-
cticae indemonſtrabiles (s. cit. Ergo poſſunt
formari varia ratione, deſinitionem inuertendo,
ex ea immediate concluderdo, cum primis opę
conſequentiarum immediatarum, ita, vt propoſi-
tiones erutae vel euadant theoreticae, vel practi-
ca, prout vel axiomata vel puſſulata inuenire

cupis. 5. 786.
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S 786 Thecremata problemara inuenturus pobl.
ita procedat, vil dictum ſs. 781.), ſic former
propoſitiones vel thecreticas vœſ practicas, ha-
bebit caſu priori theorematã; poſteriori proble-

mataConſultum hic eſt, quod generatim aliquoties di- Sehol.
ctum a facilioribus facere initum ad difficilio-
ra progredi, pedetentim De veritate propoſitio-
num noſtrarũm reddimur certiores per ſic dittam
probam; quac eſt confirmatiò propoſitionis per

caſum fingalarem d quem atlpheatur. Suatient
nonnulli, vigeòmetricae cumprimis veritates ſu-

n

mantur, cirdà tas, hiòcee exercitiom ſuſci-
EEE

ſi

Tiatur.S. rnv: Si xonſidererius, ꝗũid it corollarium Probl.

 ox/æ1 1:  t aru-

a nl 1a E æ  nroportet res, quatad noſirai pdruenerunt noti-
tiam, vi adparcãt; num inter èa5'6currat aliqua, a

L nrni: n:dr}q:/ -at Ala nliirac

EIlllma,; inſignis vtilitatis, ſubiũngimus,
S. 789. Si tauſſat carim cffectus nobis inno-
tuerit, cuptamus ivueſigãre, quid earum quae-
libet ad eundem contulerit, nõtionem complexam,

qua

Iã

Probl.
ar
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qua cauſſac cum effectu repraeſentantur, reſolue-
re debemus in iudicia intuitiua; reſoluantur,

quantum fieri poteſt, notiones earum in diſtin-
ctas, in memoriam reuocentur, quae de quali-
bet carum nobis innotuerunt; ita perſpiciemus,

quid earum quaelibet ad effectum contribuat.
Schol. Ex iis, quae adhue vberiũs ſunt dicta, elucet, inuen-

torem debere in eo veritatum genere eſſe verſa-
tum, in quo inuentor euadere ſtudet; inuentorem
itaque in vno veritatum gencre, ideo non ſtatim
eſſe inuentorem in alio prorſus; denique tiro-

mnem nondum debere inuentorẽm. agere, ſed alio-
 rum inuenta ſibi perſpecta primun reddere. Hie

 vero exercitium illud maxime commendandum
eſt, vt ſè pracparet, ad veritatem proprio marte
inueniendam, adplicando. regulas adhuc ex-
poſitas, inquirendo, quomodo illa inũeniri jot-

duerit. &e.
Deſinitt. S. 790. Dubiiatio gſ.actus ano iudicamus,

nos ighorãre, vtrum aliqua propoſitio ſit vera,
an falſa; ſiue eſt ſuſpenſio iudicii de veritate
falſitate alicuius propoſitionis.

Probl. ji S: 791. Qui errorem Euitare cupit, praeiudicia
inprimis, is ſuas cogitationes regulis logicis ad-
curate conforriet, neque iudicium de veritate
vel falſitate propoſitionis ferat, *hamdiu eius rei
non habet rationem, ſeu ſuſpendat iudicium ali-
quamdiu, donec veritatem vel falſitatem perſpi-
ciat, adcoque dubitatio, ceu remeędium aduerſus
errores, vtiliter quoque adhibetur. (5. 790.).

Sehol. Dubitatio tamen non eſt negatio ſſ. 790.), per con
ſequens id non volumus, dębere aliquem negare
ea, cirea quaę errores vult euitare. Neque dubi-
tatio perpetua eſſe debet, fic enim prolaberemur
in ſeepliciſmum, ſed temporaria, eumin finem

l inſtituenda, vt eo facilius perſpiciamus verum,
vitemusque errores.

Suſfi-
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Sufficiant haec de modo propriis viribus intelle- Schol. II.
ctum emendandi, progrediendum nobis nune
erit ad modum ex aliorum cognitione hauriendi
fruſtus. Quae enim adhuc fortaſſis dici poſſent
de priori argumento, hinc inde in ſequentibus,
loco commodo, inſpergemus.

Carvr XI.
DE

LLIBRORVM VSV.
SEGTIO I.

DE
DIFFERENTIA LIBRORVM.

5. 792.
r

T) ecenſionem cognitionis auctoris cuiusdam de Deſinin.

aliquo. obięcto ſcriptam vocare ſolemus
librum.

S: 793. Ex, librorum lectione fagiliori negotio, Theor.

breuiori tempore ſaepius, magis poſſumus pro-
ficere, quam ſi ſola meditatione vti vellemus (P.
Ss. 182.).. Cum itaquę non in noſtra ſit poſitum
poteſtate, omnes veritates propriis viribus vt
eruamus, cuius etiam ratio eſt vitae noſtrae breui-
tas, illa ſunt adhibenda in auxilium, quae alii
literis conſignauere, per conſequens vri libris
debemus (5. 792.)-

Fuerunt, qui omnem libroum lectionem ad orcum Schol
relegari optarunt, putantes tribus tantum eſſe vten-
dum Iibris, libro naturae, ſeripturae conſcien-
tiee. Alii quaeam ſed pauciſſima legi volue-
runt. Quatenus hi fallantur, facile patet.

S. 793. Liber hiſtoricus eſt, qui tradit cognitio- Definit.

Coruini Logica. Q nem



34 Caput XI.nem de ente actuali ſecundum exiſtentiam, e
quae cum eodem facta ſunt, ſiue eſt liber, in quo
recenſentur facta, ſine res ſinguſaress. Dogma eſt
quaelbet propoſitiovniuerſalis, aut, ob dęfectum

cognitionis, particularis, de eo quod rebus plu-
ribus eſt commune; ſiue dogma eſt propoſitio
quatenus in]a aliquid- de obiecto quodam adſe-
ritur ſecundum rationes, Liber, in quo propo-
nuntur dogmata potiſſimum, de obięcto quo-
dam, vocatur liber dugmaticus.

Sehol. Ratio, cur nonꝑlene ſe mihi probet definitio dogma-
tis Ill, vo Læ 11, haee eſt, quia intheologia natu-
rali dantur propoſitiones, quae neque vniuerſa-
les neque communes ſunt, ſed ſingulares tan-
tum, nihilominus dogmatum nomine veniunt.
Si dieas; illas vniuerſalibus aequipoliere, verum
quidem eſt, ſed tum quoque eas dogmatibus
acquipollere, tantuni, ſtatuendum foręr, reuera

1 qutem theologiam riãturalem vradens liber hac
ratione eſſe deberet. liber hiſtoricus, quod re-
pugnat vſui loquendi.

Definit. S. 794. Pro diuerſitate eorum entium actua-
lium, de quibus hiſtorſa agit, diuerſa oriuntur
hiſtoriarum genera. Hiſtoria diuina, hiſtoria
creaturarum quid ſit, patet. Porro, ſi enume-
rentur facta hominum, eſt hiſtoria humana;ſi facta
naturae, hiſoria naturalis; quat iterum eſt vel
corleſtis, vel terreſtris, prout vel facta ſiue phae-
nomena coeleſtia, vęl ea quae in tellure occur-
runt, recenſet. Rurſus ſunt biſtoria meteorum,
animalium, piſcium, inſettorum, æuium, planta-
rum ſiue botanica, morborum, animae humanae;
ſiue pſychologia empirica, rerum ſubterrancarum,
vnde hiſtoria ſubterranta.

Schol Definitiones breuitatis cauſſa omittimus; quia ex
ipſis terminis ſatis conſtant,

5. 795
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5. 795.- Hiſtoria humana dicitur r toxa Deſinit.
hiſtoria. Rurſus diuiditur in biſtoriam ciuilem,
quae ſtatum fata regnorum rerum publica-
rum atque res geſtas ſummorum imperæntium;
eceleſiaſlicam, quae ſtatum fata eccleſiae; lire-
rariam, quae ſtatum fata orbis literãni; ſpecia-
tim rurſus hiftoriam literariam theolugiae, turis,
medicinae &c. hiſtoriam artium, quae opera artis

artes ipſas; priuatam, quae facta fata ho-
mium priuatorum deſcribit. Pertinent huc bio-
&raphiae, ſeu vitarum deſcriptiones.

S 796. Libri dogmatici iterum diniduntur in Definit
libros dogmuatitos hiſtoricos in quibus dogmata
tantum recenſentur, ad ſummum argumenta,
quibus probantur, indicantur; dogmaticos

Fientificos,?& ſyſlematicos, vbi dogmata ſimul pro-
bantur., Porro dogmatici rurſus poſſent diuidi,
pro varietate obiecti, de quo agunt, in philoſo-
phicos, theologicos &e.

SECTIO II
DE

LIBRORVM LECTIONE
VBI DE HERMENEVTICA

S5. 799.
T egitima libri lectio eſt determinatio conceptu- Definit.
Ia um ab auctore cum ſignis connexorum,

examen corum, Vt, quatenus cum veritate con-
ſentiunt, eo in vſus connertere poſſimus.

s. 798. Librum itaque adcurate legitime Conſtò
lIecturus, operam det neceſſè eſt, vt auctorem ri-

tvintolligat (5.797, 183.), examinęt veritatem

Q  corum,

x

73
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eorum, quae auctor proponit, in vſus ſuos
conuertat (s. praeced.).

Definitt. S 799. Interpretari ſermonem dicitur, qui
eruit ac determinat cognitiones, quas auctor cum
ſignis ſuis cogitationum connexuit. Qui inter-
pretatur dicitur interpres; ſcientia interpreta
di hermeneutica audit.

Conſect. S. 800. Librum ergo lecturus interpretetur eum
neceſſe eſt (5. 799. 798:).

Definit. S. 80I. Interpretatio ab ipſo auctore in gra-
tiam aliorum facta dicitur authentica; ab alio, di-

citur nonnullis heterothentica. Haec iterum eſt
vel vſualis, quae vſui loquendi innititur tantum;
quae verò in aliis ſimul rationibus fundatur, do-

&itrinalis adpellatur. Doctrinalis haecce denuo eſt
vel certa, ſi ratio ſufficiens adſit illius, ſh ſi eius
oppoſitum inuoluat abſurdum: vel probabilis,
quae rationgm habet ſuſficienti propiorem, ſiue
vbi ex variis circumſtantiis colligimus ſenſum, hon
tamen ita vt oppoſitus ſenſus plane non queat ha-
bere locum; vel dubia quae aequaliter obtinere

non obtinere poſſe videtur; vel denique impro-
babilis; cuius oppoſita eſt probabilis, ſiue quac
iam inuoluit aliquid inconuenientis.

Conſet,. S. 502. Ergo quo magis aliqua interpretatio
cum vſu loquendi recepto terminorum ſignifi-
catu, nec non cum adfectionibus loguentis re-

rum de quibus ipſi eſt ſermo antecedentibus ac
conſequentibus, eſt conueniens, eo eſt probabi-
lior (S. praeced.).

Definit. S. 803. Vterior ęſt diuiſio interpretationis in
declaratiuam, exterſiuam, et reſtrictiuam. Declarã-
tiua, qua ſenſus modo ſermonis dęclaratur, pro-
ut verba iacent, genio linguaę conformiter. Ex-
tenſiua, vbi plus elicitur ex verbis, quam genits
linguac poſtulat, ſcu qua maior ambitus ſenſus

crui-
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eruitur probatur, quam illa habere videntur;
denique reſtrictiua, qua minor oſtenditur eſſe
verborum ambitus, quam ſecundum linguae ge-
nium eſſe videtur.Semper illa adhibenda eſt interpretatio, quae ra- Schol

tioni, benignitati humanitati maxime eſt
conformis. In eo conſiſtit gequitas interpretatoria,
quae tamen non eſſe debet cerebrina. Ad ae-
quitatem iſtam referunt multi, quod odioſa ſint
reſtiingenda, fauorabilia extendenda, quod ta-
men rite eſt intelligendòm.

S. 804. Interpretatio ſnẽnti auctoris confor- Definit.
mis, dicitur vera ſeu genuina; ſin vero menti au-
ctoris minus ſit conformis, fælſa eſt ſeu ſpuria.

s. 305. Cum interptetatio conſiſtat in eo, vi Theor.
cogitationes cum ſymbolis ab auctore coniunctas
eruamus (s. 799.), ſonos ſine mente non poſſu-
mus ineerpreetati. Si auem ergo ſermonem inter-
pretari volumus, auctorem cum ſgnis, ibi obuiis,
coniunxiſſe cogitationes, nobis conſtare debet.

Interpres debet inueſtigare ſenſum auctoris, cum- Schol.

priniis fi obſcurior ſit; quod contingere poteſt, ſi
cripturac forma eſt deformis, abbreuiationes ſi-

ue ſeribendi ecompendia adſint minus nota, ſcri-
barum ſphãlimata, atque l typographorum, in-
terpunctio vel omnino deficiat vel minus ſit ad-
curata, verba occurant peregrina, obſoleta, ab-
rupta, perplexa &e. quae aliae poſſunt eſſe
obſcuritatis eauſſac, paſſim cap. II. adductae.

s 806. Cum interpres eas debeat iungere ter- Theor.
minis cogitationes, quas iis iungit auctor 799.),
ſequitur, vt ſ 4uctor terminos, quibus vtitur, tx-
plicat, deſinitiones eorum nobis reddere debeamus.
familiares, atque iuxta eas illos explicare tenea-
mur; ſin vero terminos aliunde ſupponit, v. g. ex
communi vſu loquendi, ſgnificatus illorum inde

ſit repetendus.

Q3 5. 87.
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Schol.

Theor.

Definitt. S 87 Aequus eſt in interpretando, qui ver-
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bis auctoris non alium tribuit ſenſum, quam quem
iis conuenire, demonſtrare, minimum probahili-
ter adſtruere valet. Iniquus contra in inierpre-
tando eſt, qui verbis auctoris ſenſum tribuit erro-
neum, guem iis coniẽnire demonſtrare nequit.

Gradus huius iniquitatis dari, eſt manifeſtum, ma-
ĩor eſt v. g& vbi per regulas artis interpretandi

patet, ſenſum erroneum eſſe a mente auctoris
alienum; adhuc maior, vbi, admonitus licet fal-
ſav interpretarionſs;] quamuis verus verborum
ſenſus demonſtratis ft, tamen ſenſum erroneum

verbis auctoris tibuere pergit. Ratio illius eſſe
poteſt vel ſupina negligentia, vel odium erga au-
ctorem, vel faſtus, vel lueri cupido, vi plura ſcri-

Pta edere queat.

Axioma.§. 308. Nemo contradictionem admittere vel
admiſiſſe, ſi etiaui primo intuitu ita videatur, ſta-
tim cenſendis èſt, niſi  ſatis probari queat.

5. 309. Si termini ſignificatus, quem ex vſu lo
Conſect. quendi depręhendimus: propoſitionem auctoris

reddar abſurdam, aequitas poſtulat, vi auctorem
ab vſu loquendi receſſiſſe coniiciãmu; (5. 897.)

ſemper interpretatio ita inſtitięnda eſt, ne te-
mere ſenſum eruamus, qui contradictionem ſapit

(s cit. 808.)-
Eo quidem caũ,: nec non ſi proprias ſuss deſe-
rat definitiones, auctor non planè exouſari pot-

 eſt, tantum tæmen hocee non eſt vitium, ae ſi
contradictori; àdmiſiſſet.

s. g10. Si ipſe auctor. non declarauit mentem
de terminis quihusdam,. reſpiciendum eſt non ad
etymologiam ſolam, ſiœ enim facile aberramus,
ſed ctiam ad relationem antecedentium conſe-
quentium ad ſe inuicem,. ſbu ad contextum, ad
cxempla, ad pæralleliſmum verbalem; item ad pa-

ralleliſ-
i
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ralleliſmum realem, vt colligantur pracdicata, quæ
per terminum determinantur ab auctore, vt ex il-
lis idea formari queat; ad circumſtantias aucto-
ris, eius v. g. ſectam dogmata, quibus fuerit
addictus, patriam; actatem, adfectum, finem cur
ſcripſerit, quae partim ex titulo, dedicatione,
praefatione libri &c. partim ex hiſtoria literaria
ſunt haurieNda. Saepius anctor vno Ioco obſcu-
rius dixit, qũae alio clarius explicat, quac itaque
in ſubſidium ſunt vocanda.
S5. 8ũI. Si ſenſus projrius retineatur, ali- Theor.
qua inde reſultet abſurditas, deſerendus eſt (ſ.
357. 809.), tum ènim ratiò àdeſt ſuficiens, cur
Proprium ꝗeſęramis. Quamdiu vero non in-
commodum indã dritur, ſi retineamus proprium
ſenſum, a ꝑtõpſi Verborum ſignificatu cur re-
cedamus, nulla adparet ratio, niſi ipſe auctor
ſatis hoc luculenter teſtetut. 4 propria itaque
verborum ſignificatione absque vrgente ratione
non eſt recedendum.

S. 312. Auctoris mentem intelligimus, ſj cum Theor.
verbis eius jungimuy casdem ideas, quas ipſe cum
iis cuniunxit (5.183.), itaque terminis eas iun-
git ideas, quas praxis ipſa ei ſuggeſſit, nos ea-
dom praxi notipnts terminis iungendas in nobis ex-
citamus dubium non eſt; quin easdem ideas ter-
minis attribuamus, quas iis adſignauit auctor.
Haec reguſa cumprimis in explicatione ſacrae ſerip- Schol. I.

turae notanda venit, Patet generatim, nos recte in-
telligere alicuius auctoris mentem, ſi ipſas res de

quibus louitur vel ſeribit, perceperimus, notio-
nes carum ipſõ vſu nobis comparauerimus. Reli-

 quua, quæ diximus, non minus ad ſeripturam ſacram
poſſunt adplitirĩ. Generalia hie exhibuimus de in-

nrerpretatione præcepta. Poſſunt in caſibus ſpeciali-
bus facile vlterius determinari. Pluribus egit de

Q hiſce
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generalibus Cel. I0. GEORGIVS ZVRLINDEN
in Ratione meditarionis hermencuticae, imprimis-
ſacrac, Ienac 1735. 8. potiſimum Cap. I. II.

Schol. I. Interpres, vii ex dictis conſtat, inſtructus ſit opor-

Probl.

Schol.

Definit.

Conſect.

Schol.

tet notitia linguae, circumſtantiafum auctoris,
argumenti in ſcripto explicando pertractati; ha-
bitu notiònes formandi; propoſitionum cogni-
tione exacta, habitu ratiocinandi denionſtran-
di &e. ratione voluntatis amore veritatis, ſince-
ritate &e.

S. 813. Si quis ante memoratas interpretandi
regulas bene nouerit, feliciter in lit#i leſtione pro-
gredietur, ſi, quid in ſcripto contineatur, ex titu-
lo, pracfatione inquiramus, perluſtremus ca-
pitum, ſi quae adſunt, vel ſectionum inſcriptio-
nes, diſcernamus doctrinas principales ab illu-
ftrantibus, meditationem, vbi opus fuerit,

de qualitate veritate doctrinae. adiungamus:
Alia adminicula proferemus in praelectionibus.

Niſi quis debite incedat in lectione librorum,
hoino multae ac prolixae lectionis enadere poteſt,
ſed facile ſimul confundetur in ſua cognitione.

S. 814. Qui librum legit, vt ſuam hinc augeat
veram cognitionem, cum in vſum conuertere di-
citur.

S. 315. Per conſequens librum conuerſurus in
vſus ſuòs, omnem nauet operam, vt intelligat
cundem, lectosumque praecipua, ad augmen-
tum cognitionis ipſius facientia, memoriac man-
det (6. praeced.).

Quia memoria noſtra eſt labilis, multi excerptorum
uadent vſum. Licet enim non defuerint, qui
omnino iſta reiecerunt, absque tamen ratione id
feciſſe, non immerito aliis videntur. Conſul-
tum ĩtaque eſt, ea quac lezimus, qua potiora mo-
menta, literis mandare, futuris vſibus adſer-
uare. Sed deeo, qua ratione optime excerpia ſi-
ant, quamplurime maximeque ſibi repugnantes

cx-



Sect. Il. de librorum lectione. 249
exſtant eruditorum ſententiae. Ratio ipſa ſuadet,
ciusmodi. eligendam excerpendi methodum eſſe,
quae nee opeioſa nimis, res excerptas quaerenti
facile exhibet. Saluis aliorum conliliis, commo-
diſſime res ita videtur poſle inſtitui: reddat ali-
quam profitebitur, diſciplinac ſyſtema ſiue com-
pendium, completum tamen iſtud, vt nullum de-
ſit palinarinum co pertinens argumentum? Quod-
ſi tum libros aliorum de cadem materia tractan-
tes legeie cupiat, chartam habeat ad manus, pagi-
nis yite notatam, eique promiſcue inſcribat, qua'
deprehendit notatu digniora, auctoris, ex quo ea
deſumta ſunt, nomine adiecto, eiusque loco; tum
vero in ſuo compendio ſeu ſyſtemate eius diſci-
plinac ibl adſcribãt illam paginam ſuorum ex-
terptoram, Vvhi ſedes illius materiae deprehendi-
tur; iſtud eontinue?, donec ipſius exeerptorum
ſchedulae volumini ſuſficiant, tum aliud eadem
rationò colligat volumen. Si eriam ſtarim ab ini-
tio volumen chartac mundae compactum velit
quis adhibere, perinde erit, licet ita ſcriptioni non
adeo commode ſit locus, vti experientia loquitur.
Neque abludunt hinc, qui compendii ſui foliis

chartam interſeri mundam curant, eique adno-
tata mandant. In ipſo excerpendi modo non mi-
nus prudenter eſt incedendum. Si libros poſſi-
des ipſe, loca prolixiora ſi tranſeribere velles ex
charta in papyrum, ſtolide ageres: interim, vt
paucis verbis, quae pluribus ibi extant, tibi no-
tes, ſum auctor. Sie enim compendium noſci eo-
rum, quae prolixe legiſti, nec opus habes, ſem-
per releęere prolixam fortaſis auctoris tractatio-
nem. Si loea iam ſint breniora, opus tantum eſt,
vt ad marginem rui compendiĩi adſcribas, vbi oc-

currant. Quodſi vero ex codice aliquo mſẽto,
vel libro non vbiuis ohuio depromere cupias, ad
circumſtantias eſt reſpiciendum. Vbi enim ver-
borum. etiam rajio eſt hahenda, integra quoque

Qr Ioca



faciliori negotio
m, vti ante di-

Piobl. S. 816. Hiſtoriae ciuilis finis eſt,. dogmata
confirmare politica, comparare prudentiam ci-
viſem; hiſtoriae eccleſiaſticac, confirmare dogma-
ta de regimine eccleſiaſtico, comparare pruden-

r

l
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loca exſeribere expedit; alioquin

ea in compendium oges, eade
ctum, methodo procedes.

tiam eccleſiaſticam; priuatae denique, confirma-
re prudentiae praceepta, dirigere actiones ad ſu-
am aliorum felicitatem, comparare pruden-
tiam priuatam. Ergo hiſtoriam ciuilem, ecelena-

lli ſlicam priuatam ad vſum ſuum translaturus,
ethicat politicae cognitione inſtructus ſit opor-

itemque logices pracceptis imbutis, a ſin-
lll gularibus abſtraherẽ poſſit regulas generales,

generalia praccepta ethicac politigãe ſingulari-
bus adplicare queat.

Prob.S. 817. Prouidentiae. diuinae leges conſiſtunt
lii inon, quod in hominum factis contineatur ratio

fatorum, ſapientia numinis ſummi dignam Si
quis ergo ex hiſtoria prouidentiae diuinae leges de-
riuare voluerit, is inquirere debet, quomodo fata
ſingulorum hominum,; rerum publicarum: eccle-
ſiae conueniant illorum actionibus, quòmodo
bona mala phyſica reſpondeant moralibus.

Probl.S. 818. Ex hiſtoria literavia artem inueniendi
locupletaturus, notet tompus, quo aliqua veritas
fuit inuenta; practerea veritates illo tempore de
eodem obiecto cognitas cum aliis cognatis ſibi
reddat familiares; denique modum inquirat, quo
ex his continuo ratiociniorum filo illa deduci
poſſit potuerit.

Sehol. Si ex circumſtantiis vitae anctoris innotuerit, qui-
busnam veritatibus fuerit imbutus, modum pot-
erit hariolari, quo inuentor ſit vſus, cum plures

dentunad candem veritatem. perueniendi viae.

s. 3196



S. S19. Ex ſtripto dogmatico viilitatem captu-
rus5, videat, vtrum continuo orationis filo fuerit
contextum; tum ſingulae definitiones ac propo-
ſitiones inde eruehdaè ad ſuas ſpecies (5- 475.)
reducendaę, quac ad demonſtrationem, ſeu pro-
bationem; quat ad ſcholiã pertinent, ab iis ſecer-
nenda; vbi tum examinauerit ſingulas ad regulas
logicas, eas mandet memoriac, v g. definitioncs

ac propoſitiones V deſinitio ipſi cuadat fami-
liaris, reſoluat eandem in propoſitiones, ad ex-
emplum adplicet ſingulare. Propoſitiones rite
debent eſſt determinatae, ſi enim fint vagae, fa-
cile dant errandi oecaſionem; vnde niſiipſe au-
ctor ſatis determinatièrit ſuas propoſiriones, lector
addat abauctore omiſſa. Deinonſtrationes ac
probationes reſòtuat, vt non tantum ſingulae
pracmiſſae animum ſubeant, ſed earum etiam for-
ma adpęreat, adnotatis in charta concluſionibus,
quae ſyllogiſmos ſequentes, ſiue ſigillatim, ſiue in
vnum confuſae, tanquam praemiſſac ingrediun-
tr, demonſtrationes atque probationes vt me-
moriac mandei, opus non gſt, niſi aliis rurſus
docere velit. Demonſtrationem modo capiamus,
propoſitio nõbis iam certa euadit, adeoque dein-
ceps ca non habemus adhuc opus, cum propo-
ſitiones adplicari queant, licet demonſtrationem
memoria non teneamus.

Patet ex dictis, ea ſcripta dogmatica lectu eſſe ſacilio-
ra, in quibus ipſe auctor ſinigulas propoſitiones
diſtinguit, typorum diuerſitate, vel nomina adii-

ciendũ vel ũi-omodo. ltem ſeripia, jn gquibus au-
ctor non ſuppędiust ipſe adcuratas definitiones,
propoſitionesque determinatas, earumque verita-
tem non àqſtruit, dſfficulter admodum legi, non

'niſi mũſ lborè cognitiorem ad vitam vtilem ex

7.

ĩis poſſc hauriri. Contra ſcientifica ſcripta facilli-
me poſſunt in vſum co”uerti, modo lęctor, ſi etiam

ſin

Probl.

Sehol.



Definit.

I.emma
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ſit inexereitatus, ſuam non patiatur deſiderari in-
duſtriam, atque ſic procedat, vt anteriores ſemper
veritates ſibi reddat familiares, antequam ad ſub-
ſequentes progrediatur. Quam ob cauſſam vtilis
eſt pracparatio ad lectionem ſeriptorum ſcienti-
ficorum, ſi pracmittatur horum lectioni leẽtio li--
brorum dogmaticorum hiſtoricorum, cum iis

inſerantur dę”nitiones propoſitiones, quarum
frequens eſt in demonſtrando vius. Hie ipſa ſci-
entifica ſcripta ſubſidiariam iterum praęſtare
opeiam queunt. Si enim auẽtor in ſeripto ſeien-
tifico definitipnes a propoſitionihus, Opoſitio-

mnes a demonſtrationibus N demonſtrationes ã
ſcholiis diſtinguit, ſcriptum dogmaticum ſcieĩ-
tificum praeſtabit vſum hiſtorici, quo àd illius ſe-
ctionem pragpatamur, vbi ſaltem definitiones ac
propoſitiones, cum ſcholiis, demonſtrationibus
tantiſper ſepolitis, tibi familiares reddideris. De--

nique eum in ſeripto ſeientifiep legẽhdo opus ſit,
vt anteriores quis ſibi familiareyſddat veritates,

antequam ad ſequentes progrediatur, illudau-
tem, experientia teſte, non niſi temporis aliquo:

interuallo queat ebtineri; non feſtinanter nimis,
ſed lento gradu progredi deber, qui in iſto ge-

nere, ad quod pertinet ſeriptum lillud, verita-
tum, nondum fuerit verſatus;, methodo ſcien-
tificae nondum adſuetus,

SECTIO III.
DELIBRIS DIIVDICANDIS ET EXA-

MINANDIS.
U3f. 8230.Muidquid alicui perſectiones adſert, ipſi eſt

X viile.
S. 821. Nihil agendnm; niſi aliqua inde ad

nos redundet vilitass S. 322.
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5. 322. Ergo in lectione librorum ſemper re- Conſeẽt.

Aſpiciendum, quinam libri nobis ſint vtiles, qui-
nam faciant ad noſtrum ſcopum (5 82I.).

Id plerumque ex titulo libri, praefatione capitum Schol.
inferioribus probabiliter perſpici poteſt. Si le-
gamus libros, poſt diiudicatione opus eſt.

S. 823. Auctoritas alicuius perſonae vocatur Deſimit.
cognita illius perfectio, propter quam facile ilſius

dictis adſenſum, atque factis imitationem prac-
ſtamus.

S. 824. Fides eſt adſenſus, quem pracbemus Definit.
propoſitioni, propter auctoritatem dicentis;
ipſam propòſitionem credere dicimur.

Patet hic non eſſe ſermonem de fide ſaluifica, vel ꝗchol.
de fide moraliter ſumta, id eſt ™reut.

S. 825. Fides itaque non eſt ſcientia (5.824. Conſect.
P. 5. 96.), neque experientia (S. 795.)-

5 826. Is, cui adſenſum pracbemus, vel eſt Definit.
Deus vel homo. Hinc fides eſt vel diuinà, quae
praebetur aſſertioni ſummi numinis; vel humana,
quae hominis.

S: 827. Fides oculata eſt, quaę nititur ſuffici- Definit.
ente ad credendum ratione; vti coeca eſt, quae
deſtituitur ſuficiente ad credendum ratione.
Credulitas eſt habitus adſenſum alicuius adſertis
prabendi absque ratione ſuſficiente.

828. Facta ob omnimodam determinationem Theor.
ſeu indiuiduationemdemonſtrari a nobis non poſ-
ſunt. Pr conſeqiens aut admiitenda ſunt tanquam
probatilia, ob circumſtantias ſingulares nobis per-
ſpectas àut ràtionem adſeniſus non haberus, niſi
extrinſecam tantum, deriãtam nempe ab auctori-
tate dicentis, quo caſu creduntu?. (5. 824:)-

5. 849.8i quis non nonit veritatem, ei veli- Theor.
mus pracherè hdſenſum, in ẽrrõrem intidimus fa-

cile,
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cile, itemque ſi nouerit quidem veritatem gius

suod narrat vel adſeuerat, nolit aurem dicere,
quae vera ſunt, idem habet locum Ergo ſi cui

I ſides babenda; certi eſſe debemus, tim quod i”ſe
mnouerit veritatem eius, quod narrat, vel adſeue-

rat; tum quod vera dicere velit.
Theor. 830. Si nonniſi probabiliter noutrimus, quod

1l Ai4lteri veritas eius, 9iod narrat, futrit perſpecta,
vel quod verum dicere velit, vel virumque; tum

in ſyllogiſmo; cui fides innititur; quidquid dirit

li
is. qmi veritatem nouit, dicere vult, id verum

 ?ęſ7 atque hoc vel illud &e. Ergo &c. minor
n riòn eſt niſi probabilis, per conſequens conclufio

etiam probabilis tantum eſt, (5 682.), adeoque
n, files, quae ipſi adbihetur, non niſi probabilis eſl

Sin vero utrumque conftet, certa eſ fides.
Definit. S. 831. Teſlis eſt perſona, quac aliquid factum

li etſit narrat, vt, alterum ca de re certuin reddat,
lt ſiur ad adſ/nſum ſlẽctai. Ipſa adſertio teſtis de

Vetitate facti, dicitur æeſtimonium.
Definit S. 832. Dexteritas ieſti tribuitur, ſi perſpectamll ll thabet, qua teſtãti vult,

liũſi ſi velit dicere veritatem. Tepſtis hiſce ręquiſitis
Ii
j

inſttuctus, vocatur fide dignus.
Conſets. 333. Requirityr itaque ad teſtem fide dignum

dextenitas ſinceritas, ũS: 832-.829.), prout
“de ea ſumus vel certi, vel probabiliter, tantum
cas in teſtę cognòſcamis, fides ipſi vel cęrta vel

 piõtabilis tantuſũ eſt adhibenda ſs. 835:)
Definit.s: 834 Qui narràt, quat ſenſu duęe ꝑracſens

4ſn adſecutus, ſeu qui teſtatur ex propria experi-
ciitia, vocatur reſis oculatus ſeu àvriæi; qui ve-
to nãrrat, quac àb àltero audiũit, ſ™l ęx aliena te-
ſtatur experientia airitus retis adpeliatiir.

ConſiI.S. 335- Si ergo factym debite ſenſibus ſe ob-
tulis; ęſtis, oõ”latus ſuit, pragſens, debita
lLia ecapa-
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capacitate inſtructus, omnibus facti circumſtan
tiis rite attendit, vitium ſubreptionis euitare no-
uit, ſingula, quae ſenſu adſequutus eſt, memo-
riac infixa tenet, verbisque ea enunciarę valet,
is habet dexteritatem (S. 834- 832) Auntus
vero teſtis dexteritate inſtructus eſt, ſi ea, quae
ab oculato narrari audinit, qui veritatem fa-

cti nouit, eloquitur, intelligit, fidem aliorum
iĩpſe explorare valet, iueicium teſtis oculati d\
facto, ab ipſo facto diſtinguit, debite tum mo-
moriae infigit factum eiusquo circumſtantias,
eidem infixæ propriis verbis efferre nouiſ. Eius-
modi teſtis auritus acuuiuãlet oculato.,

S. 836. Si itaguę teſtis oculatus, qui, ocu- ConſII.
Iato acquiualet auritus, quasdam facti circum-
ſtantis oblihioni dederint,, quod per remotum
nimis tempus facile contingit, ęo caſu vterque
veritatem facti non amplius nouit ſatis.
S. 837. Si teſtisoculatus factum narrat terminis Theor.
vagis, facile accidit, vt auritus teſſis aliam cum
termino coniungat notionem, quam oeulatus,
adeoque cum. mius recte intelligat (5. 183.),
veritatem facti non ſemper adſequitur teſtis au-
ritus.Poſſent ſacle adhue aliae dè auritorum teſtium fide Schol.

 proferri cautelae, V. g. quod is qui vixit eo tem-
poræ,. quo factum contingit, vel non multo poſt,
vt teſtes fide dignos ocularos audire poruerit, item

cui iabellaria publica fiequentare liéit ma-
iorem męreatur fidem, quam qui multo denmum
poſt tempore vixit, famom ſecutus eſt, homines--

que lenes fide non dignos.
S. 838. Quidquid adpetimus, nobis repracſen- Theor.

tamus rangnam bonum (per exper.); ſi quis ita-
que ſalſa narrarę velit, nec veritatem, quam no-
uit manifeſtare. yi prius cęu bonum, poſterius ceu

malum
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malum ſibi repracſentet neceſſe e(t. Vhi ergora-
tio adparet, cur aliquis teſlis falſam narrationem

ſeu reticentiam veri, tanquam bonam ſibi reprar-
ſentare potuerit, ſinceritas eius eſt dubia admodum,

quo maius bonum ex occultatione veri, quo
maius multum ex manifeſtatione eius, ipſi fuiſſe

exſpectandum, poſſumus oſtendere, eo magis
dubia eſt ipſius ſinceritas. Quodſi vero nulla ad-
paret ratio., quae ipſum mouere potuerit ad rem
aliter narrandam, ac ipſe eam nouit, ſinceritas
ius patet (5. 832)-

Schol. Notus itaque nobis eſſe debet teſtis; vnde hiſtoria
literaria hic denuo praeſtat vſom, vt noſcamus,

qtiãlis fuerit ratione patriae, morum, ſectae, offi-
i ciorum &e:-

Theo. 6. 839- Quidquiũ contradictionem inuoluit, fa-
ctum eſſe nequit. sã ergo quis narrat ea, quat
ſihi inuicem, vetũliii veritatibus contrariantur,
tius narrationem, ſaltim ex parte, fallam æſſe,
patet.

schol. Cauendum tamen, ne, quod prima fronte contradi-
ctorium videtur, ſtatim pro tãli haheamus. Si
narratũr res inirabilis, vni tèſti, cumprimis, ſi res
ita ſit comparata, vt teſtis facile potuerit decipi,
parum fidèi hàbtiir. Si plures rem teſtantur,
licet etiam non per omnia eodem modo, maior
eſt probabilitatis gradus; maior ſi plures fide di-

gqni iisdeni circumſtantiis refèrant, praeſertim ſi
iint perſonae gublicae, vel etiam teſtes iurati.

Schol.I. Poſiunt alia ſrbiungi, v. g&. vtrum ſilentium coacuo-
prum narrationi euipiam deroget fidem. Certe ſi

res ſit magni momenti, de qua teſtimonium exhi-
bituros fuiſſe coactos, eſt probabile, nee adpareat

natio, cur ſilentio eam pineterierint, reddit du-
biaii talem narrationem; non ieque; ſi circum-

:1 ſtantiarum alia: ſit ratio; eum narrationem maio-
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rem mereri fidem, quae facta eſt impliciter hi-
ſtoriee; minorem,; quae oratorie; minimam,
quae poetice.

Deus ſalli fallere neſcit, per conſequens, ſi de te- Schol.IlI.
ſtimonio diuino certo conſtet, nullum nobis de
ea re, quam teſtatur Deus, dubium ſupereſſe de-
bet. Modo oſtendatur, 1) quod diuinum vere
ſit iſtud teſtimonium, 2) an hoc modo neceſ-
ſario intelligendum

S. 840. Scriptum hiſtoricum ratione peritatis Probl.
examinaturus, ea obſeruare tenetur, quac ſ. 329.

ſeqq. ſunt adlata.
S- 841. iudicare de libro |ſt, perfectiones vel Deſinit.

imperfectiones illi tribuere.
S. 842. Iudicaturus itaque de libro huius vel Conſeẽt.

illius generis, perfectiones imperfectiones li-
bri talis ſoeciei cognoſcat oportet.

Haec eſt ratio, cur practer ante dicta, alia adhue Schol.
de perfectionibus librorim diuerſi generis ſu-
mus addituri.

842. Liber eſt abſolute completus, ſi omnia Deſinit.
tradit, quac de obiecto iſto pro temporis ratione
tradi poſſunt. Adaequatus, qui ea tradit de ob-
iecto omnia ſola, quae fini auctoris erant con-
formia. Liber in ſuo genere completus eſt, qui
omnia continet, quae fini auctoris pro ratione
illorum temporum ſunt adcommodata. Oppo-
ſita ſunt oppoſita ratione declaranda.

Ad oppoſita pertinent ſeriptum inadoequatum, idque Schol.
vel in exceſſu, ſeu nimis prolixum, vel in defectu,
ſeu deficiens. Si in ſceripto plures adferantur de-
finitiones, quam opus erat, ad reliqua declaranda,
eſt nimis prolixum, niſi ſcopo auctoris ſit con-
forme, vt fortaſſis lectorem velit praeparare, vt
alios quoque libros intelligere poſſit.

S. 843. In hiſtoria naturali facta naturae de- Theor.
ſcribuntur (5:794.)- Hinc eius finis eſt, vel in-

Coruini Logica. R ugene-
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genorare avimo lectoris notiones rerum natur-
lium, vel imbuere enm principiis, quibus in ra-
tiociniis de reburnaturalibus babemus opus. Dè
hiſtoria artium idem obtinet.

Theor. 5. 844. Ex deſinitionibus hiſtoriaè ciuilis, ec-
cleſiaſticae, priuatae literariae patet, m tiuili

llil Suppeditari exempla, quibus dogmata politica con-
firmantur vnde principia prudentiae ciuilis de-
riuantur, itemque] iura ſummorum imperantium
deciduntur; in eccleſiaſtica, proponi exempla, qui-b bus dogmata de regimine eccleſiaſtico confirmantur,

vnde principia prudentiae eccleſaſticae deriuan-
n

iil tur; priuatam ſuppeditare exempla virtutum

lil ſuam aliorumque felicitatem conſirmantur, vn-
vitiorum, quibus praecepta dirigendi actiones ad

l de prudentiaè priuatae principia deducuntur; de-
nique in literaria docendum eſſe, vndenam verita-ili tuminuentarum harienda nt cognitio, princi-

t3 Lia ſuppeditanda, ad inueniendi artem inde locu-
pletandam profſicua.

Theor. S. 845. Ex collatione eorum, quat in cuiusuis
generis hiſtoria tradenda ſunt, patet, inter ſines
hiſtoriae in genere reſerri dehere, quod ad leges
prouidentiae diuinae manuducat.

1

i Theor. S. 846. Ex dictis in praccedentibus patet, in
l

scripto hiſtorico non tantum vera eſfe narranda,
ſed etiam ſingula eo ordine, quo ſe ſunt ſecuta, re-
cenſenida, nec quidquam eorum, quat ad finem

i

hiſtoriae conſequendum cognitu ſunt neceſſaria,
omittendum.

Schol.
Non opus eſt, vt nune prolixe deſcendamus ad præ-

cepta ſpeciali. Compendium eorum ex Ill.

lil woLrio ſic habes:I Theor, S.847. Hiſtoriam naturalem continens ſcriptum,
I quidem eo fine elaboratum, vt rerum natura-I

lium ideac alterius animo ingenerentnr, ita debet
eſſe



eſſe comparatum, vt obiecta adcurate delineata
exhibeat; partibus ſingulis nomina ſua imponat,

ſi non ſint ilis nomina, alia conſtruat; quae
rurſus in partibus ſingulis deprehenduntur, ſpe-
ciatim enumeret; quae nudo oculo non patent,
microſeopii beneficio detegat, denique explicet,
quo ordine ſingulae partes ſe excipiant conne-
ctantur. Patet hinc ſcriptorem hiſtoriac natura-
lis, pictonae arus linguae, in qua ſcribit,
æſſc debere ſufficienter gnarum.

S- 848. Sin vero eo fine aliquis biſtoriam ſcribat Theor
naturalem, vi lectoris animum principiis imbuat,
quibus in ratiociniis de rebus næturalibus habemus
vpus, formet iudicia intuitiua deternunata; di-
ſtinctas notiones eõrum, quate in obiuctis obſer-
uamur; in cauſſas latentes eorum concurſum
inquirat; ſibique caueat, ne experimenta vel ob-
ſeruationes inſtituens atque deſcribens, ſua de
iis, quae obſeruat, iudicia cum òbſeruatione vel
cxperimento confundat,

S: 847. Experimenta ſi deſcribere ſit opus, de- Theor.
ſcribat inſtrumenta, quibus vti debet experimen-
tator, ſingulasque actiones experimentatoris, vt
inde poſſit iudicium ferri, quantum fidei ei ſit
habendum; recenſeat porro ſingula phacnęmena,
quae ſe ſpectanda offerre, obſeruat, denique pro-
poſitiones, quac inde erui poſſunt, ſtabiliat.

S. 850. Artium hiſtoria eo fine condita, vt lecto- Theor.
ris animo rerum artificialium notiones ingeneren-
tur, exhibeat obiecta, onae deſcribit, adcurate
delineata, ſingulasque denuo partes ſingulatim
deſcribat, earumoue connexionis modum expo-
nat. Deſcribat ſingularum partium materiam,
figuram, rationem ad totum vel ad partes alias,
colorem ſuperficiei inductum &e. Si materia ſit
mixta, cnumeròt ſimpliciores, quaę illam ingre-

Ra diun-
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diuntur, rationes partium ſingularum ad ſe inui-
cem, mixtionis modum.

Probl. S. 851. Artes ipſas deſcripturus, eo fine vt earum
notionem animo lectoris ingeneret, ſingulas recen-
ſere debet operationes, quac ad perficiendum
aliquod opus artis requiruntur; inſtrumenta,

l

quibus opus habet artifex, deſcribat; immo ſi
opus eſt, delineet, denique vſum eorum in opere
perficiendo diſtincte exponat.

ſ
Probl. S. 852. Huftoriam artium conditurus, eo fint,

pt animum lectoris imbuat principiis, quibus in
l

ratiociniis de rebus artificialibus habet opus, in-
i

dicet fines vniuscũiusque operis artificialis, ſi plu-
res habuerit; diſtinctas eorum, quae in obiectis
obſeruantur, communicet notiones, quantum da-
tur; partium ſingularum explicentur rationes
finales; vſus inſtrumentorum declaretur.

Probl. S: '53. Hiſtoriam ciuilem tonditurus, eo fine,
vt dogmata politica inde confirmentur, ac princi-
pia prudentiae ciuilis hinc deriuentur; ſtatum rei-
publicae quonis tempore deſcribat, nec non me-
dia, quibus flos rerumpublicarum fuit conſerua-
tus, vna cum impedimentis, quae eidem obſti-
tere, vna cum cauſſis, ob quas imminutus ac de-
perditus, praeſertim fideliter recenſeantur moli-
mina ſummorum imperantium, vna cum eorum
euentu. Sin vero eo ſine hiſtoria ciuilis condatur,
vt iura ſummorum imperantium decidantur, de-
ſcribi debet ortus imperiorum; modus, quo im-
perantes ſummam poteſtatem: in hac vel illa re-
gione conſecuti; ſummorum imperantium matri-
monia, pacta conuenta cum ſtatibus, foedera-
que ac inſtrumenta pacis.

Piobl. S. 854 Hiſtoriam ecileſiaſticam conditurus ev
fine, vt dogmata de regimine eccleſiaſtico inde on-
firmari, ac prudentiae eccleſiaſticae praetepta hinc

deri-



deriuari queant, deſcribet ſtatum eccleſiaè per
omnia tempora, media, quibus eccleſiae vigor
eſt obrentus conſeruatus, impedimenta illius,
mutationesque ſingulas, quae acciderunt, inpri-
mis etiam circa dogmata mores eorum, qui
ad eccleſiam pertinebant.

S. 855. Hiſtoriam priuatam conditurus, eo fine, Probl
vt dogmata moralia inde confirmentyr, ac pruden-
tiae priuatae principia hinc deriuentur, deſcribat
diſtinctae ſingulas hominum actiones, virtuoſas
pariter atque vitioſas, fataque eas inſecuta, non
negligens ea, quac ſtatum animi ob auctores
atque fata produnt.

S. 856. Hiſtoriam, ſue ciuilem, ſiue ectleſiaſti- Probl.
cam, ſiue priuatam, eo fine conditurus, vt leges
prouidentiae diuinae inde agnoſcantur, cumprimis
adnotare debet, quae circa rerum euentus non
conſilio, ſed fortunae vulgo tribuuntur, factaque

fata rerumpublicarum, eccleſiae hominumque
ſingularium ſedulo recenſere tenetur.

S. 857. Hiſtoriam literariam eo fine conditurus, Probl.

t principia ad locupletandam inueniendi artem
ſuppeditet, vitas deſcribat auctorum, vbi fuerint
nati, qua vſi inſtitutione, quibuspracceptoribus,
vel viuis vel mortuis, quis eo tempore, quo vi-

Xerunt, fuerit rei literariae ſtatus, vna cum ſtatu
ipſorum auctorum; adnotet ſollicite inuenta, quæ
anterioribus veritatibus quouis tempore acceſſe-
runt, vna ratione iam ante inuenta vlterius
fuerint perfecta, vt dubia abierint in certa, erro-
res in veritatem, denique quae fuerint dogmatum
fata, vel veritatum recens inuęntarum, fata
inuentorum. Hiſce ſi addantur, quacnam ſcripta
de ſingulis argumentis ſecundum ſeriem tempo-
rum prodierint, quacnam in iis tradantur argu-
menta particularia, methodusque adnotetur, qua
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in factis narrandis, aut explicandis probandis
dogmatibus auctor ſit vſus, non pauca hinc ca-
piet ars inueniendi incrementa.

S. 858. Hiſce expoſitis patet, quomodo ſii di-
iudicandum cuiuslibet generis ſcriptum biſtoricum.
Adſumere ſemper debet auctoris ſcopum.

5. 859. Auctor libri dogmatici hiſtorici non in-
tendit, niſi vt lector intelligat dogmata, ad
ſummum norit argumenta, quibus ad eadem pro-
banda vtantur (5.796. per conſeqquens ſcriptum
dogmaticum biſtoricum conditurus, terminos ſin-
gulos adcurata definitione explicet, niſi iis vulgo
reſpondeat notio confuſa fixa; propoſitiones de-
terminatas condat; ſi ita viſum fuerit, argumenta
recenſeat, quibus ad ea probanda vtuntur; immo
corum adnotet diſcrimen; denique in vno conge-
rat loco, quae ad idem ſubiectum ſpectant.

Cum inutilia non amet ſapiens, ea tantum in eius-
modi ſcriptis explicentur, quae vel ad redden-
das aliarum veritatum rationes, vel ad inuenien-
das nouas, vel ad praxin vtiles ſunt.

S. 3860. In ſcripto ſcientiſico omnes termini ad-
curate deſiniantur, qui vel definitiones alias in-
grediuntur, vel quorum definitiones ingrediun-
tur demonſtratiònes, tanouam pracmiſſae ſyllo-
giſmorum, nec absque definitione occurrant alii,
niſi quibus notio confuſa fixum vindicat ſignifica-
tum, vel ex aliis diſciplinis poſſunt ſupponi. De-
finitiones co ordine collocentur, vt cae antepo-
nantur, quarum deſinita aliàs definitiones ingre-
diuntur; definitionum adhibendarum realitas ad-
ſtruatur legitime; propoſitio nulla demonſtratio-
ne egens, ſine ea admittatur; propoſitiones omnes
ſufficienter ſint determinatac; propoſitiones,
quae ibi demonſtrari non poſſunt, experientiac
conſentancas eſſe ſtendantur; in reſolutionibus

pro-
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E———— lproblematum ſingula, quac fieri debent, diſtincte
enumerentur, eo quidem ordine, quo ſicri de-
bent, ſi opus eſt, problematis demonitretur
reſolutio, quod ſit genuina; propoſitiones ſem-
per pra?mittantur, quaè aliis demonſtrandis inſer-
uiunt; propoſitiones alibi demonſtratae tanquam
certae ſupponantur, mutuo ſumantur; deni-
que ſi qua obſcuriora poterant videri, illuſtren-
tur exemplis, dogmatum paſſim vtilitas indicetur,
inuentores eorum artiſicia, quibus ſint vſi,
reuelentur; rationes ordinis, non ſatis manife-
ſtae, reddantur &e.

5 861-Exdictis iamfacile eſt ad iudicandum, probl.
virum aliquod ſeriptum: dogmaticum ſit hiſtori-
cum, an ſtientifiuum? an ſatisſecerit auctor

suo offcio.S. 861. Liber perſpicuus eſt, in quo nihil oc- Definit.

currit, quod non ſit ſufficienter explicatum, vbi
erat opus, vt facile ſenſus eius concipi poſſit a
lectore. Liber obſcurus oppoſita ratione eſt de-

finiendus. llEEEPoteſt ſcriptum in ſe eſſe perſpicuum, ſed ſi lector Schol.

auctoris definitiones ſilii non ſatis reddit familia-
res, nec ſufficientem ndhibet attentionem, mirum

 non eſt, ſi Iibrum non intelligat, immerito
de libri conqueratur obſcuritate.

S. 863. Quãndo ſriptum dogmaticum hiſtori- Theor.
cum ſit ordine concinnatum patet ex§. 829. ſi ſci-
licet ea, quae ad idem ſpectant obiectum, in vna
locò congerantur; ſcientificum autem ordine con-
Teriptum eſt debito, ſ quodlibet eo loco ponatur,
quo ſequentibus intelligendis ac demonſirandis in-

Ieruit 850.).S, 864. Ordo Scholae eſt, quo ad idem ſubie- Deſinit.
ctum ſpectantia in eundem locum congeruntur,
nulla habita ratione, quomodo cognitio vnius
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pendeat a cognitione alterius. Ordo naturalis,
quo ita ponuntur, prout vnum facit ad alterum
intelligendum demonſtrandum. Ordo mixtus
adpellatur, ſi ea quidem praemittuntur, quae
aliis intelligendis ac demonitrandis inſeruiunt,
ſimul tamen eodem in loco pertractantur, quac
ad idem obiectum ſpectant, quantum regula an-
terior permittit,

Exper. S. 865. Eorum facilius meminimus, quae vna
memoriac mandantur.

Conſect, S. 856. Ordo itaque ſcholac inſeruit memoriae

(5. 865. 864:)Exptr. S. 867. Intellectui inſeruit cognitio diſtincta,
explicatio dehita, itemque nexus legitimus

propoſitionum.
Conſ. s. 868. Ordo itaque naturalis inſeruit intel-

Iectui 5. 867. 364:)-
ConſII. S. 869. Ordo itagque mixtus inſeruit memo-

riae intellectui (5. 868. 866. 864)-
Conſ. III. S. 870. In libro dogmatico hiſtorico ordo

ſcholac, in ſcientifico ordo naturac obſeruetur
oportet (s. 864 363.).

Schol, Qua ratione definitionęs in ſcripto dogmatico,
hiſtorico ſcientifico ſint. examinandae, patet
ex Cap. III. Ex Iis videmus, ſi quis notiones de-
ceptrices a veris non diſtinæuit, eum confundere
verba cum rebus; ſi in definitione cumulat, qua-
rum vnum per elterum determinatur, tum adpli-
cationem definitionum reddit prolixiorem &e.
Interim, ſi ſcriptum dogmaticum hiſtoricum 0
ſine conditur, vi tantum conſtet lectori,; quaę-
nmam ſint definiti praedicata, in ſpla hac noti-
tia adquieturo; tum in eius notiones omnia
praedicata cumulari poſſunt, licet etiam. ſe de-
terminent inuicem. Delſe iptio eiusmodi abuſiuę
dicitur deſinitio, item definitio exegerica.

4 87I.
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S- 87I. Reſolutio problematis eſt completa, ſi
ea recenſentur, quibus factis obtinetur, quod pro-
ponebatur ad faciendum; in caſu oppoſito; n-
completa ſi plura recenſentur, quam quae fieri
debent, vt fiat, quod petebatur, reſolutio conti-
nit ſuperfiua. Si factis iis, quae in ſolutione pro-
blematis praecipiuntur, id, quod faciendum erat,
fit, nec inea praecipiuntur, niſi quae fieri poſſe
conſtat, vel ipſo opere edocemur, reſolutio pro-
blematis vera eſt; ſin minus, falſa, impoſſibilis,
ſi ea, quae praecipiuntur, fieri non poſint; 4
praxi aliena, ſi ea, quae in ręſolutione proble-
matis praccipiuntur, nondum in poteſtate ſunt
noſtra.Poteſt reſolutio eſſe phyſice vel etiam moraliter im-

poſſibjliss. Patet ex ſupra monitis, problemata
in ſeripto, cum dogmatico, hiſtorico, tum ſcienti-
ficu ità eſſe ordinanda, vt ſolutiones poſteriorum
non praceipiant, niſi quod fieri poſſit per pracce-
dentia,

6. 872. Confuſionarius dicitur ſcriptor, qui in
libro, quod pertinet ad certam diſciplinam, di-
uerſarum diſciplinarum materias miſcet. Compi-
lator, qui quae ea de re, quam ſibi pertractan-
dam ſumſit, per alios libros ſparſa repetit, in vnum
cogit absque ordine nexu. &ematis conditor,
quj veritates, apud alios etiam auctores obuias,
ſuoque fini adcommodatas, eligit, inter ſe
connectit. Plagiarius, qui, quae ex aliorum ſcri-
Ptis hauſit, vel aliunde didicit, ſibi tribuit. pito-
mator, qui ex ſcripto maiori ea ſeligit, quae dato
fini inſeruiunt, exinde minus componit.

Ex his definitionibus facile poteſt diiudicari, quit ſit

confuſionarius &e. Speciatim compendia qui di-
judicare cupit, ei ad finem, quem ſibi praefixit
epitomator, reſpiciendum eſt, tum enim ſine ne-
gotio alicui patebit, vtrum compendium ſit com-

r;5 ple-

Definit.

Schol.

Definit.

Schol.
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pletum, an. minus. Ceterum in hiſee poſſunt
quaedam ſine probatione ſumi Interdum, cum
tirones non adeo ſolent eſſe ſcrupuloſi, immo
non raro demonſtrationes ſubtilioves taedium
ĩisdem creent. Quod etiam de definitionibus
terminorum, quorum notio clara ſufficit, eſt di-
cendum.

Deſinit.. S. 873. Pertractatio dicitur ſolida, quae regu-
lis methodi adcurate reſpondet, adeoque adcura-
tas definitiones, determinatas propoſitiones, de-
monſtrationesque irreprehenſibiles continet s-
860.). Superfitaria quid ſit, ex oppoſito patet.

Sehol. I. Dicta ſuſiciant de modo libros interpretandi, Ie-
gendi, diiudicandigue, plura qui deſiderat, ade-
at Ill. voL?7IvM in Logie. Lat. quem in prae-

cedentibus in compendium eæimus, retentis vt-
plurimum ipſius verbis, quod in ſequentibus

faciemus; inſertis tamen hinc inde aliis nonnul-
lis, praxi admodum inſeruięntibus.

Schol. LI. Logica genuina non ſolum docere debet, quomodo
propria noſtra facultas cognoſcitiua ſit emendan-
da, ac in veritatis cognitione dirigenda, ſed ſimul
oſtendere modum, aliorum perficiendi intelle-
ctum P.ſ. 184.). Quare nunc progredimur ad iſta.

Carvr XII.
DEMODO CONVINCENDI ALIOS.

s. 874
Pròbl.

nuui alterum conuincere intendit, eſficere vult,
C
108.) Iam propoſitio alicui eſt certa, ſi agno: vt ei aliqua propoſitio certa euadat (P. s.

ſcit eam eſſe veram, oppoſitumque eſſe non poſſe
iudicat (P. 90.), ergo qui alterum vult conuin-
cere, efficere debet, vt agnoſcat, propoſitionem
cſſe veram, ita vt eius oppoſitum eſſc non poſſit.

3. 75.
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S: 875 Propohtionem aliquam eſſ\ probabilem Theor.
vel improbabilem poteſt demonſtrari ſ5. 679. 680.

P. 5. 75.), ſi quis auttm perſp.ciat demonſtra-
tionem, ſit certus de eo, quod demonſtratur (5-
657. 672. Ergo de alicuius propoſitionis vel
probabiluate vel improbalulitate alter poteſt con-

uinci (P. ſ. 108.)-
S. 876. Qui aliquem ope ſenſus conuincere ad- Probl.

laborat, eo tantum adducat alterum, vt ipſe ſen-
tiat id, de quo eum conuincere cupit. Tum
enim nullum ipſi amplius erit de rei veritate du-

bium (5. 725)-
Vbi in poteſtate tua non fuerit, eficere, vt alter Schol

ipſe ?em experiatur; auctoritas obſeruatoris
ſtabilienda vel experimentatoris, fidei requiſitis
conformiter (ſ. 831. ſeqq.).

S. 877. Alterum conuitturus ope rationis, de- probl.
monſtrationem adhibeat, vt alter demonſtra-
tionem peruideat, ciusque genumam conditio-
nem, eſficiat. Eo aurem vsque continuanda eſt
demonſtratiò, donec in ſyllogiſinis eam ingredien-
tibus, peruentum fuerit ad praemiſſus, de qua-
rum vVeritate nullum ei amplius eſt dubjum, vel
vbi in principiis prorſus adhuc hoſpes eſt, ad de-
finitiones, axiomata, poſtulata, experientiasque
indubitatas.

Quomodo ita conuinci debeat alter a priori a
poſteriori, nemini poteſt eſſe obſcurum, adeu-
ratarum cognitionis a priorn poſteriori defini-
tionum gnaro. In ſcriptis citatio ſꝗ vſum prae-
bet conuictioni; hos enim, ſi rite ſinr citati, vbi
cuoluerit conuincendus, perueniet vlrimarò ad
prima, quibus aliqua demonſtratio innititur,
principia.

S. 378. Si quem per demonſtrationem conuin-
cere velimus, principia perſpicere, corumque ve-
ritatem agnoſcere debet eonuincendus, quapro-

pter

Schol.

Theor.
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ter conuictio ope rationis non fit in inftanti, ſed
l ſucceſſiue. Quoniam is quoque demonſtrationis
Eã

formam agnoſcere debet, non autem adquirimus
notionem demonſtrationis, niſi aliquali minimum
vſu, conuicturus aliqualiter minimum in demon-
ſtrando verſatus ſſe debet.

Sehol. Geometriae ſtudium hic ſubſidia praeſtat, in quo

d ſt at d  h d Lemon r ones exa e epre en untur. cetl in aliis quoque tales ſint obuiae, quae per con-
ſequens etiam poſſunt hunc in finem adhiberi.

Theor. S. 379. Propoſitionis veritatem perſpicere ne-ſll quit, qui eam non intelligit (5.652. 369.). Cum
L

yero eum, quem conuincere ſtudemus, reddere
cupiamus de aliqua propoſitione certum (P: s.
I08.), antcquam conuittionem ſuſtipias, propoſi-

tio alteri eſt explicanda, niſi eandem iam intelligat.
a1 Theor. S. 880. Conuincendus certus euadere debet de

aliqua propoſitione (P. 5. 108.), ergo eidem at-
tentionem adhibeat, nec minus modo, quo certum
eum reddere ſtudemus (P. s. 42.)-

Sehol Aethiopem lans, ſi alter non attendat, vbi eum
conuincere ſuſcipiss. Quotidiana id loquitur ex-
perientia, hi nonnunquam homines, quos con-
nincere operam damus, aliud prorſus cogitant,
quam quod facit ad rem, attentionemque non
adhibent nohis, quos certe, ſi ita pergunt, nun-
quam conuincere poteris.

Theor. S. 881. Aliorum attentionem excitare conſer-
uare poſſumus, ſi clare diſtincte ipſi proponen-
da proponamus; breuiter, ne eos fatigemus; or-
dne, vt memoriac conſulamus; propoſitione vi-
uida, vt attentionem quaſi furemur; methodo
naturali, vt antecedentia manuducant ad ſequen-
tia, quaſi per ſe ipſum ea videatur eruere al-
ter; ſic enim perfectionis ſuaę ſenſu ęxcitabitur;

rei
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rei grauitas quoque eidem eſt oſtendenda atque
vtilitas, alia vt taceam.

Non negandum, quod exercitium multum hie fa- ꝗchol.
ciat. Inteiim tamen alteri auxilio non raro nos
eſſe poſſe, experientia docet.

5. 882. Adfectus turbant attentionem rebus Exper.
aliis adhibendam.

S. 883. S1 quem itaque conuincere velimus, Conſcẽt.
adfectus eius non debemus excitare ſ3. 882. 880.);
Cumque per conuicia, dicteriaque aculeata facile
in altero adfectus excitentur (per exp.); ab iis
abſtinendum eſt ſollicite, ſi quis alterum conuin-
cere velit.

Alioquin ſtolide agit (per def. ſtultitiae.). Schol.
s. 884. Conuictio rationalis fit mediante de- Theor.

monſtratione (s. 877. cum itaque demonſtra-
tio ſit vel oſtenſiua vel apogogica 747.), du-
pliciter etiam quis poteſt conuinci ope rationis,
oſtenſiue nimirum atque apogogice.

Diſfiteri tamen non poſſumus, ſuis laborarę conui- Schol.
i ctionem apogogicam incommodis. Facillime ali-

qua propoſitio habetur pro falſa, ob conſequentias
inde deductas, dogmatibus quidem vulgo rece-
ptis, ſed non ſatis firmo forte iali innixis, repu-
gnantes; ducit porro per ambages, tamen 1e-
ram cauſſam cur propoſitio aliqua ſit ſalſa, ſi]
nondum perſpicit alter.

carv? XIII.
DE.REFVTATIONE ET DEFENSIONE.

5 885.Polemica eſt ats, regulis logicis conformiter ad- Deſinit.
-ſerta ab vna parte vitiorum adcuſandi, ab
altera parto autem illa ab incuſationibus vindi-

candi



Schol.

270 Caput XIII.
candi. Prior vocatur impugnatr, ſeu impugn,ns.
qui alterius adſerta arguit vitirum; potteior,
qui adſerta ſua àb alterius criminatinnibu tucrI
nititur, defenſor andit, vterque commuBi anra-
goniſtarum nomine venit, yuJuippe ſun. perſo-
nae ſibi contradicentes. S1 imp. gnator demun-
ſtrat vitium adſerti alterius, vocatur refutaior.
Refutare enim eſt demonſtrare falſitatem propoſi-
tionis, quam alter pro vera habet, proouſitio,
cuius falſitas demonſtratur, dicitur refurari.

Vox mpugnare Cel. wo L7 10 aliis ſumitur pro
inſufficiente probatione fa lſitatis propoſitionis,
quam alter pro vera habet. Verum ſecundum
loquendi vſum impugnare eſt genus, refuratio
ſpecies; eui inſufficiens impugnatio, ceu altera
ſpecies, poteſt apte opponi.

S 886. Propoſitio vera falſa eſſe nequit (per
princ. contrad.), ergo non poteſ: demonſtrari,
cam eſſe falſam (5. 745.), adeoque propofſitio ve-
ra refutari nequit (5 885.) Interim poteſt ali-
quis propoſitionem veram arguere falſitatis, adeo-
que impugnari poteſt, licet tantum inſufficienter
ſ. cit.). Propoſitionis falſae cuiuscunque falſi-
tas poteſt demonſtrari, per conſequens propęſitio
falſa quaelibet poteſt refutari, adeo impug-
nari (s. pracced.). Quoniam autem fieri quoque
poteſt, vt aliquis inſiſficienter tantum probet
propoſitionis falſae falſitatem, iuſufficienter etiam
poteſi impugnari (s. praeced. Schol.).

Conſget. S. 887. Si de propoſitionis alicuius veritate ſu-

Theor.

mus conuicti certi eſſe poſſumus, antagoniſtam
non reſfutaſſt eandem, ſed modo inſufficienter im-
pugnaũe (s. pracced.); ſin antem de ea conuicti
non ſumus, non valet idem pracced.

5. 383. Refutatio eſt demonſtratio falſitatis
propoſitionis, quam alter pro vera habet (ſ. 885.)

V
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ſi itaque debitam adfert attentionem alter, agno-
ſcet, principia eſſe vera, nec a demonſtrandi for-
ma eſſc aberratum, adeoque ſt erræſſe agnoſet
(s. 657. 672.).

s. 889. Refutatio eſt demonſtratio falſitatis Theor.
propoſitionis (5. 885.); iam demonſtratio eſt
vel directa vel apogogica (s. 747.), adeoque
refutatio eſt duplicis generis.

Demonſtratio eſt vel a priori, vel a poſteriori, vnde Schol.
de refutatione idem valet.

S. 890. Theſis vocatur adſertum illud, quoãd Definit.
impuęnatur; oppoſitum theſeos dicitur antiiheſis.
Formatio ſtatus controuerſiae eſt determinatio le-
gitima theſeos antitheſeos.

5. 891. Si quis alterum vult refutare, neque ta:- Theor.
men determinet adcurate, quid impugnare velit,
oritur facile logomaãchia (5.270.); ſtatus itaque
controuerſiae formandus ante eſt, quam impugua-
tio refutatio ſuſcipiatur (5. 890.).

S. 892. Vt ſtatus controueriiae rite formetur, Probl.
diſpiciendum eſt, quidnam ſit iſtud, quod impug-
naturi ſumus, theſinque adeo detęrminemus (s.
390.), eam reſoluamus interpretæmur, vt pa-
teat, qua ratione a nobis intelligatur iſta, tum-
que formetur antitheſis, vel contradictorie, vel
contrarie oppoſita theſi.

S. 893. Impugnaturus alterum, formet rite ſta- Probl.
tum controuerſiae pracced.), tumque argu-
mentum ſtruat, cuius concluſio eſt antitheſis, i. e.
dubium; forma ſit legitima, praemiſſas probet
vterius; ſi refutare eum velit, mmdiu in prae-
miſſarum probatione progrediatur, donec perue-
niat ad principia indubitata ſ5. 385. P. ſ. 79.),
quas concedit alter, ſaltim absque contradictione
non poteſt vocare in dubium.

Si
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Theor.

Probl.

Theor.

Schol.
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Si alter debet erroris ſui conuinei, opus eſt, vt prin-

cipia norit, practer attentionem debitam ali-
quam capaciratem adferat ad conuictionem; ope-
ram alias perdis, oleumque. Hine eſt, coutra
ignorantem vel uegantem principia, ſcil. indubita-
ta omnia, nou eſſe diſputandum, cumprimis
ſi inhabilis ſit.

S. 894. Si quis alterum velit impugnare dire-
te, cumprimis refutare, propoſitionem veram
falſae oppoſitam, vel modum, quo quis in errorem
incidit, demonſtrare debet (ſ. 893. 747.). Si

per indirectum, ſumat propoſitionem, quam alter
pro vera habet, inde per ſyllogiſmum vnum
vel plures, inferat concluſionem falſam (s. 593-

747.)-
S. 89. Si quis ſintentiam alterius conſequentiis

ontrat, id eſt propoſitiones falſas inde conſequi
adſirmat, quas inde fluere demonſtrarè non pot-
eſt, is eam impugnat quidem S. 885.), ſed non
refutat (s. cit.).5. 896. Ex quo vel vhica falſa ſequitur propo-

ſitio, id falſum (5. 544). Ergo ſ vel vnicam
propoſitionem falſam legitime ex aduerſarii propo-
ſitione ſequi domonſtrauerimus, illa refutata iam
eſt (5. 894.-)» adeoque non eſt opus ad refutatio-
nem, alias practerea inde inferre.

Si quis autem in animo habear, riſui exponere
alterum, periculoſa ipſi tribuere dogmata,
tum fieri ſolet, vt conſequentiac conſequentiis
cumulentur, donec peruenerit ad tales, quae
riſum mouent, vel periculoſae videntur reipubli-
cae vel religioni &e

S. 897. Si ergo ex vna propoſitione plura ſe-
quantur abſurda, illa plurimis modis diuerſis
poteſt refutari apogogice (5. 896.).

S. 898. Conſequentia hic vocatur propoſitio fal-
ſa, quac ex alias quae pro vera venditatur, in-

fertur,
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fertur. Qui ergo propoſitionem aliquam per in-
directum impugnat, vel refutat, conſequentiis eam
impugnare vel refutare dicitur. Conſequentiarii
autem, ſiue iudices conſequentiarum, ſiue conſe-
quentiarum fabri dicuntut, qui conſequentiis alio
fine vtuntur, quam animo refutandi.
5- 899. Si quis ergo eum ;jn finem conſequen-
tias deriuat, vt alteri noceat, riſui eum exponat
&c. conſequentiarius eſt (5 898.)

Eiusmodi hominibus ſolenne eſt, precario adſu-
mere conſequẽntias, alterius verba detorquere,

Mtl

vt talia inde ſequi videantur, tumque ex his de-
ducere alias ridiculas, religioni, reipublicae &e.

noxias, ipſasque aurori impirtare.
s. 9oo. Adrgumenium ab inuidia ductum ſolent

adpellari rationes, quibus in aliorum placita odi-
um concitatur, qlũo opprimantur.

Conſeòt.

Schol.

Defſinit.

S. 90I. Conſequentiarii ergo vtuntur argumen- Conſcct.
1 ab inuidia ducto (ꝗoo. 398.) Argumentum ab inuidia, qua ratione dueatur ita

explicat wo 1vs Log. s i1050. x E VS E-
BIO AMORE it. IO. CLERICO; ſententia,quae impugnatur, male explicatur:,, confertur,,
eum dogmatibus hominum inuiſorum; nomini-,
bus infamatur inuidioſis; momentum quaeſtio-,
nis exaggeratur; inuiſ redduntur boni, quod,,

conſuetis nol vtantur vocibus loquendi for-,,
mulis; ſtudioſe celantur mtiones, quibus ſen-,,

tentia impugnata nititur,. tacentur ineommo-,.
da, quibus premitur ſententia, quae defendi-,

v. tur; prattermittuntur ea, guae inuidiam amo-,,
i, liri poſſent; inuidioſe conſequentiac colligun-,,

tur ex eorum ſententia, ꝗui impugnantur; ma-,,
a, lignis premuntur ſuſpicionibus; nouitas illis,,

obiicitur quaſi erimen; conſenſu hominum pot-,
entiorum opꝑrimuntur; miſcentur in diſcepta-,,

tionibus multa, ꝗuac ad rem nihil faciumt, ſeã,,
quae inuidiae ereandae apta ſunt; in dereriorem,,

Coruini Logica. S par-

Schol.
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,,prtem accipiuntur indifferentia; prouotativ
,fit a perĩtis iudicibus ad imperitos; denique
maduerſarii, quaſi immorigeri mgiſtratibus, in-
,,famantur.

Theor. 902. Qui alterum conuincere ſtudet, eum
abſtinere oportet ab iis, quaè alterius concitare
poſſunt adfectus (5. 883-). Hinc, qꝗui alterum
vult refutare, non minus a conuiciis, argumento
ab inuidia ducto &c. abſlinere debet.

Scho. Conſequentiarum vſurum eſſe eiuismodi modis im-
pugnandi, facile patet.

Definit. ſ. 903. Qui ſub practextu veritatis defendendac
diſſentientes in diſcrimen famaę, forturae, immo
vitae adducere conatur, dicitur perſecutor.

Conſect. S. 994. Conſequentiarius ergo, periculoſas al-
teri conſequentias imputans, in perſecutorem fa-
cile degenerat praeced.)..

Theor.S. 905. Si propoſitionum oppoſitarum vna eſt
vera, altera eſt falſa (5. 490.), per conſequens, ſi
propoſitioni, quam alter pro vera habet, obſerua-
tio vel experimentum ſeu experientia contraria
opponitur, propoſitio eſt refutata (5. 885.)-

Schol. I. Eſt illa refutatio ſenſuali. Qui eam inſtituere cu-
pit, doctvinam de propoſitionibus oppoſitis, expe-
rientiis inſtituendis &e. adeurate noſcat oportet

Sehol.l. Gertum id, quod poteſt impugnari refutari, varii
eſſe generis conſtat, v. g vocabula phraſis, o-
ſcurac incommodue &e. ſaltim admonendus

eſt, vt loquendi formulam corrigat, res quoque
inſae, quidem tam principia v. g&. experientiac;
definitiones &e. quam modus concludendi, de
nique etiam merhodus.

Definit. S- 906. Se defendere idem eſt, ac demonſtrare,
ſe ab altero non eſſe refutatum. Et propoſitio
ab altero impugnata, dicitur deftndi, vbi demon-
ſtratur, eam ab altero non eſſc refutatam. Ad-

pella-
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Pellatur etiam: reſpondere ad obiectionem, ſol-
uere eandem &e.

Patet hic vocem defendere ſtrictius ſumi, quam s. 885. Schol.

Quicunque itaque demonſtrare nequit, ſe ab al- Conſeęt.
tero non eſſe refutatum, ille molietur fortaſſis de-
fenſionem, ſed irrito ſucceſſ (s. praeced.).

S- 99. Tentamen defenſionis eſt, ſi quis inſuffi- Deſinit.
cienter probat, propoſitionem, quam pro vera
habet, ab altero non eſſe refutatam.

5. 9o8. Si prop/ſitio eſt refutata, falſitas eius eſt Theor.
demonſtrata ſ5. 385.). Iam eadem propoſitio ne-
quit eſſe falſa vera (per princ contrad.); adeo-
que eſt impoſſibile; vt demonſtretur, eam non eſſę
falſam, conſequenter non eſſe refutatam ſ cit.);
adeoque defendi neauit (5906). Fieri tamen pot-
eſt, vt aliquis inſuficienter probet, propoſitionem
non eſſe refutatam, adeoque rentamen defenſionis
aduerſus refutationem locum habet (5.97.).

989. Si propoſitio demonſtratur, patet eam Theor.
eſſe veram (S. 657.), adeoque hoc ipſo demon-
ſtratur, quod refutata non fuerit (5. 809. 96.).
Adeoque dum propoſitio demonſtratur, eo ipſo de-
enditur (5 996.). Si propoſitio experientia con-
sirmatur, eo ipſo defenditur (725.)

Patet hine, ſi propoſitio aliqua demonſtrata, vel Schol.
per experientiam confirmata, peritorum iudi-
cio certa eſt, nulla defenlione eſſe opus, ſi vel
maxime ab imperitis impugnetur.

S. o10. Se defenſurus, diſpiciat: Probl.
I) vtrum alterius obiectio ipſus theſin feriat;

ſin minus, nulla opus eſt defenſione. Sin men-
tem noſtram detorſerit alter, oſtendendum illud,

non minus ceſſat obiectio, ſaltim fundamento
quodam nixa; ſin autem reuera feriat noſtram
Aententiam.

2)reſpiciatur ad ſormamargumenti, ſcu modum
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Schol. I.

concludendi &e. qui ſi legitimus non ſit forma
reiiciatur. Sin forma legitima;

3) principium aliquod erit reiiciendum, ſiue per
negationem reſoonidendum Hoc ſi non proce-
dat, ſe defendere nequit impugnatus.

Si forma argumenti non ſit legitima, vel ſtatim im-
mediate vitium poteſt oſtendi, vel per indire-
ctum, V. g. vt adhibeamus ręſponſionem per reci-
procationem, ævriceoò, ſi imitemur nimirum
formam, qua vtitur aduerſarius in obiiciendo,
ſic oppoſitum plane eius, quod infert jlle, infe-
ramus; per comparationem, Vbi eadem ratione

concludendo, abſurdum aliquod elicimus. Si
tertium membrum §phi amplectendum ſit, non
minus negatio pracmiſſarum alterius fieri poteſt
vel abſolute, addita ratione, vel vt eliciatur proba-
tio ab aduerſario. Si quod principium, quo
vtitur alter, nobis verum adpareat, certi tamen
de eo nondum ſimus, àdhiberi poteſt Aduciaria
conceſſio, qua concedimus praenĩſſam, ita tamen,
vt reſernemus nobis infieiationem illius; per li-
mitationem, reſtrictionem, vel diſtinctionem, ſi ali-
qua additur in praemiſſis determinatio neceſſo-
ria, ſi adeurate argumentum inſtitui debeat, vbi
tum vel quaternio oſtenditur terminorum; vel
conceditur vina praemiſſa, altera negata ſub hac,
vel viee verſa, ſub altera determinatione; vel
coneeditur eoncluſio ſalua noſtra theſi. Vhi ta-
men notandum cſt, non generatim limitatio-
nem, reſtrictionem, vel diſtinctionem eſſe cre-
pandam, ſed, debet adduci legitime adplicari.
Per inſtautiam reſoondetur, ſi adducitur exem-
plum opoſitum, deſtruens vniuerſalitatem pro-
poſitionis, quam alter pro vniuerſaliter vera ha-
bet, vbi vel illud exernplum ſtatim ſub propoſi-
tione maiore ſubſumirur, infertur concluſio,
quae abſurda; vel pro maiore ꝓropoſitione ſumi-
tur, formatur ſyſlogiſmus in tertiũ figura, cu-
ius conclufio eſt contradictorie oppoſita propoſi-

tioni
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tioni vniuerſali alterius. Dicunt nonnulli, pos-
ſe quoque inſtantiam deſumi ab eo, quod eſt in
quaeſtione, quod tamen cum grano ſalis eſt acci-
piendum. Per retorſionem, quae conſiſtit in eo,
vt per oppoſitam maioris, ſeruata minore propo-
ſitione, inferas concluſionis oppoſitam, vel eſt
toralis, quae maiorem ſimpliciter negat per op-
poſitam; vel portialis, quae maiorem ex parte
conceditt. Per inuerſionem, ſt minori ſumtioni
eius oppoſita, ſimulque tum medio tum maiori
termino ſubſtituungr oppoſiti, vt ita inferatur
oppolita concluſionis praccedentis. Per contra-
obiectionem, ſi reſponſionis loco. probamus theſin,
vel contra theſes impugnantis obieẽtio adfertur;
ad quam pertinet oppoſitio paris auctoritatis.
Alia, tacemus. Intęrim vix conuineitur mens

pęr ciusmodi reſponſiones indirectas de vèritate;
non ſatis patet ita ratio falſitatis, vnde indirecta
ſolutione non debemus eſſe contenti, ſed eidem
ſubiungere aliam directam.

SSolutio poteſt eſſe vel ſurntciens, quae demonſtrat Schol. II.
vitium in dubio; vel abundans ſi ſufficienti adhuce

alia adiungitur; eſt multiplex, ſi plura in ea-
derm argumentatione oſtenduntur vitia. Solent
quoque adhiberi alia, quo pertinet obiurgaorio, ſi
aduerſarium increpamus, quod contra honeſta-
tem pietatem, vèl manifeſtas veritates expe-
rientiam loquatur; nec non quod ſufficienti ſo-
Iutioni non cedat, minime tamen noui quid ad-
ferat, ſed repetat tantum ſaepius dicta absque ad-
iuncta probatione: irriſio, qua ineprias trſbui-
mus antagoniſtae, quod ſcopas diſſoluras adferat,
argumentaque reſponſione indigna, ei fere abiu-
dicamus ſenſum communem, atque ita riſui eum

exponere conamur &c. a quibus tamen eſſc ab-
ſtinendum in defenſione, patet, quia alioquin
impugnantem adfectibus, exponimus, quud non
licer.

Potẽſt aliquando reſponſib eſſe tantum adparens, vel Sehol. III.

S3 cum
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cum aliqua ſpeci? ſolutionis, ſi diſtinctiones, reſtri-
ctionem imitationem quis ere;at, obucit alieliĩ
fall. cias generaum, led nullibi adplicat dicta at-
q.e oſtendit; vt e speciem quuiem rejpouſinis
haber, ſi lonos fine mente, vel etiam ralia pio-
feramus, quat nihil ſaciunt ommno ad rem, vel
de re generatim aliquid diſſeramus, ne nibil
plane dixiſſe videamur, vel obiurgemus aut irri-
deamus aduerſarium, digreſlione auadam alte-
rum a ſcopo abducere laboremus &æ.

 Definit. .9Li. Scripta polemea dicuntur, quibus erro-
res refutantur, aliorumque ſententiæimpugnatac,
vel defenduntur, vel earum defenſio tentatur. Di-
cuntur etiam eriſtica, Scripta apologetica vocan-
tur, quibus continęntur defenſionos contra impu-
tationes errorum, aduerſus perſecutores.

Conſectt S. 9I2. Scriptum ergo ãpologeticum conditurus
obſeruare debet, quae de refutando defenden-
do ſunt in praecedentibus prolata (s. 9Ii.).

Schol Cum, ſi propoſitio vera demonſtratur, eo ipſo
oppoſita refutetur, conſequentiariorum vero pra-
xis a virtute abhoreat: virtute pracditi inrel-
ligentes abhorrent a ſcriptis eriſticis, nec facile,
vt eiusmodi ſcribant, ſe induci patiuntur. niſi
vel veritatis oppreſſio ſit metuenda, vel ipſis for-
taſſis aucturibus reſpectu famae, fortunae, vitae
&e. pericula creentur. Reliqua pertinent ad
jus naturale, quod etiam decidere debet, pro
diuerſitate cirecumſtantiarum, quandonam ſtilus
ſit acuendus &e.

caPvr XIV.DE METHODO DISPVTANDI.
s. 913.

Definit.
Niſputatio eſt mutua propoſitionis impugnatio
 V ac defenſio coram facta.

Schol. Vox diſputatio ſumitur nonnunquàm obiectiue, pro
materia, de ꝗua diſceptatur; h. I. accipitur

ſubiectiue. i 4 9 14.

ſãl
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B5. 914. Rerſonæ coram controuertentes dicun- Defini:.
tur diſputantes. Propoſitio àt diſputandum pro-
poſita, vocatut ihqſs, ille diſputantium, qui theſin
ad diſputandum proponit, illiusque defenſionem
ſuſcipit, 7eſpondens; qui theſin impugnat, opponens;
praeſes vero, qui reſpondentis ſuſcipit partes, ſi is
ad anguſtias ſit redactus ab opponente.
BReipontens, dicitur etiam defendens. Prius nomen Schol. I.

obtinuit a modo diſputandi, apud veteres rece-
ptO, nimirum per quaeſtiones, vbi opponens di-
cebatur interrogous.. Praeſidem dicunt nonnulli
idem habere cum reſpondente officium, eſſe illius
ſuccenturiatum, quihus nos pracbemus adſen-
ſum; alii volunt, eum eſſe- praefectum diſputa-

tioni, vi eam. dirigat, diſputantes intra can-
cellos retiueas. Tota res eſt logomachia pro di-

nuerſitate enim diſputationum locorum diuer-
ſimode res ſeſc liabet, Prior tameni ſignificatus
plerumque obtinet.

Virum diſputare liceat, quidam diſputarunt. Nemo Schol II.
prudens diſputàtiones reiiciet. Variae fuere me-

2ihodi diſoutandi; per quaeſtiones, quae erotema-
zica ſiue Socrãtica vocatur: oratoria, ſi orationibus

alter alterius impugnat theſes, ſeque defendit;
attiplogica cu Platonica, ſi obiectioni probatae
iſtatim ſubiunguntur rationes, per particulas

couſſales; Ariſtorelica ſeu ſyllogiſtica, vbi ger inte-
gra ratiocinia diſoutatio fit. Poſtrema hacc me-

thodus, optima, ſummo iure hodiernym retinetur.
5. 915. Finis diſputantium poteſt eſſe diuerſus, Definit.

vel veritatis indagatio; vel exploratio virium;
vel exercitatio; vel deceptio, aut laudis aut lu-
eri cauſſa intenta. Hinc diſputatio eſt vel didas-
calica, vel piraſtica ſeu docimaftica, vel gymnaſti-
ca, vel ſophiſtica.

S. 916. Diſputantium vnus id ſalſitatis arguere Theor.
debet, quod aleer habet pro vero (5. 9I4), con-
ſequentęr vous debiet adfirmare, quod alter ne-
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gat (P. s. I9.), adeoque oppoſita defendere, ſiuc
m terminis oppolitis verſari.Schol. Optimum eſt, ſi verſentur in terminis contradiòt

riis, tum enim certum eſt, iũ quod. vnus adſerit;
falſum, quod altcr, verum eſſẽ (ſ. ses,), cum ſi
contrarie ſibi oppoſitae ſint: corum ꝑropoſitionc
vtraque falſa eſſe poſſit (s. 496.).

Theor. S. 917. Diſputatio eſt impugnatio ac defenſiò

mutua eiusdem propoſitionis (5. 9I3.); per con-
ſequens diſputantes terminos eosdem rodem modo
intelligere debent, ne logomachia oriatur ſs. 271.)
Alioquin non eadem propoſitio impugnatur ab
altero, quae ab altero defenditur.. Hinc oꝑp?-
nenti incumbit, vt ſtatum controuerſiae ritẽ for-
met (5. 392.), cumprimis explicet eam propoſi-
tionem, quàam eſt impugnaturu'; vt reſpondens
tempeſtiue moneræ poſſit, ſi ſenſusãb opporiente
vel prorſils, ?el parimper muteètur.

Coiſeòt, S: 918. Si ergo ſenſus vęrho?um reſpondeutis
non ſatis pateat opponenti, quãcrat ex reſponden-
te neceſſe eſt, quasnam cum ſingilis notiones

coniungat; ſi reſpòndens vel ex ignorantia
non poſſit, vl ex aliis rationibus non velit de-
clarare mentem, eliciat explicationem opponens;.
impugnando pronoſitionem 9b obſcuritatem,
quod eius voces ſint ſoni ſine mente.

Probl S. 919. Opponens debet impuonare theſin re-
ſpondentis ſ5. 914.) adeoque, explicato-ante ſta-

tucontrouerſiae, ea praeſtet, quae ſupra s. 893-
tradidimus. Tum, ſi methodo ſyllogiſtica fiat
diſputario, vt reſpondens ſtatim videat, quid,

qua ratione impugnetur, adeoque tempor©.
habeatur ratio, opponens a ſyllogiſmo vitimo in-
cipiat, cuius concluſio ferit theſin reſpondentisi

ſi autem per quaeſtiones, ſiue methodo Socratica
diſputare velit; a ſyllogiſni primi principiis ſie

prac-
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Ptaemiſſis incipiat, quaerat u. reſpondente;
num æa concedat, concluſ;onem inde illatam
adimittat, hinc progrediatur ad reliquas, donec
ad vltimamperueniat propoſitionem, guaè up-
poſita æſt. reſpondentis theũãi.. òS. 920. Reſpondens ſe debet defendere contra op

Ponentis obicectiones ũ 9I4.), per conſequuns
Vt rite id fieri queat, repetat breuiter contrœuer-

ſiac ſtatum, item argumentum opponentis, vt
pateat, eum opponentis mentem recte pereeiſſe,
id eſt adſumat argumentum opponentis; tum re-
ſpondeat; atque refellat argumentum opponentis,
ita, vtioſtenſum ſupras. 910.: Si opponens de-
nuo ner proſꝗllogiſmum ſuas adſtruere conetur
praemiſſas, æadem ratione, 'ſ. ò ro hunc infringat.

5 92ſ. Ex 919. 920. ſequuntur officia
diſputantium. Vtierque ęo adlaboret, vt ipſe ab
altero ſatis intelligatur; verſatusque ſit in eo, de
quo eſt diſputandum, argumento; quilibet etiam,
ſi alterius ſententias, cognouerit, argumento ad
bominem poterit contra etndem vti, ſiue æ] à-
Sęuæ contra eum diſputate, id eſt ex principiis,
quae ipſe pro veris hahet. Porro vterque mode-
ſtiae operam nauet ſ. 883. 902.); breuis ſirqui-
libet, quantum fieri poteſt; quilibet alterum ad-
ſtringat, vt procedat foPmaliter, licet diſcurſus
liberior poſlit praemitti, ab opponente opnoſi-
tioni ſuae, in formam deincèps redigendac; a
reſpondente reſponſioni, vt pracparare ꝑoſſit,
vnde reſponſionem ſumat, &e.

S 922. Reſpondentis officia ſpecialia ſunt, vt
theſin ad diſputandum proponat, quam rite. me-
ditetur, varias obiectiones ſibi ipſe formet, casque
reſoluere ſtudeat exercitio priuato; opponen-
tis recte capiat obiectiones, memoriaeque com-
mendet, vel chartaè inſcribat, ſed methodo com-

S55 pen-
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pendiaria, ne opponens auditores dictando fa-
nigentur; repetat tum controuerſiac ſtatum, vnà
oum argumento opponentis, ſi reſponſio non ſuc-
currat, petatv. g. explicationemalicuius vocis ab
opponente, vel etiam loquatur generatim de ar-
gumenio, probet atque illuſtret theſin ſuam &c.
mon tamen in his eſt ſubſiſtendum, ĩta enim non
fit obiectionis reſolutio, ſed cogitet. interim de
reſolutione genuina, eamque tum ſubiungat
rẽliqua obſeruet s. 920. adducta.
923. Officia opponentis ſunt, vt eligat rem,

quam impugnet impugnatione dignam; ſtatum
controuerſiae formet: legitime, tum perpendat ſu-
as antea obiectiones, animoque voluat, vt, quid
forte reſpondens ſit reſponſurus, antea gernideat,

mediteturque, quid ei ſit regerenduni, .he prima
ſtatim reſponſione ablegatus, recedere neceſſum
habeat. Poſt in ipſo conſlictu proponat ſua du-

 bia, gquorum concluſiones continere debet anti-
theſes reſpondentis, noncvero pueriles illas con-
cluſiunculas: Ergo male agis, ergo peccas &e.

Schol. Cacremoniae cirga. actus diſputatorios pro diuerſi-
tate locorum ſunt diuerſae; V. g. ſolet vel praeſes
vel reſpondens actum inchoare, oratione aliqua,
qua occaſio diſputationis, materiae ratio vtili-
tas, breuiter tamen, exponitur, auditorium, vt
beheuolas pracheat aures; rogatur, ſi reſpon-
dens aperitat actun, pracſidis imploratur auxi-
Iium. Poſt hace innitatur opponens modeſte, ei/
que ſolutio promittitur ſuarum obiectionum.
Huic alia breui oratione reſpondeat opponens,
gratias agat pro bencuola ĩnuitatione; expe-
tat aceeptionem reſolutionem obiectionum
a pracſide a reſpondente; tumque ad ipſam
oppoſitionem ſe accingat. Praeſes, vhi opus fue-
rit, ſubſidio veniens reſpondenti, itidem breui-
ter adloquatur opponentem; opponCns ſinem
imponat ſuac oppoſitioni gratiarum actione pro-

ſo-
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Sunt practerea quacdam,

ſolurione, votis, expeditione fauoris, atque com-
mendatione Reipondens ſuiungat denuo gia-
tiarum actionem, nouamque inuitationem ſuſẽi-
piat alterius, ſi quis adeſt, opponentis &e. vbi-
que ſtudeat breuitati, ne tempus, diſputationi ſa-
erum, oratiombus teratur, quod multoium, tela
metuentjum, mos eſt. Poltremo 1tſ́ nndens vel
ipſe praeſes colophonem imponat actui, gratias
agendo, ſi reſpondens eſt, piaeſidi; auditorio
vero, ſiue retpondens id agat ſiue aeſes; Deo
&e. Reliqua contuetudims cuiuslihet loci ſunt
relinquenda. Praeſidis otficia non ſunt in òphis
praceed. ſigillatim enumerata, quoniam is perſo-
nam, ſi opus fuerit, reſpondentis agens, eadem
quoque tenẽtur obſeruare officia.

lita, v: g opvonentis, vt oſtenſiuos, non apogo-
gicos, quidem formae ordinariae ſtruat ſy llo-
giſmos, non vtatur ſyllogiſmis orions Sie. relpon-
dentis vero ac praeſidis, repetitio argument to-
tidem iisdemque plane verbis; reſ-uniio ſtatim
directa &e. Gaudent quoque diſputantium qui-
libet certis priuilegiis, quibus, ſi voluerint, vii
licet, v. pracſes atque reſpondens ratione ele-
ctionis materiae; non opus habent, vt theſin ſuam
prohent, ſed ſi voluerint, facere poſiunt, modo
reſpondeant ad argumenta; repetitio argumenti,
vt pracciſe iisdem iſtituatur verbis non eſt opus;
literis, ſi voluerint, ipſis licet mandare oppoſirio-
nem; petere repetitionem atque enuceleationem
ſui argumenti ab opponente. Proſidis praeſer-
tim priuilegium eſt, quod non ſit obligatus ad re-
ſponſionem ſuppeditandam, quamdiu reſponden-
nis ſalua res eſt. Opponens eligere poteſt rheſin
ad oppoſitionem, ꝗuaccumque hbuerit, ab ipſus
arbitrio pendet electio formae. &e.

Cum his, quac adhue ſunt expoſita, non
fundi arres quibus nonnunquam vruntur diſpu-

E]tantes ſopbiſtiae, V. g& Vt ſenſum vnius alter per--
uer-

offitia commoditatis dici ſo- Sehol.I.

dehent con- Schol. III.
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uertere ſtudeat; digreſſionihus alterum abducere
conetur a praccipua controuerſia; plane alia pro-

ferat, quam quae faciunt contra alterum; Irre-
tiat alterum quaeſtionibus captioſis; prouocet ad
conſenſum communem ſapientum, vel etiam a
ditorum, adpellatio ad eonſcientiam; obinrga

tio, adeoque adfectuum excitatio, interpellatio-
nibus crebris, ſcommatibus; exelamationibus,
jrriſione, repetitione dictorum inani, erepatione

55 ſophiſmatum, limitationis, diſtinctionis &e. ne-
 gue vnquam tamen ea adplicantur oſtendun-

tur. Huc non raro pertinet, ſi res differatur ad

lli

aliud rempus, negentur alteri propoſiriones
quaelibet, eumprimis ex parte reſpondentis
nullique niſi primac figurae adſumantur ſyllo-
giſmi. Ex parte opponentis, vt deferat proban-

di onus in reſpondentem, forte incaurum ſui
priuilegii immemorem; adhibeat ſyllogiſmos
intricatos, vel etiam ſophiſmata; multipileet
orioſos ſyllogiſmos;. condat ſy Hogifings prolixos,
quos vel robuſtiſſimus agricola absque larerum
dolore vix recirare queat; &e. Poſſunt tamen
ciusmodi ſophiſticae arte; facile euitari ab eo, qui
peritus eſt logices doeentis vtemis.

S- 924. Diſpũtantium requiſita inde elucent
atis, V. g. quod inſtructi debeant eſiẽlimagina-

tione viua atque memoria felicẽ; animum habere
pracſentem (preſence deſprit); ingenium felix,
Jeritiamque linguae, cognitionem adcuratam lo-
pgices pracceptorum, atque ãliquod exercitium;
facultatem ſupprimendi adfęectus &e.

Non raro prudentia ſuadet, vt ab illiusmodi diſpu-
tationibus abſtineamus, pærtim ſi alter non ſit
conuictionis capax; ſi animo praeditus adfecti-
bus obnoxio admodum; ſi auditorium parrium
ſtudio ſit addictum, vt peiora nobis fata ſint me-
tuenda, ſi velimus defendere noſtras theſes,
quam ſi taccamus &e. Alia dicentur coram.

CAPVT
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CAarPvVT XV.
DE

RATIONE VERITATEM ALIIS RI-
TE PROPONENDI.

5- 925.
T ſicere vt alter veritatem cognoſcat, quam an: Definit.
LY tea non cognouit, eſt veritatem cum eo
communicare.

Cum id effici queat ore ſcriptis, de vtroque in Schol.
praeſenti capite breuibus agemus.

S. 926. Viua voce cum altero communicarè Definit.
veritatem eſt docere; qui id agit, doctor,
is vero, cum quo.communicatur, ſeu qui cam co-
gnoſcere ſtudet, diſcere ſiue diſcipulus eſſe dicitur.

S. 927. Qui cum altero veritatem communica- Theor.
re vult, ipſe eandem cognoſcat neceſſe eſt (5. 925.)-
Hinc, qui ipſi veritatem nondum ſunt adſecuti,
rectius illi ſibi aliisque conſulerent, ſi a4 docendo
ac ſtribendo abſtinerent.

S. 928. Docens eſt, qui viua voce cum altero Conſ. I.
veritatem communicare ſtudet 926,), ergo
veritatuſ illarum ipſe debet eſſe probe gnarus,
quas alterum docere vult (5. 927.).

Patet hine, quatenus admitti debeat, quod docen- Schol.

do diſeamus.
5. 429. Quia docens viua voce debet commu- ConſCII.

nicare veritates cum aliis (5. 926.), habitu lin-
guae praeditus eſſc debet eiusdem, quam callet
diſcipulus (6. 184.)

5. 930. Dòcens cum altero cognitionem debet Probl.
communicare (s. 926.), per conſequens rerum,

de quibus ipſe vult ſuppeditare cognitionem, ide-
as inſtillare animo alterius (P. ſ. 2I. I5.) qui-
dem confuſas, rem ipſi exhibendo, per ex-

èmpla

l,

1a
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Definit.

Conſect.

Schol I.

Schol.I.

ſrobl.

286 Caput XV.
empla repracſentando; diſtinctas vero, characte-
res ipſi declarando, definiendo &c terminos, al-
teri ignotos, ipſi debet explicare, cumprimis tech-
nicos; quaccunque tradit, exemplis aptis, iucun-
dis perſpicuis illuſtrare: propoſitiones expo-
nere, demonſtrandas rite demonſtrare, eo qui
ſupra traditus eſt modo; obiectiones mouere
reſoluere, refutare aliter ſentientes, vbi opus eſt;
quae probabilia tantum ſunt nun pro certis ven-
ditare, eorum probabilitatem adſtruere.

S. 931. Modus viua voce de obiecto quodam
in nexu proponendi, vel etiam ipſe eiusmodi ſer-
mo, vocatur diſcurſus.

S. 932. Docentem itaque diſcurſum debere poſ

ſe formare, qua ratione id fatere debeat, elu-
cet ex 929 930.Alia hue ſpectantia ſunt, v. vt diſſerat de defini-

to, eius, ſi opus eſt, erymologia, ſynonymia,
homunymia, aptitudine, ineptitudine; nexum
ſemper oſtendat, vſum rerum hiſtoriam ad-
dot &e.

Docet praeterea doctorem humanitas erga diſcen-
tes, vt paratus ſit ad dubia illis eximenda, atten-
tionem auditorum excitare conſeruare queat,
eloquentia ſit inſtructus atque animi alacritate
&e. Quid de iis ſentiendum, qui noua doerre,
vel ſaltim crepare debere doctorem volunt, fa-
cile eſt ad iudicandum.

S- 933. Scribendo cum aliis veritatem communi-
caturus, eligat argumentum vtile, perſpicuitatis
ſemper habeat rationem, eorum quae cap. II.
pluribus dicta ſunt; reſpiciat, vtrum ſit argumen-
tum hiſtoricum, an dogmaticum, tumque ſecun-
dum ea, quae monita ſunt cap. XI. Sect. ll. de re-
quiſitis cuiuslibet generis librorum, argumentum

propoũat; ſi exegetica ſcribere placeat, id eſt ex-
plicationes cęrtorum tęxtuum, ſcopus textus eſt

enu-
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INDEX RERVM.
a A:  reſpectiua, quid ꝗ 438.Aigns, quid p, s. 7. AMnverviu, quid S 253.ſt eui-

Abſtractae ideae, quid, quo-tanda ſi. 255. i
modo dicantur P. 6. 57. Ambiguus rerminus,vid. terminus.

Abstractio realisſ. plyſica, quid Ampliqtio, quid 367.,
P.. 55. Analyſis T reſolutio ideae, guids.

mentahs ſ. logica, quids,  68. quousque inſtitui poſſit
55. debear 72.quomodę Wolſius hane ſu-Analytice connectendi ſliogiſmos

mat P. à5. Schol. quomodo modus, quid 621,.
per ean idea ſit formanda Auima quid P, I0. eam ha-
38. per ęam notiones prode- bemus P. ĩ. 1..
unt s. 89. yuousque conti- Antagouiſtae, quid ſ. 885.
nuari poſit 91. in perſęcte Antecedens, quid s. 432. eo po-
ilsdem fieri nequit ſ. 92,. ſiro ponitur. cu”ſequens s-

Abſtrahere, quò P. 553. 582. a remoto anteceſente
Accidentia praedicabilia, quid ſ;3. ad remouendum. conſequens

Adfirmare, quid P: 5. 19. non eoncludere licer.s. 584:
Adfirmotio, quid ibid. Autitheſis, quid s. 890.
Aductio, declaraus, reſtringeus, li- Authropulogia, quid P, 5. 136.

mituns, alienans, quid 5. 346. Apprebenfio ſimpleæx, quid P. 6.

Sehol. 173. Schol.Adperceptio, quid vid. conſci- Archaiſinus, quid 6. 289..
entia. Argumeutum ab inuidia ductum,

Aequipollentia Lropoſitionum, quid ò. 50.
quid ſ. 520. grammatica, lo- Ars characteriſtica, quid S. 194.

gica, marerialis  formalis cumbinatoria, quid ihid. in-
quid s. 520. ſeruit linguse ſeripturae

Aequiuoca,acquiuocontio nequi-vnibetſali ſ. 198. ĩtem ta-
uocata, quid ſ. 222. chygraphiae eryptogra-

Aequus in interpretando, quis, hiae 5. 204. Zæs. inſeruit

307. memoriat 207.Afeitio entis quid P. 5. 335. Ars inueniendi ſ heuriſtico, quid
Affectiones internae, ihiò. 5. 727.
Atfectio propoſitiouis abſolura  ſen-



ſenſualis ars obſeruandi quid
s. 718.

ſenſuals ats experimentan-

di quid 728
rationalis ibid.

Artificia beuriſtica, quid s. 750.
corum ſpecies recenſentur
s. 751. ſeqq.

Aſcendere in ideis, quid 119.
Schol a2.

Aſſenſum propoſitioni praebere,

quid 5- 65 8.Attentio, aliorum quomodo ſit
excitanda eonſeruanda s.
881. P. 42.

Attributum, quid ſ. I.
proprium, quid i. r.
commune, quid ibid.

Auctoritas alicuius per ſonae, quid

j. 823.
Axioma, quid 6. 477. eius ſpe-

cies ſ. 481. ſeq. quomodo ſit
formandum ſ. 785.

BBarbariſinus, quid s.255.

Eotanologia, quid 136.
C.

Caregorema, quid ſ. 243
Caſus ſingularis, ex eo quomo-

do poſſit formari idea 82.
ſeqq. quando ſit allegandus
cirea definitiones 321.
Schol. cixen experientias

nIt.Cauſſa, quid s. 708. cauſſa da-
tieffectus quomodo ſit in-
quirenda 788. quid quae-

Coruini Logica.

libet ad eum conferat, ſt plu-
res fuerint cauſſoe 789.

Certo cogitio, quid P. 3. 90. 67.
quando obtineatur P. 9I.

9.
Claracteres, quid P. 53.
Chimerae, quid ſ. 133.
Circulus in defiuiendo, quid s.

299. eſt vitandus 301.
Circulus in demonſirando, quid

5. 776. eſt \itandus ꝗ. 778.
Coexiſtentia, ab ea ad couſiali-

tatem non valet conſequen-

tia 743-Citationes paragrapborum, earum

vſus 770. Sehol. s.Clauis linguae occultae, quid s.

204.
Covitatio, quid s. 13.
Cogitationes clorae, quid P.

I55.
obhſeurae, quid ibid.

-diſtinctae, quid ibid.
confuſae, quid ibid.

 falſae, verae, quid P. 6.
98.-diſconuenientes ſ. diuerſue,

quid P. 5. 63.
Cognoſtere coguitio, pro actu

quid P. at.pro ſtatu quid ibid.
Cognitio ſolida, quid 93.

quomodo acquiratur P. ſ. 94
-ſuperficioria, quid P. ꝗ. 93.
Cognitio hiſtorica ſ phaenvmeno-

rum, quid P. ꝗ. 111. quomo-
do acquiraturP. 5. 113. eſt in-
T fimus
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fimus cognitionis humanae
gradus P. 35. 113. Schol.

vulgaris, quid P. ò. 111.
circumſpictior, quid ibid.

nommunquam viam pandit
cognitioni philoſophicae P.
s. 120.

Cognitio philoſophica, quid P,
I14. eſt opus rationis P..
115. talis cognitio omnium
rerum eſt poſſibilis. P. ꝗ, 116.
gradus admittit ꝗ. 1IS.
iupponit hiſtoricam P. i 19.
eſt ſecundus eognitionis hu-
manac gradus ibid. Sehol.
eius vtilitates P. 5. 120.
Schol.

Cognitio mathematica, quid P.
s. 121. eſt vel hiſtorico-ma-
thematica vel philoſophico-
mathematica ib. ſopponit
cognitionem hiſtoricam
philoſophicam P. 122. eſt
tertius cognitionis humanae
gradus ibid. Schol. de enti-
Pus finitis tantum eſt poſbi-
lisP. ſ. 123. eius vtilitates P.
s 123 Schol.

Cognutiu, vid. certa cognitio.
probabilis, quid 675.
improbathilis, quid 680.

-apriori a poſteriovi, quid
s. 12a.
intuitiua, quid 170.

-ſmbolica, quid ibid. de
ea tractarè debet Logica

ibid.

Concidere ſ. conutnire, quae di-

cuntur P. 1.
Combinatio idearum, quid

I20.ſfenfualis, quid r2æ.
imagmatiua, qud ibid.
ingenioſi, quid ibid.

-rationalis, quid ibid.
arbitrarua, quid ibid.

Commune ab vno, quid j5. 222.

dependentiae, quid ĩbid.
-diuerſorum graduum, quid

jbid.
-diuerſorum veſpectuum,
quid ibid.

communiaæ ab vno, diuerſo-
rum graduum quomodo ſint
definienda 215.

Communigart. cum altero verito
rem, quid 3. 925. ad hoc prac-
ſtandum quid requiratur s-
933.

Comparare res, quid P. ſ. 49-
comparandi facultatem habe-

mus P. yo.
Comparata, quid ſ. 468. cor-

iect.
Coinparatio, per eam reſpondere

quid 9 io. Schol. I.
Compendia loguendi in ſyllogiſmo

lypothetico s. 556 Schol.
Compilator, quid s. 572.
Comprehenſio ideæ, quid). 105.
Conceptus formalis, vid. idea.

obicctiuus, vid. ideatum.Conceſſio fiduciaria, quid 3. 9 Io.

Schol. I.

l -propo-



propoſirionum, quid s. 369.Conpere, quid P. 5. 18.

Condluſiv, quid P. s. 75. it. ſ.
529. non plus ſit in ea quam
in r.emilſis 738. ſequitur
Pa: tem debiliorem 5. 542.
non poreſt deduci ex vnica
praemiſſa 640.

Condiuiſio vid. diuiſio coalterna.
Confuſionarius, quid s. 872.
Coniugata, quid 294.
Connexa, quid P. 71.
Conſcientia metaplyſica, quid P.

5. 8.Conſequens, quid 432. ab eo
quomodo poſſit concludi
584. ſeqq.

Conſequentia, quid ibid. S.
898.Conſequentia immediata, quid 6.

525. 5. 641. clus variae dan-
tur ſpecies s. 642. quae recen-
ſentur, ibid. quaelibet poteſt
mutari in ſyllogiſinum pri-
mae figurae s. 646.

Conſcquentia immediata per ad-
ditionem, quid 5. 644. per
dubrractionem, 645

Couſequentiis onerare alterum,
quid ſ. 395. non eſt alterum
refutare ibid.

Conſequentiis refutare, quid s,

398.Conſequentiorii, quid ibid,
Contingens, quid s. 421.
Contradictio, quid P. S. I9.
Comracbiectio, per eam ręſpon-

dere, quid s. 910 Schol. r.
Conutrouei ſiu, quid P. 104.
Conuerſio propuſirionis, quid

510. omnis propoſitio eſt
conuertibilis 71 1.quomodo
propoſitio ſit econuertenda j.

sI2.-ſimplex per accidins, rer
toutrapoſi:ion m, plus quam
ſinplex, quid s. 5 13. Schol.
vbinam quaelibet ſit adhiben-
da 5. 514. ſeqq quaelibet
Propoſitio conuerti poteſt per
contrapoſitionem 51 8. a ve-
ritate vel falſitate cc nuerten-
tis ad veritatem vel alſitatem
conuerſae propoſitiunis,
vice verſa, valet conſequen-
tia ſ. 519.

Conuincere, quid P. 108.
Conuincere alterum, quid inferat

5. 874. quomodo ope ſenſus
alterum conuincamus s. 376.
quomodo ope rationis id fieri
debeat 877. vel oſtenſiue
v:lapogogice ſ. 384. fit ſem-
per ſucceſſiue 5. 878. quid a
conuicturo ręquiratur ibid.
ſqq. quid a conuincendo j.
380. ſeqq.

Copula, quid 348.
-fecundi adicti quid à52.
ztertii adiecti quid ibid.

priucipalis quid 361.
minus principalis quid ibid..

Corollaria ſiue conſectaria, quid
5. 485.

T- Coſiio-



Index rerum.

Coſinologia generalis, quid P. 4.

133.
phyſica, quid ibid.

Credere, q.id j. 824.
Credulitas, quid 827.
Criterium, quid s. 655. verita-

tis falſatis, quid ibid.
Crypſis propoſitionum, quomodo

remouenda 356.
-Lſllogiſinorum, quomodo
remouenda 573.

Cryptographia, quid J. 208.
D.

Deductio ad abſurdum, vid. de-
monſtrotio apogovica.

Defendere iſe quid v, 906. pro-
poſitio detendi quando dica-
tugubid.

Defenſor, quid s. 885.
Dcfenſionis tentamen, quid

-507-refutata propoſitio defen-

di non poteſt 5. -08. ſe
defenſuro quid faciendum
s. 9 10. aitificia ſubſidia
huius negotii recenſentur
j. 910. Schol. I.

Defiuitio, quid 277applicans, quid jbid. Schol.

applicata, quid ibid. Schol.
applicans eſt propoſitio
vniuerſnlis 5. 388. cius-
dem eſfectiones requi-
ſita ꝗ. 279. Ileqq.
latior qud s. 283, debet

euitari ꝗ. 284.
Defiuitio anguſtior, quid 5. 283.

Iĩ

debet euitari 284.
de rebus diuerſorum gr-

nduum absque omni gradu eſt
formanda 255. debet eſſe
breuiſſima ibid. an neceſiario
per genus proximum  dif-
ferentiam Ipecificam debeat
formari 287. Schol. ab-
ſtineat terminis obſeuris ò-
289 leqq. notior eſſe debet
ſuo definito s. 292. quo caſu
eam ingredi 3oſſit definitum
5. 293. ſeqq. quinam teI mini
in ea poſſint lupponi absque
explicatione ò. 303. non de-
bet eſſe negatiua 305-
quando tamen tolerari poſſit
ibiòDefinitio perfecta, quid S. 325-

imperfecta, quid ibid.
nominalis, quid j. 306.

quid veteres per eam intelle-
xeiint ibid. Schol.

eſſintialis, quid ſ. 7307.
oaccidentalis, quidihid.

vtraque eſt nominalis defini-
tio 5. 308. definitiones nomi-
nales arbitrariae 5. 311. Si
plures earum dantur vnius

rei, vna ex altera poreſt de-
duci 312. quomodo ſint
formandac3. 313. earum
poſſibilitas quomodo explo-
returò. 32I. qualem ille vſum
praeſtent diſciplinis 324.
omne ens nominaliter poteſt

definiri 309.
-area-
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realis ſiue genetica, quid
s. 306. omne ens finitum

realiter poteſt definiri, De-
us non item 309. quo-
modo ſit formanda 35.
quomodo ſit inuenienda de
rebus nohis ignotis ſ. 316.
quomodo de iis rebus, qua-
rum aliquam praeuiam habe-
mus cognitionem ſ.-18. quo-
modo de rebus certa ſtructu-

ra gaudentibus ſ. 319. eius
dem veritas quomodo explo-

retur ꝗ. 323.
Definitum, quid 277. defini-

tionem an poſſit ingredi s.

293.Bemonſtrare, quid P. 5. 79-

quid ad id requiatur P. ſ.
80I.Demonſtratis, quomodo per eam
idea formetur ꝗ. 128. omnis

per vnum vel plures ſyllogis-
mos fit 746.

directa ſ, oſtenſius, quid
s. 747-indirecta ſ. opogogica, quid

ibid.-q priori, qud ſ. 748.
a poſteriori, quid ibid.

-analytica, ſonthetica, quid
5. 749. vtraque quomodo ſit

formanda 760. 761. quo-
modo apogogica formanda

5. 762.naturalis, ordinata, quid ſ.

763.

 inordinata, quid ibid.
completa, qud 772.
incompleta, quid ibid.
 conſummata, quid 774.

inconſummata, quid ibid.
Drndrologia quid P. 5. 136.
Deſcendere, in ideis quid ꝗ. 124.
Deſcriptio, quid j. 325. quomoO-

do oriatur ò. 326.
Deteriorari, quid dicatur r5t.
Deteriratio idea?um, quomodo

euitetur 157Determinatum, quid P. s. 51.

Determinare, quid ibid.
Determinatio, quomodo per eam

formari poſſint ideae 123.
-ſubiecti, quid s. 389-
Dexteritas teſtis, quid 5. 332.
Dictum de omni nullo, quid s.

524. Schol.
Differentia idearum formalis,

quid s. 75.
marerialis, bid. ad hanc

pertinet idearum diuiſio in
ſingulares communes 77.

unumerica, ſpecifica, generi-

ca, quid s.93.
Dilemma, quid ſ. 5393.
Diſcere, ſiue diſcipulum eſſe,

quid 926. diſcipuli officia
quaenam Schol. 2.5.933-

Diſconuenientiam habere, quae
dicantur P. ꝗ.

Disiincta membra, quid 5. 446.
debent ſe excludere 9. 447.

Diſputatio, quid 913.
-didaſcalica, quid 5. 915.

T3 i Diſpu-
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Diſputatio docimoſtica, quid s.
915.
-Gymnaſtica, quid ibid.

-ſophiſtica, quid ibid,
Diſputure, ueav &ò eomav quid ſ.

911. variae diſputandi me-
thodi 5. 914.

Diſjutantes, quid 914. de-
bent verſari in terminis con-
tradictoriis 916. ſtatum
controuerſiae rite formare de-
bent 917. eorum oſficia
5. 921. officia commoditatis
5. 923. Schol. 2, eorum re-
quiſita 924.

Diſtinctio, quid s. 273. eius ope
poſſunt euitari logomachiae
s. 274. quid in ea tugiendum
5. 275. quomodo formanda
s. 276.

Diſtractio, quid s, 167.
Duuerſa, quid P, ĩ. 1.
Diuiſi, qui 327.
logica, quid s. 329. quo-

modo formetur s. 345.
bimembris, trimembris, quid

s. 25.ſubalterna, vid. ſubdiuiſio.
coalterna, ſcu condiuiſio

quid 6. 329. fiat in membra
immediata 341. diniſioni
non ũebet iimmiſceri mem-
brum ſubdiuidens ſ. 339. in
eadem non adhibendae voces
obſcurac ꝗ. 343.

Diuiſum ſeu diuidendum, quid ꝗ.
329: plus debet continere,

quam quodlibet membrum
diuidens ĩ. 335.

Diuidentia membra, quid 329.
debent exhaurire diuiſum ſ.

/8332.. ſibi debent eſſe oppo-
ſita 5. 338. ſint poſitiua s-
344. negatiua, quo caſu ſinit
toleranda ibid.

Docere, quid .926. quis ad do-
cendum ineptus ſ. 927.

Doctor, quid s. 927. eus requi-
ſita 5. 928. ſeq. 931. cius
officũa 930.

Doomata, quid 5. 793.
Dubitatio, quid 790.

E.

Eadem, quid P, S. 1.
Elegauria, quo caſu ſit fagienda

5. aa8E.Ens ſingulare, quid, vide indi-
uiduum.

Ens vniuerſule, quid P. 5. 52.
Enthymemata, quid ꝗ. 572.

quando commode poſſint ad-
hiberi, S. 770. quando mi-
nus 771.Enunciatio vid. propoſitio.

Epicherema, quid o. 639.
Epiſyllogiſinus, quid s. 619.
Epitomator, uuid ꝗ. 872.
Error, quid P.  i00. vbi Io-

cum habeat ibid. Schol. quo--
modo ſit euitandus 5. 70I.

oritur ex idea quadam obſcu-

n, 34.Eruditio, quid P, J. 1 14. quomo-
do a doctrina differat P.ò. 11a.

Eſſen-
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Eſentiatia, ſine eſſentia, quid

-reciproca,ſiue propria,

quid j. 1non reciprooa, ſiue commu-

nia, quid ibid.
Ethica, quid ò..ĩ 44.
Excerpta, quomodo prudenter

ſint adornanda ſ. t5. Sehul.
Exemplum, quid 611. quo-

modo in Iy llogimnm ordina-
rium muttur i. õit.Experientia, quid i 6. r1æ.

 406, eſt lemper propoſitio ſin-
gularis 796..ad eam prouo-

cans catum ſingularem debet
allegare3. 7t1.. docere poteſt
poſiibilitatem phyſicam
717. cognitionem certam eſ-
ficit ꝗ. 725. experientiae ſunt
principia demonſtrandi indu-
biaꝗ.73 L. quaenam ope expe-
rientiae poſſumus cognoſcere
.734. ſeqq. illlus o;e poſſunt
cauſſac mutationis obſei uatæ
detegi 740. quando in hoc

negotio erremus ò. 741. an
corum, guac conſtanter per

experientiam coniuncta ſunt,
vnum ſit oauſſa alterius
743. ſeq.

iuterna, guid ꝗ. I12.

79.-externa, quid ibid.
-vulgoris, siue olbſeruatio,

quid 4. 720.-artificialis, ſiue experi-

mentum, quid ibid.
Experimenra, quomodo rite fint

inſtituenda 3. 733. quomodo
hiſtoriac debeant deſcribi
ò. 849.

Extenſio ideae, quid P. 67.
Extreinum propoſitionis, quid s.

357. Schol.

Iacta, fidem, non demonſtratio-
nem admitrunt ꝗ. 28.

Facultas, quid P. 5. 23.
cognoſtitiua, quid P. 23.

animae competit P. 25. ha-
bet certas regulas P. ſ. I5ò.
cius pars ſuperior quid P. s.

I55.Fallacia, quid 667
in dictione, quid s. 669.

-extra dictionem, quid ibid.
Fallacia ſimplicss dictionis, quid

S. 670. huius ſpecies recen-
ſentur ibid. S. 671.

coniunctae dictious, quid
670. huius ſjecies recenſen-
tur ibid. O. 671.

Falſitas logica, quid P. 59. fal-
ſitatem propoſitionis perſpi-
cere ꝗuis dicatur ſ. 652. ex
fallo verum interdum ſequi-

tur 745.
Fictio quid 755.
--doctrinalis ſine heuriſtica,

quid s. 756.
Fides, quid S. 824.
diuina, quid 6. 826.
humana, quid ibid.

T 4 on
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oculata, quid s. 327.
voeca, quid ibid.
cui habenda 829. quan-

do ſides eerta, quando proba-
bilis ſit ꝗ. 850.

Figurae ſyllogiſticae, quid s. 548.
qunt earum dentur§. 550. in
prima ſecunda minor
coneluſio idem habet ſubie-
ctum V. 551. maior ibi
ſemper eſt vniuerſalis, minor
ſemper adfirmans ò. 555.
in ſecunia figura ex puris ad-

firmantibus nil ſequitur
5. 556.
jn rertia minor ſemper eſt
adfirmans 757. concluſio
particularis 558.
in quarta, ſi concluſio æſt
negans, maior ſemper eſt
vniuerſalis 60. ſ minor
eſt adfirmans, tunc conclu-
ſio eſt particulatis ꝗ. 561.
quarta figura non eſt prima
transpoſitis tantum praemiſ-

ſis 561.
Finita, omnium eorum poſſi-

bilis eſt cognitio mathema-
tica P. 123. definitio ge-
netiea 309.

Forma fiue formule termini, quid
s. a6o.
propoſitionis, quid 349.

Schol.
-crdinarit, quid s. 352.
-minus ordinaria, quid ibid.
Forma legitima ſ~llogiſini,quid

ESI

531. peccart in forma, quid
ibid.

G.Genius, linguae non debet at

tendi in definitionibus
280.

Genus, quid 93.
 proximum, quid 99.
ſuperius, quid ꝗ. 100.

-summum, quid ibid.
-intermedium, quid ihid.

ſubalternum, quid ibid.
res eiusdem generis quae di-
cantur s. i01. quicquid valet
de genere, valet de ſpecie s-
1I5. quomodo a genere ad
ſpecies concludere liceat s-
116. negato genere omnes
chus ſpeeies negantur ſ. 117.

Grammatica, quid ò. 189.
 vniuerſalis, quid ib.,

pliloſophica, quid ibid.

H.
Halitus quid P. s. 96.
Hermentutica, quid 6. 799.
Hiſtoria diuina, quid s. 794.
æ creaturarum, quid ibid.

-bhumana, quid ibid.
coeleſtis, quid ihid.

-terreſtris, quid ibid.
 naturalis, quid ibid. elus

finis 843. pro duplici fine
duplici ratione jn ſeripto de-
het proponi ꝗ. 347. 848.

Hiſttria ciuilis, quid 795. eius
fines 844: pro duplici ſco-

JO
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pO duplici ratione eſt ꝑro-
ponenda j. 8553.
-eccleſinſtuca, quid 795.
eius finis 844-

literaria, quid 707. x
ea ars inueniendi Iocupletari
poteſt ꝗ. 818. quomodo cum
in finem tractanda ſit 857.
cius finis ò. 844

 artim, quid i. 797. pro
diuerſis fimbus diuerſimode
eſt proponenda i. 850. 85.

852..priuata, quid 5. 795, clus
finisò. 844. ceterarum hiſto-
riae ſpocierum varii pro va-
rietate finis proponendi mo-
di 854. ſeqq. quomodo hi-
ſtoria in vſum ſit conuerten-
da 5. 816. ſeqq.

Homogenea, quid s. 104.
Hydrologia, quid P. S. 136.
Hypothęſis propoſitionis, quid ꝗ.
363. nde deſumta ſit ſ.367.

quomodo inueniatur o. 368.
-ptiloſuplita, quid 697

quo caſu falſa ſit ꝗ. 6599. non
debet ingredi demonſtratio-

nem 00,Hypotypoſis, quid s. 326.
I.

Idea, quid P. 6. 15. omnis vel
exhiber eſſentialia vel aitri-
buta vel modos rei 7.

 aobſtroctu, communis, ni-
uerſalis, quid P. 55./

 ſingularis, quid P. ſ. 57.

habet extenſionem minimam
5. 104. aequipoller vniuer-

ſali r3.-ſuperior, quid P, 6. 61.
latior, quid ib.

-anguſtior, quid ih,
 inuferior, quam altera quid

P. 61. alſtracta concreta, quid
ſ. 30. perrinent ad differen-
tiam ideatum materialem
5. 81.

vniuerſalis, quid 1I2.
Schol.
parricularis, quid ib. Schol.
quaenam ſumendae ſint vni-
uerſaliter, quaenam particu-
lariter ò. 355. ſeq.
Idea clara quid ò. 19.

vlſcura, quid ibid. per ter-
minorum confuſionem ma-
nifeſtatur 25. quaeuis eſt
ex parte clara 27. ſuppo-
nit defectum praedicarorum
ad obiectum ab aliis diſtin-
guendum neceſſariorum
28. in obſcuritate idearum
dantur gradus ꝗ. 29. ĩdeac
obſcurae erroribus pracbent
occaſionem ſ. 33.

diſtmcta, quid S. 38. quo-
modo formanda 83.
confuſu, quid j. 38. quo-

modo differat a clara 35.
inuoluit pracdicatorum in
ente dinerſorum ideas ob-
ſcuras 41. ſolorum termi-

Try norum
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norum ope non poteſt cum
altero communicari 47.

-completu, quid 3. 50. quo-
modo ſit formanda s. y3.
g6.

-ncompleta, quid ò. 50.
adaeauata, quid ò. 64.

eius varii giadus 67. quo-
modo ſit formanda 87

riuadaequuta, quid 64.
adarquatac.. maius lumen
menti conciliant quam in-

 adacquatae 3. 73.
-doterminata, quid 54.

quomodo formanda ò. 6o.
inderermmata, quid ſ. 54.

abundans, quid S. 56. vn-
de exſurgat 58.
cum oluecto reciproca ſ. aequte

Iare patens, quid 61.temporaria, vnde qriatur
5. 12.

 perpetua, quomodo for-
manda 6. i5. non admittit
eſſentialia vel attributa com-
n.unia 17 quaenam requi-
rantur piaedicata ad ideam
rerpetuo eompetentem ob-
jecto s. 1o.
perfecta, quid ſ. 147. quae-

nam idea ſint perſectae,
quae pertectiores ò. 148. 149.

ldeae ſubordinatae, quid s. 98.
verae falſae, quid ꝗ. 130.

132.
Ideae contradictoriae contrarie

opp"ſtae, quid õ. 493.

aeque late patentes ſiue
reciprocae, quid s. 6.

Idene, quando deteriorentur
152. per arbitrariam deter-

minationem factae ideae ve-
ritas vnde conſter ſ. 143. 144.
145.

Ideatum, quid P. i7.
Ignorantia, quid ò. 3t.
Ignoratio elenchi, quid 5. 67I.

Imaginatio, quid P: ſ. 35.
Imago, quid P. S. 4. Schol.
Impoſſibile, quid P. 5. ao.
Impugnotor veritutis, quid

887. impugnaturo alterum
quid faciendum s. 893. quo-
modo directe, quomodo in-

directe in hoc negotio ſit pro-
-eedendum ã. 894: VAlE

Indiuiduum, quid P. 5. 532.
Inductio, quid ò. 601.
 primaria, quid ib.

ſecundaria, quid ib,
eſt modus concludendi le-

gitimus ſ. 602.completa, incompleta, quid
5. 603. opt completae indu-
ctionis certo cognoſcimus
vniuerſalitatem propoſitionis
5. 608. per incompletam vni-
uerſalitas certo non patet ib.

quomodo inductionis veritas
probetur 609. quomodo

in ſyllogiſmum ordinarium
redueatur 610.

Intallibilis, quis dicatur P. ſ.
IOO.

Iufe-
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Inferiora ideae, quid P. 61.
Ingenmum, quid P. 5. 59. homini

cum”etit P. oo.Iniquus in interpretaudo, quis

KO7.Instantia, quid s. 665. per eam
reſpondere, quid 910.
Sehol. I.

Intellectus, quid P. i155.
Iutelligere olterum, quis dicatur

5 183. quid ad hoc requira-
tur T34.propoſitiouem, quis dicatur

5. 369.Iutenſip ideae, quiã. s. 105. quo
maior ea, eo minor eſt exten-
ſio eiusdem ꝗ. 108. intenſio
jdeae tota omnibus eius infe-
rioribus competit ſ. 19.

Interpretari quid 799.
Interpres, quid ibid. quid illi

incumbat 305. ſeq. gt0.
Interpretatio outhentica, quid s.

80I.-bheterothentica, quid jb.
yſualis, quid ib.
doctrmalis certa, quid ib.

prolbilis, cuid ib.
dubia, quid ib.
improbabilis, quid ib.

declaratiua quid ſ. 303.
extenſiua, quid ib.
reſtrictiua, quid ib.
vera ſeu genuina, quid. ſ.

804.
falſa ſiuſpuria, quid ib.

Interpi ctatoria aquitas, quid

303. Schol
Inter prerationis regulae admi-

nicula, s. 810. ſeqq.
Inuenire, quid P. 106.
Inuerſin, quid 9I0. Schol.
Inuidia, xd. argumentum.
Inuolui ideae, quac dicantur P,

5. 61.
Inuoluentem conuenientiam ha-

bere cogitationes ꝗuae diean-
tur P.S. 635.Irriſio, quid s. 910. Schol. æ.

Iudicandi facultas, quiũ jb. cam
habemus P. 4. 66.Iudicore de libro, quid s. 841.

Iudicium, quid P. §.65. quid
ad illud requiiatur 346.
quomodo ab idea complexa
diſferat 346. Schol. æ.

Iudicium intuitiuum, quid ſ.726.

diſcurſiuum, quid ib.
adfirmatiuum, quid j. 393-
negariuum, quid ib.
commune ſiigulore 5. 372.

verum falſum 5. à7.
viiuerſule, portiulare

'a74.
Ius nururae, quid P. ꝗ. 143.
Ius geatium, ouid ib.

Kanepolæ, quid 6. a52. eſt fu-
gienda ib.

r

Aa
Lotitudo ideae, quiũl vid. exten-

ſio ideae.
Lectio libvi legitina, quid 797:

Lemma quid f. 487.
Lex
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Lex generaliſſima, quid vid. re-
gula.

Liber, quid 792. libris vien-
dum eſt 5. 793.

-lInſtoriciis, quid ibid.
dogmaticus, quid ibid.

dogmatico hiſtoricus, ſcienti-
ficus, quid 5. 796. dogmatico
hiſtoriei requiſita 859. ſci-
entifici requiſita, quomodo
ex libro dogmatico viilitas
ſit capienda 3. 59.

abſolute completus, quid ſ.

842.
adaequatus, quid ibid.

in ſun genere completus,
quid ibid.

eorum oppoſua, 5. 842.
Scholperſpicuus, quid s. 863.

obſcurus quid ibid.
Lingua quid ꝗ. 187.

-vernacula, quid ib. quo-
modo addiſcatur ib.

peregrina, quid ib. quo-
modo addiſcatur ib.

vniuerſalis, quid ſ. 196.
Lingua philoſophica, quid ò. 199.
Lithologia, quid P. 136.
Loci topici, quid 345. Sch. I.
Logica, quid P. ꝗ. 139: cius va-

riae denominationes P.
340. cius multiplex vſus P.
5. 140. primo omnium tra-
tari debet P. 155. pracſeri-
bere deber regulas facultati
cognoſcitiuac P. 160.

 unururalis, quid P. 6. 162.
connata, quid. ib.

 adquiſita, quid ib. ea in-
ſtructus eonfuſe cognoſcit re-

gulas P, 164.
-uurrificialis, ſimpliciter lo-

gicae nomine venit P. ſ. 165.
diſtinõtam exhibet cognitio-
nem regularum facultatis co-
gnoſcitiuae ibid. eſt diſtincta
explicatio Logicae naturalis
P. 5. 166. ea inſtruttus non
exponitur erroris periculo P.
5. 168. ſi genuina fuerit, do-
cet methodum demonſtrati-
uam P. ſ. 170. non excludit
Logicam probabilium P. ꝗ.
170. Schol. de quibusnam
praccipiãvillæ P. ꝗ. 178. 176.
177. cum theoria regularum

praxin coniungit P. ſ. 181.
in quonam conſiſtat praxis

eciusdem P. ſ. 183. ſeq. diui-
ditur in docentem vtentem
P. 5. 187. quarum haec il-
lam praeſtruit P. 188.

Logomachia, quid 270. vnde
oriri poſſit 5. 271. quomodo
euitari poſſit ꝗ. 172.

Loqui, quid ſ. i81.
-intelligenter, quid õ. 182.Lumen mentis, quid ſ, a1.

a

avE,Maior propoſitio ꝗ. 536.

Materia ſiu materiale termini,
quid s. 260.

propoſitionis, quid 5. 349. Seh.

ſyllogis-
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ſyllogiſini, remota pro-
*ma, quid ꝗi. 53:.

Mathematica cognitio, vid. cogni-

r0.Mechanica animalium, quid vid.

Plyſiologia.
Meditatio, quid s. 782. vbinam

ſe exſerat 5. 783. quid im-
pediat illam 784.

Medius terminus, quid 529.
concluſionem ingredi nequit
5. 730. quOtuzlica imodo poſ-

ſit diſponi in pracimiſis j.
547.Meliorori, quid dicatur i60.
quomodo quando ideae
meliorentur 161. ſeq.

Membra diuidentia, vid. duiiſio.
Memoria, quid P. ſ. 37. cam ha-

bemus P. ſ. 38.
Meteorologia quid P. 5. 136.
Metiphyſica, quid P. ꝗ. 148. quo

ordine ſit tractanda P. 152.
eius partes quomodo diſpo-
nendae P. ſ. 52.

Meraphyſica philoſephioe moralis,
quid vid. philoſophia practica

vniuerſalis.
Meibodus, quid P. 81. requi-

rit plures cogitationes P.
82.
ſynthetica, quid P. ſ. 84.

Schol
analytica, quid P. 34.

Schol.
cauſſalis, quid P. ib. Sch.

zabellaris, qud P. ib. Sch.

qunæſtionaria, quid P. ibid.
Selinl.
Slogiſtica, quid P. ibid.

 tumnlin iria, quid P. ibid.
Scnol.

-ſenjuum ſeu immaginationis
seum morie item hiſtorica
quid P. 85.

Methodus ingenii, quid ſ. 85.
ad eam pertinet tabellaris P.
5. ”S.

Merhodus ratirnis, quid P. ꝗ. 16.
quae eſt vel analytica vel ſyn-
thetica P. 4. 8.

Metbadus demouſtratiua, quid P,
ſ. 87. cius requiſita P. 5. 87.
eſt vel analytica vel ſynthe-
tica ib, requiſita ſynthericae
ib. analyticae praeſertur ib.
eius diuerſae denominationes

jbid.Methodus Mathematica eſficit ſy-

ſtema P. ſ. 89. efficit cogni-
tionem certam P. 92. item
ſolidam P. ſ. 94. etſicit ſcien-
tiam P. ſ. 97. eſfieit cognitio-
nem infallibilem P. 5. 101.
per eam poteſt examinari,
quid verum, quid falſum P.
S. 102. per eam poſſunt con-
trouerſine decidi P. 105.
cius ope veritates inueniri
poſſunt P.§. 107. Pracſtat con-
nictionem P. 109.

Meihodus diſputandi ſocratica,
qud 914. Schol. æ.

Meiho:
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Merhodus diſputandi oratoria,
quid ibid. Sehc l.

M:thodus diſputandi aetiologica,
ſen latonica, quid ibid.
Scnol. 2.

Merhodus diſjutandi ſillogiſtica ſ.
aiĩitotelica quid Ib. Seh. æ.

Mo.lalis propoſuio, quid 423.
Modi entis, quid)). 3. non debent

ingredi definiuonem vid. de-
fitio.

Modus propoſitionis, quid 423.
eſt tantum duplex 425.

quod ſtatuerint veteres 3. 425.
Schol.

Modus ponens, quidũ. 586.
Modus tullens, quiũ ſ. 586.
Modqi ſillogiſtiti, quid s. 564.c0-

rum quatuor in prima figura
ſunt poſſibiles ꝗ. 566. quomo-
do inueſtigandum, quot modi
poſſibiles ib. Schol. 1. quot
ex his remaneant, qui valent
ib, corum nomina ſunt ſpeci-
men artis characteriſticac
combinatoriae 569.

Monndologia, quid P. ꝗ. 157.
N.

Neceſſurium, quid s. 421.
Neceſſitas conſequentiae quid s.

436.
conſequentis, quid ſ. 439.

ab vna ad alteram conclude-
re non lieet s. 440.

Negare, quid P. ꝗ. 19.
Negario, quid ibid.
Nexus, quid P, 5. 7I.

cogitationum, quid P. ꝗ. 71.
Norma, qu.d vid. r”ula.
Notae ſeu notae choracteriſticae,

quid vid. ch racteres.
Notio, quid vid. idea alſtructa.
-dqIpſtinctu, quid ò. 43. ope

ſolius ſenſus non adquiritur
5. 45. quomodo adquiratur
5. 85.

Notio conſuſa, quid 43. quo-
modò adquiratur æ4.

Noti- ſntherice claru,quid ꝗ5. 126
-ohſiura, quid j. i126.

diſtiucta, quid 126.
confuſo, quid 5. 126.
complera, quid 126.

incompleta, quid ſ. 126.
adaequora, quid ſ. 126.
inadueouota, quid 5, 126-

Notiones unt genera ſpeeles
S. 95. quomodo formandae
ſint notiones 127

Notio deceptrix, quid. 123.
O.

Obiurgatio, quid ꝗ. 910.5chol. a.
Obltuio. quid s. 153. ea deterio-

ru Zoſunt ideae 5. 154
Obſcuritas aholura, quid s. 36

Schol.
relatiua, quid ꝗ. 36. Sch.Obſcurus ſermo, quid ſi. 210. eſt

vitandus 211.
Olſeruatio, quid 720. quomoò-

do legitime ſit inſtituenda ſ.

732.Occulte ſcribere, quiã s. 204.
Occonomia, quid P. 144.

Oecono-
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Occonomia animalis, quid vid.

Plyſinlogua.
Ontologia, quid P. 5. r31.
Operationes animae ratione in-

tellectus quot quaenam P.

5 174. i75.
Opiuo, quid s. 695.
-vra, quid 702.

 ftalſa, 4uidV. 702.
Opuuones, tunt mutabiles 703
Opponens, quidò. 9 4. debet im-

pugnare iheſin reſpondentis
5. 919. eius officia quaenam
5.923.

Oppoſita, quid s. 339. 5. 463.
Oppoſitio propeſitionum 489.

OQpoſitio propoſitionummateria-
lis, quid j. 491. vel conta-
dictoria vel contraria 494.

Oppoſitio propoſitionum jormalis

quid ſ. a9I.
Oppoſitin propoſitionum formalis,

contraria quid 495-
Oppoſitio propoſirionum formalis

subeonrroria, quid ò. 495.
Oppoſitio propoſitionum fori alis

contradictoria, quid 5.
Orationes non logicae ſeu non

enunciatiuac, quacnam vo-
centur s. 350,

Ordo, quid P. 5. 81.
Orãu ſcholae, naturalis, mixtus,

quid 864. quonam loeo
quilibet ſit adhibendus s.
866.Orão ſtudiorum, P. s. 130. phi-
loſophicorum quomodo ſit in-

ſtituendus P. i51. ſeq.
Organou ſ.nſorium, qud P. ꝗ.32.
Orxctologia, quid P, 5. 36.
Oſtenſiua demonſtrat, vid. de-

monſtrutio.

P.
Paralogiſinus, quid ſ. 467.

dephiiu-, qud 667.
Pars delulior graemiſſarum, quid

5. 541.
Pars fortior praemiſſarum, quid

s 541.Parzes, quid ſ. 329
eſſentiales, quid ſ. 327.

iutegrautes, quid s. 327.
perfectionales, quid 5327.

ſubiectuae ſou logicae, quid

ibid.
Particuluriter ſumere ideam,quid

5. 112.
Pathologia, quid P. 136.
Percepriones, quid P. s. a.
Perceptio nuda, quid P. s. 13.
 totalis, quid P. ꝗ. 40.

partialis, quid ibid.
compoſita, quid ibid.

Perfectio, quid P. §5. 146.
Periſyllogiſinus, quid s. 619.
Perſccutor, quid ꝗ. 903.
Perſpicuitas, quid 210. eſt

ſectanda 211
Perſpicuitas iutellectualis, quid

s. a65. Schol. J.
Perſjicuitas senſualis, quid f.

276. Schol. I.
Perſuaſio, quid 5. 691. vnde

oriatur). 692. ſeq.
Pertra-
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Pertractatio ſolida, quid s. 873.
-lſuperficioria, quid. ib.
Peruertere meutem ulterius, quid

5. 183.
Petitio trincipii ſeu quaeſiti, eius

tailacia, quid 671.
Pluntaſina muagmationis, quid

P. .35.
Philoſophta ſubiectiue, obiectiue,

quid P. 3. 125. eius definitio
a Wolfio rradita examinatur
P. 5. 126. Sehol. eius partess.
131. ſeq. ꝗuo ordine tractan-
dae ſ. i151. ſeq. philoſophia
theologiae reuelatae, iuris-

prudentiae ciuilis datur P. 5.
127. omnium entium philo-
ſophia poſſihilis eſt P.§ 129.
variac philoſophiac partes
vnde enaſcantur P. 132.

Philoſophia practica, quid P. ſ.
139. quacnam generatim
tractet P. 6. 140.

Philoſophia òniuerſalis, quid P.
S35. 145. quo ordine ſit tractan-

da P. 5. 153.
Plyſologia in genere, quid P. 5.

136. in ſenſa ſtrictiori, quid
ibid.

Philoſophus, quid P. ꝗ. iæ5. per-
fectiſſimus quisnam P. ꝗ. 128.

Plyſita, quid P. 134: quando
tractanda  154. eius ſignifi-
catus ſpecialis ibid.

Plyſca experimentalis, quid P. s.
1355
dogmatica, quid ibid.

Plyrologia, quid P. S. i136.
Plagiarius, quid 512.
Pneumatica, quid P. 5. 137.

-lypothetica, quid P. s. 145-
Polemica, quid ꝗ. 885.
Polemica ſcripta, quid 91.
Politica, quid ſ. 144. P. tuan-

do tractanda s. 153.
Politica ſpecialis ſpecialiſſima,

quid ibid. Schol.
Poni, quid dicatur ſ. 580.
Poriſinata, quid ſ. 485.
Poſſilule, quid P. s. 20. differt

ab ente aliquo P. ſ. 20.
Schol.

Poſſihilitns abſoluta, quid 715.
phyſica, quid ĩb.

 modi, quid ſ. 4. eſt attri-
butum entis 5,

Poſterius altero, quid 721.
Poſterius in conditionali, quid

432.
Poſtularum, quid 477. quo-

modo formandum 785.
Praxis, quid P. 3. 150-
Pracipitantia in iudicando s. 660.
Praedicalilia, quid ò. 365. quot

ſ- 366.Praedicamenta, eorum numerus

5. 103.
Pratdicatum, quiã 340.

principale quid ò. 361.
minus pricipule quid ib

propoſitionis, eſt interdum
vniueiſale s. 413. interdum
particulare 412. pracdica-

tum in propoſitione adfir-
mantò
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mante eſt particulare 415.
in propuſirione negatiua eſt
ſemper vniuerſale 416.

Praocdicati intis, ſunt vel eſſen-
tialia vel attributa, vel modi

ò. 6Praedicamentum, quid 102.

quomodo formetur ſ. 103.
Proeicario commoda in propoſi-

rione, quid ꝗ. 411.
Praciuditium ſea pratiudicata

opinic, quid 5. 661. vnde
eoriatur 5. 662. vel verum vel

ſalſam s. 663.Praetidicium perſonale, quid s.

665. 7unte, quid ib.
iimiæ confidentiæ, quid

ibid.
 nimiaæ diffidentiæ erga ſe

ipſum, quiã ibid.
Praciudicium auctoritatis, quid

ibid. diffidintiæ, erga alios,
quid ib..ſunt vel theoretica
vel practica 666. quomo-
do ſint euitanda s. 79I.

Praeniſſae, avid ſ. 734. ex iis
ſequi quid dicatur ibid. vna
earum ſemper eſt propoſitio
maior; altera minor ſ. 737.

ex puris negatiuis item pãr-
ticularibus nil ſequitur §.535.

540. ex veris ſequitur ve-

ra concluſio 543.
Praeparatio propoſitionis ad de-

monſtrationem, quid s. 758.

Coruini Logica.

Praæſeus nohis, quid dicatur
35. 26.
Præſis, quid ſ. 914.
Priucipium, quid P.V. 73.

cognuſoii, quid ib.
---contraaictionis, quid P.

s. 76.
 rationis ſuſſi ientis, quid

ibid.
-indubitatum, quid P. S.

78. quaenam limt P. 5. 78.
Sehol.

Principium abſolute primum,
quid P. 5. 78. eſt vnicum ib.
Principium reductionis, quid

753. eſt heuriſtichm 754.
Principia precaria, quid 3. 692.
Principiatum, quid P. ſ. 75.

cognqſcendi, quid ibid.
Prius altero, quid ò. 721.
Prius in propoſitiont conditionali,

quid 5. 432.
Probalbilis cognitio, quid 679.

eius gradus ſ. 680.
Probabilis ſyllogiſmu quid b.

68. eius concluio eſt pro-
l babills 5. 58 2.
Probabilis propoſitio, poteſt æſſe

vera falſa, 6. 689.
Probubilis exiſtentia rei, ſuppo-

nit rei poſiibilitatem 687.
Probare, quid P. ꝗ 77.
Probatio prohabilis, quid ꝗ. 693.
-improbabilis, quid ib.

precoria, quid ib.
inſufficiens, quid j. 69I.

cerera vid. demonſtratio.

v FPro-
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Iudex rorum.

Problema, quid ſ. 477. quot
quaenam cius ibid, Scehol.
eius ſoluuo quid 5. 1b yuid
in..enſu latiſſimo ibid. mu-
tori; potgſt in tueviema j.
484., qũomodo ſit inuenen-
dum s. 7856.

Promtitudo agendi, quid P. 96.
Propoſitio, quid P. ſ. 70. quot

terminos, continere debeat
5. 347. eius quantitas, quid
ꝗ. 380. qualitas, quid. s. 357.
quacitas, quid j. 430.
vera,  quid 371. refu-

tari nequit ò. 886.
falſa, quid ib, refutari pot-
eſt s. 386. quando ſit veræ,

quando. falſa, 5.. 647 ſeq.
vrobabilis, poœſt eſſe falũ,

ſed etſãm vera 5. 689.
 ſingularis, quid ſ. 372. ac-
quipollẽt vniuerſali 5. 377.
comnunis, quiũ 372.

vuuerſulis, quid s. 374.
quomodo. talis ope ſenſus ſit

j Jormanda -759-
-partuularis, quib ib. quan-
dę ex vnuerſali partienlaris

ex partjculari vniuei lalis
fiat s. a18. propoſitio com-
munis eſt vel vniuerſalis vel
particularis 5. 376.
definita,; quid 378.

-inacfinga, ibid. eſt vel
vniuerſa lis. vel paiticularis

384- quomodo inuciligan-
dum, qualem habeat quan-

titatem 387.determinata, qud s. 3586
fſt vniue: ſabis s, 390.

iudee miuata, quid ib. e
partigularis ſ. 391. ex inũ
terminãta prtieulari prę

pontione; otelt fieri dete:
minara vmiuerſahsò, 35

Propuſitio udfirmatiuę, negat iud
quid ſ. ;553. omms ſſopoſ

tiogſt vel ”dfirmatiua vel ne
gotiua 5. 396.. quòduam ſi
Aignum vſriusque, ſ, ne
gatiua quando ſiãt. àdtitman
5. 417. omnis néatiũa joſ
eſt mutari in adirmãite:
ſed infinitam ratigne prãcdi
cati 9. 410.

v.dt extrimb negaio, quid
494. eſt vel de ſubieſto ne
gatò vel de pracdicato ne
gato ib.

-mfinita, quid 404. quo
tuplex ſit ib. ſius qualita

l 5 +405. l.sulſumta, qiid vial sub
sinitio.

 adfirmans, vera quid 5
a20.npegans vera, quid ꝗ. 420.

-ſimplex, compoſita, quic
5. 407.

categorica, quid 5. 432.
lIypoilbetica ſpeciatim, quic

s. 432.
zcquditionalis, quid ih, a

cĩus, veritatem quid requi
ratui
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ratur 433. nihil ponit in
eſſe 5. a33. fit negans per

eondit onom mp: ſlibilem j.
435. inferie debet neceſlta-
tem conſequentic 5. 4-8.
quomodo in ſuas limplices

reſoluarur ꝗi, 441.
disiuuctius, 444. reſpe-

ctu pr.edicari, reſpectu ſub-
ieci, quid §5. a4 plenam
requirit membrorum dis--
junctorum enumerationem

aa. in propohtionem
conditiohalem poteſt mutari

5. as0.æ4 copuluiua, quid s. 45.
quid ad cius veri.atem re-
quiratur 453

-expouibilis, quid s. 4575.
enateptiua, quid 5. 456
excluſina, quid s. a36.

quotuplex ſit ih. Sehol. vn-
de oitae ſintſ propẽſitiones
excluſiuu exceptiuæ ſ.
457. quomodo expònendae

ſint exeluſiuæ 460.
Propoſitiones exponentes, quids.

459. earum alia ſt praeia-
cens alia poſtiacens ſ. 479.
Propoſitio reduplicatiua, quid

461. ibid. Schol. cur ita di-
catur ibid. Schol. quomodo
exponatur s. 466.

Propoſuio reduplicatiua virtuali-
er talis, qnid J. 266. Seh.

Propoſitio abſoluta de extremo re-
duplicato, quid 466. Sch. 2.

-decloratiua, quid ꝗ. 462.
eſt vniuerſalist. 65.
-rſhi ctiuan, quid 462.
limtutiua, qu.d ibid.
-cou puratiua, quid 467.

virtualiter comporatiua,
quid v. 288 Schol,
-virtuoliter comparatiua, pro-
pre, talis qud ò. 465.
-uirtunliter comparotiun im-
propriz, talis quid 469.
-uvirtualiter compuratiua im-
propriſſime, tais quid æ6o.
quomodo exponi debeant

47:.abſoluta de' extremo com-
parato, quid ſ. 468. Schol.
-inceptima, qud 6. 471.
-contmuatiua, quid ib.
-defitiua, quid ih..
-exhibitiua, quid 472-
quomodo exponatur 5. 473.

Propoſitiones oppoſitae, quid ſ.

489. vtraque earum non pot-
eſt eſſe ſimul veia ſ. 490.
-contradictorie, oppoſitae,

quid a55. non poſſunt eſ-
ſe ſimul verac ſ 505.

 contrarie oppoſitæa, quiã ſ.
493. carum duaàe poſſunt
ſimul eſſe falſac a96.
-ſubcontrarie oppoſitae, quid
5. a97. carum vna ſemper
vera eſt, nunquam vtraque
falſa. s. ro3.
ſubaolternae, ſubalternns,
subulternata, quid ſ. 506. an

V a
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quatenus ab vnius veri-
tate vel falũtate ad alterius
veritatem vel falſitatem con-
cludere liceat S. 507. 508.
509.

caregoricars, quid S. 429.
Sehol.

-ſyucategoricæ, quid ib.
aequipollentes, quid S. 520.

Propuſitiones incidentes, quid
346. Schol I.
conutnientes, quids. 523.
diſconuenientes, quid ib.

Propoſitio fundamentalis, quià
S. 725.

minor, quid S. 356.
-maior, quid ib.
Propoſitio, conuerſa, quid s. 510.

counuertens, quid ib.
 prerfecta, quid ꝗ. 352.imperfecta ſeu cryptica, quid

ibid.
-thevretica, quid S. 477.

prattica, quid. ib.
-demonſtrabilis, quid s.
P15.

mdemonſtrabilis, quid ĩb.
identica ſeu tautologica,

anid s. 479. talis eſt propo-
ſitio adplicans 5. 480. eſt
axioma s. 481.

Propoſitio cryptica, quids. 352.

-omiſſae copulae, quid ih.
omiſſi praedicati, quid ib.
omiſſi ſubiecti, quid ib.
abſolutae ſeu purac, quid

s. 424.

modales, quid ib. carum
qualitas S. 427. atque vrili-
tas 5. 425. Schol. ad earum
veritatem quid requiratur
ibid.

Proprium primi, ſecundi, tertii,
quarti modi, quid ꝗ. 3. Schol.

Proſyllogiſmus, S. 615.

Pſchologia, quid P. 5. 137.
 empirica, P. 5. 137.

rationalis, ibid.
Q

Quatitas ſiue quidditas propoſi-
tionis, quid S, 430.

Qualitas propoſitionis, quids. 397-

Quantitas, quid P. S. r3. op-
ponitur characteribus rei ib.

idene, vid, extenſio ideae.
propoſitionis, quid S. 380.
pruedicati, in propoſitione

adfirmatiua S. 415. in nega-
tiua S. 416.

R.
Ratio, quid P. S. 18.
Ratio ſufficiens, quid ibid.
Ratio Vernunft) ſubiectiue, ob-

iectiue, talis quid P.. S. 73.
competit homini P. S. 74

Ratiocinatio polyſyllogiſtica, quid
s. 617.

Ratiocinium ſiue ratiocinatio,
quid 5. r24.

Reciprocabilitus, eriterium ideac

completae s. 63. Schol.
Reciprocatio, quomodo per eam

reſponderi poſit 5. 10.
Schol. I.

Reco-
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Re. ognoſcere cogitationem repro-
dnctam, quid P. 5. 35.Reductio ſyllogiſii ad primam ſ-
gzuram, qudã s. 567. quomo-
do legitime fiat S. 768. quo-

modo veteres hanc explica-
uverint ibid. Schol. æ.

 confſequentiurum immediata-
rum in ſyllogiſmos, qua ro-
tione inſtituenda 646.

Reduplicatum, quid s. 464.
Reflexio, quid P. S. 46. eius fo-
cũltatem habemusP. S. 47.
Retutore, quiò.5. 385. fit vel

directe, vel apogogice S. 389.
Refutator quid S. 3BV,
Refuiqtio, Der, vnicuid abſur-

dum ex aduerſarii princi-
piis deductum fieri poteſt

5. 895.-ſeuſualis, quid quomo-
do fiat 505. Schol. 1.

Refutandus, quando errorem
Jęnoſcat,,s. 888.

Rerutaturus, a quihusnam ab-
ſtinere debeat s. 032.

Regula, quid B. S. i58.
Regula de communi diuerſorum

groduum S. 285. Schol.
Regulae de definitione, 5.279. ſeq.
de diuiſione, s. 332. ſeq.

-degenere ſprcie s. 114.
li ſeq.
-figurarum, s. 554. ſeq.

-seritis, 5.31. ſeq. 5. 636.
ſi cq.Lſpiliogiſimorum generales,

quid s. 731. quaenams. 537
ſeq.

 ſpeciales S. 554. ſeq.
-logicæa, eatnm cognitio
vel conſuſa s. 164. vel di-
ſtincta S. 166.

Relatio, quid P. S 53.
Relatio idearum, quid P. 63.

vel eſt neceſjaria vel contin-
gens S. 420.

Relatio propoſitionum,quids. 523
Remimiſcentia quidò. 164. quo-

modo ſeſe exſcrat s. 165.
Remoueri, quid dicaturs. 580.
Repraeſemare, quid P. S. æ.
Repraeſentatio, quid ib. ſpecia-

tim in mente quids. 3. ſeq.
Requiſita ad veritatem, quids.

675.
Res vnius eiusdemque ſpeciei, quid

s. 101.
generis, quid ibid.Reſolutio problematis completa,

quid s. 3871.
Reſolutio problematis incompleta,

quid Ss. 871.
Reſolutiv problematis ſuperfilua,

quid ibid.
Reſolutio problematis vera, quid

ibid.
Reſolutioproblematis falſa quid

ibid.Reſolutio problematis a praxi alie-

na, quid ibid,
Reſalutio notionis vid. anahyis

ideae.
Reſpondens, quid S. 914. ſe de-

V; bet
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pet defendere 970. argu-
mentum upponęntis aſlunie-
re ib elus officia quacnam

5. 9.Reſponaere ai obiectionem, quid

ò. 966.
Reſpouſio per negationem, quan-

do adnibenda  5.0.
Reſpouſio per reciprocationem,

quid f. 910, Sehol. I.
Reſponſio per comparationem

quid ibid.
-mſtautium, quid ib.
-inuerſionem, quid ib.

vretorſionem quid ib.
-contrubiectiouem, quid ib.

limitotionem, quid ib.
-diſtinctionem, quid ib.

reicctionem formae, quan-
do adbibenda 9:0.

Reſpouſio cum aliqua ſpecie ſolu-
rionis, quid à. 910. Sehiol 3.

Roſjonſio ſine vlla ſpecie ſulurio-
nis, quid s. 9r0. Schol;.

Retorſiv per eam reſpondere, quid

5. vi0. Schol. I.
partialis, quid ih.,
totalis, quid ib.

Saltus in demonſtratione, quid
767. non admittendus eſtò.
768. non committitur per
enthymemata j. 769.

Scholion, quid). 487-
Stientia, ſubiectiue, quid P, 6.96.

competit philoſophiae P, S.
126. quOmodo poſſit ad-

quiri 5555.
Scitutia obiectite qid P. ſ. 96.

competit philoſophiae P. ſ.
126. quumodo poſſit adqui-
1i 738.

Scientia adf ctiua, quid  145.P.
Scientia practica, quid ib.
Scrihere, quidò. 1738.
Scripta apologtrica, quid s. 911.
 eriſticu, quid ib.
polemictã, quid'ib.
Scriptura extroordimaria, quid

5.179.
ordméria, quid ib. 5

-vnuicrſalis, qòũd s. 196.
Secunduin quid dici, quid ſ. 671:
Senſatioues, quid P. 5. 28.
Senſutiones extirune, quid ibid.
qustuptitis ꝗeneris ſint P. s.
32. Sch-l.Senſationes internae, P. ſ. 28.

Senſus, quid Pſ 30. vtrum
nos fallant s. 7351. Schol. 4

Senſus externus, quiũt ib. qat
detur P: EEEE

Senſus interus; P, ꝗ. 30.
Sermo, quid' ꝗ. 185. 93.
 @intelligibilis, quid s. 185.
 olſturus, quid j. 2 10.
Signum, quid I. s. 63.
 naturale quid ꝗ. 173.
-arbitrarium ſ. artificiale,

quid ibid.
cogitationum, quid P. S.

68. dantur eorum varia s.
171, quaenam ceteris prae-
ſtent ò. 172.

Signa
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Signa primjtiua, quid 195. Solurio dubii ahunduns multiplæ,
-diriuoriun, quid 5. i9r. quid ò. 910 Senol.eſſentiali4, uuid 519:. Souurio uubu ſuſſiaeus, quid 5. l

lii quęmodo o, iantur s. 93. 9:0. behol.
Signa gccentaia, quid 191. Solutio pi oblematis, quid§. 477

eſienualium maior eſt er- Souus, quid P. 3. 67, l

fedtio quam accidenta.ium ar ieulatus, quid ib.
Lil

I

i90.. ſine mente, qu.d s. 23.
Signa, vniuerſulitatis,s. 112. quando miatr æi65.

Schol 9. 376. Schol. Soph/tina, quid vid Fallacia.
Signoparti uloritatis, S. 312. Sophiſtiche ui tis m diſpurands,

Schol. s 37- Schol. quaenam 923. Sehol. 3nSigna myòa. iuter vnuægſalis Sorues, quid ò. 6æ3. ĩngo. t
portigulariã quãt. 3 276. econtiſentur ſyllogiſin, ꝗor l

ĩtt.
adſuit praciniſſac, demia s, qumoo ex vna §ſ. 627.

corum cęllocationg,, qlãnti- Sornæs uniformis, quiã ſ. 628.
 tas propoſitionis aeſtimanda Soruis diſformis,, quid 626.
5.376. Scho. Sorites vulgaris, Gorleuiajius,Significarè, quid P. 5. 68 quid 3. 557: quomoãõ vul-

Siguificatus iermini, quits, r76b. garis redueatur ad piſmam
i Siguiſicatus termiui reLęptus, quid nguiam ſynthetice analy-

9. 236. ab èo non eſt reccden- nieę 625. 630, regulae ſo-
dum 5. 241. quomodo inue- rius vulgaris ſ. 631. ſeq.
ſtigetur 242.. quomodo Goelęnianus rẽdu-

Significatus imoroprius ſeu iropi- catur ad primain figuiam
a5 a: ſyuthetice amalytiee 5.

cus. qu. 2.Significatus proprius, quid ibid. 634. ſcq. eĩus regulae ꝗ. 636.

plures dantur de yng codemm ſeq. jque ierminò s. 233. Species, quid s. 63. ab vna ad
ſ.Simplicir diti, quig s. 671. alteram non coneluderè Jj-

Sniceruũs riſtis, quid 5 85h. cet 3. 118. minorem habet
Solida cognitio, quid 3. 95. intenſionem quam indiui-periractatio, quid ſ. 873. duum ſ. 107. quomodo ſit i
Solociſinus, quid s. 55. formanda 97. quicquid va-
Solurio gubii obuudans, quid s. Iet de ſ;ecie valer de gencie

9l0. Schol. 2 pattiqular©er 3. ſi9. vniustius- l

l

ii

l

l
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chusdemque ſpecieĩ res quat
dicantur'ę. i1o1.

Specits infima, quid 5. 5)co.
Species ſubalterna, quid s. 100.
Status colitronerfi, quid 5. 890.

q2.ndo, quomodo iit for-
manduss. 891. 852.

Subulternotiò propoſitionum, quid

s. 506.
Subdiuidentia membra, quid s.

i 23b. iSubihiiſio, quiò ĩbid.
Subuſtuitum quid iid,;,
Silbiectuii; quid 51 348.

Sibitttum principale, qũũũ ſ. 36t
Sulbuectum minus principalè; quid
ibid. quomodo inueſtigah-

dum, 4ſuodnam ſir' ſobſ-
ctumin propoſtiont
859.Sybordindtae ideae, quid ſ. 93.

Siubſtitutio idearum, eius ope ab.
ſoluitur ratiocinium, J. ?26.

quidem ſubſtiturione idea-
rum earundem 5. 727-
Sul,ſumtio, quid 5. 496. eſt pro-

poſiiio afirmatiua ꝗ. 408:
Superius, quid s5. 61.
Suppoſiio, quid ſ. 258. cĩũs ca-

non generalis s. 279.
Suppoſitio materialis, quid 2 60
 formalis, quid§. 260,

quomodoinueſti gandum,
quacnam ohtineat 4ĩ.

Suppoſitio propria, quid'ſ. 262.
 impropria, quid ib.
-ſingularis, quid 264.

 communis; quid ib.
ſmplex; qud 265.

Suppoſiio compęſita ſtu perſoa-
lis, auid ꝗ. 26:. quumodo

inueſtigandum, quaenaiob-
tinent 5. 266. lltEi
Suppoſitio diſiributiua ſ cõpula-

tiun, quid 5, 352.
Suppoſitio collectiua ſ. copulura,

quã ibid.
Suppoſitio abſolurit, quiqſin, è
reſtricta, quid ib.

completa, ꝗtid ib.
 incoriplita, quiũ ib.

ſuppoſto collectiua reſtzi-
?cin no effciunt propoſiio-
nes yiderſales 383.Syllogiſinus, quid 505.. cius

geneſis ꝗ. 26: 5à7. rẽqui-
rit très propoſitiones ſ. yã.

in eo tres tantum eſſe debeſit
terminiũ. 739. Schol. I. ;uo-

tuplieĩ modo plures quam tres
eum ingredi poſſint ibiũ. Sch.

2. de Syllogiſmò quatuor ter-
mino;ũũ Ridigeriano quid
ſtatuenduim ibid. Schol. 3.
ſyllogiſmorum regulæ gene-

nalesò. 737. ſeq. ſpeciales
s. 574. ſeq: eorum figurae
S. 550. ſeq. reduciio s. 76.
ſeq i

Syllogiſimus crypticus, quid 5.
570. quUOmMOdo ad perſeclum

ſit reducendus S. 577
Syliogiſinis crypticus per transpo-

ſitionem, 5: 57.
Syllo-
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Syllogsſmus erypticus per omiſfiunem, s.

572.-enthymematicus, ibid.
acquipallentiam, quid S. 575-

 conuerſionem, quid 576.
negationei, quid ib.
obliquitatem, quid ib.

Syllagiſuus contractu?, quid S. 572.
poteſt mutari in perfectum s. 574.

/categorscus, quid S. 578-
compoſitus, quid 578-
conditionalis, quid 5. 579. ſe-

cundum quas regulas ſit dirigen-
dus s. 582 feq. qomodo reduca-
r ad categoricum§. 583.

yllogiſmus disunttiuu?, quid 589:
habet duos modos cõncludendi
S. 50I. eius regulueꝗ. 592. quo-
modo redusatur §.593- dilemmaticus cornurus, quid§. 594-

copulatiuus, quid J. 598. eſus re-
gulue 5. 598. quomoòdo reducatur
ad categoricum ꝗ. 600.

-obhqnus, ſiue ex inductione, quid

s. 601.-protatilis, ſeu topicus ſen dinle-
cticus, quid õ. 631. eius concluſio
eſt tantum probabilisꝗ. 682. de-
monſtratiuo differt tuntum ratione

materiaè 634enxpoſiterius, quiũl 569. Sch. 2.
8Syllogiſini concarnan, quid s. 615.
Symbolum cogitationum, quid P. 68.
Syncategerema, quid 343-
Synenyma, quid 245.

perfecte, reſpectiue. talia, quid
5. 245. quorum illa ſunt vitunda

s. 238.Synthetie connictendi ſyllogiſmos mo-

dus, quid 621.
Syftema, quid P. S. 38.
 vers yormus orrorum datur ib.

Tachygraphia, quiã 2o. qumodo
comparanda 202.

Telerlogia, quid ꝗ. 134.
Tencirac mentis, quid S. 25

r—u

rerum.

Tentamen definſionis, quid 907
Terrmm, quimam in deſinitioue vi-

tandi  291. quor in Iyllogiſ]o
aſſe debeant  530.

-noui, e0s condere licets, 226.
230.

ſanymics, quid S. 245.
Termimus, ouid P. s. 69. quaelibet

res peculiari termino indigitanda

s. 226.
clarus, quiò s. 25.
obſeurus, quid ibid.

Terminus sommums, quid S. 78.

-ſingularis, quid Ib.atgrattiue, alias abſtractum, qui ſ
l s. 80.
voncretus, quid ib.

imanis, quid S. 133.
-ſimplex ſeu incomplexus, quid

s. 217.complexus, quid ib. quomodo
inueſtigandum vtrum inanis ſit un

minus 220.
-fixus, quid 5. 222.vagus 1. ambiguus, quid ibid. eo

vti licet ſi eius ſigniticatus deter-
minetur 225.

vniuecus, quid 222.aequiuscu: ſ, homonymus, quid

ibid.
vulgaris, quid 5. 229.

 technicus, quid ib.
philoſopnicus, quid ib.

proprius, quid 231.L improprius, quid s. 23I. eius 'ge-
neris termini ſunt fugiendi 234-
quando ijs vti liceat 235.

catecorematius, quid 243.
ſynategorematicus, quid ib.
mixtus, quid ib.
rectus, quid ib.
obliquus, quid ib.

 vſiraus, quid 5. 249-inuſitatus, quid ib. eſt vitandus

5. 250.um ſiatu, ampharione, diſiractione,
ſumi quando dicatur 267.

x imi-
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familiaris, quid S. 276. Sch. 2. S. 129. vnde oriatut s. 130. eus
-comparatus, quiũ ib. criterium quid s. 655. ſeqę n

fimtus, quid ib. ideis ope ſenſuum formatis 134.
munor, quid S. 533- eam habent ideae per abſtractio-
-maior, quid ib. ne formatae s. 135. item per de-

medius, quiãd ib. ſ monſtrationem formatae s. 138.
Tertium comparations, quid 468. veritas ideae ꝑer arbitrariam de-

conſect. terminationem formatae auomodo
Tetis, quid S. 83. ſit inueſtizanda 149- S. 145-
fide dignus, quid s. 832. Venitatem propoſinionis perſpicere quis

oculatus, qud S. 8534. illius re- dicatur 652. quomodo ab vnã
quiſita 835- veritate ad alteram ꝑrogredi pos-

Teptis aumitus, quid S. 834. illius re- ſimus 781.
quiſita S. 835. qualem fidem ha- Verum, ex 0 5HD niſi verum ſequi-
beat S. 837: quando ſit ſuſpectuss tur S: 543.-
quando minus s. 838. 839- Vitium, quid 5. 302.

Teſtmonium, quid 831. ſubreptaonis in experiundo, quid
Theologia naturalis, quid P. S. 147- S. 712. quęntio commitmtur s.
 quandq trattinda s. 152. u3.Theorema, auid s. 477. quomoũo Vnierſaliter, ſumere ideam, quid

inueniendum S. 786. s. 1r2.Theona, quid P, 180. Vhiuerſalitas metaphyſica, quid 382.
Theſis, quid 363: 5 890 IE-- meralis, ã S, 382-
Totum, quid S. 327. Vniuseus trminus, quũds. 22.
-eſſentiale, quid s. 327. Vaniuotata, quid ibid.
r integrale, quid jb. Vocabulum picor, quid s. 276.

perfettionale,. quid ib. Schol. 2.-
-ex ambigutaræ, quid ib. Vex, quid P. 5. 67. cetera id.
 uniuerſale, quid ib. Terminus.Trilemma, quid s. 594. Vſus loquendi, ouid s. 236. ab eo

V.
non eſt recedendum S 24I. quo-
modo inueſtigandus 24.Veritas Logica, quid P. 99. Viile, quid S. 820.





TABVLADOMNIVM PHILOSPHIAE PARTIVM
OPHIA èſt ſci- (I. In genere, vnde oritur ONTOLOGIA liili
ſibilium, h II. In ſpecie, Vbi rurſus duae ſunt claſſes

A) ens infiitum, vnde THEOLOGIA NATVRLIS

B.) entia. finita, quae conſiderantur vel i

1) in genere, ſinve mundus, hinc COSMOLOGI TRANSCENDENTALIS
2) in ſpecie,

a) corpora, quae conſiderari poſſunt velu) in genere, vnde oritur PHYSICA GENRALIS

in ſpecie,N qua cauſſas, hinc PHYSICA, ſimpliciter) t haec diuiditur, in duas partes, ſcilicc?

1) ratione diuerſae methodi,

a) a poſteriori, vnde PHYSIOA EXERIMENTALIS
D ſr

l

b) a priori, vnde PHYSICA OGIATICA
2) ratione diuerſorum obiectorum, ſcilcee

a) corporum nundi totalium, hinc COSMMLOGIA PHYSICA
b corporum mundi partialium,

a) foſiium, vnde ORYCTOLOG6

l

1

ll

2) in ſpecie corpus hominis, vide A i THROPOLOGIA

è) aquae, vnde HY DROLOGIA I
5) corporum animalium, qua? &nſidertur vell

1) in genere, vnde PHYSIOLOBIA

a) in ſtatu ſano, PHYSIOLOGIA (ſrictiori ſignificatud P- _an

3) vegetabilium, PHY TOLOGIA
b) in ſtatu morbi, PATEOLOGIA

a) herbarum, BOTANOLDGIA
b) arborum, DENDROLOGIA I

i) corporum artificialium, TE CHNO 10 GIA

Q) qua fines, PELEOLOGIA
b) .ſimplicia, quae conſiderantur vel

a) in genere, MONAD OLOGIA
b) in ſpecie, ſpiritus, vel

a) in genere, PNEVMATICAin ſpecie, anima humana, PSYCHOLMGIA

A 7 hdre pe u met o i,1) a poſteriori, PSYCHOLOGIA EMPRIC A

T N2) a priori. PSYCHQEOGIA RA IO 4LISB) reſpectu obiecti, i  51) facultatis cognoſcitiuae, eiusque emendatimis, JOGICA

 -r a

2) facultatis adpetitiuae, illius directionis, PAILOSOPHIA PRACTICA
a) ſuppeditando ſcientiam malari bonrum ſtiom, IVS NATVRAE

1) omnium, tam erga nos, quan erga Deum I alios;, IVGS NATVRAE latiſime.

2) erga alios tantum, IVGS NATVR Ab ſtrictius
3) illarum tantum erga alios, asquarum ibſerationem vel omiſſionem cogi poſſumus, IVS N ATVRAE ſiriũtiſime, ſes IV NATVRAE COGENSi

b) ſuppeditando media, ope quorun honum tſt elſequendum malum euitandum

1) in ſtatu naturali, ETHIUA, ſive PAILOSOPHIA MORALIS
2) in ſoucietatibus minoribus, DE CONOMIC A

3) in ſtatu ciuili, POLITCA, ſiu: 'HILOSOPHIA CIVILIS
METAPHYSICA, eſt complexus ontolcgiae, Pychologie empiricae, coſmologiae, pſychologiae rationalis theologiac naturalis
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