




DISPVTATIONIS PHILOSOPHICÆ
DE

DEFINIENDIS IVSTIS PARTIVM
PHILOSOPHIÆ PRACTICÆ

LIMITIBVS
PARS PRIORà

R QVAMD. O. M, À.

SECV NDVM CONSTITUTIONEM
i

FRIDERICTANAM
PVBLICO ERVDITORVM EXAMINI I

DIE XVIIL FEBR MDCCLXIV, INSTITVENDO
SVBMITTVNT

PRÆSES
VILHELM. ERNESTVS GHRISTIANI

PHIL. D. IVR. NAT. ET POLIT. PROF. PVBL. ORD. ACAD.
BIBLIOTHECAR. ET PHILOSOPHORVM ORDINIS

FH, T. DECANVS
ET

RESPONDENS
JACOBVS PODWISOZ

VKRANIA RVTHENVS,

KILONII, EITTERIS GOTTFR, BARTSCHII, ACAD. TYPOGR,





2
x 2xÉraxpassssassssoax?x x x

mriusquam ad ipfam quam propofui quæſtionem

L propius quædam
utilitatem ad dignitatem argumenti oſtende n-
dam ſpectant, præmittam, neceſſarium omnino

iudicavi. Facile enim mihi perfuaderi patiar, fore, qui hoc
argumentum tam leve ut peculiari quadam tractatione
prorfus indigffum ſit, Judicabunt. Non enim folum ex
illorum fententia de diftinétione partium philofophiæ pra-
cticæ iisque quæ in ſingulis earum pertractanda funt ab-
unde inter omnes conſtat, verum etiam perinde fere eſſe
putant, quid in hac quid in illa philoſophiæ practicæ parte
exponatur, cum id tantum philofophiam explicantes aga-

cognitione inſtruantur, prorfus

tem proindifferente habendum fit bi veritas quædam do- lll
ceatur, five in ſyſtemate juris naturalis, five in philoſophia
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morali, five in ea quæ politica vocatur difciplina, His au-
tem tam generalem opponere poſſum refponfionem ean-
dem qua Cel. Hollmannus in ſimili argumento uſus eſt,
quam ſpecialem quæ illum quem mihi propoſui finem pro-

pius ſpectat. Ita vero ille:(*) ,,Scilicet eam potiffimum n
,0b cauſſam de definiendis ſũGentiarum philofophicarum
limitibus ſollicitum philofophum elfe volumus, quo ſis-

ngulis iſtis difciplinis major certitudo evidentia, conci-
À 2 ,lietur

Conſ. cjus diſſert. de definiendis juſtis ſcientiarum philoſophicarum

limitibus prior habita Gœrtingæ d. XXI. Jul MDCCXXXVL, re-
fpondente Joh. Chriſt. Claproth p. 18. ſq.
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8 4 5r Majorque fic earundem utilitas, neceſſitas quo-
nque, apud omnes elucefcat” Et paulo poſt:,, Atque
,etſi eodem omnino redire videri poterat, dum in philo-
,ſophia modo ipſa aliquid pertractetur, num ad hanc, an
sad sliam, ſigillatim ſcientiam referatur, adeoque omnem
pin definiendis itis ſcientiarum iftarum limitibus, ſollicitu-
»dinem inanem eſſe ſuperfluam: longe tamen nos aliter
ncenſemus effe judicandum. Non id enim initio ſolum
»agimus, quando de conſtituendis accurate limitibus illis
»laboramus, Ut ne nihil ſuperfiui, quodque ad alienum
»potius forum pertinebat, præter rem, indelemque ſcien-
stiarum illarum, in easdem intrudatur, verum id etiam
spotiffimum ſimul intendimus, Ut ne quid illorum, quæ
»ad objectum alicujus ſcientiæ rite, pro dignitate (ua,
spertratandum omnino requirebantur, temerc in eadem
nomittatur. In utroque enim hic quotidie peccatur, an-
ncepsque hæreo, utrum cum majori ſcientiarum detri-
mento conjunctum cenſeri debeat. Deinde vero illud

nprobe notandum eſt, #07 eodem omnino redire, quo quid-
,Vis loco in difciplinis philoſophicis pertractetur. Sunt fin-
ngulis enim difciplinis philofophicis propria ſua quaſi de-
nmeſtica principia; ſunt fingulis quoque argumenta objecta
,ſua peculiaria, ab aliarum ſcientiarum objectis plane
ſeparata; funt tandem fingulis proprii, peculiares, fui
nobjectorum illorum inter fe nexus. Num parum vero
-refort resque eodem redit, five dogma aliquod ex pro-
,priis ſuis domeſticisque, an ex alienis, deducatur principiis?
five in connexione cum homogeneis pertractetur argumen-
ptis quæ lucem ipſi debitam affandunt; an extra omnem
scUm.illis omnibus, ex quibus intelligi longe facilius po-
mterat nexum? five tandem antecedentia cum conſequentibus

ne ohæ-
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ncohæreant, hisque ſua concludendi ſundamenta {f=ciant,
nplenamque fic juſtam rei alicujus ideam forment; an ut
»lacera unius ejusdemque corporis membra paſſim ãigeſa
,iaceant, vixque originem ſuam referant Certe ubi
nprincipia ſeiunguntur a conclufionibus ſuis proximis,
proximæque conclufiones a fuis principiis, ubi, quæ ad
completam rei alicujus notionem formandam faciunt, vel

in particulas paffim difperfas, difcerpuntur, vel alienis
,280 non pertinentibus inrerpolantur; ibi omnis omnino
,rerum illarum evidentia, certitudo, nexa exſpi-
»,rant inque meras omnia opiniones, parum vel nihil etiam
ſcientiam noſtram juvantes abeunt, tandemque omnia
,,ſuperſiciarie, nihil ſolide, vel cognofcitur, vel cognoſci
,etiam potelt. Annon ſatis vero errorum, fictionum,
diſſenſionum, hactenus in philoſophia fuit, ut de mede-

»,13, ipſis opponenda, fontibusque tot malorum ſucceſſive
,0bſtruendis, ſerio tandem cogitare neceſſe ſit? Eſſe vero
,illum ipſum quem hic indicamus, unum ex precipais illis,
»,vel mediocri adbibita attentione rerum intelligentes faci-
le perſpicient; adeoque nec ceteri, cur diligentiam no-
;ſtram hic reprehendant, ré ſatis perſpecta habebunt-

Hæ quas in medium protuli rationes generales, fuffi-
cere poſſent ad refutanda ea quæ contra utilitatem argu-
menti noftri proferri ſolent Sed nec fpeciales defunt
quæ eandem magis commonſtrare valent. Et id quidem
ſtatim monendum eſt omnes fere quotquot de rebus ad phi-
loſophiam practicam ſpectantibus ſeripſerunt, in definiendis
ſcientiarum quas bec philofophiæ pars comprehendit limitibus,
mulium inter ſe differre, ita ut notabilis hic diſſenſus, quem-
libet facile monere poſſit, ut quænam ex omnibus illis
diverſiſſimis ſententiis optima fit meditatione affequi ſtu-

À 3 deat
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eps id præcipue attentionem meretur qued ea
q ſi erga nosmet ipfos, pariter ac de offciis erga alios
imperfectis agit doctrina, a nonnullis erepta ex ca qua de obli-
gatione naturali agit diſciplina in philoſophiam moralem detru-
datur. Quo facto non id ſolum naſcitur incommodum ut
in philoſophia morali res quædam tradendæ fint ad ean-
dem plane non pertinentes, cum hæc virtute præditum
reddere debeat hominem, non quid bonum malum fic
docere, verum etiam aliud hoc ipfo longe majus, multo-
que aeterius exſurgitt. Dum enim docere ſolent officia
erga nosmet ipſos v. g. vitæ religionis conſervationem,
ſanitatis tuendæ ſtudium &c. nec non officia erga alios im-
perfecta v. g& gratum animum benefactori exhibendum

l

l

mifericordiam, amorem erga inimicos, quæ funt reliqua,
talia eſſe quæ ius naturæ ignorat, facile alios commovere
valent, ut iſtiusmodi actiones ſalvo omni jure omitti poſſe

4 Poe de diloguone, admises Exempla profed non
defunt eorum qui Autocheiriam, ut quædam tantum ex
multis ſpecimina afferam, hanc ob cauſſam licere conten-

l

dunt, quoniam iuri perfecto non repugnat, vel ad religio-
l nem nullam natura dari obligationem quia religionem ne-

gligens officia erga alios perfecta non ſtatim violatt. Sed
gravior his omnibus exſtat ratio quæ, ut de definiendis iuſtis

i

harum disciplinarum limitibus ſoliciti ſimus, iubet magis
quam hortatur. 7% ſcilicet qui cam que de officiis erga DEUM

À

1

I erga nosmetipſos, de offciis erga alios imperfectis in philoſophia
morali tradunt, doctrinam, id quod maximum exoptatiſſi-
mum foret negligunt, expofitionem ſcilicet remediorum que
fortes nos reddunt ad ca agenda qua officiorum ratio poſtulat.

u Hinc factum ut a nemine forſan haQenus ſyſtema philoſo-
Li Çî phiæ
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phiæ moralis conditum ſit omnibus numeris abſolutum,
ſed omnia fere manca ſint mutila dum levius illud argu-
mentum de eo quod nobis aliisque ex amore debemus longa

oratione perſequuntur longe graviorem illam quæſtio-
nem quibus demum auxiliis id effici poffit intactam relin-
quunt. Et quam diu hoc ne obfervari quidem ſolet, nulla
etiam præftantitfimæ huius ſcientiæ exſpectanda eſt emen-

datio, quam utique non exſpectare ſolum, verum etiam
ſperare liceret, dummodo plures ſint qui ad hunc nævum
animum advertere velint. Tandem eam præcipue ob
cauſſam utilis eft hæc partium philofophiæ practicæ diſtin-
ctio, quoniam ſæpe factum eſt ut qui Politicam tradere volucrunt,

vel ius ſociale, vel iuris publici univer ſalis capita quædam ex-
poſuerint, a quibus tamen diſciplinis tanquam ad ius natu-
rale omnino ſpectantibus doctrina quæ de prudentia agit
omnino diſtinguenda eſtt. Et his rationibus fuffultus ad
ipſam tractationem hanc propius accedens, haud amplius
habeo quod metuam, æquos rerum æſtimatores talem
hanc iudicaturos eſſe quæ omni utilitate plane deſtituta fit,
ſed hos potius de commodis hinc exſpectandis ſatis con-
victos effe non tam ſpero quam confido. Priérem igitur
huius meditationis qua argumentum illud ſpeciali cura
quoad philoſophiam praëticam pertra&atur, quod Cel. Holl-
mannus in diſſertationibus ſupra citatis quoad ommem phi-
dofophiam generatim expoſuit, iam ſiſto partemm Qua qui-
dem quid novi præſtitum fit, quidue atrentione haud in-
dignum lectoris iudicio relinquendum eſt. Hanc poferior
ſtatim excipiet, aliorum hac de re ſententias exponens
quæ noſtræ repugnant refellens, dummodo alia quædam
negotia proxime expedienda id permittant.
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uod recte monuit CICERO de off. L. I. omnem
quæ a rationë ſuſcipitur de re aliqua inſtitu-
tionem, debere a definitione proficiſci: ut in-
telligatur quid fit id de quo diſputatur, id mihi

hoc loco ante omnia notandum eſt Ea
enim qua philoſophiam definire ſolent no-

tio, non ita comparata eft ut omnibus prorfus una eademque
fit, ſed vel hic in div erfiffimas ſententias abire ſolent. Quo-
propter, eas ante omnia philoſophiæ cjusque partium notiones quæ

ad intelligenda ſequentia aut neceſſariæ aut apprime falrim
utiles ſint, præmittam Philoſophiam ſcilicet eam vaso fciex-
tiam quæ, univerfalibus rerum notionibus, nexus carundem, affectio-

nes, atque relationes, adpoque ſingulaprædicata colligit- Scientiam

illam
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illam appellantes nihil aliud intelligimus, niſi cognitionem
certis indubitatis principiis fuperftruétam, legitimaque ra-
tiociniorum inter ſe connexorum. ſerie ſtabilitamm Ex uni-
verfalibus autem notionibus philoſophum dogmata ſua havrire
iubemus, eum potiſſimum in finem ut eius conamina, ab co-

f

rum ſtudiis qui elegantioribus quas vocant litteris operam na-
vant, recte diſtinguantur. Ea nimirum harum Iitterarum
ratio eſt, ut pulchram gratam atque ſuavem nobis ſiſtart veri- l

È

tatem, id quod exempla artis oratoriæ, poeſeos, pictoriæ.
ſtatuariæ, eiusque quæ circa pulchritudinem ædificiorum verſa-
tur fatis commonſtrare valent. Pulchritudinis aurem perceptio
tum demum oritur, fi perfectionem quandam feniitiva cognitio-
ne nobis-repræfenramus. Quare cum quicquid ſenſitive cogno-
ſcitur id ita cognoſcatur prout vel organa noſtra afficiat vel
afficere ſaltim videarur, hinc. fingulare fit, (cum fingulari-
bus. tantum, non univerſalibus utpote citra mentis operatio-
nem non exiſtentibus, aétio tribui poſſit) veritates univerfales
ad aliud fane ſcientiarum genus referantur neceſſe eſtt Nulli
autem profecto maiori iure adnumerari poſſunt, quam illi
quod oænia ad certitudinem parirer atque ad uſum vitæ am-
pliſſimum lariſſimeque patentem revocare ſtudet, hoc eſt phi-
lofophiæ. Ex his vero facile intelligitur philoſophiam, à res
liquis diſciplinis, Gientiis,, artibus, non tam co quod in illis
pertractatur obiectum voeauk-folet, quam cognofcendi ratione
diffèrre. Una enim eademque res philoſophice alia qua-

dam ratione oſtendi atque exhiberi poreſt. Philoſophice, fi
præmiſſa univerſali eius norione, quæ definitione logica con-
tinetur, quicquid eiusmodi res: conveniat aut non conveniat
disquiritur, its. ut non habito‘prnerus aut pulchritudinis re

B ſpectu

B



|3 1 6am tantum, diſtinctam, certamque cognitionem
tur. Alia autem ratione, fi ſecundum poëfeos,
aut alterius cuiusdam elegantiorum diſciplina-

xponitur, ita quidem ut non vere tantum, {ed
ornate exprimatur. Quod quidem facile exem-
offer inftituta comparatione locorum quibus v.g.

CICERO aliique veritatem moralem poërice
pertractant, atque eorum quibus GROTIUS,
WOLFIUS aliique eandem veritatem, ſed non

am diſtincte, non tam ut placeat, quam ut dubi-
fiat, evolutam ſiſtunt, fi res tam facilis ulteriori

ndigeret. Non itaque his diutius immoramur,
addimus, ex-data philoſophiæ notione mani-

eri poſſe, ut quæcunque res philoſophice per-
notio univerfalis exhiberi poteſt.. Neque enim
m arctis limitibus circumſcripta eſt, quam iis
nem eius ambitum paucarum illarum quæ in
eri ſolent difciplinarum compage contireri fta-

mne potius quod fieri diſtincta eaque univer-
præfentari poteft, comprehenditt. Hinc de
us philofophari poſſumus, quarum fundamen-
10ne plane non innotefcit, qualia ſunt quæ ad
ſpectant, aut ab arbitrio ſaltim hominum pendet.
gus ſuppoſita recta converſionis, iuftificationis
onis definitione adeoque notione univerſali,

dicis normam formata, ex eadem quæ de fingu-
enda fint colligens, philofophice rem theolo-

État. Ita etiam iuris peritus, ſuppoſita vel actio-
vel ſervitutis vel-contra&tas.notione, ſecundum

legis

222 5  yv;



9 11 5-legis pofitivæ præſcriptum efformata, fi attributa atque effecta
ſingula hinc infert, philofophice quæ ad legum ſcientiam
{peétant confiderat. Et par eſt ratio reliquorum omnium.
Neque, ut quis hoc nimis arroganter dictum eſſe putet, me-
tuendum cenfemus, quod philofophiam ad omnia fere quæ
cognoſci poſſunt extendere placeat. Id enim, fi conatum fpe-
ctes ſtudiumque, haud reiiciendum ef, fi eventum, ipſa homi-
num cognofcendi facultate perquam limirata fieri non poſſe,
apparet. Liceat ſaltim progredi in cognitione veritatis phi-
loſophica quousque facultas datur, qua deficiente ipſa neceſſi-
tas ut gradum quilibet ſiſtat ſua ſponte efficier.

 /n.

IL

In exponenda philoſophiæ notione longiuscula fuit tra-
I

ctatio noſtra, ita tamen ut in iis quæ iam ſequuntur brevior
eſſe queat. Omnia quippe, id enim iam expendendum eſt,

y

omnia quæ ſub cognitionem philoſophicam cadunt, vel ita i
comparata ſunt ut ad actiones hominum morales i. e. quæ, k
Quatenus libertate inſtructus eſt homo, ſuſcipere poreſt, re-
fetri pofint velnon. Cinca illaverfatur philoſophia quam praſti-
cam Vocant, quæ él} ſcientia de actionibus humanis feu mora-
libus ad obtinendam felicitatem dirigendis. Circo bæc autem
theoretica omnis philofophia. Hanc quidem diſtinctionem
easenus admirrimus, quaténue uſu recepta ſolita loquendi
Tartine iam comprobara eit, ita quidem ut philofophiam
practicam uær sZoxav ita nominemus, quoniam praxis ea quam

‘docet optima omnium eſt, ad veram feliciratem proximam I
Iviam pandens, Id enim facilé concedimus eſſe etiam fingulis

reliquarum ſzientiarum ſuãũi cniqiè excercitationem neque
 aaa à

a
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12 6@
in mera ſpeculatione aliquam earum confiftere, alias enim éain
ut omni uſu deftitutam reiiciendam eſſe cenſeremus. Ita Lo-
gica, in vita communi quotidie exercetur aur exercenda ſaltim
eft, Phyfica in rebus quæ vel civitatem vel ufum œconomicum
vel medicum vel alium quemcungue ſpectant. Imo ipfa qnæ
a quotidiano vitæ uſu quam maxime remota effe viderur Meta-

Phyfica ſublimis egregia difciplina, nihilo tamen ſecius in
omni vita maximum præſtat uſum, dum V. C. ad ſuperſti-
tionem arcendam, ad noftri ipſius, mundi, animæ, Nu-
minis denique cognitionem, manu quafi nos ducit atque
comitatur. Et fimilis reliquarum habitus eſt. Singulæ enim
hæ difciplinæ praéticæ omnino ſunt. Sed praxin exhibent
ab ea, quæ philoſophia quam practicam vocamus traditur, di-

verſam, neque tam directe arque immediate ad felicitatem
perducunt.

5 IIIEſt itaque uti dictum eſt philoſophia ꝑractica éa philofo-
phiæ pars quæ de actionibus hôminum moralibus agit ad of-

æ
tinendam felicitatem dirigendis. Is huius ſcientiæ finis tres

l alios comprehendit, cum tria fint quæ efficiunt ut homines
i actiones fuas ad felicitatis normam componant, 1) Cognitionem
H boni mali efficiendam, 2) reniédia exponenda quorum ope
à homines omnia felicitatis impedimenta removere acq́iſſitæ
i ‘de bono malo notitiæ convenienter agere valent, 3) #drio-

nem optimam atque convenientiſimam bonis actionibus felicirtém
1 promovendi quæ fingularem quandam facilitatem reatirit ſin-

gulari ſtudio acquirendam ‘Quilibet horum AgRRn"pecutis-
rem éfflagitar ractationgm; ädeôqie Peuffärent philofopiiæ

partem



æ 13 5partem conſtituit. Idem etiam hac ratione patett. Verſatur
hæc philofophiæ pars circa aétiones morales quæ triplici mo-
do confiderari poſſunt. Primo fcilicer quoad qu4ſitatem cum
vel bone vel malæ, vel honeſtæ vel turpes, vel iuftæ vel iniu-
ſtæ ſinr. Deinceps quoad ipſum actum quatenus homo viribus
inſtructus effe debet explendo officio fufficientibus. Tandem

quoad modum agendi, cum vel debita circumfpectione adeo-
que prudenter, vel absque adhibita eiusmodi caurione adeoque
minus prudenter peragantur. Prima igitur philofophiæ pra-
cticæ pars eſt, cuius ope bonum a malo diſtinguitur, quæ re-
ſponder ad quæftionem quænam actio moralis bona, honeſta,

iuſta, quænam mala, turpis, iniufta ſit Hæc vocatur Jus
Naturæ. Altera autem remedia exponit quibus vires hominum
augentur homines ad bonum agendum atque ad quodliber
felicitatis impedimentum ſuperandum habiles efficiuntur,
philoſophiæ moralis aut cthicæ philofophice nomen ſibi vindicat, fi

utrumque ſcilicet vocabulum in ftriétiori fignificatione ſumi-
tur, quod latius ſumtum omnem philofophiam practicam de-
Aotare foler. Ultima demum docet prudentiam quoad actio-
“nes noſtras adhibendam, quæ urique ad conſequendam felici-
tatem multum confert, doctrina prudentiæ appellari poſſet
quatenus in roto ſuo ambitu ſumitur, quatenus aurem eas tra-
‘dit prudentiæ régulas; quæ in rite conſtiruenda admini-
ſtranda civitate adhibendẽ funr Politica appellatur.

IV.
Hæc generatim iem expofita ulterius paulo confideranda

ſum, ita ut ad ſingnlas hasce Philofophiæ practicæ partes cu-
æatius attendamus. Er primo quod ad notionem Juris naturalis

æ B 3 atrinet,
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attinet, ante omnia quid hoc loco ram iuris quam naturæ voca-
bulo exprimatur, commonſtrandum eft. Non autem id nunc
agimus ur omnes quæ vocabulo iuris ſubiiciuntur poteſtates
hic exponamus, cum ab aliis hoc ſatis oſtenſum ſit, neque
noftro inſerviat jinſtitutoo. Sufficiat porius monuiſſe ius hoc

loco effe fcientiam de legibus earumque ad faéta hominum
applicatione. Hoc enim ſenſu accipi foler quoties ad iuris-
prudentiam aut quandam ſaltim çius partem denotandam ad-
hibetur. Naturam autem ipſam notionem eſſenriam vace-
mus,  Hiac Jus Naturæ ſcientiam definimus de legibus earum-
que applicatione ad facta ex ipſa rerum notione eſſentia hau-
riendam. Atque cum philofophica fcientia ita comparata fit,

“ui ex rerum connexionibus quæ per earum connexiones fieri
poſſunt deducere ſtudeat, 1.) Jus Naturæ Furisprudentia phi-

lofophica merito appellatur. Ex hac notione iuris naturalis
haud difficulter intelligitur, duplex eſſe caput ciusdem, alterum
ſcilicet de legibus, alterum de earundem ad facta applications.
Prius quia ad inſtiturum noftrum propius ſpectat, paulo plus
expendendum éft. Er hoc quidem capite de legibus agi dicen-

tes, nil aliud hac voce comprehendimus, nifi obligatoriam
quancunque enunciationem, ſen regulam cui ut convenienter
agant, homines moraliter obligantur. Oritur autém obliga-

À
tio ex motivis cum aétione connexis, vel per naturam vel per

ſ voluntatem alicuius. Poſterior poſitivam quam vocant obliga-
L tionem conſtituit, ſeu arbitrariam, de qua iam non’ fermo eft,

prior naturalem, hæc fi enunciatione effértur lex naturalis
vocarur. Ubicunque igitur obligatio naturalis, ibi lex natura-
lis cogitari poteſtt. Et cum omnis lex naturæ ad ius' naturæ
ſpectet, de quacunque obligatione in iure naturali agendum
et Hinc ertanx efficirux in-Jure naturali omne és conſideran-

dum



M 15 6dum elfe quatenus hac voce facultatem denotamus id peragen-

di quod obligarionibus non repugnatt. Quæ quidenr omnia
licet ex notionibus expoſitis prono quafi alvco dimanare vi-
deantur, tamen haud paucis bilem movere potuerunt, qui oë-
ligationem perfectam ab imperfeéta ius perfectum ab imperſecto di-
ftinguentes, omne ius imperfectum a iure naturali procul
abeſſe iubent, pariter ac imperfectam omnem obligationem.

Quod quo iure fiat quave iniuria nunc diiudicandum, hunc
in finem quid ſibi velit illa diſtinctio fignificandum eft. Omne
nimirum ius ex obligatione orrum trahere reéte dici poteſt,
quatenus vel urgente obligationis neceflitate ad aliquid pera-
gendum adſtringimur, vel ſaltim nulla obligatione actionem
illam ſuſcipere prohibemur. Talis aurem obligatio ex qua ius
oritur, vel nos impellit ut alteri aliquid præftemus, vel non.
Priorem, quoniam ad alterum quendam refertur, re/ativam haud
inconcinne dixeris obligationem, poſteriorem abſolutam Hinc
ius ex illa ortum trahens relativum commode vocatur, quod ex
hac exſurgit abfolutum. Ut obligationi quam relativam vocavi-
mus convenienter vivamus vel alter cui obligati ſumus nos
ire cogere poteſt, velnon. In priori caſu perfecta in poſte-
riori imperfecta vocatur obligatio, ius quod ex illa naſcitur per-
fectum quod ex hac imperfectum appellarur. Hac enim ratione
äccurate hic diſtingui cenfemus, cum obligatio quam abfolu-
tam vocamus altefi nullum ius tribuat a nobis aliquid poſtulan-
di, id quod ex ipſa eius notione patet, atque ita neque per-
fectum neque imperfectum ius produeere valeat. Ita v. g. ad
ſanitatem conſervandam, ad omne vitæ périculum evitandum,
àd cognitionem boni mali amplificandam, &c. obligatione
non niſi abfoluta tenemur. Atque ius hinc exfurgens minus
recte perfectum aut imperfectum vocatur, cum utrumque ho-

TU
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 18 5&rum id involvat ut aliquid ab altero poftulare poffimus, quod
vero in hisce cafibus locum non obtinet.  Quapropter potius
abſoluti iuris nomine illud indicandum eſſe cenfemus. Ita
porro ut neminem lædamus, pacta fervemus damnum datum

reparemus, clativa eaque perfecta obligarione tenemur, ius
quod alteri cui obligamur oritur perſectum eſt. Ita tandem ad
beneficia aliis exhibenda, accepta grato animo colenda, con-
filia deliberantibus fidelia haud deneganda, &c. imperfecte tan-
tum obligamur arque ſingula hæc non nifi iure imperfecto a no-
bis poftulari poſſun. Hæc omnia dudum nota, fi unicam
illam iuris abfoluti a perfecto imperfeéto diſtinctionem, quæ
non omnibus arrider, excipias extra omnem eriam dubitationis
aleam pofita funt. Ut tamen quæ mihi hac de re videantur
exponerem, propter ea quæ iam ſequuntur neceſſarium iudi-
cavi. In illud vero inquirendum nunc eſt, an folum xs per-
fectum in ivre naturali pertractari debeat, (quæ quorundam eſt
ſententia) ita ut omnis de, iure vel imperfecto vel abſoluto tra-
étatio, feclufa a legum naturalium doctrina, ad ſolam reféren-
da fir philofophiam moralem? Nos équidem negandam eſſe
cenfemus hanc quæſtionem, rationibus commoti quæ ſequun-
tur. Quæcunque veritates ad unum eundemque finem proxi-
me tendunt, arque tam cum hocce fine quam inter ſe arctiſime
cohærent, illæ fine dubio in una eademque fcientia pertractan-
dæ ſunt. Veriſſimum enim ipſa meridiana luce clarius eſſe,
quod omnis ſcientia veritares tradere debeat arctiſimo nexu
fibi invicem innétas, facile patet. Sed quis non videt cogni-
tionem tam eius ad quod perfecta quam ad quod non perfeéta

obligatione tenemur, adeoque quod iure perfeéto non.
perfecto a nobis poſtulari poreft, ad id proxime ſpectare ur
bonum à malo facienda à non faciendis reéte diſtinguantur,

proindé



17

proinde ad unum eundemque finem proxime ſpectare, atque
nexu arétiffimo, cohærere? Quare igitur, quæſo, quis,
veritates tam naturali atque indiffolubili vinculo junctas,
a fe invicem divellere auderet Singulæ profecto harum
ita comparatæ funt, ut ad demonſtrandas reliquas
plurimum faciant, fingulæ perfectæ arque imperſectæ ob-
ligationes tamquam oppofitæ juxta fe pofiræ magis illuce-
fcunt. Et has quidem non in una eademque fed in diverfis
fcientiis pertractare, idem certe eſt quod fieret, fi vel ex nume-
rorum ſcientia cerrum quoddam caput v. g. de extraétionc ra-
dicum, e medio quafi divellere, atque in aliam quandam ma-
theſeos partem transferre quis veller, vel in Geometria do-
ctrinam tantum de linearum atque ſolidorum quantitate per-
tractaret, eam autem quæ de figuris planis agit, ſeorſim a
reliquis feiunétam in alia mathematum parte rraderet. Idem
enim nexus qui hisce intercedit, illis etiam competit quæ ad
obligationem perfectam atque imperfeétam ſpectant. Et ut
in arithmetica omnia quæ ad numerorum fympromata perti-
nent, in geometria quæ ad quantitatem ſpatii determinandam

ſpectant, evolvenda ſunt atque expedienda, ita in jure
naturali, ranquam ea philoſophiæ practicæ parte quæ quid fa-
ciendum quid omittendum fit docere debet, omne officiorum
genus expendendum eft, atque ita non tantum de perfectis
verum etiam de imperfectis obligationibus agendum. Neque
id aliquam difficultatem creare poteft, quod regerere ſolent
defenfores oppoſitæ féntentiæ. Magnum quippe inter per-
fectam imperfectamque obligationem diſcrimen eſſe, pariter
ac inter jura perfecta imperfecta. Confuſionem igitur me-
tuendam effe, fi in una eademque ſcientia ſingula hæc doce-

C rontur.
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facillime poſſe, ut, fi minus recte diſtinguantur;
s inſtar habeantur quæ tantum absque omni jure
ero poſtulare poſſumus. Hinc melius effe ut
fectum ſpectant in Jure Naturali, reliqua in phi-
iexponantur.  Hæc enim non tam metuenda
ſuadere ſolent. Verum quidem eſt, hæc omnia
enda, quale illud jus ſit quo quis adverſus
eſt ſolicite expendendum effe, atque an vi me-
id quod ipfi debet præſtandum cogere poflit,

d verum etiam eſt hæc recte diftingui ſolicite-
oſſe, licet in una eademque ſcientia pertracten-
mque officiorum genus non ut in uno eodem-
onatur neceffe fit, ſed in diverfis ejusdem ſcien-
ertractari hinc accuratiffime diſtingui poſſit,
de utroque in uno eodemque capite agendum,.
jus cogendi tribuit, ab altero illo, addita pe-

ione fatis ſuperque ſecerni queat Et, quare
talis non oritur confuſio, fi plura unius ejus-
pita, fi v.g.in Arichmerica de integris de.

alculo proportionum de extraétione radicum
ometria tam de lineis planis quam de ſolidis
r? Quis enim unquam fuit cui de confufione
rum juſte conquerendi occaſio data fuerit?
git ſuas cuique doctrinæ eſſe regulas, ſua cui-
quæ eam folummodo ob cauſſam quia iisdem
oxime fluunt ad eundem ſcopum proxime
tuo nexu tradi folent Atqui cum hæc in aliis
non confundantur, quare in jure naturali talis-
confuſio, cum dato feu expoſito quoliber jure,

an



\8] 13an illud jus alrerum ur nobis aliquid præfter cogendi anncxum
habeat, an minus, inquiri poſſit debeat. Ita enim, licet
omne juris genus in Juris Naturalis fcientia pertractetur, opti-
me tamen hæc omnia diſtinguuntur. Et ita noſtra quoque de
eo quod in Jure Naturali pertractandum eſt fententia facile in-

telligi poteft. Cum enim hæc fcientia fit de legibus naturali-
bus, leges autem ſint actionum normæ, actiones legibus
conformandæ officia appellentur, patet, omnia officia ex natu-
ra cognofcenda in jure naturali pertractanda eſſe. Sic cnim
quæ facienda omirtenda ſunt innoteſcunt. Sic bonum a
malo, juſtum ab injuſto, æquum ab iniquo, probe diſcernirur,
id quod finem primarium hujus ſcientiæ eſſe in antecedentibus

oſtendi. Hinc de officiis erga DEUM de iis quæ nobis-
metipfis, quæ aliis tram perfecta quam non perfecta obliga-
tione debemus, hac ſcientia agendum eſt, nifi res a fe invicem
ſeparare velis tam firmo inter ſe vinculo cohærentes ut non ſine
adhibita infigni violentia feparari poſſint. Cuius quidem fepara-
tionis incommoda in limine hujus meditationis iam expofui,

5 V.
Quodſi iam alicui placeat ea quæ 6. præcedente oſtendimus,

cum iis quæ 6. Tll. explicata ſunt, conferre, haud difficile erit in-
telleétu, quodnam fit quod differentiam conſtituat qua Fus Na-
turæ a Philoſopbia morali difcerni queat. Nam cum illud quid
agendum, quid bonum quid juſtum, pariter ac quid omitten-
dam, quid turpe, quid injuftum ſit doceat, hæc in eo potiffi-
mum verſatur, ut quibus auxiliis recta, juſta, proba opera per-
agi, eaque quæ hisce Adverfantur impediri poſſint, oſtendar.
Fam ſcilicet experimur menris noftræ torius humanæ for-
tis coñditionem, Ur ſœpiſine quæ bona juſta ſunt cognoſca-

nHl I  æ- 7 mus,Oo
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minis malorum illecebris immota refiftere queat, ur potius,
eorum qui hac notitia optime imbuti ſunt, animos, ſæpiſſi-
me frangi atque fuperari intelligamus. Hæc enim cognitio,
fi huic fini obtinendo ſola ſufficeret, perſpicaciſſimus quili-
bet moralium doétor, probitate reliquos antecelleret, cle-
ricorum doctiſimi pietate palmam reliquis præriperent. Id
quod optandum forſitan eſſet, ſed invita quotidiana experien-
tia affirmatur.  Quaproprer ab iis qui in moralibus difciplinis
haud infelici eventu elaborarunt recte obſervatum effe novi-
mus, diſtinctam quamvis cognitionem a viva diftinguendam
effe, cum illa nil niſi rerum artributa fingulos quibus ab aliis
difcerni poſſunt charaéteres exhibeat, hæc autem ira compa-
rata fit, ut voluntatem noftram omnemque apperitum fleétere,
adeoque ut rationi convenienter agamus nos commovere va-
leat. Nam prout omnis vita hominum animantium ex
actionibus cognofcitur, mors ex totali earundem abfentia, ita

viva illa cognirio merito appellatur, quæ actionibus efficien-
dis fufficit, quæ minus, mortua recte nominatur. Aſt ut ea
quam de bono malo quis ſibi acquiſivit cognitio, viva fiat

facta maneat
hoc opus, hic labor eſt.

Ea profecto quæ huc ſpectant remedia non ita comparata funt
ut fua fponte fingulis pateant, ſed non fine profunda medita-
tione, aut attentione ſaltim, maximeque ſeria confideratione,
cognofcuntur.  Quare, quodſi unquam res quædam erudito-
rum ſolicita disquifitione digna videri potuit, fi argumentum
quoddam gravitate utilitate ſua ſe commendans peculiari
quadam fcientia pertractandum fuit, hæc res, hoc argumentum,
pptimo ſane jure id fibi vindicare poteſt. Exſurgit itaque ſcien-

C3 tiarum
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à 2: 5tiarum philoſophicarum, niſi optima, nulli certe reliquarum
ſecundæ, qua omnia illa remedia quibus inſtructus homo ad
bonum cujus notitiam ex jure naturali hauſit peragendum ido-
neus eſficitur, malorum incitamentis fortiter reſiſtere valer,
explicantur, qua ratione illorum participes fieri poſſimus
oftenditur. Hæc £rkica eſt ſ philofophia moralis in ſtrictiori ſigni-
ficatione. Conf 6.1. Cum enim Ethica omnium conſcnſu ad
virturem ducat, hæc autem ipſa virtus nil aliud fit nifi habi-
tus legibus convenienter agendi, feu quod idem eſt interna fa-
cilitas bonum continue efficiendi, malumque evirandi, non
natura data ſed ſtudio induftria parta, facillime inde colligi
poreſt rectos hos eile limites quos conſtituimus huic ſcientie,
neque ultra hunc finem in eadem progrediendum effe. Ver-
fatur itaque philoſophia moralis in evolvendis omnibus reme-
diis quibus viribus hominum majus ad bonas actiones perpe-
trandas robur accedit, in recenfendis omnibus virtutis impe-
dimentis, in indagandis denique remediis ouibus ſingulæ hæc
impedimenta in ita atque fruftranea effici poſunt. Quare v.g-
temperamen’a, propenfiones animi, compeſcendi pariter at-
que interdum excirandi animi motus, habitus in bono acqui-
rendus, alia fimilia ad philoſophiam moralem ſpectant,
in eadem explicaii debent. Omnis autem de officiis doétrina
exulet ex eadem, atque tamquam aliunde fatis cognita de-
monftrata afumatur. Cum enim (6. IV.) Jus Naturale in eo
occupatum fit ut bonum a malo, faciendum ab omittendo, di-
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2. 5
rum blanditiis in contrariam quis partem abeat, in philoſophia
morali docenda ſunt. Er quamvis ita nemo hactenus perira-
ctaverit philofophiam moraiem, ne ii quidem qui aliognin
in difcernendis harum diſciplinarum limitibus æccuratiſſimi
fuerunt, expofitis tamen ex principiis rite conſequitur, hanc
effe juſtam eandem pertractandi rationem, atque ſimul intel-
ligitur meſſem in hac fcientia tanram hactenus non fuiſſe, ut
infigne aliquod fpicilegium iis relictum non fit, quibus magis
curæ cordique eſt qua ratione bonum agere poſimus, quam
quod bonum agere debeamus, docere. De his autem in prœ-
ſenti ulterius diſſerere finis propofitus non permittit.

5. VI.Reſtat adhuc fcientiarum moralium, feu philoſophiæ pra-
cticæ tertia pars, ea ſcilicet quæ quomodo quicquid agendum,
prudenter agendum, docet. Sunt enim experientia teſte, multi
quibus neque diſtinctæ boni malique notitiæ laus, neque ipſius
virtutis gloria deneganda eft, qui nihilo fecius ex defectu
prudentiæ, ſibi aliisue multa incommoda procreantt. Sunt
qui neminem lædentes, pacta ſervantes, aliis benefacientes
honẽſte viventes, haud tamen ea femper circumſpectione
agunt qua iis agendum eſt qui omnia etiam minima incommo-
da evitare cupiuntt. Non enim unum prorfus idemque eſt
qua ratione officiis convenienter agamus, {ed de ratione etiam
optima convenientiffima difpiciendum eft. Et cum fieri
noſſit ut improviſa quædam occurrant, opus eſt ut hæc five
fini conſentanea fint, five eidem adverfentur, in rem vertantur
præſentem Hoc autem ea quæ de prudentia agit doctrina, expo-
nat neceſſe eſt, cum hæc nihil aliud fit niſi fcientia de recta

optima applicatione remediorum fini bono obtinendo in-
fervientium. Nam per prudentiam nil aliud intelligitur niſi
habitus recte applicandorum horum remediorum, quippe quæ,
in eo quod pro circumſtantiarum ratione optimum eſt, ab eo
quod minus bonum eft diſtinguendo, operam fuam collocat,
pariter ac in facilitate illa ex ſingulis improvifis commodis

omnem
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multa difficili confultatione, quæ inde hau-

atem capiendi, atque id etiam efficiendi ur im-
roviſa negotium ſuſcipiendum irritum reddere

ffert nimirum prudentia a ſapientia, ſeu habitu
ad finem bonum obtinendum, ut theoria à pra-
enim disquirit quænam remedia ſint optima,

ctum ducit, illa intellectum inſtruit, hæc tam
am apperendi facultatem dirigit. Quæ qui-
notio oprime exemplis ſummorum belli du-
qui, fapienter a principe ejusque in regimine

reta, prudenter conficiuntt. Omnem igitur
c tertia philofophiæ practicæ pars ambitu ſuo

non eam tantum quæ civilis eft, {ed eam
15, à conjugibus, a liberis, ab ecclefia, a quavis
te adhibenda ef. Aſt quia ea tamen præcipua
quæ verſatur circa conſtituendam admini-
tem, &is qui ea novit quæ ad hanc prudenter
ant, non poſſit non ea intelligere, quæ vel
el ad aliam, quamcunque ſocietatem minorem
ad proprias actiones prudenter componendas
eſt ur quamplurimi-qui in hoc ftadio deſudarunt

parte prudentiam rantum civilem pertractave-
Politicæ nomen ortum eſt, quod civilem indi-
m.  Itaetiam hæc pars, tam a jure naturali,
phia morali commode accurate diſtinguitur,
a exponat, altera remedia tradat robur largien-
em officiorum requiſitum, hæc demum de qua

prudentiæ regulas comprehendat, five omnes,
quæ regendæ civitati inferviunt. Ita ſingulæ
er fe invicem diftinguuntur, dum ea quæ ad
ue fcopum fpeétant, quæ ex communi fonte

indivulſo nexu inter ſe cohærent, in una
eademque ſcientia explicantur.
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COROLLARIA.
0

INVon omnis ſocietas conſenſu conſtituitur.

II

Socictas inter homiues deſpotica non datur.

III
l

Menti humanæ facilior ef} eognitio qua DLVM iufiuitum, Ë

IV.
quam qua ſemetipſam finitam cognoicit,

Nulla, ne minima quidem actio in foro naturali pæns aut
La

pramio prorfus caret. ll ÏV. iDatur obligatio naturalis ad obfervandum decorum arbitrarium,
non imperfecta ſolum, ſed quedam perfecta.

VI.Ex conſenſu moraliter impoſſibili jus obligatio oriri pofunt.

VII.Juſtitia ſpe jubet ut majori, ſæpe etiam ut minori quam
meretur, puna, reus afficiatur.

VIII.Affectibus homo penitus liberari nec poteſt, nec debet.

IX.Faïfa cf}, faluti gencris humani noxia opinio, que
eruditionem, vel theologicam, vel juridicam, vel medicam fſſe
contendit, omnesque litterarum cultores academicis prælectionibus
non inſtructos eruditorum nomine indignos eſſe ſtatuit.

x

Cultum Numinii, non énternum ſolum, verum ctiam externum,
imo publicum quendam neceſſariim eſſe, ipſa ſana ratio docet.

TE.

E

Fus Vite Necis nemini competit nifi ob plenariam fecuritatem
remedio quodam leniori non efficiendam.

XIIDoctrina de interpretatione non ad ſolum jus

ad jus ctiam naturale ſpectat. D
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NOBILISSIMO RESPONDENTI
S. P. D.

PRÆSES.
audabilis illa qua litterarum ſtudia proſequi contendis induſtria,

À quam, Te auditore utens recitationum mearum philofophicarum,

optime cognovi, aique qua omnium qui Te norunt aſenſum
promeruiſti, mihi Te gratidimum reddidit. Cum id Tibi ma-
xime curæ cordique ſit, ur ſcientiarum qua flagras cupiditati fatis-
fiat, atque felici etiam ingenio natura ornatus fis, facile fperare licet,
fore ut talem nunquam non Te præſtes qualem eruditionis laudes
omnibus commendant. Atque hæc Tua quidem quæ sirca eruditio-
nem verſantur ſtudia, cum, vitæ moruraque probitate elegantia
indies magis ornare ſtudeas magisque condecorare, fieri non poteſt,

quin, quam bene de Te concepimus opinio, multum augeatur. Jam
in eo es ut eruditionis, ingenii, vitæque academicæ benæ actæ, ſpe-
cimen publicum edas, oblato Tibi a me Reſpondentis, munere fun-
gens, cujus inſtituti eventum honorificum Tibi fore, prævideo.
Qua propter de novo hoc honore de fingulis quæ Tibi ſunt præ-
prærogativis ex animo Tibi gratulor. Faxit ſupremum Numen ut
profpera ſemper valetudine utens in eo quo cœpiſti tramite non per-
fiftas ſolum, verum etiam ulterius progrediaris. Ita patriæ Tuæ,
propinquis, amicis, de cive bono, cognato honorem Familiæ augente,
amico doctrinæ morum præftantia conſpicuo, lætari licet licebit.
Vale. Daham Kiliæ die XVII Februar. MDCCLXIV.

VIROP RÆNOBILISSIMO, RESPONDENTI ORNATISSIMO,
AMICO SVO INTER PAVCOS DILECTISSIMO

JACOBO PODWISOZKIs. P. D.
JOANNES HENRICVS LINDELOF, LLC,

OPPONENS.
Non poſſum non egregie gaudere, quum nunc mihi, iam diu ex-
 optata obwenit occaſio, gratam TIBAI docterandi mentem. Spe-
cimen eiuditionis TVAE, quod iam .nunc publice dabis, doctorm

laudem



laudem ſapientum applaufum, quidem iure meretur, fi vecum cit
quod aiunt ardorem fc dignum patriac ciuem praeſtare, contento-
nem pernicace:r, qua nos optimis dedimus ſtudiis, laude dignum eſſe.
Permulta iam ſunt quac a TE accepi amicitiac haud fucatae fpecimina,

nunc iterum magnum accedit propenſi in me animi documentum,
quum in publito TVO certamine, me numero corum adiungere TIBI
placuit, qui aliter quam TV ſentiunt. Virtus TVA, neceſiitas, quae
huc vsque inter nos valuit, hoc mihi delatum munus, accipeie ſuadent.

Gratulor TIBI de gloria, quam ex hocce intercepto percipies. Gratu-
lor ciuibus TVIS, qui confidere poſſunt, TE talem evalurum, qualem

TE
cognitum ſperarunt. Gratulor denique mihi de amico, quo nihil

ſupra. Quod reliquum eſt, nibil magis in votis habeo, quam vt mibi
amicitia TVA in, perpetuum perfrui licea. Vale, meque fi mercor
amare perge. Dabam Kiliæ die XVIII. Febr. CIDIOCC LXIV.

A MONSIEUR LE REPONDANT DE CETTE DISSERTATION

MONSIEUR,T| faut avouer, qu’ il y a autant de gloire que de plaifir d’ être adonné
I aux ſciences. Vous fçavez très bien, Monſieur, les agremens, qu’
elles ont, Vous, qui faites tous Vos efforts pour parvenir à ce degré
de perfection, qui eſt le but de ceux, qui les aiment. Mais la gloire,

que Vous reçueillerez aujourd’ hui en recompenſe de Votre diligence
de Votre application, me rend fi content fi fatisfait, que je ne ſau-
rais Vous exprimer qu’ une partie de la joye, qui m’en revient. Vo-
tré bonté m’a choifi parmi d’autres plus capables que moi, pour Vous
faire des objections contre la diſſertation, que Vous allés defendre avec
honneur. Je ne l’ai accepté, que pour être temoin de Votre ſageſſe
de Vos merites. Jentens deja les louanges, qu’on Vous fera de toute
part, que Len ne pent refuſer fans injuſtice à Votre ſavoi. Ceſt
par cette raifon que je prens la liberté de Vous en feliciter très-humble-
ment. J'efpere, que cet empreflementne Vous fera pas deſagreable de la
part d’une perſonne, qui Vous eſtime Vous cherit infiniment. Je fvis

MONSIEURè Kiel Votre très-humble Serviteur
le 18 Fevrier fidel ami

lan 1764. GEORGE ALBERT BECKER.

A MON.

 a



A MONSIEUR LE SOUTENANT
DE CETTE DISSERTATION.

EUR,
trés-cher Ami,

‘Je fai la paſſion
Vous avés toujours pour l’erudition
connois votre coeur qui depuis fa jeuneſſe
la vertu, n’aimoir que la ſageſie:
r qui ne fe plait qu’ à ces beaux mouvemens,
le chemin aux honneurs de nos tems.

onc de ma Joye de vos avantages,
Vous allés monter fur les degrés des Sagess

mes transports, Cher Ami, cet exploit
ndra plus aimable à chacun qui le voit,
vos argumens remporter la viétoire,

s quitter la chaire aflés comblé de gloire,
p deſſ=ai me donne un grand preſſentiment
que vaut un jour votre discernement.
oujours par là connu à la patrie,
un fort heureux ici ou en Ruſſie.

Voila, mon cher Ami, une petite marque
des fentimens de celui qui Vous aime ſin-
cerement, qui fera toujours fans reſerve.

Votre
trés-humble Serviteur

veritable ami,

C. F. VEISE.
SPONDENTI PRÆNOBILISSIMO SALUTEM
fu fauſto dilecti lætor Amici
æmia iuſta Tuæ ſedulitatis habes.

ede cœpiſti pergas, fic itur ad aftra
c decus &nomen lausque perennis erit.

MATTHIAS NICOLAUS KÆUFFELIN
Opp. Holſatuss.
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