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in Difgut, de Legitima turis Prutenici nuper ſub Domino Præ-D

ſide habita, fuit comprobatum. Cum vero in iſta Diſputa-
tione inter modos, quibus ceſſat Legitima, etiam caſus ex-
hæredationis S. æ2. generaliter ſint releti: operæ pretium
exiſtimavimus, de hac materia exhæredationis juxta placita
Juris Prut. in præſentiarum ex inſtituto diſlereree De qua
quidem materia ex Jure Civili multa in publicum prodiere
Commentaria. Attamen, prout nobis in Studio Juris, quod
in hac Academia Patria B. C. D. peregimus, ſemper cordi
fuit, cum Jure Civili etiam illud, in quo nos verſamur, lus
Patrium ſeu Prutenicum jungere, ne in nos quadret relpon-
ſum Quinti Mutii JCti Servio Oratori datum: turpe eſt patri-
cio cauſas oranti jus, in quo verſatur, ignorare, L2S. 43.ſ. de
Origin. Juris: Ita hujus noſtri Studii documentum aliquod
publicum exhibituri, inter alia, hanc præcipuè materiam
exhæredationis Juris Prutenici nobis elegimus, ut eam in
Diſputationem Academicam vocaremus, quæ eſt in Lib. 5.
uris Prui. Tit. 5. Art. 1, 2. deſcripta, fere verbotenus ex

Jure Civili noviori Nov, ſeilicet us. C. 3.& 4. exſcripta. Super-
eſſe tamen adhuc utriusque Juris in hac materia diverſita-
tem aliquam, ex collatione ejus ſubinde apparebit.

S. II.Vocem exhæredationis quod attinet, in latiſſima ſua
ſignificatione omnem ab hæreditate alicujus excluſionem
denotare videtur; eſt enim compoſita à particula ex, quæ
hic eſt excluſiva, voce hæreditatis: adeoque illam ex-
cluſionem continet, quæ fit immediatè à Lege, qua quis
hæreditate alicujus indignus eſſe judicatur, quorſum perti-
net Tit. ſſ. C. de his, quib. ut indig. hæered. aut. Communiter
tamen ſtritius accipitur pro ea excluſione, quæ fit per Te-
ſtamentum; quamvis nec ſic ſatis accuratt. Nam e: hære-
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datio in extraneo res inepta eſſe dicitur Paulo in L 12æ. pr.

di
æ, de Verb. obl. Quibus enim Conſangvineis pro lubitu Te-
ſtatoris hæreditas datur vel adimitur, ultimo caſu nonniſi
impropriè exhæredati poſſunt dici. Propriè itaque ſtri-
tiſſimè exhæ edotio Paulo in à. L prædicatur de Suis dun-
taxat hæredibus, liberis ſcilicet in poteſtate patria exiſten-
tibus, S æ. Inſt. de Hared, Qualit. diff. non emancipatis ꝓr.

S. 3. inſt. de Exhaæred. Liberorum: llli enim ipſo jure ne-
ceſſarii hæredes fuerunt, omnino ſivæ voluerint, ſive no-
luerint, hæredes fieri olim tenebantur, neceſſariò quo-
que hæredes erant inſtituendi vel exhæredandi? non alii.
S. 2. ae Exhared. Liber. Sed poſtquam per Nov. ris. omnibus
Parentibus liberis eſt nece ſſitas impoſita ſe invicem hæ-
redes inſtituendi vel exhæredandi; nullo diſcrimine habito
poteſtatis ſexus, vox exhæredationis latiorem accepit ſi-
gnificationem, ſic Jure Prut. quoque denotat excluſionem
illarum perſonarum, quibus certa Legitima in Teſtamento
eſt relinquenda juxta Lib 5. Tit.  quæ quidem etiam ſui
neceſſarii hæredes dicuntur, ſor. è R. Lib. 5. Tit s. Art. 1. 5.1.
non tamen reſpectu habito ad patriam poteſtatem vel ud
neceſſariam hæreditatis acquiſitionem, prout de Jure Civili:
ſed ad id, quod neceſſeriò ſint hæredes inſhtuendi vel ex
juſta cauſa exhæredandi.

S. IlI.
Et in hae ſignificatione exhæredationem Juris Prut. de-

feribimus, quod ſit excluſio liberorum vel Parentum à Le-
gitima alias debita in Teſtamento, verbis expreſſis nomi-
natim ex cauſa à Jure Prutenico comprobata, facta, ad vin-
dicandam ingratitudinem injuriam erga ſe invicem com-
miſſam.

;ã
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Alii quidem ſolent definire exhæredationem per ex-
cluſionem ab integra hæreditate, vid. Zoeſ Lauterb. alii
Dd. ad Tut. ff. de Liberis poſthum. prout hoc ipſa vox ex-
hæredationis videtur inferre. Quia vero ſola Legitima li-
beris Parentibys ex neceſſitate juris debetur; quod Le-
gitimam exeedit pro lubitu teſtatoris etiam citra cauſam in-
gratitudinis auferri poteſt, Pr. è <q. LibL. 5. Tut. Hinc rei
convenientius eſſe judicavimus exhæredationem deſcribere
per excluſionem à Legitima, vid. B. Din. Hopp. in Com, aà
rubr, Inſt. de Exhaæred. Liber.

s. V.
Circa alias deſcriptionis iſtius partes explicandas non

peculiariter morabimur. Nam ex ſequentibus innoteſcent;
ſed progredimur ad exhæredationis diviſionem, quam alii
multif riam eſſec volunt. Dividunt enim in eam, quæ
fit bona mente, ut liberis conſulatur, L. 28 de Lib. poſth.
L. 16. S. 2.If de Curat. furioſ. quæ fit notæ cauſa, d. L 15. ff. de
Lih. poſth. (2) In veram expreſſum, tacitam ſeu inter-
pretativam, S.7 7. de Evhæred, Lib. G) In legitimam ille-
gitimam. (4) æqu:m iniquam. (5) Voluntariam ne-
ceſſariam, vidChriſtoph. Lunge Diſp de Exhæredatione, s. 2.
Nos tamen hac vice hiſce diviſionibus ſuperſedere poſſu-
mus. Nam quæ dicitur bona mente fieri, utrum in Foro
Prut. admittenda ſit? adhuo ſub judice lis eſt; Certè admo-
dum ſolet limitari, vid, Diſj. de Legitima Juris Prut, S. 47
ſeq. deſcriptio noſtra exhæredat onis monſtrat, eam non
pertinere ad propoſitum noftrum Interpre ativa antem,
qua Matris præteritio loco exhær. dationis hæbetur in 7.
Inſt. de Exhæred. Lib. utut à multis per Nov. 115. C. 7, non ſub-

lata eſſe ſtatuatur, Lauterb. in Comp. ff. de inoff, Teſt, Huber.
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ad Inſi. de Exhared. Literorum, 2. Loeſ. in ff. de Lib. poſth.
n 23. InJure tamen Prut. recepta non eſt, ſed omnibus Pa-
rentibus cnjuseunque Sexus eſt irmpoſita neceſſitas liberos
cujuscunque ſexus poteſtatis hæredes inſtituendi aut ex-
hæredandi, ita ut ex ſola ratione præieritionis teſtamentum
nullum ſit, ꝗr. è. R. à. Tu. s. A. 1.S. 1. Verb. Lann ſo der
Teſtirer jemondò aug obberũheten Durſonen ſillſymeigend
ſnibergeſyet/ iſt ſein vrmeint Teſtament niditig. Illegitima
autem imqua exhæredatio non meretur ita dici, quo-
niam effectu caret. Nam nihil fere intereſt de Jure Prut.
utrum exhæredatio non rite vel inique: an vero plane non
ſit facta, niſi forſan ad producenda diverſa juris remedia,
de quibus infra ſuo locoo. Voluntaria vero nomniſi impro-
prie exhæredatio eſt, ãàd propoſitum noſtrum non per-
tinet, vid. s. 2. 7.

5. VI.
Ex deſcriptione exhæredationis noſtræ in 2. id con-

ſequitur, eam ratione ſubjecti duplicem eſſe, liberorum, àe
qua in d. Tit. 5. A. r. Parentum, Art. 2. Aliis enim Conſan-
gvineis liberum eſt relictum hæræditatem dare vel auferre.
Qua in re Jus noſtrum recedit à Jure Culmenſi, quo Con-
ſangvineis quarta pars neceſſario eſt relintiuenda, Lib. 2.
Tit. s. C, 16, Conf. Diſp. de Legitim. Jur, Prut. s. 20. Sed numne

fratres vel ſorores in caſu, quo illis turpis perſona præ-
fertur, de exhæredatione vel præteritione conqueri poſſunt?
prout hoc in L. 27. C. de inoff. Teſtam. diſpoſitum eſt, quor-
ſum in Caſu à Jure Prut. non deciſo recurrendum eſſe vide-
tur, præcipuè,] cum æquitati, cujus in caſibus non expreſſis
rationem haberi vult Sereniſſimus Eegislator Pruſſiacus in
Præfat, Juris Prut. I. magis congruum ſit, ut frater vel ſoror
præſferatur hæredi ſcripto turpitudine vel macula laboranti.

Ve-



Vi
Verum enim vero generaliter in Jure Prut. L. 5. it, 12, Art. I.
5. 1. conſtitutum eſt: ꝗ8o ein Teſtamentòæ &rbe norhanden/
nnongeſihen daſi derſlbe ouq ſremdbd und dem Teſtitet mũt
permandt/ mird er doũ ollen anderen deò —erſiorbentn nahen
uvermandten in det rb &eredhtightit præſerivet und vor
ge;”55n7 quibus verbis generalibus qualiscunque hæres te-
ſtamentarius præfertur Conſangvineis quibuscunque, nulli
alii excipiuntur, niſi Parentes liberi, qui neceſſario hæ-
redos inſtituendi, vel ex juſta cauſa exhæredandi, in L. 5. Tit. 3.
Non poſſumus ergo contra generalem Juris Prut. ſanctionem,
exceptione Parentum duntaxat liberorum firmatam, fra-
tribus ſororibus teſtaturis, turpem perſonam vel ma-
cula laborantem inſtituere volentibus neceſſitatem impo-
nere, ut eam fratri vel ſorori, non niſi ex juſta cauſa præ-
ferant. Fquidem turpe eſt cum perſonis turpibus turpiter
converſari, qualis converſatio non præmium ſed pœnam
meretur. Inde tamen minus rectẽ generaliter infertur,
quod turpitudine aut macula laborans perſona non niſi ex
triplici cauſa in Mov. 22, C. 47. notita hæres inſtitui fratri
præterri poſſit. Iſta enim ratio plane non quadrat in per-
ſonam macula duntaxat laborantem, cujus inſtitutio vitio
coret: nec ſemper in turpem perſonam. Quid ſi enim
teſtator ceum perſona turpi hærede inſtituta nullum turpitu-
dinis habuiſſet commercium, nec in præmium libidinis vel
alterius turpitudins, ſed ex miſericordia, vel ut eam hiſce
mediis à vita inhoneſta abſtraheret, hæredem feciſſet, fra-
tribus vel ſororibus præteritis? Certè neque ſic inſtitutio
vitioſa dici poſſet, aræ. C. 22. X. de Sponſ. Quodſi vero talis
perſona fratri vel ſorori eſſet prælata, quæ ſua turpitudine

cum teſtatore reciprocata promeruiſſet inſlitutionem, fane
potior ratio eſſęt fſci, quam fratrum vel ſororum præteri-
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torum Nam quoties aliquid turpiter eſt quæſitum, Fiſcus
in pœnam id lucranti extorquere poteſt, quod privatis non
conce itur, vid. M. Ant Peregrin. di Jure Fiſei, L æ. Tit 9.
Lib. à. Tit 5 n. 32. Sebaſt. Gvazin de Conſiſc, Bon. Concl, i3.
Ampl, 6. æ. co.

S. VII.Solis itaque Parentibus liberis in Jure noſtro impo-
ſita eſt neoeſſitas ſe invicem inſtituendi, vel ſi velint, ex
juſta cauſa exhæredandi; neque obſtant verba inſcriptionis
Tit. 5. Lib. s. —Lon &nterbung der inder/ &ltern/ auch ans
berer Perſonęn/ denen von Red;i wegen die bſòaft ;u
ſtehet/ quaſi aliæ ſint perſonæ præter Parentes liberos,
neceiſſario vel inſtituendæ vel exhæredandæ. Nam contextus
in ſequentibus monſtrat, per alias perſonas hic non ex latere
cunjunctas, fratres ſorores intelligi, ſed illas, quæ aliàs ſub
nomine liberorum Parentum in linea aſcendente deſcen-
dente continentur, uti ſunt in linea deſcendente &ſhn &oq́-
tee/ &nefel ober andeve ſerſonen abſeigender lineæ, à. L 5. Tit.

art i.S. 1. alibi pasſim: in linca aſcendente: ater/ Mutter
und andete G&ltern/ à. L art. æ. 5. 1. ſic per conſequens,
avus, avia, proavus, proavia reliqui majores: minũs
recte itaque verba inſtriptionis generalia extenderentur ad
perſonas ex latere, quas quis pro lubitu ſuo in Teſtamento,
propitioJure Prut, vel inſtituere vel præterire poteſt.

5. VIII.Ex iſta inſcriptione Juris Prut Lib. 5. Tit. ex ſe-
quente contextu id ſimul conſequitur, iſtam neceſſitatem
inſtituendi vel ex juſta cauſa exhæredandi pertinere ad Pa-
rentes liberos, qui ſibi invicem ſuccedunt, verb. Dentn
von Redyts megen die cbſhoſft 3uſteſyet; neque intereſt cu-
juscunque ſint ſexus aut poteſtatis Quamvis enim Jure

Ci-



9Civili olim multum diſcriminis infer liberos utriusque ſe-
xus patriæ poteſtatis fuerit, ratione expreſſæ exhæreda-
tionis præteritionis, prout videre eſt in S. s. Iuſt. de Ex-
hared. Liberorum: id diſerimen tamen hodie eſt ſublatum,

omnibus lliberis utriusque ſexus jus ſuitatis neceſſitu-
dinis inſtituendi, sut non niſi ex uſta couſa exhæredandi
datum eſt. ſ'r. è. N. 4. L s... verb. Latiinen ſoldye ſui
neceſſarii dee ſtoths C&ben einer æ.

5. IX.
Qui verò liberi Parentes ſihi invicem non ſuccedunt,

illos quoque non neceſſario inſtituendos vel exhæredandos
eſſe arbitramur, argumento a contrario ſenſu iſtius inſcri-
ptionis deſumpto. Excluduntur itaque ab iſta neceſſitate
ex juſta cauſa exhæredamdi ex numero liberorum nepotes,
quorum Parentes adbuc in vivis ſunt. Prout enim hi, non
illi avo ſuccedunt ab inteſtato, 4rg- S. s. art, 1. Tit. 12. Lib. 5.
Guris Prut: ita ſi avus inter liberos teſtari eorum quosdam
exhæredare vellet, non illorum, ſed horum duntaxat de-
beret habere rationem, exhæredatio filii improbi etiam
nepotibus ex eo natis præjudicare deberet, licet horum in
Teſtamento avi nulla expreſſa fuiſſet facta mentio, arg. L. 6.
?rſſ. de injuſt. rupt. irrit. L. 32. C. de inoff. Teſtam. Quo
enim jure filius ſuo delicto excidit, illud ad nepotes trans-
mittere non potuit. Quod tamen limitandum eſt: niſi filius
juſte exhæredatus moriatur ante avum teſtatorem, quo
caſu nepotes ex eo nati proprio jure avo ſuccederent, S.æ.
Inſt. de Exhered. Lib. Pr. R. Lib. 4. Tut, 16. Art. 4 5. 5. hoc
jure propter delictum Parentis defuncti privari non poſent,
arg. Tit. C, ne filius pro Patre,

N B 5. X.
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5. X.

Excluduntur quoque liberi, qui ſucceſſioni paternæ
renunciarunt, hi namque prout non ſuzcedunt ab inteſtato,
ita quoque non neceſſario hæredes inſtituendi vel exhære-
dandi. Conſ. Joh. Dauth. inC. quamvis a. de Pactis in 6t0, n
Hartm. Piſtor. ꝑ. 4. qu. 6. n. 20. modo renunciatio ſit facta ju-
rato vel judicialiter. ſr.  ſ. Lib. 5. Tut. 14. Art, æ.5. a. in fin.,
Et quamvis id quoque ad Liberos ſeparatos extendat Mev.
in Com. ad Jus Lub. P. 2. Tit. 2. Art. 33. n. 130, ſeqq. quia ſepa-
ratio de Jure Lubecenſ id facit, ut liberi a bonis Parentum
ſeparati habeantur pro mortuis, quorum in te ſtamento non
neceſſaria mentio fieri debet; hic tamen eſt ſingularis eſſe-
ctus ſeparationis de Jure Lub. qui in noſtro Jure Prut. rece-
ptus non eſt. Liberi namque licet apud nos a Parentibus
eſſent ſeparati, nihilominus retinent Jus ſuccedendi, modo
jurato conferre ſint parati, quod a Parentibus acceperunt.
De. è N. cit. loc. adeoque ſi Parentes liberos ſeparatos a
reliqua ſuccęſſione exhæredes eſſc cupiant, illos in bonis.
feparatis hæredes inſtituant oportet; vid. Hilliger ad Do-
nell. C. u. S. 4 lit. æ, CarpzOV. P. C. 2. à. 5. ſeqq3 quo.
tamen caſu, ſi in bonis per ſeparationem acceptis quiequid
de quantitate Legitimæ deficiat, actio ſuppletoria liberis non.

eſſet denegande. ſr. è.t. §4. pg. 470-

5. XILiberi quoque inceſtuoſi: ex damnato coitu nati,
prout ab utriusque Parentis ſucceſſione ab inteſtato arcentur,
Pr. MN Lib. 5. Tut. 12. 4. 1.5. 10. ita quoque ad hanc neceſſi-
tatem inſtituendi vel exhæredandi non pertinent. Qui vero
illegitime ſunt geniti a perſonis, inter quas poterat eſfe ma-
trimonium, a Patre quidem præteriri poſſunt, quoniam iis
non integra Pauris hæreditas, ſęd alimenta tantum debentur,

ꝓr. t.



II

De.  R. L2. Tis. 1. 4.2.5.4: non æque a matre. Nam
inter matrem fiilium hujusmodi illegitimum Jus noſtrum
ſucceſſionem ab inteſtato obſervari voluit, I. 3 Cui

conſequens eſt, quod mater hujusmodi filium illegitimum
etiam neceſſario hæredem inſtituere aut exhæredore tenea-
tur. Quare Teſtamentum fœminæ cujusdam, quæ ex ille-
gitimo, inon tamen plane damnato coitu infantem conce-
perat, eo præterito, alio hærede inſtituto, in Judicio Au-
lico ex ſola ratione præteritionis nullum fuit pronunciatum
per ſententiam, quam refert Prænobilifi. Dun. D. Grube, Conſil.
ua, Aulici graviſs. inCom, ad Jus Prut. L.5. Tut. 5. Art. 1.5. 1. quæ
etiam in Suprema Appellationis Curia hoe in paſſu fuit con-

firmata.

5. XII.Excipiuntur quoque a neceſſitate inſtituendi vel ex-
hæredandi liberi ab extraneo adoptat. Quamvis enim
hiſce Jus ſuccedendi ab inteſtato competat; id tamen non
ex ſangvinis nece ſitudine, ſed ex voluntate Patris adoptivi
jllis datum eſt, quæ voluntas mutabilis eſt uſque ad ulti-
mum vitæ halitum; adeoque ſi in Teſtamentol præteriti
væl exhæredati ſint, nullo ſibi remedio juris conſulere poſ
ſent, vid. Forſer. ae Succeſ. ab inteſt. Lib. 5.C. 2. num 5. Quod
ſi tamen in adoptione Patcr promiſiſiet, ſe adoptatum ut
filium naturalem tractaturum, nec temere ei hæreditatem
eſſec ablaturum; utut de Jure Rom. hujusmodi promiſſio
obligatoria non ſit, nec libertatem teſtandi adimat, L r5. C.
de Pactis, L. 4. C. de inut. Stip. moribus tamen hocce validum
eſt, adeo ut ſi adoptatus contra legem conventionis vel
præteritus, vel non ex juſta cauſa exhæredatus ſit, teſtamen-
tum impugnare poſſet, Conf. Beſold. Part, s. Conſil, is4. Qu. 4.

B: s. XIII.



5. XIII
Ad Parentes progredimur, ex eorum numero a ne-

ceſſitate inſtituendi v/l exhæredandi excipimus illegitimos,
qui liberis non ſuccedunt, ſr.  N Lib, 5. Tut, 12 Art. S. 10.
hos namque nec liberi neceſſario hæredes inſtituere vel
exhæredare tenentur, ſed cos impune præterire poſſunt: viã,
tamen s, iI.

5- XIV.
Legitimi Parentes àutem cujuscunque ſint ſexus,gradus

poteſtatis, omnes ſunt neceſſario inſtituendi vel ex juſta
cauſa exhæredandi; neq; intereſt, utrum hæreditas libero-
rum proxime ad illos ſpectet, nec ne: Verba enim inſcri-
ptionis noſtræ, denen die Crbſꝗ&aſfi non Rechtã megen ;uſteher/

in linea aſcendente non poſſint ad proximum ſucceſſionis
gradum reſtringi. Nam ſi quis in ſuo teſtamento filium
ſuum exhæredem ſcripſiſſet, Patre ſuo præterito; quamvis.
enim prima ratio ſuccedendi ſit, filii exhæredati; interim
tamen, hoc per exhæredatiouenra ſucceſfione exeluſo, Pa-
ter Teſtatoris adhuc eſſet admittendus, aut ſi hunc teſta-
tor. excludere vellet, deberet eum quoque nominstim ex-
hæredare, arg. L i4, pr.ff de inoff. Teſtam.. Idem dicendum,.
ſi quis Patrem ſuum ob improbitatem in ſe commiſſum ex-
hæredem ſcripſiſſet, avo materno, qui adhuc in vivis eſt,
præterito: utut enim hæroditas filii ab inteſtato defuncti
proximo graduad Patrem pertinuiſſet;. interim tamen ejus
exhæredatio juſte facta non poteſt nocere:avo materno, qui'
deficiente Potre: ad ſucceſſionem nepotis ab inteſtato pro-
prio jure admittitur, ergo etiam neceſſario erat inſtituen-
dus vel exhæredandus.

5. XV.



I3
5. XV.Graviter in utramque partem diſputãri ſolet, an, in

caſu, quo poſt ſinum ruptum Parens ſuperſtes, a detuncti
filii fcatribus vel ſororibus germanis excluditur a ſucceſ-
ſione ab inteſtatoin bonis a Parente defuncto profectis,
juxta diſpoſitionem Juris Prut, Lib. 5. Tit. 12. Art. 2 S. 5. P. æ05.
filius in teſtamento neceſſum habeat Parentem ſuperſtitem
nominatim inſtituere vel exhæredare, an vero eum impune
præterire poſſit, ſi extraneam perſonam hæredem inſtiue-
ret, excluſis fratribus vel ſororibus germanis? QuamvVis
enim hic dici poſſet, Parentem ſuperſtitem in hiſce bonis
non penitus a ſucceſſione ab inteſtaco per fratres ſorores
defuncti germanos, ſed ſaltem in horum favorem fuiſſe ex-
cluſum, quibus deficientibus jus ſuccedendi Pęrenti lalvum
eſſe relictum, ut adeoque hoc jure nonniſi ex juſta exhære-
dationis cauſa privari poſſit: vid, egregia Diſput. Clariſ. Dn.
Daniel ſe ſub Præſ. Magnif. Dn. D. Theod. Pauli, de hac ma-
teria habita Anno i700. d. 26. Sept, Interim tamen in ſupremis
Pruſſiæ Curiis aliter judicatum fuiſſe, apparet ex Diſput. de
Legitima Juris Prut, 6.

s XVI..Dum vero Jus noſtrum omnibus Parentibus liberis:
neceſſitatem impoſiiit ſe invicem hæredes inſtituendi vel
exhæredandi, hoc ipſo ſiſtulit Controverſiam Doctorum
graviſſimam, utrum poſt Nov. r15. adhuc ſuperſit diſcrimen
inter Patris matris, vel aſcendentium aliorum per ma-
trem, præteritionem: Olim enim ſolius Patris præteritio
teſtamentum cjus reddebat nullum: Matris autem ſilentium
loco exhæredationis habebatur, 7. Inſ. de Exhaered. Liter.
quod diſcrimen per Novellam ii5. ſublatum eſſe negant Fronz.
Ex. 6. 2. Lauterb, i Comp. if. de Inoff. Teſt. plures alu
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vid, ſupta S. 5 Affirmant B. Hopp. in Com. æ4 Inſt. de EX-
hered. Liter, 5. fin. Schilter. Ex. 25.ff. S. s52. Stryk. in Caut, Teſt.
C. 19.5. s. Horum itaque ſententiam Jus Prut. comprobavit
generaliter citra ſexus diſcrimen conſtituens, ut teſtamen-
tum Parentum ſit nullum ex capite præteritionis, d. I. s. I.

Valtã
5. XVII.Objectlum exhæredationis, in quo Parentum vel libe-

rorum exhæredatio locum habere poteſt, conſtituitur per
Inſcriptionis Lib. 5. Tit. 5. verbum &bſ&oſt: de qua alias
quis teſtari poteſt; quo nomine alias Jure Prut. bona allo-
dialia Culmenſia venire ſolent, bonis feudalibus con-
tradiſtingvuntur, Lib 7 Tit. 2.5. 12. 13. Excipiuntur itaque
bona feudalia, de quibus non valet teſtamentaria diſpoſitio,
niſi cum conſenſu Domini direòti facta.. Adeoque ſi Pater
nobilis filium improbum etiam ab hiſce bonis feudalibus
per exhæredationem excludere vult, conſenſum Principis
vel Senioris deſuper impetrare neceſſum habet. ſr. 2. f.
L7y Tit. 2. 5. 12. Excipienda quoque ſunt bona fideicom-
miſſo obnoxia: imo omnia ali;, de quibus non licet teſtari,
in illis etiam exhæredatio locum ſibi vindicare nequit.

XVIII.Ad formam ſen modum exhæredandi progredimur,
qui in eo conſiſtit, ut exhæredatio fiat in Teſzamento;
Ubicunque enim in Jure noſtro mentio fit exhæredationis,
illam in Teſtamento factam eſſe ſupponitur, negatur in
Codicillis fieri poſſe. ſr. è. R. Lib. 5. Tit. 10. Art: 1.5.1. in ſin.
Inde conſequitur, quod qui faciltate teſtandi deſtituuntur,
(qua carent infantes: impuberes de Jure Prut. maſculi uſque
ad 18. fœminæ uſque ad I4. annnum incluſive: liberi in pa-
tria poteſtate exiſtentes: excepto peculio eaſtrenſi quaſi

ca-



5;caſtrenſi: furioſi: mente capti: ſurdi muti ſimul; rei
criminis læſie Majeſtatis: inceſtuoſi: hæretici: prodigi:
quos Jus Prut. Lib, 5, Tut. 1. Art, 1, eaumerat;) nęc exhæredare

poſſint.

S. XIX.Cum vero teſtamenta varii ſint generis publioa pri-
vata, ſolennia minus ſolennia 3 gravis eſt dubitatio: an:
exhæredatio præciſe in teſtamento publico vel ſolenni de-
beat: an vero etiam præcipue a Parentibus in Teſtamento
privilegiato poſſit fieri? hoc affirmat Carpzov. E 3. C. 4.
defin. 18. B. Dn. Stryk. in Caut. Teſtam. C, 1. 12. ex hac
potiſſimum ratione, quia nullibi prohibitum eſt in teſta-
mentis minus ſolennibus exhæredationes fieri. Conf. Hahn
de Diſpoſ, Parent, inter Liberos, th, c2. idem efſectus hiſce te-
ſtamentis minus ſolennibus ex privilegio tribuitur, qui ſe-
quitur ex teſtam. ſolenni. Mev. 4d Jus Lub. P. 2. Tt. 1. Art. æ.
n 27. Negat tamen Struv. Ex. ff. 36. th. 2. ex contraria fere
ratione: yuia nullibi indultum eſt Patri, ut in tali minus:
ſolenni teſtamento exhæredare poſſit liberos, Quod vero
in L. 16. C, Fam. Erciſe. conſtitutum eſt: filios Patris ieſtamen-
tum reſcindendi, ſi hoc inofficioſum probare non poſſunt, nullam:
habere facultatem, id magis ad ſolenne, quam minus ſolenne
teſtumentum pertinerę videtur: in minus ſolenni antem
hoc quidem Patri conceſſum eſt, ut poſſit liberos inſtituere,
non vero, ut liberos quoque exhæredare poſlit; in Nov. 17..
C. 1. quod ergo Patri conceſſum eſt privilegium, hoo m
odium liberorum torquendum non eſt. Conf. Georg. Accac.
Enenkel ãe Priv. Parent. Lib, Priv. i4.P, 1.C. 1.  5. In Juro-
noſtro Prut. nihil hac de controverſia deciſum eſt: quan-
quam enim teſtamenti paterni inter liberos fiat mentio,
Lib,1. Tut. 35, Art. à, 5, 16 dicatur: Qut rauengs ſerſonen

ts-



16merben in Teſtamenten 3u jeuęen nict ;uętſoſen: aber in Co-
dicillen um in denen Teſtamenten/ ſo von den &ltern unte
den foindern ouffgeti;tet meeden/ datin trine ſondetliche So-
lenmitũt de: Rerhte vounstſhen/ mòqen ſie wol zeugen/ Wie
naten in cauſa teſtamentaria 3u befinden. Veruntamen in-
ferius, ubi de materia Teſtamentorum in Jure Prut. Lib. 5.
agitur, nihil quicquam de Teſtamento paterno invenire
licet, ut adeo dubium ſit, quid de iſta quæſtione ex Jure no-
ſtro ſit ſtatuendum. Quare tutius eſſe judicamus, ut Parens
liberos exhæredaturus, hoc faciat in teſtamento ſolenni,
ni velit hæredes ſcriptos per omnia judicia, proceſſus mo-
leſtia defatigari, tandem in fine fortunam arbitrii Judicis
experiri. S xx.

2) Ad formam exhæredationis requiritur, ũt fiat
nominatim verbis expreſſis diſpoſitivis, ꝑor. N. L. 5.
Tit, 1, A 1. 5. 1. verb. nut benandtliden augęedtuctten ĩ'orten
laute bemeſden und angtigen :2. Quem in finem apud
Romanos- uſitata erat formula: Filius meus Lucius Titius ex-
hares eſto, L. 23S. 2. &5. L13.5 2. L 14. 5. 2. L, 15. de Lib.

poſth. L 65. in fin. f. de Hæreq. inſtit. (a) Nominatim au-
tem fieri debet exhæredatio, ut conſtet, de quo exhære-
dando teſtator in ſuo teſtamento locutus fueritt. Nam ſi
alias v. gr. Patèr in ſuo teſtamento filium exbæredandum
appellativo generali nomine inſigniverit, dicendo: fi-
lius meus exhæres eſto; pluribus exiſtentibus filiis, neuter

eorum ex benigna Juris interpretatione pro exhæredato ha-
bendus eſt, L. 2. ãeLiberis Poſth.

5. XXI.
Verbis diſpoſitivis (3) exhæredatio peragenda eſt, ut

de ſeria teſtatoris voluntate conſtet. Nam ſi v. gr. dixiſſet:

EE



I7
Sd; Eònte meinen &Sſn Lucium Titium ioſ enterben/ iveil er
mid geſũklagen: Sdy nil ihm aber dennoũ; ous aãterhdze
 ute ein Legatum bſrmad;en/ non valet exhæredatio. Hiſce
namque verbis ſaltem declaravit, quid facere poſſit Teſta-
tor: non vero quod exhæredationem juxta præſcriptum
Juris Prut. verbis diſpoſitivis peregerit, ita quoque in cauſæ
Georg. ægidii ſxtiſee8 contra ſeel. æidi Dedjen 2Bithe juſt-
fcatum Anno 1704. à 20 Nov, decretum fuit 1708 d. 9. Octobr,
Idem dicendum, ſi Pater coram pluribus teſtibus manite-
ſtaverit, quod filium immorigerum exhæredare velit, illud
tamen non fecerit; nulla enim inde erui poſiet exhæreda-
tio, nec ex ſolo Teſtatoris propoſito filium exhæredandi,
reliquis liberis competit facultas, iſtum hæreditote paterna
privandi, licet probare poſſent ſufficientem Patri fuiſſe cau-
ſam exhæredandi, Mev, P. 5. Dec. 151. propoſitum namque
exhæredandi, non eſt exhæredatio verbis diſpoſitivis facta.

S. XXII.
Inde quoque conſequitur, quod Pater non poſſit filium

ſub conditione exhæredare, v. gr. memen &ohn Lucium Ti-
tium entetbe idy/ fall ee Meviam ſeyrathen mòũ;te: Nam præ-
terquam quod iſtius conditionis neglectus, non eſt ſufficiens
cauſa exhæredationis; prout infra comprobabitur: talis ex-
hæredatio conditionalis non poteſt dici certo judicio verbis
diſpoſitivis facta, L. i1. pr. ff. de Bonor. Poſſ. Contr. quod in
conditione eſt, non dicitur eſſe in diſpoſitione, quare filium
pure exhæredandum eſſe conſtituitur in L 2.5. 1. ff. de Lib.

Poſth.

5. XXIII.
Limitat quidem hoc, Patri ſub conditione filium hæ-

redem inſtituere volenti ſuppeditat Cautelam B. stryk. inTr.
C de



18de Caut, Teſtam. C. 19. S. in ſin. ut ſcilicet ſub contraria condi-
tione eum hæeredem inſtituat, conditione deficiente exhæ-
redationem adjiciat, L. 4. C. de subſtit. Inſtit. L. 56. ff. de Hæ-
red. inſt. Quæ tamen Cautela eſt reſtringenda ad eum ca-
fum, quo Pater filium in integra hæredirate inſtituit, qui-
dem ſub contraria conditione, quæ eſt in filu poteſtatò.
Nam ſi ſub caſuali ita inſtitueretur, hac deficiente filius ſine
culpa ſua hæreditate paterna excideret, quod Leges non ad-
mittunt. Hopp. in Com. ad §.9. Inſt. de H red, inſt. Quod ſi
veroPater in Legitima duntexat filium inſtituiũet, lub nulla
alia conditione contraria henc ei auferre poteſt, quam quæ
juſtam exhæredationi cauſam præbet. Brunnem. jin Com. ad
L 3.ff. de Lib. Poſth. u 5. Adeoque in Legitima filium
ſub hac quidem conditione, ſ Lenocinium non exercuerit &c.
inſtituere in contrarium caſum exhæredationem addere
poteſt Pater; non tamon. ſub hac:. Si Mæviam:non duxerit.
Alias Pater facile ex alia qualibet jure non approbata cauſa.
filium ſic ab hæreditate Legitima poſſet excluder&.

5. XXIV.
Per iſta in æ. recenſita verba Juris Prut. id quoquęi

præſcriptum eſſe videtur, utrPater exhætedare volens fi-
lium, plures hæredum inſtituendorum gradus facere,
filium ab omnibus gradibus vel ante vel poſt inſtitutiones
earumque ſubſtitutiones excludat,. Alias enimſi Pater ita
dixiſfet: Tuius hares eſto Filius vero meus, Lucius, quia me
verberavit exhares eſto: ſi Tutius hares effa nolit, Mevius hares
eſto: ſi Mevius nolit, Sempronius haæræs eſto. Hoc caſu, tribus gra-
dibus inſtitutionum factis, filius qnidem a primo gradu per
exhæredationem excluſus eſt, ſi Titius hæres Patris fiat: At
vero eo repudiante vel ante teſtatorem mortuo,. ſilius non

poſ-



r9poſſet excludi per ſubſtitutum Mevium, nedum per Sem-
pronium, quia a ſocundo tertio gradu a Patre non ex-
preſſe fuit exhæredatus. Conſf. L 43.5.2. ff. de vulg. Pupil,
Subſt, Loeſ. aà Tit. t. de Lib. Poſth. Hared, n  Quod ſi
itaque Pater filium ab omnibus gradibus inſtitutionum per
exhæredationem remotum eſſe velit, debet hoc clarius ex-
primere, vel ab initio, ante inſtitutionem; quia ſic exhære-
datio ab initio poſita, videtur facta ex cauſa fundandi teſta-
menti, L. 7. S. 2. ff de Liberis Poſth. Hared. vel poſt omnes

gradus inſtitutionum ſubſtitutionumm Nom clauſula in
finem rejecta præcedentia declarare ſolet regulariter Zoeſ.
cit.l. Conf, B. Stryk. à, Tr. C.I. s. is-

5. XxXV.
Alii præterea requirunt, ut exhæredatio non ex ni-

mia animi commotione, ſed conſulto fiat, vid. Lange Diꝑ.
all. s. r3. Cui etiam ſuccenturiari videtur Jus Prut. Lib. 5. Ti. s.
Art, 1. 122. admonens Parentes, ut non feſtinanter, ſed ex
conſilio prudentiorum ſuſcipiant negotium exbhæredationis;
quo ipſo obviam itur novercalibus blandimentis, quibus Pa-
rentes facile ſolent commoveri ad immeritam liberorum
exhæredationem: ne itaq; Parens exhæredaturus filium, in-
currat ſuſpicionem iſtam? cãutus ſit ut abſtineat a verbis im-
precativis, B. Stryk. cit. L. 1., Veruntamen illud monitum
Juris Prut. non ingreditur formam exhæredationis, non
poſſumus adſtipulari ei, quod ~8ange inã. Diſh, ex Joh. Baptiſta
Coſta de Facti ſcientia Diſt. 45. Cent. 1. n. 1 (quem amen evol-
vere non vacat) concludit: non valere exhæredationem,
nimia ex animi commotione factam, etiom ſi legitima
cauſa adſitt. Nam utrum Parens ex nimio inconſulto
calorę iracundiæ cxhæredationem filii ſuſceperit nec ne:

C 2 aliun-



20aliunde dijudicari nequit, quam ex merito filii: quod ſi
tantum tale eſt, ut eapropter filius juſte poſſit hæreditate
paterna privari, exhæredatio in conſulto calore facta nequit
dici, a7g. L. 19. C. de inoff. Teſtam. Enenkel de Privil, Parent.

Lib. Priv. i14. Part. prior. C. i4, n. ò.

5. XXVI.
Ad formam exhæredationis (3) requiritur, ut fiat ex

juſta cauſa, eaque in teſtamento expreſſa, qua deficientę
teftamentum in eo facta exhæredatio nulla eſt: ſ'r. f.
à. L.s. Tit, 5. A. 1. 5. 2. verb. &Se 3eigeten dann di Leſoq; ſol-
dr Exhæredation mit augedtudten ꝗorten. Quæ vero
ſint jutæ couſæ exhæredationum, nee ne? olim arbitrio
judicis erat relictum; ſed Juſtinianus in Npv. 15. in liberis ex-
hæredandis numero quatuordecim, C. in Parentibus octo,
C.4. determinavit: ex qua Jus noſtrum quidem quaterde-
narium exhæredationis cauſarum numerum in perſona li-
berorum, ã. l. àrt. 1. octonarium in perſona Parentum,
d, l. art. 2. mutuavit, ſed ipſas exhæredationis cauſas ali-
quando aliter explicat extendit, prout ex collation
utriusque textus mox apparebit..

s. XX ViIE.

Prima cauſa liberos exhæredandi eſt in à. 41.5. 2, verb.
fſiaun ein find ſeinen Pater und utter Geo. ſater und
&ro8 Mutter æc. freventlidy geſhlagen  und gemaſtſame
Haond on ſie geleget: generalioribus verbis hæc couſa in-
Nov. i15. C. 3.5 I. breviter refertur: ſi quis Parentibus ſuis ma-
nus intulerit. Fvidentius itaque ex Jure noſtro quidem
ex voce freventlicly: apporet, hic ſermonem eſſe de jlla-
tione manus ex malitioſo propòſito: non vero de conatu

ſeu
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ſeu manuum elevatione, neque de culpoſa vel neceſſeria
manuum illatione. Adeoque ſi filius Parentem ſui vel pa-
triæ aggreſſorem adhibito moderamine inculpatæ tutelæ a
ſe vel Republica amoliatur, hunc in finem violentas ei
manus inferre neceſſum habeat, eapropter de Jure noſtro
non poſſet exhæredari, quicquid etiam de Jure Civili dicat
Enenkel à. Tr. Privil, i4, Part. prior. C. 13. 8.8.

5. XXVIII.
Secunda cauſa eſt in eod 5. 2. ſ8ann ein ind oder &n-

dtel 20, ſeiner &ltern einem eine ſdymere unchrlidhe teuꝗiꝗ”e

&Samod; ;ugem:ſen/ und alſo feeventliq; injuriivet hiãtte/ quæ
in Nov. 4. s. æ. iisdem fere verbis ſic exprimitur: ſi gravem

inhoneſtam injuriam eis ingeſſerit. Utrumque textum
convenire, de injuria verbali intelligendum eſſe, indu-
bitatum eſt. Quæ vero ſit gravis inhoneſta injuria, non
æque facile determinari poteſt. Neque enim cuiquam mor-
talium injuriæ ſuæ parvæ videntur, multi eas ęravius æquo ha-
buere, Sall. in Bello Catil. C. 51. Præſertim vero injuria alias
levis, Parentibus illata, atrox ſolet haberi, S. o. Inſt. de In-
juriis, L7.5.5.'& L. 17. 24 eod. Hinc multi hanc cauſam
extendunt ad quamvis injuriam Perenti illatam, licet alias

levis ſit, vid? Gothofr. in not. ad d, Nov. Veruntamen mi-
nus recte: Nam in utroque textu gravis inhoneſta injuria
requiritur, non ex perſona, cui infertur, ſed e: aliis quoq;
circumſtantiis æſtimanda, maxime utrum exiſtimationem

famam Parentis minuat? hinc ſi Patri objecerit defectum
naturalem, vel ei irriſerit, utut ſic quoque filius graviter
peccet, non tamen ob hujusmodi peccatum a Pàrente poſſet
exhæredari. B. Stryk. ã. l. 5. 26. Conf. Dn. Thomaſi /-4.
de Caulis Noric. adim. Levit, 5.9. Hin nonnullis inſuſficiens

C3 Vi--



52videtur cauſa, quod Cham ſaltem viderit, Verenda Patris
ſui ebrii fuiſſe nudata, nec illa, prout Sem Japhet fratres
fecerunt, verecunde operuerit, ut propterea cum omnibus
ſuis poſteris maledictionem paternam incurreret, Geneſ. IX.
Hinc aliud quid gravius ab eo commiſſum eſſe comminiſcun-
tur, quod Joannis Anni Viterbenſis Berolus Lib. 2. refert:
itaque nactus opportunitatem, cum Noa Pater madidus jaceret,
illius virilia comprehendens, taciteque ſubmurmurans, carmint
magico Patri illuſit, ſimul illum ſterilem perinde atque caſira-
tum effecit, neque deinceps Noa femeſtam aliquam fucundaro
potuit, quod Dominis Theologis diſcutiendum relinquimus.

5. XXIX.
Tertia couſa in d. 5.2. -am ein find oder &ncſel ſeine

Clſteen. pemlichen beEſagte: mãre daĩt eine ſolũ; Ubelthat
und Laſter/ ſo mieder die hodſte Dbrigheit und Moseſiãt/ nem-
lich] miede: Lnò den Londes: \&ũ ſten und Unſer ꝗurſtenihum
ober den grmeinen us” nòre ſũegenommen morden: In Nov.
d. 3. ſi cos in criminalibus cauſis accuſaverit quæ non ſunt
adverſus Principem vel Rempublircam. Uterque textus inter ſe
convenit: quamvis enim vox ptinſiq́; in Saxonia ſignificet,
as ũber Hout und aot gehet/ Carprov. Proc. Tut. æ. A. I.
S. adeoque crimina, quorum pœna. eſt pecuniaria co
non pertineant; interim tamen prout in Jure Civili etianL
illud criminale eſt, quod mulctam meretur, arg L. 2. ſin.
C. de modo multt. ita quoque in Jure noſtro Prut. hæc vox
latius capitur extenditur etiam ad accuſationem criminis,
cujus pœna eſt infamia pecuniaria Fiſcalis, conf. ſo. M.
Lib. ò. Tit. 1. A.1. S. 2. ſic filins quoque meretur exhærę-
dationem, qui Patrem criminis falſi vel le vioris, cujus pu:na

pecuniaria infamia eſt, accuſaverit. In neutro textu
diſt.n-
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diſtingvitur, utrum criminis accuſatio ſit vera, an vero ca-
Iumnioſa. Nam etiamſi Reipublicæ interſit erimina mani-
feſtari, ne maneant impunita: attamen intereſt quoqu&
Reipubl. ne hoc fiat a perſonis, quibus id eſt interdictum.
Ft quia is quoque accuſare videtur, qui in cauſa eſt, ut quis
accuſetur, qui accuſatorem inſtruit, adjuvat, ei teſtimo.
nium perhibet; hinc iſta cauſa exhæredandi merito etiam
extenditur ad filium, qui ſic accuſatorem Parentis ſui ad-
juvit, vel contra eum in cauſa criminali teſtimonium dixit,
Frantzk. ad Tit. ff. de inoff. Teſt. n 79. niſi ad id a Judice ſit
coactus, vel vi officii Parentem accuſaverit, B. Stryk. a.7v, C. o.
5. 27. In utroque textu expreſſe quoque excipitur crimen
læſæ Majeſtatis perduellionis, quapropter filius Parentem
accuſans, exhæredari nequit, modo non ſit calumnioſa-
accuſatio.

5. XXX.
Quorta eſt in eoãd. 2. 58ann tin finb obert G&nſeſ æ.

ſich 3u den Quuberern geſſete/ aud; ben denſelben wohnete/und

ſelbst mit Saubereny oder Herenmerct umbgienge: in Nov. all.
S. 4. ſi cum maleficis hominibus ut maleficus converſatur. Per
maleficos autem non quævis ęolluvies malorum eſt intel-
ligenda, prout hane cauſam Sichard inC. æd auth. non licet C.
de Lib, praæt. vel exhaæred. n. 2. ad colluviem Anabaptiſtarum,

B. Dn Stryk 22. ad eolluviem furum extendit; ſed ve-
nefici: incantatores: præſtigiatores: qui magicis artibus

i

contra ſalutem hominum varia nefanda moliuntur, in Jure
Civili eum Mathematicis male conjunguntur. Conf. L.4 C,
de Malef. Math, Peculiaris namque videtur ſubfuiſſe ra-
tio, quare hocce maleficium inter cauſus exhæredandi fue-
rit relatum: non alia delicta filiorum, quod. forſan liberi

ma-



24malefici ſuãs artes in necem quoque Parentum exercuerint,
ut eo citius ſucceſſionis Parentum fierent compotes, Quor-
ſum ni fallor pertinet, quod ait Pocta:

Lurida terribiles miſcemt aconita novercæ,
Filius ante diem patrios inquirit in aunos.

Hoc pacto adeoque non ſufficeret filium reum eſſe male-
ficii, ſed ut propterea ex ærederi poſſet, requireretur, ut
hocce maleficium exercuerit in perniciem Patris; quod ex-
preſſe in cauſa ſecunda exhæredandi Parentes deſideratur,
d.l. Art. 2  1. verb. um andern/ noĩ die &ſtern ihre finder
mit Qaubeen 3u ertõòten ſich unterſiũnden. Alias ſi verba
Juris Prut. circa hanc quartam exhæredationis cauſam ita
generaliter prout jacent, eſſent accipienda, otioſa hæc eſſe
videretur: non enim tantum requiritur, ut filius artem ma-
gicam exercuerit, ſed etiam ut cum magis commoretur,
penes eos habitet; ſed ubimam hodie habitant hujusmodi
molefici homines? Si dicendum, quod res eſt, hæc cauſa
antiquitus videtur eſſe in Jus noſtrum sapropter relata, quia
olim integri Vici Civitates hujus criminis ſuſpicione la-
borarunt: quo ſi filius ſe conferret, eapropter a Patr&
poſſet exhæredari, modo convinci poſſt, quod revera-
etiam hujus criminis reus ſit.

5. XXXI.
Quinta eſt in d. l S. 3. Wann ein ind ober &netel æ.

ſeiner &&ſtern einem nad; dem feben ſteſſete/ und dieſelbe mit
iſit oder in andere ſWeae umbubringen fidy unterſtũinde:

in Nov. d. S. 5. ſi vitæ Parentum ſuorum per venenum aut alio
modo inſidiari tentaverit. Sufficit hic conatus, licet Pater ex
inſidiis filii non perierit: non tamen ſufficit filium cum

ini-



25inimicis Parentis amicitiam contraxiſſe, niſi probari poſit,
quod filius cum inimicis Parentis in necem ipſius conſpira-
verit, arg. L. æ5. C, de inoff. Teſt.

5. XXXII.
Sexta in à. s. 3. %ann ei ſud oder &nſel ſidh zu ſei-

nert &tieſf- Diutter oder Stieſf- Later geleget/ und mit ihm
die Iercte der Unſeuſhſheit getrieben Hitte: æ Nov. àa S 6.
hæo cauſa paulo aliter refertur: Si novercæ ſuæ aut concubinæ
Patris filius ſeſe immiſcuert. Hic quidem filii ſaltem fit men-
tio, non filiæ: non nepotis vel neptis; veruntamen hos
juſta interpretatione ſub nomine filii contineri, dubium non
eſt. L 94. L 21. L. 220. ff. de Verb. Sign. In eo tamen hio
eſt inſignis differentia utriusque Juris, quod in Nov, Juſti-
niani hic fiat mentio concubinæ Patris, quæ tamen in Jur&
noſtro Prut. omiſſa eſt. Nam Jure Civili concubinatus
erat licitus, Tot. Tit. ſf- C. de Concub. L. 5. C. ad 5Ctum Orf.
quare Patri concubinario per filium non debu't fieri injuria:
Sed moribus noſtris concubinatus eſt abrogatus prohi-
hitus, xr. R. Lib. 2, Tu. s. 5. 2. adeoque non opus fuit
violationem concubinæ paternæ inter cauſas exhæredandi
filii referre: Et ſi Pater contra Juris noſtri prohibitionem,
turpem haberet cum aliqua fœmina conſvetudinem, quam
etiam filius cognoſceret carnaliter, utut hic eapropter reus
fieret inceſtus, Brunnem. in auth. non licet C. de Liber is praeter.

n, i2. Patri tamen ſic injurĩa facta dici nequit, ipſe contra
Leges peccans, in hoc caſu ubi propriam allegaret turpitu-
dinem, Legum auxilium vix poſſet implorare. Conſ.
Enenkel ã. L n. 13 vid. tamen 8. Stryt. l.cit. 0.

D §5. XXXIII.
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5 XXXIII.
Septima in d. 5. cin ind odee &netel ſeine Glrern

Berratſhen und angegeben/ unbd dadurq́; ſie ;u ſdhverem &ã0-

den und ſtadtheil gebracht hãtte: quæ cauſa iisden fer
verbis in d. Nov. 7. exhibetur: ſi delator contra Parentes
filius extuerit, per ſuam delationem gravia cos diſpendia fe-
cerit ſuſtinere; niſi quod hic filii duntaxat mentio fiat: in
Jure Prut, autem liberorum nepotum; ſed hię filii
appellationem ad omnes liberos extendendam eſſe, nemo
negaverit. Hoc tamen notatu haud indignum eſſe vide-
tur, quod vox peteothen reſtringenda ſit ex vo”e ange-
ben; Quamvis enim ctiam qui accuſat criminoſum, eum
quoque prodere dici poſſit: hic tamen proditio conjun-
gitur cum delatione grave damnum inferente, utque adeo
appareat diſferentia hujus tertiæ cauſæ exhæredationis,
de qua ſupra 20. Illa. enim pertinet ad proditionem
criminis aceuſationem, quã exiſtimationis: hæc vero, qua
bonorum fortunæ infertur jactura. Quantitas damni hic
non exprimitur, adeoque judicis arbitrio relinquenda eſt.

5. XXXIV.
Octava ir 4. Le. IWaoun die &ſcern elner &djuld ober

andete: Sdien halber in Hofftung und &eſãngnũã fommen/

nnd ein find oder &ndſel/ ſo e8 datumb angeſud;t morben/
feinem Peembęen nady ſeine &ſeern nicht wiede: augbiirgen
molte/ audq; ſonſien ſih nidt beſtes Vermòęens befſieſſer damit
ſie ee &efãngniiũ gelediget merden mòd;ten. Nov.à. 5.9. ſi quem-
libet de prædictis Parentibus incluſum eſſe contigerit, liberi qui
poſſunt ab inteſtato ad ejus ſuccesſionem venire, petiti ab eo vel
unus ex his in ſua eum noluerit fidejusſione ſuſcipere, vel pro
debito in quantum eſſe, qui petitur, probabitur idoneus. Inter

utrum.



utrumque jus hoc in caſu videtur eſſe diſcrimen, quod
2

in Nov. incluſionis fiat mentio: at in Jure noſtro inſuper
carceris, (2) quod in Nov. non ſit expreſſa incluſionis

paternæ cauſa: æt vero in Jure noſtro exgrimitur: ſive Pa-
ter ob debitum, ſive ob delictum in carcerem ſit conjeclus,

in Nov. additur Iiberis: qui pofunt ab inteſtato d ra-
rentis ſuccesſionem venire, quod in jure noſtro eſt omiſum;
Interim tamen hoe diſcrimen apparens eſt, utriusquę

lido carcere detineatur Parens: ſive ex debito, ſive ex de-
Ecto, nihil refert, filius,

modo incluſum fidejuſſione vel alia ratione poſſibili non
liberaverit, poſſet a ſucceſſione paterna ab inteſtato per
hæredationem excludi; de hac enim hic quæſtio eſt, adeo-
que verba, quæ in Nov. ſilio de ſucceſſione ab inteſtato
adjieiuntur, LLator Pruſſiacus tanquam otioſa ſuperfiua
omiſit.

5. XXXV. hUtroque in Jure ſupponitur (1) Parentem eſſe inclu- nxu i

ſum; neque enim filius, pro Parente mutuum contrahere vo-
n

lente, fidejuſſionem detrectans, capropter mox exhæredari E
H  ũ

poſſet. Finkelth. Obſ.0. (2) Filium rogatum fuiſſe, ut Pa- m
rentem e carcere liberet. Quodſi enim Pater incarceratus
filium nollet dignari imploratione, non poſſet illum, quod

I

æp

non ſponte ſe obtulerit fidejuſſioni, exhæredare. (3 hL
filii poteſtate fuiſſe ſitum. Nam prout, alias ad impoſſi-

ipſins poteſtate Parentem ex carcere liberandi, non fuerit
ſitum.

Da x S. AAAVI. iit:
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5. XXXVI.Et quemadmodum Imperator in d. Nov. hanc cauſam
exhæredandi ad ſolos filios nepotes: non ad filias per-
tinere voluit: verb, hoc tamen, quod de fidejusſione cenſuimus,
ad maſculos tantummodo liberos volumus pertinere: Ita quoq;
LLãcor Pruſſiacus hanc eodem modo reſtrinxit: verb.
Doq́ hot ſolòe &ledigung ous Viegung aſlein in Manng-
Derſonen ſtatt: addita ratione: Die Tòũitev und Wtibs-
Perſonen mògen ſiqh fir ſtiemand verbirgen. Quæ qui-
dem ratio in Nov. all. expreſſa non eſt, ſed aliunde nempe
ex L. I. ff. ad SCtum Vellejanum eſt deſumpta. Quia vero
iſta ratio non eſt univerſalis; penitus enim ceſſat in fo};mina
mercatrice: in aliis SCtum illud tantum non eſt penitus
abrogatum, vid. Dn. Thomaſ. Diſp. de exiguo Uſu SCti Vel-
lejam in fors Germ. s. 32. facile enim fœmina de eo edocta,
cum conſenſu mariti curatorum ei poſſet renunciare,
ſic efficaciter intercedere, atque Parentem incarceratum li
berare; hinc non video rationem, quare fœmina negli-
gens hoccœ officium melioris: conditionis eſſe debeat,
quam filius: præcipue cum verba Juris Prut, Qud; ſom ſia
niſt beſtens ermògens beflieſe/ damit ſie der &efdngniã
gelediget werden mòt;ten/ æque ad filiam, ac æad filium per-
tineant. Lubens tamen fateor, quod' ſub hoc prætextu'
SCti Velle ani filia facile ſe ab iſto officio Parentem ex car-
cere interceſſione ſua liberandi excuſare in foro ſoli poſſit;
dicendo, ſibi id per duritiem mariti Curatorum ſuorum,
non licuiſſe: at filius miſer, cui eſt imperioſa uxor, non
excuſaretur, ſed ſibilo exciperetur, ſi diceret, in ſua pote-
ſtote per duritiem uxoris non fuiſſe ſitum, Parentem fide-
juſione ſua ex carcere liberandi; propriam enim ſic turpitn-
dinem imbecillitatem allegare videretur illis, qui ignorant,

vel



29vel ſcire diſimilant, quam potens ſit Sexus, qui commu-
niter dicitur ſequior imbecillior.

5. XXXVII.
Nona eſt in eod S. 2. &Bann Kinder iſhve &ſtern on Yyuuft-

ridtung ũhrerv flishabenden Teſtament und ſeſ;ten ™Willen 3u
pechindern/ und ihnen ein ſold;es ;u vermeſten fieſé'ſid; und
verhareliq; ſid unterſtũnden/ quæ eodem modo in Nov. ã.
S.. exponitur: ſi convictus fuerit aliquis liberorum ex eo, quia
prohibuerit Parentes ſuos condere teſtamentum. Et hactenus non

eſ diverſitas utriusque juris in caſu, quo nihil obſtante hac
filii prohibitione, actum teſtandi peragere, teſtamentum

perficere potuit: utroque in Jure diſponitur, quod Pater
poſſit liberos ob impedimentum teſtandi antea ſtructum
exhæredare Sed in caſu, quo liberi impediendo teſta-
mentum Patris hoc effecerunt, ut Pater inteſtatus ſit mor-
tuus,. inſignis eſt difſferentia utriusque juris. In Nov, d. l.
Conſtituitur, ut hoc caſu vel ab hæredibus aliis, vel a Le-
gatariis, aut quorum intereſt probato, ſecundum alias Leges

ſuper hoc poſitas, talia negotia terminentur. Quæ verba com-
muniter ſic ſolent explicari, quod Imperator filium, qui
teſtamentum paternum impedivit, hæreditate paterna in-
dignum, ex L. 1. æ. ſf. ſi quis aliq. ieſt. L. 3.8.5. ff. ad
SCtum Trebell, judicandum, ejus, portionem hæreditariam
Fiſco concedendam eſſe voluerit. Conf. B. D, Stryk. à, T.
C. 9:S. 23. Licet diſſentiat Dn, Thomaſ. in Diſ;, all. de Cauſis
Noric. adim. Leg. 190. Aſt Jus noſtrum Prut, eorum, qui
Parcntes impediverunt teſtari portionem illis adjudicat,
quibus Pater in teſtamento eam relinquere voluit, verb.  I-
dann ſoln ſelbige finder oder &nctel auff \tlagung und
grimlic-e \emeiiung derſelben von Unſeen Ober- und Unter-

D 3



30&erichten niſt meniger ollev ieer anaemoſten Gb &ereq́i-

tighcit/ darin der Gltern vorſhabende etordnung verhindert
morden/ entſeíet/ unb denen geſoęet meròen/ weld;en e der
LVerſiorbene verſqaſfen woſen.

5. XXXVIII.
Decima eſt in à. S. 2. &ann ein ind ober &nſel ſiṹ

mteder ſeinee &tern ~illen in ein ſidſortiges ĩppiges Leben
und IBeſen begebe. Aliter bæc oauſa in Nov. ã, s. 10. exhi-
betur: ſi præter voluntatem Parentum inter arenarios vel mi-
mos ſeſè filius ſociaverit, in hac profesſione permanſerit: Lo-
quitur itaque Imperator de filio duntaxat, arenariis mi-
mis ſe ſociante: at Jus noſtrum de quelibuscunque liberis
vitam turpem viventibus. Arenorios, qui apud Romanos
in arenam cum beſtiis vel cum alis hominibus in pugnam
cruentam ſpectaculi cauſa prodibant, hodię non habemus,

dubitamus, an cum iſtis recte comparari poſſint noſtri
pugiles, Laniſtæ gladiatores, die ꝗGechter/ ꝗEeder- Gedhtee/
Lur- und Marr- Veider/ quorum pugna non adeo eſt cru-
enta, eòcum profeſſio moribus noſtris non eſt turpis,
vid. Dn. Thom. à. Diſſ 2. Mimi, ſi vim vocis ſpecte-
ctemus, ſunt, qui aliorum actiones imitantur explicant,
adeoque eorum nomen quidem noſtris ſcenicis Co-
mœdiis Operiſtis applicari poſſet: non tamen eorum jus.
Nam hodie infames non habentur, ſed aliquando apud
Magnates in magno ſunt pretio. Hincdus noſtrum exempli
loco alios refert, quorum in Nov. mentio facta non eſt:
Srauen- Wiethn/ Radtichter BVittel &audtſer 2c. Lenones
quidem apud nos non telerantur: ob unicum lenocinii
actum exercitum filius vel filia poſſet puniri, non tamen-
mox a Parente exhæreędari: quia ad id in Textu noſtro

requi-



requiritur, ut Lenocinio ſe mancipaverint, quod de unico s

actu dici nequit. Propterea tamen hæc cauſa exhæredandi
non plane eſt otioſa; poſſent enim liberi ſe ad alia loca,
ubi forte Lenocinia lupanaria tolerantur, ſe contuliſſe,
vitam hanc luxurioſam in opprobrium Parentum Vixiſſe;
eapropter itaque ut exhæredari poſſint, conſtitutum eſt.
Carnificum officium in Jure noſtro L. 6. Tit. 4.3. §.1. de-
ſcriptum, turpe indecorum non eſt: ipſi tamen cum ſuis
miniſtris, qui hic nomine der Viittel inſigniuntur, ahomina-
biles habentur, inter viles perſonas numerantur, quod
morticinam ſordida negotia tractent, indeque lucrum quæ-
rant. &auctſer proprie ſunt præſtigiatores, qui arte die-
bolica ſupernaturali, mirabilia vulgo peragere videntur,

ſic viliſſimæ plebi riſum admirationem cauſantur, ut
eam pecunia emungant, vid. Speud. Speculum urid, Polit. ſub
voce Gauctler: Huc adeoque recte referri poſſunt die ei-
nen-Ldńer/ Lufftſyringee Faſſhen- &Spielee/ Picrelhydring/
quia, quod corporis agilitate peragunt pecuniæ cauſa, id
arte ſupernaturali tantum non diabolica peractum vulgo
videtur, propter hanc impoſturam aliis inutilem da-
mnoſm, ſibi autem lucroſam hujusmodi homines habea-
tur abominabiles contemptibiles; ad quos pertinet clau-
ſula generalis Juris noſtri in hac decima cauſa ſubjecta, uibd
mann et dergleicdhen andever bevaditete: eaonn wiede. Ex
qua, propter quamvis vitæ profeſſionem moribus noſtris
ignominioſam indecoram liberi poſſent a Parentibus ex-
bæredari.

5. XXXIX.
Id ſimul inde conſequitur, quod filius exhæredationi

ſit obnoxius, non qui talia agit, ſed qui talia profitetur,
qui-



32quique Viliſimæ plebi pecuniæ cauſa hujusmodi exhibet
ſpectacula. Non ergo mox infamis eſt, exhæredari po-
teſt fil,us, qui curioſitatis gratia luſum peræ, vel ſonitatis
cauſa artem funambularem &æ. addidicit, ſe ſuosquò
amicos ea delectat; Sic enim Parenti nullam infert igno-
miniam Utrumque Jus in ęo convenit, quod hniè cauſæ
addat limitationem: niſi Pater cjusdom fuerit profeſſionis,
tunc enim mores, quos in ſe probat, in filio improbare
per exhæredationem vindicare nequit.

5. XL.
Undecima eſt in d. l. 5. 7. bie &tet eſne? Toqter

3ur ehrlichen evratſ helũen/ ſie oud;y da;u mit gebũbtſihem
eneath Out nad) &elegenheit ihres Weimdgenæ verſehen
moſſen/ und ſie ſòer ſolches vie envatſhy augſqhſũge/ und ſid) in

nneſhtſidy eſen und Leben begebe. Quæ fere verbotenus
conveniunt cum Nev. S. 11, Si alicui ex prædictis Parentibus
volenti ſuæ filiæa vel nepti maritum dare, dotem ſecundum
vires ſubſtantia ſuæ pro ea præſtare, illa non conſenſerit, ſed lu-
xurioſam degere vitam elegit. Uterque Textus loquitur tan-
tum de filia, non de filio. Unde concludunt Dd, filium
propter vitam libidinoſam non poſſe exhæredari, Zoeſ, 4

A de Liber. Poſth. n. 16, quod qjuidem de hac cauſa facile
largimur: ſed de cauſa præcedenti èjusque clauſula gene-
rali, filius ſcortator merito turpitudinis conſequenter ex-
hæredationis reus eſt ſtat uendus; ſecus de Jure Juſtinianco.

5. XLI.
In utroque textu ſupponitur, filiam conditionem nu-

bendi honeſtam a Parentibus oblatam repudiæſſe, magis
luxurioſam vitam fuiſſe amplexam Utrum vero ſit ſuffi-

ciens



ciens cauſa exhæredationis, ſi vel unica vice ſit impræ-
gnata, an vero requiratur, ut cum pluribus ſit ſcorteta? in eo
diſſentiunt Dd. prius ſtatuit Enenkel Priv. 14. Part. 1. C. i4.
n. 19. poſterius Carpzov. Part. æ. Crim Q. ò. n. 70. Hujus
ſententia verbis textus magis congruere videtur per illa,
quæ habet D. Stryk. a. Tract. 33. Luxurioſam enim vi-
tam degiſſe filia dici nequit, niſi amplexa ſuerit meretri-
ciam, L. 43. ff. de R. N. Prior tamen menti utriusque juris
non eſt adverſa. Sine dubio enim Parenti propterea con-
ceditur exhæredandi facultas, ut injuriam ſibi familiæ
ſuæ illatam vindicare poſſitt At non multo minor eſt con-
tumelia ipſius, ſi filia honeſtam conditionem nubendi de-
ſpiciens, ſe paſa ſit una vice imprægnari, quo ipſo dedecus
Familiæ illatum in perpetuum durat, non minus ac ſi plu-
ribus ſe proſtituiſſet filia,

5. XLII.
In eo tamen eſt difſerentia utriusque Juris circa hane

cãuſam, quod Juſtinianus eam limitet: ar ſi uſque ad vi-
ginti quinque annorum ætatem pervenerit filia, Parentes diſtu-
lerint eam mavito copulare, forſitan ex hoc contigerit in ſuum
corpus eam peccare, aut ſine conſenſu Parentum marito ſe libero
tamen conjungere; hoc aq ingratitudinem filiæ imputari non de-
heat, quia non ſua culpa, ſed Parentum ia commiſiſſe cognoſcitur.
Quam tamen limitattonem ab ætate deſumptam omiſit Jus
noſtrum Prut. Neque enim officium Parentum, quo filia-

bus ſuis conditionem nubendi quærere debent, 47ę. L. i. ſ.
de R. N. initium capit a majorennitate filiæ, ſed ex quo nu-
bilis facta eſt. Siras C. 7. v. 27.. Neque filia indecorum of-
ficii paterni neglectum crimine ſcortationis compenſar&
poteſt Unde putamus Jure Prut, filiam ſcortatricem poile

E cX-



exhæredari, ſive infra, ſive ſupra vigeſimum quintum
ætatis annum in corpus ſuum peccare inceperit. Nulla
enim ratio dari poteſt, quare cum filia majorenni ſcorta-
trice mitius agendum ſit, quam cum minorenne, cui imbe-
cillitas ætatis magis conciliare videtur veniam;, modo utro-
bique culpa Pare:tis abſit.

S. XLIII.
In eo Jus noſtrum recedit a Jure Juſtinianeo, vel ad

minimum id, quod ex Nov. ã. 21. nonniſi a contrario
ſenſu deduci ſolet a Dd. clarius determinat, quod hæ
cauſa undecima etiam ad illos liberos pertinere debeat, qui
ſine juſta cauſa invitis Parentibus nuptias contraxerunt, verb.
&s ſoll auq; fecner eine ſolde &nterbung ſtatt haben/ wann
eint find oſhne red;tmã”iae Ueſad olleln aus feventſidem
Muthmſſn und Unqehorſam ohne ſeinev G&ſtern Conſens,
Qormiſſen und Vemilligung ſidy chelid; oceſpreſen/ und dat-
ouff obſtinate hoſęſtarrighdũ beſharren wolte; quod tamen
in eodem loco limitatur, niſi honeſtam ſibi perſonam
in matrimonium elegerit, vel (2) ſuam conditionem ita
inſigniter reddiderit meliorem, quibus caſibus Parens nu-
ptias liberorum ſuo diſſenſu non poſſet impedire, ne dum
hiberos propterea exhæredare. Conf. Pr. M. L æ Tit, 1
Art, 1. 5. 13. 15.

5. XLIV.Duodecima eſt in à. I. ſann bie &ſtern an Leiſe-
Nahrung und gebũheliher Pſege/ Cur ober Cerſehyung und
Unterhaltung Mangel Zatten: wũre gleid vonmegen ;u-
geſtaudener Armutſh/ Seonctòeit/ odev auũ da ſie von ihren
Sinuen oder Bernunſſi fommen: Und iſhie sndtr undK indeæ.

su-



35fKinder ſihb ihrem ermòqen noqh derſelben nidhzt anneſhmen/
und nod; torhdturfft verſehen. Quæ cauſa hic amplior eſt,
quam in Nov, à. s. 12. ubi ſaltem de furioſo Parente a liberis
deſtituto ſermo eſt. In eo tamen utrumque Jus convenit,
quod ſive Parens deſertus condiderit teſtamentum, libe-
ros deſerentes exhæredaverit, ſive non; nihilominus liberi
ipſo jure excludendi hæreditas Parentum illis concedenda
ſit, qui eos cura ſua ſunt complexi. Latior autem in eo eſt
Novella, quod non tantum de liberis, qui Parentes furioſos
neglexerunt, ſed de aliis quoque Cognatis, qui liberis non
exiſtentibus ab inteſtato ſuceederent, faciat mentionem
diſponat: cos omnes a ſucceſſione ab inteſato ejus, quem
furioſum neglexerunt, eſſe excludendos, integram hære-
ditatem illis coneedendam eſſe, qui furioſos curarunt,
quod in Jure noſtro circa hanc cauſam verbis expreſſis non
eſt ſancitum.

5. XLV,
Decima tertia eſt in 4. L S. 7. Qater und Mutter

ober andeve &ſiern gefangen wũrdn/ und iſre inder eineò
ober mehv bieſelben 5u erſedigen nidt ꝗleiſ anwenden/ und
barinnen ſdumig ſe”n wirden. Eodem modo hæc cauſa in
Nov. ãd. i3, ſic exprimitur: ſ unum de prædictis Parentibus
in captivitate detineri contigerit, ejus liberi ſive emnes, ſive
unus non feſtinaverint eum redimere. In utroque jure verbis
ſequentibus diſtingvitur, utrum Porentes captivitatem eva-
ſerint, nec ne, in ea mortui fuerint: priori caſu conce-
ditur Parenti, liberos negligentes exhæredare: poſteriori
ipſo jure liberi a ſucceſſione Parentum excluduntur, licet
Parentes in captivitate nullum fecerint teſtamentum In
utroque Jure iſta ratio exeludendi extenditur quoque ad

E 2 remo-



36
remotiores conſangvineos hæredes, captivi in captivitate
defuncti hæreditas addicitur Eccleſiæ, ut juxta Nov: nonnſſi
in redemptionem aliorum captivorum: juxta Jus noſtrum
vero, etiam in alias pias cauſas impendatur. Supponitur
utrobique Liberos vel alios hæredes non debitam adhibuiſſe
diligentiam captivum redimendi. Unde conſequitur, quod,
ſi talis fuerit captivitas, quæ non potuit redimi, ſucceſſio
ab inteſtato locum habere debeat. Enenkel à. c. s. æe.

5. XLVI.
Decima quarta ultima eſt in eod. §5. 7. ein fiud

eines  ꝗuriſhen Vlaudens mũãre. Prolixius hæc cauſa ex-
ponitur in Nov. à. s. 14. ubi quoque determinatur, quisnam
ſit hæreticus, qui ſcilicet non conſpirat in fidem a quatuor
Conciliis Oecumenicis approbatam. Quia vero hoc pacto
adhue inter Pontificios Proteſtantes controverſio eſt, quis
eorum a fide iſta divortium fecerit? Pace autem Religioſa,
Inſtrumento Pacis Oſnabrugenſis in Pruſſica Pacificatione
Welavienſi de A. 1657. Art. 16. Pontificiis ac Evan gelicis Pro-
teſtantibus publica ſecuritas. quæſita ſit; nullius horum ſi-
dem infami nomine Hæreſcos notare poſſumus; adeoque
nec Pater pontifieius filium Evangelicum vel Lutheranum
vel Reformatum: nec vice verſu hæreticum dicere, nec
propter religionis diverſitatem exhæredare poſſet. Ad
jllos itaque hæc cauſa exhæredationis pertinet, qui non re-
ceptæ vel reprobatæ per Leges fundamentales cujusvis
Regni adhærent Sedtæ. Et ſic aliter hæreticum de jure arbi-
tramur eſſe definiendum, quam Theologi deſcribere ſolent.

S. XLVII.
In utramq; partem diſputari ſolet: an præter hactenus

enarratas cxhæredandi cauſas etiam aliæ ſint admittendæ?

quod



quod quidem negare videtur Juſtinianus in Nov. ã. C. 2. ꝓ.
verb. ut præter ipſas nulli liceat ex alia lege ingratitudinis cau-

ſas apponere, niſi quæ in hujus conſtautionis ſerie continentur:
Jus noſlrum quoque cit, l. 5. verb. und be dieſen in ꝗc-

mem beſdyriebenen Redyten/ aus gedeuctten Urſadyen loſfen
mir8 ollhier auch bemenden. Prout vero contra mentem Ju-
ſtiniani non eſt, expreſſas cauſas ad ſimiles extendere: ita
tx collatione iſtius Juris cum noſtro apparet, cauſas exhæ-
redandi Juſtinianeas in Jure noſtro varie fuiſſe extenſas,
gtiam per interpretationem ad graviores extendendas eſſe,

expreſſe ſancitur, in d. 5. 2. Sed inde jam oritur dubium:
quænam ſint iſta crimina graviora, quapropter filius ex-
hæreduri poſſit? ſic fere omnis illa in principio hæ4ms S.
poſita reſtrictio enervatur, aut penitus tollitur. Nam
exemplum criminis lææ Majeſtatis otioſum eſt, quia filius
perduellis citra exhæredationem Patris incapax eſt ſucceſſio-

nis. B. Stryk. de Succ. ab inteſt. Diſſ. 1, C. 1. 5. 9. Sed hæe incerta

linquamus.

S. XLVIII.
Et ad cauſas exhæredandi Parentes progrediamur, qua-

rum prima eſt in d. I. 4. 2.5. ann Cater oder Mutter
ober andere &&tern iſhy iud oder &neel durd; ihre Yntlag
oder Delation und angeben/ dod ouſierholb des Laſters be-
labigte: Mojeſtãt/ angebſaget/ und in den Tod au bringen un-
terſtanden. In Nov. à. C. 4. s. I. ſi Parentes ad interitum vitæ
libcros ſuos tradiderint, citra cauſam tamen, quæ ad Majeſtatem

pertinere dignoſcitur. Hanc cauſam, cum tertia exhæredandi
liberos convenire dicit B. Dn. Stryk. à. Tr. 5. 10. 'ut  mus
tamen in eo eſſe differentiam, quod filius a Patre ex hære-
dari poſſit ob cujusvis criminis acculationem, licet pœna

E ejus



38cjus non ſit capitalis, ſed infamia aut pecuniaria, vid. ſupr. s

at vero Pater a filio jnon niſi ob hujusmodi criminis accuſa-
tionem, cujus pœna capitis eſt: Verb, Nov. ad interitum vitæ.
Jur. Prut, unbd in &ob u bringen.

5. XLIX.
Secunda in d. 4 2.5. Wann bie &teen ihre Sinbet

mit fQauberey, &ifft oder andere Wege ;u etròdten ſidy unter-
ſtſinden: eodem modo in Nov. C.4. æ. ſi venenis aut male-
feciis aut alio modo Parentes filiorum vitæe inſidiari probabuntur.
Hic utroque in Textu conjunguntur ea, quæ ſupra tanquam
diverſæ cauſæ quarta quinta, 20. 71. reſpectu libero-
rum fuerunt relata, arctius maleficium Parentis circum-
ſcribitur, ut præciſe adverſus filium in necem ejus ſic pa-
tratum; niſi hoc ita in filio malefico in quarta cauſa
ex mente legis circumſcribendum eſſe videatur.

EL

5. L.
Tertia in l cit. à. 5.1. &6 der &ltern eines mit ſeincè findes

&~egemah unteuſme: Weree, genſlogen,, n Nov. I. è. S.
ſi Pater nurui ſuæ aut concubinæ ſilii ſeſe iimiſcuerit: Hic ſ
offerunt eadem diſcrimina utriusque textus, quæ ad cauſ”m
exhæredandi liberos ſextam in 532. notata ſunt, quæve hic

repetęre nolumus.

S. LI.
Quarta eſt in eod, 1. Waſi det &tern eines ſein ind ober

ind. 8-ind/an firhabendem Teſtament verſovrlics) 3u verhin-
dęrn ſid unterſtũnde: ſonderlid) in den Dingen/ davin ihm die
techte 3u teſtiven zugeloſſen: in à. Nov. C. 4. S. 4. Si Parentes

fios ſuos teſtamentum condere prohbuerint in rebus, in quibusi
teſtan-



39teſtandi habent licentiamm Hi quidem in eo videtur eſſ-
aliqua differentia utriusque textus, quod Nov. loquatur ſal-
tem de filio: at jus noſtrum de liberis in genere. Sed nul-
lum eſt dubium, quin Nov. etiam pertineat ad filiam facul-
tatem teſtandi habentem. Nam pronunciatio ſermonis in
ſexu maſculino ad utrumque ſexum plerumque porrigitur,
L.1, L1595. pr. L, æon. ff. deV. s.

5. LIIUtrobique hic ſupponitur caſus, ubi liberi teſtandi
habent licentiam. Nam liberis in patria poteſtate conſti-
tutis denegatur teſtandi facultas utroque jure, in ſpecie
in ꝗ rePrut, p, 742. S. 5. exceptis bonis caſtrenſibus quaſi.
Adeoque ſi de aliis bonis teſtari volentes liberi, a Paren-
tibus prohiberentur, hi eapropter non poſſent e:hæredari.
Quia vero patria poteſtas aliter, quam de Jure Juſtinianeo,
moribus noſtris determinanda eſt. Vid. Dn. Thom. Dí.
de Quaſi emancipat, Germ, S. 20 Liberantur enim liberi ab ea
non tantum morte Parentis emancipatione, ſed etiam per
ſeparatam œconomiam, nuptias majorennitatem; hinc
etiam caſus ille, in quo liberis teſtandi licentia competit,
aliter ac Jure Civili eſſet determinandus. Vid. Diſtut, de Legit

Yuris Prut. 20. 74

s8 LIII
Quinta in d. art. æ.5.2. tin Voter deà teſtirenden

Kindeę Mutter/ oder entgeqen die utter den Water umb;u-
briugen fich unterſtanden hatte/ in Nov. à. C. 4. S. s. ſi conti-
gerit virum uxori ſuæ aã interitum aut alienativnem mentis
dare venenum, aut uxorom marito vel alio modo alterum vitæ
alierius inſidiari, Jus noſtrum circa hanc cauſam videtur

qui-



40quidem eſſe anguſtius Nov, all. quod de inſidiis vitæ ſal-
tem loquatur: At in Nov, etiam de alienatione mentis:
Veruntamen verbum Juris Prut. umb3ubtingen recte etiam
ad caſum in Nov. expreſſum applicari poteſt. Nam qui
maritus ſuæ uxori venenum dedit, ad mentis duntaxat
alienationem, de eo recte dici poteſt, quod intenderit eam
perdere; ut adeoque in verbis quidem: non tamen in re

mente utriusque juris differentia ſit,

S. LIV.
Sexta eſt in eod. S. 2. Wann bdie &ſtern ihte Linder in

Qemutſh/ &lend und Srandtòeit? oder ſo ſie ihrer Weenunfft
beraubet wũten/ nidht mit gebũſheſlicher Hiitehaſtung Cur und
Prſlege perſehen: Latius hic etiam eſt Jus noſtrum, quam
Nov. ubi ſaltem de liberis furioſis ſermo eſt: ins. ſi li-
beris vel uno ex his in furore conſtituro Parentes eos curare ne-
glexerint. Sed communiter quod de furore in Nov. expri-
mitur a Dd., ex mente Juſtiniani ad aliam calamitatem
filii, quæ in jure noſtro. vęrbis exprimitur ſolet extendi.
Sichard. in Com. 4d C. auth. non licere. C. de Lib, præterit.
exhared. n. Hæc eauſa per omnia fere convenit cum
ea, quam ſupr. S. 44. expoſuimus; quare, quæ ibi notavi-
mus, hic applicari poſſunt, debent: per verba Nov,
omnia hic obſervari præcipimus, quæ de Parentibus furioſis ſu-
perius diſpoſuimus.

5. LV.Septima in eod, 2. bie ſtinber it Veſdngnũũ und
LWeehafft fommen/ und die &tern ſie ;u erledigen nid: ver-
helien molten: 2 denn gleiꝗ) cin ſoldy stind und in ſolòer
ſeinev ſtorh unteſtivet verſtũrhe/ und die &eren ihme mſſntſh;

nicht



41nidit ſſſe gethan htten/ nod́; thun wolen/ ſollen ſie hiemit
doſioq son ſeinc? erſoſſenſhoſt ausęſ́ſoſen ſipn: Iisdem
fere verbis hæc cauſa in Nov, ã. C 4. j. 7. exprimitur, quæ,
quia ſunt prolixiora, hic adſcribere nolumus. Et quia hæ-
cauſa coincidit cum decima tertia exhæredandi liberos,
quam in 45. expoſuimus, eadem, quæ ibi notavimus,
hic ſunt notanda.

5. LVI.
Otava eſt ind. 5. 2. ann bdie &ſtern in berdamiter

steõeey ſtecken/ und darin verhoerſiq; bleiben: Die sinder abet
mahre und Chtiſięldubi nũãren/ in Nov. à. S. æ. Si quis d
prædictis Liberis orthodoxus conſtitutus ſenſerut ſuum Parentem
vel Parentes non eſſe Catholicæ fidei, quæ convenit cum decima

quarta a nobis in 4. expoſita, adeoque quæ ibi obſerva-
vimus, hic repetenda ſunt.

5; LVII.
Quare vero hic numero pauciores ſint exhæredandi

cauſæ, quam in liberis deſcendentibus exhæredandis?
ratio hæc ſolet dari, quod major amplior ſit obligatio
Iiberorum erga Parentes, quam Parentum erga liberos. Hi
namque propter beneficium educationis alimentationis a
Parentibus acceptum, iis tenentur obedientiam, reveren-
tiam gratitudinem præſtare: aſt vero Parentes liberis
pictatem duntaxat humanitatem, quam quidem noL
æque facile frequenter violare poſſunt, quam liberi ſuum
officium, vid. Gudelin, ãe Jure Nov, L. 2. c. I. n. 4. B. Stryk.

a. C. 4.
s. LVIII.Denique (4) id quoque ad exhæredationem requi-

ritur, ut cauſã ejus in teſtamento expreſſa ab hærede ſoripto
F
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probetur, ſr. è. ſ. à. L.5. Tit, 5. A-1. 5. 9. verb. S&ondern
oud)/ da die enterbte Perſon derſtſben niũt ꝗæſtãndię durq;
Die andere ringeſel&5te eben/ obet andere/ ſo ſoldes angehen
nnd belangen mòũte/ gnugſom probiret und ermieſn merden.

Quod de verbo fere deſumptum eſt, ex d. Nov. C. 5. 19.
verb. ſcripti hæredes nominatam vel nominatas cauſas vel
nnam ex his veram eſſi monſtraverint, teſtamentum ſuam ha-
bere ſirmitatem decernimus. Nequę enim Patri in teſtamento
aſſerenti: fillum fuiſſc ingratum, ſimpliciter credendum
eſt, cum ad id novercalibus blandimentis potuerit fuiſſ
commotus: neque amplius iſto colore, quæſi Pater non ſanæ
mentis fuerit, opus eſt, quo antiquitus querela inofficioſi
deliniri debuit, pr., Inſt. de inoff. Teſt. Sed ſufcit, ſi filius
dicat, ſe non ad præſcriptum juris, neque ex vera cauſà fuiſſe
exhæredatum: pro filio enim militat præſumptio bonitutis
delicti excluſiva. Quod ſi ergo Parens liberos ex juſta
cauſa exhæredes eſſe velit, cautus quoque ſit, ut hæredem
ſcriptum ſimul inſtru:t de mediis probandi cauſam exhæ-
redationis.. Quem in finem utile æſtomnes, quantum fieri
poteſt; circumſtantias delicti a filio in ſe commiſſi in Teſta-
mento exprimere, ut inde hæres probationem cauſæ con-
ſtruere poſſit, Maſcard. de prob. Conc. 714. n, 12. Mantic. 4e
Conj. Ult, Volunt. Lib. 4. Tit. 11, n. 32.

s. LIX.
Nimis tamen ſubtiles ſcrupuloſi nobis videntur illi

Doctores, qui hoccę ultimum exhæredationis requiſitum
non ad formam ſeu modum exhæredationis, ſed ad ejus
quolitotem aut executionẽm reèferre malunt, vid, Struv. Ex.

Af. 10. th 1i537 Nam licet omnia alia rite circa exhæredatio-
nem facta ſint, puta, ſi filius v. gr. nominatim, ex cauſa jure

pro-



probata, eaque in teſtamento expreſſa exhæœres eſſe juſſus ſit,
niſi tamen cauſam veram eſſe probatum fuerit; nihilo-
minus exhæredatio nullius momenti foret; paria enim in
jure eſſe cenſentur non eſſe, non apparere, ſ. M. 4.
L 5.T. 5. 4.15 verb. &lte aber die einverſeibte oder ſonſi
naq́; hrer Oelegenòeit ange;ogene lrſod unermieſen bleiben:
5ſt niqt olleindie Exhæredation unb &ntevbung/ ſondern auc
die gange G&bſaung tota ſcilicet inſtitutio hæredum in te-
ſtamento facta untũṹti; und nidtig. Quid ergo opus eſt
diſtingvere formam exhæredationis ab ejus qualitate; mo-
dum ab execution&.

s. LX.
Quod vero exhæredationem; ob omiſſionem unius

vel alterius hactenus expoſitorum requiſitorum nullam eſſe
diximus. id ad hæredis inſtitutionem Jure noſtro Prutenico,
æque ac in Nov. 15. C, 3 in fin. reſtringitur: reliqua au-
tem teſtamenti Capitula, Legata ſcilicet fideicommiſſa
Tutoris datio &e. ſuſtinentur, verb. all. loc. Rſſhin mos auſſer-
halb der &bſogung/ extra inſtitutionem hæredum in ſoldem
Teſtament georbuet mãte morden/ alò Legata, fideicommiſſa,
Tutoris datio und anter8/ das ſoll nod) ſeine Qirctung ha-
ben/ und on den &ben niꝗ; deſtomeniger ”ſenzon UNd
perſtattet etder. Nihilque moramur principio Juris anti-
qui, quo corruente principali, aceeſſoria corruere de-.
buerunt. Nam Legata, fideicommiſſa reliqua teſta-
menti Capitula non dependent amplius ex fundamento in-
ſtitutionis, ſed ex ſpeciali Juris. noviſſimi ſanction&. Vid.
Richter. ad auth, in Teſtam. C. ad SCtum Tertull,

FVF a s. LXIL.
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s. LXI,Inde ſimul quoque conſequitur, quod, ſi ſanctionem

Jris Prutenici, abſtrahendo a Jure antiquo Romano a
Commentis Doctorum, nude ſpectare velimus, nulla dife-
rentia ſtatuenda ſit inter remedium nullitatis querelam
inofficioſi. QuamvVis enim communiter ſtatuant: in caſu
quo exhæredatio nominatim facta non eſt; aut ubi qui-
dem nominatim facta eſt, non tamen ex cauſa jure novo
probata, locum ſibi vindicare querelam nullitatis, licet
hic nonnulli diſſentiant; at vero ubi hæc omnia rite qui-
dem peracta ſunt, cauſa tamen ab hærede ſcripto probari
nequit, exhæredatis competere querelam inofficioſi:
hæc in efſcctu inter utrumque remedium ſtatuatur difſę-
rentia, quod inofficioſi ſaltem duret per quinquennium,
nullitatis autem querela per triginta anhos: illa non præ-
parata non transmittatur, niſi in caſu, L74. æ. 2. C. de
inoff. Teſtam. at vero in hac præparatio non requiratur ad
effectum transmiſſionis. Richter. cit, l. n. 20. B. D. Stryk. à.
Tr. C. S. 44. Ut tamen has differentias utriusque reme-
dii in forum noſtrum introducamus, cauſæ nihil eſt. Licot
namque querela inofficioſi in Jure noſtro nullibi ſit ſub-
lata, ſed potius expreſſe conſtitutumi ſit, quod durare debeat
quinquennium. ſr.  R. Lib. 2 Tit. i4. Art. 35.4. 470. Non
tamen a mente Juris noſtri Prut. alienum eſſe videtur in
illis caſibus, ubi ob requiſita exhæredationis omiſſa teſta-
mentum quoad hæredis inſtitutionem nullum eſſe dicitur,
querelæ inofficioſi concędere locum; nam in caſu quo
exhæredatio rite peracta eſt, id eſt, nominatim cauſ exhæ-
redationis expreſſa eaque a jure probats, ſi tamen eam hæres
ſcriptus probare non poſſit, in Jure noſtro exhæredatio
nulla eſſe dicitur: Et quod querela nullitatis pingvior eſſe

dici-



45dicitur in eo, quod duret per triginta annos, id nullibi in
Jure noſtro Prut. comprobatum eſt. Sane ſi Supplemento
Legitimæ, quod. tamen communiter triginta annos durare
creditur, de Jure Prut. quinquennium eſt præſtitum, all
L. 2. Tit, 4, Art. 3.S. non diſſimili argumento quinquennio
Querelæ inofficioſi etiam nullitatis querela circumſcribi
poſſet,

S. LXII.
Neque eſt ut huic noſtræ ſententiæ? quæ conjecturis

nititur, opponatur communis Doctorum ſententia, quod in
caſibus in Statuto non expreſſis recurrendum ſit ad jus com-
mune. Dubium enim adhuc eſt: an non Juſtinianus no-
vam formam exhæredationis in Nov. ii5. C.2. præſcribens,

conſtituens, ut hac non obſervata teſtamentum nullius
ſit momenti, vel plane ſuſtulerit querelam inofficioſi, vid,
Weſenb, 4à Tit. ff. de inoff. Teſt. n. 7. vel ad minimum ei
effectum querelæ nullitatis tribuerit; quod ultimum nobis
veriſimile eſſe videtur, quia in d, Nov. C. 4, in fin. pœna
præteritionis non rite factæ exhæredationis conjungitur,

utroque caſu, ſive liberi vel Parentes præteriti ſint, ſive
exhæredati, idque ſive cauſa non addita, vel addita qui-
dem, non tamen a Jure vel hærede probata, conſtitnitur,
ut teſtamento infirmato, evacuato, ve]l nullam vim habente,
exhæredatus aut præteritus quaſi ab inteſtato ſucceder
debeat, Legatis, fideicommiſſis reliquis teſtamenti eapi-
tulis ſal vis manentibus: Cum itaque Imperator huusmodi
verbis, quæ ſine dubio nullitatem teſtamenti involvunt,
promiſcue utitur, etiam inibi, ubi tamen communiter te-
ſtamentum querela inofſicioſi reſcindendum eſſe ſtatuitur;
non incredibile eſt, Compilatores Juris noſtri quoque-

eſfe-



I E relam inofficioſi reſcindendum ſitt Placitis autem Docto-
rum nihil moramur. Hæc enim non poſſunt conſtituer&

E- li 3ll u principium, ex quo Jus noſtrum in caſibus non expreſſis
ſit ſupplendum.

Il

I

exſpiret ceſſet mutata voluntate exhæredantis ſive ex-

5. LXIII.3i al Coronidis loco ſubjiciendum eſſet, quod exhæredatio
l

preſſa, alio ſcilicet teſtamento, vel revocatione exhæreda-Iti3li ĩili' tionis ſolenniter facta: ſive tacita, utpote ſi teſtam entum,
in quo exhæredatio facta eſt, dilaceraverit vel cancellave-I ji rit, vęl exhæredatum poſt factam exhæredationem in gra-

i lit tiam receperit, eum ſibi reconciliari paſſus fuerit, ſr.
l

l

L. N. Lib. 5. Tit. 5. Art. 1.§ 12. qua de re vid, Sange 4l, Diſp.
lEſ S. 77. Fachin. Lib. 6. Contr. 76. ſeqq .ocſ. ad Tit. ſf. de Lib,
lt

u Pqſt. alique. Quia vero labor noòſter præter
lſ n

intentionem excrevit, illa hic hac vice in-
r. st è 5 E
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