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TE, ILLVSTRISSIME S. R. I.7

COMES, mequę ſimul ipſum pec-
carem, niſi meam hanc diſſerta-
tionem inauguralem ad TE defer-

rem, cui illam tamquam auctori, iudici pa-
trono debeo. Quidni enim auctorem TE di-
cam? probaſti certe calculo TVO argumen-
tum, in quo verſatus ſum, ac vt amplius di-
cam, plurima ipſe mihi argumenta ſuppedita-
ſti, quibus ſententiae, quam defendo, pon-
dus momentum accreſcerettc. Quin, ne
quid diffitear, ipſa illuſtris perſona TVA, quam
publice priuatimque agis, primum in me con-
ſilium excitauit, materiam hanc conſultato-
riac practicae iurisprudentiae ſollemni meae
diſſertationi ſeligendi. Quis eſt enim, quem
Iateat ingens ſollicitudo TVA, iuſtitiam rite

prompte adminiſtrandi, ne lites in agter-
num ferueant, nec lites ex litibus ſerantur?
Quoties ego, qui cauſſas coram TE oro, non
miratus ſum operam, ſumma religione pa-
tientia partibus conciliandis a TE cum fru-

ctu
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ctu etiam, inter eos nauatam, qui litigiis pa-
ſcuntur? In tanta certe cauſſarum, a TE,

ILLVSTRISSIME COMES, tam-
quam ſummo ciuitatis noſtrae Praeſide co-
gnoſcendarum copia varietate, nemo TE
melius argumenta noſcit, nemo TE ſancti-
us vtitur ad reuocandos litigatores in gra-
tiam concordiam, ad lites reſecandas,
bella forenſia, horrida ſaepe bella, amica
transactione componenda, vt iure merito
domi conciliator pacis audias, quod dignum
profecto principe perſona nomen eſt, tam
in publicis quam priuatis cauſſis. Eloquen-
tia, moderatione, grauitate, integritate,
prudentia, comitate, aequitate, dignitate,
auctoritate opus eſt ad hoc nobile iudicis of-
ficium. Quis in TE hacc omnia requirit?
Domus TVA ſaepe mihi non tam Practo-
rium, quam templum aliquod Pacis con-
cordiae viſum ęſtt Audientia TVA num-
quam lenibus captioſis fori diſputationibus
perſonat. Alienus es a cauillis, procul

)X3 eſſe
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eſſe iubes rabulas cauillatoress. Officium
Summi Praeſidis facis, cuius eſt, vt ciuita-
tem malis hominibus, ſic forum inanibus

ſuperſluis litibus purgare. En, ILLVSTRIS-
SIME COMES, occaſionem diſſertationis
meae, ſimulque cauſſam, cur eam TIBI qua-
ſi auctori dedicare, ſplendidoque nomini
TVO inſcribere auſus fuerim. Sed praeter-
ea non ſolum TE non recuſo iudicem, ſed
adpello etiam vltro, libens merito. Ita iu-
dex ſedes, vt TIBI de his, quae ago, vel de
plano pronunciandi poteſtas ſlit. Quisquis
TE nouit, ingenium nouit optimis quibus-
cumque artibus litteris non inſtitutum ſed

imbutum animum iuſtitiae aequitatisque
amore excelſum. Excurrerem in laudes

TVAS, ILLVSTRISSIME COMES, vel
enarrarem ſaltem merita TVA, niſi pudor
cohiberett. Alienus es a fuco verborum

leno-



ll Ill Ell a niam————m——-5V3_ſTIx

hM

lenociniis, dignius TE putas, iuſtitiam aliis
reddere, quam TIBI a cacteris reddi. Hoc
tamen patere quaeſo MAECENAS, vt qui

pridem admirator meritorum TVORVM fui,
clientem me inſignibus a TE beneficiis or-
natum publice hic profitear, ſimulque meo
in TE officio vel potius pietate aliqua ex
parte ſatisfaciam. Gratene ego non agno-
ſcerem voluntatem, gratiam, humanitatem,
bæneuolentiam TVAM in omni ſtatione, in
qua me locauit diuina prouidentia, in me
collatamm Cognoſcis cauſas, quas coram
TE ago. Clientes defendo, quibus ius tri-
buiss. Profeſſorio munere TVIS auſpiciis
fungor. Ius profiteor, quod reddis. Litte-

ras doceo, quas intelligis foues. Ingra-
tus itaque forem, niſi hunc qualemcun-
que ingenii mei, quod ſcio quam ſit medio-
cre, foetum, ſimulque me meaque omnia

TIBI



TIBI darem, dicarem, dedicare. Ac-
cipe itaque, ILLVSTRISSIME COMES,
hoc grati animi ſimulque deuotionis meae
monumentum, ea fronte accipe, qua me
ipſum, nullo meo merito TIBI cognitum
excepiſti, ex quo TV nobis a DEO REGE
donatus es. Qui animus ſi TIBI non omni-
no diſplicuerit, operae pretium me tuliſſe

putabo. VALE, ILEVSTRISSIME
COMES, bono publico diu viue ſu-

perſtes. Altonae d. Aug.
MDCCXLVIII.
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D. B. V.
DE TENTAMINE CONCORDIAE INTER LITI-

GANTES OPTIMO MINVENDARVM
LITIVM REMEDIO.

DISSERTATIO INAVGVRALIS.
5. I.

x ſummo iure ſummam ſaepe iniuriam na-
ſci, dixit CcICERO, magno ſuo malo
quotidie experiuntur litigantes. Intereſſe
ſane ſua credunt iudices, credunt aduoca-
ti, quam plurimas in foro conteſtari lites,

quam diutiſſime viueree Quid mirum itaque, ſi non
aequo ſolum animo patiantur, ſed ſuadeant etiam partibus

clientibus, vt ex iure manum conſerant, neque latum
vnguem a iure ſuo recedant, quin ſummo potius iure, vel
vt verius dicam, ſumma iniuria inter ſe decertent. Hinc
lerna malorum in republica, litium multitudo earum im-
mortalitas. Vtraque pernicioſifimaæ in ciuitate peſtis, ſed
ad rem faciendam aptiſſima, quemadmodum magis, quam
neceſſe eſt, norunt tam iudices, quam cauſſarum patroni,
in foris non ſine vberrimo fructu in fas nefasque verba
iras locantes. Quo plus enim litium in iudiciis feruet,
quo diutius viuunt ſpirant, hoc plus ſportularum iudices
dando, dicendo, addicendo, cognoſcendo, decernendo,
aduocati moſtulando, agendo, orando honorarii, demeriti
aut palmarii nomine lucrantur. Quam inique contra cum
partibus comparatum ſit, ecquis non videt Fieri enim
non poteſt, quin tandem vna pars victrix victa malum
ſenriat cum illa fere minus accipiat, quam in lite erat,

harc
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 m)
haec autem vix dupla praeſtatione eius, quod petebatur,
eluctetur, omne autem commodum, vti in fabula eſt a)
peres iudices aut aduocatos ſit. V,Aleam adit, quisquis liti-
gat, vbi victoria ipſa grauis eſt, ſi ſera. b)

5 II.
Iuſti itaque principes rectores, iique quibus ſalus

ciuium ſuprema lex eſt, id credunt ſibi negotii datum eſſe,
vt proſpiciant, ne iudicia niſi religioſiſſime adminiſtrentur,

vt ius promptiſſime reddatur. Neque negari poteſt,
fuiſſe id a pluribus tentatum, a quibusdam fere obten-
tum. Et a iureconſultis etiam,
tes iuſtitiae eſſe, quam dici mal
cia ſatis remedia rectius ordinandae iuſtitiae

iis maxime, qui ſacerdo-
uerunt, ſalutaria effica-

prodit ſ ta un,inter quos iam illuſtrem quondam Fridericianae Cancella-
A

a) Elegans eſt ſabula illa de inuenta a b-
cauſſam pracbente, a iudice deuorata

apud LA FONTAINE fab. 177.
T. I. p. 313. vbi concludit:

2 rium,

mis viatoribus oſtrea, litis
relictis litigatoribus teſtis

DESPREAVX Epitre IL v. 4I.

La juſtice, peſant ce droit litigieux
Demande buitre, Vouvre lavall à leurs yeux:?
E: par ce hel arrẽt terminant la bataille:
Tenez voilà, dit-elle,

b) Cadmeam plerumque ex annoſis
uertit elegantiſſimus Auctor æs

Achacun une è caille.

litibus victoriam naſci, animad-
&itres diverſes ſ àhſ-ur es uiets dif-ferans, I. Il, dans l Epitre a Perrin Dandin p. 104. cuius ea de re

veriſſimum iudicium eſt:
Comme on joue en plaidant de gros jeux de hazard,
Ol le vainqueur perit, s'il triomphe trop tard,
Ce ſ eſt pas le procès, que
Le procẽs indecis eſt celui, qui m abime.

je perds, qui m opprime,
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rium, B. I0. PETR. A LYDEWIG C) nominare liceat. Cura
vero minucndarum in republica litium vix pauciſſimos teti-
git. Omnium tamen maxime ſalutaris publice priuatimque
hae res eſt, conſideratione tam principum, quam iure-
conſultorum digniſſima. Viæ ſcire, inquit MARTIALIS, d)
quae vitam hominis reddant beatam? LIS NVMQVAM. Quod-
ſ aliquid ad bene beateque viuendum inter ſingulos con-
fert, confert autem plurimum, quid dicemus de illa re-
publica, vbi aut lites omnino nullae, aut oppido paucae?
Beatiſſima videbitur illa, ſed haec beata tamen, vt eſt
ſaeculum, tempora mores. Verum Platonicam forte
quis dixerit rempublicam ſine litibus, tamque pacificos
concordes ciues non homines, ſed diuos, immo ne diuos
quidem, quod diuos ſaep?; inter ſe lites agitaſe, finxerunt
poẽtae. Et non tamen ſine exemplo res eſt. Lacedaemo-
niorum enim respublica, nec ſcio an ſola, conſecuta vide-
tur, vt propter priuatas cauſſas ad iudicem fere non itum
ſitt. LYCVRGVS enim, ſapientiſſimus Spartanorum legis-
lator, ſublata litium materia, reſtricto controuerſiarum
fomite, hoc eſt, proſcripto auro argento, è) atque ae-
quali inſuper poſſeſſionum inter ſingulos facta partitione,
eſfecit, vt cum nemo litium emolumenta ſperaret, nemo
Jitigave vellet, vti Plutarchus f) in Lycurgo: iudicia (vel

lites

In Ephemeridibus liitevariis Halenſibus, quae tribus Tomis pro-
drerunt, paſſim Tom. I. p. 292 ſ ex inſtituto.

à) MARTIALIS Epige. Lib. X p. 47.
è Nam quod de cauſſa bellotumcecinit r18vi Lvs Lib, I. Eleg 9.9.77

Diuitis hoc vitium eſt auri, nec bella fuerunt;
Faginus adgtabat, cum ſeyphus ante dagis,

f) PLVTARCEVS in Eycurgo T. I. oper. p-54.
p—
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 (V)
lites potius) nimirum emigrauerant cum nummis, quia neque
affluentia inter eos, neque indigentia erat, ſed omnia acqualia
in cepia, et parabilia habebant ex frugalitate. Quis locus ta-
men non ita intelligendus videtur, ac ſi plane iudicia apud
Spartanos nulla fuerint, quae enim ciuitas aut respublica
ſine his ſalua eſſet; ſed de meo tuo, vti dicitur, aut de
cauſſis priuatis iudicia initio nulla inſtituta eſſe apud Spar-
tanos, ſucceſſn autem temporis coram Ephoris data ac-
ceptaque eſſe, probat cRaGIVS. g& Vtut ſit, magnum
ſe profecto exhibuit Lycurgus in reſecanda litium licen-

tia, idque tanto videtur difficilius obtinuiſſe, quanto con-
ſtat ceteros Graecos, ipſos forte Spartanos ante Lycur-
gi leges, litigioſiores fuiſſe, cum Graeca fide nihil fuerit
leuius. Forma certo iſtius reipublicae adeo in admiratio-
ne apud veteres fuit, vt certatim eam Plato, Diogenes,
Zeno, quicunque de republica commentati ſunt, pro

exemplari optimae cuiisque ciuitatis propoſuerint, h) id
quoque de priuatis litibus controuerſis dici iure poteſt.

5- IIIIn Germanis aeque veteribus, maioribus noſtris, tamet-
ſi ſllorum olim non tam bene ſapienter conſtituta ac La-

A3 ce-B) cnRActVS àle tep. Lateduem. Lib. V. eap. 18.

h) Le deſſein, inquit Rollin, dans Ibhiſtoirt ancienne I. IL p. 534.
que forma Lycurgue de faire un partage dgal des terres parmi les
citoiens, de bannir entierement de ſparte le luxe, Pavarice, le
proces les disſenſions en mème tems u'il en banniroit uſage de
ror de argent, nous paroitroit un plan de republique ſagement
imagine, mais imprãcticable dans lexecution, ſi biſioire nellnous
agprenoit que Sparte a ſubſiſie dans cet etat pendant pluſieurs
ſiecles.



 VI)
cedaemoniorum reſpublica erat, nihil magis mirandum,
quam litium paucitas. Ipſa illorum indoles ſimpliciſſima,

probi eorundem mores, quos bonis aliarum gentium
legibus multum anteponit TACITVS, quin animus nul-
la diuitiarum ac poſſeſſionum amplitudine elatus, a lu-
xu omni ac vana ambitione vacuus non poterat non raras
admodum compoſitu faciles lites relinquere. Id quod
iam ante me viderunt HERM. CONRING IVS ĩ) poſt
eum deſideratiſſimus Socer B. HE INECCIVS. k) Cauſſam
huius rei viderur CAESAR l) ſubminiſtrare: Neque quis-
quam, inquit, agri modum certum aut certos sines proprios ha-
bet, ſed magiſtratus ac principes in annos ſingulos gentibus co-
gnationibusque hominum, qui vna coierunt, quantum eis
quo loco viſum eſ, attribuunt agri, atque anno poſt alio
tranſire cogunt. Eius rei multas adferunt cauſſas, ne
latos fines parare ſudiant, potentioresque humiliores poſſeſſioni-
bus expellant,  ne qua oriatur pecuniae cupiditas, qua ex
re factiones diſſenſionesque naſcuntur vt animi aequitate ple-
bem contineant, cum ſuas quisque opes cum potentiſſimis aequari
videat. Sed cur rãrae admodum in priſca Germania lites
fuerint, non haee ſolum; quae CAES AR tradit in cauſſa ſunt,
ſed accedit etiam, quod maiores plerumque-

Non ex iure manu conſertum, fſed mage ferro.

rem repeterent, hoc æſt, iure definiri ſolita, armis diſce-
tarent. Quin multas cauſſas ab ipſis patribus familias, pro
iurisdictione domeſtica, cognitas ac deciſas eſſe, ex Ta-
CI170 CAES ARE conſtat, ſic vt iudiciorum notioni pau-
cae admodum lites relinquerentur. Hinc procul dubio eſt,

i) CONRING. de vet. Germ. iudic. 5.18- quod
k) HEINECCIVS Element. Iur. Germ. Lib. llI. tit. 1.5. 7-
I) CAESAR 4 bello Gall. Vi, ai.

V
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quod aliquoties tantum vel ſemel quotannis iudicia exer-
cerentur, in quibus ea, quae per totum annum contige-
rant, iudicabantur, quemadmodum adhuc hodie morem
illum ſeruant iudicia Imperii Germanici prouincialia, bſe ay-
ſerliche Land. &etrichte, tantum non omnia. Recte ergo
poſt TACITVM iudicat llluſtris xo?PP: m) ſimplici ratione
tunc proceſſum fuiſſe, inquit, vetant nos dubitare ſimplices tum
mores populi. Neque legum multitudine, neque lucri cupidine
lites protelante; argumento eſt, quod ipſae etiam grauiſſimae
inimicitiac tam cito fuerint compòſitac. Hinc cruentum vere-
rum Germanorum odium in tricas cauillationes iuris
Romani, cui ſero admodum adſuefiebant, aeque ac in cauſ-
ſarum patronos, quo teſte Floro n) nihil in clade Variana
intolerantius. Sed in Germania tandem profſſigatis bonis
moribus cum priſca ſimplicitate, auctis ex neceſſitate
legibus, creuerunt lites, iure Romano, mox in iudiciis in-
uecto, difficiliorem intricatiorem iuris experiundi viam,
quat facilis olim breuiſſima erat, monſtrante-

5. IV.Sed licet pro rerum ſtatu hominumque indole non ita
ordinari reſpublica poſſit, vt ex illa lites penitus arceantur,
(quod facilius forte in gente dura atque aſpera cultu, qua-
lis Laconum olim natio erat, effici poterat, ſi caueri
nequeat, vt ſint nulla lites, prouidendum ſaltem, vt ſint
pauciſſimae: At poſterius forte; non minus arduum ac dif-
ficile, quin. ne e re quidem publica, vix adeo neceſſa-
rium ſcrupuloſioribus viderĩ poſet. Quid ſi enim obuer-

tant,m) 10. AD. KOPP in hiſl. iur. P.V. Epocha I. tbeſ. b. p. 194.
n) FLORVS Rer. Rom. Lib. V. cap. 12. Add, B. nu iNECCI diſſ. de

origi atque indole iurisãd, patrim s, t-

li
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 (vm)Il tant, naturae quodam vitio genus mortalium in lites di-
i ſcordiam prurire; dandum itaque hoe eſſe ingenio homi-

num tam male morato, eorundemque fx ę]æaędia, vt ne
maioribus malis, iurgiis, odiis, inimicitiis, factionibus,

lll

li turbis, vi publicae ac priuatae ianua aperiatur, lites quae-

il

cumque a iudice audiantur, diſceptentur, dirimantur.
ſ Nam fieri non poſſe, quin ciues, vbi iudice litium arbi-

tris deſtituuntur, ſibi ipſi ius dicant. Magis itaque conue-
nire, minus malum maiori praeferri, ſic euitandarum
maiorum turbarum cauſſa litis potius tolerandas eſſe quam
reſcindendas. Accedit, quod liberis ominibus integrum
eſſe debeat, ius ſuum quacunque ratione in iudicio proſe-
qui, quin iuſtitiae naturali aequitati quodammodo ad-
uerſari, vbi non vel de minima re ciuibus agendi plena po-
teſtas a iudice fiat. Obſeruat denique alicubi PLVTAR-
cHvS, 0) Lacedaemoniorum legislatorem data opera am-
bitionem aemulationem tamquam virtutis egregio-

rum facinorum ſemina in ciuitate ſua ſparſiſſe, non ſine
litibus diſſenſionibus ſuſtineri rempublicam poſſe ratus,
non magis, quam ſecundum vetęres phyſicos hoc vniuer-
ſum, vbi deſit rerum concordia diſcorss. Quum admdum
inquit, Phyſici exiſtimant, lite contentione ex rerum natura
ſublatis, ſore ad coeleſtium corporum motibus ceſſantibus, rerum
omnium mutationes ortusque quod ea ab illis pendent, nullos
futuros ita Lacedaemonius legislator videretur in rempublicam
quaſi fomitem virtutis immiſiſſe ſludium contendendi, vti ſemper
aliquid inter bonos certaminis disſidiique eſſet eam vero gra-
tiam, qua ciues non explorantis prius per mutuas contentiones

animis vitro alter alteri concedunt, vt otioſam deſidem, con-
cordinue

0) PLVTABRCHVS in Ageſilao p. j44-
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cordiae nomen non mereri ſtatuit. Atque hoc nimirum etiam ab
Homero animaduerſum fuiſſe putant aliqui; neque enim fiuxiſſet
Agamemnonem rixa Viisſis Achillis gaudentem,

Mutua cum facerent grauibus conuicia verbis,
niſi is praeſtantisſimorum heroum aemulatignem diſeeptatio-
nem magno reipublicae bono eſſe duxiſſet. Forte idem de liti-
bus priuatorum aſſeri ab iis poſſet, quibus in turbido ratio

conſilium eſtt Quid enim ſi exempli cauſſa bona gratia
ſine iuris experimento-ſemper tranſigerent litigantes, num
non aeque illa cedendi facilitas deſidiae leuitatis ſpecimen
foret, cum maximo ſaepe detrimento rei familiaris con-
iuncta Verum quod mox addit grauiſſimus auctor: ſeà
haec haud ita ſimpliciter quispiam conceſſirit quippe nimiae
contentiones in grauia ciuitatem diſcrimina adducunt, idem
de priuatis litibus valer. Quis enim ſuaniter in eiusmodi
republica, Hobbeſianae ſimillima, viui poſſe exiſtimet2
Quis beatam ideo Normannorum in Galliis aut Weſtpha-
lorum gentes dixerit, quod litigandi effreni procaciae
pruritui nulla frena iniici poſſunt. Sed hoc quidem argu-
mentum ſta ſponte corruet, vbi de remedio lites in repu-
blica minuendi pluribus agemus.

5. V.Oppoſita his ſententia eorum eſt, qui nullas omnino
.lIites ciuibus Chriſtianarum rerumpublicarum permittunt.

Video hanc quaeſtionem: ſirne Chriſtianis fas, litem in iure
conteſtari? a G ROTIO P) egregio eius interprete B AR-
BE YRACIO q) multo adhuc latius a cAsP. ZIEGLEROY)

B tra-
b

P) OROT. de iure Belli et Pac. L. I. Cap. 2.5. 9. n. 4.
r q) BARBEYRAC in Gallica verſione ad hunc loc. p. 92.

cas?. ZIEGLER in Dicaſi. ſiuæ de iudicum oficio iſſ prael. vbi



 (x) *Ltractatam. Si quorundam Eccleſiae patrum iudicio ſtan-
dum eſſet, lege Chriſti Seruatoris noſtri nihil litibus liti-
gatoribus foret iniuſtius. ATHENAGORAS I) enim: Chri-
ſtiani, inquit, aduerſus ſua rapientes iudicio non contendunt.
Et sSALVIANVS S) adhuc expreſſius: Iubet Chriſtus, inquit,
ne litigemus. Quis iubenti obtemperat? Nec tantum hoc iubet,
uwt va ipſa nos, de quibus lis eſt, relinquere iubeat, dummodo

litibus exuamur. QuibusCUM conſentit BASILIVS MAG-
NVS. t) Speciem haec omnino ſingularis moderationis,
quae Chriſtianos homines apprime decet, quin amorem
fontem illum omnium officiorum innuunt, ita vt ſi vere
Chriſtus Matth. V. V. 40. hac ampliatione, quam Diui Pa-
tres praetendunt, iuſſerit, perfectiſſima huius dinini legisla-
toris respublica hac quoque in parte foret. Accedit etiam,
quod ex tam pacificis conſiliis, quae Chrſtiani veteres ſe-
quebantur, in primis ex orientis Eccleſiae ſaeculis multum
Chriſtianis commendationis apud paganos accedere pote-
rat. At quum inter praecepta conſilia multum intereſt,
neque haec pro legibus habenda, magis eſt, vt cum Gro-
tio dicamus: eſſe illud conſilii potius vitae ſublimioris,
at non in praecepto poſitum.

5. VI.Non itaque ſolum iniuſtum noneſſe, lites proceſſus in

republica ſi non omnino tolli, tamen minui reſecari, ſed
vtile eſſe tam publice quam priuatim, ecquis continuo

non
guaeſtionum prolixe examinat, nim D. Paullus i. Cor. Vl, 3. iudi-
cia prorſus damnet, ex Chriſtianae rep. penitus exterminet

ATHENAS. In legat. pro Chſiſi. Cæp. I. 5. 10.

8) SALVIAN. de Gubern. Dei L. Iil. 74:
t) BAS IE. M. Homili de legend. Graec. L I. 5. 7.
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noh videt Quid enim iuſtius, quid magis neceſſarium,
quid vtilius, quam ſordidae iudicum auaritiae, improbis rabu-
larum technis ipſarum partium litigandi procaciae legibus

conſtitutionibus obuiam iri? Audiamus praeterea õ r o-
TIVM u) non haec ſolum publica mala, ſed permulta etiam
alia incommoda, quae lites adiuncta habent, breuiter at
graphice percenſentem. Si ſpectentur, inquit, quae plerum-
que litibus ſolent accedere, animus exulceratus, vatrae artes,
ſine fine ampliatio, impendia, auocatio a melioribus negotiis,
odia denique, non dubium eſt, quin vir bonus prudens mul-
to, ſi poſset, libentius ſit iturus ad arbitrum, aut etigm quauis
tolerabili pactione tot moleſtias redemturus. Non improbat Prae-
tor, ait VLPIANVS L. 4. 1. D. de alien. iudic. mut. cauſſa fa-
cta, factum eius, qui tanti habuit re carere, ne propter cam
ſaepius litigaret. Et paullo poſt: CICERO de offic. I1. laudat
a litibus, quantum licet, aut etiam paullo plus, quam licet, ab-
horrentem. Addit G VNDL INGIVS V) L fin. D. fam. erciſe. vbi
PAP INIANVS extollit fratres, quod lite renunciata vitr-
neam transactionem inierunt. Cum itaque publice priua-
timque interſit, ne litibus repleatur respublica, quaeuis
via ratio a principibus rectoribus ciuitatum tentanda,
vt hac peſte, quoad fieri poteſt, respublica purgetur. Hane

curam in primis olim ſollicitum habuiſſe vESPASIANVM
Imp. SVE TONIVS in eius vita w) tradit: Litium ſeries, in-
quit, vbique maiorem in modum excreuerant, manentibus

quis intercapedine iurisdictionis, accedentibus nouis, condi-

B 2 tione
V) 6ROT. 4d Matth. Cap, V. 40, Ita fere cASP. Z1EGL. in Dicaſtice

Concl: 22. 5. I.

V) 6VNDLING. in Dilſ de transaſt, tefiam. tab. non inſettis Cap. l.
5. 19.

V) SVETON. in Veſpaſiano Cap. 10.
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tione tumultuque temporum Sorte elegit, per auor rapta bello
reſtituerentur; quique iudicia centumuiralia, quibus peragendis

vix ſuſfectura litigatorum aetas videbatur, extra ordinem diiu-
dicarent, redigerentque ad breuiſimum numerum. Sed hoc
quidem eiusmodi temperamento adhibito peragendum eſt,
ne iuribus partium praeiudicium oriatur. Vis enim maior
eſſet, demere ciuibus poteſtatem iuris experiundi, quae
latiſſima eſt, certe ita comparata, vt non ſine iuſta ra-
tione litigandi libertas reſtringi aut coarctari debeat. Quae-
uis contra via iuſta eſt, qua iudicum auaritiae, aduocato-
rum artibus ipſorum litigantium proteruiae occurritur.

5. VIIIn primis praecipuis minuendarum in republica li-
tium remediis puto eſſe TENTAMEN CONCORDIAE
INTER LITIGANTES A IVDICE INSTITVENDVM,,
quod vetus eſt, a pluribus agnitum, cum ſucceſſu
in iudiciis Germanicis fere omnibus ſed alibi veluti in
Belgio x) adhibitum. y) Vetus illud eſſe, in antiquiſſi-

mis
x) Ad teſtem iam prouoco, non iurisconſultum illum quidem, au-

ctorem tamen non adſpernendum, illuſtrem puta VoLTARIVM
Tomo VI. oper. ꝓ. 133. cuius verba encomium, quo noſtrum re-
medium ornat, iuuat adſcribere La meilleure loi, le plus excel-
lent uſage, le plus utile, que jaie jamais vu, ceſt en Hollande.
Quand detis hommes veulent plaider un contre Iautre, ils ſont
obligés daller d’abord au Tribunal des Juges conciliateurs, appellés
Faiſeurs de paix. Si les Parties arrivent avec un Avocat un Pro-
cureur, on fait dabord retirer ces derniers, comme on ote le bois
d'un feu, quon veut eteindre. Les faiſeurs de paix diſent aus Par-
ties: Vous ètes des grands fous de vouloir manger votre argent
a vous rendre mutuellement malheureus, nous allons vous accom-
moder, ſans quil vous en coute rien. Si la rage de la chicane eſt
trop forte dans ces Qlaideurs, on Ies remet a un autre jour, afin
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mis tam Graecorum, quam Romanorum legibus non tam
quoad formam, vti aiunt, quam quoad materiam praeſi-
dium reperire, probatu non difficile eſt. Illud certe con-
ſtat, apud Romanos, natura rei id exigente, amicos
diſceptatores domeſticos pacem inter litigantes tentaſſe,
ſi nihil intra parietes peractum eſſet, tum demum in ius
ventum eſſe. Audiamus C ICE RONEM pro Quinctio

B 3 di-que le tems adouciſſe les ſymptòmes de leur maladie: enſuite les
Juges les envoyent chercher une ſeconde, une troiſidme fois. Si leur
folie eſt incurable; on leur permet de plaider, comme on aban-
donne a amputation des chirurgiens des membres gangrenẽs, alors
Ia iuſtice fait ſa main.
Hanc ob cauſſam rentamen illud in plerisque ordinationibus pro-
ceſſuum iudicibus iniungi, obſeruat MART INI 44 Proc. Saxon. Tit.
IL S. 2. n.7 ſeq. adeo vt ab alterutra partium aliquando opponi
poſſit exceptio nondum rentatae amicabilis compoſitioniss RI-
VIN. Spec. Except. forenſ. c. i9v9 Huc pertinet vetus trita paroe-
mia iuris Germanici: in magrer Vergſeichy iſt heſer aſò ein fet-
teeſiroces.

c
Z) Neque tamen putandum eſt, me ex quibusdam textibus vtriusque

iuris illud remedium deducturum, veluti: ex à 21. D. de offc. praeſ.
l. 21. D. de reb. cred. li. 5.9. 1o, D. de oper. noui nunciat. l.4. D. de

aqua quot, aet. l. fin. D. e re milit. auth, ſi vero C. de iudie. cap.
26. Can.7. diſit. go. c. 4. C5. qu. 2.C. 29. C.23.qu. 4.0.31. C. 23.u.8.
cap. vlt. X. de transact, cap. 1. X. de mut, pet. cap. is. X. de Simonia.

Vt fecerunt multi, qui nihil non in legibus praccipue Romanis in-
ueniſſe ſibi perſuadent, quorum tamen ſententiam iam late proſli-
garunt THOMASIVS in Diſſ. de protmtt. iuftit. per amicab. compo-

ſitionem partium Cap. ILS. 5& 6. Illuſtr. BOEHMERVS in iure
Eccleſ. Proteſl. I.I. tit. de offic. iudio.

a) Lepide ſed recte tamen THRASO TERENTIANVS Eunuch. Act. IV.
ſcena 7. omnia prius experiri verbis, quam armis, ſapientem decet.

b) B. HEINECC. Antiqu. Rom. Lib, IV, tit. b. 5. 13.
CICERO pro, Quinttio cap, Xi,

v
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dicentem: Tuuc adpellat vliro Naeuium, vi quoniam ſuſpica-
retur, aliqua de re fore controuerſiam, videret, vt quam pri-
mum quam minima cum moleſtia tota res tranſigeretur. bat
iſte amicum M. Trebellium nos Sex. Alphenum. Res conuenire
nullo modo poterat: propterea quod hic mediocrem iacturam fa-
cere cupiebat iſte mediocri praeda contentus non erat. HuiC
mori adeo adſiſtebant antiquiſſimae Romanorum leges, vt
quidquid in via vel domi inter partes transactum eſſet, ra-
tum haberetur, nec de iis, quae pacti eſſent aduerſerii, li-
tem moueri aut iudicium reddi lege, ius eſſet. Lex enim

decemuiralis: ENDO VIA REM VTI PACVNT, ORA-
TO, Attica eſt, a Demoſthene ſeruata. à) àoa dv ris iudu
?reoos iviow suolovqien ivavrlov uæęTò“$8, rαræ ne/ ẽuai.
Quaecunque alter cum altero volens cumvolente coram teſtibus
pactus fuerit, rata eſſec. Nec non: à àpĩ nal ànanab
Tis, unTi ru dag tai. Eorum de quibus pacta conuenta
facta ſunt, lites ne ſunto. Pacta autem transactiones de
lite ante litis conteſtationem initas hic innui, hinc ad ti-
tulum de iudiciis, quo PE TITVS refert, pertinere facile
patet. Iſtiusmodi autem trãnsactionibus dictis legibus hic
effectus attributus erat, vt lis inſtans finiretur, neque vm-
quam ex eodem capite repeti poſſet. Ita enim cAIVS a4d
Lib. t. xtl. Tab. l. 22. 1. D. de in ius voc. Qui in ius vocatus
eſt, duobus caſibus dimittendus eſt: ſi quis eius perſonam defen-
det, ſi, dum in ius venitur, de re transactum fuerit.
VLPIANVS in l. 2. pr. D. ſi quis caut. in iuã. ſiſtt Non exigi-
mus rem iudicio lſiſti, ſi negotium, propter quod iudicio ſiſli,

promiſit, fucrit transactum: ſed hoc ita, ſi non prius id neqo-
tium

4) sam. rETITVS in Comm. ad Leg. Atticas T, II. Iurisp. Rom Ati- 4
ticae Lib. IV. tit4. p. 228 ſeq
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tium transactum ſit, quam ſiſti oporteat. Quum itaque transactio
vim rei iudicatae habeat, facile patet, illa litem non minus
quam iudicis ſententia finiri. Sed haec quidem ſatis nota
ſunt. Ego adhuc concludo, genus hoc transactionum oc-
caſionem tentamini concordiae inter partes, a iudice inſti-
tuendo, dediſſe, hinc originem illius inde petendam eſſe.
Cur enim tantopere legislatores Romanorum adſtitiſſent
transactionibus de rebus litigioſis peractis, niſi optimum ca-
uendarum minuendarum litium remedium agnouiſent?
Cur niſi ob eamdem cauſſam Imperatores ne ſacro quidem
oraculo cauſſas transactione finitas reſuſcitari paſſi ſunt?
Itæa enim DIOCLETIANVS MAXIMIANVS I. 16. C. dr
transact. Cauſſas vel lites transactionibus legitimis finitas impe-
riali reſcripto reſuſcitari non oportet. Nihil ſane eftectu, nihil
re ipſa diſferunt legitimae illae transactiones, niſi, quod in
illis iudicis nullae partes interceſſerint, ſed hacc omnia vel
a litigantibus ſponte, vel ſuadentibus amicis tamquam di-
ſceptationibus domeſticis peracta ſint, quae iudices mori-
bus noſtris ex legis praeſcripto tentant. Ceterum idem
effectus, eadem vbique ratio.

5. VIII.Quum itaque huiusmodi transactiones quas vLæIA
E]NVS in l. 1. D. de transact. fieri ait, quaſi de re dubia, aut lite

incerta, neque finita, nihil in ſe iniuſti habeant, cur iuri par-
tium aduerſari dicamus transactiones, quibus ope iudicis
negotium in iure inter litigantes ad liquidum perducitur,

controuerſia bona gratia componitur? ſemper ſane ſiue
reo, ſiue actori, ſi res nullo conuenire poteſt, adhuc in-
tegrum eſt, in ambiguam litem deſcendere, iure expe-

riri.æ) 6ERARD NooꝑT Lib, ſing. de Patt. tranati.
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riri. Attamen ne quid temere aut turbato ordine, aut in
partium praeiudicium fiat, opus quam maxime in tentami-
ne illo eſt, vt forma aliqua legibus ratione praeſcripta ac-
curatiſſime ſeruetur. Primum itaque tentamen inſtitui
oportet ab ipſo iudice, actis interuenientibus. ſ) vel in iu-
diciis ſuperioribus, ab iis, quibus e collegio munus con-
ciliandi litigantes, ſigillatim demandatum eſt, qui alicubi,
vt memini, vocantur confiliarii pacis GriedensRũtſe. Et hoc
quidem eo conſilio, quod maior iſti negotio vis a iudicis
auctoritate accedere, ſic efficaciũs peragi poteſt, quam
ſi exempli cauſſa ſuadente iudice arbitri ab ipſis partibus le-
gantur. Non negauerim tamen, iudicem hic non tam iu-
dicis, quam arbitri velut legalis aut diſceptatoris partibus
in amica compoſitione tentanda fungi. Certe ab officio
iudicis hoc quidem negotium ſi non alienum, certe diuer-
ſum eſt. Deinde ſerio non tralatitie haec opera par-
tibus nauanda eſt. Fieri illud quam optime poteſt, ſi ob-
ſerpetur id quod in nouo Schemate 4) expediendarum li-

tium ab Auguſto Boruſſiae rege publicato cautum eſt, his
verbis: et Ridter ſoll ſo viel mògſd́; bie Parthenen oſne ꝗſdvo
ten vornehmen; die &ſte unter ihnen nerſuchen, in deten &ntſtehung

abet beydet Theife Vorbringen ad protocollum nelmen, und ins
heſondere den |ãget, weĩ ſym an der Junge etras abgeſeugner witd/

mie
ſ) Vnde plerumoue a ſudice regiſtratura confici ſolet, qua operam

conciliandis partibus ſedulo nauatam publice teſtetur. BA RTH. Ho-

deg. forenſ. Cap. I. 5. 27. ꝑ. 22.
2) Ceu docet THOMASIVS in Diſſi de protmẽt. iut. per amic. compo-

ſit. Cap. III. 5. 2. Adde Z rEGL. ibid. 5.7.
b) Prodiit Berolini 1746 lub titulo, Conftitution, pie die Proceſſe in

Pommern nach &e. Xdnigh Maieſi. in Preuſſen vorgeſchriebenen
Plan in einem Jabve in allen Inſtangen 3u &nde gebracht weroen
ſollen. 5. 6.

//AE tæ



 (xvn)iie ev den Vemeiſ fſſhven Eonne, umſtãndſid) befragen; aud nadh be-
ſthehener GrEſõrung demſeſben, as et beeiſen mũſe, teutſid) bor-
ſchreiten: meſdes der Richter aud) bey denen von dein Veſſagren 3u
ereiſenden Exceptionibus hbeobaditen; ùnd ſoſdergeſtaſt beyder Thei-
ſe Jura in das geſiòrige Lidht ſenen, und den gangen Proceſs ex oſti-
cio dergeſtaſt inſtruiten muſ; daĩ ma die &nte meſt derfangen will

definitiue darinnen etEannt rerden ſònne. Non itaque ſufficit,
iudicem ſimpliciter monere, obteſtari, hortari partes ad
cedendum, pacemque ineundam, aut generatim litis mo-
leſtias dubiumque euentum, pacis commoda litiganti-
bus ob oculos ponere; ſed prius vtramque partem audiat,
cauſſam eiusue merita breuiter ſummatim cognoſcat,
vt ſciat, quibus rationibus nitatur actor, quibusue ſe de-
fendat reus, quam vtriusque argumenta ſint ſtabilia,
fortia, ſolida.) Tum enim potiſſimum, quid vterque

di-Audiamus cAS?. ZIEGLERVM in Dicaftice concl. 22. 3. ita
diſſerentem: Dixi, inquit, audiris partibus pracuia cognitione
cauſſac compoſitionem inter litigantes inſtituendam eſſe, quod

ita accipiendum eſt, ac ſi plenaria omnimoda cauſſae cognitio
praecedere debeat, ſic enim non prius ouum fere d ?r

 yuuin rLrenaa tuerit len-tentia, compoſitio tentanda eſſet3 ſed quod anre omnia yrãæV
aliquam fundamentorum vtriusque partis, eamque tumultuariam ſal-
tem perfunctoriam iudex habere debeat, priusquam inter partes
tractatum de transactione incipiat. Nec enim vel vni vel alteri parti
duidomam A- -2 1.

ra  pracuue3σiè potrt, nll mo-menta merita cauſſae aliquatenus didicerit, de iis vtcumque in-
formatus fueritt. Et hoc tamen quam maxime transactionis nego-
tium promouere ſolet, ſicuti quis ſpeciales cauſſæ diſficultates
dubios probationum effectus exponerè poſſit. Id quod fieri magno
cum emolumento conſueũit eræa vhnam/iam/A:-

æaaa14.. Aſ aucũ; ninc argumentis periualoriis cauſſae ſuac nimium tribuat,
transactionem deinceps conſentire renuat.

C
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diſcriminis incurrat, conſtabit partibus, vis perſuadendi
maior erit. Neque opus eſt, vt amicabilis compoſitio vrgea-
tur a reo, cum iudici ĩllud officium legibus demandatum
ſit, quibus ſi non paret, inofficioſus merito habendus eſt. æ)
Porro ſepoſito odio aut fauore negotium hoc peragi neceſ-
ſe eſtt. Alias enim licere iudicem perhorreſcere, vel tam-
quam ſuſpectum recuſare nullus dubitoo. Neque minis, ſ)
neque blanditiis importunis vtatur iudex, ne metus aut
doli exceptio eiusmodi transactionem aliquando irritam fa-
ciat. Denique totum hoc negotium: iudicum pruden-
tiae merito relinquitur. Quid enim, ſi cauſfa alterius liti-
gantis manifeſto iniuſta ſit? Tum facile patet, contra offi-
cium facturum iudicem, ſi parti, pro qua iuſtitia manife-
ſto pugnat, vt tranſigat perſuadere velit. Hic ſane ni-
hil iudici reliquum eſt, quam vt partem temere litigantem
a perſequenda lite, inanes ſumtus poenas temere litigan-
tium exponendo, dehortetur-

ò IxX.
Quaeritur adhuc, ũtne conſiltum aduocatos partium

admitti in hoc negotio? Periculofum ſane anceps. vide-
bitur, neque id temere praeter cauſſam, aduocatos, qui-

bus diſcordia clientium lucri eſt, in conſilium, in turbido
adhiberi negotio, quod ne perſiciatur, maxime e re ſua
eſſe vident: Si dicendum quod res: eſt, partes ipſas coram
comparere neceſſe eſt, &ſi fieri poteſtæ) remotis adnoca-
tis pax tentanda: non tamen illi omnino arcendi, ſi id vell

a

h cas?. ZrEòl. ibid ſty:1) Quamuis in: quibusdam cauſſis, de quibus infra, ſudicis coxtio add

tranſigendum, a ratione: nòn aliena ſit. a

m) vide locnm ex. Rec. Impers nguiſſimo S. X. citatum.
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a partibus petatur, aut ipſae iurium ſuorum ignarae, pro-
pter ruſticitatem aut alias ſatis ſe defendere nequeant. At
iureiurando adigi patronos cauſſarum, non incongruum
foret, vt ne pacem turbent, quin potius omni ope promo-
ueant, ac poena in illos ſtatui, qui ſecus faciunt, contra
vero palmarium promitti, qui operam clientibus non ina-
nem nauarunt. Ita fere ordinatum legimus in dem Chut-
Braunſthmeigiſhen Iuſtitz- Reglement: n) &llte aud dusjenige
Collegium, ddet ditjenige Naſte, ſo bey dem orbeſheide ſind; ver-
mercten, da ein odet der andere Aduocatus ſeines Gigennues odet
Trofts huſber, oder audh aus opiniatretè die ſVortheven von dec Giite
abraſte; ſo ſollen ſie die &ſte remotis aduocatis fortſeqen, und ſolſh:
qvvocaten bey ꝗſbſaſſung eines lrſſeſò, obet Haupt/Dectets dem Ve-
finden nadh, degfalls ſtrafen, jo menn ſoſdòe daburd 3u ſeiner corre-
ction 3u bringen, und ſie hey andern aſſo bosſofftig continuiven ſoll-
ten, iſnen die Advocatur gar berbiethen. Hingegen ſollen die Par-
theven, wenn ihre Adpvocaten ihe àmti, det &ebſhe nach, verrichtet,

mbd die &adhe in &;nte geſhoben morden :c. Eodem conſilio in
conſtitutione ſupra laudata o) ordinatum eſt: amit aber
ber Eſinfitige Referent miſſen mòge, er vòn henden Partſheyen die
etron proponirte equitablen conditiones auggeſũſagen, ſo ſoll dert Rath
eiri ordentſich ſrotocol baribev haſten, und die Vorſh ſũqęe notiren;
meil derjenigè xonocat; meſdver die &;nite nicht annel

ymen mollen,nadhſer aber gſeichoolſ den Prnceũ verſieret; ſeinev Gebũiſhven vſ
ert uftis et?ſũſhvet merden ſoll. Quin hoc magis illud probos

cC: quos-n) Apud Ampl. ESAIAM PVPENDORFE in Introduſt. aà Proceſſ ci-
uil. P. I. cap. 19. 5. 3& zI.

o) Jn dee Rònigtl Preuſiſchen Conſtitution von Abtũeung der Pro
ceſſe 9.
Idem de Protocollo iudiciali transactionum cauet die &baumb.

Aoffgetichts: Ovonung: &ſte alòdbann bie &ite niſ́t verſangen, ſoll
nub muſ ben Redhten ſcinen auſf geſiattet und gelaen merden Wirs
de aber die &ſte ;ulangen, ſollen richſige unb beſtãndige Vertrag Receſſe
darũber verſertiget, hegden Tneilen ein Grempſar davon mitgetheilet, und

E—maũm
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quosque aduocatos, decet quo certius eſt, iicumbere illis, vt

clientes ab omni temerario litigio etiam lite pendente de-
hortentur, quod lege conſtitutum in dert Qnigi. Preusiſũ.
Commer/&erichtò-rdnung: Vaferne aud ein Advocatus bey Un
terſuchung det &achen ober im erfolg derſeſben mercet, da ſoldye
nmicht gegrſũndet; hat er den Cnenten ſoldhes ebenfallè ausſſũſtſid́ vor
zujtellen, und davon ab;uſtelen, fieiõig ;u vermaſnen, und dadurd
ſeiu Oemiſien a temerario litigio 3u befrenen.

5. X.
Si quaeramus, quando tentari a iudice debeat amica-

bilis compoſitio, in limine iudicii, an lite pendente? fa-
cilis erit reſponſio: in quacunque iudicii partee. Quemad-
modum enim ius ratio ratas habet transactiones quan-
documque, modo de cauſſa dubia initas, ita eadem ratio
eſt compoſitionis amicae, tametſi illud tentamen, quod jin
exordio litis a iudice inſtituitur, vtiliſlimum, commodiſſi-
mum, efficaciſſimumque eſſe ſoleat. Ita cautum inſeceſſulmp.
nouiſſimo: r) uoeytens ſoll ber Richter erſter nſtanã die Dartſhenen in
icifieſhoften &adien nicht allein vor angefangenem Dtechtſand und
litis conteſtation, ſondern aud? in quacunque parte iudicii
purṹ alle dienſicde Nitteſ und Wege aud) ſhiedſiche Grinnetungen in
&ite von einanbder ſe”en, und hiedurc alle eitſãuſtige ſoſtſoſtige
Rechięſertigung 3u verſĩten ſich berleiſigen, jedod ehe dann er die
õ&ute denen Darthenen vorſſãęt, vorher in denen Sachen ſich ol
informiren, und ſein Y6ſehen bey dieſen ꝗũtſichen Vergſeidhen dahin
jeberzeit ſorgſũſtig ſrellen, damit die eine Sfentlich ungerechte Sache
fſihrende Darthen ;u denenſeſben nicht gelanen, nodh der rehtſhabende
<hell daimit beſ;melhret, noch aud die ſuſti mieder des andern

ll Ttheiſsſoldjer Receſs in unſer Gangeſe; in ein ſonberſahr Bud́ eingeſqrieben

meren, bomit man inòtinſftige davon beſtãnbige Radhricht haben lonne :e.

q) in der preuſſ Cammev:Getichts:Oconung; tit, von denen 2ovocaten
ò. 6.

r) Rec. Imp. de anno i654 5. ur.



(xxI1)
tleils illen ver;ogen erde. At hic quidem intercedunt,
inque alia omnia eunt VDALRICVS ZASIVS, VENT. DE
VALENT. alii, quos iam notauit NIC. HIERON. G VND-
LINGIVS, 5) ante eum CASP. ZIEGLERVS. Eſt hic
vanum inane, inquit ille, VDALR. ZASII 4d l. 26. D. de re
iud. effugium, qui non decere ſibi perſuadet, iudicem partes ad
concordiam diſponere, poſtquam merita cauſae didicit; ab-
ſurdior mulic VENTVR. DE VALENT. in Parthenio litigioſo
Lib. II. Cap. 4. n. adſertio, qui graniter eum peccare ſtatuit,
qui poſtquam ex actis intellexerit, quae pars litigantium iuſtam
obtineat cauſam, illi perſuadere velit, vt transactionem ineat.
LQuid enim an falli neſcii ſunt iudices? An ab omni errore im-
munes? an cum publicata iam ſententia eſt, lis ſtatim finita?
an ceſſant remedia ſuſpenſiua an metus litis continuandae re-
motus omnis? Miſeret me horum hominum, qui dum ſubtiles eſſe
volunt, iuſtitiac famam adfectant, ad extremum dilabun-
tur. aut pertinaces ſine ratione, aut forte auari. Faceſſat ita-
que ſcrupuloſæ illa iurisprudentia, cum ZiEGLERO di-
camus, etiam poſt ſententiam pronunciatam, antequam enã
vires rei iudicatae adquiſiuerit, optimo conſilio iudicem,
ſi fieri poteſt, rem componere debere. Quodſi autem ſen-
tentia in iudicatum traſit, magis eſt, vt fruſtra tum trans-
actionem ſuaderi, cenſeamus, modo reuera iudicatum ſit

ſententia ſure ſubſiſtat, ag. leg. 23. l. 11. D. di transact. u)
Sed in quacunque inſtantia, vt vocant, de nouo tentare
poſe debere iudicem, ad quem prouocatum, non eſt
dubium, quum res vbicumque dubia maneat. Ita in omni-

C3 bus5) 6VNDLING. in Diſſ. de transaſt. teſtamenti tabulis nondum infge-

ctis Ca. I. S. a1.
t) CAS? ZIEGLER. in Dicafi. conel. XXIl. 10.
u) ZIEGLER. ibid, 11.

N



 (xxi)bus fere ordinationibus iudiciorum ſuperiorum lege con-
ſtitutum. Quodſi autem interpoſita iam adpellatione iudex
ãa quo pacem adhuc concordiam inter adpellantem ad-
pellatum tentet; tum commendat GOTHOFR. EARTHIVS æ)
cautionem, vt putat, perutilem. Et caueat, inquit, ſili ap-
pellans, ne a iudice a quo, vel motu proprio vel inſtinctu ad-
pillati, ad tentandam amicabilem compoſitionem 3u nhrung
gũtſidye: õorſ-ſàge, ſo adpellat 3u thun Willens nũre, absque pro-
Leſtatione de non renunciando adpellationi, compareat, cum
adpellato deſuper conferat deliberet, niſi adpellatione ſua ex-
cidere velit. Proteſtari igitur debet: Vá́ meiſ ev citivet orden,
er 3;mar dem &gerichte 3u &ſhven und ;3u Be;eugung ſeines eſorſams
etſthienen nqte, proteſtitte aber ausdrũcſich, da durdh ſoſdi ſein
Crſtheinen und fnhtung dever Vorſthſãęe und intendirten Yer-
gleidy, Peinegmeges von ſeinev eingerandten appellation abjuſtehen.
Sed mea quidem ſententia haec cautio ſuperuacua eſt. Ne-
que enim magis tentamen concordiae appellanti ĩus adpel-
lationem proſequendi demere poteſt, quam actori auferre
ius, rem, licet pacis conditiones ipſe obtulerit, in iudicio per-
ſequendi. Cur ergo proteſtando ſibi proſpicere, vbi nihiliu-
ri officit? Quinalioubi vẽluti in Holſætia ducali ne recipiun-
tur quidem adpellationes, niſũi transaẽtione inter partes de-
nuo tentata. Idque demonſtrandum coram iudicead quem.
Sic enim cauet he ormunbtſũòofftſ. —erordnuna, wegen ut-
ſhaffung der ſiberſhdufen &treit&achen uub ſroceſſe bey den &e-
richten de anno 1704: Yueh ſo biel mòglũ; daiin ;u ſelhen hat, da
borten ſcilicet in iudicio inferiori die &adien abgethan werden m~gen,
bamit bie ſiberhãuſften Appellationes an die Cangeſey verlſtet, und
Daburch die grone Proceſſẽ-Quſten bon denen Unterthanen beſparet met-
ben mògen. tie danm ba ein und andeter bon Ving und Reckt
Dber anderen inferiori iudicio appelliven ſollte, der ꝗſmbtmann obet

brig-æ) BARTH. in Hodegeta forenſi Cap. I. p. 361.
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btigteit ſelbiges Ottò, beyde Partſhenen noctmaſſs vor;uforbeen/
und ob nicht in der Gſũte ſie 3u dergſeichen einen Verſuch thun ſoſte,
in deſfen Cntſtehung aber jie ;3mar an dert Tangelen vereiſen, doqd
aubey deroſeſen wie weit er in puncto transactionis mit den Partſhenen
getommen, anzubeuten hat, da dann, mann ſich die appellirende Par
they meſdet; die G&vſtſiche Cangeſey nicht aſſobaſd meitere ſroceſ ver

1ũiten, ſondern ſo vieſ mògſd det appeltivenden ſarthen ;ureden ſolles
bev vorgeſthſagenen gſũtſichen Handſung in ſo meit ſelbige ;uſngſidh

gefunden witd, ſtatt ;u geben, oder durd neue BVorſſhãge diehmr-
thenen in &ſte aus einander 3u ſeqen, geſtaſten dann ſonjten, emm
obige requiſita bon den Dartſhenen nicht obſeruiret merden; Eeine Sup-
pliquen unter va praetext es audh ſeon mõge, bey det Canũeſey nicht
ſollen angenommen merden; eò ſey denn daĩ etva cin Unterthan ſich
genòhtiget fſinde, iedet ſeine Veambte, ober vorgeſe”ta Obrigſeit
etma ſlagend anzubringen, ſo dann derſeſbe in ſo meit ev fundiret
ſenn mògte, bamit niꝗt abgemieſen, ſondern denſſòen bey uns gnã-

Dbigſt &lot gegeben merden ſole. lã

5. XI.Nihil conſenſui tam contrarium eſſe, quam vim me-
tum, docet VL? IANVS inl. 116.D. de Reg. iur. Transactio-
nes itaque vi extortas vel nullas eſſe, vel reſcindi facile pa-
tet. Iudex ergo partes ad concordiam ineundam cogere
nequit, ſi ius habeat illas. cogendi, vt coram ſub poe-
na compareant in termiho ad oralem audientiam, tentan-
damque amicam compoſitionem praefixo, niſi vel abſen-
tia, vel morbo vel aliis ſuſtis cauſſis impediantur, id quod
ſecundum emendatam ordinationem Proc. Saxvnicam, vel pro-
bandum., vel in vicem ĩurisiurandi: confirmandum eſt.
Eaque clauſula diſerte primae citationi inſeri ſolett Atqui
cuilibet integrum eſt, iuri in fauorem ſui introducto, adeo-

y

que, tentamini concordiae renunciare. Ita LvnovicI a)

cen-a) LVDOVICI inli 3um Civil:proce ap. 13..5.20.



 (xv)
cenſere videtur. enn rœnn audi gſeich die perſonſiche Gegen
mart des Veſſagten desſalls exfordert merden ſolite, damit man die
&nte verſuchen Eònne; ſo Fan doch der BVeſſagte der Gnte (hoc eſt
tentamini concordiac) renunciiten; unbd daju nicht ge;ungen erben,
obet œnn er jo erſtheinet; ſtehet eò ihm nidit deſto minder frey, cine
&Srifi ſott mimdſichen Receſſes ,u ſibergeben. At cum hoc re-

medium inuectum ſit, non in gratiam ſolum litigantium,
ſed totius reipublicae bono, partibus ſane illius renunciandi
poteſtas non erit. Contrarium itaque in Saxonia b) con-
ſtitutum eſſe, ad hunc locum notat LvDo vICI commen-
tator SCHLITTIVS. Id tamen quaeritur: an partes ali-
quando teneantur, pacem a iudice propoſitam, ſequi, ſeu
quod idem eſt: cogine aliquando litigantes ad tranſigen-
dum poſſint. Qua de re cautum in ordinatione Cancellariae

Cellenſis c) legimus: &ſan ;war regulariter niemanb ;u gũt-
ſichn Vergſeichen ge;mungen merden; allbiemeiſen aber dennodi die-
ſelbe ofteemaſſen duveh vorſe”ſiche iedrigreit dev Parſhenen, und
beren Dedionten melt; aſs der Sadhen &chymers und Wichtigreit hal-
ber rũctęũngi merden; und denn bey denen RedhtòVeleſyeten etſiche
Fãlle 3u befinden, rorinnen einem geiſſenhaſſten Richter, die ſirei-
tige Lxeiſe ex officio ad tranſigendum 3u nòſtigen, unbd 3u dero Veſuſ
geriſſe billigmũãige Veetrũge 3u eerichten und vor;uſſhteiben erſou-
bet; ſo mògen unſere Stadtſhnſter) Cangſer und Rathe nach Vefin-
dung in ſoſchen Terminis auf hillige ſReiſe damit ehenergeſaſt aud
enblich inuitis partibus verfaſiren, unb dabdurdh die Parthenen u ihrem
ſtibſt rigenen Veſten in Ruſe ſe”en. Dari vero ſpecies caſus,
in quibus litigantes inuiti ad tranſigendum a judice adigi
poſſint, iam pridem notarunt ICti. d) Huc referunt cauſlas

vti-
b) in dev &}dſiſchen verbeſeeten Proceſ, &rdnng Tit. I. ſ. ſ. ſeq.

c) apud PVFEND ORFE ibid, P, Il. Cap. IL. S. 15. P. 235.
d) PVFENDORFF. ibid. illuſtr. BOEHMER. in Iuve Eccleſ. Proteſt. Lib.
tit.365. 5.3 ſ. Intercedit hic Illuſtr. a LEYSER. in Medit. ad Panà.

Spec. XLVil, coroll. 2. p. 480. Tom. I. Litigantes inuiti, ait, a iudice

a
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 (xxv)vtilitatem publicam ſpectantes, cauſas ex quibus ſcandalum
publicum oriri poſſet, cauſſas maioris momenti, quae
pias cauſſas concernunt, itemque iniuriarum, viduarum,

orborum pupillorum miſerabilium perſonarum, con-
iugum propinquitate coniunctorum.

5. XII.Supereſt, vt in quibus iudiciis ſiue actionibus rææta-

men amicabilis compoſitionis locum inueniat, disquiramus?

Pau-
ad tranſigendum compelli non debent, ne quidem iis caſibus, qui-
bus STRYCKIVS ad Lauterb. tit. de transact. ꝑ. iiz. hoc permittit,
7ſi ſcilicet metus ſcandali publici aut armorum vel fauor piae cauſ-
lae concurrat, vel lis inter parentes liberos ſit. Sed tune po-
tius index, ſi periculum in mom ſit, cauſam per decretum ſuum
celeriter finire poteſt. Conſentit nobiscum CASP. ZIEGLLR. in Di-
caſtice Capp. XXII. S. 14. Sed re ipſa non adverſari Celeb. ILLvsE-
rVS videtur. Iſtud enim decretum nihil aliud eſt, quam trans-
actio inter partes, ad quam ineundam vi iuſta corunrturd

lllE a Iu Ice.Hoc vnum quaero ſitne Principi, aut ſupremo maviſtrutui inte
t]grum, omnes in vniuerſum lites, a longo tempore in iudicio ali-

quo feruentes, transactione partibus imperata finire? æ l
r xemp umrei ſtupendum vidimus noſtro tempore, admirati ſumus in orbe

B uſiiorico, vbi iuſſua Auguſtiſſimi Regis, opera Summi Cancella-tii, llluſtriſimi co ccrI1, Vltra aliquot millia litium transactionis

via intra breue tempus diremta ſunt. Magnum hoc ſpectatum
exemplum ſequitur in orbe Daniae AVGVSTISSIMVS FRIDERI-

CVS V. REX ET DOMINVS meus LONGE CLEMENTISSI-
MVS, qui ſacra ſua perſona non indignum cenſet, ſummo prouo-
cationum tribt nali ſaepius coram adeſſẽ, et prouidere ne uae iam

El bltum ſatis annoſae lites ſunt E I d ficas v erius prote an o ant immor-tales. Eademque transactionis via obtinuit, vt lites quam plurimas
breui momento finitas ſopitas gaudeant partes. Fierine hoc ſ

po-ſc ſalua iuſtitia, etiam partibus obnitentibus dubitemus? Iuſlum
eſt, quod ſimul reipublicae ſingulis conuenit.

D



Paucis reſponſum cape. Negotium hoc nihil a vera trans-
actione diltert. Vbicumque ergo a partibus ſponte vo-
lentibus valide tranſigitur, ibi transactio a iudice recte
ſuadetur. Iudex tamen cum in hoc actu ſimul iudicis
arbitratoris amici, ſeu diſpenſatoris domeſtici vice funga-
tur, e) prouideat, neceſſe eſt, ne aut iuri diſciplinae pu-
blicae deroget, aut etiam alterutrius partis iuribus, quae
tam liquida ſunt, vt dubium nullum obſtet, officiatt. Vis
namque maior foret, inducere ad cedendum ſiue actorem,
ſiue reum, pro quo ius omne militat, niſi forte litis enen-
tus, qui ſaepe in liquida quoque cauſſa dubius eſt, aliam
viam inire iudicem iubeat, cum, vt ait ANTON. DE G VE-
VARA V) lequmlatori circa amicitiam concordiam magis,
quam circa iuſtitiam ſtudendum ſit. Conſtat tamen, iura no-

ſtra priuatum tranſigendi arbitrium aliquando excludere,
veluti ſ.) de alimentis futuris teſtamento relictis, ũUI) de
rebus teſtamento relictis, tabulis nondum inſpectis, ũIL)
de criminibus, UV.) de matrimonio ac ſpiritualibus. Ac de
alimentis quidem, vt de his primum dicam, non praete-
ritis ſolum, ſed futuris etiam tam conuentionalibus, quam
teſtamento relictis antiquitus pro lubitu transactum fuiſſe,
nouam tamen ſingularem rationem D. Marcum mouiſe,
cur tranſigendi libertatem de alimentis teſtamento relictis
futuris Romanis non tam ademerit, quam reſtrinxerit, poſt

alios obſeruauit NIC. HIER. GVNDLINGIVS.  Inſigne
nimirum damnum cum eiusmodi transactione plerumque
coniunctum, (ne hi ſcilicet, quibus alimenta relicta erant,

facile
e) ZIEGLER. de offic. lud. conel, 22.5.7-

f) ANTON. de 6VEVARA in Horol. prine. Il, 38.
8) VNDLING. in Diſſertat, de ſatilitate inftabil. transactiooum

5. 4.
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xxvii)
facile tranſigerent, contẽnti modico praeſenti,) non pati
viſum eſt M. Antonio Imp., vt eiusmodi transactiones ali-
ter, quam auctore Praetore praeuia cauſae cognitione
ratae haberentur. Eadem ratio huic transactionum generi
hodienum obſtat. Itaque licet transactio de alimentis con-
uentionalibus, quin teſtamento relictis praeteritis neque
naturali iuri, neque analogiae iuris Germanici refragetur,
tamen eo caſu, quo ſecus cauet oratio D. Marci, non facile
ſine auctoritate iudicis permittendae transactiones viden-
tur. hy Quae itaque in hoc transactionem genere ſint iu-
dicis partes, quod eius officium facile patet. Idem nimi-
rum, quod ex conſtitutione D. Marci Praetoris ſuit. Se-
cundum limites ergo, quos paullo ante arbitrio iudicis cir-
ca tentandam concordiam partium conſtituimus, ſi lis de
alimentis ex lege teſtatoris praeſtandis oriatur, iudici prae-
uia cauſſae cognitione omnino integrum eſſe puto, trans-
actione tentata ita litem componere, vt ne quid damni ſen-
tiat alimentarius, aut diſcrimen famis incurrat. Si porro
transactiones videamus de rebus teſtamento relictis, tabu-
lis nondum inſpectis, manifeſti iuris eſt, ratas illas quouis
iure eſſe, nec lege prohiberi, niſi quod imprudentiae le-
uitatis notam vix effugiat, qui iuris. commodi ſui adeo
negligens, transegit non inſpectis cognitisque verbis teſta-
menti, ex quibus demum veritas exquiri poteſt. D. de
transact.i. Quis itaque iudici dederit hoc, vt ſi de here-
ditatè, legato aut fideicommiſſa lis mota ſit nondum in
ſpectis tabulis, transactionem prius partibus ſuadeat, quam

D 2 probe
h) HEINEC. Element, Iur. German, Il, 12. 5. 349. Iom, I.

i) Laundatus 6VNDLING. in Diſf. ſingulari de transactione de rebus
teltamento relictis, tabulis non inſpectis.
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probe cognitis excuſſisque verbis teſtamenti. Cuiuis li-
ceat iuri ſuo renunciare Damnum quippe quod quis ſua
culpa ſentit, ſentire non videtur. Numquam tamen feren-
dus erit iudex, tam intempeſtiue concordiam inter partes
quaerens, transactione interpoſita.

5. XIII.
Difficilis etiam inter iureconſultos olim diſceptatio

agitata fuit de transactionum ſuper criminibus validitate
effectibus iuris, donec res via quadam ratione compo-
ſita eſtt. Nos quidem relictis iis, quae de hoc argumento
magno animorum motu diſputata ſunt, fere compo-
ſita, quae in eiusmodi transactionibus ſint iudicis partes,
videbimus. Huius equidem argumenti diuerſa conſidera-
tio eſt. Nam crimina ipſa diuerſi generis ſunt, trans-
actiones etiam diuerſae. Delicta iure Romano vel publica
ſunt, vel priuata vel extraordinaria. xav àiæreyiav autem
huius iuris, ſi ex delicto, ſiue priuato, ſiue extraordinario
ciuiliter ad ſatisfactionem puta priuatam agatur, a iudice
tentari concordiam valide poſſe, dubium non eſt, ſecus
autem in perſecutione criminali, ac multo minus in delictis
publicis. At cum moribus noſtris, etſi pleraque delicta
pro publicis habeantur, vel ſaltim diſtinẽtio delictorum in
publica, priuata extraordinaria vſum vel nullum, vel ad-
modum exiguum habeat, I) etiam ex pritatò deliẽto ad id,
quod priuatorum intereſt, in iudicio experiri poſſimus,
actiones tamen illae ex delictis priuatis extraordinariae prae-
ter cauſſas iniuriarum damni iniuria dati, hodie in vſu
non ſunt. n) Numquam ergo in iudiciis publicis locus re-

lin-
I) VFENDORY. Introdi in Proc. crim. Cap, I. Cap. i.
m) Idem ibid S. 1.
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 xxx)linquitur tentamini concordiae, maxime ideo, quod non
tam accuſatorius quam inquiſitorius in Germania proceſſus
obtineat; nec vmquam liceat vigorem diſciplinae publicae
morari transactionibus. Quis contra negauerit in actione
iniuriarum, damni iniuria dati, in nonnullis ſtellionatus
ſpeciebus ſimilibus. Sed tamen hic monendum eſt, tran-
ſigi poſſe a delinquente ſiue cum accuſatore, ſiue cum lãe-
ſo aut parte offenſa, ſiue cum iudice ipſo. Supernacua fo-
ret quaeſtio: ſitne transactio apud nos cum accuſatore va-
lida, vel ideo quod de criminibus hodie per modum in-
quiſitionis quaeri ſoleat. Aliud forte ſi cum ſimplice de-
nuntiante vel delatore tranſigerit delinquens, quod equidem
fieri poſſe, at non eo effectu puto, vt tranſigenti proſit
eiũismodi pactum, vel transactio ad auertendam inquiſi-
tionem, quemadmodum ſeueritati diſciplinae publicae non
magis obſtat transactio delinquentis cum parte offenſa,
quantumuis nonnihil ad poenam mitigandam faciat. Ex-
emplo plurium criminum etiam publicorum haec illuſtra-
uit llluſtris ESAIAS PVFENDORFFIVS. n) Neque ſcio
tamen, an non manibus pedibusque eundum ſit in ſenten-
tiam G VNDLINGII?? O) Cum enim c ARPZOVIVM P) in
ea haereſi verſari animaduerteret, iudicem amittere perſe-
cutionem criminalem, ſi cum fure transactum ſit, magis
eſſe docuit, vt eiusmodi transactione, quam cum furẽ do-
minus iniit, inquiſitio non perimatur. Quodſi denique cum
fico vel principe a delinquente transactum ſit, exceptio-
nem procul dubio eiusmodi pactio parit, ad auertendam

n

3 in-
n) PVFEND OREE ibid. Cap. XXV. S 49ſ15.
O) GVNDLING. in Difſ. de ſtabil. inſtabil. tansact. S. 28.
P) CARPZ. in Iurispr, crim. quaeſt. 145.



 (xxxinquiſitionem. ꝗ) Vnde abolitiones criminum moribus Ger-

manorum, quae dato aliquo vel retento fiunt, aliquid ſi-
mile transactioni habent. Ita IOANNES FRIDERICVS
Saxoniac Elector proſcriptus a CAROLO V. Imper. ca-
pitis damnatus veniam impetrauit, ceſſo electoratu, iuſſa-
que deditione Wittebergae. r) Sed de hoc genere transa-
ctionum, cum in illis nullae iudicis partes interueniant,
plura adferre, non eſt ad propoſitum.

5. XIVG.Adhuc de ſiritualibus quaeritur: tranſigine de illis cum
effectu poſſit Negat Pontifex cap. ſin. X. de trausact. Id-
que graui ductus ratione.s). Maxime autem huc refertur
matrimonium, quod myſterium adeo magnum praedicatum
eſt, vt demum pro ſacramento habitum ſit. Minime vero
conuenire aiunt, vt res ſpiritualis, qualis dicitur matrimo-
nium, ſubſit priuato tranſigendi arbitrio, vtpote quae ma-
teriam pecuniae omnem ſeu temporale reſpuat. Demus
hoc in honorem matrimonii, etiamſũ illo colore multa per-
mittuntur, quae in honorem illius'omnium minime ver-
gunt, t) transactiones nimirum priuatas contra matrimo-
nium, vt vocant, irritas eſſe, at neſcio tamen, an vmquam
magis iudici incumbat, lites iurgia transactione dirime-
re, quam inter coniuges deſponſatos. Quin tanto gra-
uiores rationes praeſto ſunt, cur in quam plurimis ordina-
tionibus conſiſtorialibus cautum ſit, vt iudicia eccleſiaſtica

etiam
q) PVFEND. ibid Cap. XIIL S. 10.
I) CASP. SAGITT. in Hiſt. In. Friderici Saxon. Adde B. HEINECCIVM

in Elem. lur. Germ, Lib. Il. tit. 12. S. 350. Tom. I.

S3) CARPZ. in iurispr, Conſiſt. Lib. IL tit, XV. ãdef. 233.
v) Salſe ſane hanc ſpiritualitatem, vt ita loquar, in ſponſalibus ridet

GVNDLINGIVS in Diſfi laudata 5.32,
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etiam cogant coniuges diſſidentes ad redeundum in gra-
tiam, ceu teſtatur Illuſtris BOEHMERVS, 1)) Quod
ipſe Celeberrimus a LEYSER. x) agnoſcit, qui docet, me-
tum poenarum, quo ſmagiſtratus coniuges diſcordes ad
conciliationem transactionem ineundam adigit, iuſtum
eſſe, cum tamen idem, vt ſupra XI. vidimus, non pa-
tiatur, partes inuitas vmquam a iudice ad tranſigendum
cogi. Hinc etiam cautio conſiſtoriorum: Daj in Ghe-&achn
die Darthenen, und 3roar Hor andern im erſien Lermin; nicht duedũ;
Gebdollmãditigte, ſoudern in ſeſbſt eigener ſDerſon erſtheinen mũſẽn.

Cuius inſtituti rationem illam perhibet LvDOvVICI: y)
meiſ nev RNidhter ſouderſichy in &heSachen iin erſten Termin die &ũ-
te 3;iſthen denen Parthe verſuchen mufi; bey Werſuchung ber &G;iite
aber mird de perſònſiche Gegenmart no-oendig erfordert, denn die
&evsllmãthtigte bergſeichen ſich gar ſelten. Neque obiici poteſt,

de matrimonio, tamquam re ſpirituali tranſigi non poſſe.
Nam hoc ita intelligendum eſt, vr hoc verum ſit eo duma-
xat caſu, quando de iure quaceritur, in facto nulla ambigui-
tas exiſtit. At quando de facto quaeſio eſt, vtrum nempe res
ita acciderit, quemadmodum narratur, per negationem res
facta eſt dubia, nec quidquam adbuc iudici adprobatum, trans-

actio pariter compromiſſum locum obtinet, vti loquitur
CARPZOVIVS. 2) Vnde perplura diſſidia tam inter con-
inges, quam deſponſatos auctoritate conſiſtoriorum bona
gratia, tentata concordia, componi, ex CARPZOVII iu-
risprudentia conſiſtoriali, facile, ſi opus eſſet, probari
poſſet.

5. XV.u) BOEHMER. in lure Eccleſ. Proteſt, Lib. L tit. 36. 5-3 ſq..
x) à LEVSER. in Medit. ad Pandectas Spec. LVIII. med. 4. p. 436. T. I,

y) LvDOVICI Confiſtorial- Proceſs Cap. XIII. 6. 2.
2) CARPZ. in Iurispr. Conſiſt, L. Ill. tit, j. deſ. 40, n.17. 11.
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5. XV.

Ex his ergo, quae hactenus diximus, ſatis vnum-
quemque intellecturum opinor, quam commodum, quam
iuſtum, quam ſaepe etiam neceſſarium, non litigantibus
ſolum, ſed reipublicae ipſi ſit illud litium minuendarum
remediumm Quae tamen omnia, ſi ea, qua diximus for-
ma, rite obſeruata ſunt, adhuc res exitu caruit, aæequum

iuſtum eſt, tum partibus a iudice iuris experiundi po-
teſtatem fieri, vt quoniam lis dato aliquo vel retento vel
promiſſo finiri non potuit, ſententia iudicisfiniatur. Is
vero qui aequas pacis conditiones peruicaci animo reſpuit,

cauſſa tandem cadit, condemnarione inſuper in expenſas
poenitere diſcat, ſeſe inanibus ſumtibus ipſum vexaſſe. Ita
ſane nihil derogatur iuribus partium, neque iuſtitiae lumi-
nibus officitur. Si tamen dicendum quod res eſt, vti nulla
cuicumque malo medicina tam apta, tam praeſens, tam
vt videtur idonea parari poteſt, cuius aliquando non ſteri-
litatem inefficaciam experiamur, ita ſaepe accidit, vt
tentamen concordiae inter partes, quod remedium ad re-
ſecandam litium multitudinem totius reipublicac bono ſa-
pienter excogitatum eſt, irritum multoties efficiatur. Idem
in tentamine concordiae viderunt multi. Neque tamen
adduci poſſum, vt credam, laudatum toties remedium
prorſus ineptum inefficax eſſe, quin potius quam mao-
xime eo iultitiae adminiſtrationem protrahi protelari.
Opinio haec eſt Iurisconſulti magni nominis CHRIS TIANI
THOMASII à4) qui hic, vti ſaepe alias magno conatu in alia
omnia ire non dubitat. Adſtipulari tanto viro alii auctores

viden-
a) CHRIST. TH OMASIVS in Diſſ. ſing. de protratl. iuftitiae per ami-

cabilem compoſitionem partium litigantiuma iudice tentandam.



videntur; quos ipſe laudat, ex parte obtorto collo in
ſuam ſententiam trahit. Poſſem illos ir æ àre: confun-
dere, oppoſita magnorum iurisconſultorum, qui nobis-
cum faciunt, auctoritate. At operae erit, via quadam
ratione grauiſſimos ceteroquin auctores refellere, tum
clarius adparebit, quam ſint leuia, quibus oppugnare eſfi-
caciam tentaminis nituntur.

5. XVI.
Quoniam ergo omnem auctoritatem contemnunt,

ratione pugnant, patiantur noſtram rationem cum ſua ra-
tione contendere Ante omnia pono: aut immedicabile
malum eſſe litium multitudinem, aut ſi non ſit, periculum
pacis, inter partes a iudice faciendum, eſſe illi ſalutare
prorſus remedium inuentum. Media ſane quae fini obti-
nendo apta idonea ſunt, ſalutaria eſſe nemo negauerit.
Finem autem quem ſibi legislatores tentamine concordiae
inuecto propoſuerunt, hoc eſt, litium paucitatem, obti-
neri poſſe illo remedio, non eſt quod dubitemus. Quod
autem illud ſaepius eludatur, vel iudicum auaritia, vel
malitia aduocatorum, vel litigantium proteruia irritum
fiat, vitium, vt ita loquar, non medicinae eſt, ſed vel me-
dicorum praue iubent um eſt, vel aegrotantium non vten-
tium. Obuerti ſane nequit remedium aliquod quandoque
inefficax, ergo nullius momenti eſſe. Poteſt medicina ali-
qua bona, praeſens ſalutaris eſſe, neque tamen ſemper
in aegris vim ſuam exſereree Deinde hoc ſibi propoſue-
runt legislatores, non vt ſemper effectum habeat, ſed vt
quam ſaepiſſime. Tum etiam tota via aberrauerit, qui
tentamen concordiae vnicum ſolum, aut omnium effi-

 Ccaciſfimum, litium multitudinem intra breuem numerum
E coer-
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coercendi remedium dixerit. Praeſto ſunt plurã, quo va-
rias poenas retuleris temere litigantium, iudicantium
cauſſas orantiumm In his tamen neſcio an ullum facilius,
aequius lenius tentamine concordiae Denique neſcio,
quomodo concludi hic poſſit: tentamen concordiae non
raro deſiderato effectu deſtitui, ergo protrahi illo iuſtitiam.
Quid enim, an quod helleborus huius vel illius caput non
ſanat, continuo pro veneno habendus eſt An quod pe-
ſtem non tollit, peſtem promouet? An quod lex vitia omni-
no non tollit, regula iuſti non eſt Et tanen ita conclu-
dere THOMASIVS Videtur. Ita enim non in laudata diſ-
ſertatione ſolum toto capite II. ſed in Notisad MELCH. DE
OSS A Teſtamentum, b) enn mem gſeid), inquit, die *nmãſde
—õolimadit haben ;um gũtſihen Verſeidh, jo rvenn aud) gſich nad
des Autoris ~orſchſag dieſelben dazu verotdnet erden; jo enn ſie
gleid ſelbſt erſhienen, ſo with dod); wie die Grfaſhtung ;eiget, in hun-
dert maſſen ;3um wenigſten neun unb neunBig maljſ; (errorem in calcu-
culo hic forte commiſit commentator) au8 dem gſittſichen Werglſeich
nicht, quia reorum eſt fugere. lnd hichtòdeſtomeniget finden ſid) nod)
Deute vieſe gelehte ælutè; die die &te bev denen bigſherigen ſroceſ́-
rdnungen alò ein dienſiche ſtittel die Deoceſſe ;u verſũren, vor-
ſdhſagen, dus iſt, ein gewiſſes Giffe, alo eine Aqtęney recomendi-

ren. Caue, ita concludas. Tentamen concordiae inani ſae-
pe irrito effectu a iudice inſtituitur, ergo protrahitur
illo iuſtitia. Quid vero, an duratio litis. longior aut diu-
turnior efficitur, tentando amicam compoſitionem Ego
vero non puto. Probari certe nequit, aut terminos mul-
tiplicari, aut vllam dilationem morari citiorem ſententiam.

Ergo nec protrahitur iuſtitiae adminiſtratio illo tentamine,
non magis, ac vbi amicus aliquis aut diſceptator domeſti-

cus

b) Part, lIl. Cap, XVIL. 5. 7. P477-



Xo (xxxv)cus operam controuerſiis componendis litigantibus vel in
caſſum nauauerit.

5 XVII.
Sed audiamus porro THOMASIVM contra diſputan-

tem. Primum vti magno ſe iudice quisque tuetur, ita ne
totus cenſere videatur, ſuffragatores ſententiae, quam pro-
pugnat, ambitioſe quaerit, ſibi non paucos neque ex
plebe, aut gregarios auitores, qui ſecum faciant, inueniſ-
ſe videtur. Hoc pacto laudat sSPE IDEEIVM, qui genera-
tim nullum vel leue vulgaribus lites abbreuiandi remediis
pretium ſtatuitt. Deinde CARPZOVIVM laudat emen-
datae ordinationis Magdeburgicae commentatorem, qui
de huius remedii vſu dubitant, tandem prouocat ad
DOEHLERVM MELCHE. DE OSSA, qui plane improbant.
Enimuero amicus Plato, amici omnes hi auctores, ſed
magis amica veritas. Ac ſi auctoritate pugnandum eſſet,
pro noſtra ſententia ſtabunt multo plures, certe Receſ-
ſus Imp. de anno 1654 atque ordinationes iudiciariae tan-
tum non omnes, a ſapientibus naris emunctae viris ad-
ornatae, qui omnes vſum tentaminis inſignem perſpexe-
runt. Quid denique ſi concedam, tentamen concordiae
non ſuſficere ad iuſtitiam accelerandam? Nam hoẽ eſt, de
quo dubitant THOMASIVS ãduocati eius. Non tamen
inde ſequitur, vt illo protrahatur àut prorogetur iuſtitia.
Quis enim concluſerit: quodcumque non accelerat, pro-
trahit. Deinde poteſt tentamen amicae compoſitionis non
abbreniare quidem lites, hoc eſt vt ego intelligo, litigandi
ordinem viam reddere breuiorem, at minuere tamen
easdem, ita vt pauciores fiant in republica lites. Non ſane
poſſum, quin hic moneam, THOMASIVM, ſolida alioquin

E

ceru-
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eruditione munitum, perplures vtique graues errores
praeiudicatas opiniones feliciter detexiſſe, indicto opinioni-
bus perpetuo bello. Sed ſaepe in vitium duxit culpae fuga.
Nam ſaepe errorem animaduertere ſibi viſus eſt, vbi nul-
lus erat, ſaepe errorem errori ſubſtituit. Hic ſane triplex
lapſus videtur. Primo quod tentamen amicae compoſitio-
nis inter partes pro remedio abbreuiandarum litium ha-
buerit, quum ſit litium in republica minuendarum. Dein-
de quod illo protrahi iuſtitiam concludit, quod ſaepe nihil
promoueatur. Denique quod non viderit, abuſum alicuius
rei non tollere vſum Argumentum ſane, quo vtitur ad
conficiendam efficaciam huius remedii, iuſto plus ergo ni-
hil probat. Si enim hac via& ratione philoſophari liceret,
aeque facile ac citius etiam, quam vulpes pirum comeſt,
expediuerim, nullum eſſe remedium ſiue rectius admini-
ſtrandae ſiue accelerandae iuſtitiae ab hominibus excogita-
tum, quo non ſaepiſſime lites protrahantur. Quid iuſtius
remediis prouocationum Nuſpiam tamen maior abuſus.
Vulgaris haec philoſophandi ratio eſt, qua nihil non iuſtum

vtile defenditur, quod non ſimul iniuſtum noxium
paribus rationum contrariarum momentis probatur. In-
tidioſum ſane eſt, commoda remedii tacere, ob adiun-
cta incommoda, quae adhibita cautione facile e medio tol-
luntur, plane reiicere. Quid enim facilius, quam abuſibus
obuiam ire lege, poenis, proœmiis etiam

5. XVIII.Specioſiorem ceteris criminationem tentaminis con-
cordiae hanc adfert THOMASIVS: Saepius in foro ita ter-
giuerſari aduocatos maxime cauſae ſuae diffidentes, vt in
medio litis progreſſu opponant exceptionem nondum ten-

tatae
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 (xxxm)tatae amicabilis compoſitionis, non alio conſilio, quam vi
ſuſpendant litis deciſionem. Hoc facto autem fieri non
poſe, quin occaſione huius remedii mirifice retardetur
progreſſus litis, protrahatur iuſtitiae adminiſtratio. Nam
tentata etiam ad partis ſiue aduocati ſollicitationem com-
poſitione, nihil tamen promoueri. Adtert THOMASIVS
eam in rem ſpeciem aliquam, ex ipſis rerum argumentis
depromtam, ex qua intelligi poteſt, quam inſigniter ne-
fario vſu illa exceptione in prima alteraque inſtantia abuſus
eſt cauſſarum patronus, ad litem protelandam. Admit-
titur ſane illa exceptio a RIvINO. Facile tamen eſt ad
demonſtrandum, illam, quacumque iudicii parte oppo-
natur, non protracturam iuſtitiae adminiſtrationem, ſi
modo certis iuſtis a legislatore limitibus circumſcriba-
tur. Nullitas ſane, vt dicitur, non contrahitur, non fa-
cto a iudice amicabilis compoſitionis periculo, vt monuit

CARPZOVIVS CASP. ZIEGLERVS à) quidem ideo,
quod hic iudex, vt ſaepe dictum, arbitratoris tantum non
proprie iudicis officio fungatur, ipſumque tentamen con-
cordiae ad iudicium non pertineat. Non poteſt itaque alius
exceptioni nondum tentatae amicabilis compoſitionis eſfe-
ctus adſcribi, neque operari illa quidquam, niſi quod hoe
modo alterutro litigantium, ſiue eorum aduocato ad trans-
actionem prouocante, iudex in proximo termino eam ten-
tare poſſit ac debeat. Quodſi vero propoſitae pacis con-
ditiones pertinaciter reſpuantur, maxime a prouocante,
non habita vlla huius exceptionis ratione vltra proceden-
dum, exceptio viterior omnis reiicienda, nec vmquam

E; poſtea
è) RIVINVS ſpecimine exception. forenſium Cap, 19.

A) CASP. ZIEGLER qe offic. iudic oncluſ. XxN. 5. 7.
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poſtea audiendus aduocatus, eiusmodi latebras ſubter-
fugia quaerens, quin mulcta aliquando pro ratione ple-
ctendus erit. Numquam vero hoc dandum eſt aduocatis,
neque tanta vis adſignanda huic exeeptioni, vt aut procel-
ſum reddat nullum, aut momento diutius retardet ſenten-
tiam Neque profecto verendum eſt, vt haec exceptio
locum inueniat, ſi in iudicem a principe poena ſtatuatur,
tentamen concordiae negligentem. Si itaque hae cautio-
nes adhibeantur, ſaepe dicta exceptio nondum tentatae ami-
cabilis compoſitionis ceſſabit, ceſſabit etiam omnis crimi-
natio THOMAS II.

5. XIX.
Sufficere haec potuiſſent, ad vindicandum ſaluberrimo

litium minuendarum ſiue praecauendarum remedio hono-
rem, quem illi magno conatu extorquere ſtuduit THOMA-
s1Vs, niſi adhuc fuctus mouiſſet, ſibi argumentis tan-
tum non in ſenſus incurrentibus demonſtraſſe viſus eſſet;
tentamen concordiae non eſſe remedium prudens abbreuiandi li-
tes, ſed potius ad id plani ineptum. cum ſuppeditet partibus

aduocatis iudicibus multas occaſiones lites protrahendi, aut
iniuſta committendi. Has vocat adſertionis ſuae rationes ge-
nerales, quae quam infirmo ſtent tibicine, hactenus vidi-
mus. Primo enim in quaeſtione: an quod commodum
vtile ſit remedium, non quid fiat, ſed quid fieri debat, vi-
dendum eſt? Quae tandem lex eſt, in cuius fraudem non
multa fiunt, ab omnibus tamen agnita probata? Deinde
etiam iæ 7à0 àdviéruv non eſt, incommoda omnia tollere,

prouidere, ne aut iudex, aut partes, aut aduocati illo
remedio abutantur. Coerceatur iudicis auaritia, coercea-
tur partium proteruia, coerceatur aduocatorum malitia,

res
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res profecto exitum habebit. Quouis pignore conten-
derim cum THOMASIO, nihil temere auſuros hos omnes,
ſi vbiuis ea obſeruentur, yuae iuſto rigore iniuncta ſunt
judicibus aduocatis in noua forma adminiſtrandae iu-
ſtitiae, quae Auguſtisſimi Boruſforum regis auſpiciis uuper pro-
uiit, cuiusque mentionem iam ſupra fecimus. Mani-
nibus pedibusque irem in THOMASII ſententiam, calcu-
lumque meum adiicerem non inuitus, ſi ſimpliciter incom-
moda hoc remedium multa habere, aſſeruiſſet, numquam
tamen cum illo me eo abripi patiar, vt pro inepto impru-
denti remedio habeam, quou in ſe, obſeruata rite eius for-val

ma, aptiſimum prudentiſimum eſt.

5 XX.Sed viſis generalibus argumentis, operae adhuc erit,
ponderare ſpecialiora. Rem ſtrictim breuiter expe-
demus. Primum hoc eſt: ientare amicabilem compoſitionem
ab officio iudicis, qua talis, ſi non plane alienum, certe ab eo
valde diuerſum eſt. Quid an oblitus eſt rHOMASIVS, dari
oſficium iudicis non mercenarium ſolum, ſed nobile?
Quid, an iudex non duplicem perſonam, docentis etiam,
aut partium conſiliarii, ſuſtinere poteſt? Merum ſophisma,
mera captio cauillatio eſt: ineptum eſt remedium tenta-
minis, ad abbreuiandas lites, quia idem a iudicis officio
diuerſum. Ad officium iudicis pertinet, quidquid illi legi-
bus demandatum. Quid obſtat, quo minus iudex litis in-
greſum impediat, periclitando concordiam pacem inter
itigantes, eaque ſemel coepta conteſtata, propriis iu-
dicis partibus fungatur, cognoſcendo, decidendo, exſe-
quendo.

ſ. XXi.e) Cæ4. lll citatae diſſert. Thomaſianae,.
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5. XXI.Ait porro THOMASIVS: pracecipere iudici, vt ante pro-

ceſſum inſtitutum vel ante cauſſae cognitionem conſulas parti-
bus vt a lite deſiſtant, eſt medium xd adminiſtrationem celerio-
rem iuſtitiae ineptum. Ne optare ſolum videatur, ſenten-
tiam ſuam his rationibus probare nititur. Prima illarum
haec eſt: vix nter mille exempla vnum dari, vbi res ex
voto proceſſerit, leges vero ferendas eſſe de iis, quae vt
plurimum accidunt. Sed iam ſupra reſpondimus, non eo
conſilio inuectum eſſe concordiae tentamen, vt ſemper ef-
fectum habeat, ſed vt quam ſaepiſſime. Quod autem ſae-
pe ſucceſſu deſtituitur, culpa eſt iudicis nimis tralatitie
neque ex praeſcripto legis tentantis. Numquam vero hoc
vitium imputari poterit huic remedio, ſi rite adhibeatur.
Leges itaque 2. 4. 5. 6. D. de legibus nihil ad rhombum,
neque magis obſtant huic remedio, quam ipſis legibus,
quae rariſſime ſeruantur. Porro carpit THOMASIVS le-
ges, quae pro ſufficiente remedio abbreuiandi lites habue-
rint tentamen concordiae, I) quod non praecipuam pri-
mariam cauſſam protractationis litium viderint, quae non
tam in iudicum, aut partium aut aduocatorum malitia,
quam in ipſa taedioſa lites agendi ratione, qualis in Ger-
mania viget, quaerenda. Concedam THOMAS IO poſte-
rius, ſed prius etiam nemo non intelligens negabit, hinc
mihi quoque dari poſtuloo. Et huic malo licet non prae-
cipuo primario remedia quaerenda ſunt. 2) Obuertit
deinde: tentamen concordiae inſtitui non cogendo, ſed
perſuadendo,;) perſuaſionem autem ſaepe inſufficientem,
ſaepe etiam iniuſtam eſſ=e. Quoad poſterius ſupponit hic
THOMASIVS, quae ſupponi non debent. In propoſita

exem-
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exempli loco ſpecie iniquiſſimum certe foret, perſuadere
actori, vt reo, ſoluere detrectanti, cedat, ab actione
deſiſtat, cum reo potius conſulere iudicem oporteat, vt
ſoluat, ita ſibi a lite caueat. Ita vero perſuaſio illa non
erit iniqua. Quod 4) tum addit, perſuaſionem generaler,
a taedio litium deſumtam, non ſufficere ad perſuadendum,
hoc iuſtam habet rationum Quis vero in eo vnice iudi-
cem ſubſiſtere debere dixerit. Cauſſ=am ſummarie prius
cognoſcat, ex ipſa rei cauſſae controuenãe conditio-
ne qualitate momenta perſuaſionis hauriat. Quisquis in
generalioribus ſubſiſtit, non ſatisfacit iudicis, amicabilem
compoſitionem tentantis officiooh. Sed 5) porro argutit,
perſuaſionem ſpecialem fieri non poſſe, niſi cauſſa cognita,
ergo nec initio litis. Ad ſuperficiariam vero notionem co-
gi partes non poſſee Ego vero non video, quidni cogi
queant, ſi lex ita ſtatuatt. Nulla vis infertur iuribus par-
tium, cum ſi cedere tranſigere nolunt, illis plena iuris
experiundi poteſtas integra ſalua ſitt. Quod vero 6) ait:
partes cogi non poſſe ad compromittendum ad arbitrium
boni viri, theſin noſtram non ſubuertit. Qualiscumque
ſit perſona iudicis ſiue arbitri, non detrectare decet liti-
gantes, quidouid in fauorem illorum totius reipublicas
bono introductum eſt. Cauſſa cognita 7) ait THOMASIVS;
non eſſe iudicis perſuadere, ſed litem ſententia finire de-
cideree Redit hic ad cauillationem, quam in paragrapho
antecedente iam diſcuſſimus. Argumento 8) 9) ait:
non poſſe obtineri ſemper, vt partes coram ipſae compa-
reant, quum ſint innumerae excuſationes ſi compareant
etiam, non poſſe impediri, quo minus aduocatos, ami-
eam compoſitionem diſſuaſuros, prius conſulant At h

aecita comparata ſunt, vt facile remoueantur, ſi modo ea ob-
F ſer-
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ſeruentur, quae ꝗ. XI. diximus. Poſtremo 10) ſi a parti-
bus gratiae ineundae ſiue tranſigendi poteſtas aduocatis ſi-
ne procuratoribus datur, difficilius quidem erit, obtinere
finem, at non plane impoſſibilee Nihil hic ſupereſt, niſi
vt aduocati procuratores ſpeciali mandato cum libera
poteſtate inſtructi ad tranſigendum, poena adficiantur, vbi
aequas pacis conditiones reſpuunt.

5. XXII.Ne quid intactum relinquamus, examinabimus ad-
huc ceteras rationes, quibus probare inſtituit: praecepium
iudici tentamen amicabilis compoſitionis ad nihil communiter
aptum eſt, quam ad protrahendam iuſtitiae adminiſtrationem.
Prima ratio haec eſt: omiſum quidem non facere proceſ-

ſum ipſo iure nullum, tamen dare partibus rabulis oc-
caſionem opponendi exceptionem nondum tentatae aut
non ſatis tentatae concordiae. Sed cum iam ſupra ꝗ.

xXVIII. me hoc telum retundere meminerim, recoctam hi-
molo reponere crambem. Altera haec eſt: ſi cauſſa co-

gnita iudex vam tentat, datur occaſio iudicibus, vel par-
tes concutiendi contra regulas iuſtitiae ſub ſpecie aequi-
tatis cerebrinae iniquas conditiones praeſcribendi, adeo-
que datur occaſio litigio. Dupliciter reſpondeo. Primo,

ſi cauſſa cognita in medio litis progreſſu transactionis
periculum fit, plerumque hoc ſuſcipitur negotium ad pro-
uocationem partium, ſiue alterutrius litigantis. Nam non
facile permittendum puto iudici, lite pendente feruente
tentare concordiam de nouo, ſi id initiolitis ſine ſucceſſu fa-
ctum eſt, niſi fortemtricatior cauſſa moueat iudicem, vt peri-

culum de nouo ſaciat. Tum vero noniudex condiriones pacis
praeſcribet, ſedfferentur potiusa partibus. Qualescumque
vero ſint illae conditiones transactionis æ litigantibus initae,

ini-
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quia non a iudice, ſed a litigantibus ipſs propoſitae, in quo-
rum arbitrio eſt, quocunque modo tranſigere velint. Dein-
de non dari ita occãſionem nouolitigio, vel inde patet, quod
noua actio facile ſubmoueatur exceptione rei transactae,
quae rei iudicatae exceptioni non abſimilis eſt. Argumentum
tertium, ab ambagibus compromiſſi in arbitros deſumtum,
neque eos neque noſtrum remedium ſtringit. Valde enim
diuerſum eſt tentamen concordiae a iudice ordinario inſti-
tuendum, a compromiſſo litigantium in arbitros, quod
tanquam remedium inſigne minuendarum litium proponit
ANT. FABER. Prius breuiter expediri poteſt, poſterius
multis ambagibus ſubiacet. Poſtrema ratio THOMASII huc
redit: Etiamſi procuratores aduocati mandato generali
ad concordiam inſtructi ipſi iuſtitiam protrahere nolint,
per id tamen protrahi iuſtitiam, quod nouo termino opus
ſit, vt interim poſſint clientes ſuos certiores facere de
conditionibus pacis a parte aduerſa vel iudice propoſitis,
in nouo vero termino plerumque, ſi non ſemper, decla-
rare ſoleant, clientes equidem ſuos nolle conditiones illas
acceptare. Non nego equidem, litem protrahi hac ratione,
quam adfert THOMASIVS, ſed ſi res ex voto ceſſit, pro-
tractio illa facile compenſatur, optato litis exituu Tum
mea quidem ſententia non quaęuis protractio litis iniuſta
eſt, ſi iura partium non laedantur, vel id e republica ſin
Adpellationibus prouocationibus lites omnium maxime
protrahuntur, nih l tamen iis aequius melius eſt.

5. XXIII.Multus, vti vidimus, acutus fuit THOMASIVS in conquirendis
rationibus, quibus ſaluberrimum litium in republica minuendarum
remedium extenuaret, vimaue illius efficaciam ſuggillaret
ret Sic tamen idem concludit vt quaR]

E Imitio magno molimine con-uellere inſtituit, non omnino probare vidęatur.
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index, ait, qui pavribus non coactis perſiadet concordiam ſine toncuſſione aut alio
abuſu auttoritatis ſuae, ſaltem id volo, non proecipiendum ipſi eſſe per modum
legis id tentamen. Laudat itaque iudicem pacem concordiam inter
partes conciliantem, remoto odio fauore, ſine cupiditate, ſine ſor-
dihus, ſine imperio, quis non laudauerit? At non patitur, id quod
acquitas iuſtitia attributrix a quouis iudice requirit, illi legibus prae-
ſcribi, Aut ingenio hic abundat THOMASIVS, aut certe difficilis ni-
mium eſt. En tamen rationem non debere leges dari de iis, quae ra-
ro, ſemel aut bis fiunt. Iam vero pauciſſimos iudices hoc ofſicio pro-
be fungi, itaque ſuperuacuam eſſe hanc legis conſtitutionem. Quid
dicemus ergo de variis legibus, quae vix ſemel aut bis a pauciſſimis
ſeruantur? Ordinationes certe iudiciorum ſapientiſſimas quasque
quidquid in iis de oſfficio Praeſidis, adſeſſorum, iudicis, referentis, ad-
uocatorum aliarumque perſonarum indicialium cautum praeceptum-.
que eſt, oppido antiquandum, reiiciendum, proſcribendum erit. Ca-
ue, ita concludas. Conciliatio illa gratiae inter litigantes per ſe omni-
no officii magis humanitatis, quam neceſſitatis eſt. Lege tamen
lata iſtud officium imperfectum, vVt multa alias in perfectum tranſire
poteſt, tranſiit pridem.

5. XxXIV.Sed haec quidem hactenus. Abrumperem ita filum diſſertationis
meae, niſi mea intereſſe intelligerem, excuſationem aliquam adãeæ
illius accuſationis, quam hinc inde pro libertate academica IVDICI-
BVS ADVOCATIS adſperſi, demere illis spinionem, qui forteme
dicam illis ſcripſiſſe obtrectandi animo exiſtimabunt. Parcius Raec
obiicienda, ſatis memini. At certus ſum,, iudices probos, tamquam
aequos rerum aeſtimatorss, omnisque iniquitatis oſores, vniuer-
ſim eos, qui quam ſacrum, quam ſanctum, quam religioſum ſit iudi-
cantium munus, non ſciunt ſolum, ſed ibſo opere oſtendunt, non
aegre laturos arbitror, quidquid veritas ipſa extorſerit. In reliquos
autem difficile eſt, ſatyram non ſcribere. Aduocati vero cauſſarum
patroni, quorum eæo ordinem honorificum ſuſcipio veneror,
tanto minus cauſſae habent, cur mihi in rabulas aliquando grauius
dicenti ſuccenſeant, aut quod in vultures illos togatos dictũm eſt, ad
ſe rapiant, quanto ipſe honorificentius mihi duco, in aduocatorum
numero nomen meum profiteri, Vt qui cauſſas inſe egi, adhuc
merſor ciuilibus vndis, porro ſi DEVS iubeat, clientibus operam
meam addicturus. SedQuid iuſtum atque decens eiive rogo omnis in hoe ſum.

TANTVM.ERRATA. P. 5. lin.3 quis locus, l. ui locus. ꝑ. 6. l. 24. diſcetarent, diſceptavent.
P 7. L. 23. nulla lites, nulae lites. p. 8. l. penult, explorantis, explovatis. p. 15.
I. penult. poll verb poteſt adde pacto. p.27.l. 1o traniactionem, transactionum
l. penult. ſidei commiſſa, fidei commiſſo, p. 36. l. à5. proœmiis, praemiis, ſi
quae ſunt alia, quat beneuo lus lector er endabit.
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