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et ipſae leges clare docent, quam ſuncta fuerit illa teſla- IEEE
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rum obligatio vt vix a teſtatoris voluntate recede- GEEE
mentore, ſaluo ex eo teſtamento acquiſito iure, licuerit. In lE
teſtando enim ſuae familiae legem dicebat ſamiliae pater,
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ita enim Decemuiri: PATER FAMILIAS, VTI  n
LEGASSIT SVPER PECVNIAE TVTELAE-
VESVAEREI, ITAIVS ESTO. Accedit praeteres,

quod liberalitati, quae in teſtamento a teſtatore exer-
cetur, legem ipſe teſtator ordinare ac dicere valeat, ita
vt, conditione appoſita atque impleta, heres tantum ſibi
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jus acquirat. Hinc fideicommiſſorum familiae aliarum-
il que rerum, quarum alienationem prohibuit teſtator, cau-

ſam habent. Poſſet ex ea teſtandi licentia deduci illa pro-
hibitio de non deducendis Falcidia atque Trebellianica
quartis et trecenta alia. Formamus itaque regulam,
quae a teſtatore in teſtamento ſcripta, ordinata, ſancita,

cilla ſangte obſervanda cuſtodiendaque erũnt. lam vide-
bimus, an haec regula generãlis adeo vera ſit, vt non in-
terdum ſuum perdat officium Non in omnes ſpecies.
inquiramus, in quibus forſan exceptio concipi poſſet-a

l regula, de vnica tantum controuerſa quaeſtione dicamus.

5. Ii.i PFecerat Titius teſtamentum, in quo et coniugem
et quos habebat filios heredes ſcripſerat aequis forſitan

partibus, atque adiecit prohibitionem, ad diuiſionem

il  prouocent, ſed vt in communione permaneant liberi. Iam
3ll

oritur quaeſtio: An haec prohibitio de non dividenda heredii

ſ
lli J

tia. Negandum enim non eſti cuiuis liberum eſſt debere,

cum in heredis ſcripti arbitrio poſitum, an adire velit tre-
ditatem, an vero repudiare, conſequi licet, eum, qui adiit
hereditatem, ſimul ad ompia ea ſeſe obligaſſe, quae in illis
tabulis teſtamenti ordinata erant. Potuiſſet itaque, niſi
ea, quae ſeruari voluerat teſtator in teſtamento, ſeruare

vellet, repudiare heres hereditatem, ſicque ſe ab eo adim-
plendo liberare. Accedit in propoſita ſpecie nouum non-
dus. Pater erat, qui legem heredibus literis adſcripſerat,
vt cum matre in communione permanerent. Iam ſi ad
domeſticum illud patris familias apud Romanos imperium
in res ſuas reſpicimus, ouid impediat patrem, quominus

rebus ſuis hanc legem ferre, caque lata, res ſuas obligare

potuerit. 5. IIL
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x. æ: x 5s. Ni.Sed his non obſtantibus magis in eam declinarem
ſententiam, quae diuiſionem poſtea ſuſcipiendam conce-
dit. Et quanta quantã etiam Romanis olim fuerit in liberos.
poteſtas atque imperium, tamen re accuratius perſpecta-
et adhibitis. temporum noſtrorum rationibus, vix haec
paterna autoritas tantum eſficiet, vt in illam, de non
erciſcunda hereditate, legem ſola aditione corſenũiſſo
videantur heredes. Quis enim noſtris moribus pãtri tan-
tum in liberos coneẽdet. ius, quantum de ſolis Romanis
ipſe: ivsr 1æNs in s. 1. ĩ. de patr. por. adſeritt. Quam-
uis enim occidendi, noxae dandi, endendiue ius paren-
tibus ademtum fuerit antè ſeculum luſtinianeum; tamen
in familia liberi ſemper rebus udnumerabantur, neque
luſtinianeo iure intuitu patris perſonae habebantur. At
noſtra aetate, noſtris moribus ac iuribus aequior eſt ſenten-
tia, quae educandi quidem. neceſſitatem imponit, atque
diſeiplinam propterea parentibus indulget, liberis vero
adeo in familia ius perſonãe concedi. Non ergo apud

nos imperant pater legem fert, ſed reſtator tantum. pater,
vt ex notione imperii domeſtici in res ſuas nulla hodie

duci poſfit concluſioo.

s. V.Nec maior erit autoritas ac vis eorum; argumento-
rum, quae concedere videntur patri prohibendi ius,
quo minus diviſio fiat. Concedimnus equidem teſtatori
ius, libere de rebus ſuis diſponendi, neque negamus
eidem poteſtatem adſcribendi conditionem, ſub qua here-
di ſua relicturus ſit bona. At nemo adfirmabit, pro-
pterea, quod a teſtatore adſcripta ſit conditio, omnem
quoque conditionem obligatoriam fore, quam teſtator

neredi ſcripſerit Etſi ponamus, patrem tanquãm per
conditionem diuiſionem cum matre coheredi prohibu-

iſſo,
ã
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iſſe, tamen non videtur ea conditio ita comparata, vt
obligatoria fieri poſſit. Si enim ad PAVLVM in L. i4. 5.
2 ff commun, divid, reſpicimus, qui ſcripſerat: Si conueni-
at ne omnino diuiſio fiat: huiusmudi pactum nullas vires habere
manifeſtisſimum eſt: videor concludi poſſę, de quo obiecto
non omnino valide paciſci poteſt, nee illud objectum tan-
ouam licita conditio poni poterit. Si ergo pactum, ne
diuiſio fiat, inefficax eſt, qſio iure, conditio à parente
appoſita efficax eſſe poterit, quam heredibus poſuerat re-
ſtator, ne diuiſio inter eos fiat. Nec errare: videtur
HEINECCIVS Dodt. ff. p. il. 220. qui im eo quaetit cauſam, cur
nec pactum de prohibita diuiſione valeat, quod societus
mater ſit discordiarumm Quamuis enim communem amo-
ris coniunctionem requirere videantur leges in materia
ſocietatis atque communionis, vt ſocios ſratrum loco po-
nat; tamen ab experientia argumentum ductum eſt, non
ab ipſo officioo. Debebant amare inuicem ſe ſocii, an
vero in facto ament, an ob intereſſe cuiusis ænllã] in;
terueniant rixae: alia quaeſtio eſt.

5. V.Neque obſtat, quod adeundo, vel ſi ex regula ſcri-
bendum, immiſcendo Je bonis agnouerint voluntatem defun-
cti teſtatoris heredes liberi.. Cedimus quidem in regu-

h, adeundo hereditatem heredem obligari ad ęa praeſtan-
da, quãe in teſtamenti tabulis ſeripta ſunt. Sed haec regu-
la in variis cauſis officium perdit. Nam fac turpem adſcri-
ptam conditionem vel iniuſtam. Quis negat hereditatem
poſſe adiri, ſaluo eo, quod non teneatur heres adimpte-
re conditionem illam vel turpem vel iniuſtam adpoſiram.
Dixerat ICtus: quae facta laedunt pietatem, verecundiam,
et quae ſunt contra bonos mores, nec nos facere poſſe cre-
d dum Comparabant haee per ſe quidem poſſbilia

æ

cnfacta cum impoſſibilibus, et ſic heredem liherabant a ne-

ceſ
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x  xX 7ceſſitate adimplendae conditionis: Net aliter compara- i

eſt prohibitio illa a teſtatore appoſita: ne fiat diuiſio l
um matre coherede. Si enim verum eſt, pactum ne
omnino diuiſio fiat, nullas habere vires: in aditione vero Ili
hereditatis ob id, quod quaſi contraxiſſe videatur heres,
requiratur maxime conſenſus: fieri nequit, vt ſi expreſſe
conuenire nequeant coheredes: ne omnino diuiſio fiat,nec ſola aditione vel tacito conſenſu obligari poſſe, ne 'll

omnino diuidant. V
l

E ſ

lltsVI- VE lTandèmubi reſtator ſfater diuiſionem prohibens 3
communionem volebar eliè matris cum liberis. Iom ve- i li
ro quaeſtio altioris erit indaginis, an non magis noceatquidem I Nh

ũcogitari ſpeoies, in quibus pater diuiſionem prohibendo
liberorum vrilitatem reſpexit, Fingemus patrem impu- ſ liberès liberos rẽliquiſſe heredes ſimul cum matre, eundem- a

llque prohibuiſſe, quominus diuiſio fiat. Per ſe patet, EL
liberos impuberes: addiuiſioneni prouocare non poſſe,
niſt ob neceſſitatem, vel: aliam iuſtam cauſam ex Decreto

l

magiſtratus fiãt; or cõnicmt ex Lr7. C. de praed. et al. 3?"
reb. min. At quid? ſi mater ſecundo nubere velit. Itane Viti l iadhuc valeat illa prohibitio de non diuidenda heredita- i

te Neceſſe ſane erit, vt liberis ex priori matrimo-
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Vmio progenitis paterna conſtituantur, atque vt diuiſio ſuſci-
piatur. Quis non videt; ſi adeo ſtatuere velimus; con- h
tinuare illam: communionem, tamen ſub intelligendum E h

ſane erit: rebus ita ftlamribus: Simulac ergo aliqua cauſa  n
l

E
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ſemper ipſis liberum erit prouocare ad diuiſionem. Fac lEã bul

oriatuinter illos cohaeredes, quare vel amplius nolint, r æ lb
vel non poſſint continuare communionem hereditatis, y

i a*ſ ]b coheredes l a
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bergo mns a e  viI1 Po en e5] mter eros z3lãfac, easdem viris nubere velle nubendique habere occaſio-  m
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i nem, dotesque eſiẽ conſtituendas, qũis: as prohibeat,

quominus prouocare poſiot ad diuiionem noĩ. obſtante
prohibitione de non ercicũùnũa familin io teſtamento pa-
ris praeſcriptaa. Imò ponamũs- filios coheredes iuſtae
aetatis ſuam ſibi ſtatuere velle aeconomiam atque fortuna-

rum fixam ſedem, quis ob illam:in. ięſtamento ædſcriptam
l i hereditatis: non diuidundac ꝑroibisionem: arceat filiim

 prouocatione ad diuiſmem herediſatis; ꝗũę: ſua paterna
conſequi poſſit.

Vii
Quae cum ita ſint, verr miſi idęm; ſntenti, il-
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j Em pròhibitionem a teſtatore ſureditaiĩ adſ”ptam de e
iil

non diuidenda legem non facere coheredibus, quominus,
ſi vel neceſſe ſit, vel |e re ipſorum eſſe videatur, prougcare

poſſini Conſentięns nobiscum eſt ALE-
XANDER Volim. Houſil-15. q1iishãn: o- rionęmãſta-

ſ l
mento oppoſitam conhinẽre abitatis æò8ones in I

14- ff. pro. ſicio appoſitass. Et recte addit B AC HOVVS ad,

lll

i i Treutler. Vol. I. Diſput. XIX. T6. XIſ. lit. J. Vtiquæ no
n videtur perpetuom et praeciſam neceſſitatem imponere voluiſſe,

I -uin et ſt voliiſſet, ad obiigandos heredes voluntas eiusmodi in-;

i dibus ea prohibitio adſcripta, æx decreto magiſtratus tutor
n eſficax furura æſſe)l. Quare ſi. impuberibus liberis here-

ęorim nomine, ſin maiorennes vel ipſi liberi, vel ſi re
c&tum videatur, mater ohores ad diuiſionem ipſius, com-
munis adhue hereditatis prouocabunt, inuitis eriam qui-
busdam, ſquippe ſi. omnes de diuidendo conſęntiant; su;
bium nullum ſupereſfe videtur, niſi forſan aliqua ſpecialis
lex publica adſit, quae ꝗuid contra hanc iuris communis

opinionem ſtatuat.: nu ò
7H Iè r W næ-di

3 a  -ai ii i ii j il H tt Eã; i] li
i q

ElIE








	Qvaestio Ivris Controversi An Prohibitio Patris In Testamento De Non Dividenda Hereditate Cvm Matre Coherede Impediat Divisionem
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Leerseite]

	Abschnitt
	[Seite]
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8

	Rückdeckel
	[Seite 13]
	[Seite 14]
	[Colorchecker]



