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crarem, TV
que illi concil

extitiſti, vt a
rum etiam ſenp
litutis ſpecimina docume

RINGERIA, VENERABILI MATRONA, et qui
neceſſitudinis vinculo iunctus eſt,

XI i vV EVEprofecto cauſae fuerunt, quae nie mouerent, vt li-

bellum hunc a memet igſo conſcrigtum et academico
more defenſum TIBI in prisuis dicorem atque conſe-

Ique nominis dignitate ſplendoris quicquam ornomenti-

iarem Neque enim ſolum TV auctor ſuaſorque mihi

d Iuris ſcientiom oddiſcendam animum adpellerem; ve-
tot, tamque egregio beniuolentiae atque libera-

ntaque in me edidiſti, ot, ſi a BOEE-
ſ7]

FINDEISENO, quorum
otriusſ-

ib
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ill vtriuſque magna in me merita etiam publice collaudare poſſum, diſ
I

Hl i quam TIB I. Accipe igitur haſce laborum meorum primitias, quas
ceſſerim, neminem profecto habeam, cui plura atque maiora debeam,

i
-vix vlli potiori iure, quam TIBI, offerre poſſum; ſed accipe easꝑ

hir

itu, vt quem ſuepe mitem indulgentemque iuuentutis admiratus
i

ſum iudicem, eundem et buius ſtriptiunculue cenſorem experiar. Im

EN
mortale autem Numen ſupplex veneror otque imploro, velit, vti

ſt

l

3l bam Ligſh. XV. April. cloloccLxxii.

et RELIQVA SPLENDIDISSSIMA GENTE, ſaluum
semper, ſoſpitem, atque incolumem conſeruare, quo diutiſſime ot

oumibus, quibus prodeſſe benignitate Tua ſtudioque ſoles, ſic et inpri-

mis mibi bene cupere, rebusque meis ex voto proſpicere poſſis.
Quemadmodum autem ſemper in eo maxime ſum eniſus, vt cmnes

mpu intelligerent, mme TE colere fautorem atque patronum, ita in poſte.

-iu rum quoque, vt denuo et magis aperte videant, me nulli vnquam
dl pietate in TE atque obſeruantia cedere, ſtudebo efficere. Vale. Da-l
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PROOEMIVM
um ratio ſtudiorum a me reddenda eſſet, et in publicum

ędondus aduerſus diſſen-

tientes deſenderem, etſi ceteras quoque luris ſcientiae partes ma-
gno ſemper in pretio habui, tamen ſeribendi materiam petendam
exiſtimaui potiſſimum ex Iure ciuili romano, cuius quidem amore,
dici vix poteſt, quantopere ſim captus ſuauitateque delectatus.
Habet enim profecto ſtudium illius tantam ſibi iucunditatem adiun-
dtam, vt, qui ſemel ad veterum Quiritium prudentiſſima praece-
pta accurate cognoſcenda, eorumque ſapientiſſimas rationes paulo
penitius indagandas examinandaſque ſe contulerir, is non niſi inui-
tus ab iis recedere poſſit: ipſius vero huius iuris tam inſignis prae-
ftuntia eſt, migſificentia tauta, vt ſummi etiam viri, inter eoſ-

que teſte ANT. Moæ a L pr. D. de Iuſt. et Iur. adeo
n æ  Pv Tæ vanvs Princeps Senatus Pariſienſis,

illud ſeriptam rationem eleganter appellare haud dubitaueriut. In-
cidi autem maxime in L. 59: D. ad Legem Faltidiam, elegans ſane
fragmentum, quod-de confuſione patrimonii et contributione le-
gotorum vtriſque: tabulis relictorum agit, dignumque viſum eſt,
cui illuſtrando non nihil operae impenderem. Quamquam enin
excellentiſſimi ICti, qui ciuilem prudentiam velut in ſuæ poſſeſ-
ſione tenuerunt, ANT. GOVEANVS in Comm. ad Tit. D. ad
Leg. Folc. in Opp. 1AC. Cviacivs ad Popin. Quoeſt. in T I.
Orp. poſth. et Lib. IV. Obſ. t. 34. PR A NC. DVARENVS ad Tit.
D. ad Leg. Falc. in Opp. THOM. P AP ILLONIVS de ſubſi. p&
gill. C. VIII. in Otton. Theſ. Iur. T IV. nec nnn IaC. vOO RDA
ad Leg. Faliid. C. XI6. VII. occaſione L. ſI. 5. D. h. t. non-
nulla attulerunt, quibus ob argumenti con. unctionem, illud caput
quodammodo illuſtraretur; tamen, cum data opera in ec expli-
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cando
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6 EEEcando hand verſati mihi viderentur, ſane non nihil adhuc diligen-
tiae meae relictum animaduerti. Tenui autem in commentatione
hac eum ordinem, vt, de auctore L. 79. pauca praefatus, ipſius
legis, quam in duas partes diſpeſcui, explicationem adgrederer,
propoſiturus inſimul accommodatam verbis illius facti ſpeciem ac
rationem. Humaniſſimos autem lectores, vt benigne has pagellas

excipiant, vehementer rogo atque oro,

s I. NDæ Auctore L. 29. r

Auctor legis 79. D. ad Leg. Faltid. quam illuſtrare inſtituimus,
quemadmoqum inſcriptio luculenter teſtatur, eſt C AIvVSs, ſiue, vt

in Codice Digeſtorum Florentino perpetuo ſcribitur, GaIVs,
quamuis HIERON. ALEANDER in Praef. ad Caii Inſt. et AN-
TON. SCHVLTING. in Praef. ad Iurisprud. Ante Iuſtin. pag. 6
ſecuti haud dubie A NTON. AVGVS TINVM de Nomin. propr.
in Otton. Theſ. Iur. Rom. T I. pag. ro4. lit. a. qui ſic ſcribendum
eſſe monet, legi malint CAIVS, propterea, quod OVINCTI-

I m a- -u4aa VaLIANVS nſtit. Urat. I. t. 7. docet, et prilcae pallim inſcriptiones
oſtendunt, veteribus Latinis ſemper morem fuiſſe ſcribere C AIVS,
etiamſi aliter pronunciauerint. Quod etſi verum eſſe poteſt, ex-
tant tamen ipſo fatente ANTON. AVGVS TIN O Lib. III. Emend.
cap. 3. ap. Otton. in Theſ. Iur. T. IV. alia etiam monumenta, -ali-
quot annis ante Iuſtinianum conſcripta, in quibus occurrit G AIVS.

Conferatur EV. O TTO in Praet. ad TI. Theſ- Iur. p. I9. qui plura
de iſta re erudite diſſeruit. Extitit autem C AIVS, vVt aetatem
eius paucis attingamus, non demum Diocletiani aeuo, cui THE OD.
MARCILIVS ad 6 Prooem. Inſlit. illum adſcripſit, aut adeo
Iuſtiniani temporibus, ſicut viſum A N TON. VACC AE ad prooem,
D.. I. et \R ANC. HOT O MANNO ad§. ò. Inſtit. e. l. quorum opi-
nionem dudum exploſerunt 10. GOTTL. HEINECCIVS H.
R. Lib. I. t 4.5. 312. et EV. OTTO in Praef. T. I. Theſ. Iur. c. l. 5.

ſed iam ſub Hadriano; id quod poſt Ant. Auguſtinum, Iac. Cu- I
jacium, Iac. Racuardum, Io. Bertrandum, Guil. Grotium, Hier.
Aleandrum, Iac. Oiſelium, et Aeg. Menogium, qui ſinguli iam
in eo conuenerunt, nouis fortioribuſque argumentis enicit C A-
ROL. FRANC. CONRADI in Obſeru. de vera aetate Caii ICti etc.

in Att. Erudit. Lipſ. a. 77297. menſ, Febr. Et ipſe c Avs hoc non
obſcure



obſcure indicat. Nam in L. ꝓr. D. de reb. dub. Noſlra, inquit,
aetute Serapius Alexandrina mulier ad Diuum Haũrianum perdufſa eſt

cum quinguæ liberis, quos vno foetu enixa eſl. Iot quamquam IO.
BERTRANDVS de Iurisper. Lib. I. cap. 20. dubius adhuc haeret,
vtrum c. l. intelligendus ſit Ael. Hadrianus, an Antoninus Pius,
quoniam ICti interdum, quod vno loco illum, id altero hunc Imp.
reſcripſiſſe dicunt, quemadmodum etiam Calliſtrati, Martiani, et
Papiniani exemplis docuit, quae aliis nonnullis additis repetiit
EVEER. OTTO in Praef. ad T. I. Thel. Iur. pagæ9. et 30. qui et
plura de hoc argumento diſſeruit, certiſime tamen illo in loco Ha-
drianum deſignari conſtat e L. 26. D. de Solut. vbi Iulianus ICrus,
ſubs illo Imperatore clærus, id. quod C a 1Vs illic eueniſe tradit,
ſibi in Aegypto aſfirmatum eſſe teſtatur, nec non e L.3. D. ſi pers
heredit. petat. in qua Paulus refert, Laelium hanc mulierem Alex-
andria àad Hadrianum perductam vidiſfe. Vixit poſtea ſub Anto-
nino Pio, quamuis nondum prouectioris aetatis fſuerit, vti perpe-
ram ſibi perſuaſit ANTON. SCH VLTING IVS ad Hier. Aleandri
Praoefat. in Inſiit. Caii not. a. Deinde eum floruiſſe M. Aurelio An-
tonino imperante, colligimus e L. 9. D. ad SCt. Tirtull. vbi ad
SCt. Orphitianum ſcribens, hunc Imperatorem ſacratiſſimum Prin-
c ſ ocat quibus verbis denotari M. Aurelium Antoni-
pem uum vel e print Inſtitut de SCio Orphitiano patat. Imo ad tem-

num vpora Antoni
a perueniſſe, commonſtrauit 1aC.

æ Conit?t Lib II. c. r9- cuius coniecuram ſtabilitum
n xæiuit CONRADI C. l. et cum hac ratione C a IJ aetas iuſtam vitae
humanae longitudinem viris doctis excedere videretur, egregiis
argumentis denuo firmauit in Parerg. I. 5. 290. ſq Vrget
enm L. 42. D. de donat. int. vir. et vxor. ibique ſub Priucipe, cu-
ius Caius meminit, on cum ANT. S CHVL TING I0 ad Vipian.
Frogm. VII. I. et GVIL. GRO TIO de vit. ICtor. Lib. II. c. 7.
Auton, Pum, neque cum EZECH. S? ANH EMIO Orb. Rom.
Exercit. II. c. 2. Marcum, ſed potius Antoninum Caracallam in-
telligendum cenſet, propter Vipiani verba in L. 32. pr. D. de do-

at int vir et. uxor. æe quibus hoc manifeſlo perſpici poteſt. Re-
nCcte autem IO GOTTL. HEIMNECCIVS C. IL. Ca 1v m elegantis
ingenii ICtum voca?: erat enim profecto vir ſommae exiſtimatio-
nis, et apud ipſos veteres celeberrimus. Pomponius L. 539. D. de
ſtipulut, ſeruor. tanti eum aeſtimauit, vt familiaritatis iure ſuum no-

mina-



ii] B 4i minaret. Et fuit adeo C A1VS inter quinque illos ICtos, quornmH

IMP. VALENTINIANVS IIL illuſtri illa conſtitutione ad Sena-

I

I

I

m

i

ll

l-a BACHIVS Hiftor Iur L. II. c. IV.S. 2. 3. .-55æ-
Biil tum vrhis Romae miſſa, quae eſt L. vn. C. Th. de Reſponſ Prudent.hill t quam vid. OF RE DVS in comment. Tom. I. ꝑ 33-

e

Ll
Quanto autem in pretio ipſum habuerit IVSTINIANVS, vel ex-

I

I

l inde poteſt iudicari, quod ex eius ſcriptis tot fragmenta excerpi
L et in Pandecten transferri iuſſit. E multis libris, quos Caius edi-

i

n
dit hic tantum iuuat commemorare libros XXXII. ad Edictum

L Ii Prouinciale, quos Caracalla demum imperante ab eo compoſitos

mi

It arbitratur C o NR ADI in Obſ. de vera attat. Caii, vbi et reliquo-
T rum tempora, quibus ſinguli prodierunt, diligenter inueſtigauir.

=3
Et videtur quidem ſolus C A IVS e veteribus ICtis, quantum ſci-l

n u

mus, ad Edictum Prouinciale commentatus eſ=ee. In his autem li-
I bris hoc maxime propoſitum tenuit, vt edicta, a magiſtratibus di-

i

ull verſis tam in Caeſaris quam Senatus prouinciis propoſita, ea nempe,
=5 quibus cum iure vrbano atque ciuili, Edicto perpetuo potiſſimum
I conftituto, ſimilitudo aliqua intercederet, in vnum corpus colle-

n

næ
cta interpretaretur. In quo ille, quae conſuetudo tum erat ICto- i

is

n rum, ordinem ac rationem edicti perpetui in vrbe ſecutus eſt; id
quod indicant formulae: ait Proconſul, oit Propraetor, quibus

Bi m
paſſim vtitur. Quae omnia eleganter expoſuit 10. AVG. 1 A-

ll CHIVS in Proluſ. de Ediũè. perpet. prouinc. p. I5. ſequ. Atque ex
horum librorum, octauo decimo, quo ICtum de legatis egiſſe euin- i

ſ l
cunt duodecim, quae ex eo libro ſuper ſunt, fragmenta, depromta

-e etiam eſt L. 79. D. ad Leg. Falcid. ad quam explicandam nunc pro-
EEI

i

pius accedamus.5 m

5. II.Verba L. 73. Subſtitutio pupillavis quatenus duplex teſlamentum; ſuper hac

27ll quaeſtione, an inter ſectas ICtorum controverſia.
m :lm

Verba legis, quae ante omnia exhibenda ſunt, in Codice Flo-
rentino hunc in modum leguntur: Idem Goius) libro oftauo de-
timo ad Edictum Prouintiole: In duplicibus teſtamentis, ſiur de patri-

m) monio quatramus; en ſola ſubſtuntin ſpectatur, quum pater, wm
u moreretur, habuerit: nec ad rem pertinet, ſi poſt mortem potris filius

vel acqui ſierit aliquid, vel deminuerit: fiue de legatis. quaramus, tam

IL
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ea, quas in primis, quam ea, quor in ſecundis tabulis relitla funt, in
vnum contribuuntur, tamquum ſi et ex, quoe a filii herede relinquiſſet
teſtator, a ſuo herede ſub alia conditione legaſſet. Haec auctores
Basisæõv, Tom. V. pag. 399: quorum verba etiam iuuat appo-
nere, ita in graecum tranſtulerunt: Eæſ 7õ 8inhòr diòunãòr ixeivu
ononcit i bęiæ. iv ò varãę vv dvigov reneuòũ elnce nę” ov
dinPeg-uedæ, eire ſvEnon avriv ò nols, eire iuciuc' nuę; in
ævvw Tũv Nrydæuv eis Qœzidios viverœ;, doavei Tũv dnò ro ino-
xœrœę°rou Myœrevdẽv u doxovvr ſæò æl]sσ ix rol dviſou
reNryurivodœ;. Quar H ANNIB. FABRO TTVS ſic latine red-
didit: In dupligibus tęſtamentis en ſubſtuntia ſpectatur, quam pater,
cum moreretur, hubuerit: nec refert, fiue filius eam auxerit, ſiue di-
minuerit: et ex omnibus legatis vna Fultidia detrahitur; tanguom ſi
ea, quae a ſubſtituto reliquiſſet, ab impubere ſub conditione legaſſet.
De verietate lectionis vix tſt, quod moneamus, niſi quod apud
HALOANDRVM pro hubuerit ſcriptum ſit habuit. DVARENVM
etiam legere relinquiſſet, refert BAVD O Z A in Corpore iuris gloſ-
ſato, quod ipſius ſtudio editum eſt. Non adſcripſit locum, in quo
lectio haec a D VAREN O poſita, neque nos in eius Opp. ſub tit.
D. ad Leg. Faltid. vbi nonnulla ad h. L. notauit, eam inuenire po-
tuimus. Quod ſi autem fides habenda B A VD O Z A E, manifeſto vi-
demus, DVARENVM à genuinis verbis Florentinis pſaiè non ui:
ceſſiſ'e. Ad -m24sm—uſt] tiitelligendum, in primis teneri—t

debet, næt? ſege Falcidia, qua cautum, ne minus, quam
partem quartam hereditatis teſtaminto heredes caperent, et ſi vltra do-
drantem quid legotum, tantum iis retinere liceret, vt eam portem ſal-

vam haberent L. 7. pr. D. h. t. cf. IAC. VOORD A ad Leg. Faltid.
cap. 3. et CHR. MAVR. SC HWOPE hiſtor. Leg. Falcid. inter tot
tamque diſficiles quaeſtiones, quae intuitu exquirendae quantitatis
bonorum defuncti, collatis cum ea legatis, et ponendae Falcidiae ſo-
lebant enaſci, in quibus extricandis veteres ICti, vti ipſorum ſrag-
menta ſub h. t. Ddeclarant, multum ſtudii poſuerunt; etiam hanc
maxime ortam fuiſſe, quomodo in ſubſtitutione pupillari heredites
computanda, Falcidiaeque ineundae ratio eſſet. Hanc quaeſtionem
caivs L. 79. D. h. t. tractat, vbi vim regulae illius a veteribus
traditae: in tabulis patris et filii vna Folcidia ſeruatur, quae poſita
eſt in duabus rebus, nempe in contſibutione legatorum et confu-
ſione patrimonii, breuiter quidem, at longe clarius explicat, quam

B PAPI-
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PAPINIANVS L. 1I. 5. 5. h. t. cuius verba adeo obſcura eſſe ſcri-
bit FRANC. DVARENVS ad Leg. Fali. c. VIII. vt vix vllus locus
in iure ciuili exiſtimetur obſcurior. Ac primum quidem noſter pu-
pillarem ſubſtitutionem duplicia vocat teſtamenta, aeque ac poſtea
VLEP 1ANVS L I. I. D. ſi cui plus quam per Leg. Fultid. li. Haec
duo loca IAC. CVIACIO in not. poſter. ad 2. Inſlit. de pupill.

subſtit. F RANC. HOTOMANNO ad 3. c. I. et HIER. ALE-
ANDRO ad Caii Inftit. L. II. tit. 4.5. 2. occaſionem dederunt ſta:
tuendi, Proculianos ſubſtitutionem pupillarem duòbus teſtamentis
contineri cenſuiſſe, maxime cum apud IAVOLENVM L. 25. D. de
reb: autor. iud. pæſſ. Conſultoris iuris haud ignori, et fortaſle Pro
culiani, vt putant HENR. BRE NEM ANN ad Modeſtin. Heurem.
c VII. Sect. I. 6. n. 2. et GOTTL. VGVST. IENICHE N de
Priſio Inuoleno XII. pug 22. g. legiſſent verba: Me illud maxime
mouet, quod praeceptoribus tuis placet, vium eſſe teſtumentum: e qui-

bus colligi volunt, Sabinianis hanc opmionem de pupillari ſubſtitu-
tione ſediſſe, quia IA VO LENVS Caelil Sapini diſcipulus fuitL. æ.
S. vit. D. de Orig. Iur. Sed recte lam monuit ANT.. SCHVLTING
ad c. l. Caii in Iurisprud. Auteinſt. pug. 211. mde non ſtatim ſeqtui,
alios ſecus ſenſiſſe. Et ſane viri docti, dum in  ATl et VLPIANI
locis praeſidium opinioni ſuae quaerunt, non animaduertunt, tum
illorum teſlimonia ſuſpecta eſſe, cum Herciſcundi fuerint, vt bene
docuit GOTTFR. MAS COVIVS de Sefl. Sabin. et Protulian. cop:
VII. IIl. p. 127. et VII. p. 1358. tum veteres ſibimet ipſis hoc
modo contradicturos fuiſſe. Nam et ipſe vLPIANVS L7. 2.
de heredit. vel action. vendit. ait; ſubſtitutionem hanc vnum eſſe te-
ftamentum, et L.20. pr. D. de ſubtit. pup. etiam in iure Praetorio
patris et filii teſtamentum pro vno haberi. Et quomodo L. 2. 4.
D. h. t. dicere potuiſſer, conſtare, vnum eſſe teſtamentum, ſi huius
rei cauſa inter diuerſarum ſectarum ICros controuerſia agitata eſſet,
cuiuſque praeterea nec VLPIANVS, nec vllus alius veterum Pru-
dentum meminerunt. Res autem ſic habet: Conſtans iuris ratio poſtu-
lauit, ſubſtitutionem pupillarem vnum eſſe teſtainentum: nam
vnum habet auctorem, et vnam ſolennitatem, eſtque pupillare te-
ſtamentum pars et acceſſio paterni 5. I. hi t. quoniam prius ĩbi
quis debet heredem ſcribere, deinde filio ſubſtituere; neque con-
vertere ordinem ſcripturae, vt ex Juliano monet VLPIANVS L. 2.
S 4. D. hi t. verum poteſt diuerſo reſpectu modo vt vnum, modo

vt
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æt duplex teſtamentum accipi. Hinc etiam IVSTINIANVS S. 2. I.
h t. Igitur, ait, in pupillori-ſubſtitutione, ſecundum pragfatum mo-
dum ordinatu, duo quodummodo ſimt teſtamenta, alterum potris, alte-
rum filii, tanquam ſi ipſe silius ſibi heredem inſtituiſſet: aut certe vnum
teſtumentum eſt, duarum cauſarum, id eſt, duarum hereditatum, Et
recte quidem, propterea, quod mors et patris Pt filii expectanda
eſt, et duae acitiones ſunt neceſſariae L. 2. 1. D. h. t. L. 1L. I.
od SCt. Trebel Plura de hoc argumento diſſleruit MASCOVIVS
c. l. cap. IX. XVIII. 2.p. 215. ſqq. vbi quoque E DM. MERILLIVM,
qui etiam hoc veterum diſſidium non ſolum agnouit, ſed etiam
plane innerſa ratione ſubſtitutionem hanc Proculianis pro vno; Sa-
binianis pro duobus teſtamentis habitam, commentus eſt, docte

confutauit.

s. II.Piior pars L. de computqtione patrimonii in pupillari ſubſtits-
 tione.

Ait autem C A1VS: in duplicibus teſtamentis, ſiue de potrimo-
nio quoerumus, eo ſola ſul ſluntia ſpectatur, quam pater, cum morere-
tur, hobuerit; nec ad rem pertinet, ſi poſt mortem potris filius vel or-
qui fierit aliquid, væl deminuerit: Eſt haec prima pars legis, qua ICtus
agit de conſtituendo narrimonio in ſubætituæioẽ pupiſlarĩ Patrumo-
nium, .aò- ææmi-. ..5 ꝗ.ſtiſcunque bonis accipitur, ſieuri

ſuſtis locis Iuris ciuilis probauit BARN. BRISSON. de Verb. ſign.
ſub vor. patrimonium, hic denotat id, quod nobis a parentibus et
maioribus relictum eſt, quò ſignificatu vocem non ſolum CICERO
Lib. II Epiſt. 18. pro Don. ſua t. 35. et Lib. I. de Orator. c. 5. ſed
etiam ICti ?AVEVS L.38. D. famil. erciſe. et SCAEVOLA LA6I.
D. de condit. indeh. vſurparunt. Patrimonii autem ſiue hereditatis
vires æxploraturum noſle oportet, quaenam annumeranda bonis a
defuncto relictis, quaenam viciſlim de iis detrahenda, quoque pre-
tio aeſtimanda ſint. Hinc rebus hereditariis annumerandum, quic-
quid teſtator moriens reliquit, ipſiuſque proprium fuit, contri-

buendi fructus tempore mortis teſtatoris in fundo pendentes ma-
turi, licet nondum percepti, L. 9. pr. D. ad Leg. Folrid. Compu-
tandum porro legatum defuncto relictum, cuius dies eo viuo ceſſit,
tametſi repudietu? ab herede, cum hereditatis aeſtimatio ſic a.-
geri, ipfaque hereditas pluris venire poſſit, L. 26. D. de hon. Ii-

B 2 bertor.
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bertorr-. Huc quòque referendum, quicquid in nominibus fuit
moriente teſtatore, ne eo quidem excepto, quod ipſe debet he-
res, licet aditione confuſum ſit: L. 27. I. D. de liberat. legot.
L7I. D. de fideiuſſ. hic enim, quamuis confuſione diberetur, ta-
men locupletiorem hereditatem videtur percipere L. I. 18. D.
ad Leg. olcid. L.41. 2. D. de Euiftion. nec refert, qua ex
cauſa. quoue iure debeatur. Neutiquam ero hic ratio habetur
vlla actionum, quae heredibus non dantur, ſed ſimul cum actore
intercidunt L. 32. pr. D. ad Leg. Folcid. vti pluribus tradunt in-
terpretes ad Tit. Inſt. de perp. èt temporal. attion. at quae ad hered.
Deducendum contæa de hereditariis bonis in ponenda Falcidiae ra-
tione omne aes alienum, etiam quod inſi heredi mortis tempore
debitum fuerit, L. 6. C. h. t. Etenim ſine eo deducto bona cu-
iusquam non intelliguntur L. 39: I. D. de V. S. Comprehen-
dimus autem aeris alieni appellatione, quicquid defunctum cum
moreretur ciuili vel pradtorio iure, perpetua vel temporali actione
praeſtare oportuit, modo non ſit talis actio, quae morte rei ex-
ſpirat,, cum ea demum obligatio rei bonis deminutionem praeſtet,

quae in heredem erauſin L. 39 2 2t æ D. h, t,. Deducitur
etiam quod heredis eſt, ſi qua forte, quae ad heredem perti-
nent, defuntus tenuit. 7. C h t. Aeiis alieni loco ab heq
rede deducuntur pretia ſeruorum teſtamento aænumiſſorum, hoc
eſt, eorum, qui libertatem directam ex teſtamento conſequuntur
L. 39. D. h t. vbi Pa VLVS haud duhie eos quoque complecti-
tur, quos heres rogatus eſt manumittere L 26. 2. L. 376. I.
D. eod. tit. cum libertates etiam per fideicommiſſum dari poſſint
L.I6. D. de fideic. libert. Præterea vero funeris impenſas s. vit.
Inſt. ad Leg. Faltid. ſub quibus quid intelligatur, trãdit MACER
L. 357. pr. et 1. D. de Relig. et ſumt. fun. detrahit heres, nec
non omnia, quae explicandarum venditionum cauſa impendit
L. 72. D. ad Leg. Folcid. quo etiam iure recentiori a 1vs TI-
NIANO L. vlt. 9. C. de iur. deliber. relati ſunt ſumtus facti in
teſtamenti inſinuationem, confectionem inuentarii, aliaſque ne-
ceſtarias eauſas in L. 9. C. c. I. commemoratas. Omnibus autem
his deductis, reliquae res hereditariae aeſtimandae ſunt habita m-
tione locorum temporumque, quae nonnullam pretio afferre ſo-
lemt varietatem L. 62. 1. L. 6. vit. D. ad Leg. Faltid. vbi
locutionem, formale pretium, quae in priori loco Vipiani occur-

rit,

ED



Y P 3rit, et varie admodum expoſita eſt a viris doctis, quorum in-

inuicem opponi. Quemadmodum autem in vniuerlum quoque
refert noſſe, quodnam tempus in. computandis honis defuncti ſit

attendendum,, movtisng, an àditææ hereditatis, dum pretia rerum

variant, ipſaque hereditas iacens vel augetur, vel minuitur, ita
inprimis opus. illud ſcire in ſubſtitutione pupillari, vbi, cum duæe
ſint hereditates, maxime dubium eſſe poteſt, vtrum ad tempus
mortis paternaę an ſilii ſit reſpiciendum. Verum accurate hoc do-
cuit Calvs h. I. cum dicit:, e8 ſolu ſubſtuntia ſpectatur, quam
pater, moreretur,  habuerit Et caute addit:,,nec od rem

pertinet, ſ pos mortem patris Alius vel acqui fierit aliquid, vel demi-
nuerit? Etenim vti alias, ita et hic lucra et damna, quae poſ

mortem patris emergunt, hereditatique afferuntur, ſoli heredi

ſubſtituto oœduur. Cetorum tamen, guod diſpoſitignem de da-
mno bonis hereditariis illatœ. in iæ 1 hęredem nomtẽ ãteit

net, eam
4

æa
3 œ ætibie t

dam r D. h t, diligenter animaduertit
VOORDAG I. t. VaII. XXIII.

5. IV.
Pars: poſteror L ãe ratione Fulcidiae ponenda in ſubsiitutiune pu-

li pillari.

Quemadmodum vero ©n omni hereditate non ſolum ſuſficit

patrimonii vires exploraſſe, ſed neceſſe etiam eſt, vt legatorum
modus cognoſcatur, Falcidiae ineundae cauſa; ita potiſſimum in

ſubſtitutione pupillari, ſt pater teſtator ev ab impubere et a ſub-
ſtituro quaedam lęgaverit, modum hunc ſcire opus eſt, uia hic

d v omodo ratio quartae ſit po-
ita:,, ſiue de legtis quaera-

ſtune in ſecundis tabulis re-

quam f et en, quae a filii h-
rede

longe difficilius vi ewr æe imare, qu
nenda. Tradidit autem hoc C A1VSs
mus, tum ea, quae in primis, quam eo
licta ſunt, in vnum contrihuuntur, tum
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rede reliquiſſet teſtator, a ſuo herẽde ſub hlia conditione legaſſet

Haec verba continent alteram legis partem, vbi de contributione
legatorum vtriſque tabulis relidtorum ICtus exponit. Cuiuis he-
redi, exhauſta legatis hereditate, ius eſſe, quartam Faleidiam de-
trahehdi, conſtar. lam quaeſtio oritur, eum hice veluti duo ſint
tettamẽnta, patris et filil, quomodo quorta. deducatur. Sed re-
gula eſt; in tabulis pitris et fsilii vno Faltidia ſeruatur, de cuius
ratione erudite nonnulla coniecit IAC. VOORDA c. I. tc.. XI.
5 VII. Hanc etiam C à1vs h. ante oculos habuiſſe videtur, li-
cet eius expreſſis verbis ud memĩnerit. Igitur non duplex, ſed
via tantum quarta de õmnibus legatis, quaæ vtriſque tabulis reli-
cta ſunt, detrahſtur. Ouod etiam luculenter declaratur auctori-
tate Bu7inixãy, quorum verba ſic habent: ię;”; è nl HEV Tũ
Myãruv cis Qanidios ylver. Atque in eo conueniunt Go-
VEANVS, DVARENVS CVIACIVS, VOORD A, aliique,
et quidni conuenirent optimi interpretes, cum res ipſe L. rI-
55. D. h t. t L 1. §5. Ji ſi cui plur, quam per leg. Folcid. lic.
admodum cſare pateat. At enim vero, ſi fas et dicere, ipſa
ſpecies ab lis anata, ætlamũt E. 2r. 5. 5. D. ad Leg. Fal? inſit,
tamen, quod ad L. 79. D. h. t. ãttinet] mihi non penitus ſe
probare videtur. Neque enim ſolum de eo diſputandum erit,
quomodo ratio Falcidiae ineatur, ſi- filius, ĩnt?a tempus pubertatis
decedens, hereditatem mortuo teſtatore vel deminutam, vel v-
ctam, nondum praeſtitis legatis, ad ſubſtitutum heredem tranſ-
miſerit: ſicuti enim tunc euenire: poteſt, vt longe plus capiat
ſubſtitutus quartae hereditatis paternae, ita priori caſu nihil acci
pit, cum integra legata ab ipſo deheantur, ęriamſi de ſuo dare, et
quod deficiat legatis, ſupplerè teneatur. Quapropter minus re-
te 1AC. CVIACIVS ad Papin. Quaeſt. et Obſeiy. Lib. IV. c. 34-
in L 1I. 5. 5. h. dictionem 1 quadrante, reiectam a G o-
VEANO C. I. cum ab imperito interprete proſeta eſſet, et e mar-
gine in textum irrepſiſſe?, retineri voluit, correctus ideo a Iac.
vVOORD A t. I. Cap. XI. VHL. ꝓ. 279. a. Et ſune cum qæ ſuo
quadronte dore nihil aliud ſignificet, quam Falcidiae beneſicio non
frui, ſed quartam hænc ad legata conſerre teneri, ſequeretur, t
reteuta voee quadrante Papinianus ſibimet ipſo contradiceret, dum
ſtatim addit verba, nec ad rem periinet, quod ex nulio teftumento

lz

praeſtatur vltra vires patrimonii Adis igitur ſemel hereditate,

quam



4 15quam delatam ſubſtituto licebat repudiare, et legãtarios, quibus a

ſe legata data ſunt, iſfo metu-perculſos ad partem remittendam
adigere L. 73.pr. D. h. t. debet ille integra legata, et quod defi-
cit, de ſuo ſupplebit. Verum de eo etiam potiſſimum loquimur,
ſi tam pupillus, quam ſubſtitutus ita legatis onerati ſunt a teſta-
tore, vt neuter quartam ſaluam habeat; quam ſpeciem C A IVS

maxime ob oculos habuiſſe nobis videtur. Itaque, quod DVa-
RENVS I. ſcribit,, fieri poteſt, vt legata relita in tabulis pri-
mis, ſi per ſe conſiderentur, non extedunt dodrantem; ſimiliter et le-
gota, quoe u ſubſtituto relictu ſunt, ſed ſi confundantur, ſimul ex-

tedant dodrantem aeque minns locum habebit, ac ſpecies ad L. II.

S. 5. ſ t. proſoſũita. Naht ſi pater, quadringenta in patrimonio
habens, a filio impubere, quem heredem inſtituit, ducenta le-
gauit, et totidem a ſubſtituto, ita quidem, vt tota hereditas con-
ſumtà ſit legatis, tamen heres tantum ſecundus granatus eſt, dum
legata æ filiò relicta, qui impubes adhuc deceſſit iis nondum prae-
Hitis; integra; vt aes alienum, ſoluere legatariis tenetur, et de
Iègatis a ſe relictis, quartam tantum detrahere poteſt: contra vero
primus heres plane non eſt grauatus, quippe qui, vltra tempus
pubertatis viuens, inte gra quadringenta perciperet, adeoque tuno
ntllam plane Falcidiam ũeducere poſſet. Hac autem ratione vix
mihi veriſimile videtur, iſtam ouaeſtionem, de duphẽ? quareain

ri eaquE”E-7ſri potuiſſe Quae cum ita
ſubſtitutioue aupilia.ſnt ſIpecies mhi ſic viderur excogitanda, etiamſi praenideam,
1Inomulla aduerſus eam moneri poſſe, Piter, qui habet quadrin-
genta in patrimonio, filium ſuum teſtamento heredem ſcripſit, re-
lictis ab eo legatis CCCL. ideoque vitra dodrantem; ei ſubſtituit
Titium, relictis quoque ab hoe legatis L Mortuo impubere, an-
tequam ſoluta legata, adit ſubſtitutus hereditatem ſibi delatam, ſed
legatis cum a pupilli, tum a ſua perſona praeſtandis exhauſtam.
Quid igitur obtinet intuitu Falcitliae deducondae? Cum ſubſtitu-
tio pupillaris veluti duplex teſlamentum heberetur; heres autem,
a duohus diuerſis teſtatoribus vno eodemque tempore ſeriptus, ſi
in vtriſque tabulis grauatus ſit, quia vltra dodrantem legatum,
omnibus legatarſis, qui tam ex vno, quam ex altero teſtamento
eapiunt, parten ſibi debitam, adeoque duplicem quartam rectę

nr legi Falcidia- fiatt omnino etiamdetrahat, neque tamen v a raus v

pupillariter ſubſtitutus Viderctur Falcidiam bis petere poſſe, ita, vt
primum

rr æ.
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primum impuberis, deinde ſuo nomine eam deduceret. Hoc certe
probabiliter dici potuiſſe ante regulam illam a veteribus conſtitu-
tam, et de ea re dubitatum valde fuiſſe ſcribit DvA RENVS I.

At enim vero, ſi hoc fieret, tung non ſolum tempus mortis pa-
ternsæ, ſed etiam fiſii impuberis in rætione Falcidiae ineunda fo-
ret ſpectandum. Quod ne eucnires, ſed. res tantum, nulla plane
lucri dàmniue, quod pupillus fecit, ratione habita, ad eam bo-
norum quantitatem exigeretur, quam pater moriens reliquit, vo-
lueiunt ICti, ſicuti etiam e C A1O h. I. perſpicimus, legata vtriſ-
que tabulis relicta in vnum contribui. Verba aliquantum diſficilia
ſunt, ita vt eorum vim vix ſtatim aſſequi poſſiss. Mabent autem
hanc poteſtarem, vt ſubſtitutus, ſubducta pupilli perſona, reuoce-
tur ad intellectum inſtitutionis L. IL. 6. D. ad Leg. Fuli. et ipſi
patri heres quaſi credatur extitiſſe; vt legata tabulis ſecundis a ſub-
ſtituto relicta, cum his, quae primis a filio data ſunt, confundan;
tur, et communi calculo ſubiiciantur, perinde ac ſi et ipſa primi;
tabulis ſub conditione eſſent relicta. Pendet enim vtique al euent́
futuro, vtrum conditio ſit extitura, an minus. Itaque ſi ſubſtitu-
tus mortuo imp”beræ? tanquam heres primus ſcriptus conſideran-
dus eſt, facile intelligitur, ſemel tanium Falcidiae locum æſſe, neu-
tiquam vero eam quartam et inſtitutum et ſubſtiturum, quantumuis

vltra dodrantem oneratos, adeoque bis petere poſe.
.r ll

v.Ratio L. 729.5. l ex L. 59. D. de R. I. arceſfita.
Cum vero ſupra dixerimus, C AIVM videri ante oculos ha-

buiſſe regulam illam, in tabulis patris et slii vna Faltidia ſeruotur;
ſacile quidem apparet, cur pronunciauerit legatorum vtriſque ta-
bulis relictorum contributionem fieri debere. At enim vero po-
tuit quoque illi foriaſſe alia et remotior ratio decidendi eſſe, qua
veluti fundamento ſuperſtructa ſit illa vetus. regula, quam tamen
aeque minus ac ipſam regulam appoſuit. Extat ſane fragmentum
in L. 57. D. de R. I. vbi C A1vS, bona, inquit, fides non patitur,
vt Bis idem exigatur, quod non inepte tanquant regula pro ratione
ſubſterni poſſiir, quemadmodum nee diffitetur IAC. GO THOFRE-
DVS ad L.57. D. de R. I. maxime cum illud ipſum caput contineat
regulam iuris, et depromtum ſit ex eodem libro decimo octauo ad
Edictum Prouinciale,.æ quo etiam L. 79. D. ad Leg. Falt. dẽcerpta.

Neque enim ſolum veteres ICti integros libros regularum iuris
compo-



3:  4 vsompoſuerunt, ſicuti multorum exemplis egregie probauerunt
ANT. SCHVLTING ad Vipian. Frogm. Tit. 1. in Iurispr. Anteiuſt.
ꝑ. 560. et FRANC. CAEOL. CONRAVI in Orat. de Iurispr. Re-
gul. Rom. p. 18. ſed etiam iu allis diuerſi argumenti libris tales re-
gnlas paſſim attulerunt, a compilatoribus Digeſtorum poſtea ſub
peculiari titulo poſitas, vt ſignificarent, quomodo id, quod in vni-
verſum conſtitutum erat, ad ſingulas ſpecies ſub certo genere con:
rentas aptari poſiet. Sunt enim regulae iuris breues poſitibnes, vel

enunciationes, quibus, quid quaquẽ de re iuris ſit, breuiter enar-
ratur, vt ideo valde errent; qui iuris regulis leges eſſe ſibi perſua-
deant, cum ipſo mõnente AVEO L. ſ. D. de R. I. non ex regula
ins ſumatur, ſed ox iure, quud æſt, regula ſiar. ſil hiarum auteni
regularum iuris interpretatione, quae, ſicut optimi interpretes do-
cuerunt, non recte ſuſcipi poteſt, niſi perlectis omnibus capitihus:
ex eo libro deprouitis; e quo ipſa reguia petita, quò facilius aeſti-
mari queat, ad quacnam potiſſimum fiagmenta vina quaeuis regula
quadret; cum et ipſi quodammodo verſari debeamus, faterur,: in-

ter reliquas illas vndecim particulas e c a11 libro XVIIIL. ad Edi-
ctum Irouinciale decerpĩas, nos nullum plane aliud caput inuenire
potuiſfe, ad quod regũla illa in L. 59. t. I. nũagis aptaii poſſit, quam

L. 79: D: ad Leg. Fale. l ſſatores, et melioris quaque notat
cet go I longò ali-

OIVS CL.PETR. F enẽò eſt-com-

ter ſentiant, quorum al H.OB R E DI expoſition-
memomD Aeræn R\&t is affirmat, muitas ſpecies viris do-
Atis aſferri ſolere ad L.57. c. I. veram tamen nondum appoſitam.
Quo igitur ſpeciem magis regulae accommodatam ſubiiciat, illam
exiſtimat pertinere ad caſum, vbi quis eandem rem eodem teſta-
mento ſibi ſaepius legatam non bis, ſed ſemel tantum petere poſſit,
oum ſufficiat, vel remconſequi, vel eius ææſtimationem: ſi nempe
certum 2liquod corpus fuerit legatum. Nam ſi quantitas eadem in
eodem. teſtamento ſaepius legata fuerit, tunc ſaepius eandem ſum-
mam exigi poſſe, conſtat, perinde ac: eadem res duorum teſtamen-

tis alicui legata, bis peti poteſt; dum ex altero teſtamento rem con-
ſequitur legatarius, ex altero aeſtimationem. Etſi- vero haec G.o-
TH OF RE DV opinio in vniuerſum veriſſima. eſt, et iuris praeceptis

t men cum loca excitata L. 734: 5. I. D. de
maxime conſentaneà, a01.I. et L. 66. D. de Legat. tantum Vipianum et Paginianum:

G æcto-

interpretes ra” ovia
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aores agnoſcant, e CAIl autem libro commemorato nullus plane
a Viro Summo afferri queat, nec reapſe ibi reperiatur locus, e quo
appareat, ICtum de re eadem teſtamento eodem legata non bis

J
petenda egiſſe; ſpecies appoſita ad L. 57. D. c. I. vix accommo-

lili prehendendi, quod ex illo c AlI libro regulam decerpſerint, nul-

l

33

l
lis depromtis ex ipſo ICto locis, ad quos illa quadrare poſſit, aut
IAC. RAEVARDO ad R. I. c. I. aſſentiendum, qui in illa L57. D.
c. I. rationem inueniſſe ſibi viſus eſt, cur ICtus L. 79. D. ad Leg

demortui patrimonium debeat ſpectari, vnam tantum Falcidiam de-
trahendam eſſe. Quod nec a bona fide, i. e. aequitate abhorret.

25- æx

i D O C TI S S I M O
DISPVTATIONIS DEFENSORI

S. P. D.
P R A E S ES

ſi3Muem mihi obtuliſti libellum, VIR NOBILISSIME, fſuper orgu-
mento meis quidem ſermonibus non commendato, ſed ſola TVA volun-

ĩſil tate delecto, docte eleganterque elaboratum, enm poſteaquam mogna cum

l

voluptate perlegi, integrum, vti actepi, Tibi reddo, nullis omnino emin

nu m-.
dationibus meis voriatum, neque vllis acceſionibus outum atque locuple-

n;

tatumm Quamquam enim, vt ingenue ſattor, in nonnullis, quae nimis
confideater propoſuiſſe mihi videris, Tibi plane non adſentior: de ſen-

ſTũl

it

i

tentiis tumen TVIS vel ideo nolui quicquam minuere aut delere, quod

ll

certo noueram, TE, cuius ingenium atque doctrinam ex diſputationibus
L apud me ctrebro inftitutis praetlare perſpexi, omniu quaè ſtrip ſiſti stre-

hn iuih lli nue fortiterque pro cathedra eſſe defenſurun. Quemadmodum autem
egregium hot diligentine ftudiis litterarum praeſtitae ſpecimen TIBI ex
animo gratulor, ita quoque, vt proſperis omni in vita ſucceſſibus frua-

m
ris, vtque inorimis induſtriam TVA virtutemque in ſignem ampliſ-

m sima praemia conſequantur, vehementer opto, me verd' TVO fauori
m maximopere comuendo. Valee. Stripſi Lipfiue d. IX. AprilEE CIQIOCCLXXII.
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