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VENDITOR HEREDITATIS DE-
BITVM. ADITIONE HEREDITATIS
CONFVSVM RECTE EXIGAT

AB EMTORE.

5. I.
V anConfuſio, quae etiam in quibusdam ſpecie-

bus conſolidatio appellatur, in eo conii-
ſtit, quoties vnius ius alceriusque obli-

gatio in vnam perſonam transfertur,
vel in cadem perſona conſolidatur. Occurrunt variae
ſpecies confuſionis in iuree Exemplum eſt in ſeruituti-
bus. Simulac enim dominium pracdii ſeruientis venit ad
dominum pracdii dominantis, vel verſa vice, confuſio ſit.

Denominatio ahsque dubio deſumta ex arg. L. 3. æ. de rei
vind. Scribit PAVLVS: Si quid, quod eiusdem naturae eſl, ito

CONFVSVM eſt atque commixtum, t deduci et ſeparari non poſ
ſint. caet. Confuriduntur, itaque dominia praediorum ſer-
uientis ac dominantis in vna perſona, vt iam non ſeparari

Ell poſſint
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poſſint ampſius tanquam dominans atque ſeruiens. Sic
confunduntur obligationes, quoties credjtoris iurã et de-
bitoris obligatio in vnam perſonam venit, vel quoties de-
bitorũm obligatio in vnam veniat perſonam. Examinaue-
rat quaeſtiones de conſuſis obligationibus correorum et
fideiuſſorum scaEvOLA in L. 93. æ. de ſolut. et likerat. Eius-
modi confuſionis exemplum eſt in ea ſpecie, qua debito-
ris heres exiſtit creditor, vel creditoris heres debitor. In
vtraque ergę confuſionis ſpecie ſtatim extinguitur eæobli-
gatic. Nam cum primã ſpecie heres teneatur adimplere
obligationes teſtatoris, obligatus quidem exiſtehat ad ads
alienum teſtatoris ſui ſdluendum, ſed cum confuſio exiſte-
ret obligationis, quippe in Vnã perſonà exiſtebat ius exi-
gendi debitum atque obligatio ſoluendi, ſtãatim ceſſabat et
jus et obligatio, quippè ſe ipſum conuenire debuiſſet, ſi-
bique ipſi ſoluere Idem continget- in altera ſpecie, ſi
creditoris heres debitor exiſtat: facta illa confuſione obli-
gationis, ceſſabit debitum

5. II. il
ſam vero, ſi confuſione illa facta, heres, qui antea

creditor extiterat ſui teſtatoris, cuius hereditatem ſibi re-
lictam adierat, hanc ſui debitoris acquiſitam vendat here-
ditatem, an ab emtore debituni, tanquam a ſuo debitore
rer emtionem hereditatis facto exigere poſſit, quaeri pot-

eſt, et videndum, qua actione experiatur.

39 III.-i

Vendit heres hereditatem aditam; vendit ergo com-
plexum iurium rerum atque obligationum; quaãe hẽredi-
tatem conſtituebant, ſeu quae apud defunctum fuẽrant
et in ipſum heredem transmiſſa &rant. Haec ergo iura,
haec bona, hasque obligationes, quae apud heredem futu-
ràe fuiſſent, ex emrione acquirebat heres, ſicque inte-
gram hanc vniuerſitatem emtòri traderẽ vel cedere debe-

bat



bat heres venditor Effectus ergo huius contractus cele-
-brati crat, vt, quae ab herede praeſtanda fuiſfent, ea iam

praeſtanda ab emtore, quae ſoluenda ab herede, iam
ſoluenda ab emtore, imo, quae exigenda per heredem,
nunc exigenda per emtorem. Succedebat enim emtor
ipſi venditori hereditatis, non quidem titulo vniuerſali,
ſed ſingulari: quippe omne ius omnisque obligatio ex
contractuemti venditique veniebat. Sęd haec ſatis nota.

s V.Quamuis vero omne ſuum ius heres venditor trans-
tulerit in emtorem ita, vt teſte vLPIANO in L. a. princ. u.
de hered. vel a&t. vendit, neque omplius, neqque minus iuris emior
habeat, ſjuam apud heredem futurum eſſet tamen nunquam
emtor fit heres, ſed venditor heres permanet, quippe per
ticulum ſingularem heres conſtitui iure ciuili nequit. Pro-
bant amplius ex autoritate can in L. ꝗ5. in f. u. de hered.
inſtituend. in verbis: non poteſt adiectus efficere, vt qui ſemel
heres extitit, deſinat heres eſſe. Iam vero, cum heres venditor
hereditatis manet heres, idque debitum, quod confuſio-
ne expunctum, venditor a ſe exigere nequeat; ipſe vero
venditor neque amplius, neque minus ius in emtorem

transtulerit, quam ipſe habuerat, ipſe*vero venditor ius
debiti ſuh exigendi amplius non habuerit, cum in emto-
rem ſuum jus transferret, quippe eonfuſione debitum ſo-
lutum erat; videmur concludere recte nos poſſe, debitum

venditorem hereditatis ab emtore ſuo exigere non poſſe,
quod exigendi debiti ius nullum amplius haberet, cum
venderet hereditatem. Poſſemus hanc opinionem forſan
defendere alia ſpecie; in qua aequalem effectum confuſio
producit, Conſtat confuſione ſeu conſolidatione amitti ſer-
uitutes: expreſſe id aſfirmat Gavs in L. I. n. quemodmod.
ſeruit. amittunt. Quodſ ergo poſtea in alium transferat
fundum antea vel ſeruientem vel dominantem, quaerituran

v 3 ceſ-
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ceſſante confuſione; reuiuiscat ſeruitus: negant ex autori-
tate PAVLI in L. 19. n. de ſeruitut. Scribit enim: In onmni-
bus ſcruitutibus, quae aditione confuſae ſunt, reſponſum eſt, doli
exceptionen nocituram legatario, ſi non patiatur, eas iterum im-

poni,
5f. V.Sed, his argumentis non obſtantibus, legibus megis:

conuenit, poſſe venditorem adhuc petere debitumteſta-
toris ſui ab emtore hereditatis, ea vendita, licet confu-
fione debitum ſolurum eſſe videatur. Probat hanc ſen-
tentiam VLPIANVs in L. 2. 17. æn. de hered. vel act. vend.
ſcribit: Cum quis debitori ſuo heres extitit, confuſione creditor
eſſe deſinitt. Sed ſi veędidit hereditatem: aequiſſimum videtur,
emtorem hereditatis; vicem heredis optinere; et idcivco teneri
venditori hereditatis: ſiue, cum moritur teſtutor, debuit: quam-
uis poſt mortem debere deſiit, aditu a venditore hereditate ſiue
quid in diem debeatur: fiue ſub conditione et poſtea conditio ex-
titiſſor: ita tamen, ſi eius debiti aduerſus heredem actio. eſſe po-
terat; ne forte etiam ex his cauſis, ex quihus cum hérede actio
non eft, cum emtore agatur. Obſeruamus: Non quidem
ſtricto iure hoc delitum peti poſſe; ſed ex aequitatis ra-
tione, quae in eo eſt, quod enitor heredis vicem ſuſtinet.
Quare et Vipianus tantum dixerat: vequiſſimum videtur.
Neque naturalibus rationibus haece. Vlpianea aequitas re-
pugnat. Nam expirabat debitum, cum debitoris obli-
gatio et ereditoris ius in vna perſona eſet, vtrabſurdum
fuiſſer, ſi.creditor ſe ipſum heredem. ũdebitorem. conue-
nire voluiſſet. At ſi: vendit. integrum. ſuum ius et in
emtorem transfert, deſinit illud agendi impedimentum,
et noua perſona accedit; quae conueniri poteſt, ſcil
emtor, qui viceni heredis ſuſtinet; ſequitur. itaque, poſſe
venditorem iam ſuum ſũebitum eonſequi ab herede vica-
rio iilo, ſilicet emtoræ; in quem omnis obligatio heredi-

datis
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datis translata fuerat. Neque in contrarium quidquam
efficere poteſt argumentum a ſeruitute per confuſionem
ſublata, quippe rem adfſicit ſeruitus, non vero perſonae
obligatiò interuenit.

5. VI.LRecte itaque petet venditor hereditatis debitum ab
emtore. Iam inuertamus ſpeciem, quid, ſi venditor fue-

rit debitor teſtatoris, a quo heres inſtitutus: cum aequa-
li ratione confuſione ſolutum debitum, an venditione fa-
cta emtor, in quem cum iure hereditatio ius crediti trans-
latum ſit, etiam a ſuo venditore debitum exigere poſſit.
Non dubitamus, pacto venditioni adiecto eſfici poſſe, ne
debitum hereditarium emtor a debitore, qui venditor
fuerat, petere poſſit Sed facti haec quaeſtio eſt, non
iuris Quid itaque, ſi nihil inter partes conuentum ſit,
an emtor debitum, quod debitor heres iam venditor he-
reditatis debebat, exigere valide poſſit. Poſſe vtique du-
bium non eſt, vel ex ſola hac ratione, quod emtoris et
venditoris aequalia fint iura, et cum venditor ab emtore
exigere debitum ex aequitatis ratione poſſit, quidni idem
quoque poſſit emtor ab venditore. Sed ne ſine iuris au-
toritate hoc dixiſſe videamur, probatio peti poteſt ab
APRICANO In L. 20. 5. de hared. vel aũtl. vendit. Scribit:
Si hereditatem mihi Lucii Titii vendideris, oc poſt debitori eius-
dem heres exiſtas: actione ex emio teneberis. Quod ſimplicius
etiam in illa propoſitione procedit, cum quis ipſe creditori ſuo
heres exiſtit, et hereditatem vendit.

5. VILSupereſt, vt adhuc quaedam de actione dicamus,
qua venditor contra emtorem experiri poteſi, ſi ab eo-
dem ſuum exigat debitum hereditariumm Manifeſtum
ſane eſt, ea actione perſonali, qua ipſum teſtatorem, ſi
adhuc viueret, conuenire potuiſſet, emtorem conuenire

non
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te cxn ũil8 IIDmD onon poſſee. Nam cum emtor vere heres non ſit, nec tan-
quam heres conueniri poterit, ſed a creditoribus heredita-
riis et legatariis atque ſiffeicommiſſariis venditor conue-
niendus erit a. L. 2. C. de hered. vel aẽ. vendit et L. 2. C. de
leg. conſequimur, nec venditorem, qui iam creditorem agit,
emtorem perſonali actione conuenire poſſe: Exeriplum
fingamus: Fac Titium debere ex mutuo Caio CCC.
Titius heredem ſcripſerat Caium, qui aditam poſt Titii
mortem hereditatem vendit Sempronio: nunquam mu-
tui actione agere poterit et conuenire Sempronium,
quippe nec huic mutuum dedit, nec ex ſua perſona debi-
tor eſt, neque tanquam heres conueniri poterit, cum non
heres ſit, ſed vice herediss. Aget ergo ex eò contractu
per quem obligatio inter emtorem hereditatis et vendito-
rem enata eſt, ſcilicet actione venditi conueniet emtorem,
ad praeſtandum id, quod ex ini?co contractu debet, ſcili-
cet ad ſoluendum debitum. Probamus hoc ex ſpecie
contraria quam ſupra ex Africans dederamus in L. æ, cir.
In ca enim ſpecie emtor hereditatis contra venditorem
heredem ad debitum hereditarium conſęquendum expe-
ritur actione emti. Ait Africanus: acione ex emto tenebe-
ris. Quidni in inuerſa ſpecie venditor venditi actione aũ

debitum conſequendum agere poſſet,
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