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STATVTARIA PORTIO DEBEAA
TVR VXORI, QVAE CVM REFRACTA-RIO INVITO SACERDOTALI COPVLA CON-
IVNCTA EST, LICET CVM EO POSTEA

THORVM NON ADSCENDE-
RIT.

Al

s. I,
uamquam dubitandum nor ſit, noſtratesutione coniugum

it

que ſucceſſionis iuris romani placita vt
plurimum comprobaſſe; tamen negari H

t
neouit, plurima adhue ſupereſſe veteris Germaniae iuris -lilll

veſtigia in foris electoralium terrarum, quae romani iuris
immoderata et multoties inepta applicatio tollere non dum
potuit. Ita quidem negari nequit, veram illam commu-
nionem bonorum inter coniuges ratione acquaeſtus apud
nos vix immutatam ſupereſſe, quãe olim multis Germa-
niaę populis placuerat. Ita olim WISI16GO THI Legibus
ſuis Lib. V. tit. Il. s. 16. hanc ſocietatem acquaeſtus com-

ſ

 probauerunt. Nec ignota fuit RIPvARIIS Gente Fran-ca qui Legibus tit, XXXViI. eandem communionem exhi- bll
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bent, cum coniugi ex acquiſitis portionem ſtatuant. Ita
l.x S: maritus væori per ſeriem ſcripturarum nihil contule-
rt, ſi virum ſuperuixerit, L. Solidos in dotem recipiat, et TER-
TIAM PARTEM ãe omni re, quum ſimui CONEABORAVE-
RINT, ſiti ſtudeat euindicare Nec alia portio aliaque
quam communionis acquaeſtus iura inter coniuges florue-
re inter Francos ſub Carolo M. et Luduuico Vid, vt veſtanrur
C APITVEAR. Lib. IV. 5. IX. Eandem acquaeſtus. commu-
nionem inter Thuringios probat HEINECCIVS in Llem. Iur.
Germ. L. I. tit. XIl, 271. Inter SAX ONES Lege ſua teſte
tit. VII. acquaeſtus obtinuit, ex quo capite illuſtrandum
IVS SAX. PROVINC. Lib, I. art. 3. Sed quibus etiam
gentibus heec, acquaeſtus communio probata fuerit, tamen
intactam eam nobis relictam eſſe, omnino negandum Vi-
detur, vixque cuiquam eulpa tribuenda, quam iuris ro-
mani ſtudiis in forum protruſis, quibus patria, ſuis morĩ

bus et legibus contenta, tuto carere potũiſſe:, maxime
cum aliae romanorum politias cauſae, reipublicae indoles,
et morum habitus fuerit, quam noſtratium.

5. II.Non omnino tamen omnis acquaeſtus communio-
ni5; materia ceſſauit, quod probat vſus portionis ſlatutoriae,
uam recte docti ex hac communione deducunt, quacque
ad euitandas lites de rebus, quae acquaeſtum conſtituant,
legibus atque ſtatutis determinata eſſe videtur. Conclu-
do itaque, tacite poſſe adhuc a parte vxoris communionem
acquaeſtus ſtatui, ita tamen, vt in arbitrio viduae poſitum
ſit, an velit videri vixiſſe in commurione acquaeſtus, an.
malit matrimonio durante iudicari bona ex lege peregri-
na. Hoc idem eſt, ſi dicamus, habere coniugem electio-
nem mortuo marito, ſibi ſatutariam portionem capiendi, vel
ſua propria repetendi. Quare ſi fatutòriam portionem eli-
git vidũa, habenda eſt vifiſſe in communione acquaeſtus.
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Vix enim effectus adeſſe poſſet, cui nullæ eſſet cauſa. Sin
nolit ſtatutariam portionem, negandum erit, eandem cum
maerito vixiſſe in communione acquaeſtus.

5. lILAccedamus ad rem. Eligat ſibi vidua portionem ſt-
tutariam mortuo marito, ſuccedat ergo ex germanici iu-
ris rationibus, nuquam ad hanc veniat ſucceſſionem, niſi
vera vxor fuerit germanica. Romanis legibus conſenſus nu-
ptias faciebat hinc dotalibus inſtrumentis confectis, qui-

hbus. vxor. declarabatur, vxoris habebat quoque iura. Non
ita popiilares, qui vxori nonprius matrimonii plena conceſ-
ſerunt iura, niſi in thoro vtrique coniuges poſſeſſionem ce-

perintt. Quamuis enim religio externa iuſſerit benedictio-
ne ſacerdotali coniungi coniuges, ipſique in conſpectu ec-
cleſiae coniuges pronuntientur, tamen ſponſam copula ſa-
cerdotali marito iunctam vxorem ſtatim compellare eique
ante thorum adſcenſum virginitatis titulum negare, nefas
omnino moribus haberetur, nec vſu comprobaretur. Con-

eludimus itaque, viduam, quae portionem ſibi electura eſt
ſtatutariam, nòn tantum autoritate eccleſiaę iunctam eſſe

debere marito, ſedadſẽeenſum quoque ab eadem æſſe debere
coniugale thorum. Vſu hoc in noſtris foris comprobari do-
cet res iudicata, quam refert lll. HIMMELIVS Rhapſi obſ. 472.

5 IV.Quapropter, ſi autoritate eccleſiae marito iuncta vxor,
mortuo ante adſcenſum thorum, non recte eliget portionem

ſtatutariam: non enim adhue vxor facta fuerat. Sed quid?
an anticipatio adſcenſi thalami iuſtam efficiat electionem
portionis ſtatutariae?. Diſſentiunt eruditi, Negat sTRV-
cxIvs ad Brungem. L. Il. c. XVII 40. quippe non, vt Iure Pro-

uintiali requiritur, ſcilicet ad perficiendum matrimonium,
adſcenſus ſit thalamus. Contra adfirmat anticipationem
adſcenſus thori ſuſficerẽ BERGERVS in Occon. Ilur. L. II. tit. IV.

uiii.
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n Th. XLIII n. 2. Sed ſi dicendum quodres eſt, verior videturãlllliI-æ mihi Stryckii ſententia. Quamuis enim haud negem inter-

mu

t dum interueniente fictione alteri ſuccurri poſſe, vt legitima-
l v tis per ſubſequens matrimonium, qui finguntur nati poſt ſa-
il

y
cerdotatem copulam, aut magis in eorum fauorem illa ſo-

ES

r lennitas eccleſiaſtica retrorrahitur fictione ad tempus con-
l x cepti partus. Sed ſicut ex iure romano fictionum pleno

haec legitimationis autoritas recepta, ita nec mirum videbi-
tur, ſi tantum obſeruemus, partui illo ante matrimnium

l edito nihil imputari poſſe ob parentum delictum. At ſuc-
Hà ceſſio illa in ſtatutaria portione ex patrio tantum iure tantum
na iili deriuanda, quod ius fictionum neſcium. Et cur delicto quaſi
5

n æ premium demus, ſi ſtuprum delictum eſt legibus coẽrcen-
dum. Neque enim benedictio eccleſiaſtica efficere poteſt,

r

vt ea obrenta deſinat commiſſum haberi delictum, quod pa-

I

5
tet ex poena anticipati concubitus, qua nihilominus infertur

x coniugibus, licet benedictione clerici coniuncti ſint. Quis
amplius thalami et thori coniugalis ſanctitatem lecto tribuat

Lã
ſtupro et libidine illicita inquinato? Nunquam ergo dica-

mus ſtupratorem atque ſtupratam adſcendiſſe thalamum,
i. cum inuicem rem haberent, quippe lex adſcenſum thori ex-

l]

igit, non corporis deflorationem, quod et BERGERVS c. I. ad-
ſerit. Addo: Cum portio illa ſtatutaria acquaeſtus commu-

i

l

ur,

Ii

l

l

iè nionem ſtatuat inter coniuges: quomodo fingamus hanc
ESESEEEE communionem tunc iam fuiſſe, cum concumberent, qui con

5

cumbendo nolebant tunc videri et eſſe. coniuges. Tandem
 u

ſ -a+ videtur illa adſcenſio thori poſt copulationem, et quaæ
t)

l

ſH©ſ

ſ

ſFll

ſ

cum inter Germanos ſolennitas externa quàedam antiquitus

 æ- iuſta eſficiebatur per benedictionem, quas opiniones adhuc
-aa alit et germania et eccleſia, quomodoò illicitum actum vene-

ris ſola fictione legitimum atque eccleſiae praecentis con-

m æ iſi uenientem faciamus, quod tamen neceſſe eſſet; ſi eaedem
anticinationi libidinis effectum àttributuri; imus iuſtae

1llius



illius ſolennitatis adſcenſi thori. Neque infertur viduae no-
uiter nuptae tunc iniuria. Repetat enim, quaè marito intu-
lerat. Nam ſolo eo, quod porrionem ſtatutariam non capiat,
Iaeſa videri nequit; Eſt enim vxor legitima ex romano iu-
re, non aeque ex germanico.

5. V.Sed quid? ſi femina legitime viro iuncta ſit ſacris cere-
moniis adhibitis, maritus vero detrectet adſcenſum thori
conitigalis atque malitioſe differat, ne nouae nuptae perfecti
coniugii iura conferat, an tunc, ſi maritus moriatur, vidua ni-
hilominus, ſi ſibi ex bonis mariti portionem ſtatutariam,
collatis ſuis illatis, eligere velit, audienda ſit. Adfirmant ple-
rumque, et, vt videtur, recte. Quare etiam BERGERVS c. ad
rem iudicatam Vitebergenſium ICtorum prouocat. Defen-
dit eandem opinionem MEVIVS in Iur. Lubec. P. Il. tit. IlL ort.
XII n. 272. qui et conſentientes adducit alios resque iudica-
tas. Cauſa vtique eſt, quia dolus culpaue mariti, qui detre-
ctat adſcenſionem thori, ad quam praeſtandam ex matrimo-

nio inito erat obligatus, vxori paratae ad adſcendendum
thorum imputari nequit, vt ſuo ob alterius vel dolum vEẽl
culpam iure atque iuris beneficio haud priuari poſſit. Nec
opus, vt fingàmus adſcenſum thalamum, quippe a fictioni-
nibus abſtineamus melius in rebus patrii iuris. Satis eſt, po-
tuiſſe adſcendi thorum, adſcenſumque futurum, niſi alter-
vel dolo, vel ſua culpa effecerit, quominus adſcenſus ſit.

5. VI.His ergo poſitis, iam ad dubiam noſtram quaeſtionem ve-
niamus. Titius ſtuprum ſpe matrimonii ſponſae Caiae intu-
lerat, grauidamque dein deſerere cogitabat. Conuentus in
iudicio, quamuis ſtudioſe refractarium ageret, ad conſuman-
dum matrimonium per ſententiam latam condemnatus reſi-
ſtens atque inuitus, vttunc ſolet legitime fieri, copula ſacer-
dotali coniungebatur cum impregnata ſua ſponſà. Peractis

lit his
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his ſolennitatibus eccleſiaſticis e veſtigio nouiter nuptam
adſociatam ſine viteriori mora deſerebat atque in alium lo-
cum abibat, relictis adeo quibus dambonis. Interiecto tem-
pore cum de mariti domicilio tandem notitiam vxor obti-
nuiſſet, nuntium de eiusaccipit morte et relictis ab eo teſta:

menti tabulis. Partus, quem ſponſa copulata viro in vtero
oeſtaſſet, pracmortuus fuerat. Poſtquam de mariti morte
Dvxor certiorata heresque in teſtamento ſcriptus heredita-
tem adierat bonorumque; qua in priori domicilio maritus
demortuus, cumnouam nuptam deſereret, reliquiſſet, poſ:
ſeſſionem apprehendere vellet, vrget vidua facta ſua iura in
petenda portione ſtatutaria. Negat heres, hanc viduae de-
beri poſſe portionem, vel quod maritus inuitus coactusque
eandem duxiſſet, imo ſe eam nolle habere coniugem in ipſa
ſacerdotali copulatione palam profeſſus ſit, vel quod nus-
quam thori ſocia facta fuerit. Quaeſitum eſt, an his argu-
mentis non obſtantibus, nihilominus viduae portio illa de-
beatur. Ii, qui fictione minus idonea retrotrahunt hyero-
logiam ad carnalem copulam, habent, vnde viduae tribuant
portionem ſtatutariam. At, ſi argumenta, quæe s. IV. dedi-
mus vincant, neque fictio admittenda: Quae ergo ſententia
obtineat? Non dubito viduae, iis argumentis non obſtanti-
bus, portionem ſtatutariam recte deberi. Licet enim inuitus
æt reluctans ad copulandum coactus ſit maritus; tamen cum

ex ſententia, iuſta illa ſit coactio, diſſentiendique nullam
habuerit cauſam, marito refractario nulla ex defectu con-
ſenſus erit legitima excuſatio denegandi perfectionem ma-
trimonii per adſcenſum thorum. Cum itaque doloſe non
perfecerit matrimonium, neque viduae proptèrea quid im-
putari poſſit, ex argumentis ꝗ. V. adductis, portio ſtatuta-

egari nequit
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