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l uo audacius et inconſultius videri poteſt, me juve-

nem eruditionis ſpecimen, ſtudiis nondum abſolutis,

 publicam in arenam proferre velle, et theſin aggredi

tum clariſlimis nominibus ſirmatam tum a nemine adhuc in dubium
vocatam; eo magis ad rationes huius propoſiti reddendas obſtrictus

videor. Equidem et his efſugere poſſem generalioribus iſtis excu-

ſationibus: vt conſeram aliquid in communem vtilitatem et in cul-

tum Iitterarum, vt oſlendam amorem ſtudiorum er quae ſunt reli-
quae; aſt ingenue profiteri malim, aemulationem forſitan non vi-

tuperandam, illos imitandi viros praeſtantiſſimos, qui abhine ali-
quot annos ſub praeſidio patris mei venerandi diſputarunt, me

excitaſſe ad ſimilia. Nec minus patris ipſius auctoritas, et deſi-
derium participem me oſtendendi communis gaudii ex laeta inte-

gratione huius Almae perantiquae obuenientis, me inuitauit ad
exequendum propoſitum. Electioni vero huius diſquiſitionis obiecti

anfam pracbuit quacdam in collegio Pandectarum ab excellentiſimo
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et conſultiſſimo Domino Profeſſore EscuENEACE, eui hoc loco
pro egregia et indeſeſſa manuductione, me grati animi pium

teſlimonium offerre poſſe gaudeo, facta obſeruatio, quam
auditoribus ſuis poſtea elaborandam commiſit, et de cuius ve-

ritate me adeo perſuaſum habeo, vt illam paullulum latius expla-
natam publico ſubiicere examini non dubitem. Cuiuslibet inte-
rim arbitrio relinquens, quatenus hanc meam opinionem fundatam

inueniat, ad quaeſtionem ipſam me conuerto.

rs

N t.Concurſus definitio et diuiſiones
Praemittendi tamen adhue videntur quidam conceptus gene-

raliores, ad melius conſtituendum ſtatum controuerſiae et explican-

dam ſententiamm Goncurſus nempe dicitur is proceſſus, quo bona
debitoris, qui omnibus creditoribus ſatisfacere nequit, ex ordine
legali inter hos diſtribuuntur a], Diuidi ſolet in vniuerſalem et
particularem. Vniuerſalis habendus eſt is, qui omnia bona debitoris

comprehendit, et omnibus creditoribus patet. Particularis, qui
quaedam tantum bona reſpicit, et quosdam creditores admittit b)

LN
Prior regulam facit, poſterior vero exceptionem, praecipue ſi
quaedam bona debitoris communis in alieno territorio ſita ſunt, et

ſinguli creditores ex iis potiſſimum ſolutionem vrgent. Altera
notanda eſt diuiſio in feudalem concurſum et allodialem, prout

bona debitoris vel in feudis vel in allodiis conſiſtunt. Separanda

enim ſunt bona, ſi v, c. debitor communis poſſidet bona diuerſi

generis

à) CLAPROTES Einleitung in ſimtliche ſummariſche Proceſſe 293-
b) HELLF 2LD Iurisprudentia forenũs ꝗj. I8IZ.
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an-

generis 1). Nec minus referenda videtur diuio coneni ſusEa

alem et formalem. Prior adeſt, ſimulac ad ſatisſaciend

am cre-ditoribus, bona non eſſe ſoſſicientia conſtat, vel ſaltim haec ſatis-

factio dubia eſt c-7, Quando vero formalis adſit, diſputatur. Alii
affirmant, concurſum inchoare, quando creditores ad formandum

concurſum prouocant, alii, quando curator bonorum conſtituitur,

olii, ſimulac plures creditores ab eodem debitore ſolutionem vrgent,

alii denique indiſtincle citationem edictalem vt initium concurſus

habent 47. Verior videtur ſententia eorum, qui ſtatuunt, initium
concurſus adeſſe, dum vel communis debitor coram iudice declarat,

re: ſliean Ad ſr-:c. 2D2ILI1 cere, hine ipſi boni

cedenuum eie, vel iudex aut ex oſhcio, aut ad implorationem cre.
ditorum, proceſſum concurſus decernit et inſtruit, ſiue citatione

ictali, hue arrelto generali, line lequeliratione e
3 dubium non videtur, finem primarium et
malis concurſus pendentes, adeſſe.

ò 3.
Finis primarius et effectus generaliores.
Fmis primarius concurſus vniuerſalis omnino in eo ponendus

-r- r

initio

eſt, vt
EBEAEESVE ſconuocatos et liquidantes, ex ordine legali in eorum ſatisfactionem

1) RicuTER de Concurſu Creditorum c. I. ꝗ. I. diſtri-

c) ctarroTH l. c.
d) GMELIN vom materiellen Concurs 2.
e) Conf avunculi colendi Domini Doctoris S

et. enatoris I. H. B YR G-MaNN diſſ, de exordio concurſus ꝗ. 6.
ibique citatac Ieges.
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5) L. 2. D.

d. &LII. 8)j l i)y L. I. D, de rebus auct, iud. poſſid,
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II tl
addicuntur legalem.  Iura et obligationes, quae credito l

concurſu inter ſe nanciscuntur, praccipue ſunt ſequentia.

nem poſſeſſionem bonorum adipiscuntur ad vendend
a ea,vero dominium è); nec quis prae altero ſatisfactionem

res moto s I

Commi. li;minime
ex bonis ſl

l

lldurante concurſu petere poteſt, ſed illam ex ſententia prioritatis et i
diſiributionis exſpectare debet ?V  Formalis tandem concurſus de-

bitori communi omne ius diſponendi et adminiſtrandi adimit, vt

igitur nec valide. alienare, nec ſolvere, nec hypothecas conſtituetæ l
poſſit; ſicuti etiam contra eum executiones et arreſta ſpecialia lo

cum non amplius inveniunt
I

j

4- liQuueſiio ipſa, et ſiutus controverſia? determinatio. lll
Vt effectus denique moti concurſus, ratione litis pendentiae alle-

gari ſolet illa regula, quam praecipue HELLFELD generaliſſimo pro-
poſuit ſenſu m), quamque ideo ipſius verbis reſerre liceat.,, Iude

»tſt
E) L. 4. C. qui bon, ced. poſſ. VII. 7I) L. 8. C. de bon, auct.

iud, poſſ. VIL.72.)
Quacnam ſint iura et obligationes creditorum inter ſe ante motum
formalem concurſum, communem tamen cauſſam contra debitorem

u

agentium, discuſſit Pater et Praeſes in tractatu; Vou den Rechten
und Verbinalicheiteu der Gluubiger, ſowohl uuter ſfich, als auci
gegen den gemeinſchafilichen Schulduer, bei einem gemeiuſthaftli-

chen Betrieb ibrer Augelegeubeiten. conf, Deſſeu Samml
ſtiſcher Abhandlungen pag. 48. ſeq.

D L. 6. 5. 7. D. quae in fraud, cred, XLIL 8) LEæ 5ER ſp, 478-
med. 7. cLAPROTH I. C.

m) In Iurisptudentia forenſi ꝗ I8I4.
B

ung iuri-



Q

IZ

»ſt, inquit, quod concurſus univerſulis ſit judicium uniuerſule, et
zomnes proceſſus alibi pendentes, immo quoque concurſus porticula-

ores ad ſe trahat in eo ſtatu, quo tempore moti concurſus fuerunt

yin foro ſpeciali. At quidem ſaepiſſime obueniunt caſus, in quibus
applicatio regulae deficit, ab eaque exceptiones fiunt, et proceſſus ſe-

cundum hanc regulam in ſoro concurſus ventilandi alibi pertractan-

tur. Non inutilis ergo videtur diſquiſitio, paucis iamiam nunc in-
ſituenda, vtrum haec regula vel in totum vel in tantum fallat, et

quaenam adſint exceptiones in iure noſtro fundatae?  Ad rite

vero conſtituendum ſtatum cortrouerſiae et decidendam quaeſtionem

motam, monendum videtur, ſermonem non eſſe de actionibus in

ipſo foro concurſus contra dehitorem iam pendentibus, quippe quae
indubitate ad concurſum trahuntur, nee de ĩs inſtituendis, quae mere

ad ſatisfactionem ex bonis praeſentibus tendunt, et omnino in foro
concurſus ſunt ventilandae, ſed de ceteris actionibus in aliis foris vel

iam inſtitutis vel adhuc inſtituendis.

ò 5.
Dotorum Opiniones

Licet quisque iurium non omnino ignarus primo iam intuitu

perſpiciet, illud Hellfeldianum nimis late expreſſum, nec ſecundum

praemiſſa antecedentia ſatis determinatum eſſe, tamen communis et

indiuiſa Doctorum opinio ſupramemoratam regulam quoæd theſin

primariam tuetur. Horum plurimi interim eam magis determina-
re ſtudent, mox reſtringendo ab eaque excipiendo ſingulos caſus,
mox illam aliter exprimendo, mox declarundo, Cuius probandi
gratia liceat praecipuos Doctores, qui mihi in promtu fuerunt,

allegare,



H
allegare, eorumque diverſas ſentehtias paucis referre. Inter no-

viſſimos, qui præecipue in proceſſum concurſos inquiſiverunt ct
hanc ſupradictam egulam tetigerunt, eminet CLAPRO TH B),
qui omnium potiſſimus eam reſtringit, ab eaque plurimas exceptio-

nes proponit, infra ſuo loco referendas, attamen non ſatis deter-
minat nec legibus aliisque rationibus probat. Par huic eſt õ M E:
LIN O) qui ve ſtigio HELLFELDI ſequitur, attamen regulam, de

qua ſermo. eſt,. de proceſibus in eodem territorio pendentibus
tantum valere cenſet,. Cum hoc fere convenit LvDOvVICI), a

regula tantum actiones tontra tertium et a debitore communi motas

excipiens Addendus adhue videtur B R v N NE M A N N 9), indi-

ſlincte omnes actiones ſpeciales antea motas ſuſpendendas et ad
concurſum remittendas eſſe iudicans. Ex turba ceterorum Docto-

rum ſufficiet praccipnos allegare, quibus annumero M E VI V M 7),

qui regulam allegatam reſtringit ad actiones de credito ſolvendo
adverſus debitorem communem, et remiſſionem eorum ad con-

curſum, ,,ex rutionabili conſuetudine iudiciorum fieri docet.
Quem ſequitur LE YSERS) qui regulam quidem ad concurſum uni-

verſalem
n Einleitung in ſimtliche ſummariſche Proceſe. 5. 297. vt et 347.

348. 549. l
2) Lebre vom materiellen Concurs. 5. 2I.

p Einleitung zum Concursproceſſ, cap. I. 4. ſeq.

1) De Proceſſu Concurſus Creditorum cum notis sTRY CxII ꝗ. 8.
In notis vero dictum reſtringitur ad caſum, ſi concutſus ab ipſo de-

bitore motus æſit,
In Decjſionibus, Parte 8. dec. I5S.

5 In Meditationibus ad Pandectas ſpec. 478. med. 9,

B 3
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verſalem reſiringit, aſt ita deciſam et probatam credit, vt ne inhi-
bitionem quideni et litteras requiſitoriales in finem remittendorum

actorum neceſſarias putet, ſed huic negoti; citationem ædictalem

ſufficere opinetur, Cui adiungendus eſt.  E M ũ E R è) indiſtincte
,omnes practenſiones; cuiuscunque generis. ſint, ad concurſum

T,suniverſalem trahi dicens.  andem huc referendus eſt  o E H-
MER à) reſtringens ſeſe ad actiones in ſatisfactionem ex bonis de-

bitoris tendentes, et illas. a debitore ipſo inſtitutas, excipiens.
Superſunt adhuc multi alit Auctores; quos MiũiL L ER longa ſerie

recenſet v) quosque omnes repetere neque ſpatium deſtinatum
neque tempus permittunt.. Sufficiant ergo hi pauci. Notandum au-

tem eſt, omnes fere hos: Doctores et quotquot ceterorum percur-
Yere potui, non tam ad leges provocare, quam vel mediate vel

mmediate, ad 5ALGADO DE 3A MOZ A et ad rationes ex
eius opere deſumtas. Qui quidem vir, magno eum diſpendio eru-

ditionis et laborum, omnes leges et rationes pro hac theſi militantes

colligere ſtuduit, aſl me iudice illam nequaquam penitus probavit.

Interim tamen communis Doctorum opinio minime negari nequit,
regulam aſſirmans: concurſum univerſalem, qua iudicium univer-

ſale, ad ſe trahere proceſſus omnes ſingulares alibi pendentes, vt
etiam concurſus particulares in eo ſtatu, quo fuerunt tempore moti

concurſus, Sed quum hodie omnino ex ſunioribus principiis auctori-

tas

24 In ſelectis obſervationibus forenſibus. T. 2. P. IO. Obſ, 297.

u) In Introductione in Ius Digeſtorum. Lib. 43. Tit. 5. ſ. I7-
v) In Promtuario. Iuris novo, voce concurſus n. 47. ſeq

In Labyrintho Creditorum PParte I. cap. 3. et ſeq.



I5tis Doctorum valde-fi- imminuta, nec communis opinio legem

faciat, vel controverſiam decidat, niſi vel ipſis legibus reſpondeat,

vel aliis tam legitimis quam analogicis rationibus ſuffulta ſit

nec inipſæ appſicatione cum' aliis indubitatis principiis collid t

a omninooperãe pretium videtur, hoc caſu paullulum in fundamenta ac ra-

tiones huius ſeitentiaè inquirere, praecipue quum ſaeꝑiſſime quae-

ſtio ſummiſponderis evadere poſſit, I Quod quidem iam, quantun
vires permittunt, perſicère tentàbo. Perſcrutandum inde erit, quae
ſint leges, ulbus ſententſam directe evincere cupiunt, et quantum

probent quae ſint deinde aliae rationes et fundamenta legi-

tima ac analogica, quibus regula innitatur, et quatenus haec ſuſſi-
ciant et denique quãlent applicationem in ſingulis proceſſuum
generibus et praccipuis actionum ſpeciebus patiatur, vel non patiatur?

ii

5. 6.
r tges, et quid probent?
n2n EtQuod primum igitur ad leges attinet, quae theſin prolatam

directe probare dicuntur, iliae neutiquam ita ſunt comparatae et

EIE

tam clarae, vt ex iis regula certa conſtet,. Quod et ipſi illius de-
fenſores confitentur ideo ad analogicas rationes confugientes.

Attamen non irriti laboris videtur, praecipuas earum recenſere et
inquirere, an et quid probent  Atque huc reſfero L. 54. D. de
iudiciis v. I ita ſe habentem: Per minorem ca

J

nitioni praeiudicium fieri non oportet: ma

rem touſſam ad ſe trahit. Sed haec lex

u am maiori cog-
ior enim quaeſtio mino-

quamquam primo ad-

ſpectu

MOZA P. I,  4.
2) LEYS ER ſp. 478. med, 9. 5ALGADO D2 S A

acau



16 26ſpectu clara, nihilominyus a”bigua ęſt et obſcura. Non enim pa-
tet, quae ſit maior et quac minor cæuſà; nec quid verba: cognitio

et quaeſtio, ſibi velint, uec vtrum ad concurſum applicari queat
lex, cuius contrarium tamen ex ſequentibus apparebit.. Obſcuræm
hanc eſſe legem et minime ſuſficientem inde quoque probatur, quod

ſolus SaLG apo nE sAMoZ a illam alleget et tantum ſemel.
Praeterea et in caſibus concurſui ſimilibus vſu eſt deſlituta, etiamſi
concederę velimus, maiorem; cauſſam eſſe illum proceſſum, a cuius

deciſione minorum actionum deſinitio pendeat. Exemplum ar-
gumento ſit. Quis enim defendet, illud forum, in quo de valore
teſtamenti cuiusdam agitur, etiam ceteras actiones ex teſtamento

contra heredem ſcriptum ad ſe trahere? Nemo certe Nec
ERVNE MANNVS in commentario Jad hanc legem has diſficultates

tetigit et removit. Altera lex, ad quam ME VIVS provocat z) et
quae huic iungenda, eſt L. 12. D. de reb. auſt. iud. poſid. XLIL 5.)
his verbis concepta: Cum unus ex creditoribus poſulat, in bona
debitoris ſe mitti: quaeritur vtrum ſolus is, qui petit, poſſidere

poteſt, an cum vnus petit, et praetor perniſit, omnibus creditori-

bus aditus ſit. Et commodiis dicitur, cum pruetor permiſerit,
non tam perſonae ſolius petentis, quam creditoribus et in rem per-

miſſum videri? quia nec ſibi quicquam adquirit, cui prae-
tor permittit; ſed aliquid ex ordine facit, et ideo ceteris quoque
proũeſ. Sed quisque perſpicit, ex hac lege directam probationem

nullo modo colligi poſſe. Et ſi quam analogicam continet ratio-

nem, certe admodum inſirma eſt, nec àd probationem ſuſficit.

-Quum
l 5) P. I. 3. n. 4.
2) Parte 8. Dec. 158.
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liQnum enim iubet, uno creditore immiſſo ceteros quoque credito-
res immiſſos cenſendos eſſe, exinde non aperte ſequitur, il

los opor-
Potius vt be-

neficium iis conceſſum habendum eſt, cuius vſus penes ipſos ſtat
tere in foro datae immiſſionis ius ſuum perſequi.

ad quem autem cogi nequeunt, et quod verbis:,,creditoribus omni-
r

il
l

li

llll llil
bus aditum eſſe permiſſum eſſe illis prodeſſe- exprimitur.

l

lll li
i. 7.

C o nt i n u a tĩ o.
Wæagi a lſl

Accedam ab aliam legem, ſcilicet L. ro. C. ae udiciis (ll. 1.) i
ſequentis argumenti: Nulli prorſus audientia praebeatur, qui cau- l

lllſae continentium diuidit, et ex beneficii praerogativa id, quod in
luno eodemque iudicio poterat terminari, avud diver ſos iudices vo-

L]

luerit ventilure: poenu ex officio iudicis imminente ei, qui contra V H
hanc ſupplicaverit ſancfionem, atque alium ſuper poſſeſione, oli- r l
um ſuper principali quaeſiione iudicem poſtuluverit. Sed haec quo.

probandam laborat,enim non conſtat, quid vno eodemque iudicio intelligatur, vtrum

inſlantia an forum In connexione quidem primum inſtantia, ex

ſubſequenti vero forum ſignificari videtur. Inde ad minimum ori-
tur ambiguitas quaedam. Deinde in applicatione ad concurſum
nullo modo probat, concurſum ad ſe trahere actiones alibi iamiam

iure inſtitutas, ſed potius afſirmat, cauſſam in eo iudicio, vbi ſemel

ſit inſtituta, eſſe terminandam. Praecipue denique legis determi-

natio ad continentiam poſſeſſorii et petitorii in e df

æil2 æ..

O em Oro ordi-nandam reſiricta videtur, qaum L. 2. Cod, Theodoſ, de iudiciis

C
un I8.)



r18,) qua iupra relata lex deſumta eſt, generalioibus con-
ſit verbis, determinatamque minetur poenam,,,quintae ſcilicet

Quare Iuſtinianum illamtionis acſtimationis rei integrae a),c
gere emendare voluiſſe, eredibile eſi  Huic legi ſub-

videtur L. 61, D. de iudiciis V. 1I.) quam SALGADO DE
b) haec verba continens: Solemus quidem ditere,

iudicium, de quo aſtum eſt inter litigantes. Sed Cel-

periculoſe eſſe, ex perſona rei hoc metiri, qui ſemper,
ondemnetur, hoc dicit, non conueniſſee Quid ergo melius

icere, venire in iudicium, non de quo atum eſt, ut veniræt,
n

enda

d venire, de quo nominatim aſtum eſt, ne veniret, Atta-

dſde iſionem aliquantulum
haec lex, quamquam quoa ip am c

d ſtprimo adſpeciu iam oſiendit, analogiam, ſi qua a e,
concurſum, omnino dubiam eſſc. De eo enim deciſio-

ziudicium) ferendam eſſe iubet, de quo nominatim actum
In concurſu inde ſententia non ad

exceptas extendenda eſt, Quae conſe-

magis theſin probandam, quam pro illa militat.
adhue ſupereſt cap. 3. de reſcriptis in 6. ũ. 3.) his

 Decernimus, vt ſi quis contra alium
perſonales mouere voluerit quneſiiones, non ad diuerſos

iudires,

legem quoad paſſum concernentem referre. Si quis

ſupplicaoverit ſonctioncm, atque alium ſuper principali

quaeſtione poſtulaverit, vt rei, quae petebatur, integro
aeſimatione subdultn, yuintam portionem Reipublicoe eius civito-

inferat, fiuibus quo ogitur, conſtitutu eft,.

DESE
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judices, ſed ad eosdem ſuper onmibus huiusmodi quaeſiionibus
litteras ſtudeat impetrare. Qui vero contrarium fſecerit, omui
commodo carent litterarum; nec proceſſus habitus valeat per eas-

dem, reo, ſi eum per ipſas citauerit vel ſutigauerit, in expenſi
legitimis condemnandus. Sed etiam haec lex tantum de continentia

non diuidenda loquitur, ſi vius creditor contra vnum debitorem
pluribus actionibus experiri velit. Praeterea verba: ad eosdem,
dubiae ſunt interpretationis; nec valet lex de actionibus iam pen-

dentibus, quas concurſum ad ſe trahere contendunt.  Super-
ſunt adhuc nonnullae leges minoris momenti, quas theſeos defen-

ſores allegant c), quarum tamen recenſio non neceſſaria videtur,
Ex ſupra relatis iam opparet, quam manca ſit prohatio legalis,
ad ſummum eo ſe exſerens, vt poſt motum concurſum omnes

actiones, ad ſatisfactionem ex bonis praeſentibus tendentes, in ſoro

concurſus vniuerſalis inſtituendae ſint, quod quidem iam ſupra vt

non controuerſum conceſſi. Minime vero ex iis conſlat, concur-
ſum eſſe iudicium vniuerſale, et qua tale omnes actiones alibi pen-

dentes et concurſus particulares ad ſe traliere, in eo ſlatu, quo fue-

runt tempore moti concurſus.

5. 8.
Argumenta et rationes anologicae

Progrediendum inde erit ad ceteras a defenſoribus adhibitas

rationes ac fundamenta analogica, eorumque analy ſin, Atque hae

ratio-
de heredit, petit.

c., fiue, X. àe

L. II. 5. I. de lurisdictione (IL. I.) L. 5. æ.
3) L. 8. ò. I. de liberali cauſa XL. I2.

reſcriptis U. 3
C 2

æ a r-
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rationes, licet maioris ſint ponderis, magisque naturae eoncurſus

reſpondeant, tamen neutiquam ſufficiunt ad probandam regulam

generalem, concurſum omnes actiones alibi pendentes, pariter
atque proceſſus particulares ad ſe trahere, ſed hoc tantum confir-

mant, executionem ſententiarum alibi latarum contra communem

debitorem, quatenus ad ſatisfactionem ex bonis tendunt, in ipſo

concurſus foro petendam eſſe. Quod quidem ſingularis rationum
expoſitio oſtendet, paucis nunc proponenda, Inter quas eminet
illa, quam praecipue SALGADO DE SAMOZA ã) multa eruditione
demonſtrare ſiudet, huius argumenti: In concurſu communis debi-

tor omnibus cedit bonis, et vniuerſum dimittit patrimonium,
omniaque in creditores transfert iura. Cedit inde vniuerſitatem-

bonorum, ex qua oritur vniuerſale iudicium, quod eſficit, vt omnes
actiones cridarium ſpectantes in foro concurſus ventilandae et ad

jllud trahendae ſint.  Tantum vero abeſt, vt haec ratio ſuſfi-
ciat ad probandum, quae probari debent, vt potius adſit vera peti-

tio principii, dum probatum ſumit, ex ceſſione vniuerſi patrimonii

oriri iudicium vniuerſale, omnes actiones ad ſe trahens, quod adhue

erat probandum. Nec exempla ab hereditate et peculio deſumta-

congruunt, nec quae ex his deduxit legibus allegatis conſirmantur e).

Ne dicam tot concurſus exiſlere absque ceſſione bonorum; quare

hoc fundamentum tantum de illis concurſibus valeret, vbi ceſſio

interuenit, nec ad omnes regula tradita foret applicanda, quod
tamen abſurdum. Altera ratio, quam idem auctor aliique
citant, haec eſt; Finis primarius concurſus eo tendit, vt omnia

bona

a) in Labyrintho Creditorum Parte I. Cap. 3. ſeq,
e) L. 50. D. àæ petit. hered. (V. 3.) L. 8. D. de inof, teſt, (V. 2.)
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bona debitoris praeſentia inter omnes eius creditores ex ordine legali

ſcu prioritate, vt dicunt, diſtribuantur. Qua: quidem prioſitas
diſcutienda et determinanda eſt, dum omnes creditores iura ſua ad
haec hona nunc communia deducunt ac ſpecialia iura praelationis

demonſtrant. Fieri enim aliter non poteſt, vt iuſta ac certa prio-
ritatis feratur ſententia, niſi omnes ſimul in vnum iudicium con-

currant creditores, et ab vno eodemque iudice omnium perſpician-

tur iura,  Vera haec vtique ſunt, quatenus illa iura creditorum,
ſatisfactionem ex bonis communis debitoris reſpiciunt, quare iam
initio paragraphi conceſſi, executionem ſententiarum alibi latarum

huc tendentium in foro concurſus ſimul petendam eſſe,. Aſt ſen-

tentia prioritatis non tamen ſtatim poſt initium concurſus, vel
emiſſam citationem edictalem fertur, ſed tamdiu retardatur, quam-

diu de veritale et quantitate debiti non conſtat; hinc ipſum argumen.

tum remiſſionem litium alibi pendentium, quamdiu veritas et quan-

titas ibi non ſunt determinatae, poſtulare mihi non videtur. Quin
jmmo tam multae ſuperſunt actionum et proceſſuum ſpecies, huc
minime referendae, quarum recenſum infra in applicatione ad

regulam traditam inuenies. Practerea concurſus ſolummodo bona

praeſentia æſficit et de iis tantum praecluſio valet. Creditori non
liquidanti inde in bona poſt concurſum a debitore communi acqui-

ſita regreſſus manet, ſaluo beneficio competentiae f). In illius ergo

arbitrio eſt, vtrum liquidare velit, nec ne.

ò 9.
72 L. I. C, Qui bonis cedere poſumt (VII. 7I.)
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miC o u t i n u a ti o.
i àFAliud argumentum. Ex concurſu oritur communio omnium

i itĩereditorum, omniumque par fit conditio, ita vt unus praeripere
non debeat ceteris creditoribus, et is, qui poſt bona ꝑoſeſa debi-

tum ſuum recepit, in portionem exaequandam vocandus ſit ꝗ).
1Bonorum vero communium diuiſio eſt finis concurſus, ideoque cer-

tant creditores quaſi iudicio communi dividundo, quod ex ſua na-

tura individuum eſt et inſeparabile, atque hinc omnes actiones alibi
pendentes ad ſe trahit, Cui quidem rationi opponendum vide-

tur, illam nil magis probare, quam ſupra nominata. ſs. ant,)
Communio enim ſe exſerit tantum circa bona diſtribuenda ĩn ſatis-
factionem creditorum, minime vero circa perſonales prãeſtationes
debitoris. Nec exemplum a ſocietate deſumtum quadrat. Actio
enim communi dividundo praeponit condominium æ), quod eredi-

tores non acquirunt i), nec admittit actiones ex iure perſonali or-

tas quae tamen in concurſu praecipue in computum veniunt,
nec creditores fiunt ſocii, et ne litis quidem conſortes, vti recte

obſervavit  MELINl). Fac ergo hoc exemplum couvenire, et
concurſum efficere ſocietatem, tamen adhuc foret probandum, ex

ſo-

B L. 6. 7. D. Quae in fraudem credit. XLII. 8.) GMEEIN, 7om

materiellen Concurs ꝗ.
3) L. 4. pt. D, Communi dividundo X. 3.)
i) L. 4. C, Qui bon. ced, poſſ, (VII. 7I.) L, 3, D. de ceſſ, bon.

&LII. 30
E) HELLV ELD Iurispr; for. 5 737, in fine, i

EGEESE:S
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ri0cietate oriri iudicium omnes actiones etiam alibi inſlitutas ad

ſe trahens, quac vero probatio omnino diſſcilis videtur, Ad
alterum accedam argumentum a L vn ovICI u) et GMELIN H)
aliisque prolatum et deſenſum. Concurſus, inquiunt, efſicit con-
nexitatem et continentiam cauſarum; Leges vero ſaepius iubent,

cauſſas connexas non dividere ſed in eodem ventilare ſoro; Pro-

inde etiam in concurſu omues actiones cum concurſu et per com-
munem debitorem connexae pertractari et decidi debent, et alibi

pendentes proceſſus ad concurſum ſunt traiendi. Sed quis non
videt, heic mutationem adeſſe elenchi, ſaltumque in demonſtrando

eſſe commiſſum? Concurſus enim tantum bona communis debito-

ris aſſicit, artionosque ſatisfactionem ex iis reſpicientes ſacit con-
nexas. Quomodo inde aſſirmari poteſt, omnes actiones cum con-

curſu et per communem debitorem connexas, ad concurſum eſſe

trahendas, ſi iam alibi pendent, quum leges tantum de actionibus

inſlituendis, in quibus connexitas jam adeſi, loquantur, apud inſti-
tutas vero connexitas per mothm concurſum poſtea ſuperveniat.

Muaultae enim ſuperſunt adtigones, quae quamvis connexae, tamen ad

bona non pertinent, vel quarum connexitati, privilegium obſtat,
Et licet leges commendent et iubeant, actiones connexas in eodem
foro inſtituere, tamen non ſimul praecipiunt actiones iam alibi

pendentes ob ſupervenientem conneXitatem ad idem forum trahere,

53 45Hoc caſu enim coungxitãs, vt dixi, per motuin concurſum ſuperuent
lli rnI.Iam ad aliam progrediendum enit rationem, quam aſſert ææ

vivs o): Eximit concurſus debitorem ſpecialibus actionibus, ſur-

II Iro gatm) Eſjieitung zdm Concuri Proeeſ cap. I. 5. II,

uyl ebs. Br. u;7
o) iu deciſionibus Parte 8. dec, I5S:
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rogat in eius locum corpus creditorum et quem conſlituunt curatorem
bonorum, bona omnibus facit communia et litem communem,

Speciales inde actiones alibi motae ſunt ſiſtendae, et ad forum con-

cnrſus remittendae. In quo vero argumento conſequentiam
legitimo modo factam eſſe dubito, quum in praemiſis de inſtitu-

endis, in concluſione vero de inſtitutis actionibus ſermo ſitt. In-
terea hoc totum argumentum hac lege concedere poſſum, dummodo

ſpecialibus actionibus eae inſtituendae, quae ad ſatisfactionem ex bonis

tendunt, intelligantur, nee lites alibi iam pendentes ſiſtendas eſſe

contendatur, ſed tantum earum remiſſio, ad exequendam ſenten-

tiam alibi latam, ad forum concurſus requiratur, Quas omnes re-
ſtrictiones etiam intellexiſſe M EVIVS ex contextu videtur, quam-

vis cum iilo haud conſentire queam in eo, quod actiones alihi inſti-
tutae moto concurſu ſiſtendae et ante latam deciſionem remittendae

ſint ad forum concurſus.

ꝗ. IO.
Continuatio et Concluſio inde derivata.

Nec minus notatu dignum videtur ſequens argumentum.
Eſt generalis aequitatique reſpondens regula: Nemo cum dãmno
alterius locupletior fieri dehet, nec inter plures aliquid in praeiudi-
cium tertii valide agi poreſtl, Iam ſi permitteretur unicuique, ius
ſoum praeſtationemque ſibi debitam ſingulari proceſſu in alieno
foro exigere, moto iam concurſu; facilius eveniret, vt iudex non

2 L aomnium ſingularum, quae ſunt inter creditores, relationum gnarus,
alterum alteri praeferret, atque ita in praciudicium ceterorum cre-

ditorum ageret. Quòd tamen ſedulo euitandum eſt, quo tutius

omnia
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omnia bona ex ordine legali inter creditores diſiribuantur. Ad
quem finem obtinendum omnino inſeruiet, particulares proceſſus

ſiſtere et ad concurſum ipſum remitteree Sed haec ratio

probabilitate deſumta facile refelli poteſt, De praciudicio enim,
quod bona, non quod perſonam debitoris ſpectat, eſt heic tantum

ſermo, quod tamen moto concurſu nullo modo inferri poteſt.

Statim enim poſt initium concurſus a iudice conſicitur ob- et con-

ſignatio iudicialis, et conſtituitur curator bonorumm Quo facto
omunes alterius iudicis in haec bona praeſentia exſtantia impediuntur

ordinationes, nec quidquam in praeiudicium et damnum ceterorum

creditorum fieri poteſt. Opus perinde non eſt, vt proceſſus alibi
pendentes ſiſtantur, atque ad forum coucurſus remittantur, eoque

litispendentia turbetu,  Superſunt adhuc nonnullae minoris
ponderis rationes, quarum quidem recenſio, etſi ſuperuacanea

videtur, tamen ex illis vnam eligere et heic ſubiungere liceat, Con-

curſum nempe efficere talem credunt pracuentionem et litispenden-

tiam, vt non ſolum omnes actiones debitorem ſpectantes in ipſius
foro inſtituendae ſint, ſed etiam alibi motae ſiſtantur et ad concur-

fum trahantur, Verum enim vero iam ſupra largitus ſum, omnes

actiones ad ſatisfactionem ex bonis debitoris tendentes poſt decre-

tum concurſum in eius foro eſſe inſtituendas et de iis non eſſe heię

ſermonem, vti et executionem ſententiarum in eundem finem alibi
latarum tunc eſſe petendam in foro concurſus. Hoc autem argumen-

tum eiusdem, nedum maioris eſt ponderis ac reliqua ſupra memorata.

Praeuentio enim et litispendentia ſe exſerit tantum contra proceſſus

adhue inſtituendos, minime. vero contra iam pendentes; inſuper

tantum aſſicit hoc loco bona debitoris, nec ad alias extendi poteſt

D
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actiones,.Ex quibus propoſitis omnibus tandem elucere videtur,
etiam haec argumenta analogica non ſuſficere ad probandam regu-

lam propinatam, concurſum vniverſalem, qua iudicium vniuerſale

ad ſe trahere omnes proceſſus alibi pendentes, nec minus concui ſus

particulares in eo ſtatu, quo fuerunt tempore moti concurſus.

ſal
uò: L1.

Rationes regulae contrariat.
Quae cum ita ſint, potius ſententiam regulae contrariam de-

fendere, vel ſaltem ipſam valde reſtringere mallem regulam. Quae

me ad hanc commouerunt opinionem tuendam rationes, paucis iam

ſequentibus proferam. Primum enim mihi non conſtare videtur

a r r IYy d d

ct
P ſp. 478. med. 9.
1) l, c, cap, I. ò 4.
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et SALGADO PE SAMOZ A ſuggeſtae, non omnino habiles
videntur. Obſtat enim illis naturalis regula, litem ibi d f

a memeſſe perducendam, vbi ſemel coepta eſt, a qua tamen quam

rs) et a quafere in nullo alio capite iurisprudentiae receditur, Quin immo litem

in codem foro non continuaturus ad hoc cogeretur, et reſuſion

mum eſſe recedendum, deſenſores theſeos ipſi ſatentu

expenſarum puniretur. Cur igitur, non ſolum absque iuſtis rationibus c

et absque vlla uilitate, ſed etiam cum magno incommodo ab hoe
principio indubitato diſcedamus? Nam ſi etiam ſecundum conceſſo

(6. 8.) executio ſententiae bona reſpicientis et alibi latac, in foro
concurſus eſt petenda, non video tamen, cur non deciſio alibi de

veritate et quantitate debiti impetranda ſit, quae, ſi in ipſo foro con-

curſus eſſet decernenda, ad concurſum pluribus ambagibus innodan-

dum inſeruiret. Eſt enim concurſus proceſſus ſummarius, a quo

ex naturali indole omnes ambages et res non pertinentes ſunt remo
uendae, omnia vero media contrahendae liti inſeruientia ſunt arri-

pienda Litis alibi æontra. debitorem inſtructae deciſio æſt vero
medium maioris litis in concurſu reſtrictionis, quatenus circa deter-

minandam veritatem et quantitatem praetenſi obiecti litis verſatur.

Quae quidem determinatio alias in concurſu foret inſtituenda. Nec
negari poteſt, iudicem non tam multis litihus occupatum et cauil

ſal

ab initio dirigentem, illam citius et melius dirimere poſſe, quamam

s cauſſis

iudex, cuius animus multis aliis, dificilioribus et maioribu

r) L. c. Parte I. cap. 5
5) cLa reoTus ſummariſche Proceſe 207.

2) Clem. Saepe de verbor. Siguif, V. 11)
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in concurſu ſolitis, diſirahitur. Et ponamus, proceſſum particu-
larem eſſe remittendum, tamen in illo nihil mutandum foret, ſed

in eo ſtatu manere et continuari deberet, quo fuit in foro ſpeciali;

eoncurſus enm ſubſequens non tollit ius antea quaeſitum æ). Quae

nam ergo vtilitas ex hac turbatione litispendentiae redundaret?

Quare ab illo prineipio, litem in foro pendente eſſe finiendam,
absque iuſta ratione recedere volumus?  Practerea particulares

concurſus in alieno territorio moti numquam remittuntur, niſi
adſint mutua pacta, illud determinantia v), Obſtant etiam leges

germanicaæ æ) et priuilegia de non euocando in iisdem fundata,

nec ad ſtatum Germanici Imperii applicari poteſt haec remiſſio

cauſſac ſpecialis ad forum concurſus vniuerſale.  andem etiamm

ratio, a regula tradita recedendi, eſſe videtur, quod tamm multis
ſubiecta ſit exceptionibus. Quas ſingulas nunc luſtrare et determi-

nare tam inſtituti quam obiecti eſt. Qua de cauſſa optimum erit,
regulam controuerſam ad ſingula proceſſuum genera applicare et

inquirere, an et quatenus vel valeat, vel deficiat?

õ. I2.
Applicatio regulae ad proceſſum aQiuum

Primum obuenit proceſſus actiuus, in quo debitor actoris
vices ſuſtinet, et vbi plane non dubium eſt, quin regula praetenſa

in totum ſallat. Siue enim ipſe agat communis debitor, ſiue cura-

tor

5) An ?aBER in Cod. lib. 6. tit. 1I. def. 2. n. 4.
v) 357 n v 2 æ in den rechtlichen Bedencken I Band, 1I8 Bed. 3.

Band, æ27 Bed. ab EXGELE RECET in Obſervat, for, Obſ 35.
Capitulatio nov, art, I. 5. 8-
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tor bonorum, vel mandatarius communis creditorum nomine

tra alium, omnes actiones cuiuscunque generis ſint, in foro rei
inſtituendae, et inſtitutae perſequendae ſunt. Recedi enim ne

qu:tab illo principio indubitato, aclorem oportere, ſequi ſorum rei

quod et omnino in concurſu valet et proinde reus in proprio
foro eſt conueniendus, ibique executio exſpectanda, ſi contra reum

eſt pronunciatum Si e contrario abſolutio et forſitau ipſa con-
demnatio actoris in expenſas eſt ſecuta, moto concurſu cxecutio

ſententiae in foro concurſus requirenda quidem, aſt ſimul cum
concurſu eſt ventilanda. Eadem executio etiam locum haberet,
ſi reus abſolueretur et actor communis in expenſas condemnaretur;

quo tamen caſu, victor concurſui non immiſcendus, ſed extra eum

ſolutio ipſi praeſtanda eſſetl, Complexus enim creditorum tune
pro perſona habetur morali, iudiei coucurſus ſubiecta, et hae ex-
penſae ſumtibus concurſus connumerantur 2). Quid autem, ſi
reus eodem vtitur foro, quo ventilatur coneurſus? Ne tum quidem
cauſſa concurſui immiſcenda, ſed lis ſeparato proceſſu dirimenda

eſt. Neque quidquam refert, vtrum actio ad augmentum maſſae,

an ad alium ſinem tendat. Pari ratione communis debitor prouo-
catus, forum prouocantis ſequi debet. Prouocatio enim eſt me-

dium praeparatorium, quod in ipſius prouocantis foro adhibetur,

neeæ) L. a. C. de iurisd. omn. iud. (IIl. 13.) L, ult. C, vbi in rem

act. IIl. 19.)
5 cLarrorus ordentliche Proceſſe 5. I0I. n. VIII er r

ummari-ſche Proceſſe I. c. BOEHMER I Introductio in Ius Digeſtorum
L. 42. T. 5. 5. 17. LvDO VICI C. S. II.

3) 6 M ELIN Ordnung der Glſubiger bey dem Gant

D 3
proceſſ cap 2. 5. ĩ.
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nec cum principio, actorem forum rei ſequi debere, pugnat, ſed

ilh potius reſpondet a),

5. I.
Applicatio ad proceſſum pa ſſivum,

A.) actiones reales reſpicientem.
Iam ad altetum proceſſuum genus accedo, de quo praecipue

in quaeſtione noſtra ſermo eſt, et quem, qui theſin defendunt, in-

telligere videntur, proceſſum nempe paſſivum, vbi debitor com-
munis rei perſonam gerit. Qui quidem proceſſus paſſivus, quam-

at ꝗ lae ſaepe dictae plenum locum dare vide-

poteſt

a) CLA? ROTHS ſummariſche Proceſſe ꝗ́ 27I.
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poteſt b), Et e naturã cuiusvis actionis realis elucet, ſaepe conuli

multo minus alibi
pendentem ad forum trahere concurſus. Prima ſpecies harum actio

eſſe, eandem non in foro inſtituere domicilii

nmum rei vindicatio, praeſertim praedii immobilis cœr te, mulio me-

lius in foro rei ſitae inſtituitur, quam in vllo alio ſoro, quum in

actionibus realibus praecipue hoc forum obtineat c), ibique hac
actiones ventilari poſſint, licet alibi domicilium aut forum pri.
vilegiatum poſſeſſoris ſit Quum praeterea lis etiam in foro
concurſus, ſeparato tamen proceſſu dirimenda foret, neſcio, cur
cauſſa iam pendens, ante deciſionem ad forum concuiſus remitti

debeat, praecipue ſi forum eſi ſimul concurrens domicilii. In ſoro rei

ſitae vero ſine ulla dubitatione, litem ad ſinem vsque pertractandam et

executioni inhaerendum eſſe, conſtat, ſive pro cridario, ſive con-
tra ipſum ſit pronunciatum. Pono autem hoc caſu, forum tam rei

ſitac quam concurrens domicilii, differre a foro concurſus, neque
ei ſubordinatum eſſe, neque acta hactenus ventilata ad forum con-

curſus iam eſfe remiſſa. Idem valet de ſervitutibus et aliis iuribus

ſingularibus realibus. Si de iis conſtat, nec in dubium vocantur,
non opus eſt, vti recte docet õMELIN e) vt de iis agatur in con-
curſu, quia vt rei inhaerentes in quemlibet tranſeunt rei poſſeſſo-

rem. Si vero de iis lis iam pendet, vel actione conſeſſoria vel
negatoria, vsque ad finem ibi venulanda et deciſio exſpectanda eſi,

quodB) 6 M E LI N Ordnung der Glãubiger bey dem Gantproceſl. cap I.

s. I6.
L. ult. C. vbi in rem actio (IlI. 19) L. 38 D

à) urLL FELD in lurispr, for, 5I9.
Proceſſe 5, I6.
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quod quidem ampla probatione indigere non videtur ſ). Annui
reditus e re quadam iure reali, non pro re ipſa, praeſtandi, e. g

ex iure hereditario, quoque a quolibet rei poſſeſſore petuntur, et in

ros concurſui ſunt immixtae, e maſſa durante concurſu ſunt ſol-

vendi )2. Quod etiam valet de fructibus, e re in ſolutum data per-
cipiendis, quippe quae omnes res ad concurſum trahi nequeunt

Priores enim cum onere reali redituum ex illis praeſtandorum in
communem debitorem tranſierunt, poſteriores vero ad corpus bo-

norum referri nequeunt, quoniam per adſignationem, priusquam
concurſus oriretur, in patrimonio debitoris eſſe deſierunt. Eodem
modo ex iure hereditario ius ſeparationis oritur 7). Hereditatis pe-

titione enim verus heres hereditatem, vel totam vel eius partem
quotam vindicat iure reali ab eo, qui illam ꝑro herede vel poſſeſſore
poſſidet,. In foro rei ſitae ideo recte inſtituitur, ibique praecipue
deciſio eſt petenda, et ſi hoc a foro domicilii diſfert, non ad illud
tamquam forum concnrſus, lis eſt remittenda. Curatiori deteimi-

natione opus eſt, in actione pignoratitia maioribus diſficultatibus

laborante. Debitori, pignus datum a eridario repetenti, ſi modo
ſatisſactionem debitam praeſtiterit, procul dubio ius eſt ſeparatio-

nis è), quod et competit ei, qui iam verum pignus, quum debitor

communis rem àcquireret, habuit, vel in venditione rei ſibi domi-

nium
ſ) cxarno rus ſummariſche Proceſſe 347-
3) uaRPRECHT in Diſl. Ius contractus vitalitii. in concurſu Credi-

torum ꝗ́. 20. ſæę.
b) L. 2  ST R ſpec. 479. med. 8. et ò.
i) Ius ſeparationis mihi hoc paragrapho et in ſequentibus eſt ius ſepa-

ratam actionem extra concurſum inſtituendi.
0 L. 9.8. 3. 4. 5. L. 13. D. de pignoratitia actione XIII. 7.)



nium et hypothecam reſeruauit )l. Crediſor
poſſidens, retentione illius ſe tueri nequit, vero, pignus verum

nec inſtar domini eo
et ſatisfactionem inter

ceteros creditores petere debet, m) niſi jura particularia aliud ſtatu

uti, ſed illud ad corpus bonorum remittere,

ant. Ex quibus omnibus tantum colligere licet, omnem actionem

realem pioducere jus ſeparationis in concurſu Quodſi vero jam in

ipſo foro concurſus res vindicanda a proceſſu illam reſpiciente ſepa-

rari debet, eo magis principium, litem ibi ſiniendam elte, vbi ſe-
mel coepta, obſervandum eſt, pratcipue ſi in ſoro, ab iſto con-
curſus diverſo, vel rei ſitae, vel domicilii pendet, et hoc ob varias
rationes foro concurſus pracferendum eſt. Ideoque et in proceſſ

paſſivo ratione actionum realium, remiſſionem litium alibi penden-
tium quoque non faciendam eſſe, ſatis evictum videtur.

c 74VA.
Applicatio ad proceſſum paſſivum

B) reſpectu aftionum perſonalium ft

C) mixtarum.

Verum etiam ſi actiones reales alibi pendentes ad forum con-

curſus trahi nequeunt, tamen regula tradita in actionibus perſonali-

bua et mixtis valebit? Has enim deſenſores thæſeos praecipue intel-

l) ctarRoTS ſummariſlche Proceſe 388. lit. H.
ligunt,

m) MELIN I. e. S. 7. Alias hacc quacſtio eſt admodum contro

Ia

verſa, et ideo conferri merentur, quac habet M  LL E R prom-

tuario iuris novo, voce oncurſus Creditorum n. 66. longa ſerie
expoſita.

E

E

n,,  ar —r-



E

Etcl

Zu5;mz

ligunt, et accurate loquentes regulam ad eas reſtringunt, Hu-
jus autem contrarium aſſirmare et quantum potero deducere, in ani-

mo mihi eſt. Actione enim perſonali petitur praeſtatio vel fa-
qti vel rei cujusdam. Si prius, et actione mere perſonali agitur ad
factum praeſtandum contra communem debitorem, certe lis nullo

modo ad forum concurſus trahi poterit, ſed interdum in alio foro,

licet ne concurrens quidem ſit domicilii, inſtituenda erit. Fingas
caſum, advocatum quemdam accepiſſe ſummam pecuniae, ad venti-

landam litem pro altero in alio foro, et jam initium feciſſe obliga-
tionis ſusceptae adimplendae. Nunc bonis labitur et pecuniam
dans poſtulat continuationem ſuscepti proceſſus. Nonne in foro, ubi

illa lis ventilatur, agendum ipſi erit, licet illud non ſit forum con-
curſus vel concurrens domicili? Et ita omnes perſonales acti-
ones ad facti praeſtationem tendentes in alio foro competente inſii-

tui poſſunt, nec ad forum concurſus trahuntur, nec citatione edi-
ctali et praecluſione amittuntur o). Concurſus enim reſpicit tantum

bona debitoris et ſatisfactionem ex iis redundantem, actiones mere

perſonales vero magis perſonam debitoris tangunt et factum ab eo

praeſtandum. Neque, ſi non ſolum factum, ſed etiam praeſiatio
eius quod intereſt petitur, et proceſſus ideo jam alibi pendet, re-

miſſio ad forum concurſus neceſſaria eſtt Potius aeſlimatio eius
quod intereſt in foro litis pendentis facienda, et haec poſtea in ipſo

concurſu eſt petenda. Quid autem de perſonis priuilegiatis prae-
ſtationibusque ab ĩis exigendis valeat, infra pluribus exponam

Sin

1) Confer. N2v1vs P. I. Dec. 234. peculari deciſione hunc caſum
determinans.

o) LEYSER ſp. 490. med. cLA ROTE I. S. 34.
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Sin vero actione perſonali agitur ad rem promiſſam conſequendam,
etiam proceſſus in alio foro pendens ibi permanere debet, ſenten-

tia de debito exigendo illic eſt ferenda. Executionem vero huius
deciſionis in foro concurſus petere licet, Rationes cur etiam hoc

caſu a regula tradita et communi opinione illam defendente rece-

dam, iam in antecedentibus adduxi. Oſtendi enim, nec leges nec

argumenta ſuſficere ad probandam theſin propoſitam, ſed potius

iuſtas rationes et principia indubirata obſtantia adeſſe, cur non con-
cedendum ſit, proceſſus particulares alibi pendentes ad forum con-

curſus trahi in eo ſlatu, quo fuerunt tempore moti concurſus.
Si ergo haec regula praetenſa in actionibus perſonalibus negari pote-

rit, eo minus in actionibus ex iure reali et perſonali mixtis valebit.

Quarum ſpecies ſunt praecipue, quae ex iudiciis diuiſoriis et in ge-
nere ex adminiſtratione oriuntur actiones, tam iure reali ad diuiſio-

nem et reſtitutionem rei, quam perſonali ad rationes reddendas et

damna data reſarcienda tendentes Quas omnes etiam alibi iam
pendentes non ad forum concurſus remittendas eſſe opinor, ſed ſi
ex iis reparatio eius quod intereſt peti poterit, huius aeſtumationem

in foro litis pendentis faciendam, de illius executione autem in foro

s. I5.
Applicatio ad proceſſum ex conuentione

et reconuentione mixtum,.
Quibus praemiſſis reliqui caſus facile decidi poterunt

longius moror, quae ſuperſunt, generibus proceſſuum,

concurſus agendum eſſe.

nec iis
Interim

pracò. 20. Inſt, de Actionibus L. 28. et 37. 5. I. de O, et A (XLIV, 7.)
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praecipua, et in quibus adiuuantia obueniunt principia adhuc erunt

referenda, ad abſoluendam eo perfectius diſquiſitionem, quatenus

regula vel in totum vel in tantum fallatt. Accedam igitur ad pro-
ceſſum ex conuentione et reconuentione mixtum Reconuentio
inuoluit prorogationem fori, vt dicunt neceſſariam, vi cuius ĩs,
qui alterum aclione perſequitur, in eodem reconuentioni ſubiicitur

foro 4). Eſt ei porro efſectus ſimultanei proceſſus, ita vt eodem
tempore, proceſſu et foro, haec reconuentio ventilari debeat 7)

I]

In applicatione vero ad regulam in controuerſium vocatam, ſi

nempe lis iam in alio, quam concurſus foro pendet, duo diſlin-
guendi ſunt caſus, alter Ii debitor communis actoris et reconuenti vices

gerit, alter ſi perſonam rei et reconuenientis ſuſtinet,. Priori Caſu,
certe nemo dubitabit, litem in foro quo pendet eſſe perſequendam.

Adſunt enim indubitata iuris principia ſaepius citata, actorem ſequi
debere ſorum rei, et pati, vt inſe in eodem reconueniatur foro-

h]

quae principia litispendentiam ob ſuperuenientem in alio ſoro con.

curſum turbari vetant,. Poſteriori caſu vero, quum ſcilicet debitor
partibus rei et reconuenientis fungitur, idem valeræ exiſtimo. Adeſt

en'm vera pracuentio, et obtinet principium ſaepius memoratum,
litem ibi finiendam eſſe, vbi ſemel eſt coepta. Praeteiea hoc caſu
magis in fauorem debitoris reconuentio applicatur, quam in fauo-

rem actoris, quum ipli liceat in proprio foro agere, etſi non ſit
forum concurſus, quod ſemper fere pro commodo habetur. Iam

ſi vno aut altero caſu contra debitorem ſententia eſt lata, et eius

exe-

7) L. I4. Cde ſentent. et interlocut. (VII. 45) L. 22. D. de iudi-
ciis V. 1) L. II. 6. 2. D. de iunsdict. UI. I.)

 Xov. 96. c. 2. ò. I. c. I. X, de mutuis petit. (II, 4)
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executio ex bonis eſt petenda, haec ad forum concurſus remitti et

in ca vna cum concurſu procedi debet; ſin vero bona non aſſicit
executio, concurſui quoque immiſci nequit, ſed a iudice decidente

eſt exequenda. Sententiam quoque in hoc genere proceſſus pro

communi debitore latam exſequitur iudex competens, nec in eo

ceſlio honorum vllam producit mutationemm. Neque ius de non
euocando huic obſlat reconuentioni, vti recte obſeruat MEVIVS S)

et in his terris expreſſa lege ſancitum eſt

16.

Subiungitur quaeſtio:
an ſola profeſſio debiti, fori competentiam

nd reconuentionem ſundet?
Liceat hoc loco paululum inquirere in quaeſtionem admodum

controuerſam, et quamvis haud raro cbveniat, tamen adhuc nus-

quam enucleatamm Eſt enim lis, vtrum ſola debiti proſeſſio in
concurſu poſt emiſſam citationem edictalem adeo fori competen-

tiam fundet, vt contra proſitentem in foro concurſus reconveni

endo ab aclore communi agi poſſit, nec ne, ideoque exceptioni
fori incompetentis locus dandus ſit? Quac ab utraque parte proſe-

runtur argumenta haud parvi ſunt ponderis. Pro aſſirmante enim

dd't es in omnia iura et ob t dmilitat, quo ere 10I ga iones ebitorisli ſo am debitori- tſuccedant, atque unc per n  ꝓcran, et eorum nomine
actor

g) Ad Ius Lubecenſe Lib, 5, Tit. 3. Art. 4. n 23.
2) Ordinatio iuditii aulici et provincialis P, 2. Tit, 20. ò. I. Ordi-

natio Cancellariac Gũſtrow. P. 2. Tit, 20. ò. I.
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actor communis agat,. Porro hanc ſententiam tueri videtur coo-

nexitas cauſſ=ae, fundamentum reconventionis continens; quodque

prorogatio fori ad eſlectum reconventionis inſlituendae per ſolam

inſinuatam citationem efficiatur, cum haec alias iam praventionem et
litispendentiam pariat n), et huius locum in caſu praeſenti citatio

edictalis teneat Nec deſunt Doctores ſententiam hanc am-
plectentes Priuilegium quoque de non evocando huic opinio-
ne haud repugnat, quumm neque reconventionem impediat, neque

connexitatem cauſſarum turbet a). Attamen quae ab altera parte

negante ſactantur rationes, maioris momenti eſſe videntur, ita vt
illam ſententiem ſequi mallemm Re enim accuraiius conſiderata,
notionem reconventionis nullo modo ad, caſum praeſentem qua-

drate inuenimus, quippe quac mutuam actionem inter eundem
actorem. eundemque reum poſtulat, vti expreſſe leges iubent
Hi autem non adſunt, ſed reconueniens et reus ſunt diver ſae per-

ſonae, Profeſſio enim debiti, quae actionis loco adſumitur, ſo-
lummodo contra debitorem facta eſt. Reconueniens vero eſt actor

communis, creditorum nomine agens, quibus tamen profitens ipſe
adnu-

m

E
l

i

v) WE RSEE R In Obſetv, for, P. 4. Obl. I. n. I6.B

t ſi STR Y c x1VS ad votem reconventio. BER GER elect. diſc. for.
li

il T. 6. O. I. n. 5.El

ſE æ) mEvivs ad ius Lub. I, STR YCE ad LavVTERBEACH pag.
282. in MOLLENBE CCII theſauro n. 5.

l

q 5) L. IL ꝗ I. D. de iurisdictione (Il. I.) L. I. S. I5. D. de extra-
li ordin. cognit. 13.) tut, tit, X, de. mutuis petit, (I. 4.)



39
adnumeratur. Praeterea haec reconuentio contra actionem princi-
palem omnium creditorum pugnaret, qui contra ſemet ipſos agere

videri poſſent. Ex quibus omnibus iam patet, contrariam defendi

non poſſe ſententiam. Non ſuſficit enim ſemper aliqualis connexi-

tas ad eſſectum prorogandae iurisdictionis, ſed expreſſa legis deſi-

nitio ad hunc finem requiriturr. Nec ſola profeſſio debiti talem
eſſicit prorogationem fori, qualis ad eſſectum reconventionis eſt
nece ſſaria, vti etiam citationi edictali hic effectus nullo modo tribui

poteſt, quippe cuius effectus multo diſferunt ab alia citatione arcta-

toria, ſi ordinaria actio praeceſſit 2 Neganda inde eſt quaeſiio,
vtrum ſola debiti profeſſio ſori competentiam adeo fundet, vt ex

ea reconueniendo contra profitentem agi poſſit. Et ita iudicauit
ampliſſimus quondam ordo ICtorum Bitzovienſium anno 1765. in

cauſſa actoris communis NEHLS C HE R creditorum, contra mercã-
torem BE CKMA NN. Interim tamen haec ſententia ad ſolam de-
biti perſonalis profeſſionem reſtringenda erit, minime vero ad

actionem aliam vel contra debitorem, vel contra corpus hono-
rum ipſum poſt citationem ediclalem emiſſam in foro concurſus
motam extendi poterit, quippe in quibus reconuentionem omnino

locum habere, opinor. 5. I7.
2) Eiusmodi citatio quidem cum provocatione ad ag d

en um ana ogica,
ex L. Si contendat 25. D. de fideiuſſ. comparari ſolet. ertium

liũi

quoque comparationis in eo poſitum videtur, vt finis liquidationis

ſubſequentis ad eandem tendat ſatisfationem ſolutionemque,
quae ordinaria obtineri ſolet actione. Differentia autem adeſt ſpe-
cifica in defectu rei, qui in privata quidem adeſt provocatione,. in

publico autem deficit proclamate, cuiusque vicem nec actor

 bmunis nec curat r onorum gerit, quippe qui ambo negotia non
debitoris, ſed ciusdem creditorum in complexu gerunt,

ſ=



5. 17.
A licutio ad proceſſum ſecundae in ſtantiae.

ad ipſum thema propoſitum reuertor, tentando regulae
applicationem ad proceſſum remediis tam ſuſpenſivis

Antea autem eſfectus generales ho-

40

pr
uolutiuis prolatum.

t ocandi qui n eo potiſii-Eãl

ediorum in memotam erun reu

d 7T dtvt ſententiam a viribus rei iu icatae u pen an
iil pellatione omnia in eodem ſtatu monere

IElalnſiiunt,
nt, vt pen. ente àꝑquidquam innouari queat a) et ſi quid in praeiudicium

d
tt reus ſit Y Remedia inde mere ſu-

cerit iu ex, atten a l
quum per ſuam naturam in eodem foro maneant, etiaiul

concurſus creditorum vel actoris vel rei ortus ſit, ibidem

eſiciunt disquiſitionem. Atque etiam ĩn caula appellationis

clara eſt. Nam in hoe remedio ſuſpenſiuo et deuolu.

nittitur ſecundum regulam cauſſa ad iudicem ſuperiorem.

ddn ſuperiorem deuolutam per motum concur-
utem I Iu i”eet
inferiorem retrahi poile iudicem, hoc omnibus iuſlis et ana-

contradicit principiis, et certe nemo aſſirmæabit. Quin immo

opinatur, ipſum debitum, cuius caulla in ſoro appel-

ventilatur, non trahi ad concurſum, cui tamen opinioni

Executio enim ſeutentiae a iudice ſuperiori

latae,
ire nequeo.

un. D. nihil inuovari appell. interpoſ XLIX. 7.)

I9. X. de iudiciis (II. I)
ptomtuario voce; Concurſus cred. n, 233. Quum vero ihi cita-

1a diſ. sTRv c” 1I de debitis ad concurſum non pertinentibus,

n promtu mihi non fuit, ſola cjus allegatio iam ſufficiat, absque

r rvl
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latae, ſimulac bona debitoris reſpicit, ad forum concurſus, licet
judex ſit inferior, remitti debet. Nam circa haec bona eius compe-

tentia et oracventio eſt fundata, nec alius iudex poſt decreta

cui ſus formalia quidquam in praeiudicium ceterorum creditòrum
conſtituere poteſtl, Sed quaeri poſſet, num in cauſſa tempore
moti concurſus in alio foro pendente, et cuius deciſio poſtea ſe-
cuta eſt, in eodem foro remedium ſuſpenſiuum vel ipſa appel-

latio admitti queat? Quam quaeſlionem vtique aſſirmandam eſſe,

credo. Si enim pro debitore communi pronunciatum eſt, nihil
reſtat dubitationis, modo generatim grauamina ſuſicientia quoad

materialia adſint. Sed ne tum quidem, quum contra debitorem
communem ſenrentia eſt lata, appellationem vel remedium ſuſpen-

ſiuum denegari poſſe, opinor. In foro enim litis pendentis quae-

cunque in determinanda veritate et quantitate debiti verſantur, ven-

tilati debent. (5. II) Quae vero determinatio tamdiu non adeſi,

quam res iudicata deficit, Quum praeterea appellatio in ipſo con-
cui ſu locum habeat 4), non eſt, cur non etiam in caſu ultimo ad-
mittatur. Semper tamen executio ſententiae, debitoris bona reſpi-

cientis, ad ſorum concuiſus remitti debet, Ceterum et hic valet,
in communi cauſſa ceteris conſortibus, in eadem ſententia, ob ean-

dem cauſſam indiuiduam condemnatis, unius appellationem pro-

deſſe condemnationem autem illius ſubſequentem, ſociis non

nocere,

s5. IS8.
dy m EvIVS Parte I. Dec. 210. P. 3. Dec. 223.

L. I. ã. C. Si rnus ex plur. 7;pell. VII, 68.) L. IO. 5. 4. D. de
appellat, XLIX. I)

7) L. 3. 5. 2. D. de appeliat.



s. IS.
Applicatio ad proceſſum ſummarium.

8i porro a proceſſu ordinario ad ſummarium progredimur,
ibi etiam inuenimus, ſieri non poſſe, vt lites coram alio iudice
pendentes, moto concurſu ad hoc forum remittantur,. Inſiituti

quidem non eſt, omnes huius proceſius ſpecies recenſere, aſt ſuſfi-

ciet in potiſſimis oſtendere, eas ſua natura non ſolum in foro litis
pendentis ad finem perducendas, ſed etiam interdum in alio eſſe

inſtituendas et exequendas. Atque heic primum occurrit poſſeſſo-

rium tam ſummmarium quam ſummaoriſſimum. Vtrumque enim in

foro rei ſitae eſt inſituendum g), nec idem poſſeſſorium de eadem

re ad plura iudicia trahere licet b), et proindę etiam executio in
eodem foro eſt perſicienda, nec ad concurſum remittenda 7). Ne-
que etiam, quum poſſeſſorium in foro rei ſitae ventilatur, motus con-
curſus in eo quidquam mutat, ſed cauſſa ſeparato proceſſu tracta-

tur. Et quum Iex aperte iubeat æ),,,vt ſuper principali quae-
ſtione idem iudex poſtuletur atque ſuper poſſeſſione, omnno in

eodem foro lis in petitorio erit terminanda, Cuius vero deciſio,
ſi cetera debitoris reſpicit bona, ad forum concui ſus quoad execu-

tionem remitti debet, Alteri ſpeciei proceſſus ſummarii, pro-
ceſſui

2) L. un. C. vbi de poſſeſſ. agi oport. (III. I6.) cIarR o TuS ſunm.
Proceſſe ꝗ. 20. vI N NII ſelectae quaeſt, lib. I. c, I8.

B) cx a M R Obſ. jur. vniverſs T. 4. Obſ. 1I98.

iy cLAPROTH I. 347-
E) L. IO. C. de iudiciis ſII. I) Diſſentit quidem wERHER T, 32.

P. 8. Obſ, 40I., aſt mæ quidem iudice absque iuſtis rationibus.
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ceſſul ſcilicet cambiali plerumque forum peculiare eſt conſtitutum,

et tunc quacſtio ex illius ordinationibus et vſu fori eſt decidenda,.
His vero deficientibus forum domicilii ordinarium, vel contractus

initi vel vbi implementum ex placito contrahentium ſequi de-
bet m), forum eſt competens. Litis canibialis deciſio quoque in
foro ſitis pendentis eſt facienda, aſt moto concurſu non porio in
perſonam debitoiis exequenda, quum non habeat, vnde ſatisfaciat,

ſed eius executio ad ipſlum concurſum remittenda n), In concurſu

autem creditor cambialis pro chyrogiaphario habetur, niſi hypo-
theca ſibi proſpexerit, vel ſpeciali lege ipſi priuilegium conceſſum

eſſe docere queat o), Si vero de quantitate et veritate debiti iam

conſtat, proceſſus executivus per prouocationem debitoris ad con-

curſum omnino ſiſtitur, et ereditorem in foro concurſus creditum

proſiteri uportet. Idem obtinet in analogico heic loci valente iure
vperegrinorum, Gaſtrecht vuigo diclum, ita vt procellus executivus

ſiſitatur, ſimulac debitor ad concurſum prouocat,  Porro cauſſae
ſpolii et arreſti ſemper in foro rei ſitae ſunt tractandae, et prioris

executio in ipſo foro litis pendentis facienda, poſterioris vero ad

forum concurſus plerumque remittenda eſt, In cauſlis enim ſpolii

de

D L. 19. 5. I. 2. L. 45. D. de iudiciis (V. 1)
m) L. un. C, vbi conven. qui certo loco (II I8.) L. à. D. de ieb,

auct. iud. poſ XLIL 5.) L. 2I. D. de O, et A. (XLIV. 7)
n;? An poſt motum concurſum adhuc contia debitorem cambialiter agi

poſtit? de eo inter ICtos diſputatur. Conf.  R V N N E M A

proc. concutſus ibique sTR YC”IVS ad verbum: ſuſpenduntur, M ũ

LER in promtuario voce: cambium in concurſu creditorum.

6) LEYS 2  ſp. 333, med. 3.
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de poſſeſſione et ſaepe de dominio ſermo eſt, quare ex eius exæcu-

tione, ſiue ſit commoda ſiue incommoda, nulla iniuſta laeſio eſt
metuenda. In cauſſis vero arreſti, plerumque de eredito exigendo

agitur, cuius executio ad forum concurſus remitti debet, nili ad

dominium ſpectant acliones. Quae de ceteris ſpeciebus proceſſus
ſummarii, proceſlu nempe executiuo in ſpecie, mandati cum vel ſine

clauſula, prouocationibus, et rel quis valeant, facile ex antea dictis

diiudicari poterunt. Semper enim manet regula: lis ibi eſi ſinienda
vbi ſemel eſt coepta, et proinde omnes cauſſae, quatenus in deter-

minanda veritate et quautitate debiti verſantur, in foro litis pen-
dentis manent, earumque deciſio, ſi contra debitorem facta, in

finem executionis ad forum concurſus remittitur. Sin vero ius
reale et in ſpecie dominium ſpectat litigium, et res litigioſae juris-
dictionĩ udicis ſententiam ferentis obnoxiae ſunt, omnino in eodem

foro executio peragitur.

19.

Applicatio ad proceſſum priuilegiatum
Abſolutis iam ſpeciebus proceſſuum, inquirendum adhue erit,

quid ratione cauſſarum priuilegiatarum et earum praecipue, quibus

ſpeciale forum eſt conſlitutum, valeat,. Euenire enim poreſt, vt
debitor communis plures ſuſlineat perſonas, vel etiam diuerſa bona

poſſideat, ſpecialibus foris ſubiecta, ideoque pluribus ſubſit ſoris

priuilegiatis. Quantus enim eſt eorum numerus Adſunt curiae
feudales, concilia academica, conſiſioria, iudicia militaria, patri-
monialia, inferiora, pupillorum, mercatorum, cambiorum, naui-

gationis
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r1gationis cet, cet. quare facile concurſus jurisdictionum exiſtere
l

ſttAt etiamlasc ſſs al 1l

I

pote. que 1 au a c icium concur us eſſe remitten- ll :l H
ſldas, DD. contendunt id quod neutiquam concedere poſſum. h llii

Diſtinguendum eſſe potius exiſlimo inter cauſſas ratione obiecli litis ltl lllll
livel realiter, et ratione perſonae iei vel peiſonaliter priuilegiatas. In ſſ

cauſſis realiter priuilegiatis obſtat priuilegium, quominus auocari llll

vel in alio ſoro inſtitui queant, ergo ibidem executio eſt exſpectanda.
ll

l

Debita enim et iura hisce rebus inhaerentia ſemper aliis praecedunt Hil H

debitis commumbus, nec concurſus proceſſui praciudicium inſerunt, 0li
let actor communis ſemper poſt mmotum concui ſum omnium cre-

ditorum, in iura debitoris ſuccedentium, vices in lite ſuſtinet. In
cauſſis vero perſonaliter priuilegiatis idem obtinet, quod ſupra

i(5. 13. 14.) de proceſſu paſſiuo aſſirmavi. Quatenus nempe actio- 0
nes I.ſpiciunt pracſiationes pei ſonales, in foro litis pendentis ma- 0

llnent ibique ipſa abſoluĩtur executic. Quatenus vero ad ſatisfactio-
iibonis tenduut, vel in foro rei ſitae ſunt exequendae, vel

dr ſus remitte d r ar i

quoad executionem a orum coneul n ae. lceat iacte-
nus dicta exemplo paululum illuſtrare Fac, nobilem quemdam

bonis labi, qui vt feudi pruedialis poſſeſſor et vaſallus et miles ſit.
Hic ſubcſt foro ordinario rei ſitae ob Lan Iſaſſiatum, ſubeſt curiae

feudali vt vaſallus, ſubeſt iudicio militari vt miles. lam ſi con-
curſus in foro ordinario ventilatur, certe primum omnia, quae
iure reali ipſum feudum reſpiciunt, quue ad nexum feudalem per-
tinent et ipſa debita feudalia proprie ſic dicta, in curia ſeudali ſunt

tractanda, et, niſi ſortaſſe ipſum corpus bonorum aſſiciunt, ibi

etiam

CANNGIES SER in collect. dec. trib. Haſl, Caſl. T. I. dec. IãI.
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etiam exequenda. Ita etiam omues pracſtationes perſonales in ſpe-

cie tales a communi debitore in foro priuilegiato militari recte exi-

guntur, nec moto concuiſu iam pendentes ad illud forum remit-

tuntur. Qui vero proceſſus ad ſatisſactionem ex bonis tendunt,
corcurſus ad exequendum ad ſe recipit. Ex quibus omnibus patet,

interdum plures particulares oriri concurſus, vnde diſiinctio in
concui ſum allodialem et ſeudalem enata eſt, cuius iam ſupra ſ. 2.)

mentionem feci. Et quum pleumque generale ſimul eſſe ſolet forum

priuilegiatum, ſaepius concurſus in æo ipſo foro mouetur et foro do-

micilii adeo praeſertur, Si vero plura adſunt fora priuilegiata, etiam

concurſus in vno horum piiuilegiatorum pendens nihil mutat in
principiis iam tiaditis, nec regula: priuilegiatus contra priuilegiatum

vtitur iure communi, exceptionem ẽſficitt. Eſt enim haec regula
tantum de eodem genere priuilegii intelligenda, et res ſecus ſe habet

in diue: ſis priuilegiis, quum ſint vel realia vel perſonalia. Proinde

hoc quoque caſu cauſſae priuilegiatae in propiio foro ventilantur et

iam pendentes ibi permanent et deciduntur.

ꝗ. 20.
Quid rotione tertii, nexu quodam coniuncti,

valeat?

Supereſt adhuc, vt inquiram, quid iuris ſit circa actiones
contra tertios in alio quam concuiſus foro inſtitutas, inter quos et

communem debitorem coniunctio intercedit vel realis vel perſo-
naliss Huc referenda vicetur actio contra fideiuſſorem, eui qui-

dem exeeptio ordinis obſtat ſinito nondum concuiſu, vt tentari

uueat,
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queat, vtrum creditori ex bonis debitoris prineipalis ſatisſieri
poſſit. Quum autem hace exceptio eſt litis ingreſſum impediens,

eo minus durante concuiſu alibi quam in ſoro fidejuſſoris or-
dinario ventilari, et ad forum concurſus trahi potet 9. Por-
ro huc pertinet actio contra correum An huic moto iam con-
curſu adhuc exceptio diuiſionis competat, dubium viderĩ poſſet,
quum communis debitor non ſit ſolvendo; interim et hoc aſſirma-

re mallem, atque hine eadem heic valerent, quae de ſideiullione
tradidi, ita tamen vt correus ratam ſolvere debeat propriam. His
adnumero actionem contra tertium poſſeſſorem rei, hypotheca a

communi debitore oneratae, et in hunc tertium poſtea translatae.

Aſt hunc tantum in ſubſidium conveniri poſſe opinor, quum litis
denunciatio ad evictionem praeſtandam eſficiat, vt finis concurſus

exſpectari debeat. Denique heie memoranda videtur actio contra

ſociumm Quum vero mors ciuilis ſocietatem diſſolvat, inde intelli-

gitur, ſocium non niſi pro rata teneri illi, qui cum communi debi-
tore nomine ſocietatis contraxit. Si tota ſocietas bonis labitur, an

tunc contra ſingulos ſocios ratione bonorum ad ſocietatem non per-

tineniium adhue agi queat? eſt quaeſtio admodum controuerſa.
Cuius quidem curatiorem disquiſitionem anguſtia tempoiis et ſpatii

non permittit. Idem dicendum eſt de reliquis hue referendis ſpe-

cialibus actionibus praecipue adiechitiae qualitatis, quarum quipꝑe

determinationem ex antecedentibus facile perſici poſſe exiſtimo.

5. 2I.7) Equidem vpovici in der Einleitung zum Concurs Proceſſ Cap. I. 7.
contrarium tuetur et fideiuſſori exceptionem excuſſionis competere ne-

gat, aſt huic conſentite nequeo, licet illa exceptio opponi debeat, nee

a iudice ex officio ſuppleatur. Conf, Ho L? NERI commentarius ad

Inſt. 3. 836. ibique citati Doctores,

ã Sl
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Obiectionibus reſpondetur.

Ex quibus omnibus ſamiam ſatis perſpicuum fore ſpero, re-

gulam illam, concurlum qua iudicium vniuerſ.le ad ſe trahere
proceſſus particulares alibi pendentes, in eo ſtatu, quo fue-

om

quod primum leges et argumenta ſatis probantia deſuut, tum aliae

leges graviter repugnantes obſtanr, denique illius regolae
ar pheatio maximis vbique premitur diſſicultatibus. Omnes enim

actiones in alio foro pendentes ibi permanere, ibique deceidi debent,

ad forum coucutſus in ſinem executionis tune ſunt remit-

tendae, quum lententiae ſatisfactionem ex bonis debitoris poſtulant.

Et ſortaſſe dici poſſet, concui ſum proceſſus particulares
alibi pendentes ad ſe trahere, licet reueia tantum executio requira-

O
I't s omnesque ſententiae latae hanc ſatisſactio-

tu r. mnes vero1e, y

reſpicientes, in foro litis pendentis abſolui debent.  Scd

obiici poſſet: Etiamſi concedere vellmus, proceſſus bona aſſicien-
poſt deciſionem in finem executionis eſſe remittendos

ad forum concurſus, tamen argumeutum ſupra 8.) traditum
radhuc obſtaret, prioritatem icilicet deter minari non poſſe, niſi de

poſtulatis omnium creditorum conſtet, quae tamdiu incerta manent,
quamdiu eredita ſua in foro concurſus nondum proſeſſi ſunt, vel

de iis adhuc in alio foro lis ventilatur. Neque hoc nego in cauſſis

ſatisfactionem ex bonis reſpicientibus, .1 creditores iu alio ſoro liti-
r

gantes credita ſua in termino liquidationis non proſiterentur, quare

quoquè
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quoque hoc fierſ oportere neceſſarium duco, et ſimul indicare, litem

in alio foro iam pendere. Quod ſi factum eſt, poena praccluſio-
nis evitatur et ſententia prioritatis ſaltem ita concipi poteſi

Vt creditori in alio foro liriganti certus locus aſſiguetur, ſub conditione
ſi in lite alibi pendente ſententia veritatem et quantitarem in eĩus b

fauorem deteminoret,. Atque eiusmodi eventualis prioritatis de-

terminatio eo facilius concedi poterit, quo ſaepus ſolis liquidanti-

bus in foro concurſus, talis locus prioritatis conceditur, ſub condi-

tione vt veritatem et quantitatem debiti probent. Quum praeterea
contradictorem ſtatim poſl proſeſſionem creditorum his reſpondere

oporteat ante ſententiam prioritatis, et poſt eius publicationem in-

iunctae probationes ſint ſuſcipiendae, quibus omnibus certe ingens

temporis ſpatium conſumitur, conſequens eſt, ad decidendam litem

in alio foro pendentem ſatis ſufficiens adeſſe tempus. Moto enim

concurſu et actore communi rei vices ſuſtinente, iudici alterius fori

grauis ratio maturandae deciſionis ſubminiſtratur. Et fac, ſuper-
veniente ſententia diſributionis litem nondum eſſe deciſam, quid tan-

dem? Certe pecunia, litiganti in alio foro deſtinata, vel ipſi ſub
euentuali cautione de reſtituendo in caſlum ſuccumbentiae ſolvi, vel

ad depoſitum iudiciale recipi poterit. Qua alterutra via omnia in-

commoda evitantur, neque quisquam laeditur, Ex quibus etiam
perſpicitur, ſententiam meam, concurſum non ad ſe traher
ceſſus alibi pendentes in ſtatu quo fuerunt te e pro-

mpore moti concurſus,
nullo modo hac obiectione infiingi, ſed potius ſartam tectamque

manere.

v
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Haee ſunt, quae de quaeſiione dicenda putavi propoſita,

acutiori lectoris rclinquens iudicio, num aſſenſum an diſſenſum me-

reatur hoc tyrocinium primum meum academicum, eiusque bene-

volentiae me ſemper et vbique commendans,

FILIO
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DPATER ET PRAESES.

ſ perſonae vnitatem, quam potrem et ſilium intercedere

dicunt, atque ob amorem, qui parentes iungit et liberos, natu-
ralem, teſtimonium eorum reciprocum in regula reiicitur, odmii-
titur autem in rebus domeſticis et ſi verilas aliter huberi nequeat,
aliueque concurrant res fidem teſimonii exuggerantes. Iam hic

adeſt caſus, vt praſtici logui ſolent, in terminis.

Domeſticum opus eſt eluboratio praeſentis diſſertuti-
onis, quod in ſeriis paſchalibus et pentecoſtalibus proxime
elupſis titubante quidem manu aggreſſus es, in quo tamen ob-

l7 alllinleundo ſemper excitauit exemplum trium virorum nouem
ante annos TIBI tam laudabiliter quam feliciter praeeuntium,
nunc iam honore applauſuque fulgentium, qui viri, Domini
scilicet Doctores SCHRODER et CRVMEBIEGEL, Oc Dominus
Conſul LũDERS, nonſolum ex diſſertationibus me Proeſide

publice defenſis, ſed ex aliis quoque ſcriptis pulum editis, rei
publicat noſtirac litterariae iom dudum, vt merentur, inno-

tuerunt.
Quod iam tum temporis his viris laude dignis publice prae-

bui teſiimonium, quodque tantam inuenit Lectoris fidem, ut
duae ſiarum diſſertationum ſub praeſidio meo habita

G 2
rum, paortes

Ipeci-
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ſneciminum ſuſtinuerint inauguralium, evdem ncc 1 deeſſe

mpo”um teſtimonio, me non exc/piſſe TE u nodo agendi mihi
vſitato, proeſidium nimirum non niſi propriis pruebendi Reſpon-
deniium laboribus, vt eo magis ad eluboruliones excitentur com-

militones ab ipſis publice exhibendas. In hocce teſiimonio, quod

ad has attint poginas, adſentient reliqui colleque mei aeſluma-
1

tiſimi, quorum ſulolas  quoque in triennio ſtudiorum tuo-
rum pridem etarſo ſrequentaſti.

TIRIMens a quidem erat, in inſtunti ſemeſiri hyberno
exterus quoque adire muſus. Ob feliciter reſlunrutam autem
academiom patriam, conuocatosque Anteceſſores eruditione illu-

ſtres et fuma perclaros, conſilio mutato, ſtudia hic locorum
adhuc continuore decreuiſii, cui ego tanto lubentius adſeuſi,
quo certius duce experientia edoftus ſum, quom excellentiores

praebent ex ſchola patria ad exteras muſarum ſedes ducti
fructus.

Ne TE laudundo me ipſum adulari videnr, gratulatio-
nibus ſuperſedeo alioguin a Proeſide Reſpondenti duri ſolitis.
Rem ipſam loqui ſnam!

Dabam Roſtochii d. XXIX Auguſiit MD CCLXXXIX.
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