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DISSERTATIO INAVGVRALIS IVRIDICA.
D E

PRAESCRIPTIONE ACTIONIS PIGNORATICIAE
DIR E CTAE.

5. I.
Definitio variique vocis Praeſcriptio ſignificatus.

Verbm Praeſcriptio non apud ſolos Iuris noſiri auctores, ſed etiam
apud purioris latinitatis ſcriptores occurrit, varieque accipitur. Sic v. e.

apud CAESAREM 1a) pro cauſſu ſeu proetextu, et apud SENECAM b)

ſbtſt th 5 Sophiſtarum qui Philoſophia abute-
pro cauillationibus et u 111 u El

a Uu35sdbantur, et nomine Philoſophorum plane in ign erant, occurrit. e
ſrequentiſſimus huius vocis uſus in Iure noſiro deprehenditur, ubi tam in

fenſu generaliori quam ſpecialiori accipitur. Illo in fenſu quamcunquc
ſignifieat exceptionem, qua ad elidendum actoris intentionem utimur c);

in hoc vero dicitor: Exceptio a lupſu temporis deſumta c).

tar de Bello Ciuil. lll, 32.

D) Lpyt.  nc) Vude v. c. Praeſci iptio rei indicotae. L. 29. D. de except. rei iuò.
trausoctionis. L.5. pr. D de transaſt, longae roſſ ſſionis L.5 8. 1. D. de diu.

tempor. praeſeript. furi L. 13 C, de except. ſtu proeſtript. doli mali L. 1 D.

de ſolut. et liberar. Quae, quum per eas nos contra actoris intent,onem

A3 defen-



Valdeſendamus, Defenjoues quoque dicuntur. L. 5 iu fiu.  de except. prae-Ial

ſ/ii12: L 5., ct i2 C. ccd. L vn. C. de ſutisdat. Deinde et Conditiones
at Luit m L. 22 pr. D. de except. praeſcr. cuius denominationis ratio in auti-
qua audiciorum et modi in iis procedendi apud Pomanos ſitati torma quae-

rernda eſt; qu m nempe Practor actori fornr lum aectionis et reo formulam
exception ſuppeditans, hanc ſformulae ſententiue Judici pedaneo a ſe conſtituto

ptr modum conlitionis adnectere ſoleret. Iubehat v. c. reum condemnaere
ſub corditione: vera non eſſe, quat reus coutra actori, intentionem allcgæſſet.

Pi Eart hice formulae ithe notiſimae: Si poret L. Titium L. Meuio centum
del ene, niſi ce nen zetenda hac pecunia iuter ſe pepigeriut, tu eum cou-
deina. Plur.ma talium formularum exmpla liabentur in Iure noſtro v. e. in

L.1. D. fam. tereiſc. L48 8. D. de dul. mal. et met. except. L, 1. 15
D. ẽæ fiumin. L. 22 ſ. 2. D quoa i out clam. L. 7. 5.3. D. cod. L. 25.3 17.
D. de Leied. petit, L. i0. D. de pign. et Lypoth. L. 13. 14. i6. i8. D. de except.
piovsr. L. 25. 15. D. de A E. V. L. 43 D. ãe procurat. L. 17. 6. 1. L. fin.
ſ.. D. aàd SCt. Vellet. L. 13. D. de O. et A. L. 11. 5. 3. D. de except. rei iud.
Læ. lt. D. de i iſtitor. oct. L. 13. in fiu. L. r7. D. de publ. in rem at.
L 2  i. D. de damnu. iuf. L.7. 1. D. de curat. furięſ7. Denominantur
ct Tiquando Praejuilicia. ĩd. anſci,ptio tit. D. de except. praeſir. et prae-
1uiic15. L1 1. D. ſam. Lerciſc. Immo ct Excluſliones gr. in L.2.
17. D die ea};1t. pioſir. Pluribus denique et innumeris fere loci- merapho-
rice adpellantur Eacepticnes. Sicuti enim telum clypeo, ne corpus vuineret,

et pila, re in terrom cadat, excipitur, ſic etiam achio excipitur a reo, i. e.
onpõnuntur et obnciuntur ab æo talia, quihus acho eliditur et infringitur,
certe ad tempus a ui ſua ſi ſpenditur, prouti ſcilicet vel ad difſerendum ſaltem

vel ad ger.mendum mlicum allegatio tendit. Cacterum verbum Excipere in
aliis quęque ſignificœtibus occurrit, s. c. pro ſci ibere ſ. calomo excipere in

L. 5.. 5. D. luzat. condE 7F a. et 4. C de appellat. vnde ExceptoresAL. 233
dicti, qui mediant:bus notis et iiglis ſcribebant verba et dicta loquentis, ea
celeritate, vt velociatem d.catis a.lſequærentur. L. 33. 5. 1. D. ex quib. couſ-

moior. L. 2, 1. C. de proaim sſaror. ſcrin. L. ult. ult. T. de Coftrens.
e? minifteriau. in qua arte Imperator Titus admodum verſetus fuiſſe dic.tur

narinte Suetonio n eis  it Cap. Ill., pro intellizere in L. 5. D. de

merer-
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iuterrog. iu iur. fac. Oceurrunt etiam verba: Stillicidium excipere L m&.
5.3. D. de S. P. V. in veuditioue aliquid excipere L. 77. 6. D de A. EV.
i. e. cauere, ne res quaedam ad emtorem tranſeant, quae, niſi exceptae ſuirent,

vtique alias tranſiturae fuiſſent; nec minus id ſigniſicat, quuã anomaliam ſ
exceptionem a regulo couſtituit, vid. e. c. L. 4. fiu. D. de peuu legat. add.
L. 5. 10. D. ad SCt. Silan. Immo et tam late aliquando iſta vox ſumitur, ut
et ipſas adeo allegationes actoris ſub ſe comprehendat. conf. L. 2. ꝓr. et ſequ.

65. L.5. L. 22. 5. 1. D. de except. praeſcr. L. i6. C. eod. L. 56. D. de Condiũt.

indeb. L. 1. C. àe iur. et foct, ignor. 5. 3. I. de replicat. Stricte tamen ſola-
rei allegationes deſignat, cum actionis verbo non contineatur exeeptio, et acto-

res non exceptionibus, quibus reis auxilium tribuitur, ſed replicationibus
ſuom, ſi quam habent, intentionem muniant. L. 8. 1. D. de V. S, L. i0. C.
de except. ſeu praeſcript. Hae negotſis bonae fidei ipſo iure iam inerant,
ideoque a Practore non demum impetrari debebant. L. 3. D. de reſciud. vend.
L. 21. D. ſolut. motrim. L. 34. 5. 5. D. de legot. 1. L. 38. L. fiu. D. de here.
petit, in Iudiciis autem ſiricti iuris nonniſi a Praetore poterant impetrari, qui
eas praeſcribebar, ob id ipſum Praeſcriptiones dictas et quidem per modum
conditionis, quam formulae adnectebat, vnde et, vti iam dictum, Couditiones

nuncupabantur, conf. BARNAB: BRISSONIUS de Verhorum Siguifica-

tionibus ex edit. In. GOTTL. HEINECCII t I. H. BOEHMERI
Hal. 1743. fol. et Io. MA TTH. GES NE RI Nouus Liug. et L. udit.
Rom. Theſaurus Tom. I—IV. Lipſ. 1749. fol, ſ. v. Exceptio et Praescriptio.

5. II.
Diuiſio Praeſcriptionis et in ſpecie de prae-

scriptione actionum.

Hanc, quam modo definiui, Praeſcriptionem, ſiricte ſeu in ſenſu
ſpecialiori ſic dictam, varie diuidere ſolent. Vel enim hacc tibuit alicui

ius in re quadam alterius, quod quidem lapſu temporis ficri vtique poſſe,

ralatitium eſt; vel ius, quod ſcilicet alter aduerſus me aut in rem meam

hacte-
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hactenus habuit poteratque exercere, exſtinguit et tollitt. Illo in caſu
ad juiſitiua vocatur, hoc vero exſtinftiuae a) ſub nomine Ictis venire
ſolet. Per illam us aliquod hucusque non competens adquiri praeſcri-

benti; hac vero eundem a iure altcrius ob huius non vſum, liberum reddi,

ex hi, intelligitu. Haec iterum duplex eſt Exſtinguitur enim vel
ipſum id ius, quod dixi aliquando per non vſum perire, vel ſaltem reme-

dium iuris pro perſequendo ſcilicet aliquo iure legibus proditum Priori
in caſu exſtinctiua in ſpecie b); poſteriori vero Praeſcriptio aẽtionis c)

audit. De qua vltima ſpecie, quae quippe huius demum eſt loci, pauca
addere, non a re mihi alienum videtur.

a) Praeſcriptionem exſtinctiuam ill. Academiae Ienenſis Anteceſſor haud ita

pridem defunctus IO. LUDOV. SCH MID in Opuſculis de Praeſcriptione
praeſertim cirea pignus ſecundum omne ius quo in Germonia vtimur. Ien.

7580. 4. edatis. Opuſt. I. 5. 15. ſubdiuidit quidem adhuc in fimplicem et mix-
tam; hanc ſubobſcure ita definiens: quod ſit ea praeſcriptio, per quam prae-

scribeus ex diuturuitate temporis vua cum excluſione alterius iuris terſo?
uolis quid hoc fimul domiuium in eius re ſo adquiſiuiſſe putat; ſub
illa vero eam intelligens, ua praeſcribens tantum ius, quod olter aduerſus
eum hucus jue Labebat, ſiue quadam in re alterius domiuii adquiſitione,

excludere cupit. Sed quilibet, me etiam non monente, intelligit, praeſcriptio-

nem hanc exſtnctiuo mixtam a. b. Du. SCHMID nuncupatam prorſus
eandem eſſe et concidere cum ea, quam omnes hucusque adquiſitiuam voca-

rurt, et exſtinctiuo ſimplicem ſeu mere exſtinctiuam nihil alud eſſe, quam eam,

quat a Doctoribus hucusque exftiuẽtiua nominata fimpliciter fuit. Batis hoc
etiam exinde adparet, quod celeb. D. Auctor in j5. dicti Opuſc I. ad prae-
ſcriptionem hanc xſtinctiuo- mixtam prorſus eadem requiſita deſideret, quae
ad praeſcriptionem adquiſitiuam neceſſaria ſun:i. Requirit enim ad eam practer

rem habilem, bonam fidem, iuſtum titulum, legitimum modum adquirendi
et poſſeſionem per tempus lege deſinitum, eandemque haud interruptam- b

urae vero
quum ſormale adquiſitiuae pracſriptionis conſtituere conſtet; quo-

modo quaeſo,
quum, qui ita poſſidet, non poſſit non adquiſitiue praeſcripſiſſe

exiſti-
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exiſtimari, nihilominus exſtinctiuo dici haec pracſeriptio poteſt, maime. quum
tritum et conclamatum ſit, hanc ſolo temporis lapſu abſolui, et cxcptonem
tantum, non vero dominium praeſeribenti tribuere; mmo nee bonæm fidem,
nee aliud quidquam, certe de Iure Romano, ad illam ddſiderari. Quace quum
ita ſint, et inſigniter adeo inter ſe tam eſſentialiter, quam formaliter, adquiſitiua
et exſtinctiua praeſcriptio difſeraut, neſcio ſane, quo fato contigerit, vt acu-
tiſſimus alias b. Du. SCH MID, caeteroquin ſat i;ſe inter adquiſitiuam et
exſtinctiuam praeſcriptionem diſtinguens, nihilominus, quum illam hæbtret,
hanc ſibi ſit viſus alicubi deprehendere, eamque maluerit exſtinctiuo-miatam,

quam vero nomine ſuo adquiſitiuam vocare. Nec tamen, per omnes Deos
teſtor, eo haec valent, vt de caſu commodatarii vltra triginta annos rem com-

modatam tenentis; quo quidem exemplo b. Dn. SCIIMID I. c. Opuſt. 5. i8.
ſuam, vti vocat, exſtinctiuo mixtam praeſcriptionem illuſtrat; haec accipi
velim. Tantum enim abeſt, vt rei commodatae hune vllo unquam temporis
lapſu adquiſitiue praeſcribere poſſc exitimem, vt potius ob manifeſtillimum
tituli defectum, quemm ipſe tamen Dn. SCHMID m ſua exſtinctiuo- mixta per

praecedentia deſiderabat, praeter exſtinctiuam actionis, ab omni eum prorſis

praeſcriptione excludam. conf. L. 39. D. locat. coud, et L. i0. C. de lccat, et

cond, L. 2. C, de praeſcr, 30, vel 40. aunor, Io. GEO. ESTOR venl der
Verpaibtuug auf Lebeuslang, Willkibr vud lange Zeit iun E ius hleiuen

Scbrifieu P, 1. nr. 3. p. 147. ſeqq. et P. III. ur. 3. p. 243. ſeqq. ABR.
Ka ESTNER Diſſ. de erronea DD. opiuione per locationem ad longum
tempus foctam vtile trausferri dominium, Lipſ i743. SAM. STRYCK in
Vſ. Mod. Lib. X1X. Tit, II. 5. 361, IOo. RUD. ENGAU Elemeut,
Iur, germ. Lib, IlI. 5. 23, Generoſ.. Io. HENR. CHR. de SEL CH OW
Element. Iur. german. ſ. 365. et centum alii, qui ſinguli oſtenderunt, con-
ductorem, vtut in perpetuum conductio facta ſit, nunquam tamen rer conductae

dominium adquirere; vt merito ergo vapulet ST RY C KIUS m Caut, Coutr,

G L HEINECCII Berol 7133 45 II C. IX. 6. 6.ex edit. Io. orT rſrlciusque ſequaces, ad fingulos nouem annos a tem ocationis contiactum iure
ſuadentes, ne dominium alias praeſcrbendo a locatore in conductorem abuat;
quae reſponſione ſane mea non amplius indigent, quum œ:m m dędent Vir

Ill. IuST. CLAPROT H in Rechtsuiſſeuſchaſt von iichtiva vud onſi h-
I]

B

tiger

xs,.
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30 ——/3Ealiitiger tingebuug der Iereroege und Coutrocte. Ed. III. Goett. 17586 P.
IIG 303. ur. XIII. sid. et  UG. de LEYS ER ſp. CCXV. Med. l1I.
De Ccmnc.lato glene iler Leendum eſie, identitas rationis oſtendit. Ad prae-
ſcribedum eri?; aẽ juratur poſſeſſio iris: qua vero, quum commodatarius

rã: I. H. BOEHIIER Inutiod, in Ius Dig. Lib. XIlI. Tit. VI. 3. p.
ob i1à 1pſum adquſitiue praeſcribere nequit. Haec ſane ſuſſicient æad profligan-

dam iſtinionemm, quae nec in ipſa re, nec in legibus ſundamentum agnoſeit,

n, qtantum ſo, apud vllum aliim ICtum praeter Dn. SCH MIDI CM
obiiã quq /e eo ſac:hus ſuperſedere poterimus, quum omni practerea vſu

 fſricu deſttuãtur.

B vid. WOLVG. AD. SCHOL PF. DIſſ. de ſeruitutum praeſcriptione
ſalex311.a, Tulbing. r7i8.

 Introducta primum fuit haec pracſcriptio actionum, ſi a temporariis

receſeri,, ab Im). THEODOS IO 1iun, et VALENTINIAXO III.
ita emm inſer ꝑionem Legis llI. Cod. Iuſtiu. de praeſcr. 30. vel. 40. auncr,
emendandam eſſe ex inſcr: tione Legis 1. Cod. Theod. de act. cert. temp.
Eniend. iam alii animaduertcrunt  et quidem in c. L.3. Cod. Iuftiu. vid. pr.
Inſst. de perp. er temper, act,. Vir etiom poſt ſafta illutris ERN. CHPIST.

WES TPH AL an cꝑerẽ rraeſtantiſlimo S)ſſlei des Roemiſihen Rechts iiber
QDn Eældie Arten der Si.ben, v422, Lignthum end Veiaehrung, Lipſ 788.5.

6. 215. cum potſlimum in finem: vt ne lites ſint immorteles, et vt debitor tan-

dem ſit ſecurus. DeſuT commo.le poteſt: quod ſit exceptio peremtoria, vim

tamen habens liciTin in gedt. 1i, eaque iuris uon facti, qua reus

or... q  ræ Lilii cn conpeteuten, iam lopſu temporis ſeu ſpatiiEEE

3 inira t:, 11:mtam næ} ſaluam amp lius eſſe contendit. Quare
et r  I.D  T7E. WEPRT R, Academiae Poſtochienſi, iam
deæ- n2 ISdllo dleg n. ſimo Beyiraege æu der Lehie von
Rei ibtl.cl K uLir.er Suciin et lizmar. 7. 5 Betroclt VI
P. 5- ſc..1 1  òleu a;ſum ns; æd cuus rruſccut.onem terndelat,
ſc l i ilil vm

ce rotu, ſrlam  nonem ſuluo iure, per lapſum temporis poſſe pro
e; ſt. nta hab.r

5. ID.
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Fundamentum huius Praeſtriptionis Actionum

Fimdamentum huius pracſcriptionis actionum quacerendum eſl vnice

in negligentia a) cius, cui actio competchatt. Pracſl tuerunt enim
Jeges cuilibet actioni certa tempora ſua, vitum eaium ciuilim b) conſti-

ræ

tuentia, quorum poſt lapſum exſpiraſſe dicuntur, et quali em rtuoe,
quae proinde acturis tam ſtricte ſunt obſcruanda, vt ĩs elapſis 1cus eosdom

exceptione iam praeſcriptae actionis repella. Qui ergO m vecois,
rrumque ſuarum eſt incurioſus, vt hocee tempus practer abi ſinat, nece

jure ſuo interea vſes ſit, ſibimet ipſi imputare debebit, ſi poſthac efſcctu

deſtituitur achio, et cum ea ius ipſum, ad quod pei ſequendum illa tende-

bat; perpetua quippe ipſi exceptione obſtante, quae quidem iam impcdit,

quominus vires vlterius exſerere poſſit. Contra deſides enim liomines,

et ſui iuris contemtores odio ſue excentiones oppoſitaue ſunt et fieri

ſane non poteſt, quin is, qui ſibi contra aliquem aut in rem, quam is de-

tinet, ius competere ſcit, nec tamen id intra tempus praeſinitum perſe-
quitur, immo et debitorem intra tantum temporis ſpatium nequidem inter

pellat, iuri ſuo renunciaſſe, et liberalitatem exercere et debitori debitum

remittere voluiſſe cenſendus ſit d): maxine quum pactum remiſſorium
non verba ſemper expreſſa deſideret, ſed etiam, quemadmodum hoc in

pactis in genere iuiis eſt, conſenſus tacitus et factis tam commiſſionis
quam omiſſionis declaratus ſufficiat è)*. Factu tamen coni ludintia
deſiderari, h. e. neceſſurium adeſſe debere conſequenſiue nexim inter

factum et conſenſum, qui ex eo inducitur, vix eſt vt moncam. Cacte-

rum pactorum huiusmodi tacitorum exempla plura in iure noſtro daii, in

vulgus eſt notum f).

B 2 7



a) L a, init. L. 3. iu fiu. C, de aunal. except. Caeterum hanc, de qua
mihi 13m ſermo eſt, praeſcriptionem achionum plerumque confundere et non

ſatis curate, vti qmdem debebant, diſtinguere ſolent ab adquifitiua longiſſim:

temporis a ItsTIVLLNO Imperatore, et ante eum iam a CONSTANTINO M.
 Axas ſa5.6 mutroduũia ud. L 2. 4. et 6. C, de praeſtr. 30. vcl 40, anucr.
L.i4. C ãae 7uud. patrim cf. Exe. I. L. E. PUETTIMAXNUS loco ad ꝗi. VI.
mnfr. mox citundo. C.ꝑ. I. 5. V. p. 177. b. Dn. ERN. CHRIST. WESTPHAL
in Orere im laudaro 6. C22. et 794. ſeqq. Quiare operac pretium facturum

me puto, ſ petiore, ꝗræe irter vtramque intercedunt, differentias, quam
ſierl breniſime poterit, oceaſione hac data, inueſtigauero. Difſerunt æutem
pracſertm i: hbi L quod idla, ſ. actionum ab Imperatoribus THEODOS 1O iun.

et Vai ENIINIANO ſit introducta, haec a ILSTINIANO alinque, uti iam
dixi. 2) quod illa cirea atioues, Iuſtinianea vero cirea res, ſiue cor;orales

ſiue incoryorales, veiſetur. 3) quod ilia exſtinchiua, Iuſtiniauea vero adqui-
ſittua ſit.  ꝗuod iha tantum exceptionem tribuat, Iuſtiniunea plerumque

ſ modus adquirendi. vid. L. 25. D. de V. S. et L. ꝗ. C. de pratſcr. 30. æl
40. aunor. 5 ucd iſla ignoranti non currat. L. i5. 5. et 6. D. quod i
aut clum. L. 55. D. de Aedil. Editt, dummodo omnis culpa ab igncrantia
abſit; Iusiinionea ro vtique etiam currit ignoranti. yid. IACOB. RAVII

i
Piincira V.ieiſae D inae de Praeſriptione, ex edit, Ill. Io. BEER.

CH?LT. E:Cu1. La. 750. 83. LXII. ꝓ. 121. FP. VIR. PLSTEL
Diſſ. de ſola iguorautio, quantumuis iuſta et probabili, nullom operunte
reſtitut. ouem iu inteqrum adaerſus qualemcunque praeſcriptionem, Riutel.

15921. Io. WUITPIICH de reſtitutioue iu iutegrum coutra proeſiiptionem
ex cn;ite icaoiurtiue nvu cumpetente. Ieu. 7753. AD. FR. REINHARD Ab-
Lunilung aer Frore: Ob æur Veriaebrung die Wiſſeuſiboſt desienigen, gegen

den graeſaibit verun ſsoll, erfodert werde? in EIVS Sammlung ver-
miſil ter hlener Shiiften. Buetzov, 77 3 PV 3EE 6) quod qrrad
ipſ'om præeſeriptions tempus Inſtiuionea modo triginta, modo quadræginta,Vl ſ LliVã

modo
ginta a

centum ann.s æbĩ luatur, alrira autem ſ. Theodoſinna regulaniter tri-
nnos deſideret, eeu ꝗ. VI. vberius oſtendetur. 7) quod, ſi fundamentum

er ſinem praeſ
criptionis ſpectes, Iuſtinianeae finis ſit certitudo dominii rerum,1dæęm æ in ſalutæ

reipublicae ſfundamentum agnoſcat; buius autem fundamen-

tum



_s-———/z s 15tnm negligentia ſit, et ſinis, vt illa coerceatur. L. 45. iu fin. D. de odun iniſir,
et peric. turor. 8) quod illa defectum quendam in requiſitis ordinaæ

T ę-
ſcriptionis, aut etiam in habilitate obiecti ſupponat, quod ncut.qumm /i

lſ mper poſſeſionem camque r llltneceſſarium eſt. 9) quoc 1 a e lll eru ;me cdniut-
ret, quod tamen in hac neceſſarium non eſt, quum haec et debitori de ſuo
detur, et in erus fauorem ſit introducta; vnde 10) et buic renuneari a dehi-

tore, non illi poteſt, vid. RAUE I. c. S. CLXVII. ꝓ. 354. ſqq. et Ill. Eic.u-
2ANN ad b. I. 11) quod aliquando contra iom detur reſtiturio mm integrum;

vid. Perill. G. L. BOLHMERI Priucip, Inr, Canon, Edit. IV, Goett. i75. S-
6383. Reuidirte Kirchen- Orduung im Heræogthum Mechlenubur” com Ialr

i5u, ſol. i43. col, a. Kirchen- Gerichts- oder Couſiſtorii Orduuug vom Ialr
Ti570. ait, IX.; non eontra hons, quae quippe ſine culpa impeditis plane non

currit, vt ergo reſtitutione minus indigeant, 12) quod illa bonam fidem ſem-

per deſideret, quum alias praeſceribenti tantum ad exeipiendum proficiæt; vid.

ſup. cit. L. 5. ꝗ. 1. C, de proeſir, 30. vel 40. aunor,; in hac, certe Iure Ro-
mano b. f. neutiquam deſideretur, qua quidem de re mox infra vberius.

b L. 2. C. aãe couſtit. pecun. L. 1. C, de aunal. except. L.3. C. 4e
tempor, et reporat, appellat.

 L. a. init. et L, 3. in fiu. C, de annal. except.

d) L. a6, D. de probat.

 L. 53. D. quemadmod, ſeruit. amitt. L. 6 a. D. maud, vel contr.

f) L. a. C. aãe poct. L. 15. C, de ſolut. L. 5 et 7. C. ad SCt. Vellei. L.
C. àe iur. domin. impetr, L. 55. D. de pact. L. 18. C. eod, Clem. i. de procu-

rat. couf. I. H. BOEHMER Inutrod. in Ius Dig. I, IV, 14. VL, IlI, 14. XII,
ViI, 9. XIV, VI, 7. et 8. XVI, IlI, 38. XVIII, lll, 6. XX, VI, 2. XXII, 1, 9,
a XLIL II, 3. XLVI, I, 2. XLVIL; II, i0. in fiu. XLv, III, 13,7. ALIX,
7. vid. et GoD. LUDOV. MENCREN Diſſ. de factorum iudole iu ta.itis
renunciaotionibus, in EIVS Opuſcul, academ, Ial, i770. 4. iunlim edi-

tis, nr. XVI.

E s. IV.

r

 æ-

E æu
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5. IV.
Co n ſect ari a quae da in.

m placſcri?ſo act onum in poenam negligentiae, vti iam dixi,
E3IIII'Y1 cla. ſcœ rur: ceſſente negl.gentia non poſſle non limul ct poe-r;ſl

ſæ ciæ.. nelioentiae quippe vnice pracſinitam Vbi ergn haec

Lllſ 5
Flc. ECC. Em æ poſſe pracſcriptioni actionis, per ſe inteli gitur,

Elil
niſo æare quum nulla negligentie culpa imputai pęſit ei, qui

rE  m u. non valeret a]3, obone nondum natam illem
c

clEL. 4rſt; cur crgo, antequam æctio competens nequi-
dLm t nate. rn-n ſiuſira quaeratur de cius interitu, Ii vel maxime
n uta plere: ſv] iem anni interea decucurrerint. Quomodo enim quaeſo

Iæ]tò lam porcit emortua dici, quae necdum viuere incepit? Rem per ſe

caem ileſtiãbo emplo doctrina de legatis annuis temporariis b)
g2)lpetito. In his Iciicet conliat, lingulos annos propriam requirere prae-

riciiptionem, et quoad primum annum diem huius legati cedere quidem

a tea ore mts teſtatoris, quoad reliquos vero annos ab initio demum

ccu
Ber mn ſebſoqmut::. Quodſi ergo quis vitio vellct legatai io ver-

a

tere, quod v c. rrivo ſtt m aino poſt inortem teſtatoris non iam etiam

r

rt ?rã. ſet onem pro anno triceſimo debitam, nonne id ſatis incon-

5. ſllaer?? Dæ r'm leqati pro anno triceſimo ne tum ceſlrat quidem,

et ;ane tn I Coberĩ inceperat. Quis ergo non videt, quum
une ne nta ĩam 4. dem actio fuerit, nec vllo modo eam poſſe ratione

Btaci ron rio 50 cnmo debitae, ſtatim poſt lapſum anni triceſimi
pro iam pracſec, I ri Agere enim non valenti non currit prae-
ſcriptio; et iud: r ciœę] am aliqnid deberetur, non accipi poterat d).
Fioinde neglige?}7]ie porſts dect; qua deſicſente, praeſcriptioni

o.um locum cd ſupra ĩam dixi. Vt ergo locum ſibi vindi-

care
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care hace poſſit, neceſllarium eſt, vt debiti dies non tantum iam ce. ſ,nillt

ſcd vt et iam venerit, ſeu cxigi potuerit. Sequitur JorPo, quum c h

poſſit pro negligente haberi, qui quominus e pcĩetur, ĩure vel ſuũo
r

rimpedichatur, aeque minus actionem poſſe ;ro praviiipta haberi, n
exercitium eius iure vel facto ſuerit ſuſpenſum Poncv. e. filium ſamilias

ratione aduentitiorum citra caſum neceſſitaris a patre alienatorum, aut

vxorem pro dote repetenda, lege acturos. IIi certe, ꝗrm ſiliusſamil a
ſtandi in iudicio perſonam haud habeat e), et vxor pandene matrimonio

reguluriter etiam iure iepctendi dotem haud giudeat; pndente patria
poteſtate, et in caſu dotis durante matrimonio, cxeuſahuntur a negli-

gentia; ideoque tempora actionum vtrisque comperentium nonniſi a tem-

pore ſolutae patriae potcſtatis ſ), ſolutique matrimonii g), ipſs currere
poterunt, exule eousque omni praclcriptione. Tuẽto h, vt et hoc quo-
dam exemplo illuſlrem, agere impedimur v. e. in negotiis ſub conditione

vel die initis, 7n quibus vtut cedere ſtatim, non tamen venire diem ante
ræl

r

exiſtentiam conditionis aut temporis in propatulo eſt. Quum vuo lu)ra
iam dixer'm, ad pracieriptionem actionum necellerium eſſe, vt erehti

dies non tantum iam ceſerit, ſed vt et iam venerit, ex hoc ipſo ſæĩs al-
paret, quum eousque iam omnis negligentia deſit, nec tempora prae-

ſcriptionis prius currcre poſſe, quam demum ab exiſientia dici conditio-

niſue i). Denique quum nec is poſſit pro ncęligente huberi, qui tempu

2]

ad agendum ipſi in legibus datum non quidem ſimpliciter pract 1labi paſſus

HIeſt, ſcd debitorem interim, nue iudicialiter ie extruivdicialilir;
gi

factum id ſuerit, interpellauit I), coque iplo oſlendit, runittũe hue ſo
debitum nolle, ſequitur: aeque minus hane, de qua loguor. rie-

ſciiptionem actionis tunc Jocum habere Ex his ſatic, opinior, Iijuet,
al

in eos tantum cadere negligentiae poenam, Icu æũ ſb num en,
dum im?editi vel minime crant, actionem, quæm iſitiòc ęlas porus-
ſent, vtpote quia iam vencrat dies, tamen intia tempus logiiuz deſin tum

inſh-
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inſtituere neglexerunt, immo ne ſuſtinuere quidem debitorem interea

inter; e.are.
a

a) L. 2. C. de anual. exc ept.
b) Aliud enim cbtinere in legatis aunuis perpetuis, quae quippe vna prae-

ſerit.one tollunttr. ſetis eſt notum. vid. I. H. BOEHMER Introd. iu Ius
Di. Lb. Xxxill. T 1n b 3

vid. Inc. RatE æ. 6. CXVIII. ſeqq. FRIED. ESAI. à PVFFNDORF
Cſeru. Iur. cuiu, Tom, I. OLbſ. CXVI. Conſult. Dn. Fratres OVERBECK in
Muditatirnen vber verſiliedene Rechtsmaterien, quarum V. 1om Tomi

Biuuſu, et Hileos. 17./1793. 8. prodierunt. Tom. V. Meditut, CCLXXV.

c 6. ſo71.
dA; L. 35. in fu. D. de iudic.

 L ælt. in fu. C. de honis quat liber.

f, L. i. ꝗ.à. C. de aunal. except. vid. etiam perill. Dn. HERMAEN
BECKER Auunculi ine1 nunquam ſatis deuenerandi Diſſ. Au liberi olienotionem
bonorum maternorum, a patre foctam, reuocare poſſiut, ſi beredes patris foſti,

Rete. l. 757. 5. XXVI.

 L. 7.5 4. C. de praeſcr. 30. vel 40. annor.

h dummodo tamæn impedimentum id neque eulpoſum ſuerit, neque in
ipſa actoris perſora contigerit, ſed extrinſecus aduenerit, ſeu extra eum poſitum

ſuerit; v. e. iſtitivm. vid. b. Dn. WESTPHAL I. 895.
1, L7 5.4. C. de praeſcr. 30. vel 40. aunvr,

E) Vrice t2ren hiec ſuſſicit in actionibus peiſonalibus, non in realibus,
nii qualiata ?e. prob.lilibus argumentis ſuſlulta et comparata ſic fuerit,
Mt per e]m altr in ul: de feerit conſtitutus. L. 13. D. pio emtore, confſ.
L H. EornM®7R I.  Lit. XLI. Tit. 111. i. 13. ANDE. FLOR. RiviæUs

nDaſſ. ãe æff. ciu quoi inte;zuticnis ſou legalis ot extiodicialis. Viteb.
 ã175. perill. C. R. F 5°7P W renui Inutivdu?t in Couti cuerſ/ Iur ciu.

Euit. Ill. Ieu. i50.5. S. II. C. II. 5. XXVI. MEVIUS P. II. D. 34.

CARP-
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CARPZOV. P. II. Const. III. Def. i. nr. 5. et P, II. Couſi, VII. Def. ViI.
ur, 1. DAV. GEO, STRUBEN Rechtl. Bedenen, Tom. I, Bed. X XI. I..C.
RAUE I c. 5. XXXIII. p. 67. in fin, er LXXIV. p. 147. ſeq

L. ſ C, de prueſcr. long. tempor. L. 3. C, de annal. except.

5. V.
An bona fides in praeſcriptione oclionum perſonalium

neceſſaria ſit?

Dicendum paucis iam eſt de vexatiſſima et a celebratiſſimis
Ictis in vtramque paitem ventilata quaeſtione: hona fides an
etiam in pracſcriptione ationum perſonulium neceſſaria ſit? Alii
quippe ad generalem Iuris Canonici a) diſpoſitionem, quod nempe prae-

ſcribens in nulla temporis parte conſcientiam habere debeat rei alienae,

l

nrouocantes, Iuri Canonico firmiter inhaerendum et in omnium omnino

actionum etiam perſonalium prãeſcriptione bonam fidem requiri indi-

ſtincte contendunt b). Alii e contra diſtinguere iubent: vtrum act. oni
eiusmodi perſonali, qua res actoris a reo titulo dominii non translatiuo,

ſcd ad tempus, v. c. iure commodati, depoſiti, conducti caet. hucusque

poſſeſſa, iam ab eo repetitur, an vero tali aclioni perſonali, quae ad
quantitatem a debitore petendam vnice tendit, praeſcribi debeat? ſeu

quod idem eſt, vtrum de debitore rei alienae, an de tali qui de ſuo quid

debet, quaeſtio ſit? Priori in caſu ad id, vt debitor poſſit actioni prac-

ſcribere, bonam fidem requirunt, minime vero in poſteriori c). Ex
meo qualiquali iudicio haec poſterior ſententia tam legibus ipſis, quam
fini ſcopoque d) pracſcriptionis magis conformis, adeoque et veritati

propius accedere videtur. Ius enim Canonicum vnice louitur de caſu

detentionis rei alienae, ceu verba ſinalia dicti capituli apeitiſſime pio-

dunt: quod nulla ſcilicet temporis parte conſcientium re i Aebeai
ra
v hol ere
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habere alienne; et quamquam praccedentia latius aliquantum patere
videantur. haec tomen ex ſubſcquentibus interpretationem accipere extra

dubium eſt. Qãc vero, vti dixi, cum aſſatim aiguant, ſpeciem Pon-

tifici ad decidendum propoſitam talem ſunie, t ſcilicet quaereretur der

re alien1, quam qus per longum tempus hactenus detinuerat; ſane no-

ſtrum haud ert, ncc boni interpretis, correctionem Iuris Canonici, per

integrum vt?Dĩ tunpus rra. ſcriptionis bonam fi lem requirentis, contia
mentem et clar ſima Pontiſicis verba iuſto adhuce longius latiusque exten-

dere, eamque nen de adquiſitiua ſeltem. de qua commode tamen totum

capiu.um intelligi poteſt, æcc pere velle, ſed ct aleo ad pracſcriptionem

actonum n cre perſona.itm, h. e. nulla cum rei alicnae detentionc con-

iunctalum, eam poriigeree Quod quidem quam, meo certe iudicio,
parum congrue fiat, vel inde patebit, quia non ſolum conſtat, Ius Ca-

nonicum, in quantum eſt correctorium Iuris Romani, ſtricte ſemper,
nec vltra caſum, de quo diſerte diſpoſuſſe adparet, explicari debere, et

exceptionem vltra caſum exceptum non admittere extenſionem; ſed et

quia ratio, cur hic Pontifex, in adquiſitius nempe praeſcriptione, bo-
nam fidem deſieret. pro: ſus haud conuenit pracſeriptioni aftionum, de

qua demmum h qua. rirur, multo minus earum. quac nulla cum rei
alienae detontione conunctac ſunt. Harum enim rationem omnino

ſupra dxi, in paẽo tucito remiſſorio niti. Iam autem, quum ſcienti

non minus, imo maę's adhuc quam neſcionti, quem poſſe remittere
debitum in proparcio ſir; nulla ſane ratio daii poteſt idonea, quare nec
idem obtinere he debeat in pacto remiſſoiio tacito illo, quod leges ex
negligena ercditorn n lucunt, maxime quum taciti eandem vim eſſe

quam expreſſi neminem fugiatt. Ex dicti- ergo abunde iam liquet, in-
dulgere iam Iuii Canr n'.n que fauere eos, qui ad pracſeriptionem actio-

num pro repetenda re quadam 2h a ero detenta comnaratarum bonam
ralam deſiderant; quo tamen in argumento quidem haud ſibi habebuntt

aduer-
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 —4& 19aduerſarium: ſed vt de nudo quantitatis debitore idem concedam, ncuti-

quam impetrabunt. Pontiſici enim mens vnice fuit, tollere et corrigere

diſpoſitionem Iuris Romani, ſub initio ſaltem, et quidem, quod probe

notes, in adquiſitiua tantum e), immo nec hic generaliter ct in vniver-
ſum, ſed qua ſolas res corporales per pracſcriptionem adquirendas, non

LAetiam mdiſtincte qua incorporales ſ) bonam ſidlem requirentis; quid

ergo iam naturalius et rectac interpretationis regulis conuenientius eſſ

qzam nec Ius Canonicum poſſe vltra eam, quam coriigebat, diſpoſitio-

nem extendi. Iura, inquam, Romana vnice in adquiſitiua, et quidem

ſub initio ſalttm bonam ſidlem deſiderabant. Hanc poſteriorem iuiis

illius ſanctionem Pontiſex correcturus nullu temporis parte conſcientiam

rei adeſſc debere alienae in praeſeribente volebat. Ergo et hacc Iuris Ca-

nonici diſpoſitio vnice reſtringenda ad adquiſitiuam, ceu et memorata:
rei alienae conſcientiam ete. verba apertiſſime produnt; et de exſtinctiua

aſtionum, meo quidem iudicio plane non intelligi poteſt nec debet

Deinde ipſimet illi, qui contrarium ſentiunt, id nobis concedere debent,
bonem fidem in praeſcriptione actionum temporariarum neceſſariam non

eſſe, ſed vnice eam in perpetuis requiri h)y. Sed meherele non video, quare,

quum in temporariis neceſſaria non ſit, qua perpetuas tamen illam deſiile-

rent; nec ſolidam vllam vnquam differentiae rationem hic dari credide-

rim, quum illae ipſae rationes, quae qua temporarias actiones bonac fidei

requiſitum ceu ſuperſluum arguunt, euidenter id etiam qua perpetuas

actiones excludant et.arceant. Si quid enim video, multo adhuc magis

in illis, quam quidem in his deſiderari debebat; quum intercſſc ręipu-
blicae vtique poſſit, ne per nimis arctum temporis ſpatium, cui hae qui-

dem actiones incluſae ſunt, earum interitus creditoribus noceat: quod

ſane qua perpetuas, abunde iam laxum tempus haubentes, non acque

ſacile euenire et contingere poſſe res ipſa iam docet. Accedit et denique,

fini praeſcriptionis, qui in eo conſiſit, vt lites tollantur, plane aduerſari

C 2 hanc,



P mnm aci.onum bono publico ntroductam, plane
corrutre, quis eſt qui non videat? Vnice ergo ex mea ſententia ad
adquiſitiuam, certe non ad actionum nulla cum detentione rei alie-

nac coniunctarum praeſcriptionem ex mente Iuris Canonici bona fide

eſt opus i).

a) Car. 5. et 20. X. ãe proeſeriſt.

bB,E quibus nominęſſe ſuſiiiet Nic. CiiRIST. LYNSCRER in Diſſ. de bous

Fde in pracſriztione tam iure ciuili quam cauonico. SAM. STRYCK de Aũ,
iuest. S. I1I. M. I. Ax. 5. IDER in VS. Mod. Lib. XLIV. Tit. llI. 5.a.
ser7. Axõ. à LEVSER S rc. CX. Med. 5. ct Sp. CCCCLV. Med. i12. FRIED.
ESAI. à PCFENDORF Obseru, Iur, vuiu, Toms, I. Obſ. CXV. Tom. lI. Obſ.
xCIV. Io. VLE. L. B. de CRAMER Obſiru. Inr. vniu, Tom. I., Olſ.
CCCCXXXIII. Io. ERN. HOEPPNER Diſſ. de ueceſſar, bonae fidei in proeſcr.
ait. perſoual. requiſit. Gieſſ. 744. b. ERN. CHRIST. WESTPHAL de iudole
bf. iu protſriptionibus, Hal, 17. CHRIST. FRID. GEO. MEISTER Diſſ.
de fide eiusque. iure iu uſucapioue et praeſ riptione. Goett. 1741 et in EIVS

Selet, Opuſc. Sylloge i. ibid. 1766. 8. ur, 1, Perill. I. L. E. PCETTMANN in
Diſſ. Iur. Canon. de lgislatore Epheſino ad c. 5. X. de praeſcript. quae adiech

ent E us d. eleganuſt mo Probabilium Iuris ciuilis libro ſiugulari Lipſ.
703. 8. edito. IAC. RAUCT saepius excit. 5. XIX. et CX XXI. Conſult.
Fratres OCERBECEIIL Tom. I. Meditat. XIII Perill. GODOEER. LUDOV.
MALIEN in Princip. Iur. Rum. Edit, II. Frof. mm. 8. P. I. 5. LXXV.

 Cui ſertentize priœter alios fauent: Coccrir binis in Diſſ- de fini-
bus b. ſ. in pra?ſoript. de Iure Canun. Ficſ. i594. et i29. Io. GoDPOFR. L. B.
de WERNHFPR Obſeru, ſelelt, ſorenſ. P. 1. OLſ. CLXXXIII. I. H. BOFHMER

in I. E. P. Lib. I. Tut. XXVI. ò. 51. ſeqq. LUED. MENCKEN DIſſ, an
reguirotur b. ſ. in praeſcript. act. perſoual. TOB. IAC. REINHARTH de b.
in proeſiript. uon neceſſaria. I0. GODOFR. SCHAUMBURG Annotatt. a
Struuii Ipd:s, R. G fsorenſ Ien i77 8 Lib I T IX 4 b à C

i n AR.2: l IEæ -rFERD. HOMMEL Rbagſud. Quaeft. Vol. I. Obſ. CCVll, lo. LubOV. SCHMID

in
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m Opuſi. de p. aeſcript. ſipr. cit. Op. I. 5. X XVI. L1 ONH. HI NR. LUOV.
GFO. de CANNGIESSER in Collect, uotab. Deciſ. Haſſo- Caſſ llan. Tom. I.

Deciſ. LVII, et Tom. II. Deciſ. CCLX. ur. 4. 431. perill. CAROL. FRI?D.
WALCH. Introduct, in Controuerſ. Iur, ciuil. Edit. 1lI. S. II. C. II. 5. XX.

ò) L. 3. in fiu. C, de onnal. except.

e) Sic v. e. nullibi Ius Romanum ad praeſcriptionem ſeruitutum exſtinẽti-

uam bonam ſidem requirere, recte docuit SCHOEPF in Diſſ. ad II. not. b.

supr, cit.
f) Qua ſeruitutes enim per praeſcriptionem adquirendas, notorium eſt,

diſtinguere leges: an quis eas a vero domino, an ab alio, quem dominum

tamen eſſe putabat,
fidem in praeſcripturo minime attendi, ſed ſuſficcre, dummodo nec vi, nee

praeſcribendo adquirere velit? et priori in caſu bonam

clam, nec precario, ſciente et patiente domino ſeruitute per tempus lege deter-

minatum ſit vſus. vid. L. 10. pr. D. ſi ſeru. viud, L. 13. pr. D. de ſcruit.

L. 23. D. de aq. et aq. pluu. L. a. C. de ſeruit. conf. I. H. BOEHMER
Inutrod. in Ius Dig. Lib. VIlI, Tit. I. i. 8. b. Dn. ERN. CHRIST. WEST-
PHAL in Opere doctiſſimo Interpretatt, lur, ciu. de libertate et ſeruitutibus

praediorum, Lipſ. i7733. 8. 5. 830. not. 739. S. 833. et 34. Dni OVERBECKII
in Meditationen veber verſechiedene Rechts moterien. Vol. llI, Meditat. CLVI.

2 Vnde diſpoſitionem Ordiuationis Conſiſtorialis Megapolit, l. ſupr. cit.

in pracſcribendis nominibus eccleſiaſticis non tantum honam fidem, ſed et adeo,

quum alias illa ſemper pracſumatur, vt ſe debitor deſuper praeſtito iuramento
jgnorantiac purget, requirentis, recte inter ſingularia iuris patrii, eaque

vnice in nominibus eccleſiaſticis attendenda retulit IO. HENR. SIBRAND, incly-
tus olim Profeſſor Roſtochienſis, in Diſſl. Duo Decades ſiugularium Iuris Mec-

lenburgici, Exempl. VI.
h) quod bene monuit SCHAUMBURG ad STRUU. I. e.

i) Contendunt quidem Aduerſorii, definitionem bonae fidei, quod nimi-
orantia rei alienae, iuſto arctiorem eſſc, et proinde cam definiunt

ntiam alteri aduerſus me aut in rem a me poſſeſſam ius quoddam

tuncque diſpoſitionem Iuris Canonici etiam ad praeſtationes mere

C3 per-
rum ſit gn

per ignora

competere,
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perſonales, ſt quis de ſuo quid debet, meliori equidem iure extendere ſibi
poltæ] sidentur. Verum emim vero, vt taceam Pontificem ipſum in d. cap. ma-

lam filem expl care per conſcientiam rei alicnae, eoque ſatis innuere, non ſe

altm ſſ.. ſubſiriere ſerſum, quam quem hactenus in iure legibusque habe-

bart, pet nt F m r.ſ}ſto præeterea id, quod, vti aiunt, eſt in principio. Dum

emm, vti dixi, bor2m fidem deſiniunt: per ignorantiam, alteri aduerſus me

dunt 1am ſanc, inger: ntque ſic ſuaęe deſinition aperte, quod neutiquam largior,
ct vtique ergo antecederter probari debebat. Probent nimirum, vilibi bonam
ſidem uniterſo in iure ſic definiri Ius certe Romanum hanc notionem ignorat;

Mod e ſti uo qu.ppe in L. i09. D. de V. S. bonam fidem finiente, quod in ea
ſit 1s, qui ignorat, rem aliquam eſſe alienam: aut putaurt, eum qui vendidit,
1.7 veuden li hiabere; puta procuratorem aut tutcrem eſe. Quocum et reli-

n'1 us texiu; apprime conueniunt; nec vllu equidem ſcio Iuris Canonici
locum, qui contrarium inſinuet, eamue, quam pro tuenda ſua opinione aduer-
ſaru formant, noonem ſuſtineat. Prouocat quidem celeb. Dn. PCETTMAN-
NSS ad Perill. G. L. BOEHMERI Princip. Iur. Canon. Cuilibet tamen hunc
locum intuenti facile patebit, pro mea potius ſententia, quam ex partibus ad-

uerſerierum ſummum hune Virum ſtare, quum ipſe in 635. laudoti operis

ex el.. mea cua: IV. eſt, dierte dicat: Naſuiiur bora fides tum ex igno-
routia iei alienae, quom tanquam ſuam quis poſſidet, tum ex iguorautis
debiti, qued 1nu t er p el l at us non praeſtar: vti mala fides deſcendit
tum ex ſoiruria re: alienoe, quam quis Labet pio ſuo, tum ea ſcientio debiti,

quod mc :i tus alteri uon proeſtat,. Sola ſcientia debiti, pergit, quod
ab altero .tra cempus lege def uitum nou exigitur, uou iuducit malom fidem:

cum iu7 alterius, cuiu; uulla faita fſi interpellatio, pir lagſum temporis
lege defiuiti exſtinctum iure acſumatur. Ad id ergo, vt debitor præeſcri-
bere debito nequeat, t2lem ill. hic Autor malam fidem deſiderat, quae in

praeu dn cre itoris iuterpellatione fundatur; quo quidem in caſu et ego per
l]ſupra iam dicta, praeſcriptioni locum eſſe largior.

hunc caſum ꝑſe ſummus hie Itus Iuris diſpoſitionem

idei in praeſr.bendis actionibus neceſſariae ſolam
ſcien-



ſcientiam debiti pracſcripturo minime obeſſe fatetur. Quo ipſo ſatis duum
eſt, tantum abeſſe, vt hunc Ictum, nemini facile ſecundum, in aduc: ſ.us
habeam, vt luculentiſſime potius mecum is ſentiat. confſ. et 6. ſ41. et ſ42. eius-
dem libri. Quibus ſic comparatis oppido intelligitur, aduei ſariorum ſentcn-
tiam, textum Iuris Canonici quippe ad debitorem quantitatis, ſeu eum, qui de

suo quid debet, ſimul extendentum, tantum, vti puto, a vero abeſſe, vt in
eum caſum, quo hic ſe aduerſus creditorem ſuum per ſolum temporis lapſum
molitur deſendere, re penitius inſpecta, ne ipſum equidem nomen praeſeriptio-

nis ſat congrue conuenire videatur. In vulgus enim eſt notum, omnem vmnino
praeſeriptionem poſſeſſionem eamque rei alienae ſupponeree. QirUM vero

quum rDutrum in quantitatis debitore, qui quippe de ſuo debet, adeſſe intel-

ligitur; ſua luce iam radiat, pracſeriptioni actionum ne congrue quidem ſatis
hoc nomen adplicari; et examii Ifti proinde iam dudum animadverterunt,
pro iuteritu iurium magis per non vſim, de quo elegans e ſat Diſſertatio imnelyti

ohm Icù Marpurgenſis ALM. LuDOV. HOMBERGK ZU Vacll de piaeſtiiptione
exſtinctiua cum interitu iurium per non vſum haud coufundenda. Mai purg.
r75, hunc caſum habendum eſſec, ouam vt nomen pracſcriptionis ei conue-

mat,. Qus vero iam ſic non videt, multo adhue longius quantitatis debitorem

a textu Iur.s Canonici abeſſe Nee eſt vt cum Celeb. PUETTMANNO exiſtime-
mus, Pontiſicom, etiamſi de hoc conſultus fuiſſet, procul dubio tamen idem

reſponſurum fuiſſee Sic enim, id quod vtique ambabus amplector, ipſe etiam
Celeb. Dn. PUETTMANNUS fatetur, de quantitatis debitore dicto in textu ſer-

ſr hlmonem haud eſtee Bone Deus 1am ergo, quare quac o ni I uminus mnuita
Minerua, et collo, vt ita dicam, obtorto huc ræpitur? De eo textum haud
loqui eſt in confefſloo. Vnde ergo probabitur, textun eum tamen obnoxium

eſſe? Sit generalis diſpoſitio textus. Quiuis tamen intelligit, quemlibet Joquen-

tem pro ſubſtrata materia accipi deberee Quae vero quum ibi ſit de ren alienae

poſſeſſore, de eo vuice quoque generalis enunciatio illa, ratione bonae ſidei
requiſiti in praeſcribente neceſſarii, accipi debet. Caeterum adeo mbecillem

eſſe vim argumenti ab ill. PUETTMANNO prolati, vt certe proliva reſpun-

ſione haud egeat, quum plus quam arte diuinatoria opus ſit, vt explo-
retur, numne forſan et contrarium reſponſurus fuuſſet Ponuſex, per ſe

intelligitur.

5.VI.
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Ipſa tempora praeſcriptionis actionum expenduntur.

Ipſa vero, quac leges ad praeſeriptionem actionum requirunt tem-

pora, pro diuerſitate actionum mirifice variant. Diſtinguendum eſi
enim inter actiones reales et perſonales. Illis triginta annis praeſcribi

tralatitium eſt a)) Hue in actiones principules et adieſtitiae qualitatis
abeunt. Po ſleriorum duratio per durationem actionis principahs ple-

rumque b) determinatur. Priores vero vel ciuiles vel grattoriue ſunt.

Illas, ſi ex facto licito oriuntur, triginta annis c); ſin ex facto illicito

deſcendunt, et ciuiliter ex eo agitur, itidem triginta annis d); ſin cri-

minalitt?, vicennii lapſu exſpirare è) cuilibet conſta. Quod vero ad
actiones praetorias attinet, hae vel rei perſccutoriae vel poenales ſunt.

Hae quidem annales ſ). Illae vero, ſi ad reſciſſionem negotii tendunt,

quadriennium durant g); ſin eam haud continent, tricennio ad inſiar
ciuilium exſtinguuntur h). Caeterum de caſu nondum coepti iudicii
me intelligi velle per ſe intelligitu. Poſt litis enim conteſlationem actio-
nes vsque ad quadraginta annos perpetuari, quis eſt qui neſciat ĩ)

rei vind
D

prouti res vel mobilis vel immobilis in obiecto fuerit. Aperte ſane hi vſuca-

pionem ſeu praeſcriptionem adyuiſitiuam  praeſcriptione, de qua loquor, ex-
ftinctiua ſeu modo tollendi aẽtiones per lapſum temporis, non diſtinguunt.
Qui enim, concurrentibus ils, quae ad vſucapionem requiruntur, rem poſfidet,
elus rer fit dominus; ꝗuo ipſo alterius actio, vtut hactenus ſalua, ineſſicax
reddatur. Si vero requiſita s ſucapionis deficiant, domino vindicatio rei ſuaæ

per triginta annos patet. His autem elapſis propter ſolum temporis lapſum
a ræ  indicatione exeluditur, non tamen ipſo iure ſed ope exceptionis. Quod

docuit



—D/=4 25docuit To. CONR. RUECKER in Oſeruatt. et Iuterpretatt. de uatui ali er
ciuili computatione remporum in iure, Lugd, Bat. 749. 8. Cop. IV, 5. cui
adſtipulatur CAR. FERD. HOMMEL in Proluſ. Cur actiones praetoriac auna-

les ſiur?7 Lipſ, 1755. pag. 13. not. i. quae etiam xſtat in EIVS Opuſiulis
iuris vuiu. et iuprimis elegontioris ſilectis, a genero eius Celeb. D, Profeſiore

Lipſienſ CAR. GOTTL. ROESSIG iunctim editis P. I. Baruth. 785. 8. ur. IX.
Caeterum a regula, quam de praeſcriptione actionum realium ſtatuimus, excipi-

untur: 1) Querela Iuofficioſi teſtumenti ad quinquennium reſtricta. L. ꝗ. er
10. D. de inoff. teſtam L. pen, C, eod, 2) Actio hyporhecaria aduerſus ipſum
debitorem quadraginta, et aduerſus tertium b, f. puſſeſſorem decem aut viginti

ſaltem aumos durans. L. 7. 1. C. de proeſcr, 30, vel 40. aunor. 3) Vindi-
cotio commi ſſorum, quinquennii vtpote cancellis iueluſa per L. 2. C. de vecti-

gal. 4) Actio ad repetendum proedium deſertum, quod alius colurt, intra
biennium inſtituenda. L. C, de omni agro deſert, 5) Vindicatio rerum
pupillarium itidem per notoria quinquennium durans. L. vlt. C. ſi mai. faũ.

alienat, de qua late expoſitum in Diſ. SCl IDTIANA de Viudicativne rerum
pupillarium omui coſu ad quinquennium reſtricta, Roſt. r741. 6) Atio ad
repetendum id quod luſu perditum eſt, quaæ quinquaginta annos durat,

L. fin. C, de oleator, et corte in eo caſu nulla alia eſt, quam ipſa rei
vindicatio, ſi id quod perdtum apud vincentem adhuce reuera exiſtit,. Com-

menticia quippe eſt ſpecialis illa, quam fſingunt, Coudictio ex luſi, et in
c. L. fin. vnde eam exſculpunt, nullo modo fundata, ceu id ante me doenit Iil.

Din. AD. DIETLR. WERER in doctiſſima Commentot, de uſuris indebite ſolu-

tis etc. Suerin, Buetæov. et Hismar 1783. 8. S. XV, ꝓ, 70. 7I.

b) Excipitur ab hac regula tamen Actio de peculio, quae quippe quando-

que annalis eſt tantum. vid. tor, tir. D. Quando de peculio actio aunalis eſt,

c) L. 3. C, de praęſcr. 30. vel 40, aunor, Excipe tamen Actiones perſo-
nales eccleſiis et religioſis locis competenres, quas quadraginta annos durare

nemo eſt qui ignoret, Nou, i31 c, 6. Auth, Quas octioues C, de 5S. Eccleſi

d) c. L. 3-
 L. 2. C. ad L. Coruel. de falſ. Exeeptionem tamen faciunt 1) delicta

uibus quinquennio iamiam praeſcribitur. L. 2. ſ,. D. ad L. Iul.
D de

cornis, q
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P 5qetiam poſt lapſum vieennii tollitur, L. 5. 2. D. ad L, Iul, de vi publ.
I H. BOERMTR Iutrod. in Ins Dig. Lib, XLVIII. Tit. VI. 5. 13. elusque
ſilius I S. F. BOEHMER Element. Ipdt, crim. S, II. C. XI. 5. 143. De inceſtu
Doctores admodum variant. vid. Ill. ErxcHMANN ad RAUIUM 5. CLXII.

P. 371. ſoqq. et GeneroſL Io. CHRIST. Nob. Dom. de QUISTOR? Grundſaetæe
des teutſihen peinl, Rechts, Edit. IV. Rost. 1789. 8. P. II. 5. 867. aliis
quippe vieenmio, alus quinquennio ei praeſeribi exiſtimantibus. Poſteriorum
ſententiae accedo, ſi de inceſtu ſimplici ſermo eſt, quum, ſi cum adulterio
coniunctus ſit, vicenuium ad eius praeſcriptionem requiratur. L. 3. 5. 5. D.
ad L Iul. de adulter. Qod etiam plicet I. S. F. BOEHMERO L c. S. I. C.
xX. 6. 32. uct, 2. et ad CARPZOV. Qu. 79. OLſ.  Magnifico Academiae
Gieſſenſis Cancellario et Anteceſſori Io. CHRIST. KOCHIO in Inſt. Iur, crim,
s. 338. nec non b. Du. Io. LUDOV. SCHMID. in Ocffentl, Rechtsſpruechen
Ieu. 17777. 4. Abſuitt VI, u. 128. 854. seqq. -)Crimen peculatus, quod

poſt quinquennii Iapſum inquiſitionem excludit, L 7. D. ad L, Iul. peculat.
aduerſus heredem autem, vti et crimen de reſiduis, intra annum exercetur.

I. H. BOEHMER I. e. Lib. XLViII. Tit. XIII, 7. ibique c, L. 2. D, ad
L. Iul, repetuud, quacum iungas L, i4, D. od L. Iul, peculat.

f) L. a. 5. 13. D, de vi bonor, ropt. L, I. pr. D. de calumniator. L. 5.
C. ae iuiur, Ab hec regula tamen recedit: 1) Actio furti mouifeſti, quae
eſt perpetua ꝓr, Inſt, de perp. et temp, act,. 2) Actio depoſiti miſerabilis,
quae itidem perpetua per L. 18. D. depoſ. vel coutr. 3) Altio de ſeru. cor-
rupto. L.13. D. de ſeru. corrupt. et 4) Actio de effuſis et deiectis per L. 5.
S. 5. D. de bis qui effud, vel deiecer, quippe quae omnes triginta annis finluntur.

8) Scilicet ratione iudicii reſciudentis, Nam iudicium reſciſſorium pro
diuerſitate actionis, quae reſtituta iam eſt, varium eſſe poteſt ratione termini

ad quem. conf. celeb. Ictus CHR. FRIED. GLUECK in doctiſlima Diſſ. de vita
beteudae reſtitutionis iu integrum proetoriae, ſecuudum doctrinam Romono-

rum praoecipue quadriennali budie vero perperua ad L vlt C de temp in
int, rest. Hal. i756. quae exſtat in EIVS Opuſc. academ, Faſc, II. et III. In-H

tuitu



J li 27tuitu ipſius tamen iudicii reſcindentis exceptionem a regula faciunt 1) Actio
Pouliana L. 6. fin. L. 10. 5. 18. D. quae in froud. credit. Neque enim et
annus elus, viilis ſcilicet, in quadriennium poteſt mutatus diei, recte id ani-
maduertente GOD. LUDOV. MENCEEN in Diſſ de Actione Pauliona, Lipſ. i700.

s. vlt, inter EIVS Opuſcul. academ, ur, X. et Celeb. A1 B. PHIL. PRICK in
Libello ſiugulari de renocandis tam rebus olienatis, quam nummis ſoturis,
immiuenti out moto coucurſus iudicio, Heluſtad, 777. 4. S. 15. HO. I. 2)
Actio doli, quae biennalis eſt ſaltem. 3) Actio quod metus couſſa, quatenus
illa nempe ad ſolam damni reſtitutionem in ſimplo vult intentari, triginta
annorum lapſu demum exſpirans. 4) Actio redbibitorio intra ſex menſes in-

ſtituenda L, 1 fiu, L. 55. D. de Aedil, Edicẽt,

L. 35. D. de Obl, et Act. Exeepta actioue quauti miuoris annum
vtilem a die ſcientiae computandum durante. L. 15. fiu, D, L. 2. C. de

Aedil. Ediẽt.
i) L. fiu. C, de praeſtr, 30, vel 40. aunor, L. I. 5. I. C. de ounal,

except. SELECT. IURID. Ros TOCH. Faſt. III. Sp. XIX, Qu. 4. I. H. BoEE-

MER Inutrod, iu Ius Dig. L. V. Tit. I. 5. i0. nr. 5. it. Lib. XLI. Tir, III.
s. 17. in fin. Excepta tamen actione doli ſeecundum L. fiu, C, de dol, mal,

intra biennium finienda. De realibus quidem plerique dubitant, ſed ſine ſolida

ratione, immo contra clara legum alleg. verha. vid. b. ERN. CHRIST. WEST-

PHAL Veber die Arteu der Sachen. 5. 835.

5. VII.
Tranſitus adactionem pignoraticiaim eiusque

praeſcriptionem.

Praemiſſis hisce, ad actionem pignoraticiam ciusque praeſcriptio-
nem iam tranſeamus. Superuacaneum ſore exiſtimo, multis de actione

pignoraticia ipſa diſputare, quum partim haec nemini Lectorum in-

cognita ſint, partim a ſcopo meo nimis aliena. Suſſiciat ergo hic tantum

D 2 memo-
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7 ftam eſe auiv..an paſonu..im ex contiaftu pignols deſcenden-
tem b), quac datur debitori ciusque heredi c), debito ſoluto d), vel eo

nomine ſutisſucto è), contra creditorem einsque heredes ſ), vt ignus

cum onni cauſſu reſituatur, domnumque dolo, culpa lata et leui g)
dutum reſarciatur. Quumque debitum vel ipſo iure, vel ope exceptio-

nis ſolui poſit, pignus vero, quomodocunque liberatio facta ſit h),
dummodo quoad vtramquæe obligationem, certe qua naturalem, illa con-

tigerit ĩ), quum al as ſane cum eſſiciu non detur, pro exſtincto haben-
dum ſit, ſequitur: debitorem, dehito principali ſiue ipſo iure ſiue ope

exceptionis cxſtincto, actionem pignoraticiam inſtituere poſle.æ

a) Improprie enim aliquando etiam actionem hypothecariam ſeu quaſi Ser-

uionam hoc nomine venire, notiſlnum eſt; v. in decantatiſſima illa L. 41.
D. de pignor, aoct, iunct. L. 21. D. de pignor. et hypoth. ad quas vide Celeb.

Dn. CHRIST. GOTTL. GMELIN in Commentat, de iure piguoris quod creditori
debitor in re ſibi uon propria couſtituit. Vim. 7778. 8. 5. LVIII. ſeqq. add.
L. i9, D, de except. rei iud. L. 9. pr.. D, quib. mod. pignu. vel hyp. ſolu.

L. 3.5.3 D. ad exhibend, L. 13. D, de condict, indeb. et L. 5. C, ſi alien.

res piguor,
B) Qo ipſo tamen haud nego, locum aliquando poſſe huic actioni eſſe,

etſi per contract. m ſignus conſt.tutum haud ſuerit. Sic enim v. e. et ad pignus
iudiciale, tam praetorium quam ſtridte ſic d.ctum, repetendum a ereditore,

vtiliter certe, haec actio adplicatur. vid. I. H. BOEHMER ad Dig, Lib. XIII.

Tit. VII. a. lit, æ, ibique cit, L. 26. D. de pignor. act, conf. et L. 9. pr,
D. à] R. A, I. P. immo et ad hypothecam, cuius poſſeſſionem creditor per
hypothecariam nactus e?, ab hoc repetendam, inſtitui poſſe docet L. 11, 6. 5.

D. àe pign. aẽt.

vel in genere ei, qui pignus dedit, ſiue pro ſua, ſiue pro aliena obli-
gatione. L. 13. 5. 11. D. Iocat. couduct. L. 32. S. I. D, ad SCt. Vellei. Io.
VOET Commentar. ad Paud. Colou, Allobrog, r769. Tom, I. ar II. fol.

Lis,
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Lib. XIlI Tii. VII. ꝗ. a. ſiue delerit ipſe, ſiue debitor ex ipſius eomnſu;
hie ſine æntecedens ſiue ſubſcquens, ſtue expreſſus ſiue taeitus auer.t, lane nilſal

intereſt. L. i6, S. I. L. a6. G. I. D, æàe pignor. et hypoth, pr. Iaſtl, qu:b, alien,
lic. L. 2. C. ſ al. res pignor, L, 40. 2. D. de pigaor. ut, Non tamen
requiritur ad inſtituendam actlonem ꝑignoraticiam, vt debitor ſuerit dominus
pignoris, quum etiam is, qui rem alienam pignori dedit, ſolula pecunia poſſit

pignoraticia experiri L. 5. 5. 4. D. de pignor, acl, immo ctiam pracdo. L. æ.
2. D. eod. non vero tertio, qui pro debitore ſolut, hace actio competit,

quippe quae hoe in caeſu non lucnti ſed debitori adquiritur per L. 40. D, de
ſolut. et liberar, niſi ab hoc ſibi eam cedi curauerit. Qœmquam enim in
hypotheca aliquando euenire id conſtet, vt ereditori ſoluens prorſus ſuccedat

eius in locum, ceu in iure offerendi conſpieuum eſt, non tamen id ibi indi-
ſtincte procedit, ſed ratione ſolius ereditoris hypothecarii poſierioris, non et
jntuitu tertii, cul muſto minus jam ergo qua pignns ſrie ſie dictum ad efſectum

t' ſ' T locum debitoris contra leæes eſt in lul
actionis pignoraticiae a 1Is ucee 10 ;n
genda. conf. GUST. BERN. BECMANN Diſſ. de ſucceſſioue creditoris iu alte-

rius et ſuum ipſius locum, Goert. 7812. HERM. HENR. ENGELBRECHT Ob-

seru, ſel, forensſ. Spec, II, Olſ. LVI. CARPZOV. P. I. Const. XXVIII. Def.
133. ſeqq. MEVIUS P. IV. Dec. a14. et P, V. Dec. 3533. AUG. de BALTHASAR
de Claſſiſicat, Creditor. Edit. II. Giyphisw. 1767. 4. pog. 39. Auunculus pie
colendus HERM. BECKER in Diſſ. de Ceſſione legali eamque in concurſu credi-

torum probondi ratione, Buetæov. r765. b. Dn. ERN. CHRIST. WESTPHAL in
praeclaro libro Verſich einer ſyſtematiſthen rlaeutei unug der ſuemtlichen
Roemiſehen Geſeræe vom Pfaudrechte. Lipſ. 7770. 8. 5. 172. ſeqq. lll. CHRIST.

GOTTL. GMELIN Ordnung der Glaeubiger Edit. IV. Vim. i7953. Cap. IV.
5. 32. b. 330. ſeq. tot. iit. C, de his qui in piior, credit, loc. L. 2. D, de
ceſs. bonor, L. 24. 6. 3. D. de R. 4. I. P.

d) Quo ipſo perſpicitur, me in tota Commentatione vrice eum reſpicere

caſum, ſi ſinita obligatione principali actio inſtituitur pignorat.c;a. Alioquin
enim et caſus incidere poſſunt, vbi et nondum fimta obſgatiune prineipali,
ſeu pecunia nondum ſoluta, actione tamen pignoraticia agi iam poteſt, v. c.

ſi creditor quaſi daturus pecuniam pignus aceeper.t nee com dederit. L, n.

5. 2. D, de pignor, act, tot, tit, C. ſi pignor, conuent, uumerat, pecun, ſequut.

D 3 nen
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non ſuer,, vel ſi creditor re oppàgnorata abutatur. 24. 3. D. àe piguor.T

act, NERNHER Olſeru, ſel. for, P, IL. OLſ. 367. HERM. HENR. ENGEL-
BRECT Ouſ. ſel. for, Sp. III. OLſ. 53.

 L.. 5. 3. D. de pign. att, L. 6, pr. D, quib, mod, pign, vel hyp. ſolu.

L, 12, C, de compeuſat.
f) non vero contra tertium poſſeſſorem. L. 13. pr, D, de pign, act. L.

65. D. de R. V. L. 5. C, ſi vend. pign. ag. quod poſt alios nouſſime et quidem
ſolide aduerſus LEYSERUM Sp. CLV. Med, 53. STRYCRIUM in Caoutel, Con-

tract. S. II. C, IV. 5. 427. MEVIUM P. V. Dec. 343. BRUNNEMANNUM ad

a.
r,. C. ſi pign. pignor, det. aliosque diſſentientes probatum dedit Conſult.
Dn. DaviD. OvIt. WaRXEXROS, Academiae Gryphiswaldenſis Syndicus me-
rit. ſomus in DIſſ. inaug: An actio pignoroticio direta contra tertium poſſeſſo-

vem inflitui queat? ſub praeſidio CHRIST. NICOL. SCHLICHTXRULLII Prof.
Gryphisw. nuper defuncti. Ao. 7777. defenſa. vid. etiam Conſult. DDn. Fratres

OUERBTCK in Meditatt, Tum. II. Meditat. LXV. nec non b. Dn. WES T-
PHAL iIn libr. Vom Pfandrecht 5. 258. Contrarium quidem noſtris tempo-
ribus defendere conatus et, Vir cuins de tota Iurisprudentia merita nunquam
ſatis laudaeri poſſunt, Ill. Dn. PUETTMANNUS in Aduerſariis Iur. vuiu. quo-

rum tres iam prodierunt Libri Linſ. 1775 178%: 8. Libr. II. Cap. III.
quod inſcriptum eſt: De actione pignoraticia contra tertium pignoris poſſeſſo-
rem haud denegauda peg. 5357. ad plura Iuris Romani et Canonici loca

prouocans. Verum leges laudatas de actione quidem contra tertium pignoris
poſeſſorem Ioqui, ſed qualis ea ſit, nullibi deſiniri, adeoque eas de illa
actiione, quae principiis uris et ſrecĩel in legibus propoſitae optime conuenit,
et ſic vel de rei vindicatione vel alia quacunque actione explicandas eſſe, iam

dudum a peritioribus animaduerſum eſt. Quare ſententiae de actione pignora-
ticia directa contra tertium haud admittenda eo lubentius ſubſcribo, quo
magis regulae: actones perſoniles contra tertium haud dori, conſentanca eſt;
adeoque probatione mea, ſententia dicta minime indiget; quippe quae ub
aduerſariis, exceptionem ab hec reæula ſtatuentibus ſuſcipi debct I te

D n rmdebitorem pignoraticium vel actione a ereditore, qui forte ſuboppignorauit,
ſibi ceſſa, aut vuli contra tertium pignoris poſſeſſorem experiri poſſe, luben?

Iibensque eoncedo.

38) L.
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2 L.13.5. I. D. àe pigu. act, Mirum In modum turbauit haee lex

Interpretes. GERH. NOODT enim in Probabil. Iur, Lib. I. Cap. IV, et ante
eum iam Io. Nir1LIUS in Controuerſ. lur. ſeudal. XI. Diſp. enucleatris.
Marpurg. 1594. et Ligſi i593. 4. cdit. Diſp. III. 5. vlt, legem eit. corruptam
cxiſtumant, et pro vr legi malunt ar,. Sed ſalua eſſe legis verba locuit DiET.

GODOTR, LAMPRECIT in Cummentat. inaug. ad Legeim XIII. D. de pign.
act. Goetting. 1750. qui ſola interpuncuonis mutatione adhibita legem expli-

cuit. Verum et hac mnterpunctionis mutatione opus non eſt, ſi accedas inter-

pretationi b. Dn. GLO. SAM. MADIHN Prof. olim Celeb. primum apud Halen-

ſes, deinda apud Viadrinos, in Progr.: Creditorem iu piguore non ſeinper
media diligentia liberari od L. cit. Hal. 7764. inſcrto IPSIVS Exercitationibus
academicis, quae Hal. 1777. 4. prodierunt nr, XII. fratrisque eius Viri Ill.

LUDOV. GODOFR. MADIHN in Priucip, Iur. Rom. Tom. CCVIII. uot. e.
vt et iam ante in aunotatt. ad GoD. LuDov. MrNCKEN Introduct, iu doctriu,
de actionibus, Hal. 1780. 8. a ſe edit. not. 532. pag. i32. quippe qui omnes
legem ita interpretantur: Venit autem iun hac actione ert dolus et culpo vt iu

Commudato Ucil. irregulari, quod in vtriusque gratiam et vtilitatem contra-

mtur.) Venit et cuſtodia culpa leuiſima, ſcil. eo in caſu, ſi pignus in
ſolius creditoris commodum conſtitutum eſt) Vis maior nuon veuit, Interim

laudatam legem et explicari ſic poſſe, vt interpretatio Lampree htiana et Mo-
dihniana fere iungantur, ego equidem ſentio, haneque explicationem humao-
mſſimo L. B. iudicio ſubmitto. Comparationem enim actionem pignoraticiam
inter et achonem commodati hac lege contineri, vel leniter hune locum inſpi-

cienti apparebit. Ponit itaque VLPIANVS, quod et neminem fugere poteſt:

actionem pignoraticiam cum actione commodati hoc reſpectu conuenire; et
quidem non ſolum quoad praeſtationem doli et culpae tam latae quam lenis;

ſed et intuitu culpae leuiſſimae (i. e. cuſtodiae) praeſtandae actionem pignorati-
ciam diuerſam non eſſe ab actione commodati, eo ſcilicet in caſu, ſi pignus in

ſolius ereditoris ſeu accipientis gratiom et vtilitatem, perinde vt in commodato

plerumaue id fieri ſolet, a debitore datum ſit. Caſiim vero, addit, nee in
pignore nec in commodato praeſtari. Legerem itaque notiſſimum illum Iocum

ita: Venit autem in hac actione et dolus et culpa, Vi in Commodato, veuit
et cuſtodio, ũG. e. ſicuti in Commodato ſcil. regulari culpa praeſtatur leuiſima,

jta
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ita et in pignore euenit idem, ſi ſcilicet perinde vt ĩbi ſolius in accipientis vti-
litatem hoe creditori conceſſum eſt.) Vis maior nuou veuit ĩ. e. Caſus nun-

quam praeeſtatur.

h) Debito ipſo iure ſublato pignus etiam exſtingui per ſe clarum eſt. vid.
L. æn C. de compenſat. L. i1, 5. 2. D. de pign. act. L. u. I. D, evd. I.
75. D. de uouat, et delegat, L, vn. C. etiam ob chirogr. pecun, Sed et obli-
gatione ope exceptionis ſublata perimi pignus&t  caret, quod patet v, c. ex

L. 5. S. 5. L. 13. D. quib, mod, pigu. vel Iyp. ſolu. L. 177. 5. 2. D. de poct. L. 5.

pr. et5. I. D. quib, mod, pigu, vel hiyp. ſolu. dummodo, vti ſupra in textu
iam dixi, vtraque, certe naturalis obligatio ſit quoque ſublata. Quousque
enim haee ſalua, eum effectu haud ſane pignoraticia dabitur, quum affatim

conſtet, eam etiam ſolam adhuce pignus admittere. vid. L. 5. 5. I. D. de pignor.

et Iyp. I H. BOFHMER I, c. Lib. XLIV. Tit. VII. 5. 4. ur. 3.
i) IOSEPI AULRANIUS in Inuterpretationibus Iuris, Lugd. i1751 4.

L. I. Cap. XI. ur. 5.

5. VIII.
Recenſentur variae Ictorum circa praeſcriptionem huius

actionis ſententiae; et refelluntur in ſpecie illi, qui
ei nunquam praeſcribi exiſtimant.

Quod iam attinet quacſtionem in rubro Commentationis propon-

tam: An et quundo actioni huic proeſiriptum diti poſſit? de ea mirus

inter Ictos diſſenſus eſt; dum alii ay eam praeſcriptioni omnino ob-
noxiam eſſe contendunt. alii b) eam præaeſeriptioni prorſus eximere
annituntur. Huice tamen poſteriori ſententiac a Ictis Imaximi nominis licet
defenſae vt accedam, hactenus a me impetrare non potui. Interim pro

rſtabilienda ſententia ſua varia lent argumenta proferree 4Alii c) enim
pracſeriptionem actionis pignoraticiae eo potiſſimum ex ſundamento

reiiciunt, quod creditor pignoraticius titulum poſſeſſionis ſibimet ipſi

muta-
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mutare nequeat, ſed ſemper tanquam creditor poſſideat, adeoque ipſe cius-

que heiedes, dlummodo de oppignoratione conſlet, nulla præeſeriptione

dn adquirere poſſint Verum ab his pra-ſcript dommiui ionem a quiſiti-r TT rr ſſt ſtuam cum ex me ua a onis con uni man e um e, nece vlli vnquam
A-in mentem venilie puto, ereditori dominium etiam poſt longiſſimum

tompus tiibuere velle, quum omnia requiſita ad praeſeriptionem adquiſũ-

tiuam neceſſaria, imprimis habilitas tituli, tali in ereditore omnino deſ-

ciant. Quo ipſo commoti, alii d) in eo collocænt opinionis pracſidium,
quod Ius luendi, vti equidem putant, ad res merae facultatis pci tineat,

ideoque nece ex contractu deſcendat, ſed magis natura cuiLis pateat, licet

luens nullo ex contractu obligatus ſit creditori; quum non ſolum debitor,

ſcd et adeo tertius pro debitore vel iubente, vel adeo ignorante et inuito

ſoluere, adeoque et pignus luere poſſit. Vnde ergo iam ſibi prono
alueo poſſe videntur concludere, quum res merae facultatis nulli prae-

ſcriptioni obnoxiae ſint, nec vnquam huic iuri lundi, actionique ad pig-

nus recuperandum tendenti, pignoraticiae ſcilicet, poſſe practciibi. Ve-

rum enim vero et huic argumento parum roboris ineſſe, ſſatim adparebit,

dummodo paucis naturam rerum, quae merae facultatis ſub nomine vſur-

pari ſueuerunt, conſiderauerimm Diu tamen Lectorem non morahor,

varias variorum de rebus merae facultatis deſinitiones recenſendo e), ſed

ſuſiciat mihi eam adducere, quae mea ex ſententia reliquis pracferri

meretur. Res merae fſucultatis mihi nempe ſunt iura iudiſſerentiu et in

libero alicuius arbitrio poſita, ſic vt exerceri vidl non exerceri poſſint,

citra periculum, ne per nou uſum pereant, aut olter in poſſeſſione iuris

contrarii conſituatur. Hoc poſito, omnes qui in iure noſtro vel ali-
quantulum verſati ſunt, et quibus ſanum eſt ſinciput, rogo, dicant, an
Ius luendi rebus merae ſacultatis vllo modo et iure vnquam poſſit adnume-

rari? Eſt enim Ius luendi ex parte debitoris obligatorium quum ad luen-

dum ſeu ſoluendum f) debitor obligatus ſit. Hoc ius creditor in iudi-
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cium deducere et debitorem, vt ſoluat ſeu pignus luat, cogere poteſt,
condieendo v. c. mutuum, in cuius ſecuritatem pignus datum erat; quod

tamen notioni rcrum merae facultatis, quam modo appoſui, aperte

repugnat, et cum libeio circa illas arbitrio vlla vnquam ratione conciliari

nequit. Quum itaque hic obligatio et ius cogendi adſint; ius luendi ad
iura libera et indiſſerentia reforri, adeoque rebus merae facultatis accen-

ſeri non poſſe, per ſe inteliigitur. Nec video, quomodo ius luendi inter
res merac facultatis eam ob cauſſam reſerri poſſit, quia tertius pro debi-

tore ſoluere ſeu pignus luere poteſt g. Qui enim hoc ſtatuunt, ius
perfectum a iure imperfecto non ſatis diſcernere mihi videntur. Ex parte

quidem tertii luitionem ſeu ſolutionem rem merae facultatis eſſe, facilius

darem; minime autem ex parte debitoris, qui ad ſoluendum vi contractus

principalis obligatus eſtt Et certe in immenſum creſcerent res merae

facultatis, numerusque earum, ſi omnia, quac in noſtra obligatione
ſunt, quaeque ab aliis pro nobis praeſtari poſſunt, ad illas ſtatim referre

velles. Eodem enim iure et ſolutio mutui, cuius tamen intuitu Con-
dictio certi ex mutuò per notoria datur, in cenſum harum rerum, quae
merae facultatis dicuntur, venire itidem poſſet, quum etiam hoc poſſit

a tertio ſolui et loco debitoris creditori reſtitui b); quod nemo tamen
forſan hucusque contenderit. Sit denique luitio pignoris a tertio facta res

mtrãe ſacultatis; nil tamen hoc ad eam, de qua vnice loquor, repetitio-

nem pignoris per pignoraticiam achionem valere, aut inferri inde poterit,
ipſam proinde actionem hanc etiam pro re merae ſacultatis haberi debere:

quum ſaepius dixerim, tertio ne quidem hoc caſu competere, aut per
luitionem ab ipſo factam adquiri ius pignus repetendi per dictam actio-

nem. Duo ſane diuerſa ſunt ſuere pignus et illud repetere; nee ab illo ad
hoc conſequentia valet. Illud equidem peragi et a tertio poteſt, non

tamen et hoc; ſed repetitio vnice datur oppignoranti eiusque heredibus.

Iam autem quum de hac demum hic ſit quacſtio; ego ſane non video,

quis



quis conſequentiae nexus ſit inter luitionem, quam a tertio peragi poſſe

largior, et id quod inde deducunt, repetitionem, quam ipſi tunc tamen
plane non competere monui, ipſam ergo etiam, vti quidem luitio, pro

re merae facultotis habendam eſſe ĩ). Quum itaque ex dictis luculenter

adpareat, Iuitionem pignoris, quatenus vt a debitore peragenda cogitatur,
ad res merae ſacultatis minime pertinere; ſponte inde iam ſcquitur, multo

adhuc minus repetitionem eius per pignoraticiam actionem rbus ns accen-

ſeri et inpraeſcriptibilem eſſe poſſc; maxime quum repetitio et ipſa pro-

inde actio pignoraticia ex contractu veniat k), iura vero ex contractibus
deſcendentia aeque expeditum ſit, nunquam res ita dictas merac facultatis

conſtituere lj3 ac cuilibet notum ſit, temporis lapſu ea vtique interire et

pracſeriptioni proinde obnoxia eſſe.
P]

a) REINH. BACHOVIUS de Piguoribus et Hypotheeis Fref. i6097. 4. Lib,
V. Cop. XX. IDEM in Notis et Animaduei ſionib. ad HIERONYM. TREUT-
LER. Heidelb. 1677 ii9. 4. Vol. II, P, I. Diſp. I. Theſ. X, lit. H. AM-
TON. NEGUSANTIUS de Pignoribus. P, VI. Membr, II. ur. 15. ARNOLD
VINNIUS in Select, Iur. Quoeſt. Lugd. Bat. i653. 8. et cum aliis eius tractatt.

Rotterod 1664. 4. edit. deinde ETVS Commentario ad Insſtitutt. Lugd. r;.

4. edito adiectis. Lib, II. Cap, VI. SAM. de COCCEII in Iure Coutrouerſ.
Lib. XIII. Tit. VII. Qu. 19. IDEM in Diſſ. de ſebus merae focultatis
5. IX. ſeqq5. Io. ORTW. WESTENBERG Priucip. Iuris ſecundum Ordinem
Dageſtorum, in Tom. iI. Operum a I0. HENR. IUNGIO Haunnov, et Luneb.

1746. 4. edit. Lib, X III. Tit. VII. 36. b. Dn. WESTPHAL Vom Pſaua-
rechtò. 259. quamquam et hi, intuitu termini, a quo praeſcriptio actionis ꝑiguo-
raticiae incipiat, diuerſimode ſentiant, ceu mox adparebit.

b DAVID. MEVIUS in Commentar. ad Ius Lubec, Lib. III. Tit. I.
Art. IV. nr. 3. HERONYM. TREUTLER. Select. Diſputatt, ad Ius ciuil, Iu-
sſtinian, Marpurg. i6o5, 4. Vol. II. Diſp. I. Iheſ, X. lit. H. Io. Iac.
WiISSENBACH Exercitatt. od L. Libros Pandectarum Vol, I, II, Franeq.
i661, 4. Vol. IL. Diſp. XL. IO. VOET Commentar, ad Paud. Lib. XII, Tit.

E 2 viI.
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VII. 5.7. PETR. de TOULLIZU Diſi. de luitione piguoris et rebus merae fo-
cultatis; in EIVS Cunectun a Io. WOLBERS. Giveniug. 1737. 4. editis
ur, III IO. GODOIR. SCHAUMBURG Compend, Iur. Dug. Lib. XI1I, Tit. VII.
5. 11, L. H. EoLH#M?R Introd. in Ius Dig. Lib. XIII, Tit. Vi. u. E1VS D.

Conſultatt. et Deiſ. Ial. i733 1754. fol Tom. lII. P. II. D. 264.
HIRM. HENR EXGFIBRECIIT Selectiores Couſultatt, Collegii Ictor, Aca-
demiae Giyphism. Sund. et Gryph. 1741 fol. Reſp. XI. nr. 3 AUG. o LLY-
SER S CLV. M. 5.10 CHRISTIAN. CLAPROTH Diſſ. de rebus merue facul-
totis. Goett 17745. recuſ. 1753. XI. FRIED. ESAI. a PUTENDORT Obſiru.

Iur. vniu, Tom. II. Orſ, XCI., Tom, III. OLlſ, CLX. IAC. RaUII Priucip.
de pi aeſcript, ſaepius am alleg ꝗ.. CXXXVI. ſeqq. b Dn. Io. LUDOV. SCHMID

lib. cit, Perill. Io. HENR. CHRIST. ERXLEBEN Priucipia de Iure piguoi um er
Eypvthecarum. Goett. 1779. 8. 5. 294. Dn. Fratres OVERBLCK Opere ſuepius
laudato Tom. II. OLſ. XCI, Celeb. CAR. FRIED. WALCHII Introdutt, cit,

S. IIL. C. IV. M. ui. Subſ. II. VI. et S. IV. C. I. 5. XXVI. L. B. ae
CRAMER in Werzlarſ. Nebeuſtunden P, CXI. nr. 1. et P, CXII. ur. iI.
pluresque Icti 7bi et apud Dn. SCHMID I. c. Opuſe. II. ꝗ. 72. allegati.

c) V. c. a LEYSER, CLAPROTH, SCHMID, f,
d) V. gr. a PUPENDOR?, ERXLEBEN, de TOULLIEU I. c. quibus tamen

quoad Ius luendi contradieit  LEYSER I. c, it. S;. CCCCLXII, M. i6. 17.

Magnam earum eopiam innenies apud CLAPROTHIUM in cit. Diſ.
s. XIV. uot. I. Yaeterum in iis recte finiendis operam collocarunt Io.

MiCH. GRIEBER in Diſſ. de Iure ſuſfrogandi vſu intermiſſo non pereuute
ò. 20. in EIVS Ouuſe. Tom. IV. Sect. IV. ꝓ. 148. AuG. a LEVSER I. c. IO.

GED. ESTOR Diſſ. de abuſu rerum merae facultotis 21. GEO. AD. STRUUE
Di. de relus merae facultutis, SAM. de COCCEII in Iur. Couirouerſ. Lib,
XLI. Tit. III. Qu. 13. CAR. FERD. HOMMEL Rhapſod. Quaeſt. Vol. I. Obſ.
XXXI. et alu, quorum quilibet tamen, pro ſuo quisque ingenio, eas
aliter deſiniuit.

2)maui

f) Luere enim nihil aliud eſt, quam rem oppignoratam liberare eo æ
nexu, quo creditori hactenus obſtricta erat L 5 pr et I D q4uib,
moda, 1igu. vel Iyp. ſolu, L. 7. 12. D. Comm, diuid. L. 25. D, de pigu. att,

L. 23
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25 5. i. D. ãde act. emt. et vend. L. 57. D. de Iegot. I. L. 38. 3. 2. D.
de legar. III, L. 78. §.6. D, ad SCr. Tiebell. L. 6, C, de fideicon,im Quodl
vero quum potiſſmim per ſolutionem ſiat, proinde et Iniuo idem fere dt ae

selutio et cum ea comeidit. Ius eigo luendi, quod ex parte debitoris cbligito-
rium eſe in textu adſerui, non ex contractu pignoratico, ſed, quod probe

notindum, ex negotio priucpali, perinde vt s ereditor.s, ex.gendi, vt
debitor Iuat, deſcondit; vmceque m eo fiundamentum agnoſc.t. Iſoe ſane plurimi

racteruidiſte videntur, ef m eo proinde latet cauſſa et ratio totius diſſenſus.

8 QIO quidem argumento vſum et VOoETIuM c, eſſe, merito miro.

h L. 9. L. 45. D, de Negot, geſt.

i) PLTR. de TOULLIEU I c. 6. 5.
E) Diſerte enim leges exprirnmt, ex contractu pignoraticio oriri actionem

pignoraticiam. 5. 4. I. quib, mod, re contrab, oblig. L. 1. 5. 6 D, de Oblig.
er Act, quod et ab illis, quI caeteroquin diſſentiunt, et actioni pignoraticiae
non praeſeribi exiſtimant, tamen defenditur, v. a. VOETIO I. c. .7.
P. m. 599. col. I. in fiu. vbi rectiſiime ſcribit: tertium, pro debitore ſolueu-
zem ac piguus luentem, nec ideo octionem pignoraticiom habere aut mouere

ſãlpo, ex coutractu quippe natam, qui per exti aueos pro
debitore ſoluentes celehratus non eſt. Vnde accedere nequeo
perſpicaciſſimo Dn. a PUPENDORF, qui, quamquam cum VOE TIO conſentiat,

Ttamen c, æom, II. OLs. XClI. contendit: debitorem ius, ſoluto debito reſti-
tutionem rei oppiguoratue a creditore peteudi, minime ex conrroctu accepiſe,

ſed facultutem rem oblato debito vindicauadi ex natura domini i
reſeruati ei potius ab initio remauſisſe, ideoque et piguoris reperitionem in
rebus merae foculiatis habendam, nec praeſcriptioni poſſe obuoxiam eſſe,
At enim vero, quamuis lubens concedam, pignus etiam rei v.ndicatione a
ereditore p.gnoraticio repeti poſſe: tamen non video, cui bono? ct quodnam
commodum inde in* debitorem redundet2 quum actio pignoraticia remedium ſit

vtique magis proficuum, quam rei vindicatio; guae quippe probationem domi-

nii ſaepe ſat arduam luculenter requirit: vnde debitor certe ſib1 male conſule-

ret, qui rei vindicatione contra creditorem experiri mallet, quum pignora-

ticiam tamen pinguiorem haberet. Immo et caſus iucidere poſlunt, vbi debi-

E 3 tor



38

tor pignus per rel vindicationem minime repetere poteſt, ſi nempe res v.

aliena p gnor data eſt, quae tamen achone pignoraticia, vti ſupra iam dixi,

recte repctitur. L. 9. 4. D. de nign, act,. Et ſi forte obiicere velles, debi-
torem, vt dominii probatione ſuperſedeat, Publiciana in rem actione contra
creditorem pignoraticrum tilius experiri poſſe, reſponſio tamen in promtu eſt,

quod nempe actio pignoraticia pinguior ſit et hac actione, quum nempe et
pracdo, qui nec m bona eſt fide, nee iuſtum edere poteſt poſſeſſionis ſuae

titulum, pignorticia nililominus agere poſſit. L. 22. 4. D. eod. cui illa
tamen, Publiciana ſcilicet actio, vtique denegatur. Et ſane ex ſententia Du. a
PUCI ZXDOPEF res noſtrae apud alterum depoſitae, vel alteri commodatae aut

locatae, non æctionibus, quae ex hiſee contractibus deſcendunt, ſed ſola rei
vindicetione repetendae forent, quod tamen, quantum ſeio, nemim ſeſe hucus-

que probauit. In genere non video, quid totum ſibi velit hoc argumentum
PCTI XDORTII. Nam aut omnem omnino exiſtentiam actionis pignoraticiae
prorſus negat et diſiimulat; quo quidem in caſu integer ipſi zitulus Dig. de
pignoraticia actione obſtaret: aut ſane non intelligitur, quare non ea vten-

dum ſit debitori, vt pignus recuperet, et cur potius rei uindicatio prae illa
ſit eligenda; maxime quum et haec aeque minus, ac pignoraticia, res merae
facrltatis dicatur, ſed perinde, vt illa, ti icennio exſpiret, et praeſcriptioni
cidem obnoxia ſit; vt ergo plane non liqueat, quid defenſae ab ipſo ſenten-
tiae, repetitioni ſeilicet pignoris nunquam praeſcribi, nouum inde robur et

pondus acceſſerit. Quamcunque enim, repeto, actionem elegeris, ſane neutro
in cuſu neque rem merae facultatis habebis, neque ob id ipſum praeſcriptionem

eſfugies. vid. ſupr. iam ditta ad i VI., Ex contractu pignoris interim pigno-

raticiam actionem omnino deſcendere, vel ipſi iam quoque Dupondii ſciunt, vt
facile ergo probatione hac in re vlteriore ſuperſedeam.

vid. Exc. Dn. IO. BERN. CHRIST. EICHMANN innot, ad RAVIUM c.
P. 195. Scio equudem dari, qui contrarium perhibent, et inter hos quoque
nnmero Conſult. Dn. WASMUTH in doctiſſima Diſſ. de priuilegiorum uatura
generatim, et in ſpecie de modis quibus finiuntur vel amittuntur. Goer-
ting. 7g7. Cap. IL. 5. XXV. Pro virili his tamen dudum iam ſatisſecit,
quem honoris cauſſa nomno, Perill. D. HERMANNUS BECKER in Com-
mentat, Rechtliche Gedanken ueber cine Stelle de. Schaumbuig pocto de

retrouen-
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retrouendendo indefiuite inito. Gryphisw. 1787. 55. conf. AUG. FRIED.
SCHOTT Diſſ. de praeſcriptione iuris bona ſub pacto de retrouendendo alienatu

reluendi, Lipſ. i767. in EIVS Opuſc. Ligſ. r770. 8. edit. ur, X.

5. IX.
Actioni pignoraticiae vtique ſed ſoluto debito demum

praeſtribitur.

Certum itaque eſt, actionem pignoraticiam pracſcriptioni omnino

obnoxiam eſſe, et quidem quum ſit actio perſonalis ex contractu deſcen-

dens, intra triginta annos id fieri, neminem ſcio, qui vlterius dubitet.
Ratione termini tamen, a qno tricennium hocce incipat currere? de eo

equidem nouae inter ICtos lites mouentur, nouaque diſſidia; aliis a)

quippe illud a tempore initi contractus pignoraticii; aliis b) vero de-

mum a tempore ſoluti debiti computandum exiſlimantibus. Poſterio-
rum ſententia meo quidem iudicio legibus magis conſormis, adeoque et

verior eſſe videtur. Diſerte enim leges diſpoſuere: acfionem pigno-

raticiam non naſci, niſi omnis pecunia ſoluta, aut eo nomine ſatis-
fatum ſit Ex conſueto iam quidem more loqueudi actionem ſole-
mus notam tunc dicere, ſimulae obligationis dies vel vnice tantum ceſſit,

ſeu actio vel ius agendi in. actu vel ſaltem primo, ceu loqui amant, cxi-

ſtere coepit. Re tamen curatius inſpecta ſtatim patcbit, in lege modo
laudata verba adducta hoc ſane in ſcnſu minime accipi. Negari enim non

poteſt, creditorem pignoraticium intuitu reſtitutionis pignoris aliquando
peragendae ſtatim a tempore contratus debere incipere, ideoque ab inde

iam quoque hoc ſcilicet ſenſu actionem pignoraticiam pro nata habendam

eſſe Quum hacce in lege autem; haec natiuitas demum diſerte in tempus

ſolutionis conferatur; vel inde perſpicitur, improprie magis hanc vocem

hic vſurpari, et denotare nil aliud, quam dicm actionis non ante venire,

quam
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L]quam pecunia Ioluta aut eo nomine latistactum iſit; pari prorſus ratione,

ec auidem ct aolibi d) vox illa occurrit. Sed et ſic lex hace cum iis,
il

a

anẽc Iorra propoſu, ophme conuentt, ctantum abeſt, vt obſtet ſententiae

meae. vt potius cam milifice fiumet. Adl praclcriptionem actionum
enim, ibi iam d xi, neceſſai ium eſſe, vt cum eſfectu iam quoque vere

inſtitui, ſcuin iudicium ab actore deduci potuerint; hoc vero fieri non
2al

1

volle, mli dies obligationis quoque iam venerit. Iam vero quum lex
Ine diſerte praceipiat, diem obligationis pignoraticiae, ideoque et actio-

nis nęn ante venire, quam ſoluta pecunia; prono inde jam aluco lequitur,El

EiD
l?acuoni pignoraticiac non nili ab hoc demum tempore praeſcribi poſſe e).

Quibus acccdit, quod ſi debitor poſt aliquot forte annos debitum ſoluerit,

pigr.us vero tamen repctere neglexit, v. c. ſi debitor pignoraticius elapſo

poſt initum contractum vicennio forte debitum ſoluit, pignus autem vltra

decem abhinc annos apud creditorem tamen adhuc reliquit, per illam
ſolutionem, eamque a parte creditoris ſubſecutam pecuniæe receptionem,

interruptio praeſeriptionis, ſi quae coepta iam crat, maniſeſtiſſime ita facta

iam ſuerit, quae vtique impedit, quominus iam, vti contrariae ſenten-

tiae fautores equidem perhibent, a tempore initi contractus ſtatim com-

putatio lapſus tricennii fieri, quin eſficit potius, vt ea nonnili ab ipſa hac

facta interruptione praeſcriptionis, ſiue ſolutione iniri poſſitt. Aper-
tiſſime enim per ipſam illam ſolutionem contigerat interruptio ſ). Iom
vero eſt conclamatum, interrupta praeſcriptione nonniſi ab ipſa illa inter-

ruptione demum tempus ad pracſcribendum neceſſarium currere: et quum

interruptio hoc caſu in ipſa, quam pono, ſolutione conſiſtat; prono
alueo inde ſequitur, ab ipſa ſolutione hac demum tricennium pignora-

ticiae actionis computari debere. Nec obſtat, extraiudicialem ita ſaltem
interpellationem adeſſe; quum ſupra iam dixerim, in perſonalibus eam
eſſicacem ſat eſſe, vt poſſit per eam pracſeriptio interrumpi.

a) REINH.
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a) REINH. BACHOUIUS; ANTON. NEGUSANTIUS; ARN. VINNIUS;
WESTENEERG; b. WESTP HAL locis in uot. a, ad proxime antecedeutem

excitatis.

b) IO. VOET; PETR. de TOULLIEU; Celeb. ERXLEBEN, aliique in not.
b. ad eundem ſ. laudati; quamquam hi intuitu iuris luendi, quod quidem ipſs,
vti ſupra iam dixi, res merae facultatis eſt, a me diſſentiant.

L. 5. 5. 3. D. de piguor, aũt,
d) ſcil. in L. I. 5. I, C. de aunal, except. vbi actio nata dicitur, quam-

primum competere coepit; quod quidem ratio totius contextus edocet, non

aliter ibi accipi poſ=le, ac quampr. mum ita competere coepir, vt octualizer
potuerit in iudicium deduci, er vere inſtitui. Caeterum in L. 9. S. 3. D. de

pign. act. vocem natro eft actio improprie ſumi et expleandam eſſe, vti modo

explicui, conſentientem habeo Io. BRUNNEMANNUM ad h. I ur, 7. ſbq.

e) S. ngularis equidem et a nemine ICtorum, quot quidem inſpicere licuit,

defenſa eſt ſententia b. Dn. SCHMID I. Opuſc. IL. ꝗ. 73. ſtatuentis ſcilicet:
actioni pignoraticiae etiam triginta poſt veram adeo debiti ſolutionem annis
elapſis, a ereditore tamen eiusque herede, qui ſcientiam pignoris habet, non

praeſcribi, quum his bona ſides iuſtusque titulus deſieiat, nec ſola debitoris

negligentia hic ſuſficiat. Sed leuiter etiam hunc locum inſpicienti ſtatim pate-
bit, praeſcriptionem a Dn. SCHMIDIO inuentam et ipſi exſtinctiuo- mixtam
nominatam, huic errori anſam et occaſionem praebuiſſee. Quum cnim ſupra

iam monuerim, praeſeriptionem hanc exſtinctiuo- mixtam candem prorſus eſſe
ac pracſeriptionem adquiſitiuam, facile largior, creditorem elapſo tricennio
poſt veram ſolutionem pignori adquiſitiue nullo modo praeſcribere poſſe, vii

ſupra iam dixi. Hoc tamen ad praeſcriptionem ea ſtinctiuam actionis, quae
nihil aliud quam temporis lapſum deſiderat, et in poenem negligentiae, cuis
debitor, pignus poſt pracſitam ſolutionem non repetens, manifeſto reus eſi,

nullo modo adplicari poſſe, per ſe intelligitur.

f) Qiodſi enim ipſa adeo ſolutio vſurarum interruptionem conſtituit, vti

patet ex L. 8. 5. 4. C. de praeſcript, 30, vel 40, auuor, mullo magis am ergo
ſolutio ſortis hunc eſfectum habebit.

F
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5. X.

Enarrantur argumenta eorum, qui praeſcriptionem
actionis pignoraticiae nibilominus ſtatim a tempore

contractus incipere perhibent.

Quum igitur praeſcriptionem actionis pignoraticiae a tempore ſoluti

demum debiti currere in ꝗ. praccedente modo probauerim, argumenta

quoque diſſentientium, quippe qui praeſcriptionis tempus a die initi con-

tractus computandum exiſtimant, expendam neceſſc eſt. Hi enim quam-

quam eoncedant, actionem pignoraticiam cum effcctu prius inſtitul non
poſſe, quam dies obligationis ad pignoris reſſitutionem vere quoque vene-

rit, tamen hancee in illo ꝗ. a me defenſam ſententiam ex hoe ipſo quod

adduxi ſfundamento impugnant. Debitorem enim pignoraticium in hoc

refugium quaerere, et ſic contra pracſcriptionis lapſum tueri ſe polle per-

uicaciter negant, ducti potiſſimum ea ratione, quod nimirum conten-

dunt, omnino debitorem ipſum in culpa eſſe, qui, dum ſcire debebat,

actionem pignoraticiam aliter haud poſſe efficaciter intentari, quam ſoluta

pecunia, debitum tamen tempeſtiue non ſoluerit, et ita viam ſibi non
prius parauerit, vt ſecundo cum Marte pignoraticia potuerit experiri cum

creditore, pignusque ab eo dudum repetere. Debitori lam ergo, per-
gunt, ſuam ipſius negligentiam in non luendo commiſſam proficuam fore,

ſi aliter quam, vti equidem ſentiunt, a tempore contractus, praeſixi in
legibus tricennii computatio fieri deberet, cui ſua tamen obeſſe potius

negligentia debeat, maxime, quum praeſcriptio in poenam negligentiae

et pro ca coercenda ſit vnice introducta. Et ſane ni ita ſtatuatur, ad-
dunt, ſequeretur, actiones quoque ex reliquis contractibus bilateralibus

oriundas non a tempore initi, ſed tempore impleti demum contractus,
pracſcriptioni ob id ipſum obnoxias fore; quum hac actiones

effectu
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efſectu non poſſint prius inſtitui, niſi antea actor ſua ex parte contractum

impleuerit. Et plerumque illuſtrare lioc ſatagunt exemplo ab actione emti

et venditi petito, qua emtorem et venditorem cum eſſectu non prius in

iudicio experiri, quam pretium ſolutum aut res tradita ſit, tralatitium eſt;

adeoque ſi ex mea quidem ſententia lis componi deberet, pracſcriptionem

et aduerſus hanc actionem, ex emto et vendito ſcilicet, non nili ex eoEæ

tempore polle incipere computari, quo pretium oblatum aut res tradita

fuit; quum ei tamen triginta annis a tempore initi conractus computan-

dis omnino praeſcribi perſuaſiſimum habeant, et a nemine vnquam in
dubium vocatum. Ex quibus omnibus ergo iam iuſla ſibi ratiocinatione

concludere videntur: actioni pignoraticiae, acque ac reliquis actionibus

omnibus, ex contractibus bilateralibus oriundis et deſcendentibus, tri-

cennio ſtatim a tempore contractus praeſcribi debere a).

a) Haec fere ſunt ſingula argumenta eorum, quos in VIII. not. a. vbe-
rius allegaui; quibus in refellendis iam operam collocabo in ſeq.

5. XI.
Et remouentur.

Quam graue mihi vero certamen pracuideo cum aduerſariis famae

et eruditionis copia celebratiſſimis incundum, pro modulo tamen virium

et eius quod in me eſt ingenii, ſententiam meam contra hasce corum

modo laudatas obiectiones modeſte defendendi periculum faciam. Quod

ſelici an infelici cuentu ſueceſſerit, penes humaniſſimum Lectorem arbi-

trium eſtoo. Contendunt nimirum aduerſerii, debitorem in negligentia

verſari, ſi non ſoluerit, et ſic ipſe effecerit, vt actionem pignoraticiam
non iam olim habuerit. Sed pace horum virorum nego et ptrnego, ante

debiti ſolunonem, intuitu actionis pignoraticiae inſtituendae, de qua

F 2 vnice
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vnice tamen ſermo, vilo modo in debitorem negligentiam cadere; quod
quidem, quum ſacpius ſupra monucrim, actionem hane prius, vtpote

nondem natam, hand inſtitui potuiſſe, omni prorſus dubio carere exi-
ſimo. Sed nec in eo quidem temere debitorem negligentiae poſtularem,

quod ſcilicet pignus haud citius luerit. Ante omnia enim moneo, ad id,

vt currere poſſit actionis praeſcriptio ſtatim, vt illi volunt, a tempore con-

tractus, neceſſarium fore, vt ĩam et ſtatim, eademque ſere hora, qua

V. c. pecuniam mutuam, in cuius ſecuritatem pignus dederat creditori, vel

ſaltem acceperat, eadem et illam reddiderit debitoro. Quod vero quum
abſonum, et tam fini contractus quam menti contrahentium, et quidem

vtriusque tam creditoris, quam debitoris pecunia indigi, contrarium ſit,

nemo non videt, vno pulueris ĩactu ob hoe iam corruere aduerſam
ſententiam, et plane ſieri non pone, vt a tempore contractus iamTm

ſtatim pignoraticiac aclionis pracſcriptio currat. Deinde vero prouoco ad

notiſſima illa juris pracepta, quae, quousque nondum interpellatus eſt
debitor, interpellatio illa, ſiue legis, ſiue diei, ſiue hominis fuerit, nil
plane intereſt, ab onni eum negligentiae nota excuſant et liberant a).

Omnia ergo, ccu cuilibet patet, eo jam redeunt, vt, antequam debitor

E.l r. xnegligens dici polut, rapicencum ſit potius ad terminum ſolutionis, et

quomodo ille in contractu ſit deſinituss Pracfixus ſcilicet jbi hanc in rem

vel dies eſt aliquis, vel non. Poſirriori in caſu interpellationem adhue
hominis conſtat anrecedere debere, antequam vlla in dehitorem negſigen-

tiae culpa cadere poſſit. Quae ergo ſi decſt, tantum abeſt, vt hic in negli-

gentia ſit; vt maniſcſto potius vnice creditor eius ſit reus et in ea haereat.
rPricri vero in eau dies ſolutioni precſinitus vel certus eſt vrl incertus

ElSi hor, v. è. ſi debitum ſub lege rcſignationis ſemeſtris pracuiae ſit ſorte

contra Cum, interpellatio adhue requiritur hominis; adeoque u ereditor
r

illam neglexi
t, iterum ſibi ipſi imputare debebit, quod iure ſuo non vſus
ud citius, pracuia reſignatione, ad ſoluendum compulerit b).

Si

debitorem ha



Si vero dies ſolutioni praefixus eſt certus, et debitor hune practe: labi
paſſus eſt, nulla præeſt:ta ſolutione; non equidem at:ſim eum cxcuſare

a negligentia, cum dies iam ita pro homine interpellet, nee repetita æd-
monitione creditoris ſit opus c). Verum enim vero, vt taceam hoc vnico

ſaltem caſu debitorem reuera poſſe pro negligente haberi, non video ſane
tamen, quid ponderis inde multum pro ſbbilienda aduei ſa ſententia peta-

tur, Sit debitor negligens: an ob hoc ereditor eandem eſſugict negli-

gentiae notam? Minime gentium: quum vnius ſane poſitio nunquam in-

noluat excluſionem alteriuss. Nonne enim perinde quaeſo eſt ereditor

negligens, et luculenter moram in non exigendo committt, qui, quam-
quam dies actionis principaliter competentis, ſecta iam jta interpellatione,

veniſſet, ius ſuum agendi tamen haud in eſſectum deduxit, neglexitque

experiri, quum ſic tamen iam poſſet? Si quid enim video, pignoraticius

creditor, non nifi triplici potiſſimum ex cauſſa hoc poterit omiſiſſe exiſii-

mari. Aut ſcilicet negligenter; aut ſroudulenter, vt ſcilicet aliquando
lucrum faceret pignoris; aut etiam animo, terminum ſolutionis ſic tacite

prorogondi, et ita nouam debitori dilationem concedendi. Si hor, purgabi-

tur ſane ſic mora debitoris, nociuosque non amplius efſcctus pro eo exſe-

rere poterit. Si illud, quum ita verſaretur luculenter in dolo, quem nemini
fas eſt patrocinari, ſua ſanc intentione eum fruſirari oportebit. Sin prius,
merito eulpandus vtique erit, quod quum eius actionem plane nil jmpediret,

non tamen eam vigilauit in actum deducere, et ſic ipſe effecit, vt tempora

E

praeſcriptionum actionis principalis ipſi im inde inciperent cvrrere. Et

ſie certe mora vnius cum mora alterius compenſundu videretur d); ni mora
creditoris luculenter pracponderaret Pone enim caſum ereditorem, vtut

jam dies obligationis veniſſet, per tricennium tamen, ab inde computandum,
 mnihilominus tacuie, et iudicialiter creditum perſequi omiſiſſe, ſine vlla etiam

facta extraiudiciali interpellatione; norne poſt lapſum huius tricennii prae-

ſcriptunr iam ita erit actioni creditoris? et nonne per id ipſum ſatis argui-

F 4 tur,



tur, concurrente vſut ſane negligentia debitoris in non ſoluendo, princi-
pelioremm tamen adhuc creditoris negligentiam in non exigendo omnino

heburi? Sed de hoc ſtatimm Porro, hi, qui debitori pignoraticio iutra
tgmta ennos a tempore contractus haud pignus luenti, pignoraticiam ob

heſc non amplius ſalbam, ſed cum debito ipſo exſtinctam exiſtimant,

aperte contractum principalem, actionemque ex eo reſultantem cum con-

tractu pignoris acceſſorio miſcent, certe non ſollicite ſatis diſtinguunt, id

nimirum, quod intuitu actionis principlis ita iam euenit, ſtatim ob id
ipſum in pignoraticiam transſerentes: quod ſane fieri non debebat, et ab

omni itris analogia abhorret. Actione enim ex negotio priucipali reſul-

tante per praeſcriptionem exſlincta, arguitur. per id ipſum negligentia

creditoris, cui actio competebat; ſine qua quippe actioni principali non

pracſcribi potuerat, quum haec, vti dixi, fundamentum ſit demum,
vnicamque rationem totius pracſcriptionis actionum conſtituat. Quodſi

ergo ſic creditor negligens eſt; quomodo quaeſo cieditoris haec negli-

gentia intuitu debitoris noxia ſſimul eſſe poterit, quod vtique eueniret,
ſi rignoraticiae iure is ſimul excidiſſet; quum notiſſima tamen ſit regula

iuris: ſuam cuique negligentiam nocere debere ſ), non vero et alii. Et

ronne manifeſto ſic creditor, qui incommodum merito ex negligentia
ſua ſentire debebat, loco eius ſentiret commodum potius, ſi iam ci lice-

ret, pro credito pignus, quod quidem plerumque multo maioris pretii ac

creditum eſſe ſolct, abhinc retinere? E contra vero debitor, in cuius fauo-

rem, vii dixi, introducta eſt tota praeſcriptio actionum, et qui proinde
commodum ex ea ſentiie debebat, nonne Ioco eius incommodo adficere-

tur? Quod quidem quam a mente et ratione legum alienum ſit, vix eſt

vt moneam, et quilibet videt. Certo certius ergo eſt, tricennio a tem-
pore contractus, ſeu ex quo dies obligationis iam venerat, elapſo, poſitis
ponendis, praeſcriptum ita equidem actioni ex negotio principali reſul-

tauti; non tamen et cum ea pignoraticiam ſimul pro exſtincta habendam

eſſe
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eſſe, quum ab illa ad hanc non valcat conſequentia. Denique, quum
ſupra conceſſerim ipſe, debitorem, qui, vtut a dic aut homine intcrpclla-

tus, tamen haud ſoluit, verſari in negligentia; tantum ſane abeſt, vt
prorſus ei impunem hanc culpam exiſtimem, viſ potius enm, communes g)

capropter morae eſſectus ſentire debere, omnino deſendam Sed quum

inter hos nullibi proditum ſit, debitorem ob moram pignus amittere, quo

manifſto tamen recurreret caulla, ſi cum actione creditoris principali

peremta ſimul exſtincta pignoraticia foret; quin potius leges diſerte prac-

ceperint, ne expreſſo quidem pacto id eſſici poſie, vt ob moram debito-
ris pignus committeretur, damnando proinde tale pactum commiſſorium,

et illud in totum pro irrito declarando h); eo ſane minus ĩ) accedere
poſſum aduerſae ſententiae, quo luculentius ſupra oſtendiſſe me puto, in

caſu praeſeriptae actionis principalis, principaliter magis creditorem in

culpa eſſe, eiusque ſane maiorem hoc caſu concurrere.

Ex dictis ergo adparet, non eo valere ſententiam meam, vt profi-

cuam debitori negligentiam velim in non ſoluendo commiſſam, ſed id
ſaltem me agere, vt ne grauius inde incommodum ſentiat, quam quo
leges ipſum diſerte ob eam adficere voluerunt: deinde. vt ne id, quod in

eius fauorem legibus introductum, et vnde commodum proinde ſentire

debebat, in odium ipſius et incommodum cedat; illi autem e contrario,
cujus principaliter negligentia ſuberat, non ſolum ea non ſit damnoſa, ſed
et adeo lucrum loco poenae adferat: et denique, ne negligentia tantum in

non ſoluendo commiſſa ſimul ei in negligentiam intuitu aſtionis pignorati-
ciaę imputetur; quod quomodo fieri poſſit, ego ſane non video, quum diuer-

ſiſſimae ſint vtraeque hae obligationes, altera principalis, altera acceſſoria,

altera debitoris, altera creditoris, quarum ab illa ad hanc non niſi male infertur,

et intuitu actionis nondum hactenus natae ne cogitari quidem negligentia

poſſit. Quae quum ita ſe habeant, omnino iam corruunt pars maxima

argu-
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orum, quae adverſarii pro ſua ſententia adferunt; et vnicum

e eorum ſupereſt, in quo conuellendo ſcquens ꝗ. occupabitur.

ora enim inducitur demum per interpellationem. Neque enim ſola

quod ſieri debebat, iam eam conſtituit; ſed ad formale ipſius
practerea, vt ſit iniuſta. vid. I. H. BOEHMER Iutrod. in Ius Dig.
I. Tut. I.  16. Qualis vero quum demum adeſſe incipiat, ſi poſt
onem, ſue leg.s, ſiue diei, ſiue hominis, tamen aliquis eeſſat in

d tenebatur; ſequitur, ante hanc interpellationem, deſiciente nimi-
1e formali, nec moram adeſſec, nee debitorem poſſe pro negligente

aucis vt dicam, veniſſe dies debet, antequam e gitari poſſt negli-

um vero veniat demum per interpellationem; ante eam adeſſe nec

ieghgentia poterit.

O. AD. STRUUI Syntagm. Ipdtiae ex edit. PHIL. MUELLERI. Ien.

ere, XXViI. 5. 78. I. H. BoREMER L ſ. 8.

n, C, de contrab, vel committ. ſtipulat, L. 38. D. de R. I.

23. D, Commod. vel coutr,.

9. 5. 5. D. de R. 4. I. P. I. H. BOEHMER I. c, Lib, XIII.
21.

173.5. 2. D. de R. I.

mmunes ſeu vulgares morae effectus in eo conſiſtunt, vt v. c. vſuras

m ſoluere obſigetur debitor. Reliquos longius hic recenſere ani-

on eſt, quum nemini Lectorum incogniti ſint et in omnibus fere

exponantur. vid. e. c. I. H. BOLHMER I, c, Lib. XXII, Tit. I. ſ. 20. et
R. SCHAUMBURG Coupeud, Iur, Dig, Lib. XXII. Tit, I. 5. XV.

us in eo conſenſus eſt omnium fere iurium. vid. enim L. fiu. C,

r, c. 7. X. de piguorat. act, I. Feud, 27. pr. Reform. polit. Im-
Tit. XX. 5. et Mecklenb Pol Orduung Tit, X, conſ. et I.

MER Element. Iput. Crimiu. S. II. 364.
ar1 emm mihi facile vnusquisque conceſferit, conuentionem, licet

m Vi intra triccnnium ſaltem reluendi facultas debitori pateret,

poſthac

Ju
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poſthac vero pignus committeretur, nihilominus nullam et irritam foree quum

quod in ſe nullem et ſimpliciter improbatum eſt, lapſu temporis ſane conua-
leſcere nequeat: nec ob hoc probare cuiquam ſe poterit aduerſa ſententia

quippe luculenter idem eſficitur, quod ſi diſerte conuentu f  qua
m uent, ipſ, vtimonui, ceu nullum agnoſcunt.

5. XII
C o n t i n u a t i o.

Reſtat ſane, vt et de vltimo argumento pauca adhuc adiiciam. Con-

tendunt nempe aduerſarii: Si verum eſſet, actioni pignoraticiac non a

tempore contractus, ſed ſoluti demum debiti, tricennium currere, etiam

reliquis actionibus ex contractibus bilateralibus oriundis non a tempore

contractus praeſcribi debere. Quod vero quum nihilominus vtique fiat;

ſequi proinde, et pignoraticiae actioni terminum currere ab initio con-
tractuss. Verum enim vero non ſolum expreſſe in Iure noſtro a) ſanci-

tum eſt: omnem pecuniam ſolutam eſſe debere, priusquam naſcatur pig-

noraticia actio; quae legis diſpoſitio adeo clara eſt, vt nulli fere dubio
ratione quaeſtionis ad ventilandum propoſitae adhuc locum relinquat; ſed

praeterea quoque aduerſarii aliquid tanquam certum et indubitatum hic
iam iam ſupponunt, quod magis tamen negandum, certe in omnibus

caſibus haud concedèndum videtur. Statuunt ſcilicet, praeſcriptionem

actionum ex contractibus bilateralibus oriundarum a tempore contractus

ſemper incipere. At ſi etiam concedam, actiones ex contractu bilaterali

tricennio poſt initum contractum elapſo illo caſu exſlingui, quando vter-
que contrahentium triginta poſt jnitum contractum annos practerlabi paſſus

eſt, neuterque eorum ſua ex parte contractui interim vllo modo ſetisſecit,

quum per id ipſum mutuo diſſenſu a placitis iterum receſſiſſe videri
poſſint; minmme tamen meo quidem iudicio hoc et procedet eo iu caſu,

G
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ſt contractus celebratio-

Quum enim hoc tanquam

ſpectandum ſit, facile
e caſu praeſeribi debere.

gitur, quid ſtatuendum
am fere certatim nobis

c de re ſic videtur: Si

c emtor pretium ſoluit,
facta interpellatio fuit,

cedentibus conſentanee

ue praeſeriptum. At ſi

riennio pretium ſoluit,
npore hoc caſu prae-
Ex mente diſſentien-

poſito elapſis viginti et

aeſcriptum eritt. Mihi
quum per ſolutionem
nterruptio praeſcriptio-

pore huius factae ſolu-

ro a tempore initi con-

re. Et quis non prae-
de deſcendente actione

pignoraticiam nullam

vnus ſaltem contractus

i, cui acceſſit, ſimul
us prioris dies poſi alte-

entiae ratio ſatis adpa-

llius eſſe ponderis

L
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a) L.3. 5. 3. D. de pignor, act.
b) vid. v. c, vt e pluribus paucos nominem ARNCLD. ViNRIUM è.

diſerte ſic diſſerentem: etſi, inquit, obligatio et actio emti naſtitur quond
actum primum, ſimulotque de pretio conuenit, niſi tomen emtor preriuus
offerat, eum effectu ogere non poreſt. Au igitur uon curret proeſiiptio lou-
giſſimi temporis aduerſus actionem ex emto, niſi ex eo tempore, quo pretium

oblatum eſt Nemiuem adhuc legi, qui id dicat. Conſentiunt
ſ4lb. Dn. WESTPHAL I, c. nec non VOET IL. suepius alleg,

5. XIII
Specialior excuſſio caſus: ſi debitum priucipale per

praeſcriptionem exſtinctum ſit

Quorſum autem haee omnia? Nullum ſane alium in finem, quam
vt eo clarius eluceſcat, quum ſoluto demum debito iuxta ſaepius memo-

ratum clarum eſſatum Vpiani pignoraticia actio plene ſit nata, et abinde

jam demum in effectum deduci, et actualiter in ĩudicio inſtitui poſſit;
jam vero a me ſupra ſatis monitum ſit, plane nil intereſſe, ipſo iure an

ope exceptionis haec ſolutio facta fuerit, cuius quidem poſierioris generis

modum ſoluendi praeſcriptio refert a); nec cum actione ex negotio prin-
cipali reſultante ſorte praeſcripta ſimul et exſtincta dici poſſit pignoraticia

actio, ceu ex hactenus dictis clare ſatis adparet: nec aliter tricennium

huius actionis, niſi ex eo tempore computandum venire, ex quo actio
printipalis per pracſcriptionem ſublata erat. Diſtinguendum ergo ante
omnia hic eſſe videtur: vtrum debitum principale tiiointa iam annis anti-

ſãll

quins ſit, an non? Poſeriori in caſu ne de praeſcriptione aclionis pigno-

raticiae quidem quaeri facile poſſe, res ipſa docet. Priori vero in caſu

jterum diſtinguendum: num debitor vſuras perſoluerit, aliaque ratione

interim debitum agnouerit, adeoque illud in confciſo manierr

Ilo in caſu actioni pignoraticiae acque minus ac prineipali

G 2

it, nec ne2?
praeſcriptio

currit,
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currit, quum ſacratiſſimus Imperator noſter IusTINIANUS b) diſerte
hanc in rem ipſe pracceperit: Exceptionem triginta vel quodragintu

anmorum in illis controẽtibus, in quibus uſurae promiſſue ſunt, ex illo
demum tempore initium capere, ex quo debitor vſuras minime perſol-

uit c). Reſtat igitur, vt videam æo de caſu, ſi debitum iam ante tri-
ginta annos contractum, nec vſurae ſolutae fuerint, nec interpellatum,
adeoque iam ita ei pracſer ptum. Ex antecedentibus haud difficilis erit

reſponſio. Quum enim, vti ſaepius dixi, actionis pignoraticiae natiuitas
diſerte in tempus ſoluti debiti demum conferatur in legibus; iam autem

debitum non naturaliter ſolum, ſed et ciuiliter, non ipſo iure tantum,

ſed et ope exceptionis ſolui poſſe, cuilibet conſtet; et ad hos ſoluendi

modos praeſcriptio ſpectet: quid quaeſo eſt clarius, quam ab ipſo
demum pracſcripto debito principali, actionem pignoraticiam pro nata

habendam eſſe. et abhine ergo demum tricennium eius computari debere;

uia quippe praeſcriptio eo demum a tempore, vti ſaepius monui, currere

poteſt, ex quo ſcilicet nata et in actum deduci poterat actio. Quod vero
quum demum a tempore ſoluti aut praeſeripti debiti principalis contingat,

vtro inde ſequitur: poſt debitum principale praeſcriptum non poſſe

non hancce pignoraticiam actionem per triginta adhuc annos debi-
tori patetee. Mihi quidem haec omnia adeo clara et indubitata videntur,

vt ne quidem reperiam, quod facile poſſit in contrarium obmoueri. Sed

nihilominus inſtant hi d), qui oppugnandam ſibi ſemel hanc ſententiam
ſumſerunt; nec ſibi ſacile perſuaderi patiuntur, pignoraticiam non poſſe

cum principali ſimul pro exſtincta haber. Regerunt enim, pignus et
pignoraticiam obligationem acceſſoriam eſſe ſaltem debiti principalis;
ideoque, quum acceſſorium ſuum ſemper ſequatur principale, et ſine eo

prorſus eogitari non poſſit, nec poſſe ob id ipſum pignoraticiam actionem
vitra durare, quam actio principalis, ſed, ſimulac haec peremta ſimul

let pro peremta illam habendam eſſe. Sed nec his moueor, vt a ſen-

tentia
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tentia mea vel tantillum diſcodam. Quod enim ſupponunt, actionem
pignoraticiam eſſe acceſſoriam ſeltem, adeoque longiorem vitam haud

uiuere poſſe, quam actio principalis, ſed vtrique ſimul praeſcribi debere,

hoc ipſis repugnat legibus; et tantum abeſt, vt obſint ſententiae meae, vt

mirum in modum potius eam conſirment, dum praecipiunt: actioni
pignoraticiae locum adhuc eſſe, ſi actio principalis iam ſit exſtincta; quod

ſaue fieri non poſſet, ſi actioni pignoraticiae vna cum actione principali

praeſcriptum eſſe vellent Diſerte enim Imperator GoRDIANUS
reſcripſit e): Intelligere debes, vinculu pignoris durare, perſonali
aſtione ſubmota. Quam equidem legem, quomodocunque vel eam
intelligere velis, mire tamen ſententiae meae inſeruire, et aduerſariorum

argumentum per cam inſringi, facile patet conſideraturis, hic diſerte

diſponi: actioni hypothecariae, de qua vulgo hunc locum accipere ſo-

lent f), vtut acceſſoriae, poſt exſtinctam actionem principalem locum
tamen adhuc cſſe, ideoque minime eam ſimul cum hac interiiſſe. Quo

ipſo integrum aduerſariorum argumentum vltro :am eorruere per ſe intel-

ligitur. Firmo ergo ſtat talo ſententia mea, actionem pignoraticiam,
cuius equidem dies venerat demum ſoluto, ſeu per praeſcriptionem
exſtincto debito principali, non poſſe proinde, quum ſane actio nulla in

ipſo illo momento, quo perfecta ipſius et plena natiuitas demum inceperat,
poſſit mortua dici, cum ipſa prineipali ſimul pro exſtincta haberi; quin
vitam ipſius potius abinde incipere, ideoque tricennium ipſius legitimum

eo magis demum ab ipſo hoe tempoie praeſcripti debiti principalis com-

putari debere, quo expeditius eſt, actioni nondum nata nullo modo

praeſcribi g).

a) Diſſentiunt quidem BACHOV. ad TREUTLER. Vol, II. Diſp. XXIX.

Th. fin. lit. B. LAUPERBACH Colleg. Th, Pr. Lib. XIII, Tit. VII. 1.
ſed hos non moror, quum res fit, opinor, per ſe ſatis clara.

b) L. à. 5. 4. C. 4àe praeſer. 30. vel 40, aunor,
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bus petitum, quibus equidem

ſ
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Nec obſtat argumentum a fideiuſſori

Ll

ſl nm

u la: nE Coutroueiſ. Iur, ciuil. Edit. nouiſſ. S. III C. IV. M, II, Sulſ. II. 5. XX,;
i n

i diſparitatem rationis praeterea, me quoque non monente, quilibet videt, quum

ſunt, qui volunt, minime obeſſe interpellationem, quae debitori forte facta
eſt, quominus tamen praæeſcribere poſſint actioni aduerſus ipſos ereditori com-

petenti. Vt enim taceam, de ĩntegro hocce argumento adhuce litem penes iudi-

cem eſſe, de qua inſpici poteſt Perill. CAR. FRIED. WALCHII Iutrod. in

an quippe fideluſſor aeque principaliter ac debitor obligetur, ideoque et ipſius
t]l l obligatio ſratim ccdat et veniat cum obligatione debitoris quod ſine ſecus in

El-n

a pignore, cuius quippe ad efſectum pignoraiiciaæ] actionis diem demum venire
lll pcſt ſolutionem, ſaepius monui.

à GOTTL. STURM. Diſſ. de praeſcriptione reluitionis pignorum ſecun
dum anologiom Turis ciuilis, Vitemb, i728. IAC. RAVE I. c, 5, CXLII,

Ve5

e) L. 2. C. de luit. pignor.
ſ) Me quidem non fugit, varie hanc legem interpretari Doctores. Alii

enim, V. c. b. Dn. SCHMID I. Opust. 1II. §5. 4. et ante eum iam HUGO
DOXELLCS in Commentar. de Iur. ciu, Lib. XVI. Cap. XXVI. lit. G, et
Commentar. ad Cod, Lib, VIII, Tit XXXI. diſpoſitionem hanc contra prima
iuris principia impingere, adeoque: viucula pignuoris Non durare legendum

eſe cenſent. Quam tamen emendationem, quum ad eam, non niſi antea
omnibus legem interpretandi et explicandi mediis fruſtra adhibitis, confugere

liceat, nullo modo probare poſſum. Alii, æ quibus nominaſſe ſuſficiet ſum-
mum Cuiaci um in Obſi uatt, Lib, V. Cap. XXXII et Lib. XV, Cap.
XXIII. nec non in Paratitl. ad Cod. Li. V1II. Tit. XXXI, vt et b.
Dn. ERN. CHRIST. WESTPHAL in laudatiſlimo Opere Vom Pfandrecht ò.
XIx. not. 21. logem citatam referunt ad ſpeciem in lege proxime praecedente

I. ærsdem tituli propoſitam, atque illam ex hac explicandam exiſtimant
llt Omnes tamen hæe interpretationes eo redeunt, vt legem ſacpius laudatam dæe

L1]

J

ll acuone interpretentur hypothecaria. Quæam quidem interpretationem, vtut
meam non faciam, tamen nihil hie attinct, quum et ſic meo iam ſini ſuſſiciat;

rt quat mihi de eius ſenſu videntur, inſra dicturus ſum in ꝗ. XV.

nr

8) Me-
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g) Mecum conſentit eximius ICtus Viadrinus LUDOV. GCODOFR. MADIIN

in Priucip. Iur, Rom. Edit, II. Tom I. 5. CCXXIX. ur. 3. et in uotis
ad GoD. LuDboV. MENCKEN Iutrod, in Doctrin, de Actiouib. a ſe editam,

not, 538. P. 4.

5. XIV,
Debito per praeſtriptionem ſublato vnice tamen illud

qua obligationem ciuilem, ſalua naturali, ſublotum
eſt. Quod Legibus comprobatur.

Debito principali per praeſcriptionem exſtincto, non tamen id in

totum pro ſublato habendum eſſe, ſed vnice obligationem ciuileni, ſalua

naturali, per lapſum tempoiis periiſſe breuiter adhue oſtendam neceſſe

eſit, quum exinde iam ſane haud leuis eſſectus qua pignoraticiam actionem

in ꝗ. ſequente praeſertim conſpicuus, adhue vel reliquus ſit: quod ergo ut

eomprobem, iam operam dabo. Primo hanc in rem loco memoranda

mihi eſt L. XXX D. ud Leg. Aquil. quippe quae ad illuſtrandam
meam ſententiam mirifice eonſertt. Tertus quidam ſeruum oppignoraæ-

tum occiderat. Debitorem jam ergo, tanquam dominum ſerui, contra
occidentem ex Lege Aquilia agere poſfe extia dubium eſt. Sed an et a
creditore vtilis ex hac lege actio itiduemn contra occidentem inſtitui poſſitè

de eo quaeritur; et ICtus PauLLUS reſpondet: omnmo poſſe; hanc
adiiciens rationem: quia poteſi intereſs eius, quod debitor ſorte ſoluendo

non ſit, aut quod litam tempore amiſit Quæe quidem vltima
verba luculenter ſatis euincunt, in eaſu pignoris pro actione temporaria a)
conſtituti, exſtincta licet achone per temporis lapſum, obligationem debi-

toris tamen penitus non tolli. Quum enim poſt exſtinctam iamiam actio-
nem principalem, creditoii tamen adhue actio vtil s conec datur, manifeſto

hoc eſt indicio, exſincta vtut actione principali per tempotis lapſum, reli-

quum
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quum tamen adhue manſiſſe aliquod vinculum, ſeu partem aliquam obli-

gationis, cui potuerit inhaerere ius pignoris: pignore quippe nullo, vhi

debitum plane nullum b).. Quae vero obligatio, quum nulla alia eſſe
poſſit, niſi naturalis; peremta vtpote per pracſcriptionem ſola obligatione

ciuili, ſequitur: propter obligationem hanc naturalem reſiduam pignus

creditori,  exſtincta iam licet actione principali, obligatum manere. De-

inde prouoco ad L. VII. S. I. C. de proeſcript. trigint vel quadragint.
amior. quae quidem aduerſus debitorem durationem actionis hiypotheca-

riae, de qua loquitur, per quadraginta annorum ſpatium extendit. Quo-

modo vero quaeſo hoc fleri potuiſſet, ſi debitum principale, in cuius ſecu-

ritatem hypotheca tendebat, cuique poſt tricennium præeſcriptum iam

erat, ipſa hacce praeſcriptione penitus iamiam exſtinctum fuiſſet; et nonne

maniſcſto hinc quoque arguitur, non in totum deſiiſſe poſt tricennii
lapſum exiſtere debitum; ſed particulam adhuc quandam ſuperſtitem re-
manſiſſe, quae porro iam quoque ſubiectum inhaeſionis hypothecae conſti-

tueret e) Prouoco denique ad iam ſupra cit. L. II. C. de luit pignor. vbi,
ſubmota vtut actione perſuonali, vincula tamen pignoris durare, diſerte

adſeritur; quod ſane fieri non poſſet, ſi pracſcriptio debiti principalis, quo
quidem de caſu verba initialia dictae legis: ſubmota aẽtione perſonali, acci-

pienda et explicanda potiſſimum eſſe recte docuit Iosæ?PHUS AUERANIUS d);

vniuerſim et in totum id debitum ſuſtuliſſet. Singula haecce loca luculenter

ſat indicant. per temporis lapſum ſeu praeſeriptionem non prorſus exſtingui

obligationem principalem; ſed quum praeſcriptio ſit iuris ciuilis, vnice et per
eam obligationem ciuilem, ſelua naturali, exſtingui et tolli. Eodem etiam

collineat Lex LIX. D. ad SCt, Trebellian. Speciem ibi occurrentem
multis illuſtrare ſuperſedere poſſum quum quilibet eam facile poſſit intel

Elligeree. Debitor nempe pignoraticius creditorem heredem inſituit, eum-

que rogauit, hereditatem tertio cuidam reſtituere. Initio quidem heredi-
tatem vt ſuſpectam adire fiduciarius noluit; poſtea vero ad inſtantiam

fidei-
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ſideicommiſſarii a Praetore coactus adiit et reſtituit. Quo facto fiduci-
arius pignus ſibi olim a debitore, eodemque iam teſtatore, traditum dis-

trahere cupiebat; inuento autem nullo emtore, ab Imperatore id ſibi do-

miniotenus addiei deſiderabat. Conſulebatur iterum PAULLUS noſlr:
num creditori id liccat, et numne potius ad reſtituendum fidicommiſſai io

obligatus ſit? Et reſpondet ICtus c): per aditionem quidem hereditatis

confuſionem obligationis factam eſſe, ſed pignus non ſublatum ſuiſfe,
ct obligationem naturalem remanſiſſe, adeoque ereditorem enndemque

fiduciarium, ſi pignus ſtricte ſic dictum habcat, ad illud r/ſtituendum
alione pignoraticia compelli non poſſe; immo fiduciarium, ſi fidei-

commiſſarius pignus poſſideat, actione Seruiana hypotheeam perſequi

poſſe, quia, donec pecunia ſoluta ſit, obligatio noturalis remaneat.

Et quamquam hoc PAULLI enunciatum vnice valere videatur de modo

tollendi per confuſionem, addit mox tamen: Idem enim hic eſſe, ac eo

in caſu, ſi atio amiſſa ſit propter exceptionem. Quae quidem vltima

verba idem innuere, ac ea quae modo ex ILege XXX. D. ad Leg.
Aquil. reliquisque ex Legibus late deduxi, eſt in aprico. Recte enim

Bacuouius ſ) illa explicat tali de caſu, vbi obligatio ſublata equidem
fuit ope exceptionis; quae tamen exceptio eius indolis erat, vt obligatio-

nem exſtingueret vnice ciuilem, ſalua naturali, cuius generis plures dari

exceptiones in iure tralatitium eſtt. Iom autem quum ex ſupra cit. L.
XXX. D. ad Leg. Aquil. reliquisque ex Legibus abunde iam conſſet,

praeſcriptionis exceptionem huius indolis èſſe; ad hanc etiam PAULLUM
hoc loeo reſpexiſſe veroſimile cſt:, ſequiturque, dum ICtus dicta in lege

diſerte adſerit: idem hic eſſe ac in caſu obligationis per conſuſionem
perentae, quo ſcilicet pignus perdurare ſtatuerat, proinde et in caſu debiti

per praeſeriptionem exſtincti obligationem naturalem, adeoque et pignus

in ſaluo manere g. Vnice tamen pignori hoc datum eſſe videtur vt
nempe exſtincto licet dehito prineipali, in cuius ſeeuritatem conſtitutumi

H
crat,
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erat, aliquando ſit tamen adhue ſuperſtes; nec de reliquis aceeſſoriarum

obligationum ſpccicbus idem valere, vix eſt vt moneam, quum illud iam

ante me animadueiterit b. Dn. ERN. CurIST. WESTPHAL h).

tempui ai ra competebat; quique termirum huie actioni praeſixum practerlabi
paſſus, nec iure ſuo inter.m vſus eſt; et rempore liberoti dicuntur in iure no-
ſtro debitores, qui æchione tempoiaria tenebantur, cuitis autem dies exierat.

vid. L. 3. p7. inn fiu. D. de fer. et dilut. L. 9. 5. 2. D. de admin, et peric.
tutor, L. 45. in fiu, cod. L. 1. 5. 21. D, de veutr, in poſſ. mitt. L.5. 6. 2. in fin.
D. de Carbon. Edict. L. 24. D. de mort. couſſ. donat. L. 3.5. 1. D. quat in frauã.

creditor. L. 25. 1. D, rat. rem hab.add, L. 2. D. de diu. tempor. praeſctript.

b) L. ii. 1. et 3. D. ae piguor, aot. L. no. L. 178. D. de R, I.

Scio equidem dari ICtos, qui ob id ipſum et quia neſciebant, per prae-
ſcriptionem vnice tolli obligationem ciuilem, ſalua naturali, inextricabilem
quandam hic diſficultatem ſentientes Legem 7. cit. prommde vnice explicant eo

de caſu, ſi debitor principalis iuterpellatus, et ſic impeditum fuerit, quomi-

nus debito principali praeſcribi potuerit, Hos vero quum in viam reduxerint
alii, et omnino oſtenderint, durare bypothecariam iuxta diſpoſitionem huius

legis quadraginta per annos aduerſus debitorem, etiamſi vel nulla interpellatio

facta, debitoque iam ergo praeſeriptum ſit, iis ſane non immoror. vid. Iac.

RAUE I. c. 5. CLIV. pag. 337. ſiq.

d) in Inuterpietatt. Iuris Lib, II. Cap. XII. ur, 20.

 Bilem excitauit BACHOUIO I. c. Lib. V. Cap, II. nr. 7. hocce reſpon-
ſum PACLLI; et imprimis rationes, quibus ſententiam ſuam ſuperſtruxit, non
ip© a 4

rr ent. Et corte, quamquam libenter concedam, PAULLUM aliter inſubſtrato
reſpoudere non potuiſſe, in eo mihi tamen merito culpandus vide-

tur, quod pro ſtabilienda ſententia ſua argumento paullo longius petito ſit vſus,

quod
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quod tamen in eo magis ſitum eſſe videtur, quod reſtituta hereditate omnia

redea|nt in priſtinum ſtatum, et iura fiduciarii ad tempus confuſa-
1im per ſereuiuiſcant. Quodſi enim tritum et notorium eſt, talem eſſe eſſæJct
um, qualisaderat cauſſa; nemo non videt, ſi cauſſa conſuſionis temporaria ſaltem ſuberat

ipſum etiam effectum ſeu confuſionem non poſſe non ſaltem temporariam eſſe.bj

Iom autem, quum fiduciarii dominium hereditarium reuocabile ſultem ſit;

exinde profecto abunde iam ſequebatur: reſtituta hereditate non poſſe uou
reuiuiſcere ſingula illa iura fiduciarii heredis, quae confuſione tantiſper ſopita

erent: vt PAULLO iam ergo, me quidem iudice, plane opus non fuerit, m
obligatione naturali, propter pignus ſuperſtite, refugium quaerere, et in ea
vim et pondus ſententice collocare Facile enim ita quis eredere poſſet, ICtum

voluiſſe, in caſu nou dati pignoris fiduciarium credito omnino exeidere; quum

tamen per ea quac modo expoſui, etiam debitum mere eh.rographarium, quod
tęſtator fiduciario forte debebat, poſt rcſtitutionem hereditatis omnino reuiui-

ſcat, et recte proinde a ſideicommiſſario petatur. Nee multum refert, quod

in ſpecie legis adductae fiduciarius coſtus hereditatem adierit; quum etiam ſi

Iibere adiiſſet, tamen poſt reſtitutionem ꝑ. gnus et creditum reuiuixiſſent, et
vtrumque tam agendo quam excipiendo aduerſus fidercommiſſarium perſequi

fiduciarius potuiſſet: licet non diſſitear in ſpecie propoſita eo adhue aequius

deciſum fuiſſe, quod fiduciario, qui plane nihil lueri ex aditione habebat, eo

minus haec poterat damnoſa eſſe. Cacterum pro ſtabilienda ſententia mea, quod

ſcilicet in dominio reuocabili ſaltem, reſtituta re, ĩura per ſe reuiuiſcant,
prouoco ad L, 80. D. ad SCt, Trebell. L. 57. pr. D. de vſufr, L. 7. pr. D. de
fuud. dotal. L. 5. D, Commun. praed. L. 18. D, de ſeruitut. L. 2. 18. D.
de act. vel hered. vend, L. 36. D. de pignor, L. 20, pr. D. de A. E, D. nec
non ad L. ai, ſ. fiu. D, et L, 22. C. de inoff. teſtam, et in ſpecie qua ſiducia-
rium poſt hereditatis reſtitutionem ad cir, L, 0. conf. et FRIED. ESAI. a Pu-

FENDOR? Obſeru, Iur. vuiu, Tom. II. OBſ. LXXXIX.

f) I e. Lib. V. Cap. II. ur. 8. p. m. 367.

g) Et ita etram ſentit Io. CHRIST. CLAPROTH in Diſſi ſupr. cit, de rebus
merne focultatis 5, XI. ꝓ. m 30,

ã
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60 m————h) Vom Pfaudrecht ꝗ. IX. not. 21. p. 30. col. 2, De'fideiuſſore enim elarum

hoc eſt ex L. 33 5. 5. D. de ſulut. et liberat. L. a1, 5. 3. D. de fideiuſſor. et

mandutor, vid. et Io. VOET Commeutar. ad Poud, Lib, XLVI. Tit. lI.
5. 9. ſeqq.

s. xV.
Vnde ergo exceptio hoc quoque in coſu adhuc datur

creditori, quominus ſine praeuia debiti ſolutione
pignus dimittere et reſtituere debeat.

Ob id ipſum ergo caue exiſtimes, dum in ꝗ. praecedente XlII.
monſtrauerim, actionem pignoraticiam in caſu debiti per praeſcriptionem

exſtincti, per tricennium, ab hoe ipſo tempore praeſcripti debiti compu-

tandum, adhuc debiton patere, me ſtatuere voluiſſe, hunc in caſu pro-

poſito actionem pignoraticiam eum ad effectum inſtituere poſſe, vt pig-
nus iam, nullo quoquę ſoluto debito, hinc gratis, a creditore auocare
poſſit. Quamquam enim ſoluto debito ſaepius dixerim, diem pignorati-

ciae actionis vemre, ſolutoque demum debito, quod omnino et per prae-
ſcriptionem fieri poſſe adſcrui, cum effectu cam poſſe in iudicium dedu-

ci; notanter tamen ſupra talem ſuppoſui modum ſoluendi, qui quoad vtram-

que obliganonem, tam ciuilem quam naturalem, debitum exſtinxerit.

Qualis quuim autem, pcr ꝗ. praccedentem, praeſcriptio in ſubſirato
dici non poſſit; qua quippe peremta vnice fuit ciuilis obligatio, ſalua no-

turali: ſequitur: quum vel ſolum etiam debitum mere naturale tam pig-

nus admittat, quam exceptionem producat a), tamdiu et creditorem,
Praeſcriptione non obſtante, ipſa hacce exceptione ex ſuperſtite adhuc ob-
livatio

 ne naturali competente, aduerſus debitorem tueri et defendere ſe
poſſe

quousque hic ipſi nondum ratione debiti ſatisſecit b)] Quum enim

in
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dum iniquum foret, ſi creditor eredito et pignore ſimul fraudarctur d),

iura noſtra ſuccurrunt ereditori, eique ſuppetias ferunt, vt aclionem pig-

noraticilam, principali vtut debito pracſcriptum iam fuerit, tamen quous-

que ipſi ratione debiti nondum ſatisfactum, incſſicacem reddere, et eſfi-

cere queat, quominus haec in ipſum vires exſcrere poſſit,. Praetor enim

in omnibus caſibus, vbi ex rigore iuris ciuilis contra acquitatem naturalem

aliquid petitur, exceptionem doli generalem propoſuit è); ne cui dolus

ſuus per occaſionem juris ciuilis contra aequitatem naturalem prodeſſet f

Qua exceptione tutus ſemper eſt is, qui acquitatis naturalis pracſidio fultus

jus iniquum actoris excipere cupit g-. Clariora ſene euædent haec omnia,

ſi in memoriam reuocauerimus, quod ſupra iam praccunte Celeb. Dn.

WEBER h) monui: non adeo debitum ſed proprie magis ſolam actionem,

ſaluo debito, per pracſcriptionem pro exſtincta haberi poſſe. Quore,
quum debitum ergo per temporis lapſum exſiinctum haud ſuerit, ſed ſal-

uum manſerit; intelligitur ſane, cur, quousque hoe adhuc exſlinctum

haud eſt, nec pignoraticia poſſit cum eſſectu inſtitui. Recte quidem iam

dicitur dies eius veniſſe; ſed quum ſola ſaltem actio principalis exſtincta

ſit, quod ipſum tamen indicio eſt, obligationem ciuilem ſic quoque jam

debito deficere incepiile, reliqua ſane naturalis obligatio oberit tamen, quo-

minus debitor pro pignore repetendo cfficaciter experiri poſſit. En igitur
ammodum, quo per oppoſitam doli generalæ exceptionem, quam reſidua

obligatio naturalis ſuppeditat, tamen iam creditor debitorem conpellere,
ãcerte per indirectum efficere poteſt, vt ſoluere debeat, ni pignore ſuo ve-

lit careree Trita quidem et cuiuis ſat nota hace ſunt. Prouoco tamen,

ut et his ſati, fiat, qui inereduli ſunt et legem efflagitant, ad ſacpe eit. L. TI.

C. de luit. pignor. quam rectius hoc de caſu intelligi puto. Contin. tur

nimirum in ea, meo quidem iudicio, Reſcriptum imperatorium ad con-

ſultationem ereditoris emiſſum, qui forte debito aut actioni principali

H 3
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Valpracſi ibi pailus erat, et ob id ipſum iam verebatur, ne debitor actione

pignoiaticia, quippe quae, vti vidimus, nata lam erat, de pignore re-
ſlituendo cum ipſo experiretur. Huie Impcrator Gordianus reſpondet:

notſſini iuris elle, nexum pignoraticium, licet actio perſonalis exſtincta

jam ſoret, tamen adhuc durare, adeoque creditorem, ne ſine debiti ſo-

lutione pignus a ſe petcretur, haud vereri debere. Qua quidem poſita hu-

ius legis interpretatione, cui tamen nil video quod obſiſtat, accommo-
datior ſance lex ad caſum praeſentem plane dari non poteſt i).

a) L. 5. 6. 1. D. de piguor, et Iypoth. L. 7. 5. 4. D. de paũt.

b) Perinde ſane et eadem prorſus ratione, qua ill. Dn. AD. DIET. WE-
BER in libro doctiſſimo Veber die natuerliche Verbindl chheit, Abtheilg. III.
s. 107. rte et pereleganter docuit de filiotamilias contra SCtum Macedonia-

num pecumam mutuam accipiente. Quodſi is enim forte pignus creditori tra-
diderat, fruſtra ſane ad eius reſtitutionem cum creditore experietur ſine debiti

ſoluuone; ſed, ni pignore carere malit, nil quicquam obſtante SCto, tamen

hoc ante omma ſoluere cbligabitur: nulla certe alia ex cauſſa, quam quod

5Ctum, vt ex L. 0. D. od SCt, Macedon. intelligitur, itidem ſaltem obliga-
tionem ciuilem infregerat, ſalua noturali, quam ergo ſuperſtitem, vti pignui
admittere, ita et exceptionem creditori ſuppeditare modo dixi.

L. 50. D. de R. I.
d) L. 30. in fiu. D. de except, rei iud,

L

è) rot. tit. D. de dol. mal. et met. excent. Dolo fieri intelliguntur,
quando obſtet exceptio. L, I. pr. D. eod, et Dolo facere dicitur, quicunque
id, quod quaqua exceptione elidi poteſt, petit. L. 2. 5. 5. D, eod, L. 3. C. de
non num, pecun. Exceptiv doli geueralis ergo nihil eſt aliud, quam adſertio,

iutentivnem actoris eſſe coutya acquitatem naturalem,

f) L. i. S. 1. D. eod.
L. 12. D. eod.



Conſentit IosEPH AVERANIUS I. e. Lib. II. Cap. XII. ur.
5. 19., 20.

5. XVI.
Summa totius avgumenti.

Sed eſt, vt vela ĩam contraham; quare breniſſimis adhue, quae

hactenus dicta ſunt, expoſiturus ſum. Summa ſcilicet totius Commen-

tationis en redit, vt, ſi de adquiſitiua ſermo ſit pracſcriptione, pignori
nullo vnquam tempore pracſeribi exiſlimem. Si vero de exſlinctiua quae-

ritur: diſtinguo caſum debiti principalis vere ſeu naturaliter ſoluti a caſu

nondum ſoluti debiti. Priori in caſu actioni pignoraticiae tiicennio a
tempore factae ſolutionis computando praeſcribi defendo. Po ſeriori vero

in caſu iterum diſtinguo: an per vſurarum ſolutionem vel alio quocunque

modo interpellatio facta, ſicque praeſcriptio debiti interrupta fuerit, nec

ne? Illo in caſu praeſcriptio actionis pignoratiae non procedit; in hor
vero huic actioni intra tricennium a completa ipſius debiti principalis prae-

ſeriptione computandum, praeſcribitur, ita tamen, vt debitor nec iam hoe

caſu aliter eam poſſit cum eſfectu in iudicium deducere, niſi debitum pri-

us ſoluetit, et creditori ſatisfecerit.

5. XVII.
De praeſcriptione actionis pignoraticiae ſecundum

Ius Canonicum.

Quae hactenus de praeſcriptione actionis pignoraticiac ſtatui, de
Iure ciuili tantum valere intelligitun. Ex Iuris enim pontificii plecitis
quaeſtio haec longe aliter decidenda videtur. Quum enim ſupra adſerue-

rim, Ius Canonicum in illis actionibus, quae ad reſtitutionem rei alienae

ab
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Aanab altero hucusque polieiiae tendunt, bonam fidem per totum praeſcripti-

onis tempus requirere, facili ſane intelligitur negotio: actioni pignorati-

ciae, vtut clapſis poſt veram et naturalem ſolutionem triginta annis, a

creditore pignoraticio ipſo a) nullo modo praeſcribi, adeoque pignus eti-

am poſt memoratum tempus a debitore adhuc repeti poſſe; multoque

magis ergo in caſu debiti per praeſeriptionem exſtincti, actionem pigno-

raticiam debitori, oblato prius debito, adhuc patere.

a) Facilius enim id fieri ab heredibus poterit, quatenus jpſis nempe
bona ſides opitulatur. I. H. BOEHMER Iutrod. iu Ius Dag. Lib. XLI, Tit.
III 6. æ2, in fin,

EãE x xE E n
Haec ſere ſunt, quae de praeſcriptione actionis pignoraticiae expo-

nenda habui. Quae ſi Tibi, Lector Beneuole, non prorſus diſplicere
animaduerterim, impenſe laetabor. Caeterum ſi ex imbecillitate ingenii

humani, quam nec in me deficere, Iubens agnoſco, quaedam vel minus

recte vel non ſatis accurrate dicta ſunt, ea vt aequi bonique conſulere,
meque meliora edocere velis, vehementer rogo.

Si quid nouiſti rectius iſtis,
Candidus imperti: ſ1 non, his vtere mecum,

Tra5TV N.
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