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DISSERTATIO
PRAESCRIPTIONE ANNVO-

RVM REDITVVM REALIVM.
ImOn heri aut nudius tertius hæc de miu co.. l

præſcriptione annuorum redituum trouerſiæ
=1 controuerſia nata eſt, ſed ſub ipſis aniquitas. miæ unæſ] luris Romani reducti incunabulis23-4 iam olim in Italia magnis motibus ll
m agitata inter Martinum Bulga-
m rum, deinceps per aliquot ſe-
 cula ad vẽque noſtra tempora pro-

m
illã fata, vt eius deciſio magis ex numero Doctorum, ſmi

A s. IL. n;

quam rationum ponderibus, magis ex auctoritatis præ-
iudicio quam tramite veritatis deſumta deducta fue-
rit, quaſi communis erron ius quoddam ſeu legem iu-
dici præſcribere osſit L27. ff. de LL. Accesſit præterea
non leuis cirea illam confuſio plurium quæſtionum,
quæ rurſus incertas oeperit deciſiones, vt proinde o-
peræ pretium me fatturum eſſe iudicauerim, ſi hanc
controuerſiam denuo ſub incudem reuocarem, ſepoſi-to omni præiudicio, illam ſecundam diſtinctas quæſtio- m

nes ęxaminarem Faxit Deus feliciter. n
mu“
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sius diſfe
rentia abv-

furis.

bus lib. 1. qu. 3.n. Ab vſuris varia ratione eos diſtin-
guunt, aſſerentes videlicet 0) vſuras eſſe ceſſorium,
ſeu inſtar mercedis pro vſu pecuniæ mutuo acceptæ,i vt
dicitur in l.58. f. ad SCtum Trebell. annuum reditum vero
debitum quoddam principale, imo ipſam mercem,
cum pretio interueniente conſtituatur: (ę) inde vſuras
vſurarum quidem peti non poſſe, bene tamen vſuras
annuorum redituum a tempore moræ: imo poſſe
annuos reditus vltra alterum tantum exigi, ſecus ac v-
ſuras, adeoque 4) illos eſſe fauorabiles nulla tali ini-
quitate maculatos, qualem plures in vſuris finxerunt,
adeo vt, prohibitis licet vſuris, haud tamen cenſeantur
prohibiti annui reditus: in mutuo vſurario tam de-
bitori quam creditori permiſſam eſſe facultatem ſoluendi
aut exigendi debitum; fed in annuis reditibus tantum

venditori competere facultatem redimendi reſtituto pre-

Reditus an-

tio, non vero emtori poteſtatem exigendi reſtitutionem
pretii. Ordin. Polit. de anno Ir48: Carpz. P.3. c. 24. def. 16.
(6) mutuum vſurarium eſſe præſcriptibile,non vero an-
nuos reditus, quod tamerſeſ pomum illud Eridus, de
quo hic agendum erit.

s. IIL. Eſt vero annuus reditus vel realis vel perſo-
nius ſt velalis. Illum definit FranZk. tib. I. reſol 2. n. 5. quod ſit
realis. ius per interuenientem venditionem vel ſimilem titulim ad

transſerendum dominium habilem ſuper re immobili de ſua nal
tura fruſliſera certis ſinibus deſignata pro pinſione annuatim

ſoluenda fundatum ſeu conſtitutum. Hac ratione ſeruituti
aliisque oneribus realibus comparatur, cum rem ipſam



ANNVORVM REDITVVM REALIVM. 5
afficiat, eique perpetuo inhæreat, inſimulque tertium
poſſeſſorem grauet, Carpæ. lib. s. reſp. 98. n. 10. Frãnzx. lib.
1. reſol. 3.n. 212. HoC poſito, etiam realem actionem de
ſua natura producere debet aduerſus quemuis poſſeſſo-
rem, vbi Carpzouius cit. I. nypothecariam quidem eli-
git, alii tamen rectius vtilem confeſſoriam locum habere
exiſtimant. Quemadmodum vero ius in re nemo abs-
que quaſi traditione acquirere poteſt, ita recte inde infe-
runt, ſola horum redituum venditione ius in re immobili
haud acquiri  æ0. C. de pact. ſed quaſi traditionem, quæ
reali ſolutione annuorum redituum de re immobili per-
ficitur, accedere debere Franzk. lib. 1 reſol. 11. n. 116. Lyn-
cker. de annuis reditib. dit IV. 4.n. 20. EX quo per ſe
fluit, a tertio poſſeſſorè hos annuos reditus exigi haud
poſſe,niſi prius actor orobauerit, realem ſolutionem poſt
venditionem contractam accesſiſſe. Perſonalis eſt, qui vel perſo- i
conſiſtit in ſola obligatione perſonæ promittentis cer- nalis.

rtum reditum, non habito reſpectu certæ rei, Franzk.
ltib. 1. reſ 1. n. sI. quem tamen palliatas vſuras eſſe, pru-

lidentiores iam dudum iudicarunt.
Ins. IV. De ipſa origine amuorum redituum varie væde orims

ſentiunt. B. Dn. Bornius diſſi de cenſu conſtitutiuo c. 2. 2. ht.
hos cenſus ſeu reditus iam cognitos fuiſſe aſſerit ante
Inſtiniani tempora, idque euinci poſſe arbitratur ex

l

V

i

A3 ſe con- l

tot. tit. de annuis menſtr. legat. item de vſuſruẽt. reditu
legato. Imo ipſe Iuſtinianus conceptis verbis men-
tionem annuorum redituum facit in Nou. I6. c. I. eosque
ab vſuris ſatis aperæ diſtinguit. Modi autem conſtitu-
endi hos eęnſus inris Gentium ſunt, adeoque ipſum ne-

Igotium non demum iuri canonico aut moribus recen-
tioribus adſcribendum videtur. Equidem haud inficias
ire poſſum. in iure Romano plura de annuis reditibus eſ- i

n



non ex iure
ciuili.

bus agimus, habent; aſt tales annuos reditus, quales
poſterior inuenit hominum ætas, hactenus fruſtra in
iure Romano quæſiueris. Vbi enim tales reditus an-
nui, rebus immobilibus inhærentes, tertium quem-
cunque poſſeſſorem grauantes, actionem realem pro-
ducentes? Contrarium potius colligo ex I vlt. in f ſ. de
contrah. emt. v. vbi ICtus ita: Lucius Titius promiſit DE
FVNDO SVO centum millia modiorum frumenti annua præ-

stare prædiis Caii Seii: poſtea Lucius Titius vendidit fundum,
additis verbis his: quo iure quaque conditione eo prædia Lu-
cii Titii hodie ſunt, ita veneunt, itaque habebuntur. Quæro
an emtor Caio Seio ad præſtationem frumenii ſit obnoxius.
Quodſi hic caſus hodie ad decidendum proponererur,
parara foret reſponſio, emtorem eſſe obnoxium, quia
de ipſo fundo promiſſæ eſſent annuæ præſtationes, ita
illas tanquam onus reale fundo inhærere, cum eo
ad quemcunque poſſeſſorem transire. Sed Scæuola lon-
ge aliter reſpondet; emtorem Caio Seio ſecundum ta, quæ
proponerentur, obligatum haud eſſee Nec aſſeri poteſt, fu-
iſſe tantum in propoſita ſpecie anmuum reditum ꝓerſo-
nalem conſtiturum, non. realem; id enim eſt, quod in
contentionem venit, dè quo quæritur, vtrum realis cen-
ſus iuri Romano conueniat?. Nam perſonalem cenſum
facile admittere poſſumus, cuius etiam mentio iniici-
turin I. s. I. C. de præſeript. 30. vel 40. ann. Deinde in cit
l. f expreſſe pactum ita erat conſtitutum, vt de certo
prædio annnã præſtarentur, famen ICtus negat, ter-
tium poſſeſſorem hoc onere grauari. Acerait. quod
hæc redirus annui præſtatio de certo prædio n facien-
do conſiſtat, iure aurem Romaãno talis ſeruitus in facien-
do conſiſtens non detur I i5. ſ de ſeruitut, cum tamen

Dq.



ANNVORVM RETITVVM REALIVM. vqDd. cenſum realem feruituti æquiparare ſoleant. Idem
infra XII. ex I. 12. ff. de ann. leg. vlterius declarabitur.

5-V. Aliunde ergo natales realium redituum repe- Muibn
tendi ſunt. Scilicet conſtat ex patrum antiquorum eoæuptis ad
placitis, vſuras eſſe prohibitas, pro illicitis declaratas ſœmuir o-L

ex inani perſuaſione, ſaluatorem illas prohibuiſſe in, 7ę cnſu-
verbis illis: mutuum date nihil inde ſperantes, cuiu CONn- m realium

trarium tamen eleganter ſolide docuit Gerardus
Noodt de funore vſuris lib. 1. e. 5.& ſeqq. Cum vero
jita ditiores, maxime ipſæe eccleſiæ monaſteria hoc
modo pręhiberentur, lucrum ex pecunia ſua quærere,
in fraudem huius prohibitionis inuenta eſt emtio annu-
rum redituum, hoc colore tandem admiſſa, quod em-
tio venditio eſſet contractus licitus, quod quilibet rei
ſuæ onus imponere poſſett. Quòd negotium cum val-
de proficuum eccleſiis eſſet, a Pontificibus mox appro-
batum eſt, vnde non dubitarunt ICti, originem ex iure
Canonico petere Franz. lib.'I. reſol. 1. n. 57. ſeaq. Ius
Canonicum enim occaſionem præbuit, qua hi annui
reditus introducerentur, inde Martinus V. in e. I. de
emt. vend. in extr. commun. Calixtus Ill. in c. æ. eod. hoc
negotium o)probant tanquam antiquisſimum non cer-
to iure conſtitutum, ſed rationabili conſuetudine per
tempus immemoriale cuius initiil non exter memo-
ria obſeruatum. Non opus fuiſfet, conſuetudinem alle-
gare, ſi iure ciuili hi annui reditus cogniti fuiſſent. Sunt
itaque hi reditus vnice inventi ad paliandas vſuras,quem
in nmem etiam in Recesſibus imperii ad legitimam
quantitatem vſurarim redacti funt, vt vel exinde ap-
pareat, nihil aliud niſi, fenus fub illis latitare. Imo, ſi
dicendum quod res eſt, longe deteriores ſunt ipſis vſu-
Eis, ita incauta imprudenti prohibitione ſua patres

graui-



Status ton-
trouerſiæ

formatur

8 DISSERT. IVR. DE BRAESCRIPTIONE
grauius malum in rempublicam introduxerunt, quod
in vſuris plane exulat, vt non inepte mihi dixiſſe vi-
dear, eſſe hos reditus moribus corruptis adſcribendos.
Hoc modo enim vſurarum vſuræ exiguntur, vſuræ vl-
tra alterum tantum in infinitum exereſcunt, tertium
poſſeſſorem grauant, inde lites ingentes ratione euicti-
onis emergunt, quod communiter volunt, nulla,
præſcriptione immunitas ab iis ſperanda eſt. Sane Io.
de Lugo diſ. 2. de cenſib. ſeẽt. 2. non inepte dixit, annu-
um reditum re ipſa non differre a mutuo vſurario, ſed in ſolo
nomine, quatenus non appellentur nomine mutui ſed cenſus re-
dimibilis. Sed his immorari nolo, cum ſufficiat, pro
ſtatu controuerſiæ rite formando, breuibus naturam
annuorum redituum realium, de quibus vnice ago, depin-

xiſſe.
5. VI. De his itaque annuis reditibus ræalibus iam

quæſtio mouetur: annon immunitas ab illis ordinario
tempore posſit præſcribi a tertio maxime b. f. poſeſſo-
re, qui rem, antea hiſce reditibus obnoxiam, bona fide
vt liberam immunem emit, longo vel longisſimo
tempore vt talem poſſedit? Non ergo quæſtio hic æſt,
de annuo reditu perſinali, qui reuera mutuum conſti-
tuit, vſura tantum ſub nomine annui cenſus pallia-
tur. De illo enim communiter ſentiunt, debitorem i-
pſum ſeu venditorem præſcribere non poſſe,quod ſciat,
ſe annuos reditus debere, ita non ſoluendo n m: f.
conſtitutus eſſe videatur; quæ de iure canonico mo-
ribus excludit omnem præſcriptionem f.X.de præſcript
Ex quo etiam vulgo concludunt, mutuum a debitore
Der 30. annos præſcribi non poſſe. Quamuis vero de
hac ſententia dubitari posſit, argumenta ſolida in con-
trarium adſint, quæ erudite pro more excusſiſ ſl. Dn.

Cocce-
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Cocceius de finibus bonæ fidei in præſcript. de iur. can. ſeſt.
2. 3. nolo tamen in præſentiarum hanc litem facere
meam, quæ a ſcopo mea plane aliena eſt, ſed de reali-
bus reditibus duntaxat disquiram. Vbi rurſus non prin-
cipaliter disquiram de ipſo venditore, an& quatenus hic
immunitatem ab illis præſcribere nosſit; nam hic re-
currunt eadem dubia, quæ iam tacta ſunt: ſed potius
hic quæſtio eſt vel de berede vel de tertio poſſeſſore, qui
rem immobilem, antea reditibus obnoxiam, longo vel
longisſimo tempore per 30. vel 40. annis b. f. poſſede-
runt. Denique etiam ab hac quæſtione diuerſa hæc eſt,
an, qui longisſimo tempore in minori valore ſolutio-
nem fecerit, poſtea tutus ſit exceptione præſcriptionis,
ſi venditor cenſum rurſus in eo valore exigat, qui fuit
tempore venditionis? Cum vero hæc quæſtio princi-
pali valde connexa ſit. iisdemque fundamentis nitatur,
poſtmodum etiam illam examinabo.

s. VII. Quod ergo principalem primariam quæ- Variæ opi-
ſtionem de præſiriptione immunitatis ab annuis reditibus niones Dd.
realibus concernit, in varias abierunt ICti oniniones. 4æ hac con-
Inter eos, qui præſcriptionem excluſerunt, ducem trouerſia.
omnium præcuſſorem nominamus antiquum illum
gloſſatorem Martinum de Fano, collegam Irnerii, qui
primus ad  7.  f C. de præſcript. 30 vel 40. ann. adſtrue-

nuæ præſtationes, ſiue ex legatis, ſiue ex contractibus
deſcendant, inde vna præſcriptione immunitatem ac-
quiri haud poſſe. Hunc poſtea cerfatim plures, imo ſi
numerum reſpicias, plerique ſecuri ſunt, eandemque
cantilenam ingeminarunt. Inter hos ęx antiquis piu-
res recenſentur a Boẽrio deciſ; 335. in quorum caſtra
poſtea ipſe abiit n. /7 Inuenit etiam Martinus multos

B aſſ'cls

re conatus eſt, toſ requiri præſcriptiones, quot ſunt an-
quidem

neganti-



afir-
mantium.

10 DISSEET. IVR. DE PRAESCRIPTIONEaſſeclas ex recentioribus, vt Berlich. P. æ. concl. 4. Theſ-

ſaur. deciſ. 114. Gail. lib. æ. obſ. 73, Bernh. Græue lib. 2. concl.
73. Grònewegen in LL abrog-ad C. ad I.7. 5. vit. C. de præ-
ſcript. 30. vel 40. ann. Mynſ. cent. 3. obſ. 13. Klock. vot, Camer.
relat. 102. n. 62. i132. Stephan. Gratian. iom. 2. diſcept. for.
399 n. 29. Treutler. vol. æ. dip. 22. th. 3. lit. 1. Carpæ. P. æ. C.
2. def. 1. Sande deciſ. Friſ. lib.4. lit. 6. def. 2. Bocer. claſſe s.
diſh. 22. th. s2. lit, q. Coll. L. Arg. lib. ææ. tit. 1. th. 18, Pere. in
C. de præſcr. 30. vel 40. ann. n. 10. 11. Lœſ. ad tit. ff. de ſur-
pat. vſuc. n. 44. lo. Philipp. Lynck. de redit. ann. difj. 8.5-
IL n. 35. Bronchorſt. cent. 4. aſſert. 5. Borcholt. de vſur. c. 4.
n. 36. ſeqq. aliosque plures. Ab his non adeo recedere
videntur, qui præſcriprionem quidem admittunt, ſed
ita vt non ſufficiat, nihil per plures annos ſolutum vel
exactum eſſe, ſed præſupponi debeat, interueniſe fa-
ctum negatiuum, h. e. vt dominus cenſum exegerit,
cenſuarius vero contradixerit, dominus huic contra-
dictioni acquieuerit per I.7. l. 1o quemadm. ſeru amitt. l. 6.
de ſeru. præd. vrb. l. 4.5. 27. d. uſuc. Aſt vero, ait B. Dn. Bor-
nius de cenſu conſtitut. c.7. 12. ſi factum nullum negatiuum
interuenerit, ſolus temporis lapſus ad ius cenſiticum perimen-
dum non iufficit, licet vel ioo. anni fluxerint,

5. VIIL Sed collega Martini, eius tamenrin pleris-
que opinionibus controuerſis aduerſarius, Bulgarus in
cit. L7 in diuerſas iturus partes ſuſtinuit, vnam ſuffice-
re præſcriptionem pro omnibus etiam futuris præſtati-
onibus, ex quocunque titulo deſcendentibus, qui mox
quoque aſſeclas ſuos ex antiquis inuenit, relatis a Bob-
rio deciſ. 335. n. 2. Berlich. P. 2 concl 4. n. Quin et-
iam Bulgarus patronos ſæ ſententiæ inter recentiores
inuenit, non quidem tanto numero vti Martinus, ſed
ſortioribus tamen argumentis inſtructos. Scilicet præ

aliis
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lialiis hic nominandi ſunt Fridericus Martini àe iure cenſ.
lilic. VlILn. 157. Bachouius ad Treutl. vol. æ. diſp. 2a. th.3. lit. i.

Brunnemann. adl.7.  c.C. de præſcript. 30. vel 40.am. n. s.
vbi ait, in puncto iuris ſibi placere opinionem Bulgari

Bachouii. In hanc porro magis inclinant Hahn. aà I

Weſemb. ad tit. de legat. ann. in f. Hieronym. Schurff. vol.
I. conſ. 10. n. 12. ſeqq. Bernhard. Wurmſer. lib. 1. tit. 45. obſ.
5. n.3.8. Petrus Friderus de Proceſſ. mandat. lib. 2.c. 74:5.

i

4. ſeqq. Dn. Harprecht. de præſcript. immunitat. a colleẽt. c II
IllS. 7. Dn. Lyncker.cent. IV. deciſ. 353 Neque ab hac ſen-

tentia recedunt, qui diſtinguunt inter legata annua,
reditus annuos per contrattum quæſitos; ita vt ibi qui-
dem multa ſint iegata; hic vero tantum vna obligatio,
quam diſtinctionem ſecuti fuere Ioannes, Azo, Accur-
ſius, Oldradus aliique plures relati a Boẽrio cit. Ln. 3.&
Berlichio P. æ. concl. 4.n. 13. eamque communiter a Dd.
approbatam eſſe dicit Franciſcus Balbus de præſcript P.4.
part. 4. princ. quæſt. 4. per tot. quam etiam defendit
Hahn. ad Weiemb. c. Secundum horum ſententiam
itaque in reditibus annuis realibus, emtione acquiſitis, lo-
cus. erit præſcriptioni 30. annorum, cum hic tantum
vna præſcriptio adſit, non plures, vti in legatis. Hanc
ſententiam manifeſte approbauit Elector Saxoniæ P. 2. Iu Saxoni-
C. 2. vbi ita diſponit: Wie moll eine ſſymere diſputation m hanc
in vedyten iſt/ num annuæ præſtationi in totum posſit ſſntentiam

præſcrihi2 dennodh) ſo haben unfere Verordnete dalyin erebat.
geſhloſſen/ da die idrlidye JYinĩe und præſtationes, dĩe
nus einer Suſage odet Cmtraẽ ihren Urſprung ba-
ber/ ſo ſie diber ceſits vermehrte Jit nidt erſeget/ Fon-
nen veriũſret erden/ nidit alſein/ da die verſeſenen
Iinſen nidit 3u 30hſen/ ſondern aud) daẽ die zuſnfti-
gen nidyt dũrffen etſeget werden. In verbis ſequentibus

B2 hæc



que trahor in admirationem, quod nihilominus ICti
unt Saxoniei in diuerſam tracti ſint ſententiam. Etenim

3 Carpæ. def.1. ad cit. conſtit. 2. contendit, illam conſtitutio-
mnai; nem haud pertinere ad annuos reditus redimibiles, ſed

næ ĩ tantum loqui de accesfionibus annuis vſuris, quod aper-
mj te textus ipſe refutat. Facit ibidem Sereniſſh Elector

m mentionem difficillimæ inter Dd. contentionis de hac
 d materia, quæ vnice fuit circa præſcrintionem annuorum

æam; vſurarum. Vbi enim de his contentio inter
3 lllt D. Porro ſtatum controuerſiæ ita format: num annuæ
n praeſtationi in totum posſit præſcribi. His verbis exprimi-

:ti tur ipſe ſtatus controuerſiæ, quem hic expedire conſti-
tui Porro remouetur diſtinctio a pluribus aſſerta in-

I

m ter annua debita ex vitima voluntate contrattu. Atque
hæc ipſa diſtinctio circa hanc controuerſiam a pluribus

m- allata eſt, vt, ſi dicendum, quod res eſt, non de alia
quæſtione deciſionem Elector fecerit, quam de hac
præſcriptione annuorum redituum. Vnde non diffi-
tetur Berlich. P. 2. concl. 4.n. 7. Auguſtum Bulgari ſen-
tentiam approbaſſe, qui præſcriptionem in annuis re-
ditibus admiſit, quod nec Carpzouius cit. l. n. 2. negare
potuit, tamen ambo quaſi ſui immemores in rediti-
P nnuis contrarium ſtatuerunt. Sic enim etiam Ber-

us ãlich. cit. l. n. 22. Tertio limitatur in reditibus aliis præſta-
tionibus annuis, quæ non ſimpliciter, ſed ſub pacto de retro-
uendendob, ſunt promiſſe, illæ enim ita, vt in futurum non de-
beantur, præſcribi non poſſunt. Athuius exceptionisnul-
lam iniecit mentionem Auguſtus, imo propter hanc i-

r

pſam deciſionem ſuam facere videtur. Nec quod ſub
nacto de retrouendendo ſint promiſſæ, rationem vilam di-
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uerſitatis arguit, quæ non quidem ab iis adducta eſt,
nec adduci poteſt. Ex quo apparet, hos duos ICtos ma-
gis præconceptæ opinioni inhærere, quam deciſionem
authenticam ſequi voluiſſee Hanc eandem ſententiam
quouue amplexus eſt Sereniſſi Elector Colon. in Grſ iem ius co-
&tiftis Gòlniſyer Rechtę.Ordnung tit. 16. vbi ita: Ulę lonienſe

unter den Rechtęgeſeheten unterſhiedſiche Neinungen
ſind/ob iniãſrliũen tenthen und Gefãllen die Veriãl-
rung ola haben Fonne/ ſ haben wir alien Yſnlaã z3u

ll

Srrunaen und Streitigfeiten vor;uFommen/ nothig e-
adtet/õieſerwegen ein gemiſſeò 3u verordnen: weiſn den
bie gemeine beſſ;riebene/ aud raſt aller Biſder Rechte
ihre abſehen fienemſid; dahin vidten/ da in menſſi-
chen Handeſlungen endliqh einmaſſeine Sicherheit ſe;uw
und niemand ;3u immereſrender &rę und ꝗurdt deStinigen ſtehen mòge/ derienige auch weldher eine gar  n
lange geraume Jeit mit ſeiner ꝗorderung ſiillſſmeiget/
ſeine Verſdumnis niemand anders aſẽ ihm ſelbſten 3u m
jumeſen hat/ ſo wollenaviv/da alle bergſeichen iqſrſi- 3;

inſimdhe ftentſhen/ Pinſen und tfãu>en/ in vieriig-iãſriger eimJeur/ menn nemlich darunrer Feine nſorad) darumb ge-
ſbehen ſeyn wird/ allerbings erſoſdyen und getddtet ſein/ uim

ſmund der &chuldner alędann ferner darum nidt ange-

Padte in torum gani; undgar Fonnen præſribiret oder In

fod;ten werden ſol. Eadem ſententia quoque appro- m
bata eſt in iure prouinc. Pruſs. lib. 3. tit. 4. art. 4.5. 6. vbi au- ius Bo-  lL
guſtisſimus legislator ita: Ob aber iãheſidhe sinſe unò rſcim. nm

vevidhret werden/ iſt eine ſymere diſoutation intedten. ſuiſmn

Wir laſen uns aber hierin deren Mteinung gefaſſen/ nim

daũ die iũſhtliche Jinſe und præſtariones, welche au ineſner Suſage ober contraẽ ihren Urſprung baben/. S 3
l

ſo ſie ſber reòtò verivehete Pit/ als nemlid) iher 30. nm
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Faht/ õahe und Taę/ nidt erſeget/ Fonnen veriãſet
und præſcribiet merden/ nidht allein da die verſeſfene
inſen niũt 3u 300ſen/ ſondern aud) die zuFnſſige nidt
durſen erſeget merden. Welches aud) in Teſtamenten
und ſeten Wiſſen ohne Unterſòbiod aus fcaft dieſerun-
ſerer teinung/diemeil in redyten deroegen aud; uei-
fel gemeſen/ ſtatt haben/ und dergeſtaſt/ dag die Jinſen
veriqhret und præſcribivet inerden ſollen/ daraufdann
unfere Gerichte hinfũhro 3u erennen und 3u ſoreden

Mubi. haben. Similiter P. 1. Confſtit. March. 27. eadem hæc ſen-
cum. tentia approbata eſt his verbis: hey Redite wird ſeli

3eif lhufftig diſputiret/ obPinſe und Pãdyte/ gans; o-
der 3um theil Fonnen præſcribiret merden/alę menn ein
Yinmann inzo. Fahren Feine finſe erſeget/ oder wenn
man in 30. fahren s. ſl. ꝗinꝗ odet 18. &b. forn gege-
Dhen/ da dod 6. ꝗl. oder ein Winſpel forn iãſeliq) zu ꝗe-
ben verſthvieben morden/ und mieol die ſedte disfal
einen Unterſdhied madhen unter den Contracten und Te-
ſtamenten/ins Kũqnſerl. Cammer. &eridit aber oſne Un-
terſeid geſrochen mird/ òũ in obgeſnten ꝗũllen Fei-
ne præſcription ſtatt habe/ demeil aber fir rictiger an
geſehen/ aud) in denen bena;barten Orten geordnet
und geſorodyen wird/ daũ die iahrige Padyte oder Pinſe
ſo woſ aſò die Haupt-Summe und Houptſuſd gons
oder 3um theil innerhaſb z0. Jalyren veriãſhet werden
Fonnen/ ſo laffen ir es aud; daben heruhen/ und ſoll in
uneem Sande darauf hinfuſro geſehen und geſroden
merden.

Furdamen-35, IX. Tot tantisque motibus agitata eſt per aliquot
i nganu ſecula hæc controuerſia, cuius fundamenta in vtramque
eruuntur, partem excutienda ſunt. Qui negatiuum tuentur ſen-

argum. 1 tentiam, potisſimum ſe fundunt in natura annua-

rum



ANNVORVM REDITVVM REALIVM. 15rum præſtationum, quæ hæc eſt, vt tot ſint præſtatio-
nes quot anni, ita ſingulis annis noua vræſtatio debe-
atur, vt ſpeciatim de annuis legatis conſtat ex I. vn. f-
quand. dies vſurſr. ceãd. l.4.f. de annuis legat. l. 11. eod. I. 10.

ff. quando dies legat. l. 12. 20. eod. Et quamuis ſtipulatio:
in annos ſingulos, vna eſſe dicatur non multiplex in I 16.
in ſ.ſ. de V. Obl. id tamen non putant ad omnes contra-
ctus, maxime b. ſ., extendendum, ſed potius ad ſriẽti
iuris negotia reſtringendum eſſe. Inde porro inferunt,
quia tot ſunt debita, quot anni, ſingulorum quoque an-
norum ſeparatam eſſe præſcriptionem. Imo nullam
hic facienc am eſſe diſtinctionem inter annua ex teſta-
mento aut contractu debita, colligunt ex L7. 5. f C. de
præſeript. 30. vel 40.annor.qui textus a plerisque pro deci-
ſione huius controuerſiæ adduci ſolet. Ita autem ibi-
dem diſponitur: In his etiam promisſionibus vel legatis vel
aliis obligationibus, quæ dationem per ſingulos annos vel men-
ſes aut aliquod ſingulare tempus continent, tempora memora-
tarum præſcriptionum non ab exordio talis obligationis, ſed
ab initio cuiusque anni vel menſis vel alterius ſingularis tem-
poris computari manifeſtum æſtt. Ad corroborationem hu-
ius ſententiæ etiam a Berlich. P. æ. concl. 4. n. o. in f. ad-
ducuntnr duo textus ex iure canonico, ſcilicet õ. de re-
lig. dom. c. 20. ſub fin. de cenſ: qui tamen, cum nullum ido-
heum argumentum ſuppeditent, merito ſeponendi ſunt.
Nouum vero (I) argumentum inde formant, quod in ,.aumen-
annuis præſtationibus præſentis anni debitum purum rum.
ſit, ſeqentium autem in diem vel ſub conditione colla-
rum l 4. l. i1. ſf. de annuis les. Iam autem conſtat, quod
obligationibus ſin diem vel ſilb conditione non posſit
præicribi, antequatti dies venerit, vel conditio extiterit.
Ita enim Imperator ſuſtinus in l7. s. 4.C. de præſeript. 30-

vel
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vel 40. annor. Illud autem plus quam manifeſtum oſt, quod
in omnibus contractibus, in quibus ſub aliqua conditione vel
ſub die certa vel incerta, ſtipulationes promisſiones vel pa-
ta ponuntur, pęſt conditionis exitum vel poſt inſtitutæ diei-
certæ vel incertæ lapſum præſcriptiones 30. vel 40. annorum,
quæ perſonalibus vel hypothecariis actimibus opponuntur, ini-

11L. argu- tium accipiunt. UIL) Hanc quoque Berlich. cit. Ln. 1æ. ad-
mentum. dit rationem, quod præſcriptio ſine poſſesſione haud

procedat, debitor autem annuarum præſtionum fu-
turarum in quaſi poſſesſione, libertatis ſcilicet, non ſit,
quam communiter eum demum impetrare poſſe vo-
lunt, ſi per denegationem cenſus domino quaſi poſſes-
ſionem iui iuris interuertit, quod eo ipſo cenſeri tactum
volunt, ſi denegationi acquieuit. Dn. Born. æe cenſ. Con-
ſtit.c7. 5. 2. Hanc enim interpellationem ſubſecu-
tam denegationem vt plurimum in præſcriptione im-
munitatis ab eiusmodi præſtationibus annuis requi-
runt Klock. æ contrib. c. 16. ſe&t. 2. n. Matth. Coler. conſ.
I. n. 274. Manlius de colleẽt tit.7. n.7. Magerus de aduoc.arm.

v. agum. c. 14.n. 175. UV.) Addit Carpæ. cit. def. 1. inf- etiam hanc
rationem, quod annuus reditus non ſit acceſſorium vt
vſura; ſed ipſu ſors aut meræ, interim tamen non ſit in
rerum natura, antequam dies veneritt. Quod autem

V. arqum. non eſt, præſcribi nequit. His addi poſſer, (V) quod
decimæ quoque præſcriptionem reſpuant, Berlich. Pæ.
conęl, 4.n. 24. Moneta de aecimis c. 7. qu. S. n. 105. quibus hi
annui reditus non abſimiles eſſe videntur, conſequen-
ter eadem ſub diſpoſitione iuris compręhendi debent.

Fundamn-, X. HæCc fundamenta adducta ita quidem compa-
ta ſinttntiæ atã ſunt, vt applauſum quendam meręantur; vt autem
aſirmatiuæadducuntur Plene conuincant, nullumque duhium relinquant, in-

proban idonęa eſſe arbitror. Id ipſum autem ęo faciliu; conſta-

tur.
bit,
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reſponſiones ad contraria dederimus. Scilicetũ)con- Aręum. t1)

ſtat, ommia iura præſcriptioni eſſe obnoxia, quæ non æ præſiri-
expreſſe aut nominatim excepta deprehenduntur, quo ?one de-
argumento in ſimili caſ vtitur Dn. Harprecht de præ. ſumium.
ſcript. immun acolleẽt. c. 2. 5;. 2. Iam autem hi reditus an-
nui reales nullibi excepti a præſcriptione leguntur; non
in iure ciuili; huic enim plane incogniti ſunt, vt ab ini-
tio demonſtraui, nec cum illis annuis præſtationibus
comparari poſſunt, de quibus in I.7. 5. 6 C de præſcript-
30. vel 40.ann. agitur, vti nfra explicandum eſt. Nec
ius Canonicum hic exceptionem facit, cum textus nullus
idoneus deciſiuus in hanc rem allegari posſitt. Neque
porro moribus præſcriptio hic excluſa eſt, quod vel ſta-
tuta in contrarium adducta demonſtrant, incertæ Dd.
opiniones, ſupbra adductæ, oſtendunt. Nec obſeruantia
iudicialis conſtans vniuerſlis hanc ſuſtulif, cum pra-
xis Cameræ non ſit praxis totius imperii, nec ſemper
eandem ſententiam foueat, cum. plerumque mutato
præſide ſententiæ mutentur, nec inferiora iudicia hu-
ius iudicara ſequi teneantur, ſicuti nequidem camera
Gailii Mynſingeri ſententiam vbique ſecuta eſt. vid.
Lyncker. cent. 4deciſ. 303. in f. Neque denique ratio i-
donea adduci poteſt, ob quam præſcriptio in hoc caſu
ceſſare deberet, cum tamen eadem fundamenta præ-
ſcriptionis, quæ in aliis actionibus locum habent, hic quo-
que occurrant. Ceſſante ergo exceptione, ſtandum e-
rit regulæ.

VF£X. Ipſa quoque (II) natura iuris, quod in rediti- Iſ. àrgumen
bus realibus adeſſę communiter aſſeritur, argumentum m a natu-
idoneum pro hac ſententia ſuppeditat. Actionem enimæ attionis
realem pro illis competere conſtat, quamuis in ipſo ſealis defum

ſo
genereſ“n



thecariam indulgent, quaſi pro ſolutione cenfus hypo-
theca tacita ſit conſtituta,quod defendit Carpou. ſi. 5.
reſp.98. n. 10 ſeq;. Hanc ſi adfumimus ſententiam, quis
dubitabit, quin præſcriptio posſit locum habere, poſ
ſeſſorem intra 1o. vel 20. annos liberare, cum tanto tem-
pore actioni hypothecariæ a tẽrtio b. ſ. poſſeſſore præ-
ſcribatur I 1. 2C. ſi adu. cred. præſcr. quatenus per totum
illud tempus rem poſſedit bona fide Meu. P. 4. deciſ. 282-
vel ſi contra eccleſiam præſcriptio opponeretur, tamen
40 anni in hac præſcriptione ſufficerent. Plerique ta-

hmen, quidem fundamentis inſtructi melioribus, ab
hac ſententia recedunt, pignus tacitum hic. nullum
admittunt, ſed potius actionem vtilem confeſſoriam con-
tra tertium inſtituendam eſſe arbitrantur, quippe quæ
locum habet toties, quoties ius quoddam ſingulare ma-
xime in re alterius ouæritur. Frider. Martini ae iur. cenf.
c. vlt. n. g7. 88. Io. Phil. Lyncker. de annuis redit. difp.IV.
5. 2. Ius quippe illud annuorum redituum rem ipſam
immobilem afficit, eique inhæret inſtar alicuius ſerui-
tutis, ita quoque cum re tranſit ad omnem poſſeſĩo-
rem. Hoc ſuppoſito, actio hæc eadem fatalia habet,
quæ habet, ſi pro aſſerendis veris ſeruitutibus inſtituii-
tur. Iam autem intra 1o. vel 20. annos ſeruitus non
vſu amittitur lpen. C. de ſeruit. eousque etiam durat actio
pro aſſerenda ſeruitute B. Dn. Stryk. de aẽ inueſt. Sect. IlI.
m 2. 5. 1o0. ſeqq. Quidni eræo confeſſoriæ actioni pro
aſſerendo iure redituum eadem hæc obſtaret exceptio?
Equidem ſi ex contractu ageretur cum inſo venditore
vel eius herede actione perſinali, dubium hic forſan ali-
quod moueri poſſet ex decantata L7. s. 6. C. de præſcript.
30. vel 40. ann. Aſt vero in confeſſoria ſimpliciter iæs in

re



ANNVORVM REDITVVM REALIVM. Ire aſſeritur, hoc vero ita comparatum eſt, vt ſua natu-
ra ſit præſcriptibile Vnde dubium, quod ſingulis
annis præſtationes annuæ renouentur de nouo ce-
dant, hic plane inconueniens eſt, vti infra explicabo.

5. XII: Imo, II) quia diſſentientes omne ſuum IIl. agum.
fundamentum in L.7. 5. 6 C. de præſer. 30. vel 40. ann. col- qusd nequi-

locant, neceſſario quoque admitrere debent, vt idem dem ius in
ius ciuile contra eos retorqueatur, vel ſaltim ex iure ci- re produce-
uili oſtendatur, hunc textum, plane ad annuos redituse posſit de
reales haud pertinere, ſed eum tantum intelligendum ĩue ciuili,
eſſe de caſu, ſi cum ipſo venditore agitur. Ergo fruſtra
de iure ciuili quæſtio mouetur, an propter illam I.
annui reditus reales præſcribi a tertio b. ſ. poſſeſſore-
posſint. Hoc autem inde conſtat, quod tales annuæ
præſtationes de iure ciuili nullum ius in re producant,
aut rem adficiant. Id quidem iam æ. oſtendi, ſed a-
lio textu aperto idem nunc quoque probandum eſt. Vi-
delicet Paulus in I12.f. de ann. legat. ſatis euidenter hoc
oſtendit his verbis: Caius Seius prædia diuerſis pagis Meuiæ

Sciæe legauit ita cauit: præſiari autem volo prædiis Po-
titianis prædiis Lutationis annua arundinis millia trecena
Salicis mundæ annua librarum ſingula millia: quæro an id
legatum defuncta legataria extinũtum ſit. Si quæſtio ta-
lis hodie proponeretur, omnes illam negarent, quod
hic annuus reditus realis eſſet legatus, qui ſua natura
perpetuus eſt.. Sed longe aliter ICtus. Paulus reſpondit,
ſcruitutem iure conſtitutam non videri, neque in perſonam,
neque in rem ſed ndeicommiſſi petitionem competiiſſe,cui præ-
dia Lutatiana legata ſunt, ideo cum annuà legata fue-
rint, mortua legatariæ, finitum legatum videri. Ergo ex-
inde conſtat; talem annuum reditum, licet àæ certo fundo
relictus ſit, fundum ipſum de iure ciuile non adficere.

Co Quodſi



u em:: mu

20 DISSERT. DE PRAECSRIPTIONE
Quodſi vrgeas, hodie tamen fundum tali annuo reditu
adfici, ita ex iure ciuili non poſſe hoc infringi; re-
ſpondeo, me quidem id omnino admittere, ſed ita ta-
men non poſſe diſſentientes fundamentum ſuæ ſenten-
tiæ quærere in L7.5. 6. C. de præſcript. 30. vel 0. ann. Hæc
enim ſi vel maxime in eo ſenſt accipi debeat, prout
communiter accipitur,non tamen tertio fundi poſſeſſo-
ri opponi poteſt, de quo plane nec loquitur, nec loqui
poteſt, poſtquam de iure Romano non datur annuus
reditus realis. Id quod ſi verum eſt, vti omnino eſt,
præſidium omne diſſentientium corruit, quia ad hunc
textum in hac controuerſia omnes tanquam ad ſacram
anchoram confugiunt, nullum tamen præſidium in eo

habent.

IV. agu-
5. XIII. Nouum V) argumentum mihi ſuppedi-

mentum 4 tatur ex ipſa ſeruitute, quæ etiam alternis annis conſti-
ſtruiture al- tui poteſt, ſicuti etiam nihil prohibet, quo minus pos-
terni annis ſit reditus realis alternis annis conſtitui. Et tamen Pau-
conſlituta lus inl.7. ff. quemadm. ſeru. amitt. non ea propter conclu-
deſuma. dit, ſeruitutem talem præſcribi plane non poſſe, ſed

tantum aſſerit, quod duplicato conſtituto tempore amitta-
tur. Cur ergo annuus reditus realis certo tempore a-
mitti non posſit? cur non etiam hic actio confeſſoria
ſubiecta eſſer præſcriptioni? Nec admitto rationem di-
uerſitatis, quando aſſerunt, ſeruitutem eſſe indiuidu-
am vnamque, conſequenter annis alternis diem eius
cedere non poſſe; nam, prout infra dicam, hoc in an-
nuis reditibus aliter ſe non habet, ſed ſemel tantum iti-
dem dies eorum cedit.V. abanis 5. XIV. Quin cum (V) hic agatur. de annuis re-

l gatis ad ditibus per contratum conſtitutis, minime huc applica-
coniracs xi poſſunt, quæ in jure de annuis legatis traduntur. In

his
æ
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his enim plura eſſe legata conſtat; aſt in annuis præ-
ſtationibus ex contractu quæſitis diuerſitas in iure oc-
currit. Sic enim in lã5. inf. dem. c. donat. ICtus ait: li-
cet multa eſſent legata, ſtipulatio tamen vna eſt.. Vnde
concludit, eum, qui mortis cauſa in annos ſingulos pe-
cuniam ſtipulatus eſt, non eſſe ſimilem ei, cui in an-
nos ſingulos legatum eſt. Sic etiamin li6. inf. de O.
A. aſſeritur, quod ſtipulatio in annos ſingulos vna ſit.
Quænam vero ratio diuerſitatis, hic ſubſit, infra 5.XVII.
circa fin. explicabitur.

5. XV. Addi etiam (VI) poteſt hæc ratio, quod et-

non vale:
conſequen-

tia.

VI. Quodiam immunitas ab aliis præſtationibus annuis præſcri- immuniias
ptione acquiri posſit, in qua tamen maior difficultatis ab aliis an-
ratio eſſe videbãtur. Sic immunitas a realibus colle-
ctis, quæ in annua præſtatione etiam conſiſtunt, qua-
dragenaria præſcriptionè acquiri poteſt, quod ſatis eru-

dite fuſisſime demonſtrauit Dn. Harprecht. i. de præ-
ſcript. immun. a colle&.. Sic quarta decimarum fune-
ralium quadragènali præſcriptione tollitur c. 4. de præ-
script. Reſponſũiò Berlich. P. a. concl. 4.n.5. noſtram ſen-
tentiam haud tãngit, quippe qui de annuis reditibus re-
alibus loquimur, cum tamen ille ſuam ad perſonales

præſtationes, ſeu actionem perſonalèm ex promisſio-
ne annuam reſtringat. Sic etiam immunitas a deci-
mis eodem modo acquiri præſcriptione poteſt, vti in-
fra dicendum ẽrit. Et deniq; (VIL) cur non poſſet immu-
nitas hæc præſcriprione acquiri, cum ipſe annuus redi-
tus præſcriptione in fundo altęrius conſtitui posſt? Fri-
der. Martin. ãæ cõuſic. 3.n. i2.

5. XVI. Sed hon neceſſb eſt, tot argumenta co-
ceruare. Si fundamenta contraria infracta ſunt, res

ſalua erit. Primum principale fundamentum con-
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trarium petitum eſt ex eo, quod annuæ præſtationes
ſingulis annis de nouo cedant, ita ſinguli anni no-
uam præſcriptionem requirant, prout expiieant L7. 6.
C. de præſcript. 30. vel 40. annos. Sed hic varie reſponderi

Reſponſto ad poteſt.  iam A7I. oſtendi, cit. ſatis inconuenien:
lL.7.5.6. C. ter applicari ad annuos reditus reales, quoties contra
de præſirã0. tertium b. f. poſſeſſorem agitur. Loquitur textus vni-
vel 40.an. cœ de obligationibus, quæ dationem per ſingulas annos

continent, ita tantum ibi de termino a quo præſcri-
DeAdea A/ſ2An nm;AirAL

gouquC HC 24uaaget, cum ipſo iure tutus ſit, conſeouenter L cit. 7. ad hu-
ius deciſionem allegari nequit: ſmo ſſ ſ vel maxime
allegari poſſet, minime tamen in èã continetur deciſio
ſententiæ contrariæ, vt grudite oſtendit Bachouius l.
2. diſp. 22 th.3. lit. Sollicitus rantum eſt ſuſtinus, vt o-
ſtendat terminum æ quo præſcriptionis, inde definit,
tempora in huiusmodi obligationibus non ſtarim ab ex-

ordio talis obligationis computari debere: ſic enim con-
tingere poſſet, vt breui tempore exſpiraret obligatio.
Quid enim ſi debitor peræ4. annos ſoluiſſet annuas præ-
ſtationes, poſtea per ꝗ& annos defiiſſet, præſcriptio com-
pleta foret, ſi ſtatim terminus præſcriptionis inchoandæ
computandus eſſet ab exordio ipſius obligationis. Quòd

cum abſurdum ſit, inde Iuſtinus ait, incnoandam eſſe
præ-



ANNVORVM RETITVVM REALIVM. 23præſcriptionem ab initio cuiusque anni vel menſis, vel al-
terius ſingularis temporis, ſcilicet quo ſolutio facta non
eſt. Ergo ſi ab initio primi anni non facta eſt ſolutio,
ſtatim currere incipit præſcriptioo. Non enim ſtatim
fieri debet ſolutio eo momento, quo contracta eſt obli-
gatio, ſed ab initio anni ſequentis, vel conuentione de-
terminati. Clarius explicat hoc Iuſtinianus m l. s. in f-
C. eod. aiens: exceptionem etiam 30. 40. annorum in illis
contractibus, in quibus vſuræ promiſſe ſunt, ex illo tempore
initium capere ſancimus, ex quo debitor vſuras minime per-

soluit. Sunt etiam vſuræ annuæ præſtationes, ipſi
reditus annui reuera tantum ſunt palliatæ vſuræ, atque
adeo diuerſo iure quoad. præſcriptionem cenſeri haud
debent. Præterea Imperator nullo modo aſſerit, tot
eſſe debere proprias& ſeparatas præſcriptiones, quot
funt anni, id quod ne quidem ex verbis adductis colli-
gi poteſt, vti contextus oſtendit. Nam quod de initio
VIVSQUE ANNI dicitur,. tantum opponitur exordio
obligationis contractæ, vt ab eo computatio non ſit incho-
anda. Exemplo textum declaremus. Vendidit Meuius
de ſuo prædio anno i5Y. eccleſiæ B. M. V. proo0. fl. an-
nuus reditus 135. fl. quidem d. V. Iun. nec tamen pro-
miſſos ſolut: quæriſur, a ouo tempore ſit inchoandus
terminus præſcriptionis? R. non a tempore venditio-
nis contrætæ, ſed ab initio illius temporis, quo annuis
reditus præſtari debuit, nec tamen ſolutus eſt. Denique
(II) Imperãtor eandem deciſionem applicat ad legata Quoſinſæ l
annua, quæ.tamen plura ſunt, interim tamen eo ipſo lęa a- I
non ſemper multiplicatur præſcriptio. Videlicet diſtin- nua plura i
guitur, vtrum annva adã certum tempus ſint relicta, an in dicenda
perpetuum. Priori caſu diſtinxere ICti, vtrum vnum/
tantum legatum eſſet, in plures penſiones tamen diui- i

ſum,
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ſum, exonerandi heredis gratia, hoc transmisſibile ad

nberedes vnum eſſe collegerunt. An vero alimento-
rum gratia ſingulis annis quid relitum; quo caſu re-
uera plura legata, ſingulorum annorum ſeparatam
præſtationem eſſe cenſuerunt, adeoque primi anni pu-
rum, ſequentium vero conditionale; ineſſe enim eidem
conditionem, ſ viuat l. 4. ff. de ann. legat. l. 20. f. quand. dies
leg. ceſſ. cum alimentorum legatum ad vitam legatarii
reſtrictum ſit. Si legatum vnum eſt, veluti, ſi 30500. thal.
legati ſunt, vt ſingulis annis 500. thaleros vsque in de-
cennium præſtet, ſemel ab initio dies quoad totam ſum-
mam cesſit, ita heredes quoque reſiduum petere
poſſunt. Si vero pro alimentis 50. thal. vsque ad de-
cennium legati ſunt, ſingũlis annis de nouo dies legati
cedit, hoc effectu, vt legatarius petitionem legati eius
anni, quo vixit, conſequatur, eandemque in heredes
transmittere posſit. Hoc caſu itaque, quo primi anni
purum, ſequentium vero conditionale erat, facile conce-
di poteſt, ſingulorum annorum probriam fuiſſe neces-
ſariam præſcriptionem, qquia in conditionatis dies legati
non antea cedere poterat, quam dies adueniebat, qui in-
certus erat, ita conditionem operabatur. Cum ergo
adueniente die demum debere incipiebat, eo tempore
quoque illius anni præſcriptio currere debuit. Poſte-

Annua le viori caſu plane diuerſum obtinere arbitror, quod mae-
gata nonxime ad annuos reditus reales in perpetuum præſtandos
ſ j Ho- apniicandum eſt. In his enim annuis præſtationibus

tuum relict, nulla ineſt conditio, ratione fururorum annorum, ſed

ſunt.
illæ abſolute debentur, etiam quoad tempus futurum, id
quod ex ipſo contractu apvaret, quo ius purum, rei
inhærens venditur, euius effectus eſt, vt ſingulis annis
abſolute, non ſub conditione; ſi vixerit, quid præſterur.

Male
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Male his applicatur regula, quoã primi anni ſit purum, ræ-
liquorum conditionalee. Quæ enim quæſo conditio his in-
eſt? quæ ſubintelligenda? nulla certe. Si dicis, ſunt
tamen in diem collatæa. Aſt dies hic certus eſt, non ſt-
ſpenſus ex fururo euentu incerto, nec ullam conditi-
onem operatur, conſequenter in his non ſingulis an-
nis cedit dies, ſed ſtatim ab initio vna vicæ, cum tale le-
gatum abſolute purum ſit, alias, quod in diem certum,
qui deficere nequit, collatum eſt, ibi dies ſtatim cedat,
licet nondum peti posſit, antequam venerit. Proinde
quoque tale legatum cum abſote purum non tantum
quoad præſens, ſed etiam ouoad futurum tempus ſit, vna
quoque præſcriptione tolli poteſt. Denique non ob-
ſtat, quod leœes generaliter aſſerant, legatum annuum
non vnum eſſe, nam leges id ſuppoſuerunt, quod ordi-
narie fit. Ordinarie annua legata alimentorum cauſa
relinquuntur l. æ0. f. quand. dies legat. cedit inde, quan-
do de nnuo loquuntur, ſupponunt tale legatum, quod
ad vitam hominis relictum eſt. Apparet id luculenter ex
I22. f. deuſ. vſufr. legat. vbi ICtus ita: Patrimonii mei
reditum omnibus annis vxori meæ dare volo. Ariſto reſpon-
dit, ad heredem vxoris non tranfire, quia aut vſusfructui ſi-

mile eſſet, aut HVIC LEGATO, IN ANNOS SINGVLOS.
Ergo legatum in annos ſingulos ordinarie intelligendum
erat de eo, quod ad heredes non tranſiret. Abhoc ve-
ro omnino diuerſum eſt legatum annuum, quod ad he-
redes tranſit, veluti quod hoc modo expreſſe relictum,
vel ſua natura tale eſt, quale eſt, quod eccleſiæ vel rei-
publ. legatur, quod conditionale nullo modo dici, ſed
vna præſcriptione tolli poteſt Quocirca dicendum

videtur, de hoc potisſimum Imperatorem in cit. L.7. eſ-
ſe intelligendum.

D 5.XVII.
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certum, conſequenter ante diei conditionis exiſten-
tiam præſcriptionem non poſſe inchoari. Liquidum
id eſſe videtur ex l. 7.§. 4. C. de præſeript. 30. vel 40. ann. ſu-
pra 5. IX ꝓ. 16 relata, pro cuius explicãtione duo an-
te omnia inquirenda ſunt: an in annuo reditu reali
aliqua adſit conditio: an tempus certum, quidem
tale, de quo loquitur Iuſtinus. Qu-òad primum, omni-
no nego, hic adeſſe aliquam conditionem, cum annuus
reditus realis rel inhæreat ſimpliciter, non tantum he-
redes, ſed quosuis poſſeſſores ſtringat. Tunc tantum
conditio annuis legatis ineſt, quando aã vitam legatarii
reſtrictum erat, quippe illa conditio, ſſi viuat, ſubintel-
ligenda erat. l 4. de ann. legat. vnde neceſſario ſequeba-
tur, legata futuri temporis eſſe debere conditionata. HæC
conditio vero in annuis reditibus non ſubintelligitur,
ſed ſimpliciter ab omni poſſeſſore hoc ong præſtandum eſt.
Inde apparet, quam incaute leges de annuis legatis lo-
quentes hic allegentur a Berlichio aliisque diſſentienti-

pus, cum hic applicari nequeant, ſed potius ex dictis
debeat concludi, purum eſſe hoc ebitum ſic ſemel ce-
dere eius diem ſtatim ab eo tempore, auo ſolutio fieri
debeat 55.I. quand. dies legat. Quod poſterius atti-
net, videtur omnino dicendum, hic ad minimum fæem-
pus certum admittendum eſſe; ſunt enim, vt communi-
ter ſentiunt, hic plures præſtationes, ſinguli anni ſe-
paratos reditus habent, nec ſingulorum annorum redi-
tus peti poſſunt, antequam dies venerit, conſequen-
ter fingulorum annorum præſcriptio antea currere ne-
quit. Sed qui ita philoſophantur, ſemper adhuc ſup-

ponunt
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ponunt, indiſtincte accipiendum eſſe vulgatum illud:
annua legata eſſe plura. Hoc vero falſum eſſe iam ali-
quoties dixi. Valet hæc regula de annuis, a vitam ho-
minis relictis, vbi plura legata eſſe dicuntur, quod ſe-
quentium annorum præſtationes ſint incertæ, ſub
conditione ſuſpenſeæe. Aſt in legatis annuis,quæ abſolute,
ſimpliciter in perpetuum debentur, diuerſa eſt ratio; ſe-
mel dies eorum cedit, ſic vnum tantum eſt legatum,
quia hic nulla adeſt conditio, ſed totum legatum purum
eſt, licet plures perpetuas præſtationes contineat.
Ideo leguta plura dicebantur, quod ſingulis annis dies
eorum cederet idque vnice ob conditionem ſubintelle- Cur ol m Ie-

ſt b nullaadeſt conditio ſtatim dies cedit, gta anmua
dice-am: àa Vquidem ſemel, id quod apparet ex L5. I. ff. quand. dies Plura

bantur.
leg. Si poſt diem legata ſunt reliſta (veluti Titius poſt qua-
driennium Meuio det centum) ſimili modo, vt in puris,
dies cedit. Iam vero in puris cedit dies ſtatim a tem-
pore mortis ſic ſemel tantnm. Ex quo fluit, idem
quoque dicendum eſſr in annuis legatis, quæ in peipe
tuum durant. In iis nulla adeſt conditio, fed hoc mo-
do relinquuntur, vt ſingulis annis in perpetuum aliquid
præſtetur, ergo horum dies ſtatim æ morte teſtatori ce-
dit, ſic ſemel tantum, adeoque non ſunt plura, ſed
tantum vnum legatum, cum eius dies tantum ſemel,
quidem a tempore mortis cedat. Reuera enim tale
legatum in dies certos præſtandum relictum, ſic eius
præſtatio tantum differtur, non vero eius acquiſitio. HOC
ſuppoſito, ſtatim liquidum eſt, hic male applicari regu-
lam vulgatam: annua promiſſa plura eſſe. Imo ſicuti an-
nuum legatum perperuum vnum eſt, ita quoque debi-
tum annui reditus, fundo impoſiti, quod omnes ſuc-
ceſſores præſtare debent, vauum ęſt, non multiples. Et

I'b inde



25 DISSERT. IVK. DE PRAESCKIVI IONEinde nata eſt differentia inter annuum legatum promiſ-
cdebi. ſum. Hoc vnum eſſe dicitur in l. 37. in f.de m. c. donat
tum anmu- L16. 5. 1. de V. obl. cum annua legata ſint plura. Ratio
um ex pro- differentiæ notabilis in cit. l 16. traditur his verbis: ſi-
misſione de- pulatio huiusmodi, in annos ſingulos, vna eſt, incerta (quia
pendens v- infinitum tempus continet) perpetua (cum in here-
num ſit. des tranſeat) non quemadmodum ſimile legatum morte lega-

torii ſiniretur. Non potuit aptior ratio diuerſitatis dari.
Scilicet legata ideo plura ſunt, quia regulariter morte
legatarii finiuntur, inde conditionem ſua natura ac-
cipiunt hanc: ſi viuat. Aſt promisſio in annos ſingu-
los, perpetua eſt, in heredes tranſit, morte non finitur,

conſequenter conditionem nullam ſubintellectam ha-
bet, inde quoque vna eſſe debet. Quod ſi hæc ad
annuos reditus per venditionem acquiſitos applicaue-
ris, res manifeſta eſt. Scilicet eorum debitum vnum eſt,
incertum,quia tempus infinitum continet, perpetuum
ita, ceu quidem in legato eontingit, morte non finitur.
Quamuis enim redimi posſit, id tamen non per ſe ſed ex
accidente contingit ob pactum adiectum, imo incertum
eſt, an futurum ſit, vt redimatur nec ne? ea autem quæ
dubia incerta ſunt, vtrum ſint nerpetua an tempo-
ralia, intelliguntur eſſe perpetua Carpæ. P. 3. c 24. def-3.
Iacob Schultes ad Modeſt. Piftor. qu. 124.n. ſeq;. Bre-
uiter: male hic ſupponunt, in annuis reditibus totidem
eſſe obligationes in diem, quod ſunt anni, cum tantum
vna obligatio adſit,& ſic vna quoque præſcriptione tolli

An hic aàſi Posſit. Quod enim plures præſcriptiones requirant,
dibitum in id inde concludunt, quot plures ſint obligationes. Præ-
dicm cerium terea prout Bachouius ad Treutl Vol. æ. difp. 22.th. 3.lit. 1.
dilaium. ſatis accurate obſeruat, diſpoſitio L7. 5. 4. cit. ad eas ob-

ligationes pertinet, quibus ab initio adiecta eſt dies, ſub

qua



ANNVORVM REDITVVM REALIVM. 29qua differantnr. Hic autem in annuis reditibus non a-
gitur de differenda ſolutione eius, quod debetur, ſed iu
exigendi annuos reditus venditur, quod mercem conſtituit,
vnam, ſimplicem, non plures merces. Si ſingulorum an-
norum ſeparatæ præſtationes venderentur, tot quoque
eſſent venditiones, quot anni,quia, iuxta contrariam hy-
potheſin, noua obligatio oritur ſingulis annis, ita no-
ua merx eſſet, id ouod abſurdum. Ius ipſum exigendi
reditus merx vna eſt; huius conſequens vero ipſæ ſingulo-

rum anmorum præſtationes ſunt. Breuiter ipſa obliga-
tio pura eſt, imo ins purum ſimplex, eius tantum
effectus in ſingulis annis ſeſe exſerit. Nam obliga
tio ad vſuras ſingulis annis præſtandas itidem vna eſt,&
vna præſcriptione tollitur ſ æ6. C. de vſur. Et hoc eo ma-
gis aſſerendum eſt in realibus reditibus, quæ non ex ob-
ligatione, ſed ex iure, fundo inhærente, præſtantur. Hoc
non multiplicatur ſingulis annis, ſed vnum eſt, ſemel-
que eius dies cedit, quia per contractum acquiſirtum-
eſt, conſequenter vna præſcriptione amitti poteſt.

5. XVIII. Tertium fundamentum contrariæ ſen- Reſonſio ad
tentiæ Iubricum eſtt Seruitutes ſolo non vſu amittun- rertium ar-
tur, ſpatio decem vel viginti annorum. Nulla ibi poſ-gentum,
ſesſio requiritur, quæ ex interpellatione ſeu fato negati-
vo perfici deberet. Imo ſolus non-vſus alterum in li-
bertatis poſſesſionem conſtituit, hæc ſufficit ad amiſ
ſionem ſeruitutis. Sane annui reditus reales ad inſtar
ſeruitutum ſunt, prædiis alienis inhærent, eaque affici-
unt, conſequenter ſolus non-vſus huius iuris amis-
ſionem operatur. Nec obſtat, quod inl õ f. deS. P. V.
aſſeratur, ad àmisſionem ſeruitutum prædiorum vrba-
norum factum aliquod contrarium, quo libertas vſuca-
piatur, requiri: nam æ) hoc ad reditus reales applicari

D3 nequit,



5- PVIOJr 1. IVX6. E PVIEILEOUKI? I IUNE.nequit, qui tam prædiis ruſticis, quam vrbanis inhæ-
rere poſſunt. In ſeruitutibus prædiorum vrbano-
rum plerisque hoc ideo requiritur, quia hæc ad ſui ex-
ercitium ſupponunt aliquod opus manufattum n fundo
alterius, veluti ſi foramen adſit in parigte vicini, ſi fene-
ſtræ factæ ſunt in eodem pariete &c. quamdiu hæc non
obturantur vel obſtruuntur, veſtigium ſeruitutis meæ
ſemper adeſt, inde libertas præſcribi nequit. Aſt
hæc nullo modo ad annuos reditus applicari poteſt, ad
quorum exercitium nihil ædificandum vel faciendum
eſt in alieno. Errorem hunc. quoque Dn. Harprecht.
de prſcript. immunit. a colleẽt. c. II. ſ. I6. animaduertit,
oſtenditque, factum negatiuum nullum plane requiri in
huiusmodi præſcriptione, ſed ſolum ſufficere, quod quis
prædium liberum poſſedit, quam ſententiam multorum
Dd. ſuffragio corroborat, 27. fundamentis his mu-
nit: nunquam in præſcriptionè hac maxime trigin-
ta vel quadraginta annorum, factum tale negatuum re-
quiri:  in præſcribenda ſernitute illud nullibi deſide-
rari Q) quartam decimarum funeralium lapſu ſolo
temporis præſcribi.EReſpondenv-. XIX. Quartum argumentum parum vel nihil

ad quartum dſiſtat a ſecundo, inde eandem recipit reſponſionem.
quintum Quintum vero maxime dubium eſt. Quamuis enim

argumen-Berlichius immunitatem a decimis ræſcribi non poſſe
um. ſtatuat, contrarium tamen recte aſſerit: Richter. P. I. de-

ciſ. 2t. n. 0, idque præiudicio confirmat. Idem confir-
mat Carpz. P. æ.. æ. def. 4. quamuis ſpatium quadragin-
ta annorum ad hanc præſcriptionem requirat.

De empire 5.XX. Euicta præſcriptione annuorum redituum re-
huius præ- alium, ſupereſt vt inquiramus, quo tempore hæc præ-
ſiriptions, ſcriptio perficiatur. Equidem pierique, qui præſcripti-

Qoncm
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onem hic admittunt, triginta annos requirunt, quem-
admodum etiam ſtatuta ſupra adducta, longisſimum
tempus deſiderant. Aſt quia confeſſoriam vtilem hic lar-
giuntur, putarem ei idem rempus præfixum eſſe, quod
directæ, vt ſcilicet decem vel viginti annis immunitas
hæc præſcribi posſit, Lyncker cent. 3. deciſ 303. in f. niſi
contra eccleſiam agatur, quo caſu 40. anni neceſſarii
ſunt. Quòd longisſimi temporis præſcriptio a pleris-
que deſiderata fuerit, in cauſa eſſe videtur, quod plerique
viderint, mutuum vſurarium ſub hoc iure latitare. In-
terim tamen cum hic non in erſonam eo nomine aga-
tur, ſed in rem, conueniens oræſcriptio eligenda eſt. E-
quidem de bonæ fidei poſſeſſore hic tantum ſtatus con-
trouerſiæ formatus eſt; interim quin idem quoque ob-
timeat, ſi vel maxime poſſeſſor ſciat, fundum ſuum an-
nuis reditibus obnoxium eſſe, exiſtimarem, quia ſuffi-
cit, quod dominus cenſus ſuo iure nonvſu excidat, I 4-
S. 27. de vſurp. vſue. vid. Thomas Grammatticus decil.
Neapol. 100 n. 23. Io. Petrus Surdus conſil. 234. n. 290. Et
quamuis de iure canonico in omni præſcriptione bona
ſides requiratur, mala fides excludatur, hæc tamen
proprie tantum conſiſtit in ſcientia rẽi alienæ, quam tamen
quis vt ſuam posſidet. Nuda ſcientia, fundum ſuum ſerui-
tutibus vel aliis oneribus eſſe obnoxium, eam minime
operatur, cum nihil rei alienæ posſideat. Conf. Dn.
Cocceius àæ finib. bon. fid. in præſcript.

§5. XXI. Cæterum hæc tam diu obtinent, quam- Poi ſia-
diu ſtatutis locorum aliud haud conſtiturum eſt. Iam tutis contra-
enim ſupra adduximus varias locorum ordinationes, rium deter-
ſecuridum quãs præſcriptio in plures annos extenſa eſt, minari.
Imo etiam præſcriptionem ordinariam per huiusmodi

v

ordinationes plane tolli poſſe, nemo negabit. Vide-

tur
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pſum factum eſſe in Ordin. Magdeb. Polit. c. 52. 5-

EES7.ub ita cautum eſt: Die ꝗorderung Fiinftiger Gefũl-
asu qn iàhrſiden enthen/ enenden und dergſeihen/ Fan

ii

orãin hię durd) Feine eriãhrung auffgehoben merden/ anermo-
deb. Poii-gen die &ulſdiaſeit des BVeſigers/ welder 3u Abge-

bung ſol-er Geſãſſe verbunden/ mit ieden Sahre er-
neuret itd/ drengig unb melr fahrige reſta aber ſol-
Ien der Veridhrung holben nidt ꝗefordet werden. Duo
in hoc textu diſponuntur: (2) futuris reditibus præſcribi
haud poſſe: præteritis aurem, vltra 30. annos debi-
tis, præſcriprum eſſec. Quòad prius membrum, verba
ordinationis huius non adeo perſpicua funt, vt ad ca-
ſum præſentem, de quo ſtatus controuerſiæ formatus
eſt, applicari ruto posſint. Loquor de tertio b. f. pos-
ſeſſore, qui rem talem vt immunem per plures annos
poſſedit, cui ratio adductæ ordinationis haud conuenit.
Ratio excluſæ præſcriptionis hæc eſt: gꝗnermogen
bie &hulbigreit des Beſigeręs/ weldher 3u Adtrag
ſoldhver Geſãlle verbunden/mis ieven Jabre erneu-
ert witò. h. e. quia ſingulis annis de nouo obligatio
hæc renouatur eiusone dies cedit, vt tot ſint obligatio-
nes, quot anni. Hæc ratio dęcet, potisſimum hic ſer-
monem eſſe de ipſo venditore eius heredibus, qui ex
contractu oblivantur, vt de fundo ſuo quotannis aliquid
præſtent, veſ vt dicitur in 27. s. 6 C. de præſeript. 30. vel
40. ann. de obligationibus, quæ dationem habent per ſingulos
annos, vt ius Magdeburgicum vnice legem inam ſepti-
mam referre, controuerſiam occaione eius ortam,
decidere videatur. Ratio enim decidendi ex obligatione
deſumitur, conſequenter non alius ſupponi poteſt
caſus, quam de tali poſſeſſore, qui ex facto ſuo bliga-

tus
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tus eſt ad annuum reditum ſoluendum. Ad hunc qua-

drat ratio prædicta, quia eius obligatio ex ordinationis
diſpoſitione poteſt quotannis renouari, vt tot ſint uouæ
obligationes, quot anni. Aſt hæc omnia tertio bonæ
fidei poſſeſſori minime conueniunt. Hic non obliga-
tur ex facto anteceſſoris fui, ita quoad hunc dies ob-
ligationis quotannis de nouo cedere nequit. Annuus
reditus quidem exigi poteſt etiam a tertio b. f. poſſeſſo-
re, quatenus tanquam ius quoddam in re fundo ipſi in-
hæret, ita cum ipſo ad eum tranſiit. Præſtat hoc
onus non ex obligatione, ſed ex inhærente iure in re, ex
quo nulla obligatio naſcitur, ſic in eius perſona hæc
renouari quotannis nequit. Si nulla obligatio in tertio
poſſeſſore, eius dies quoque quotannis cedere nequit,

ita, non obſtante ordinatione politica Magdeburg:,
tertius b. f. poſſeſſor immunitatem ab hoc onere præ-
ſcribere poteſt. Non ita ipſe poſſeſſor venditor eiusue
heres, cum vterque ex contractu obligetur, ſic dies
obligationis quotannis cedat, ſecundum diſpoſitionem
huius ordinationis. Obſtat tamen, ouod in ſenſu im-
proprio vulgari etiam quilibet poſſeſſor obligatus,
quiuem ex iure in re, dici posſit, quemadmodum Gro-
tius obligationem ex dominio ſtatuit. Sed ad talem ob-
ligationem minime applicari poteſt phraſis vulgata ex
Romano iure deſumta, quod dies eius cedat hoc vel illo
tempore, quippe quæ præſupponit obligationem pro-
prie dictam in diem dilatam: obligatio improprie talis
non eſt obligatio, ita nec eius dies cedere poteſt.
Q Sitertius poſeſſor hic obligatus eſſet proprie, non
actime confeſſoria d&œd in perſonam conueniendus eſſet.
Aſt vero omnos ad vuum aſſerunt, tertium fundi, re-

E ditibus



niri non poſſe, quo poſito, nulla quoque obligatio erit
in tertio poſſeſſore. (4) Notanter in hac ordinat. bina
vice repetitur obligationis mentio, vnde tota decidendi
ratio deſumta eſt: dle Schuldigteit des BVeſierã/
meldier 3u Qubgebung ſol-er Gefãlle verbunden. Non
ergo de alio loquitur poſſeſſore, quam qui oblivatus eſt
ad præſtandum cenſum, qualis tantum eſt venditor, vel

eius heres, imo etiam tertius, qui ſcienter talem fun-
dum emit, ita in hanc præſtationem conſenſit. De
tertio b. f. poſſeſſore minime aſſerere poſſum, quod ex
obligatione præſtet hunc cenſum, ſed potius quod ex ix-
re rei cobærente hic ab eo exigatur, quod tamen quotan-
nis non renouatur, ſicut obligatioo. Quod autem non
eſt in tertio b. f. poſſeſſore, id nec quotannis renouari,
nec eius dies cedere poteſtt Quæ interpretatio cum
iuri communi congruat ab æquitate commendetur,
merito recipienda eſt. Quid enim durius, quam ter-
tium b. ſ. poſſeſſorem nulio tempore poſſe immunita-
tem impetrare, ita alieno prægrauari facto Quid
iniquius, quam hoc caſu omnem præſcriptionem ces-
ſare, quæ in iuribus maioris momenti tollendis obtinet?
Præterea ita facilius in concordiam reduci poſſunt tria
illa iura Prusſicum, Marchicum Magdeburgicum,
quæ felici ſub ſceptro Regis Borusſiæ in terris licet di-

uerſis florent.De praſii-.XXII. Pergo ad alterum membrum de præſtati-
ptione ræ òne redituum præteritorumm HOC enim ex adducta or-
dium præ ginatione ſatis liquidum eſt, in quo caſu præſcriptio fu-
ariturum. turorum ceſſat, ibi quoque præteritos a triginta annis

peti poſſe, non vero vitra Inde rurſus patet, hoc v-
nice
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nice ad eum, qui proprie loquendo obligotus eſt, reſtrin-
gi debere, quippe contra quem præſcriptio 30. annorum
currit l ſicut 3. C. ae præſcript. 0. vel 40. aun. Cum ter-
tius poſſeſſor obligatus non ſit, ei hæc præſriptio ap-
plicari nequit. Qui enim a futuris liberatus eſt, a præ-
teritis quoque immunis eſſe debet. Interim tamen et-
iam hi, qui omnem præſcriptionem etiam ratione ter-
tii b. ſ. poſſeſſoris excludunt, eumque etiam ad præte-
ritos reditus ſoluendos adſtringunt, temperant hanc
ſententiam, vt ad præteritos non teneatur, ſi per cre-
ditorem ſtetit, quo minus ab anterioribus penſiones
ſolutæ fuerint, vt ſi potuiſſet exigere non exegit;
mora enim creditoris tertio b. ſ. poſſeſſore obeſſe ne-
quit. Surdus deciſ. 32. n.9. Rodericus de ann. reditibus lib,

2. qu. 22. n. 42. Franz. lib. 1. reſ. 3. n. 12.
5. XXIII. Ne vero nihil intactum relinquamus, Quid in as-

merito quoque illam ouæſtionem hic excutiendam eſſe nus rediti-
exiſtimo, an noniin illis locis, vbi in annuis reditibus bu praſi-
præſcriptio, etiam ratione tertii b. f. poſſeſſoris excluſ;”s ?tio imme-
eſt; ad minimum præſcriptio immemorialis immuni- orialis o-
tatem ab hoc onere operetur? Quod adfirmant pleri-ſeræur.
que exiĩis, qui contrariam ruentur ſententiam, quor-
ſum etiam eos relero, qui exiſtimant, quando centum
annis continuis ſolutio ceſſaſſet, immunitatem plenam
inde redundare paſe, quod defendunt: Rein: Budeli-
nuse monet. re nummar. lib. 2. c.4. n. 10. Valaſcus conſult.
49:n. 03lCti Altorit. cnſil. 38. Faber in C. lib 7:tit. 13. def-
39. Boẽstius deciſ. 337. in f. Conſtat enim, quod plures
ex ICtis antiqnis centenariam præſcriptionem imme-
morialem pro iisdem habeant, quod quamuis aſſeri ne-
queat, cum immomorialis præicriptio certo annorum

E? lapſu
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Iapſu non contineatur, liquidum tamen inde eſt, quod
immemorialem præſcriptionem admittant. Inde ſatis
eleganter in Orãin. Magd. Polit. c. 72. 5. 2. dicitur:
Und ob moſl ing gemein dię undendilie PYeit mit der
hundetiũhrigen vergſiden/ und die præſcriptio imme-
morialis mit det Centenaria vermenget werden will/ ſo
find dodybieſe der beehrteſten ftediiãLeſver Meinung
nad von einanber mevdſſich unterſſieden/ ſintemaſſ
durdhy das tempus immemoriale fein anderã verſtan-
den wird/ als da niemand wiſſe/ gedende noch von
andern gehdret und erfahren/ naſ ein Ding enteder
in ſoldyem/ oder einen andern æuſtande aeeſen/ alã
es ſid;3ur Jit des erhobenen &treits befunden/ und
alſo die Deridhrung einer undendlidzen Peit/ zumaſl
nad) iſiger Beſòaſenheit des menſũichen Lebens aud;
unter nundert Fahren u verſtehen/ und zum hid)ſten
auff 70. oder 80. Jaſr 3u erſirecFen. Sic itaque ſecun-
dum hanc ordinationem ad præſcrintionem immemo-
rialem annuorum redituum nequidem centum anni eſf
ſent neceſſarii, ſed ſufficeret, ſi intra 70. vel 30. annos
nihil exactum foret. Similiter hanc præſcriptionem
immemoriãlem hic admittunt Godofredus Anton. ir
aduerſ. ad Gail. lib. 2. obſ. 7. Suhurſſæent: I. conf; 1o- ni 12.

ſeqq. Balbus àæ præſcript. P. 4. part. princiv. qu. Con-
firmat hanc ſententiam optimis rationibus Faber cit.
vbi ita: credendum eft, tam longt temporis ecurſi interc-
diſſe multas probationes carum rerumy quiæ meãii. tempore
obligationem adeo vetuſtani vel ſolutione vel pa&to contra-
rio, vel quo alio legitimo modo diſſoluere potuerunt. Quis
enim litium erit finisſi poſi tot annos turbare omnia liceat,
veteresque actiones ſiue remiſſas ſiue omiſſas repetere aduer-

ſiis



ANNVORVM REDITVVM REALIVM. 37sus eum, qui longo iuſtius posſit alieni facti probabilem igno-
rantiam obtendere 2

5. XXIV. Atque hæc ſententia eo minus dubii Præſiriptio-
habebit, ſi naturam præſcrivtionis immemorialis paulo pe- nis imme-
nitius excutiamus. Dici hæc alias in iure ſolet VæTV- moriala na-
STAS I.L§. 23. L.2.pr. L f. s. de aq. aqu. pluv. arc. cuius tura ra-
non extat memoria l.2. 4. L3.5. 4. L 23. e0d. Hæc quid'-

operetur videndum eſt. Scilicet aliæ præſcrintiones
vel operantur exceptionem vel acquiſitionem dominii
aliusue iuris. Eundem effectum vulgo tribuunt præ-
ſcriptioni immemoriali, de quo tamen dubito. Quin
potius exiſtimo, vetuſtatem hanc, vbi initii non extat
memoria, validisſimam inducere probationem, eum
optimo iure titulo eſſe munitum, qui in eo ſe fundat.
Non nouum ius hac præſcriptione acquirere intendit, ſ'ed
iam olim anteceſſores ſuos ius libertatemque acquiſi-
niſſe allegat, qui in ea ſe fundat. Nec tenetur hoc
probare, quia vetuſtas tanta eſt probatio validisſima,
ex qua vrgentisſima præſumtio libertatis olim impe-
tratæ fluit. Quando ergo vltra centum plures an-
nos annuus reditus. haud eſt ſolutus, redemtio eius o-
lim facta l inde tam: efficacisſime præſumitur, vt eam
probare haud reneatur, ſed potius ex hac vetuſtate per
Ie colligatur. Imo licet emtor inſtrumentum emtio-
nis adhuc in manibus habeat, inde quidem colligitur,
olim factam fuiſſe venditionem, ſed vetuſtas iapſus
tanti temporis ſimul oſtendit, per redemtionem olim
fundum lineratum: ſuiſe. Atque hæc præſumtio tam
efficax eſt; vt hllegans vetuſtatem reluitionem proba-
re non teneatur.. Hoc ſenſu intelligo ICtos, qui tan-
tam huic vetuſtati vim tribuunt. ICtus enim in I 26:

E; fde
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v

n de nq. aqu. pluv. arc. notanter ait: Scæuola reſpondit,
ſolere eos, qui iure dicundo præſunt, tueri ductus aquæ, qui-
bus auctoritatem vetuſtas dedit, etſi ius non probaretur, he.
qui lapſum tanti temporis pro ſe habet, pro eo eſt vr-

gentisſima præſumtio, quod olim ſeruitus titulo legiti-
mo ſit conſtituta, adeo vt propter hanc præſumtio-
nem non teneatur titulum probare. Sæpisſime con-
tingit, vt quis ius optimum habeat, illud tamen pro-
bare non posſit, quales probationes vt plurimum tan-
to temporis lapſu intercidunt, per varias temporum
iniurias, per mutationes poſſeſ=ſorum, qui iuſte facta
ſuorum anteceſſorum ignorant. Vnde optima ratione
collegerunt ICti antiqui ob tantam vetruſtatem ab one-
re probandi poſſeſſorem liberari, quippe quæ præſum-
tionem iuris violentam operatur. Hunc in ſenſum et-
iam accipio Pomponium in L. 4. ff. cod. Duũtus aquæ
cuius origo memoriam excesſit, uure conſtituti loco habetur,
h. e. præſumitur, quodab initio iure conſtitutus ſit, it
nulla probatio tituii requiratur Porro Vipianus iæ l.I.
S. 23. eoã. eundem in ſenſum philoſophatur: ſi lex aori
non inueniatur; vetuſtas vicem legis tenet, ſeu ex vetuſta-

te colligitur per ſe tĩtulus, quo alvinitio ſeruitus legiti-
me conſtituta præſumitur. Breuiter vetuſtas ipſa ſeu
lapſus tanti temporis inducit non tantum titulum iuris
optime olim conſtituti, ſed etiam operatur, vt poſſes--
ſor releietur ab onere probandi- Nt

luſtratio £xxV. Et in hune ſenſum aceipiotor DM. præ-
huius maui- dicata grauisſima, quæ præſcriptioniimmemoriali tri-
ria. buuntur, veluti quod habeat vim tituli legitime acqui-

ſiti. Balb. àe præſcript. P. II. part. priuc. tert. qu. 6. u. 28-
Maul. de homagio tit. 10 n.54. non quod nouum titulum

præſtet
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ſit, titulum idoneum olim adfuiſſec. Quoò intuitu et-
iam dicitur pro ſe habere præſumtionem ris de iu-
re Crauetta de antiq. temp. P. 4.t. 3. n. 60. rurſus eo ſenſũ,
quod veruſtas ſola validisſima probatio ſit, ad ius de-
monſtrandum. Et conſequenter qui immunitatem
tanti temporis habuit, ſola illa vetuſtas habetur pro
immunitate pacto acquiſitãa Baldus lib. III. conſ;3 Et
infinitum foret, omnia encomia huius præſcriptionis
referre, cum ipſa vetuſtas ingentes per ſe effectus pro-
ducat, quos collegit Aymon Crauetta de antiq. temp. E-
leganter vis huius præſcriptionis exprimitur in Ordin.
Polit. Magã. c.52. 5.3. his verbis: viel nun die præ-
ſcriptionem immemorialem anſlanget/ eil berſelben
von vieſen hemeheten RechtLeſhrern die Kraft eines
Tituls und etlangten Stevhert bengeſeget wied/ ſoll
e8 audi dbaben gelaffen/ und der Veſiger/ weſdyer ſid)
darin grũndet und ſie bemetſet/ daben geſdĩiet Wer-
den/ es mare denn daã derienige/ weldr ein &tudt
Gutes in nſprud) nimmt/ ereiſen wolte/ da es der
Berlagte mit guten Grund und Glouben niòt beſie.
Nihil conuenientius ad noſtram ſententiam dici poterat.
Diſponit auguſtisimus legislator, præſcriptionem
immemorialem habere vim tituli immunitatis impe-
tratæ h. e. non opus eſſe alium titulum allegare, quam
ſolam vetuſtatem, ex aua præſumtio tituli iuſti per ſe
naſcitur, veluti quod olim poſſeſſores fundorum, an-
nuis reditibus obnoxiorum, immunitatem legitime im-
petrauerint: ſ) poſſeſſorem, illam ipſam probantem,
abſoluendum eſſe: ſlſ) admittendam tamen eſſe pro-
bationem in contrarum: quamuis enim ex vetuſtate

vrgen-
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vrgentisſima oriatur præſumtio pro titulo olim legiti-
me impetrato, hæc tamen exſpirat, ſi probatio liqui-
disſima in contrarium adſit. Quia tamen vrgentisſima

fortisſima præſumtio pro poſſeſſore eſt, non alia pro-
batio hic admittitur, quam quæ ſit liquidisſima, uce
meridiana clarior arg. L 6. f. de his qui ſui vel al. ꝗ. it. I. de
inutil. ſtipul. ibi: manifęſtisimis probationibuss. Id quod ſi
applicamus ad præſentem quæſtionem, venditor redi-
tuum nihil euincit, ſi tantum inſtrumentum venditionis
annuorum redituum pro ſe adduxerit: ex eo enim tan-
tum probatur, olim venditum fuiſſe annuum teditum,
de quo non quæritur. Sed iam quæſtio eſt de immu-
nitate poſtea impetrata: hæc ex ipſa vetuſtate colligi-
tur. Ergo venditor probare debet, poſſeſſores nunquam
immunitatem obtinuiſſe. Eſt ouidem hæc propoſitio

negatiua, nihilominus tamen actor illam probare de-
bet, cum præſumtio vrgentisſima ei reſiſftat, ita o-
nus probandi in eum deuoluat, quemadmodum etiam
ipſa regula vulgatisſima negatiuam non voſſe probari, nec
probanaam ſſe, falſisſima eſt, vti oſtendit Dn. Cocceius
de directa vrobat. negatiuæ.

Reppondeiv- XXVI. Hiſce præſuppoſitis, facile reſponderi
Aiſſentienti- poteſt diſſentientibus, qui vrgent nequidem præſcripti-
bus. onem immemorialem in immunitate ab annuis tediti-

bus probanda aliquid operari. Vid. Klock. vor. Cameral.
33æ. n. 3. Plerique decepti ſunt falſo conceptu præſcri-
ptionis immemorialis, exiſtimantes, hac ipſa nouum
ius acquiri, vti aliis præſcriptionibus, in quem erro-
rem haud incidiſſent, ſi termino præſeriptionis haud es-
ſent offenſi. Fateor, terminum nunc minus commo-
duſ;, tantumq; a Dd. inuentum eſſe, cum in iure ciuili

accu-
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accurãtius dicatur vetſtas tanta, vt eius memorĩa non
extet. Interim quia receptus eſt, eo merito vtimur,
hac tamen cum cautela, ne naturam præſcriptionum
ordinariarum ei tribuamus. Sane diſſentientes, hac
cautela neglecta, non potuerẽ non a via aberrare. A-
ſerunt enim annuos reditus eſſe plures, ſingulorum
annorum propriam præſcriptionem, ex quo con-
cludunt, ne quidem hic poſſe allegari præſcriptionem
immemorialem, cum ſingulis annis noua præſcriptio
currere incipiat, ita etiam poſt ducentos annos ad-
huc continuet. Sed cum his facile transigemus, aſſe-
rendo, annuorum redituum diem ſingulis annis cede-
re non amplius poſſe, (Ioquor tantisper ex opinione
diſſentientium) vbi olim iam immunitas ab eis impe-
trata. Hanc, qui in præſcriptione immemoriali ſe-
fundat, probat ex ivia vetuſtate temporis, qua interim
reditus non ſunt ſoluti, nec exacti. Hac probata, poſ-
ſeſſor abſoluendus eſt. Vrgent quidem, omnem præ-
ſcriptionem hic eſſe excluſam, conſequenter etiam
ræſtribtionem immemorialem Sed antecedens fal-
um eſſeplenius iam aſerii. Quin imo ſi vel maxime
ĩd admittamuis, forſan quoòd ſtarutum in cõntrãrium ad-
ſit, ocuemadmodum in Orã. Polit. Magã. c. r2.5.7. dicitur
Enn burel teine Devidbrinig auſgeboben werden;
conſequentia taren fal eſt, eum ex c. I. de præſript.
in6. conſtet, prohibita òmni præſriptione, admitti ta-
amen immemorialem. Aloyſius Riccius coll, 78. ICti Ar-
Eentorãtat. Vol. II. cinſ 8: n. 6. conſ. n. 15. quod et-
ĩam ex Orãin. Polit. Mavd. cit, l.ꝗ.3. non obſcure colligi-
tur, vhi tiuic oræſcſitioni tribuitur vis impetratæ vi-
munitaiisdię stuſ́t viner erlangeten Jrenheit. Quòdſ

 m
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hoc verum eſt, vti omnino eſt, fruſtra iam quæritur,
an præſcriptio immemorialis etiam excluſa ſitt. Imo-
nequidem excludi poteſt, cum vetuſtatis inſignis hic
effectus ſit, vt olim iam impetratam eſſe immunitatem
legitime præſumi debeat.

Au intergel- 5. XXVII. Hactenus aſſertum eſt, præſcribi im-
latio extr- munitatem ab annuis reditibus realibus poſſe, an vero
iudicials præſcriptionem hanc interpellatio extraiudicialis inter-
praſiriptio- rumpat, in quæſtionem venit., Equidem conſtat, re-
nem tullat, gulariter interpellationem extraiudicialem, quæ fit

extra judicium per denunciationem priuatam, effectus
 interrumpendi non habere; Struv. ex 4. õ. 25. commu-
niter tamen excipiunt actiones perſonales. Rauchbar-

P. 2. qu. 25. n.32 quibus debitum annuorum redituum
ãquiparare poſſe videtur. Aſt vtut de perſonalibus id
admiſerim, realibus tamen hoc minime applicari poteſt,
quæ magis ſeruitutibus æquiparantur. Sed inſtant,etiam

ad ncorporalium rerum ſeu ſeruitutum præſcriptio-
nem interrumpendam ſuſficere anterpellationem ex-
fraiudicialem Struv. cr. I. Verum hæ ſententia di-
biaeſt, vu nec Stæuũs negat, ſũ vel maxime iuri
conformis foret, vnice tamen ã- ſeruitutis: acquiſifi-
nèm, quæ mediante, JræiF;ttnę ſt, pertnet, vt æ
lis, Juterpeſiatiò ã quutigim  impedire: posſũi,. Aſt
yerò hic quæſtio e de æmutenda. ure ger non vſum,
cui non facile hæc seciſię appiicari poteſt, ſed ſuſficit,
quod is, qui ius quòdãam: in re àlterius. prætendis, il-
Iuq conſfitito te””;-e neglexens; Neque enm tali

ſiterellqt@næ texmi ſ. nſſeſbr, -ui juſte ięnorat,
tãl. onts. rel fiæ iihærere, ſtm in, mala fide
tonttituitur, cũri etiam imminitãter præſcribere poſ-

fit,
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ſit, ſi vel maxime ſciat, fundum ſuum eſſe obnoxium
annuis reditibus. Conſtat id ex L 4. 27. de vſurp.
vſuc. Si viam habeam per tuum fundum, tu me ab ea

expuleris per longum tempus NON VTENDO amittam vi-
am vid. Surdus conſ. 224. n. 28. Hieron. Rocca ſelect. iur.
diſp. c. 84. n. Io. Solus non vſus operatur immunitatem,

non reſpiciendo vtrum alter ſciuerit, onus rei ſuæ co-
hærere nec ne Cynus in a. C ãe ſeru. Alexander in I
vit. de eo per quem. Felinus iu c. illud. de præſcript. Ne-
que aliud dicendum eſie iure canonico perc.f. Y. de præ-

script. quia ius canonicum malam fidem non in nuda
Sientia collocat, ſed tali, quæ coniuncta eſt cum poſſſl-
ione rei alienæ, h. e. quando quis ſcienter rem alienam
po3ſidet, quod in præſcriptione immunitatis haud con-

currit, vti erudite docet Dn. Cocceius æ ſnib. b.f. poſ-
Ieſſ. in præſeript. de iure canon.

5. XXVIIL Ex hactenus dictis facile iam iudicari
poteſt de altera quæſtione: An præſcriptione mutari am ipſius

posſit quantitas annuorum redituum? veluti ſi per 30. redins
vel 40. annos venditor minorem quantitatem accepiſſet. suantias

Negaãnt id rurſus omnes hi, qui omnem præſcriptio- ?ræſiriptio-
nem ordinariam hic excludunt. vid. Gail. æ. obſ. 73. n. 2. ne mutari

Lyncker de annis redit: diſp. VIII. S. XI Ego vero exſæſt.
Topi adductis fundamentis contrarium aſſero, cum ra-
tio diterſitatĩs hſc allegari nequeat, ita præſcripti-
one cenſus augeri minui posſit Nic. Chr. Lyncker
crnr ſi præſcriptio ſtatuto excluſ ſit,

noLfjonem ad minimum admit-
ain5um ex ſapſi tanti temporisſ& cg;mj reditus remiſos
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hodie non tantum ſcribi propter illum actum, quo pu-
blice contentiones amicæ de illis inſtituuntur; ſed et-
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