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u Aummææ; Iuſtituti ratio.
Cogitanti mihi, quodnam in exarando hocce

V  æ libello pertractandum. eligerem argumen-brogllpne'c tum, meditationes quasdam caput

n 3rae ſi-

Là RiZali

q b
n

luris Saxonici ſatis celeberrimum propone-
t re ſuccurrit; non veluti difficile arduumque

nfore ratus ſim negotium, membrum aliquod
Iuris Romani, quod in diſcęptatione verſe-

tur, delibare, queis quippè ſcater iſtarum peregrinarum Le-
gum ambitus; ſed potius ideo, quoniam operam praeclare
poſitam eſſe cenſui in vindicando ius noſtrum ab iniuriis
iſtarum Legum introductione illatis, et in eo, qui mihi ex-
cutiendus eſt, loco, abſonam vtriusque Iuris confuſio-

nem, quantum ingenio conniti poſem meo, notando.
antus enim, vti conſtat, amor peregrini Iuris plerorum-
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mu,"

i
que animos tenet interpretum, quantus ſuſficit ad miſcenda

HEl et perturbanda omnian Germanorum priſca inſtituta, ita
quidem, vt non deſint, qui Germanorum conſuetudi-
nes atque mores in Germania ſecundum Ius Romanum di-
judicandos eſſe perhibent, nec eorum obſeruantiam, niſi
cum hoc conſpirent, eſſe praeſumendam. Deriuant, quae-
eunque ſint, vetuſtiſſima inſtituta Germaniae ex moribus legi-
busque Romanis, vixque vllius inuentionis laudeni in maio-
res noſtros redundare patiuntur, id quod praeſtantiſſimis

4
vsque viris irreparabile damnum Iurisprudentiae noſtrae in-

l ferre viſum eſt. Equidem huius per leges Imperii publi-
cas in ſubſidium recepti Iuris auctoritatem ſubuertere plane

ĩill non auſim, nec eius ſtudium, ſatis impeditum, flocci pendo: ſed
I vnum illud vrgeo, modum in applicatione eius ad negotia

Part

lLl noſtra eum eſſe obſeruandum, quer ĩpfæeceprio ſubſidia-
ria ſuadet. Deficiente enim vernaculae legis ſanctione, ea-
rum, de quibus diſceptatur, cauſarum deciſionem inde pe-

v l
tendam eſſe, non ambigitur, qua ſcilicet ratione in hoc ipſo

i libello, quoties neque ex verbis Legis Saxonicae, neque ar-
gumento eius rem diiudicari poſſe, viſum eſt, ad hoc Ius
receptum prouocare mihi quòque licebit. Quodſi autem

i aliud negotii cuiusdam principium Ius roſtrum ponit, ab-
ſtrahendum ſane erit a principiatis ex priori petitis.. Con-
trarium vero de. auctoritate Iuris Romani praeiudicium, ſi

l nmulta alia, certe quoque argumentum de dote multis erro-
l ribus implicuit, qui nimio in Ius. Romanum amore vires na-

lſ

cti ſunt, ĩta vt, quotidie inadaequati ad noſtros mores
principii veſtigia deprehendas. Quibus rebus adductus
ſum meditationes quasdam proponere circa Collationem

li dotis profectitiae, Saxonica, omni Ręmã-NEg nmae
HEN

1) SCH AVMBVEG. in praefat. ad Introduct. æd Ius Saxon.



az =2æ æ 5nae Saxonicaeque dotis diſcrimine ſusque deque habito,
exigunt, ad paternam aſpirante haereditatem, cum mihi
probatur, diuerſam eius cauſam, diuerſos etiam producere
debere effeclus, maxime in Collatione ſpectatas. Nullo-
rum quidem prãeſtantiorum virorum veſtigiis incoptam viam
video ſignatam arque impreſſam, nec in quibus niti puſſem,

praciudicia praęſto ſunt, ſicque facile pracuideo, pruritum
nouaturiendi vitio mihi verti poſſe: ſed iam altum nobis
ingreſſis, quaè nos cunque tempeſtas exceptura eſt, vela
facienda funt; inque id allaborandum, qui monſtremus, eam,
qu3e nobis praeſertim arriſit, opinionem, ex ipſius negotii
natura enatam, rectisque rationibus eſſe ſuſfultam.

S. Ii
Dos Romans conſtituebatur ex neceſſitute a Lege

impofſita.
Quos diſentientes recenſeam, non habeo, niſi ſuſſi-

ciat, vno verbo dixiſſe, in alia omnia abire Pragmaticos
omnes. Statim itaque me ad tręctationem ipſam accingo,
ęr quardam, cauſam dotis Romanae, quatenus ad thema no-

ſtrum facere viſum eſt, ſpectantia praemitto. uA RCIA-
2vs.?) rem optime declarat, inquiens: Capite tri-
geſimo. quinjo Legis, luliae: qui liberos, quos habent in
poteſtatę, iniutię arobibuerint vxores ducere, vel nubere,
vel qui dutem  den nom volun?i c conſtitutione Diuo-
ruim Seueri; et Antonini per proconſules praeſides que
prouiuciarum coguntur in matrimonium collocare et do-

tare.

A3 BHis
B) L. 19. D. de R. N.
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6 an aæ aHis verbis ICtus duarum Legum ſeiunctam ſanctionem
coniunxit, vt eleganter exponit HEINECCIVS) et GRAVI-
NAũ). Legè enim lulia et Papia cautum erat, vt parentes, qui
liberis ad ineunda matrimonia conditionem non quaerebant,
ſiue eos iniuria prohibebant vxores ducere, vel nubere, co-
gantur a Pretore in matrimonium collocaree Cumque Au-
guſtus hac Lege id potiſimum intendebat; vt Romani, coe-.
Ebatus nimium amantes ad ineunda mãtãmonia inuitaren-
tur, orbataeque ciuibus reipublica: nouà ſobole ſubuenire-
tur: poratiſſimum Antonino et Seuero viſum eſt ad hunc fi-
nem obtinendum medium, imponere patribus neceſſariam
filiae dotationem.: Hue reſpicit Iuſtinianus Non incogni-
tae, inquiens, ſunt Leges, quibus cautum eſt: omnino pa-
ternum eſſe officium, dotem, vel nte nuptias donationem pro

dua dare progenie. Sed moleſtœ:ſod;tuœæider}, u ꝑluribus
argumentis euincere vellem conſtitutlonein dotis Romanae

eſſe neceſſitatis; attamen, vt magis eluceſcat, quantopere
ab hodierna dote abhorreat, hoc adduxiſe lubet. Et non
poſſum non ſilentio praeterire, ſtipulationem dotis, etiam
non adiecta eſus quantitate, non fuiſſe inutilem, eamque
pro modo facultatuin pãtrisſet dignitate mari:ti conſtitui
debuiſſe tantamquè. pro dote proſectitia fuiſſẽ pracſum:
tionem, vt qui dotem ſoluerat patet, adminiſtrans bona filiae
aliunde quaeſita, illam de bonis ſuis dediſſe, cenſeretur ẽ)
vnde non contemnendum conſlatur argumentum, oſfiœrũ
patris eſſe dotem conſtituere filiae, ſiu; locuples ſit; ſiue

non, y 2;
5 IIL

æ) Comment. ad L. Iul. et Pap. L I c. 5.
d) Origines Iuris Ciu. L. 36. de L. Iul. et Pap.
e) L. vlt. Cod. de dote prom.
f) L. 69. D. 6. 4. de lure Dot. lllt ſ lt:8) L. 5. 5. 1I. 12, D. de iute Dot.
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Collationis origo et finis.

Naunc autem velut in transcurſu, attingamus materiam
de Collatione, quam VINNIVS fuſius, et elegantiſime
pertractauit MASCOVIVS). Poſt excogitatam bonorum
poſſeſſionem Praetor introduxit Collationem bonorum, pri-

mum quidem èum in firiem, vt compenſetur incommodum,
quo emancipati afficiebant ſuos haeredes, per bonorum poſ-
ſeſſionem patriam haereditatem nacti. Imperator Leo, cu-
ius Conſtitutionem in Codice legimus hac ratione liberis
cuiuscunque ſint conditionis, ſiue teſtato, ſiue ab inteſtato ſuc-

cedentibus proſpici voluit, donec Iuſtinianus) ſublato omni

inter emancipatos, et ſuos diſcrimine, Collutionis finem eſſe
aequalitatem inter liberos ſeruandam voluit, adiecta tamen
in fine declaratione: omnibus, quae prius de Collationibus a
nobis ſuncita ſunt, in ſua virtute manentibus. Nihil itaque

hoc iure nouiſſimo, quod per ſe eſt ſtrictiſſimae interpreta-
tionis, circa eſſentialia huius negotii immutavit, manentque

in ſaluo eãe Leges priores, quae non nulla oneri Collationis
eximunt. Qub referendi ſunt ſumtus ſtudiorum) peculi-
um caſtrnſe, vel quaſi caſtrenſe, vel relictum*).

IV.
Donatio ſimplex non confertur.

Nec poò Donaũò; quain vocant fimplicom in Colla-
tionem. cadere; auctor ipſeœeſt. ivS T INIANVS). Filiae,

-æa

h) Tr de Collatiònibũs.
H inquit,

i) Diſſ de Collatione bonorum.
E) L. 17. Cod. de Collat.
I) Nou. xVIiſ. 6
m) L. 50. D. famil erciſe.
n) L. 12 Cod. de Collat.
o) L. 18. Cod. famil. erciſe.



li

5 5sææ s55 r

inquit, cuius nomine pater res comparauit, ſi non poſtea cou-
travium eius iudicium probetur, per arbitrum diuidundae hae-
reditatis praecipuas adiudicari ſaepe reſcriptum ſt. Hiſce
verbis, vt opinor clariſſimis Imperator res donatas conferri
non debere, reſcripſit, idemque poſtea viterius explicauit
duas a regula exceptiones rſadens, magis illam regulam de
donatione non conferenda firmantes. Excepti vero caſus
ibi propoſiti ſunt I.) ſi concurrunt liberihaeredes, quorum
alter dotem, vel donationem propter nuptias, alter donã-
tionem ſimplicem aceepit. Il.) Si huiusmodi Legem donator

tempore donationĩs indulgentiae impoſuit. Ex quo ſluit,
ſi neutrum contĩgerit, donationem in collationem non venire.

Iure ſuo MASCOVIVS), DIONYSIVM GODOFKE-
DVM notat, qui ſomniauit?) in vltimis huius Nouellae
verbis, niſi ciusmodi, aæindulgentiae impoſuit i Sor- dorarortanpę uatons ſuaæ

nem; neque ęnim per diuinationem donatarii ſormocinan-
tis nec vola nec veſtigium reperiri poteſt. Stat itaque ſen-
tentia, donationem ſimplicem extra praedictos, ab ipſo
Legislatore exceptos caſus collarionem nòn ſupbire. Quo
et commode reſertiæ, quod. de rẽlide peculio diſponit Im-
perator) nempẽe non conſerri Felictum Hoẽ vero nihil
aliud eſſe videtur, quam peculium a patre proſectum, ſed
non ademtum, cumque in citata Lege, caſtrenſi, et quaſi an-
numerẽtur,pariterque ut illa, exſors collationis deoloratur,
quoniam pro douato: habendum eſt, idque de generali hy-
potheſi teſtatur, donatum omne penes donatarium haere-

dèm tanquam praecipuum manere. Varia in eandem ſen-
tentiam

P) L. 20. Cod. de Coliat. vIt.
q) Laud. 5iſſ. 5. XXX.
r) In Gloſſa ad L. 20. Cod. de Collat.
5) L. 12. Cod. àe Colilat
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SEE ™"e Cltentiam Collegiorum Iuridicorum reſponſa allegat BER 6 E-
RVS') et LAVTERBACHIVS) plures conſentientes
producitt. Nec moror eos, qui de huius rei applicatione
dubitarunt, cum iure Romano ob fictionem vnitatis, do-
natio inter patrem et filium, in ſacris elus conſtitutum, valere
nequeat, e quibus nominare Tuſficit CVIACIVM) inter
reliquos facile principem: quoniam hac tota diſtinctione ſu-
perſedemus, cum ſit notiſſimi iuris, lure noſtro contractum
valere inter patrem et filium initum7). Quid quod ipſa do-
nationis natura tale onus plane reſpuit, quale foret collatio,
omnes ejus eſfectus praeſcindens. Prohiberetur hac ratione
pater quicquam cum effectu praecipue in alterum liberorum,

forſan bene de ſe meritum, collocare, et inutiliter faceret.
Et filio donatario euaderet magis moleſtum, ſi poſt mortem
reſtituere cogeretur id, quod pleno iure poſſedit. Si enim,
de quo nemo dubitat, valet inter patrem et filium donatio,
eſfectus quoque ſortiatur oportet, nec donatarius ſuo priuari
lucro debet.

5:V.
Dotis Germanicae et in ſpecie Saxonicue couſu.

Quibus praemiſſis ad naturam dotis Germanicae, et
praeſertim Saxonicae progredimur, ut inde in cauſae propo-
ſitae deciſionem deſcendere queamus. Nec in hac materia
nimium excurrere fas erit, quippe quam ſatis in Compen-
diis Iuris Germanici tritam. èſſe ſcimus, et à GVNDLIN-

GIO
t) Oecon. Iutis L. ll. T. IV. 5. 5I. not. 8.
u) Colleg. theoret pract. ad D. T, de Collat. 17.
x) L. 3. Obſ:. 30.

Schaumburg Cinſeitung in bic &ã”ſiſſ-en Néite, Exerc. V. 5. 6.
Deciſ. nouiſſ, XIV.

B.
aaa
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n EAEEEEEll 6I0) ſatis explicatam. Conſtar et ex ipſo ſatis ceſebri TACITI
lill loco?), vol inquit: Dorem non vxr marito, ſed maritus

ilil

d e

vxori adſert. Atque Leges Saxonum probant, dotem
ll

li ſenſu Romano, priſcis Germanis innotuiſſee. Tunc
enim, vt cum luſtino loquar virgines ſine dote nubebant,
vxores eligebantur, non pecuniaec. Germanorum puellae.

i
modeſtia ſua atque frugalitate erant vendibiles, nec opor-
tebat maritos indignari. id quod de Ronãnis praedicat HE I-
NECCIVSC), donmi alere reginas, patrimonii voragines,

u certiſſimasque fundi calamitates futuras. Haud tamen inficior,
tHn ab iſta maiorum ſimplicitate Genium noſtri ſeculi ma-

ximopere abhorrere, ne contra plerorumque connubiorum

ll

lll hiſtoriam pragmaticam oſfendere videar. Aboleuit paulatim

Illli dos illa a marito vxori praeſtanda, niſi eius veſtigia in dota-
n r dde h |'àl

E—

 Zi

E E

conciliaree. Nunquam tamen neceſſariæ dos in Germania ob-
tinuit, quia ceſſante ratione, ceſſare quoque debet Lex in
ſubſidium recepta. Germani etenim, non, veluti foemina-
rum luxuriae indomitisque libidinibus timentes Romani,
coelibatum. amplectebantur, matrimonia faſtidiebant, illisque
vagam et nefandam Romanis amatam, Venerem praefęrebant;
haec potius Gens robuſta, nullis effoeminata deliciis, ad
procreandam ſobolem ita procliuis erat atque apta, ut nee
vaſtus ſeptentrio tot caperet incolas, ſed plurimae Euròpae

prouinciae ab iis obruerentur. ũ-

l 5. VI
2) Diſſ: de Coemtione vxorum dote et Morgengaba.

a) L. II. Cap. 2. de Moribus Germ.
D) L llL e. NEVElEc) L. c. ad Leg. Iul. et Pap.-



f. NI.Doè Saxonica proficiſcitur ex mera liberalitate potris.

Quod attinet Saxoniam Electoralem, certum eſt, exu-

Iere hodie foris noſtris incongruum noſtris moribus, neceſ-
ſfariae dotationist principium Iuris Romani, neque amplius,
quibus id evincemus rationibus, ſolliciti ſimus, neceſe eſt.
Legislatoris diſerta proſtant verba: ꝗenn ein oter ſeinr
TCodſhter Feine Auòſtattung verſprochen hiot, Fonr bieſeſò
ond) son ihm nicht verſangt erden 4). Quibus veteris
Germaniici Iuris locus; ſatis celeberrimus, in vſum reuoca-
tur, quem Leges Iuſtinianae, interpretumque ſuperſtitio bene

ſuppreſſerant. Quis autem non intelligot, quum longe in-
ter ſe differat vtriusque dotis, Romanat ſcilicet, et Saxoni-
cae cauſi Quam olim patri Lex iniungebet, filiaè dotatio-
nem, ex plane alio fonte ſluere hodierno iure videmus. ſuh-
lãta illa Legis coactione, ex mera liberalitate e municcentia
patris, cui tribuenda ſunt, quaecunque in nouus coniuges

profecta ad eorum inopiae occurendum, ręmque corum
domeſticam inſtruendum.

s vVI0
Dos Saxonicu eſt vera Donario,

Quaè cum ita ſint, quod nemo proſecto, cum lex ex-
preſſa adſit,-negabit, liquide conſtat; quam male a Dote
Romana àd. noſtram fat conſequẽntia, et appã et, hanc nihil
eſe aliud, quam Donationem eo animo factam. vè res do-
meſticae nouorum coniugum munificentia paterna ſubleuen-
tur. Omnia ſane donationis requiſita, in hoc negocio de-
prehendes, ꝑerſonam ofſercntem, alteram acce nuem ſne

B i l enere
d) Deciſ nouiſſ. XxX.



n 'e 5&lonere. Nec officit, hanc patris munificentiam nusquam do-
nationem, ſed dotem audire, ſed fatendum potius eſt, hane
denominationem innumeris erroribus in hoc argumento viam
aperuiſſe, et locum dediſſe, quae de dote Romana obtinent,
ad hanc liberalitatem inconſulto extendere, neglecto inter
utramque diſcrimine longe euidentiſimo. Nec iis deinde de-
eſſe velim, qui omnis veritatis eſſe principium atque fontem
Leges Iuſtinianeas ſibi perſuadent, aliisque perſuaſum cu-
piunt, atque, quod nullo negotio fieri poſſe reor, ex Iure
Romano, doti Saxonicae omnes ineſſe qualitates donatio-
nis, demonſtrare, quam eorum cenſuram mereri, malim. Au-
diamus AP INIANVM ſuper hac re inſtar omnium re-
ſpondentem*). Donari videtur, quod nullo iure cogente
conceditur. Iam vero in aprico eſt, Iure Saxonico patris

uarbitrio relictum eſſe, ſiliam dotareVęliæ nec næ?. æet quando
dotem filiae ſoluit, id ex ſola liberalitate, nullo iure cogente
fit. Dat praeterea qui rerum ſuarum dominus eſt, accipit,
qui contſahere poteſt; quo, quaeſo, nomine hoc negotium

ſecundum cauſam rite conſideratum, inſigniri poterit alio,
quam donationis?

Ss. Ii.
Concluditur ex praemiſſis dotem lure Saxouico non conſerri.

Vt vero a carceribus ad metam veniamus, praemiſſa
breuiter repetere et quaſi ruminari licebit. Dos iure Saxo-
nico ex parte patris eſt vera Donatio VI. Donatio in com-
munem haereditatem non confertur ò. IV. inde emergit, Do-
temS a2xonico iure in collationem non cadere. Haec ſententia,
ne luri Romano, et in ſpecie titulo D. de dotis Collatione,
è diametro oppoſita videatur, commonſtrare ſtudui, longe

diuerſam

e) L. 29. D. de Donationibus.



i  ii 13diuerſam eſſe inter ſe vtriusque dotis rationem IL.V. VI. ita
comparatam, vt ãb illa ad hanc valere conſequentia non poſ-
ſitt. Illa, vti ſupra diximus, omnem liberalitatem a parte pa-
tris praecludit, et animum alteri liberorum praecipuum quid
concedendi, hinc recte ſiliae ſuccedenti in patriam haeredi-
tatem in portionem ſuam imputatur. Longe vero alia ſe
praebet ſacies dotis Saxonicae in VI. et VII. quae hodie eſt,
et quae forſan vsque fuit. Quam ſi quis diligenter animo et
ratione luſtrauit diuerſam habere cauſam ſentiet, diuerſosque
producere debere effectus, concedet. Si quis, vt fieri
interdum ſolet, denominationi huius donationis, tantas
tribuere velit vires, vt totam ifuertat negotii naturam; is
largiatur quoque oportet, operas ruſticas, ꝗrohnudienſte,
quae ſeruitutes audiunt, conſiſtere in patiendo non in
faciendo; ſcllicet rem per ſimile liceat illutrare Po-
tiori itaque ratione a cauſa ad effectum progredi videor,
dotem iure Saxonico ex liberalitate patris in filiam profectam,
in libertatem vindicando, onerique collationis eximendo,
ita quidem, ut filige, vna cum reliquis ſuccedenti, dos per
arbitrum diuidundae haereditatis, tanquam praecipuum, ſit
adiudicanda.

5. IX.
Nec repugnat fini Collatiunis, aequalitati.

Nec obiici poterit noſtreè ſententiae, finem Collatione
ab Imperatore Iuſtiniano ſ) praeſcriptum hoc modo impu-
gnari, nempe aequalitatem inter liberos ſervari debere: cum
ſufficiat in ipſo textu hunc finem ita ſeruandum eſſe, aſſeri,
ut, quae prius de Collationibus ſancita ſuut, in ſua virtute
maneant, quapropter res donatae ſemper a Collatione im-
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ũ  xæe] Ypmunes erunt habendae. Poterat pater partem honorum ſu-
orum donaſſe inter viuos extranæo, quidni idem in alterum
liberorum bene ſorſan de ſe meritum collocare? Quis tantam
aequalitati ſeruandae tribuęre velit eſficaciam, vt patris vo-
luntatem et ſactum annihilare, vel eerte eſfectihus priuare
poſtit? Accedit, quod ſi cauſam, ſecundum id, quod vt plu-
rimum fit, conſideremus, ipſum ãequalitatis ſtudium ſeepius
collationem diſuadeat, quam vrgeat. Ponamus: Filia ſuc-
cedit in paternam haereditatem, vna cum quatuor: filiis maſ-
culis; in dotem acceperat mille. thaleros, aſt in ſratrum quem-
que ſtudiorum et peregrinationum: cauſa plus duobus milli-
bus pater erogauit. In quam partem vergit aequitas, et. qua
ratione ſtudio aequalitatis optime conſulętur Conferatne
dotem ſilia? nec ne? Ego verę, quare deterior eſſe debeat
conũitio filiae, quam filionnũ æx;Epo;uœ-.auD. habęoò;.. id:
quodeerre ſtatuitur, ſi filia; C™liatio dotis. inconſulio in-
angitur.

5. X.Sumtus ſtudiorum noy conſeruntur, 4uia ſunt donuti.
Iis enim, qui ſumtus ſtudiorum ex ſingulari. in artes li-

berales fauore non conferri contendunt, non aſſentior, cum
Dneque Ius Romanum neque Saxonicum ſingularis fauoris,

eque iuris ſingularis mentionem ĩniiciat.. Quamobrem eos
ideo collationi exemtos eiſe cenſeo, quoniam pro, dãnatis
reputantur. In quam ſententiam me potiſſimum ;dduxit Le-
gislator Sereniſſimus ita diſponens è). Jmmaoſen venn oud?
in dem Jaſſe, da bie Unfoſten ſo ũòermãſig; daũ denen ſ-
rigen Soſnvern die Zegitima geſhiãcht miide, dœſĩcnię”
mas bie ſleꝗ te de inoſũcioſis donationibus, und ſonũẽęn otr
orbnet, unoertũũt ſtart huben ſol. Confirmãtur ab initio

HIEE -Lu] Reciſi Bleò. LX. in fine.
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allæ a æ 15in hac Deciſione diſpoſitio Iuris Romani circa ſumtus ſtudi-
orum non conferendos, adiecta limitatione, niſi lardant le-
gitimem liberovum, quipꝑe in quo coſu per querclam inof-
ficioſac donetionis repeti poſſint. Sicut autem quæręĩ nof-
ficioſi praeſupponit teſtamentum, ſic et hac nil poteſt repeti,

quam quod inoſficioſe donatum eſt, ipſamque ſumtuum ſtu-
diorum donationem factam praeſupponit. Videtur auue

bBis verbis, ſt contextum luſtres, non obſcure ſignifcari,
ſumtus ſtudiorum pro donatis haberi, et ex hac rãtione, niſ
ſint inoſficioſe donatae, in Collationem non cadere: No-
uum ex hac ipſa Iuris Saxonicae conſtitutione pondus adiici-
tur, ſententiae noſtrae, donationem non conſerri. et ſ hoc
jure gaudent res filiis maſculis donatae, abſurdum foret, con-
trorium de iis, quae in filias profecta ſunt codem modo,
ſtatuere.

Sf. XI.
aLimitatio.EElINEEE

Quæecunque aurem momenta donationem in Collatio-
nem vocant, eadem quoque in materia dotis eſſe admitten-

da, lubenter largior, vtrumque negotium peri ſcilicet paſu
ambulatt. Quoties itaquę probari poterit, patrem dotem
dediſſe non animo donandi, ſed credendi potius, quo modo
cunque voluntatem ſuam declarauerit, toties filiae dos tan-
quam praecipuum quid. adiudicari nequit, ſed iniici debet
cummuni ſereditati, v. c. ſcripſit pater in taſtamento: Fi-
liae meae Titiaè centum in dotem dedi, quibus ſi contenta
eſſe nolit, vna cum ſratribus aequis partibus haeres eſto; tunc

pater mentem ſuam declarauit, ſe filiae dotem dediſſe, non
æeluti praecipuàm, ſed futurae haereditatis portionem, qua
ſi'contenta eſſe nolit, in communem conferre eam debet
hãereditatem. Nec alios excludo modos, quibus pater

Iegem
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i6 ær u3Eæelegem indulgentiae ſuae impoſuerit, praeſertim cum iudicium
familiae erciſcundae arbitriò iudicis ex aequo et bono locum
dare non ignoremus. Vt breuiter dicam, quo modo cun-
que dos exuitur qualitatibus donationis, eo collatione ſub-
iicitur, ita tamen, ut hoc debeat probari, cum haud con-
ſpiret cum dotis Saxonicae cauſa.

5. XII
Iter propoſitum emenſi, hanc disquiſitionem miſſam

facimus, non dubitantes, quin hic noſter qualiscunque labor
aliis ob ſpretam Themidis Romanae formàm, aliis ob defſi-
cientem Pragmaticorum adſenſum, aliis ob ſtili ieiunitatem
diſplicuerit; tamen non deeſſe ſperamus aequiores cen-

ſores, qui ſpecimini iuuenilis ingeni?, ĩisque quae medita-
tione, et ratiocinatione ex ĩpſæ negoętit naturæ deriuare ſat
egimus, aliquid dandum eſſe exiſtiment. Iſtos vero grauio-
res iudices latere nolim, hanc tractationem me eſſe aggreſ
ſum, non animo doctorem iuris ambitioſe aſfectandi, ſed
id potiſſimum egiſſe, vt PATRI, PIE DE VENERAN-
DO, quadriennii in hac Academia Illuſtri ſtudiorum gratia
peracti, rationes redderem ſolemnes.








	Exercitatio Ivridica De Dote Ivre Saxonico Non Conferenda
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	Abschnitt
	[Seite 7]
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16

	Rückdeckel
	[Seite 21]
	[Seite 22]
	[Colorchecker]



