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IN NOMINE JESU CHRISTI,
QVI PASSUS PRO NOBIS EST

PREFATIOOin memintſſe juvabit;
Effatum eſt, proverbium terè factum, qvo, ſi qvando nobis
obveniunt; qvorum memoriam vel olim gratam Iperamus
tuturam, vel, quæ mente recolatur, alio ex capite di-
gnam judicamus, uti ſolemus. Quod ſi qvid unqvam eſt
Ferum, cujus omni meminiſ=le tempore juvat juvabitqve
olim, certè. qvæ à Divino aſflatis SpirituEvangeliſtis deſcripta legitur
acerbiſſimæ paſſionis humani generis Salvatoris hiſtoria erit. Gentium
ille Apoſtolus, Divinus Paulus, inter omnia omnino àẽioumuũevæ
id primo quaſi loco collocat, Timorheum ſuum adhortatus: ur7uò-
rut Inoẽ Xei50 eynyp ix rxcòv, i, e. memor efio Chrigi, ex
citati ex mortuis; ſeu ex Eralmi verſione: memento feſum Chrigum
reſurrexiſſe ex moriuis æ, Tim. II. 3. Tenacem eum vult eſ=le memo-
riæ mortis relurrectionis dulciſſimi Salvatoris, non negleqtã, quin
præſuppoſiti potius ejusdem paſſionis memoriâ. Non enim reſur-
rectionis Chriſti quis recordabitur, niſi mortuum eum fuiſſe nove-
rit, nec meninerit mortis ipſus, niſi in antegreſſas ejusdem cau-
ſas inquiſiverit, Ut adeò paſſionis exquiſitiſſimæ Servatoris ſui me-
mmiſſe qvemlibet ſemper verum oporteat Chriſtianumm Qvid enim
ſalutare magis atque proficuum humano generi poterit eſle, qvam-
paſſionis Criſti ſanctà meminiſſe memoria? Quid hac recordatio-
ne jucundius Qvid magis erit fructuoſum? Revocare ſibiin memo-
riam, Chriſtum, qvæ pati nos oportebat, paſſum pro nobis eſle; ju-
ſtiſſimum pro injuſtitia noſtrã, Segregatum à peccatoribus pro pec-
catis noſtris, immortalem pro mortalibus, Dominum pro ſervis ſuis,
Creatorem pro creaturis; hoc, inqvam, revocare ſibi in memoriam.,
non poteſt non permaenâ animum peccatoris atque dulciſſi nâ per-
fundere. qvæ eſt in DEO, voluptate.,. Equidem à noſtris accepi-
mus majoribus morem, certo qvodam ac ſtatuto anni tempore paſ-
ſionis Dominicæ hiſtoriam ex inſtituto in Eccleſiã tractandi conſi-
derandi: Attamen, ſicuti iſtud improbandum minimè eſt, utpoten
cum hac ratione eandem melius edoceri, cui ruminanda proponi-
tur, grex Domini poteſt; ita non putandum, ac ſi cum co tempo-
re finno ſtatim etiam, donec illud redeat, nullam tam magnæ rei
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memoriam adhibere homini Chriſtlano conveêniat. Quodiibet tem.
poris monænrum huic an dirationtaptum cenſeatur oportet, ut uul-
Iam plane præreiiabi patiamur diem, qvâ non eusdem commemine-
rimus. Effluxit jam qvidem illud paſſionis Dominicæ ſolennis in
Eccleſia recordationis tempus, nondum tamen ex animo meo ejus
deleta memoria eſt. Solent alii, tempori inſerviendo, in paſſionem
Salvatoris quidquam commentaturi, tum maximè id agere, quando
de eädem perſonare per Chriſtianum orbem pulpita ſacra ſolent, ut
ego nimis tardè venire videri fortaſſis queam... Verum, dum nullo
non tempore Jeſus patiens menti meæ obyerſatur, dum nullo non
tempore Salvatorem meum pro me mori video, neu, Quæſo lputes,
intempeſtivè me nunc temporis de eo ſcribere,. Eqvidem jam tum
leve aliqvod meorum, quorum amore teneor, ſtudiorum ſpecimen.
meditanti illicò luccurrebat, quod Diſiertationis thema eligerem,
t latiſſimâ hac profunda pariter materiâ; ſed quæ impedimento
mihi fuere tenus hac varia obvenerunt, quo minus voti mei tum ſta-
tim compos factus ſum. Sed nunc etiain Juvat imò olim juvabit,
qvod omni juvaturum tempore, Paſſionis Servatoris noſtri injuri-
arum, quas, ut pro univerſo genere humano, ſic pro me pecca-
tore voluit ſuſtinere, meminiſſe. Eas inter etiam eſt alapa, quam homi-
nis impiisſimi impiam manum SanctishimælESU noſiri faciei inflixiſe, hi-
ſtoria paſſionis refert. De eâ, præ cæteris, quæ conſiderari ſingulari
curà merentur, quædam conſcribere placuit Summam enim illa-

per eameſſe Salvatori injuriam exæ juris Naturæ principiis demonſira-
ſum Licet de variis ex hachiſtoria deſumtis aliis capitibusVarii va-

tuyusria ſcripſerint, qui tamen noſtrum peculiariter ex inſtituto pertractarit
themã, neminem offendere hucusque lieuit. Quamobrem eò ma-
ois firmam concipio ſpem, fore, ut pro Tuâ, LECTOR HONO-
RATISSIME? benevolenti? ac humanitate, ſii quæ fſorte,
mn commodatè dicta in hac qualicunqve, opera noſtrà de-

 us acrehenderis, deprehendes autem dubio procul; non levia nec
rpauca æærẽ laturus non ſis. Præterquam enim;, quod neminem-a
habuerim hoc n negotio præeuntem; Juveni in ſcribendo minus
exercitato facilè ignoſcos. Quod ſi mihi non promitterem, nun.
quam hoc leve Seripturæ genus Tuo exhibere conſpectui auſus fuiſ-
ſem. DEUS autem, ſupplices rogamus meditationibus noſtris cle-

nt ſr mè benedicere ex altifimo velit; per& propter acerbam filii
Nmé Ilfui, Seryaioris noſtri unici, pa ſiongm. Fiatl 5.1. Non



G. J. On novum avid eſt, aut inuſitatum,

ſpectantibus ex Scripturarum ſa-Nf crarum Codice deſumtis philoſo-
phicè diſſerere, qvippe qvod jam
ante nos diu à multis factitatum le-
gimus, hodienum non ſaltem
omni die fieri cernimus. Poteũ

namqve idem variarum eſſe Scien
m objectum, licet in aliis alia ſit ejusdem conſide-
 ratio. Non de aliis qvidem hac vice dicemus,
reſpicientes hiſtoriam paſſionis Domini ac Salva-
noſtri Jeſu Chriſti. Ea qvidem tota Theologicæ
derationis eſt, veruntamen alio modo tractari
t. Qvot non in eadem occurrunt capita, quæ nunc
logice, nunc ex antiqvitate, nunc logice, nunc
c&, nunc moraliter, nunc ſub aliâ conſiderandi
1e diligentiam noſtram operam ſingularem me-
rſ Docent id multorum multa ejus generis eru-
rbi communicata ſcripta, è qvibus viſa nobis ſunt:
de Merilli, JCti, Notæ Philologicæ in paſſionem
ti; Va lent. Henr. Pogleri Phyſiologia Hiſtoriæ paſſi-

elu Chriſti; Job. Jac. Wiſſembashii Notæ Nomico-
ogicæ ad Paſſionem Chriſti; D, Chriſt. Thomaſi Dilp,
uſto Pontii Pilati judicio 31. Georg. Jerem. Hoſi
Diſp. de progeſſu eriminali 85nedrii magni ad-
Salvatorem noſtrum, ejusqve ad ipſas Judæorum
comparati Anomaliq, Jenæ Ao. 1693. habira; M.
bmidi: Diſſert. Hiſtorica de Ritu apud Judæos re-
ſolvendi è vinculis reum feſto Paſchatos Lipſibss;
Aartbolini de cruce Chriſti Hypomnemata IV.
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de ſedili medio; 2. de viño myrrhato, 3.de coronã ſpi-
neã, 4. De ſudore ſanguineo; Ejusdem BartholinDiſſert.
de latere Chriſti aperto, cui acceſſere aliorum, impri-
primis Cà salmaſi: de cruce hyſſopo Epiſtolæ tres; M.
Job. Ern. Mullers. Diſp. Hiſtorico- Philologica de ſpinis
coronæ Chriſti, A. 16338. Lipſiæ habita  M.cbriſioph.
Francti: Diſp. de veſte Jeſu patientis Aauæęæ Luc. XXII.
Lips An6m, habita; M. Enoch. Svantenu Diſp. De lanceà

militari, qvã Chriſti latus perfoſſum, Roſt. A. 1686;
Andreæ Mulleri Diſſertatio de Ecclipſ paſſionali; D. Georg.
Volſg. Wedelii Exercitat. Medico- Philologicæ, in. qvi-
bus huc pertinentes Exercitationes habentur Dec. J. n. I.
de latere Chriſti aperto, n. 2. de ſudore Chriſti cruento;
Dec. V.n.7. De balſamatione corporisChriſti D. Job. andr.
Schmidii Diſſertationes, de Ecclipſi ſolari terræ mo-
tu, qvi tempore paſſionis Chriſti contigerunt; M. Job.
Paſchii. Diſſert. Aſtronomica de Ecclipſi ſolis, qvædie
paſſionis Dominicæ accidit, Wittebergæ A. i683,habita;
qvibus ſimilia multa addi poterunt. Qualia cum ab
aliis ſcripta extent, qvidni thema noſtrum philoſophi-
cæ ſubjicere conſiderationi ac diſputationi nobis liceret,
ſua Theologis Theologica relinqVentibus?

5- II.Inflictam genis ſanctiſſimi Salvatoris alapam eſſe,
teſtis eſt vir imæQ-, Job anne Evanueliſta Cap. XIIX. 22.
Occaſionem enarrans refert, Chriſtum, poſteaqvam

ſupremi ſacerdotis examini illum ſtiterant, abs eodem
de diſeipulis ſuis de doctrinã ſuã interrogatum, reſpon-
diſſe, ſe palam locutum eſſe mundo: ſemper ſe docu-
iſſe in Synagogã in templo, qvò omnes convenire Ju-

duæi ſolebant, nihil autem ſe in obſeuro eſſelocutũ: quam-
obrem oportere Pontificem eos interrogare, qvi audi-
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verant, qvid locutus ipſiseſſet, qvæ dixerit probe ſci-
entes. Qvibus ſtatim ſubjungit: mtm di æ' iæv|ò-
u5 T|v ògerar awgesnx ò iuns jumone Jp lneã, indr: ürus
ame&dm t àni/[ẽ;Cujus utilitatifuturas ſubjicere Ver-
ſiones placet. Ita verò habetLatina kraſmi; Hæc autem cum dixiſſet, unus aſiſtens

miniſtrorum dedit alapam Jeſu, dicens: Siccine
reſpondes Pontifici?

Germanita Lutberi: Als er aber ſolches vedete gab
der Diener einer die dabey ſtunden eſu einen
Backenſtreich und ſprach: Solteſtu dem Hohen
Prieſter alſo antworten?

Trilleri nova: Als er aber ſolches geſagt hat einer der
Diener der dabey geſtanden JEſu einen Va-
ckenſtreich gegeben/ und gelagt: antworteſtu dem

HohenPrieſtev alſo?
Galliea:Comme il eudit cela, un des officiers, qvi eſtoit

la preſent, donna un ſoufflet à Jeſus, en luy di-
ſant: Eſt ce ainſi qve vous repondeZ au grand-
Preſtre?

Svẽcicanoſira: Rar han Thetta ſade gafen af Tenatena/
jom ther nar ſiodo JEſu en Kinpuſt ſalandes:
Shalt tu fa ſwara oöfwerſta Praſten?

C. HI-yUt vero demonſtretur qvantum injuriarum Salva-
tori generis humani dulciſimo per hanc illatum alapam
ſit, qvi in verborum autea evolutione multi ſimus, cauſæ
parum videmus. Quamobrem, qvantacunqve id fieri
poteſt brevitate, hanc pertractare bnuænhuæ, prouti
aliqvid conferre ſcopo noſtro poſſe videtur, liceat. Et
primum qvidem circa vocem alapæ verſari utile duci-
mus ac neceſ=arium Verbumautem jææ, unde no-
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men ſubſtantivum jàmeuæ, qvod adducto in loco legi-
tur, à Lexicographis reddi videmus per: fuſte aut ba-
cillo cædere, cum deſcendat à nomine jææi;, virgam aut
bacillum ſignificante, veluti apud Parorem in Lex. Græc.
voc. janis videre eſt. Quare nonnulli Chriſtum baculo
percuſſum fuiſſe volunt, apud Bened. Aretium Comment.
m h l. Solet tamen jàmrua pro qvãcunqve aliã alias per-
cuſſione uſurpari, etiam eâ, quæ pugno peragitur ſive
compreſsã manu, per Synechdochen ſpeciei xæaeæmſ-
x, juxta Ea. Leigh. Crit. S. Nov. T. voc, janſæ; nec non
eà, qvæ porrectà manu ſeu palmã in faciem alterius fit.
ldque oppidò patet ex verbis Salvatoris Matth. V. 39.
Sus œ janicu dn ui debluv cu nayiæ ęσL avrũ u” mv
Xnv. Siqvis impegerit alapam in dextram tuam maxillam,
obverte illi alteram. Hinc Leighius l. c. ſcribit Veriſſime
Sedulius poëta vertit, eædere palmis, Et in hac ſignifica-
tione Scriptores Novi Ieſtamenti verbo nomine ubique vi-
dentur uti cum Seulteto in Matthæaum Marcum. Idcir.
co Gallica verſio reddidit in noſtro loco Johannæo vo-
cem jàmeua per: un ſoufflet, ut adeo optimè qvoqve,
Verterit eam B. Lutherus germanice: tin Backenſtreich;
ſicut in Svecicã noſtrã verſione habetur: en Kinpuſt.
Etenim hæ voces alapam ſignificant ſeu colaphum, ictum,
qui faciei alterius ſive palmã intringitur, ſive pugno.

õ. IV.Equidem non ignòro ab aliis aliquidinter alapam
colaphum: differentiæ obſervatum deprehendi. Ala-

ꝑa namque dicitur faciei percuſſio, ſicut colaphus colli,

Juxta illud: YDiialupam mælæ, colli eolaphumiq́;
Auſonlus Popma L. i. de differeni. rerb. Golaphus, inquit,
digitis compreſſiu& in pugnum conirAcis capiti corporive reli-
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quo inſertur: Stoß/ Puüff. alapa eſt pertuſſio in faviem maru
eæplitatà. Videtur ipſa Scriptura S. iſtiusmodi vocum
harum difterentiam agnoſcere, ceu cclligi poteſt ex
Matb. X XUI, 63. ng ixo N Qicav èbròu,ũ di ippamrasr. Et
colaphis eum ceciderunt, alij autem palmas in faciem ejus dede-

rant; uti Eralmus vertit. Conſ. Polus Synopſ.crit. Bibl.
Critic. ad h, l, Verum ut his tam ſollicitè attendatur, parum
videtur noſtrà intereſſe, ſiquidem promiſcuè has voces
adhiberi ſolere experientia docuit. Id ſolummodo ad-
huc annotemus, quæri à quibusdam ſingularem invo-
ce idmeua en.., ut ſit ictus explicata manu alteri-/rhaſn
us faciei incuſſus, contumeliæ infligendæ ergo; quem-
admodum rurſus apud Le:ghium I. e. videmus. Ad quod
accedit, quando Baſil Faber in Theſ. Erudit. Scholast, ſive-
Lex. voce alapa, cumaſſeruiſſet, alapam idem eſſe, quod
colaphus; eratautem, ſcribit, bæc cædes contumelioſa ad.
modum ſervilis, itaqve Onirocritæa imperium iis pollicen-
tur, qui dormientes ſibi videntur aliis colaphos ducere, ex

dAxtemidoro Lib, IL Cap. V. Quale quidem ſomnium
num neceſſarium ſit futuri imperii ſignum du
cendum disquirere non vacat, cum alias appro-
baturi tacilè eſſemus de ſomniis eorumque inter-
pretationibus judicium M. de Vigneul- Marville dans les
Melanges à Hiſtoire de Liiterature Vol. II. p. 162. ſcriben-
tis: On ne doit pas faire grand eas de ces livres que les Greo
appellent Oneirocritica;  eſtà- dire, de V interpretation,
des ſonges.. Tous ces livres enſemble ne ſont que des rèpe-
rits ajou, bes àZ a autres rbveries ſous pretexte de vouloir ex-
pliquer des choſes ausqvelles onn eniend rien. Interim ta-
men ex eo docemur, alapas jam olim contumeliæ& con.
temtusſigna habitas fiſlſe, quod infra nobis demon.
ſtrandum pluribus erit.

5. V, Sumi
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5. V.Sumi vocem hanc vel propriè vel impropriè obſerva-
re licet. Et impropriè quidem alapis ſeu colaphis cædere
eſt duriter aliquem affligere, contumelioſiſſimè ac ig-
nominioſiſſimè eum tractare; quo in ſenſu Paulus refert,
ſe à Satanã colaphis cæſum fuiſſe, 2. Corinth. XIl, 7.
juxta quosdam etiam, quando ab inimicis ſuis ſe vapula-
re conqueritur, IL. Cor. IZ. u. Vid. Ravanell. Bibliothec. S.
Part. l. voe. Colaphus Flacius Clav. Scripturæ h. Qvæ
vero poſſunt fieri variæ aliãs alapæ, intuitu cauſarum.
ejus, diviſiones, conſulto prætermittimus. Solet au-
tem ratione cauſæ efficientis diſtingui, ut alia ſit alapa
juſta, alia injuſta; alia ex irà, alia ex amore protecta;
alia vera, alia quaſi. Ratione formæ alia perfecta, alia
imperfecta; alia vehemens, alia lenis; alia.cum ſonitu,
alia absq; ſonitu- Ratione finis, alia honeſta, alia inhoneſta
&ignominiæ ergo data; alia ſeria, alia jocòſa; alia punito-
ria, alia remuneratoria, alia vindicativa. Has alapæ diſtin-
ctiones adductas collectas exhibet Celeb, Dn. D. Strykius
Diſſert. Jurid. de Alapà, hab. Francot, Anno 1675. Cap. I. n.7.
Sed nobis ſuſtecerit. notaſſe, eam, quæ faciei patieritis
Chriſti infligebatur, alapam fuiſſe proprie dictam, ve-
ram, ex ira profectam, ſeriam, inhoneſtam ignominiæ
ergodatam. Id.enim quam maximè demonſtraturi
lumus.

5 V.Quò autem clarius eò demonſtrari queat injurio-
ſam hanc fuiſſe, quæ illata Salvatori eſt, alapam, de-
injuriã, quantum inſtituti ratio requirit, pauca præ-
mittenda veniunt. Ut alias ejus acceptiones taceamus,
aliquando impropriè pro periculo, moleſtià damno
quocunque uſurpatur, ut 4ꝗ, Xæx?ll; 10.21, Vid. Rava-
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ueh. Bibliothee. S. vos. injurin. Aliqvibus proipse in-
juſtitia achonil adhærente ſumitur, uti apud ariſtote-
lem L. V. Bth. Nicomath. c X. alibi, qvando inter in-
juriam injuſtam actionem diſtingvens ita ſcribit: In-

juria vel naturà vel eouſtitutione injuria eſt. Hæc eadim
cum illata fuerit, iujuſie ſactumeſt, priusqnam :ll ita ſit,non
injuſie factum eſt, ſed injuria. NObis autem hoc loco æſt

oecieer, nva in [ar-uæda ionum i n—
ptione eam rurſus vel late vel ſtricte abs Auctoribus ſus
mi videmus. Latè vi vocis denotat qvameunqve
actionem injuſtam, quæ contra præſcriptum legum ſit,
non ſolim naturalium, verum poſitivarum Divina-
rum Civilium, etiam ab eo, qvi lædendi intentio-
nem non fovẽt. EX eo enim appellata dicitur, qvod
non jure fit juſtitià caret, qvaſi non- iuria, Priuc. ſ-
de injur,& 7am. lib. Strictè veroeſt actio injuſta ex affectu
doli ſive malitià animi ſuscepta, qvã alterius, qvidem
inviti, jus læditur; isqve contumelia afficitur. Notum
eſt à Doctorihus eam diſtingvi inrealem, qvæ dicitur
fieri, qvoties manus interuntur, vel incorpus alte-
rius, vel extra illud admittuntur; atqye verbalem,

qvæ per convitium vel voce vel ſcripto committitur. Il-
luſtrus Puſemdorſius Lib. de Off. Ham. Civ. Cap. il. I5,
plenius declaraturus qvomodo injuriã affici qvis poſſit,
eam triplici modo ait fieri Stalicus denegeiur, quod ſuo
jure poſtulare poierat (non ſiquid duniaxat ex bumavitate

aut ſimili biriute debebatur) 3 Si alicui auferatur, quod
ſuo jure, adverſus auſerentem valentt, tenebat. 3 St ma-

tum aligvod alteri inſeratur, qvod inſerendi poteſtatem BOn
J babebamus,

s. VII.Vel maximè ad injuriam reqviritur dolus ani-
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mi malitia deſtinatümqve conſilium eande n inferentis.
Ariſtoteles Lih. i. Rbet. cap. XIll, in proæreſi, inQvit, couſi-
ſtit improbitas iniurtæ illatio. Qod exempilis ita de-
clarat: Non enim ſi verberavit, omniaò cobtumel. à affecit,

ſed ſitauſa hujus rei,aut dedecorandi illum, aut percipiendi
voluptatem. Neqve omninò ſi clam accepit, fur atus eſt. ſed
ſipropter noxam furatus eſt, ut ſibi ipſiadſeiſceret. Item
Lib. IV, Polit. C. Xl. Injuriæ inferuntur quandoque per con-
tumeliam, quandogve per dolum. Conſentiunt in hoc
Moralium Doctores,  qvibus provocare ſufficit ad
Hug. Grot, L. III. de jur. Bell. Pacis: cap. XI. IV. n. I. ad
injuriam reqvirentem, ut ſit actio ſtientu volentut
Putendorſ. L. l. ae Jur. Natur. Gent. C. VII. S ib, ubi pro-
lixè hac de re tractatt. Atqve inde eſt, quod non inju-
riam vocemus iſtiusmodi læſionem, qvæ vel ab igna-
ro invito, adeoque fortuito caſu evenit, vel à negli-
gentiä, qvæ ab inferente, ſi debitam adhibuiſſet dili-
gentiam, evitari potuiſſet, proficiſcitur, Ab iſtoenim,
infortunium; ab hac ſi provenerit, culpæ nomine ve-
nire nobis ſolet, ariſtoteli àuẽemun, erratum ſive pec-
catum dicitur. Eleganter ille Philoſophus rem hanc de-
clarat L. V. Eth. Nicom. Cap. V. cujus verba, ex interpre-
tatione Dionyſii Lambini, adſcribere non pigebit. Cum-

igitur, ſcribit, nec opinait aamnum illatum ſuerit, Intor-
tunium nominatur, Cum autem non nec opinatò qvidem-
illud, ſeaâ iamen uon malitiosè, erratum ſeu pecatum eſt;
Peccat enim tum qvsqbe, cum in ipſo cauſæ printipium ineſt:
Infortunatui eſt, cum principium extra est. Ubi verò qvis

ſiiens laſit alterum, ſed deliberatione non antegreſià, injuſté
ſactum eſt: Exempli caush, qvæcunque vel ab irà, velab aliis
afectibus, qvi cum aut nete ſarij ſint; aut naturales, homi-
nibus accidunt. Nam qi hisimpulſi lædunt alterum, qvi
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bis peceant, injuriam illi qvidem faciunt, bæc ſunt inju-
ſte 7acta Nondumiamen propter hæc injusti, negues
improbi ſunt. Non enim malitiosè damnum illatum eſi. Cum
autem conſilio capto, de induſtria, tum injuſtus im-
prohus eſi àdiendus. Quapropter reciè, quæper iram fiunt,
non de induſtrih facta judieantur. Non enim prior lædit is,
qui iratus Jacit, ſed qui laceſſivit atque irritavit EX
quibus colligere integrum eſt, quodſi læſio ex aftectu
quopiam proveniat, ſemique tantum plena in lædente
intentio detur, hanc intentionis remiſſionem reatum
quidem temperare, non autem injuriæ rationem o-
mnem tollere, quamvis non ſtatim ideo quis appellari

injuſtus mereatur. 5. IX.
Præterea invito inferri læſio deber, quo diciin-

jutia mereatur. ariſioteles l Cap. xl. conceſſo licet,
ſponte qvem lædi injuſtè pati poſſe, nullus, inquit, eſt,
qvi ſponte injurib afficiatur. Abiit jam ferẽ in proverbi-
um communi tritum ſermone, cum dicitur. Volenti
non ſit injuria. Rationem ejus aſſerti reddit Dn. Puſen-
dorſ. L. I. Element. Juruprud. unrverſ. Defin. XVII. 5.8. ſe-
quentem: Qvia bonum,cvod alteri volenti eripio, aut debi-

atum, qvod voienti non præſto, condonatum mihi ab eo cenſe-
tur. At qvis injuriam me ſeciſſe diceret, ſi qvod donatur,atie-
perim? Nec pro malo reputari poteſt, 4v0d ꝗvis ſibi ipſi in-
ſerri vult, quippe cum malum abborreniiam poluntatis ne-
ceſſariò involvat. Voluntas ſiqvidem non poteſt aliquid
appetere ut malum, nec averſari qvid ut bonum. A-
deò hoc ab injuriã abeſſe non poteſt, ut potius ibomam
Hebl eſium commoverit, qui doceret, injuriam quam.
libet m violatione pacti conſiſtere, ſiqvidem quod alte-
ri parti contra initum ante pr um fit, niſi utrcinde
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Feſilierĩt, ut invito ipſi fieri non tãm præſumitur,quam
reipsã fit. Ita verò ille in Elem, Pheloſ. deCve Cap. lll. ſ. 3.
injuriam deſcribit, quod ſignificet idem, quvod pact: vel ſi.
deiviolatio. Et V. Injuriam, inqvit, nemin: fiers poſſe,
niſi e1 qui cum initur pactum, ſive cui aliquid dono daium
eltvel cui pacto aliqvid promiſſum. Aſt non poterit hocce
tam nudè ac ſimplicitèr à nobis approbari. Equidem
per pacti violationem alicui inferri injuriam poſſe ſicu-
ti concedere habemus: Ita ſimul tamen verum eſt, non
omnem injuriam in eàdem conſiſteree Nam citra
eam, repugnante ejus voluntate, lædi quis poteſts
Solidiſſime hoc demonſtravit Laudatiſſimus noſter
Puſindorffius. L. I. de Jure Nat, Gent. C. VIL 5. 15. At pero,
ſunt ejus verba, gꝗrando alicui invito, non laceſſenti, dedita
operà malum inferiur, fſive erepto bono qvopiam, grod jam-
poſlidebat, five inflicto poſitive malo aliqvo, ſemper injuria ſit, ſivs
pacium interceſſerit ſive non. Id enim cuilibet homini natura ju-
,u tribuit, ne ab altero homine ipſi citra antigreſum ſuum meri-
tum mali qvid inferatur: neque bomini fas eſt, ut ipſe alierum
non laceſfitus ledat, niſi quantum neceſſicas Imperii exercendi po-

ſilaverit. »5 i N

5. X.n a 1 x::..
1 Aa—— ſe oriam ALæ ſivæ t?  Lær;. ut ſiAæ -aaavarall.- —S æ 25

tumeſiam.. Intelligitur autem per
contumeliam contemtus deſpectio alterius, qvo

ejus honor, exiſtimatio pudor, contra bonos mo-
res, lædi videtur, ſive id facto, ſive verbis fiat. Do-
cent enim JCti formam injuriæ, per contume liam ex-
primi ſolere, qvã illa ab aliis delictis differat: De qvo
videſis Boceri Theſ. De injur. ſamoſ. libell. th. 7. Lau-
isrbach; Comp. jurs àd Tit. de iniuria;, fam. lib. deſcribit

inju-



injuriam, quodſit delictum privatum in contumeliam al-
terius commiſſum. Non ignoramus quibusdam videri,
contumeliam tantum verbis, injuriam vero factis,
non contumeliam fieri. Vid. Domin. Soto de just, iur. L.
V. Qu IX. Art. i. item Faber inLexico oc. contumelia. Sic

Sencea lib, de conſtantia Sapientis Cap. IV, nonnihil diſfe-

rentiæ inter injuriam contumeliam agnoviſſe legi-
tur. Dividamus, ſcribit, ſi tibi videtur, Serene, injuri-
am à contumelia, brior illa naturàgravior eſt: hæt levi-
or, tantum delicatis grævii; quãà non læduntur, ſed offendun-

tur. Attamen receptiſimo uſu vocem contumeliæ tum
de verbis,tum de factis uſurpari deprehendimus. Unde
quCqve Voſſius L.u. Inſtit. Orai.Cap.6. ſub contumeliæ
nomine etiam injuriam comprehendere maluit. Con-
tumelia ſiquidem honorem exiſtimationem pro ob-
jecto habet, qvam in eo lædit, qvi per vim patitur in-
voluntarium. Jam verò imminui alicujus honor
exiſtimatio poteſt non verbis Iolum, vernm etiam fa-
ctis. Ut adeo injuriam inferens alicui contumeliã qvo-
qve eundem afficiat; qvanqvam tamen, omnem inju-
riam neceſſario contumeliam ſimul habere comitem,
non ideo ſtatuamus. Non enim quamlibet debiti de-

negationem aut poſſeſſionis ablationem contumeliam
unã Jecum ducere lubentes confitemur.

F. X.Hæc circa nomina obſervata ſreliqua enim, qvæ
addi porerant, tanquam parum noſtro fini conducen.
tia, conſulto prætermiſimus) non exiguam, autumo,
tractationi præſenti lucem affundent. Reſtat vero ad-
huc, ut de fundãmento quoque noſtrarum de monſtra-
tionum ꝑauca præmittamus. Scilicet ex jure Naturæ
noſtra procedere argumenta oportet. Ubi quidem, de
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quo nullum eſſe dubiumpoteſt, proximum fundamen:
tum erunt præcepta juris Naturæ alterius læſionem
prohibens, naturalem qvandam inter homines æqua.
litatem agnoſcendam inculcans. Sed de remoto varias
offendimus ſententias, ex qvo nimirum ſpecialia qvæ-
qve juris Naturæ præcepta deducenda ſunt fluunt.
Quot fere eximium qvid in juris noſtri ſtudio præſtitiſſe
ſe; utant, eſusque edidere Compendia, tot de tunda-
mento ejus principio ſententias leges, ut editas de
eo magno numero Diſſertationes taceamus. Quas exa-
minare, dum aliis committimus, quibus ex inſtituto
id agere occaſio otium ſuppetit, ſupponimus,
in ſociali hominis naturã illud quærendum eſſe. Dici-
mus igitur tundamentalem legem juris Naturæ eſſe:
Quidquid ſocilialitati convenit, illud juſtum eſt atque agen-
dum; contrario: Quidquid ſocialitai: duconvenit,
illud injuſlum ſugiendum eſt. Gontrarie ſiquidem op-
poſitorum contraria ratio eſt. Facimus in hoc cum
Puffendorſfio noſtro, quem iſtud tam ſolidè demon.
ſtratum dediſſe credimus L. II. de jur. Nat. Gent. C. lll.
L.I. de Off. Him. Civ. C. llI. adeò abunde defenſum, par.
tim ab ipſomet in 4potog. Specim. Controv. c. IV, partim
à D. Thomaſis L.LInſtit jurisprud. Div C. III. ut mhil quid-
qtiam ſolidi excipi poſſe arbitremur. Quid quod
ipſe magnus ille Grotius in Proleg. Lib, de jur. Bell. Pat.
ę Io. ad hancce ſententiaminclinet. Hoc igitur veluti
ut primum totius juris Naturæ principium cognoſcen-
di agnoſcimus; ita ipſum tanquam fundamentum
primum remotum ſecuturæ noſtræ tractationi ſub-
ſternendũm cupimus.

5 XxI1rAnte omnia verò neceſſum reor eſſe ut, qui ala-i
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pis cæcitur, eum Tummã affici injuriã, demonſtretur
Equidem a apam ſi in ſe conſideramus, abſtrahendo
ab intentione fine nifligentis, nihil eam in ſe contine-
re injuriarum diffitendum non eſt. Nam ſignum
amoris ac benevolentiæ nonnunquam haberi ſolet, ſic-
ubi leviter ex animo non irato, ſed amico, maxilla cu-
juspiam palmã placidã tangitur ac alapa ei infertur, qvod

Germani LiebesSchlage Sveci KierlekzElag di-
cunt. Quin imo non ſolumnon injuriam, ſed liberta-
tem potius apud Romanos ſervis alapam attuliſſe legi--
mus. Nam Dominus ſervorum ſuorum aliqvem cu-
piens manumiſum, apprehenſo illius vel capite, vel
alio membro, ad Prætorem ductum, alapã percuſſum
ac circumactum,  manu dimittebat, bunc, ajens, bami.
nem liberum eſſe volo. Cur Prætor, vindictã, id eſt vir-
gã, (ita à vindicando potius, quia inſtrumentum erat
Vindicis ſeu Prætoris manumittentis; quamã Vindicio
ſervo, quem primum, quod conjurationem Tarqvi-
niorum detegiſſet, teſtante Livio H. R. L, II. hoc ritu
liberatum referunt, juxta Hildebrand. Comp. Aniiq vit. Ro-
man. voc. vindicta p. 522. dicta) ſervi capiti impoſitã, re-
ſpondehat; Dico eum liberum eſſe more Quiritum. Con-
verſus hinc ad Lictorem addebat: Secundum tuam cau-
ſam, ſicut d ixi, ecce tibt vindictal Ad hæc Lictor, acce-
ptã e manuPrætoris vindictã, caput ſervi prreutiebat,
faciem palmã tergumque verberabat,. Atq; hoc modo
ſervus, mediante alapã, manumittebatur ac libertati
priſtinæ reſtituebatur, de quoritu, qvi prolixius ege-
runt, videri poſſunt Sgon. aniiqvit. Jur. Civil. Roman.
L.I. C. VI. Roſin. L I. aniiq Reman. C. XX Hopp. Comment.
au §.17. ae liberi, P. 59. Strykius Tract. de jure ſenfuum.
Diſſert. VI. C, L. n. 49 qui ſtatim ſubjicit, ſupereſſe adhue
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hodienum veſtigia talis ritus in actu, cum alicui con-
ceditur jus geſtandi arma. Nam Principes, inquit, No-
b.les inGermanià miniſiris luis perfectam ætæatem adeptis, impattis

c0laphis, iuigeſtanai gladium concedunt, gvo ipſo colophonem im-
ponunt nugis ineptiu primæ ætatis, ſimul eum ex ſuà poteſiace
dimiſſum àeclarant,-- oangvam ritus ejusmodi inſligendi eola-
phum, non ubivis hodie obſervetur. Ita in Svecià, Patriã
meã, morem hunc obſervatum unquam eſſe me lege-
re vel audire non memini, licet in Academiis noſtris
in depoſitionis, ut vocant, ritu Studioſis Juvenibus à
Depoſitore alapas datas eſſe noverim, quanquam nec
illud hodiè adhuc inuſu ſit. Verum his per alapam
adeò nihil eſt injuriæ factum, ut potius gradus ad ho-
norem quaſi ipſis collatus eã ſit.

alapampalſis libertas reddebatur;
h alii mediante alapã in ſervitutem redacti leguntur. 7o-

culator enim quidam, ceu Hoffmaunus in Continuat. Lex.
liniverſ. voc. Alapa, pag. s”9. refert, qui Dux viæ fuerat Carolo

l Magno pergenti m Italiam, contra Longobardos, tum ab Impera-
tore voniam nactus eſſet petendi quod vellei, in monticulum guen-

dam aſcendens, cornuinflavit ſuum, qvam longè ſonus perti-
giſſet agros bominesg; ſibi dari poſtulavit. Non fruſiratus eſt ejus
vorum Carolus: itaque deſcendens is per virulos arva, inter-
rogaus, qvos inveniebat, Audifti; inqvit, ſonitum tubæ? Cuiſi

dixiſſet, etiam auaivi, dabat illi mox colapbum, dicens, Tit es
meus ſervus, qvo patto ſatis amplum Dominium ſibi quæſivit. Ser.
vi autem, qvos hoc pacto ſuoi ferit, à cornu e;us Transeornaii

aicti ſunt.
æ LS ã i i
y. MAlil.Eidem Hoffanno l. c. præterea alius alapam

dandi torquendique aurem in teſtimonium obſervatus
rituseſt, occurrens in L. L. Ripuaiiorum tit. 60. ſ. 1. Si
qvis pillam ab alio comparaverit, iegtamentum ai uper

non



non potaerit, ſimidiocris res eſt, cum ſex teſtibut, Si mæ-
gna, cum duodecim, ad locum iraditionis aceedat, ſic tu
præſentibus pretium iradat poſſeſſionem accipiat, uni-
cuique de parvulis alapas donet, torqueat auriculas,
poſtmodum teſiimonium Perbibeant. Qvodcur fecerint
deinde ita judicat, ut fortẽ poſteã tettès, cum in rei
geſtæ teſtimonium advocarentur, in memoriam revo-
carent, le ibi loci alapis cæſos auribus vellicatos eſſe.
Alins alaparum ſcopus fuit, qvibus Judæi olim in ur-
bibus Chriſtianorum paſſim afficiebantur, ut idem
ſcilicet, qvod Domino noſtro fecerunt, ipſi pateren-
tur, aut exſoluto tributo hanc moleſtiam redimerent,
de qvo iterum videndus laudatus Hofmannus l. c in voc.
colaphus; indicans præterea de hujus colaphizationis
origine pluribus agere 4uctorem vitæ S. Theobaldi Arebie-
?iſe. Narbon; apud Gatellum rerum Occitanie. Lib.IlL. Non-
nunqam etiam alapæ ob malefacta, pœnæ loco, infligi
alicui ſolent, ut in puerorum caſtigatione coẽrcitione
ſervorum ſæpius fit, ſi rem debitam minus recte geſ-
ſerint. Pertinet enim citra dubium etiam alapæ incuſſio

ad modicam, quæ parentibuy in liberos, Præcepto-
ribus in diſcipulos pueros; Dominis in ſervos permiſſa

conceſſa eſt, caſtigationem. Cui ergo permiſſu eſt
in alterum caſtigatio ſen coercitio modica, illi jus
alapas infligendi conceſſum cenſendum eſt. Sed ſicut
meritus meritò punitur; ita tali in caſu, injuriam alapa

punito minimè infert. Ex quibus omnibus, qvod
diximus: alapam in ſe ſpectatam rem eſſe prorſus indiſ-
terentem, neque ſtatim per ſe ſuanatura eam paſſum
injuriã affici, apparet.

5. Xill.Erit itaque ut certæ adfuerint circumſtantiæ ac
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rumi ratio formalis in us actibus conſiſtil, Non igitur

conditiones, quæ injuſtitiæ quid alapæ ſuperaddant ean-
dernque reddant injuriolam. Et eæ quidem eum ex parte
infligentis, tum ex parte patientis ſpectandæ eruntat-
qũe eonſiderandæ. Qvantum igitur ad illum, ſupra
jam 5.VIi. in eo proæreſin, animi malitiam deſtina-
tum alterum lædendi conſilium requiri, oſtenlum eſi:
quorſum pertinet, ſi privatæ vindictæ ergò quis alterum
colaphis cædit. Ut adeo, qui vel ex amore, vel ad
emendationem, caſtigationis loco, aut etiam præter in-
tentionem brachium movendo alteri alapam infert, non
ſimulei inferat injuriam, ceu s. xL&XIl. dictum. Ex par-
te alapam patientis deinde reſpiciendum omninb erit,
juſtene, an injuſtè eam patiatur Num propter ante-
greſſum delictum, an verd minimè Nemo credo
negabit aut inficias ibit meritum juſtè puniri. Quare
nec injurià affectum dicere ſe joterit, quisquis ob cri-
men commiſſum aut ad emencationem vapulat; id quod
rurſus ex precedente ſ. XI. vi oppoſitionis colligere
integrum eſt. Aſt injuſtè ſi quis patitur, causã ante-
greſſã nullà, quis non dixerit, ei injuriam fieriſ Verum
ut rem hanc icompendium contraham, ac breviter

 dicam.: Injurioſa ea pronuncianda eſtalapa, quam.,
uqvis advindictam privatam, vel ex malitià deſtinato
animi conſilio alteri, in quem jus nullum habet, ob

nullany præcedentem ſufficientem cauſam, infert.
r rr

E4dTalismodi alaam comitari injuriam nune adeo
difficile probatu eſſe hand poteſt. Ecquis enim ejusdern
alius eſt finis, quam ut eamperpeſſus lædatur affli
ciatur contumerià 7 Alterum autem contumelià ad
ſpergere Iædere quid eſt, niſi injuria Injuriæ nimi-
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ex iIolã perſvaſione patientis aut imaginationẽ pro in-
jurià reputatur, ſicubi alapam quis alteri impegerit.
Quid? quod pro gravi etiam injurià non immeritò
habeatur, imò pro graviori, quam vulnus inflictum,
propter ignominiam ipſi adjunctam Ideoque ruſen
dorffius Lib. IL. J. N.& G. C.V. 12. ita pronunciat: graviſſima
habetur conptumelia alupis eædi, I.tem: In alapà maximut
ineſt contemtur. Neque ipſos Theologos hac in ſen-
tentià diſſentientes habemus, qui tamen cæteroquin in-
jurias ex lenitate Chriſtianos decente judicandas eſſe&
æſtimandas inculcant. Quando enim Hago Grotius L.
Lde 1.B.6 P. C. II. 5. IIX. n. 2.ad formatam ſibi ipſi, con-
tra- licentiam bellorum, objectionem ex verbis Chriſti
Matih. V. 30. cædenti te in dexteram maxillam, alteram
quoque obuerie; inter cætera reſpondit: Chriſtum hie
non de quãvis agere injuriã, ſed de tali, qualis eſt alapa:
Improbat eam reſponſionem 8.D. Joh 4d. Oander An-
not, inb, laiih. IIX. obſerv. Il. Circa reſponſionem, inquit,
alteram merito duhitatur; num ſcilicet alap a ibi ſub rati-
one tali proponaiur, levis iniuria à Chrislo eſſe. ditatur
quia alapain ſe ſatis atrox eſi iniuria, neque Chriſtut illua
quod atrox eſt voluit levi disere, qui alidi rem elocutus eſt

prout ſe habst,

5. XV,Imb eò nonnulli abeunt, ut adeb gravem alapã inju-
riam patienti fieri affirment, ut eam vel cæde infringentis
ulciſei liceat, idqve velęvitandæ etiam, cujus accipi-
endæ periculum alicui imminet, alapæ causã. Certe
Grotius L. ll. dè J. B.  P. CL. æ. n. 1. legem Evangelicam
tale factum omnino illicitum reddidiſſe largitus, Chriſto
alapam accipi potius, quam adverſario nocere jubente;
juſtitiæ tamen expletrici id oppidò convenire ſtatuen-
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tium ſententiæ ſubſcribere haud dubitat. Quæ ob.
ſtare ei videntur remoturus hanc ſimulratiònem reddit:
Qusuquam enim inæqualia ſuni mors alapa, tamen qui
enfurtà me parat afficere, ismibi eo ipſodat jus,boc eſt, facul-
tatem quandam moralem adverſus ſe in infſinitum, quatenus
aliter malum illud, à me arcere nequeo. Caritas quoque per
ſe non videtur nos bic obſiringere in gratiam nocentis. Idem
concedere videtur Pufendorff. l.c. pag. m, 294. ſi de eo
quæſtio ſit: quid in ſtatu naturalis libertatis liceat? Qua-
re David, Regum cæteroquin ſanctiſſimus, obilla-
tam legatis ſuis contumeliam;Hanonem Ammonitarum
Regem internecivo adoriri bello licitum ſibi duxit, II.
Sam.X, Verumenim vero an, habito ſtatus civilis re.
ſpectu, cædes ob repellendam alapam permitti poſſit?
non ſine ratione dubitatur. Pro negativã rectius pro-
nunciatur, hac alias inter additã ratione: Falſum eſi, ali..
cujus honorem, illatà ejurmodi contumelià, per ſe tolli; qui
ſanè valdè in lubraco poſituseſſet, ſiabs cujuslibei petulaniis
libidine dependeret. Et qui in iſtà eſi contemtus, fatilè à Ma-
gſiratu aboleri, aut penſari poteſi, gravi muittã læadenti
mpofità, eodemque adacto, ut læſo publice honoris figna ex-
bibeat. Scilicet, notum eſt, quod in proverbium ferè
abiit, dicterium: hoor eſi in bonorante, non in honorato-
Non igitur ab hoc propriè loquendo honor mediante

alapã autertur. Attamen ex opinione aliorurnnon o-
mnis ipſi integer judicabitur honos, quin potius mimis
honorandus cenſebitur, idque propter ſatisfactionem
poſtulare integrum ipſi erit Fecit idipſum Paulus, qui
unã cum Silã in foro Philippenſi, indicta causà, in con-
ſpectu populi virgis cæſus in carcerem conectus,
cum inde egredi juberetur, noluit, priusquam ipſi Magi-
ſtrato eum educerent, ut publicè contumelĩã affecta ex-
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iſtimatio hoc pacto quaſi reſtitueretur, vel ab ipſoet. l

iam Magiſtratu, qui eum dehoneſtarat, publicè rur- J

ſus honoraretur 4c. XVI. 37. ſ4p. Aſt cumin civitatibus
vindicta omnis Magiſtratui ſervata. quem penes læ.
ſum defendendi lædentem puniendi poteſtas eſt: id-
circo, etiamſi multum contumeliæ ipſam comitetur,
quam quis alicui minatus eſt, alapam cæde repellere ne-

mini licebit,
g. XVI.Multo licet id minus, ſicubi alapa illata jam fuerit,

fugiente, qvi intulerat. Non ſine gravi causà miratur
Grotius l. t, n.2. Inveniri Theologos, Chriſtianos
Theologos, qui non modò eædem rectè putent admitti,

ut alapa vitetur, ſed acceptã alapã, ſi, qui eam imæ
pegit, fugiat,ad honorem, ut ajunt, recuperandum Sunt

nimirum Pontificios inter Theologos Caſuiſtas(apud
alios enim ejusmodi quidquam ine legere non memini)
qui aſſerere illud veriti minimè ſunt. Ita Laymamnus L.
III. Theol. Moral. cap. III. Tract, III. pari. 3. Aſſert. 2. pluri-
bus è Scholaſticorum turbã huic ſuæ ſententiæ conſenti-
entibus citãtis, licet, ait, poſt acepium vulnus, alapam,
aliamve contumeliam, ceſſante periiulo alterius plagæ vel
ignominiaæ aecipiendæ, adver ſariũ percutere plerumq;ne ſas ſit;

tamen ſi vir ſtrenuus, ſeu militaris illatn ſibi dedecus ex alapà,
nulla rationeà ſeremoverepoſſit, quam in contineni: reper-
cutiendo, non probibetur id gere. Rectius profecto Gro-
tius, in foro licet Philoſophico verſatus, voã miti, in-
quit, à rationè5pietate vula? æhienum videtur: vamvis
de adjectã ab ipſo ratione Pufendorffius judicet, hanc Gro-
tii Philoſophiam vitæ civilis morem non ferre; quã de
re nos ſuo loco plura dicturi ſumus. Neqve inſtituti
noſtri ratio reqvirere videtur affirmativæ ſententiæ ar-
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gu nenta prolixè hic examinare, qvæ collecta reſo-
luta,, ſi pla cet, videri poſſunt apud B. Oſiandrum anno-
iat,in Grot. de 7.B.S P. ad L, ll. c. I. Th. X, Obſervat. 2. pag.
627. ſq. Attamen ex hisce concludere nune licet, quam
gravis injuria, qvanta contumelia, qvæ per alapam
alicui infertur, abs hominibus vulgò cenſeri ſoleat.

5. XVILiAtqve ſic ad primarium, qvod in hac Diſſertatio-

ne tractandum nobis ſumſimus, negotium, ſtratã viã,
inoſfenſo pede progredi accedere facilius nune pot-
erimus. Qascunque hic conſideremus circumſtan-
tias, certè profectò non niſi ſumma Salvatori eſt injuria
facta, cum alapam ejus faciei ſanctiſimæ impegit o-
mnium ſcoleratiſſimi damnatione digniſſimi ſervi
mãnus. Quisnam ille fueric homuncio aliqui divinare
anniſi tuere. —rilus, apud Corntlium à Lapide, Comment.
m Evang. At atih. XXVI. 59., ex iis eum fuiſſe putat, qvi à
Phariſæis olim miſſi ad capiendum Chriſtum, ſed ejus
doctrinam admirati lunt, rogati: quamobrem eum
non cepiſent ſ. relponſum dederuat: nunquam locutur
eſt homo, ſiut bit homo; idquod à Phariſæis tum jam.
ipſis exprobratum fuit, ceu legere eſt Job, VIl. 3t. ad go.
Hunc igitur, reſoonſionę Chriſti, lummo Pontifici de
Discipulis de doctrina ipſius zum interroganti datã,
cum repoſuit Eto palam loguutus ſum mungo, ego ſem-
per dotui in Synagoga es iniemple., quo omner Judæi convt.
niuni, &in oceulto locutus ſum uibil. -rid me interregas]
interroga eos, qui audiverunt, quid loquutus ſimpſis: ecce,
hi ſciunt, quæ dixerimego ſ6 tangi putaſſe ac ſenſiſſe, id-
que propter notam hanc delere vouſſe, dando alapam
Jeſu. Alii in eã ſunt perſuaſione, ac ſi is ipſe fuerit
Malchus ille, Principis Sacerdotum Servus, cui Chri-
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ſtum prehenſuro Simon Petrus dexteram auriculam
ſtricto gladio amputaverat, qvemqve auriculâ tactã
ipſe ſanaverat mitiſſimus Salvator, referentibus Atat-
th2a0 XXVI. 51. ſq. Luca XXII. 50. ſq. Johanne XIIX. 10.
ſeq. Verum Scripturãà tacente, ecqvis hic loqvetur
Quod ſi tamen eorum alter fuiſſet, tanto magis ab hac
ſibi injuriã illi inferendã cavere debuiſſet, qvanto magis
aut Chriſti præ cæteris hominibus excellentiam,
fortè vel divinitatem ipſam jam tum conjectaverit, aut
majori ab eo beneficio mactatus fuerit. Augeretur fa-
cti indignitas, imb impietas utriusque. Sed quoni-
am de perſonã illius haud certò nobis conſtat, incertis
tantum conjecturis inniti infirmuæ:, inhærere autem
ſupervacaneum ducimus.

5. XILX.lInjurioſa interim hæc fuit alapa, ſi ad eandem
paſſum reſpicimus, Sanctiſſimum Salvatorem. Ne.-
minem eſſe l]ædendum, jus naturæ dictita. Hocenim
ſine præcepto ſervato nulla ſane ſocialis hominum vita
ullã ratione conſiſtere poteſt. Summè ideoque neceſſa-
rium eſt illud, juxta tamen ſervatu omnium facillimum,
ouippe quod in nudã actionis indebitæ omiſſione conſi-
ſtit- Nee ſolum ad corpus res noſtras, ſine qvibus
vivere tædioſum, iſtud præceptum ſpectat; ſed ad o-
mnia qvæqueextenditur, ex qvibus gvocunque modo
utilitas nos qvæ dam manere poteſt, qvibusqve violatis
nos iure merito læſos arbitramur. Hæc etiam inter
exiſtimationem& autoritatem hominis recenſeri debe-
re, quis eſt, qvi negare auſit? Et qvis inficias ibit ala-
pam paſſum lædi Non dicam de dolore, qvi eam co-
mitatur. Is qvidem leviſſimus, non nego, videri pot-
eſt: ſed tamen etiam ex alapũ gravia, qvin graviſ-
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ſima oriri mala poſſe, experientia teſtata eſt. Sic D.
Francus, Meqi.us Heidelbergenſis, in Diſp Med. de 4la-
pis ſive colaphis Anno 1674. habita haud pridem recuſæ,,
dentium excuſſionem, vomitum, cœcitatem, ſurdi-
tatem, Ep lepſiam, Phrenitidem, Apoplexiam, imò
mortem ipſam inde reſultaſſe demonſtravit. Qvam
materiam, ut ad præſens noſtrum forum haud ſpectan-
tem, Dnn. Medicis Phyſicis discutiendam commit-
timus. Idqve præſertim, qvoniam talismodi eftectus
in Salvatore alapam ſecutus nullibi legitur, qvanqvam
interim non omni prorſus dolore phyſico ictus ille ca-
ruerit. Moraliter verò ſpectatus dolor ille, haud du-
bie major fuit, imo vel maximus, qvippe qvod in
contemtum ipſius alapa Chriſto data fuit. Quod enim
in contemtum noſtrum fit, utiqve nos lædit, Idqve vel
maximè alapa præſtat, ceuꝗ. XIV. oſtenſum, cum ſer-
vilis pœna illa æſtimetur. Atqve ſic in præceptumju-

ris Naturæ alterum, de agnoſcendãà naturali hominum
æqvalitate, ſimul peccavit mortalium ille perditiſſi-
mus. Non eqvidem lex illa omnem inter homines
dignitatis gradum unius præ altero præferentiam tol-
lit, uti ineptiſſimè Fãnatici bluterant; indicat tamen,
non plus licentiæ uni conceſſum alios lædendi injuriis
afficiendi, qvam ipſe abiis idem expectare habet. In-
tra dignitatem autem viri honeſtieſt, ſicubi alapaei in-
fringitur, uipote qvi hocipſo cõntemtui atqve deſpectui
exponitur.

5. XIX.Notiſimumeſt in Moralibus juribus circum.ſtantiarum, præſertim quidem perſonarum, temporis

ac loci, reſpectum haberi, ut eæ injurioſi facti impro-
bitatem augere vel minuere dicantur. Neqve iplum

natu-



naturali juri repughat, Etenim hoc, præciſo ſtatu
Civili, inter eos, qui in naturali invicem libertate vi-
vunt, diverſam perſonarum agnolcit exiſtimationem,
qvæ eſt valor perſonarum in vità eommuni, ſecundum
quem aptæ ſunt aliis perſonis exæqvari, aut comparari, ei-
gue vel antebaberi vel poſiponi, deſcribente rufendorffio
L. IIx. J. N. &G. C. IV. S.1. Dividi iet in ſimplicem
intenſivam. Simplex in eo potiſſimum conſiſtit, ut
quis legum naturalium obſervans ſocialitati humanæ
colendæ ſtudeat, eumque ſe gerat ut merito æſtimetur,
quocum, tanqvam viro bono, vivere alii poſſint. In-
tenſiva autem exiſtimatio illaeſt, quà homines, quoad
ſimplicem exiſtimationem aliàs æquales, ſibi invicem
præteruntur, prouti huic iſtivè eorum aliquid ineſt,
quibus ad honorem alteri exhibendum permoveri ho-
minum animi ſolent. Oritur itaque hæc ex iis, quæ in-
ſignem aliquam præſtantiam aut perfectionem coati.
nent, qualia præcipue ſunt: Perſpicacia mentis ca-
pacitas animum variarumrerum notitià excolendi, po-
tiſſimum verò, ſi eadem impleta ſit, actuque ſeſe exſe-
rat; animus heroicus, firmus, conſtans immobilis,
illecebrisque terroribus ſuperior; facultas item ani-
mi lui ſenſa tum copiosẽ, tum convenienter, cum a-
liis communicandi; judicium circa res gerendas ido-
neum ad diſcernenda dubia promptum; corporis
dexteritas facieique pulchritudo inſignis, in quantum
hæ dotes præclara præclarianimi indicia vel inſtrumen-
ta non temerè habentur. Vid. pufendorff. c. s. 12. Jam
Salvatorem noſtrum ante oculos noſtros nobis ponen-
tes, deprehendimus omnia illi ſummaã in abundantiã
ſummoque in gradu adtuiſſe, non quæ ſimplicem exiſti-
mationem abſolvunt ſolum, ſed queis intenſiva con-
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ciliar homini poteſt. Sic igitur coneludamus, oportet:
Si nemò, in quem nullum nobis jus, nulla poteſtas eſt,
præſertim inn&ceãs, ignominia affici ac lædi debet;
maximè omnium delinquit, qui viro honeſto, honore

exiſtimatione òmnis generis digniſſimo contumeli-
am adſpergit.. Quod cum alapã impactã mediante fit,
maxima hano:injuria comitatur, dignusque infligens
evadit, in quem ſeveriſſimis ac diris animadverteretur
pœnis. Injurioſa proinde fuit, quæ Chriſto patientiã
ſervo inflicta legitur alapa. Aũ Salvatorem noſtrum.
exiſtimãtione omni irum fuiſſe digniſimum proba-
tum cupis Habeas; id paucis, abunde tamen, demon-

ſtratum.

S5 XX.Nam legum naturalium obſervantiſſimum eum
fuiſſe, ſat is teftatum quod hoſtrum ſuorum nec unus ali-
cujus eum crimints convincere potuit, etiamſi ipſe ad eos
provocaret: Quisnam ex pobu arguitme (ſcilicet jure
meritoque) de peccato Job. IIX. 46. Ita nimirum
in conſcientiã ſuã de ootimè inſtitutãà vitæ ſuæ ratione
certus, quinimò certiſſimus erat. Tantumque abeſt,
ut contra naturales leges quidquam peregerit, ut
potius Civilis etiam Magiſtratus conſtitutionibus ſe-
ſe ſubjecerit, quibus ſolutus omninò erat ſupre-
mus ille omnium Dominus, verus ille DEUS. Op-
pidum enim Capernaum ingreſſus, accedentibus ad

Petrum qvi didrachma accipere ſolebant qværenti-
bus: Nuimne Magiſter veſier ſolvit didracbma? dato
reſponſo, quod etiam; Petrumjubebat ſtaterem in ca-
piendo piſce inveniendum acceptum pro ſe pro eo
dare, quanquam ſimul ipſi ſignificaſſet, jure liberum
ſe eſſe à tributis aut cenſu, Matib. xVll. 14. ſqu. Sed
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videor mihi àudire univerſam advẽrſariorum ejus mul-
titudinem, ad Pilatum eum ducentem, reclamare
ipſumqve acculare, dicentes Hunc deprebendimui
evertentem gentem, ac vetantem tributa dare Cæſuri, di-
centem ſe Cbriſtum Regem eſſe. Itane ejus exiſtimatio
minuiturſ Itane ſocialitatis humanæ turbator, Magi-
ſtratus Politici contemtor, jactansqve ſe DEUM
Meſſiam eſſe bipedum ſuperbiſſimus dicendus Sed
bona verba, Qvæſo Dixerat ſe DEUM, ſe Chriſtum

Meſſiam eſſe; ſed nihil falſi dixerat. Verè is enim
erat, qvem ſe profitebatur, tot etiam Judæorum proeo
eum agnoſcentibus. Poterant omnes omnibus ex
actionibus ejus firmiter id ipſum colligere, niſi, qvæ
perverſa eorum malitia erat;, notuarum in morem, à
ſplendore ſolis ad caliginem, mentis ſuæ ocũlos con-
vertiſſent. Falsò item criminabantur, eum perſvade-
re populo conatum, ne tributa penderent Cæſari.
Præterqvam enim qvod ipſe ea promptè exlolverit,
veluti Jam modò relatum, propria ipſorum conſcien-
tia falſitatis convincere eos poterat. Enimvero conæ
ſilium, ut illaqvearenteum in ſermone, capientes Pha-
riſæi, diſcipulos ſuos cum Herodianis ad illum emi-
ſerant. His verò quærentibus: num liceat cenſum daras
Cæſari, an non? viſo numismate, in. eo imagine»
Cæſaris atqve inicriptione, reſpondit: Reddite trge
gvæ ſunt Cararis, Cæſari Matih. Xxll. 21. Mart. Xl.17. Luc,
xx.25. Qui igitur tributa Cæſari danda vetaſſe dici po-
terat Ecce vanæ mendacium linguæ Mirare pro.
fundam verè diabolicam homunsionum malitiam.
Similem plane in modum res ſeſe habet, cum aſſerue-
runt, ſe eum deprehendiſſe evertentem gentem. Im-
pudens ſane atque immenſum mendacium eſt. Unde-
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nam illud probare valebunt? Sed tantum abeſt, ut pro-
baturi ipſum ſint,ut ipſe etiam judex Pilatus nullius
eum criminis reum judicarit, idque plus ſimplici te.
ſtatus vice ſit. Auſenim ad Principes Sacerdotum iurbas,
nibil inòenio noxæ in hoe homine. Luc, xxil. 4. Et rur-
ſus, poſteaquam eum ad Herodem miſerat, remiſſum-
qve receperat, idem Pilatus pro tribunali ſedens, con-
votatis Prineigibus Sacerdotum M giſtratibus ac plebe,
aixit ad illos; Ohtulisiis mibi hunc hominem quaſi aver-
imniem populum ecot, go coram vobis interrogans, nul-
lum trimen invenio in homine iſlo, ex his de quibus accu-
ſatis eum, fſed ne Herodes quidem: nam remiſives ad il-
lum ece, nihil dignum morte actum eſtei,iba, v-13.14.V.
Sic enim ab-omnis culpæ reatu abſolvendus erat, qui,
teſtante Peiro I. Epiſatiæræ, peccaium non ſecerat, nec in-
venius eſt dolus ine illius. Itane ut in qvem ſimplex
exiſtimatio caderet, Sanctiſſimus Salvator vixit2

S5 XX.Vixit varbetianvita, ut intenſivam exiſtimationem

præ mortalibus in univerſum omnibus meruerit. Hu-
Jus namqve fundamenta ſi ea ſunt, qvæ inſignem qvan-

dam præſtantiam eontinent. atqve perſectionem, qvæ-
iste, quid Chrifio pertectius quid præſtantius in ge-
nere humtno deri; nedum dici aut eògitari poteſl Di-
cuntur exiſtimationem mereri perſpicacia mentis, ca-
pacitas notitiæ variarum rerum; facultas decenter men-
tis luæ conceptus cum aliis communicandi, judicium
adres gerendas pariter ac diſi ernenda dubia promtum.
Aſt numqvid eorum in Ckriſto unquam deſiceratum
fuie? Abunde eum his omnibus donatum atqve inſtru-
ctunn fuiſfe, vel unica edocere poteſt, quam puer adhuc
duodecennis inTemplo Hieroſolymitano.cum Dofto-
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ribus habuit, diſputatio. Quantum enim eã omni-
um applauſum aſſeqvutus fuerit, Lacas cap. II. 4. ita
refert: Stupebant autem omnes, qui eum audiehant. ſu-
per inteligeniã reſponſis eius. Nec minus de juvenili
ipſius ætate hocce dat teſtimonium. Jæſus proficiebat Sa.
pientià, ætate gratià apud Deum homines, hd. v. æ.
Porròreferri huc ſolet animus heroicus, conſtans, ter-
roribus illecebrisqve ſuperior. Neqve is defuit Chri-
ſtoo. Qvantã enim gravitate, qvantãqve parrheſiã, in-
ſidias ipſorum poten iam nilquidqvam metuens, Pha-
riſæis ac Scribis eorum iniqvitates exprobaverit, ut
alia taceamus, apud Maiibæaum Cao. xXll, legeræ
eſt. Hunc intrepidum ſunm animum. magis adhre de-
monſtravit, qvando Pontificum ac Phariſæorum ſrvis,
avi eu caperent, egreſſis obviam factus. Noverat qvi-
dem omnia qvæ ventura ſupra ſe erant, nihilo tamen
minus, timore proc.l abjecto, ad qvæſitum: quem quære.
reni reſpondentibus: Jeſum; ipſe clarà voce iteratã
vice dixit: Egoile ſum Job. Xilæ. 3.qv. Eccel neqve au-
fugiebat, quò ſe abſconderet, neqve Petro cæterisqve,
qui cum ipſoerant, vim vi repellere concedebat; ſed
ſemet innocentem vitæ ſuæ inidiantibus perr ittebat,
imo in manus eorum ſeqvaſi tradebat ioſe. Ho.cene
animum ipſius verè heroicum arguit? Itane ſe terro-
ribus omnibus ſuperiorem exhibuit  qvem nec cruci-
atuum ignominioſiſſimorum, nec mortis acerbiſimæ
metus (futurorum enim nihil qvidqvam ipſ ig iotum
erat) vmeere potuit. Deniqve ſi corporis dexteritas

faciei pulchrirudo exiſtimationem intenſivam homi,
ni conciliare poſſunt, (poſſurit autem certo modo, ſi-
qvidem ex externo corporis habitu de animo intus la-
tente, non ſine omni probabilitate, judicari ſolet)Sal-
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vatorem noſtrum nunc etiam aſpiciamus, viſuri qualis
ille fuerit. Non fuiſſe eum corpore atque oris ſpecie de-
formem, ſic ſatis lolidè demonſtravit, Franc. Vavaſſor,

Zeſuita Galluanus, Libro de Formà Chriſi, dum vivere in
terris, Cap. I, dilutis in Cap. Il, quibus deformitas illi al-
fingitur, argumentis. Hinc Theologi,quando æalm.
XLV.3. dicitur pulchrior redditus præ filiis hominum;
concludunt, eum omnibus gratiarum ac, venuſtatum do-
tibus ultra aliorum ſortem, non quoad animæ tantum ex-
cellentia dona, ſed quoad externam corporis pulchri-
tudinem, maximè exornatum fuiſſe. Attamen, quæ
verè fuèrit ejus facies quæ corporis ſtatura ſ non cer-
to conſtat. Equidem Nicepborus L. i. Hiſt. E-cleſ. C. ao.
effigiem formæ Salvatoris pingere niſus fuit, perſimi
lem per omnia divinæ ipſius Genetrici: verum unde
tãm accuratam matris habere potuit imaginem, ad
quam ita epingeret filium formaretque Sufficit igi-
tur in generali nos ſcire, eum pulchritudine excelluiſe
cœterosque ſuperaſſe homines; quantumvis, qvo in
ſpecialiter conſtiterit? exactè eam deſcribere non va-
leamus. Neqve contrarium evincere valebunt ſupra

dicti ?abaſſoris argumenta, qvibus l. c. Cap. lII. Propoſ. 3.
pag. 34. dicit, ſibi fieri aamodum probabile, Chriſtum
inter cives ac municipes ſuos, corporis laude for-
mæ qvalicungve gloriâ non excelluiſſe, neqve eximi-
um memorabile qvidqvam præter cæteros habuiſſo.
Quæ enim ſunt ejus dubia, uti prolixè, ita ſolidiſſimè
ſoivit Atagn. Dn. D. Fechtius, Patronus atqve Præceptor
noſicr, omn: pietate ac reverentià ad extremam uique vitæ
balitum colenai ſſimus, in Noct.Chraſtian. Exercit, æ. Itaqve,
ſi qvæ debet, etiam ob formæ excellentiam corporis-
qe dexteritatem exiſfimatio intenſiva Chriſto tribu-
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enda erat. Jam verd cum talis fuerit Chriſtus, qu
exiſtimatione ſimplici polluit, intenſivam exiſtima-
tionem meruit; firmum utique eſt argumen um no-
ſtrum ſ. XIX. propoſitum, quod unà cumala; à gruviſ-
ſima ei illata injuria ſit.

5. XXII.Sed fortè alia ſunt ex parte patientis alapam per-
ſonæ, non leviter facti hujus injuriam auctura. In ſta-
tu fcilicet Civili reſpectus perſonarum in injuriis dijudi-
candis admodum magnus eſt. Neque ipſum injuriã.
Quo igitur dignior eſt perſona, eo gravior cenſetur in-
juria ipſi illata. Inter digniores autem perſonas etiam,
ob officii, quod gerunt, ſanctitatem, Sacerdotes refer-
ri, communiter apud omnes per univerſum Gentes ex-
perientia docet. Unde ſi quis Sacerdoti cuipiam ala-
pam impegerit, graui eumpœnã, ſecundumjus Civile

Ganonicur: puniendum eſſe, oſtendit Exc. Dn. Siry-
kius cit. Diſp. de Alapã eap. IV. n, 5: Jam quod Chriſtum
attinet, eum Sacerdotem eſſe, alio in ſenſu ex ſacris
Theologi docent, tria ejus officia: Propheticum, Sa-
cerdotale Regium numerantes. Veruntamen eum
in numerum etiam Sacerdotum, qui Sacra publica in-
Templo Hieroſolymitano ordinariè adminiſtrabant, co-
optatum reverã fuiſſe, ſunt qui referunt. B. Næ. Selnee-
cerus Comment, in Plalm. CX, ad v. 4. Icribit, quosdam
Græcorum Scriptorum teſtatos ipſum fuiſſe.  Fuiſſe,
nimirum] uſtiniani Imperatoris temporibus primarium
quendam Judæorum, cui nomen JI heodoſio, cum
Imperatori ipſi, tum multis aliis honeſtis viris haud

ignotum. Huncã Philippo quodam, Chriſtiano reli-
gionem orofeſſionem Trapezità, admonituni ſæpi-
useſſe, ut, relictà ſuperſtitione, ChriſtianæR eligioni
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accederet. animæ ſuæ ac æternæ ſalutis rationèm habitu-
rus. Ad hæc eum vice quadam taſſum quidem eſſe, ſe
ſatis cognitum habere, Chriſtum eſſe verum illum per
Prophetas à DEO promiſlum Meſſiam. quo minus au..
tem ad eum ſeſe converteræt, temporalia hæcce obſta-

culo ſibreſſ. Eſe ſe virum inter ſuos valdè honora-tum, aſt ſi Chriſtianus fieret, fore, ut à Judæis à
Chriſtianis ipſis parvi æſtimaretur, vel forte contemne-
retur penitus. Temporalibus igitur ac præſent:bus in-
hiantem ſe futura æterna haud curare. Et quo majo-
rem confeſſionis ſuæ fidem Philippo faceret, præmiſsã
ſilentii petitione, eum retuliſſe, Chriſtum à Judæis omni-
bus non aliter ac verum DEUM ac Meſſiam generis hu-
mani, ſi modo conſcientiæ ſuæ ſatisſecere vellent, agno-
ſcendum eſſe. Namelectum eum in Sacerdotem fuiſſe,

ab eo tempore indubitata Deitatis ipſius indicia
teſtimonia Gentem Judaicam habuiſſe. Sed hunc Ju-
dæi ſermonem Selneccerianis enarrare liceat.

5. XXIII.Ita verò fatus legitur: Zu Jeruſalem iſt bey ben Juden
die Gewonhrit geweſen daß ſie alleicit 22. Prieſter im Tempel ge—
habi nach ber Zahl ihrer Heoraiſchen Buchſtaben und der
Bucher des alten Teſtaments. Dermegen iſt cin groſſes Buch im
Tempel gelegen geweſen darin eines jeden Peiſters Nahmen Ge-
burth Giſchlecht und hertommen iſt verleichnet worden. Wenn nun
einer iſt geſtorben jo find die andern Prieſter im Tempel zuſammen
komme und haben mit gemeinen Rath und Weſchluß emen an-
dern Prieſter an des Verſtorbenen ſtadt erkohren und die Zahl wieder
erfullet. Nun hat ſich begeben daß eben da Chriſtus in Judaa iſt
umbgangen und ſich doch durch ſeme Lehre und Wunderwerck noch
nicht erklaret dazumahl einer aus den Prieſtern verfchieden war. Da
nun die übrigen Pritſter nad; Gewonheit zudammen tommen und here-
den ſich mit cinander wen fie hintort erwehlen wollen und mancher-
ley Reden unb Furſchlaze gehoret werden und tein endlicher Beſch luß
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geſchah ſo ſtehet eluer aus ihnen auff und bittet umb Erlaubniß ſeine
Meinunmg klarlich auszureden und ſor icht: Jch will daß an des todten
Prieſters ſtadt zum Prieſter erwehlet wetde JEſus des Zimmermans
Joſephs Sohn welcher am Alter woll jung iſt aber am Reden Leben
und guten Sitten trefflich? daß ſeines gleichen nirgend fan gefunden
werden wie ale muſſen bezeugen ſo viel ihr zu Jeruſalem wohnen.
Dieſe Rede hat den andern Prieſtern wohlgefallen allein daß eiliche
furzaben Cr ware nicht aus dem Stamm LTevl ſondern aus dem
Stam Juda gebohren. Darauff b er vorige Prieſter wieder geant-
wortet und geſagt: daß ein vermiſcht Geſchlecht ware unter dieſen bey-
den Stammen daß ſie auch zuſammen heyrathen mogen! wie denn
derwegen Eliſabeth aus dem&toſi Levi eine Gefreundin der Jungfrau
Marien ous dem Stamm Auda geweſen iſt. Auff dieſe Redt haben
ſie jugleich beſchtoſſen JEſum zum Mrieſter zu erwehlen. Weil

abher aud; der Brauch geweſen nicht allein des neuen Prieſters RNah-
men einzulchreiben ſondern auch ſeine Elternzu beruffen ſofern die
noch im Leben und von ihnen ihr Herkommen zu erlernen und einzu
zeichnen haben ſie bes HErren Chriſii Mutter Mariam fordernlaſſen
ſintemahl Joſeph geſtorben war und ihr angegzeigt wie ſie ihren
Sohn JEſum zum Prieſter erkohren hatten und weil die Gewonheit
ware des Vaters und der Mutter Nahmen zugleich einzuſchreiben ſo
fragten ſie ob dieſer JEſus ihr leiblicher Sohn ware und wer ſein
Bater ware? Denn ob man gleich wuſte zuvor das Herkommen noch
bchielt mon ſoldye ceremonien und Brauch ju fragen. Darauff Ma
ria dieſe Antwort gegeben und geſagt: Jch bekenne daß JEſus ſy
mein Sohn den ich gebohren habe  mie deſſen viel Zeugen ſind. Auff
Erden aber hat Er teinen Vater, Denn ich habe meine Jungfiduliche
Keuſchheit behalten und da ich in Galilæa war iſi der Engel Gottes
zu mir tommen daich gewacht und nicht geſchlaffen habe und mir
dieſe froliche Boiſchafft verkundiget datß ich vom Heil, Geiſt cinen
Sohn mit ſtahmen JEſum empſangen und gebaren wurde. Die
ſer iſt der JEſus din ihr erwehlet habet. Wie ſolches die Prieſter
gehoret haben ſie fo bald ihre Reinigſeii durch das Eifer. Opffer und
birter verfluchte Waſſer (duvon Moſes redet Num. V.) nach alien
Brauch erforſche n und exploriren laffeh wie denn auch zupor ſeluſt
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da Maria iſt ſchwanger gangen ſoſ per aquas redargutionis rein und
unſtraffiich erfunden ſeyn worden. Da uber Maria aus auer Zeug
niß und Bewehrung rein geweſen haben ſir ſich hart entſetzet und
geſprochen: So ſage nun kuhnlich daß wirs horen aus beinem
Muude wes Sohn dieſer JEſus jey auff daß wir ihn einſchreiben

mit ſeine. Eltern Nahmen wie bu uns jageſt. Darauff Maria ge-
anitwortet. Jch habe ihn warhafftiglich gebohren aber auff Erden
hat Er toinen Bater denn was mir der oſngel gefagt hai/ daß Er
ſfey GOties Sohn. Darumb ſo iſt er auch mein Sohn die ich ge
nennet bin Maria und iſteß Oues Sohn. Demnach haben diePſrie-
ſler ihr Buch gebracht und alſo darein geſchrieben. Auff dieſen Tag
iſt verſchieden unſer Mit. Prieſter ein Sohn des und dieſer und iſt an
kineſtatt aus gemeiner Wilkuhr erwehlet worden der Prieſter JEſus
welcher iſt des lehendigen GOites Sohn und ein Sohn der teuſchen
Jungfrauen Maria. Dieſes Buch iſt im Tempelbehalten und von
den Oberften verwahret biß iu der Zeit da Jeruſalem iſt zerſtoöret
worden von dannen es bannin die StadtTiherias iſt gebracht worden.
Veruntamen hune librum ita occultari à Judæis affir-
maſſe refertur, ut nullã violentiã eum ſibi eripi permiſ;

ſuri eſſent,

s. XXIV.
Idem etiam illud narratum me legere memini a-

pud Jacobum Arerum in dem Hiſtoriſchen proceſfu juris,
in welchen ſich Luciker uber JEſum darumb daß
er thme die Hollen zerſtoret beklaget bart. II. C. io. Sa-
crum quidem Scripturarum Codieem de eo nil quid-
quam reterre inpropatulò eſt, ut ideireo totaiſta relatio
non immeritò ſuspecta habenda ſit, imo vel ſabulis tor-
taſſis rectẽ annumeretur. Interim laudato selneceero non..
penitus improbabilisres viſa fuit, cum Chriſtus publi-
cis in locis docuiſfe ſacraque tractaſe legatur. Inde ver-
bacjus ſunt: Dieſt ber Griechen Hiitoria kanwohlwar
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ſeyn fonderſich weil auch im Luca geſchrieben ſtehet
daß Chriſtus im Judiſchtn Lande in ihren Synagogen
und Schulen gelehret habe und ſeh auch zu Nazareth
nach ſetuer Gewouheit am Sabbath Tage auffgeſtan
den und habe in der Schule das Buch des Propheten
Eſaiæ genommen und dieſen Text mit Berwuuderung
und Entjſetzung aller Suſhòrer ausgelegt: Der Geiſt des
HErrn iſt bey mir darumb hat ev mich geſaſbet und
geſand zu predigen das Goungelion den Armen erc.
Solches ware ihm nicht ;ugelaſſen worden wo er nicht
tin Prieſter und Lehrer geweſen ware ſo wenig noch
heutigsTages bey Chriſten einem geſtattet wirdoffent—
lich zu predigen et ſey denn dazu beruffen. Daher
auch Joſippusſchreibet der bald nach der Apoſtel Zeit
geweſen daß Chriſtus im Tempel mit den andern Prie—
ſtern bie Gottes Dienſt und Opffer gethan hube Ita qvi-
dem non omni prorſus probabilitate hæc res deſtituta-
videtur, attamen. Scripturæ S. Teſtimonio carentes
non niſi conditionatum habendiim argumentum no-
ſtrum volumus. Si Chriſtus is fuit, qui tuiſſe dicitur,
Sacerdos rite electus conſtitutus, atrox admodum,
quæ per alapam illi illata, injuria fuit, juxtaſ. XXII

i 5- j XXV.
Sed incertis dubiisque ſuo locõ ſuisaue Autoribus

ac aſſertoribus relictis, ad certiora indubitata ut ite-
rum nos convertamus, conſideremus præſentem, qvi
tunc fuit, Chriſti ſtatum, nec deerunt ulterius oſten-
ſura, quam gravis ipſi facta per alapam injuria ſit. Tem-
Jus namque, quo paſſus eam eſt, etiam cogitemus, qvip-
pe qvod actionis injuſtitiam, ſecundum Moralium Do-
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&ovres, augere nonleviter lolet. Fallo acẽuſatusChri
ſtus erat, agnoscebat ſe juſt: fimum, accuſatores ſuos
injuſtos, judices injuſtiſſimos, nullius patrocinio di-
gnabatur, nemo, qvod moris aliãs apud Judæos erat,an-
teqvam qvis capitis damnaretur, (vid. Hoff man. Diſj. de-
Proe Crimin. Synedr. Mign. adver lus Salvatorem noſtrum
S. 17.18.) contra iniqvitatem judicii proteſtabatur, o.
mnium mentes huc unice, ut morte ipſum afficerent,
directæ erant, hinc dira mors ignominiarum pleniſſi-
ma ei imminebat, hinc pene inefſabili dolore angeba-
tur; eccel jam bipedum neqviſſimus juſtiſſimo Sal-
vatori alapam impingit. Nefandum facinus! Sic do-
lorem dolore auget, ſic injuriæ injuriam ſuperaddit, In-
ter promiscua, ad qvæ de jure Naturæ obligantur ho-
mines, humanitatis officia etiam illudeſt, qvod afflicto
addenda afitlictionon ſit. Qi ergo peccaverit homun-
cio ille neqvam, facillimè agnoſcitur. Idqve propter
gravius peccavit, qvod lite adhuc pendente innocen.
tem percuſſit. Innocens enim erat Dominus, variorum
qvidem eriminum accũſatus, aſt nullius convictus. Ni-
hil probatum erat, nihil probari poterat. Qui contra-
ipſumproducebantur; teſtes, falti erant. Et nihilominus
ceu abjectiſſimus ſervus ac ſceleratiſimus mortalium-
tractabatur, Qid eſt, obteſtor te, injurià aſfici, ſi
hoc noneſt?

5. Xxvi.
Locum, qvo hæc peracta, nunc etiam adſpicia-

muuordo poſtulat. Ad judicem duẽtus Chriſtus erat.
Iudiciorum, Sanctitatis Scholarum; magnam oportet
haberireverentiam Nec judicis, juſtitiæ Sacerdotis,
minor eſt auctoritas. Inde judicii locò magna eon-
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ciliatur, omnes apud Gentes, præreliquis prærogati-
va, multa debetur reverentia. At vero eorum nullã
habitã ratione, in loco ſacrato, inconſpectu Pontificis,
ſervus malitiosè Jeſualapam dabat. Equidem facinoris
injuſti juſtas videri vult habuiſſe cauſas; ſic enim fieri
Iolet, ut malitiam probitatis pallio mortales tegant.
Sed vana hæc perſvaſio, imò vaniſſima, nulla. Inter-
rogaverat Pontifex Dominum Jeſum de diſcipulis ſuis

de doctrinã ſuã. Reſponderat ipſe: Ego palam locu-
tus ſum mundo, ego ſemper docui in Synagogh in Iemplo,
gvo omnes Jfudæi conveniunt, in occulto bocutus ſum nibile
Qvid me interrogas? interroga eos, qvi audigrunt, quid lo-
cutus ſim ipſit: eect, hi ſciunt, qvid dixerim ego. HOC re-
ſponſum ſatis cauſæ, qvare percuteret Dominum, eſſe
putabat. EX eo juſti tueum obducere ictui à ſe Salva-
tori inflicto conabatur, dicendo: Siecine reſpondes Pon
rifici exiſtimans fortéè autoritatem Pontificis eo
violatam. Verum enimverò tantum abeſt, ut eo lucra-
tus qvidqvam ſit, ut illicò potius mitiſſimusSalvator, ſed
ſfummiã lenitate ac manſvetudine, injuriam ſibi fieri de-

monſtraverit ipſe, peſſimum hominem allocutus: si
mald loquutus ſum, testificare de malo  Sin benè, cur meo
cædis Scilicet, ubi rerum teſtimonia adſunt, nonopus
eſt verbis. Eccur itaqve inutiliter ex eo quærebatur,
quod inter omnes conſtabat, lippis, ut in proverbio
dicunt, atque tonſoribus notum? Producendi teſtes in
re dubia ſunt, ipſe Salvator in re ſatis cognitãad teſtes
provocabat. Quanam igitur ex ratione fermo ipſius
bontifice indignus æſtimandus erat? Et quis hominem
hunc judicem conſtituerat inter Chriſtum atque inter
Pontificom? Sed hoc pacto nec ipſe Pontiſex, qyod ma-
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jori aggravaret injurià Salvatorem, inſemet deſiderari
poſſe voluit. Ejus nimirum erat malitiam peſſimi Ser-
vi, ſua, qvã pollebat, autoritate, cohibere; aſt non
prohibuit, qvin potius non culpando ſcelus approba-

vit, adeo etiam ipſe illatæ hujus injuriæ cauſa moralis
exiſtens. Non de jure poſitivo lolum, ſed naturali
quoq; vindictam in accuſatos exercendijus ei competit
ſoli, quem penes ſummum eſt imperium. Malẽ pro-
inde privati iſtud ſibi arrogant, peſſimè ipſe Magiſtra-
tus in conſpectu ſuo impunè id fieri permittit. Qvi,po-
teſtatem habens objurgandi coẽrcendique alteri injuri-
am adſpergentem, non tamen fieri ipſam prohibet, uti-
que ipſe injuſtitiæ accuſandus venit, ipſe eundem læde-
re ac injuriã afficere æſtimandus eſt. Conf. D. Treiberi
D:ſp. de Judæorum perversã licentià accuſatos petulanter
tractandi coram judicio.

5 XXVII.
Atque ſic latis, credo, demonſtratum erit, per..

magnã, imo maximã affectum injuriã eſſe dulciſſimum
humani generis Salvatorem, dum alapa pulcerrimæ
ipſius faciei infligebatur. Hoc ipſum quoque ſuffici-
enter propoſuit Bened. Aretius Comment. in Evang. Juhan.
ad h. l, de eo ita diſſerens: Conſidera jam hic tacti indi-
gritatem. Primum in foro ſpirituali nibil poterat indignius
committi. Nemo adbuc de Cbriſto qvidqvam protulit, nulli
teſtes auaiti ſunt. Et forum bos Eccleſiaſticum ſanctiſſima
debebat eſſe Schola juſtitiæ pietatis. Contra locum ipſum

ergograviter peccatur ab adulatore, Secundò. Lis pende-
bat adbuc. Cavent etiam leges Civiles injurias privatas lite
pendemte. Tertioo Juſia fuerat Chraſis provocatio ad
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Auditores. Quarto. Teſtes etiam neceſarii, unde inſra
J

ſine teſtibus non poſſunt protedere, cum veros non habe-
ant, ſalſis utuntur. Quinto. Aecedit quod hic non erat
Juaex, non eſt Magiſiratus ille ſamulus; peceat in ipſam
ordinarium Magiſiratum, cujus munus inbadit. Sexto. i
Non juſſus id fecit. Sepiimo. &hrifius in vinculis eſt, ad.-

ſtat ligatus, auditurus ſententiam mortis. Magna ergò
impietas in bomine fun. Nemo latronem etiam ligatum ſic
tractaret. Forro, non ſolum aſſentator peceat in Chriſtum:
ſed Pontiſex quoque qui non probibei,non objurgat, non pu-

nittantam temeritatem, carcere dignam. Connivet im-
pius Poniiſex, ubi erat opus ſereritate.

g. XXILX.
Cum his quidem finem imponere Diſſertationi

meæ animus erat, aſt ſcribenti duo obvenere mihi du-
bia, præter ſolutas hactenus exceptiones, adhucdum
removenda. Fortè non adeò magnam hancce, quæ il-
lata Salvatori eſt, injuriam reputabit, qui, in conſve-
tudinem apud Judæ os abiiſſe, perſvaderi ſibi paſſus eſt,
accuſatos coram judicio malè tractare, confirmatus eã
in opinione ex Deut. XXV. 2. quando dicitur: sm enm,
qui peccavit, dignum viderint plagis; prosternent, co-
ram ſe faciant verberare. Equdem, conſuetudinem-
rationabilem legis inſtar eſſe, me non iugit, ſiquidem
in jure Juſtinianeo, 5.9. J. de J. N. G. &C. aiuturu: mores,
dicitur, conſeuſu utentium comprobaii, legem imitantur.
Veruntamen non omnis conſvetudo ſtatim rationabihs
eſt, neque ſtatim legis vim jure meritoque nanciſci
poteſt. Quis.enim injuſtum juſtum pronunciare aufitè
Sed neque conſuetudo illud fuit, qvm potius ſolom-
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modo mera licentià; at perverſa, culpanda vald? at-
que damnanda. Ipſi judices in culpã fuere, qui ne-
quiſſimorum ſervorum non repreſſere petulantiam.
Locus Devteronomii adductus, nihil plane heic pro-
batt. Etenim verberandos tantum dicit eſſe accuſa-
tos, qvi, qvod plagis dignum, peregerint. Neqve id
ex propria miniſtrorum auctoritate, ſed judicis juſſi
Num verò Chriſtus ullum, quod plagas meritum, fa-
cinus perpatravit? Minimè! Num juſſus erat Servus,
ut Dominum percuteret Nequaquam

9. X5Ix.Ultimo jam loco qvid forſan Seneca L- de Con.
ſtantià Sapientis; ſive quod in Sapientem non cadit injuria,
Cap. IV. hac inre pronunciaturus ſit, audire geſtimus.
Ita verò fatur: Dividamus, ſi tibi videtur; Serene,inju-
riam à contumelia. Prior illa naturà gravior eſt: bæt levior,

tantum delicatis gravis, qbà non læduntur, ſed offendun-

tur. Ianta eſt tamen animorum diſſolutio, vani-
tas, ut quidam nibil acerbius putent. Sic invenies ſer
vum, qui flagellis quam colaphis cædi malit, qvi mortem

verbera tolerabiliora credit, qvam contumelioſa verba.
Ad tantas ineptias perventum eſt, ut nm dolore tantum,

ſed doloris opinione vexemur more puerorum, qvibus
motus intutit umbra perſonarum deſormitas, depra-
vata ſacies. Lacrymasrvero epocant nomina parumgrata,

digitorum motus, alia quæ impetu qvodam erroris im
providi reſugiunt. Sic igiturjuxta hæcce nihil mali ala.
pæ Chriſto datæ infuiſſet, niſi qvod ei ineſſe exiſtima-
verit ipſe, qvodqve ab ejus opinione ſolà, ſed vanã,
injurioſum hahitum fuerit; præſertim ſi nullus dolor

phy-



phyſicus cOmitatus fuerit eandem. Aſt non ſolam.
patientis opinionem alapam facere injurioſam ſuperius
jam demonſtratum eſt, oſienſo anteà, factis qvoqve
contumeliam alicui fieri poſſe. Abs omnibus com-
muniter contumeliam conſeqventer injuriam in-
ferre alapa ducitur. Neqve id ſine ratione. Facies
enim honoratiſſima corporis pars eſt, ut vel ipſe DEUS
vultu erecto hominem à brutis, qvorum terram ver-
ſus declinantia ora ſunt, qvoad externam corporis ipe
ciem, diſtinctum voluiſſe videarur. Eam autem no-
biliſſimam, eam honoratiſſimam hominis partem læ-
dere, numne injuriam inferre eſt? Faſſi quidem ſu-
mus non omnem alapam injurioſam eſſe, verum
ſi intentio lædendi adfuerit, ſatis eſt injuriarum, quod
e am comitatur. Ad contemtum enim delpectumque,
de quibus loquimur, infligi alapæ ſolent. Et quemad-
modum ordinariè osculum amoris, incurvatio cor-
poris ac pilei detractio honoris; ita alapa con-
temtus ſignum habetur. Hoc itaque reſpectu habito,
minus inhoneſtum eſt verberibus, quam alapis cædi,
Quanquam eò abjectiſſimi animi homines reperiantur,
quos ejusmodi contumelias perferre videas, alii tamen
magis generoſa gerunt pectora, ut vel mortem ipſam,
quam contumelias, perferre mallent. Neque Sapien-
tia heic obſtat ipſumve prohibet. Nam ſapientis eſt
contumeliam ſibi adſperſam abſtergere, ad quod de.,
jure Naturæ obligati utique ſumus. Quvamobrem Chri-
ſtus etiam, non qtſidem factis, tamen verbis, contra.

eandem ſeſe defendit. Iterum ideireo iterumque ſum.
mè injurioſa fuit, quæ Chriſto Salvatori noſtro impa-

Ea alapa eſt.

r 5. XXX.
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5. xXxx.
AMICE LECTORI Mireris jam perverſi ho-

minis malitiam; mireris maximam Chriſti patientiam.
Cogites quotidie, quantum injuriarum pro peccatori-
bus nobis ſuſtinuerit juſtiſſſmus Salvator. Ceterum
has qualescunque meditationes meas ut æqui bonique
conſulas, iterum iterumque obnixè rogatum Te velim.
Quas Tibi non diſplicuiſſe ſi percepero, ad majora me-
lioraque calcar mihi addetur; ſin non placuiſſe, ſum-
mo annitar opere, ut in poſterum ab iis mihi caveam,
quæ cenſuram merentur. Interim hac vice finio Jo-
hanneo iſthoc: Tõ kuel iua ineẽ xea5F, lſo æææmib
iuãg, ni ©ouli quã: ym rãràua;nũ iuò t rò àiua

mual iminoty juã Banis uę iegci; 1ũ Ot n
nunyl "int- ta  6 ”Q- ãsẽ

&icva; Tòr dibiav Juĩ.
Apocalypſ. J. 5.6.
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