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Venerabilis Theologorum Ordo poltulaterat:

Primum: vt doceretur, quamnam maxime véilitatem etiam hac aetate

afferre poffent libri ecclefiae nofirae fymbolici 2

Deinde: vt, quantum fieri poffet, exponmeretur, quomodo mos intro.
duflus et propagatus fuerit, horum librorum [fubferiptionem a
religionis doforibus exigendi2

Iudicium S. V. Theologorum Ordinis de hac qualicunque
commentatione:

< Aulor huius commentationis materiem tam bene ac folerter coegit et
* difpofuit, tantoque iudicii acumine et modeflia otque orationis elegantia
trattauit, vt vnanimi Ordinis confen[u victoris corona dignus effe videretur.
Ommino quaeflionem propofitam curiofius ac diligentins illufirauit, quam
vllo feripto publico faftum effe nowimus. In eo folum peccauit commen-
tatio, quod ad maiorem molem excreuit, quam inflituti leges admittunt,
Refeindenda igitur nonnulla prius erunt, quam publicam lucem videre

poffit.”




vaeltionibus a S. V. Theologorum ordine certamini litterario
propofitis accuratius pertractandis vt meam qualemcunque
operam impendam, ita rem agere ftudebo, vt in parie prima ad vti-
litatem librorum ecclefiae noftrae fymbolicorum melius diindican-
dam, primum oftendam, quamnam vtilitatem in genere praeftare
poffint libri fymbolici, eamque re vera efle vtilitatem nominandam,
demontftrem; deinde iltis prius expofitis adhibitis explicem, quamnam
vtilitatem libri ecclefiae noftrae {ymbolici etiamnum afferre poflint?
denique hisce, quae ipfe de hac re fentiam, vberius indicatis, ea,
quae vario tempore ab vtraque parte de libris {ymbolicis difputata
fint, addam, atque diiudicem; in parte fecunda autem, quae ad hi-
ftoriam f{ubfcriptionis librorum fymbolicorum pertineant, breuiter
enarrem *).

*) Minime neceflarium elfe exiftimo, vt de nomine horum librorum, fym-
bolorum nempe, ea repetam, quae viri doéi copiofe fatis collegerant,
quum poft ea, quae G. I Voflius de tribus fymbolis, Apoftolico, Atha-
nafiano et Conftantinopolitano. Amftelod. 164z, 4. difl. L. §.18. 19. p.
13. L G. Walchius in introd. in I, ecclef. luth. fymb. Jenae 1732. p.4 fq.
et Chr. Guil. Fr. IWalchius in breuiario theologiae fymbol. ecclef. luth.
Gotting. 1781. p.3 feq., et quos citant, afferunt, haud quidquam noui
adduci poffe videatur. Illud enim ifti viri do&i demonfirare ftuduerunt,
vocabulo fymboli (sveBdev) fubefle fighi cuiusdam, five teflerae, fine
indicii cujusdam fignificationem, quo, ficut milites ab hoftibus, ita vnius
coetus affeclae ab aliis quibusdam coetibus diftinguantur.  Etenim nomen
illud de iis libris vlurpatur, quibus, publica au@oritate praeditis, ferio
pertraétandis atque ftrenue confitendis aliqua nunc maior, nunc minor
hominum chriftianorum pars ab aliis quibusdam, qui ron plane eidem
de rebus facris fententiae fauent, fegregetur. Cuinsmodi librorum ante
Lutherum tres potiffimum maxima apud chriftianos auétoritate' pollue-
runt, Apoftolicum, quod vocant, Nicaenum, et‘Athanafianum; poft re-
purgata autem, Lutheri aliorumque auxilio, facra, f{ymbolis ecclefiae,
quae Proteftantium, et in {pecie Luthéranorum nomen gerit, accenfen-
tur praeter tria illa vniuerfalia, Auguftana Confeffio, et inuariata qui-
dem, eiusque Apologia, Articuli Smalcaldici, Catechismus Lutheri maior
et minor, qui quidem quinque libri ab omnibus ecclefiae Lutheranae fo-
ciis pro {ymbolicis_habentur; denique Formula Concordize {trictius fic
diéta, ‘quae ‘tamen non itidem omnibus ecclefiae noftrae afleclis probatur.
Cf. //alch introd. in 1. {ymb. p.87. 164 {q. Eiusdem Einleitung in
die Rel. Streit. d. evang. iuth. Kirche. T.1. p.z9. 30. 34.
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DisserTaTionis Pars L.

(44
Quaeritur. quamnam maxime vtilitatem etiam hac aetate af-
ferre poffint libri ecclefiae noftrae fymbolici?”

Ad hanc quaeftionem a fumme Venerabili Theologorum or-
dine propofitam accurate {i attendamus, facile intelligemus, quae-
ftionem illam: Quamnam vtilitatem libri ifti etiam hac aetate afferre
poflint, effe fpecialiorem, quae non poffit fatis refte diiudicari,
nifi antea generalior illa, a qua pendeat, fatis illuftretur: quamnam
in genere libri ifti vtilitatem afferre poflint? vt tum demum illud in-
telligatur: quatenus idem emolumentum noftra quoque aetate com-
parare poflint? Haud igitur abs re efle cenfeo, fi in partis primae
fectione prima in genere explicare ftudeam, quae poflit vaquam ex
libris fymbolicis vtilitas enafci?

Partis 1. Secrio L
De wvtilitate librorum [ymbolicorum in genere.

Omnis, quam libri fymbolici comparare poflint, vtilitas po-
tiimum duplex mihi videtur efle, vel hifforica, vel normatica s nor-
matica autem ve/ ad do@irinam aliis proponendam rite conftituendam,
vel ad lites de religionis capitibus dirimendas, quam quidem vere
pro vtilitate habendam effe, oftendere conabor.

7S

Prima igitur quorumcunque librorum fymbolicorum vtili-

tas, hifforica nimirum, in eo confiftit, quod iis adhibitis accurate
cognofcere datur, guid ipforum auctores de nonnullis religionis
chriftianae capitibus iudicandum effe exiftiment, et cur ita fta-
tnant? quomodo fingula dogmata e facra f{criptura erui debere
fibi perfuadeant? quantam vim facrae fcripturae tribuant ad hoc
vel illud demonftrandum? quomodo varia facri codicis loca quo-
dammodo inter {e difcrepantia inter fe concilianda efle exiftiment ?
quid de iis indicent, quae a fcriptoribus facris aut nimis obfcure,
; aut



aut nimis breuviter indicata fint? item de iis, quorum in-facris illis
inftitutionibus plane nulla faa fit mentio? denique, quibusnam
argumentis- vtantur ad hoc dogma defendendum, illud reiiciendum?
Quum vero huiusmodi libri non eorum tantum fint, a quibus’
eduntur, fed nomine coetus cuniusdam, fiue ecclefiae, quae iftis
hoc negotium demandauit, publici iuris fiant, non vnius alicuius
tantum, aut paucorum, fed totius alicuius coetus facri de religionis
capitibus fententiam manifeftam reddunt.  Quo magis igitur ne-
ceffarium eft, vt ea, quae coetus aliquis de nonnullis religionis
capitibus, praefertim iis, de quibus difceptari foleat, iudicet, ma-
nifefta reddantur, eo maior eiusmodi libri, qui ifta, vti decet,
manifefte fatis exponit, eft vtilitas. Ac primum quidem vt in li-
bris facris tanquam optimis {ymbolis adhibendis ne acquiefcant,
efficit hominum, qui vario tempore eosdem pertractant, varietas;
diverfiimum horum librorum interpretandorum ftudium; vario-
rumque conatus, religionis chriftianae dogmata accuratius defi-
niendi; vt igitur diuerlitas opinionum atque lites non oriri ne-
queant, quae eiusdem religionis chriftianae afleclarum disinn&io-
nem in plures partes quodammodo neceffariam reddunt. ~ Vtrius-
que autem partis intereft, fcire, quinam fecum faciant, quique mi-
nus; quod quidem optimo modo libris quibusdam {ymbolicis, cha-
racteris loco adhibitis, quo altera ab altera parte difcerni queat,
declaratur.  Quo luculentius igitur in eiusmodi fymbolis ifta
dogmata expofita funt, quae quisquam coetus tuenda exiftimat,
quoque magis apparet, in quibusnam rebus ipfe ab aliis diffentiat, et
euwr diffentiat, quibusque argumentis {uas opiniones defendat, eo
maior eft eiusmodi librorum vtilitas, ad charaerem illum confti-
tuendum, et ad declaranda vel iis, qui non ipfi litibus iftis fuerint
implicati, fed tantum earundem teftes adfint, fingulae cuiusdam
ecclefiae dogmata; opinionumque diverfitatem explicandam; quo
verius et aequius de hifce rebus iudicium ferre poffint,

Deinde vero vtilitas horum librorum hiflorica in €0 quoque
confpicitur, quod ipfi, aperte anftorum fuorum de religionis ca-
pitibus opiniones declarando, coetum quendam facrum ab omni
fufpicione liberant, 'in quam alias facillime incidere poteft. Quo
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faepius enim accidit, vtei parti, quae forte lites moueat, ab altera
multa obiiciantur, tanquam ftulte, aut inique, aut turpiter dicta,
quum tamen non nifi in leuioribus rebus aliqua opinionum diuer-
fitas adfit, eo magis neceffarium eft, vt manifeftetur huinsmodi
libro illorum indiciorum iniquitas, quae non re ipfa, fed externa
tantum f{pecie nitebantur; *declaretur item, eorum, quae fegregata
illa pars ab aliorum hominum opinione diverfa iudicet, multa effe
non refpuenda, nec deridenda, fed fortalle confideratione, quin
aflenfione digna; faltem iftam opinionum diuerfitatem efle talem,
qualis in omnibus aliis rebus adefle foleat; quam nec metuere
quisquam, nec abhorrere debeat; quam tamen auferre, falua homi-
num cogitandi libertate non poflis; periculum autem omune, quod
ab horum hominum de rebus facris iudicio metuendum efle exifti-
maueris, non in rebus ipfis, fed tantum in tua falfa de iftis prac-
concepta opinione locum habere.  Quo grauior igitur eft aliqua
fufpicio, a qua coetus quidam ope libri fymbolici liberari cupit,
quo iniquiora illa opprobria, a quibus fe defendit, quoque firmio-
ribus argumentis nititur, eo maiorem praeftat eiusmodi liber et
auctoribus fuis vtilitatem, in iisdem defendendis; et aliis harum li-
tium teftibus, in regendo eorundem de hac re iudicio.

Bt
Alteram, quam dixi, vtilitatem, libri fymbolici in genere
praeftant, dum in tanta de rebus facris opinionum diuerfitate nor-
mam quandam hominibus praefcribunt, quam vel in tradendis re-
ligionis chriftianae capitibus feruent, vel in diiudicandis litibus in
ea ipfa ecclelia, cuius fint illi libri, exortis refpiciant. Qui qui-
dem modus, libros iftos adhibendi, vt doceatur, re vera vtilitatis
nomine infigniendus efle, quaeramus neceflarivm videtur: Primum,
vtrum et quatenus in libris illis tanquam dotrinae normam tuendis,
viilitas aliqua confiftat? deinde, vtrum et quatenus ex iisdem ad
difceptandas lites inter eiusdem ecclefiae ciues exortas adhibendis
vtilitas quaedam capi pofit?

I Primum igitur, quaerimus: vtrum ad religionis chriftianae
capita aliis tradenda practer facram {cripturam alia quacdam norma
requira-




requiratur, a qua recedere nefas fit? Quod quidem duplici refpedtn
effici poffe mihi videtur.

1. Quamuis in proponendis religionis chriftianae placitis facra
{criptura pro praecipuo fonte habenda fit, tamen fumma eiusdem in-
terpretandae difficultas, quum ex rerum iplarum, quas in medium
profert, natura, tum ex lingua, et ex fcribendi genere, quo au@o-
res ipfius vtuntur, tum ex notionum ferie {criptoribus iftis indaicis
communi, a noftra cogitandi loquendique ratione alieniflima, ex-
orta efficit, vt vel inter fagaciflimos interpretes de nonnullis locis,
quae praccipua religionis capita proponunt, opinionum maxima
diuerfitas non oriri nequeat, Ne dicam, praeterea quoque, etiamfi
fingula Noui Teftamenti loca fatis perfpicua effent, tamen de eo
et pofle multum difceptari, et efle faepiflime difceptatum, quidnam
omnium iftorum quae in facris litteris monita {int, re vera ad re.
ligionem chriftianam pertineat, quidque tantum illuftrationis caufa
additum f{it? quid omnibus omnium temporum futuris religionis
chriftianae affeclis dictum exiftimes, quidque non fpe@et, nifi ad
homines iftins aetatis, qua libri ifti litteris confignati fint? vt
igitur, in adhibenda fcriptura facra tanquam regula, quam in pro-
ponendis religionis chriftianae capitibus feruare deceat, quilibet
religionis dottor non poflit non maximis difficultatibus implicari.
Vbi igitur vnusquisque fibi iple confulit, fuaque ipfe opera a tan-
tis difficultatibus liberari cupit, non poteft non efle diverforum re-
ligionis dottorum in explicandis atque publice profitendis religionis
capitibus tanta diuerfitas, quantum iplorum cogitandi modus, philo-
fophandi methodus, et omnis eruditionis copia, qua inftrui ad
negotium illud accedunt, inter fe differunt. V¢ vero religio chri-
ftiana id efficiat, quod efficere debet ac poteft, vt nimirum non
cruditorum tantum fidiflima dox habeatur, fed eos quoque, qui
ab omni humana doctrina atque fapientia alieni fint, emendet,
tranquillioresque reddat, abfit necefle eft a vulgi inftitutionibus
vel publicis vel privatis varietas illa, qua, quod alter affirmet, al-
ter negandum efle cenfeat, quod alter facri codicis teftimoniis de-
monftrare conetur, alter neget, fe in facris litteris reperire pofle,
Nulla re enim magis plebs inerudita potelt perturbari, quam illa
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de praecipuis, vt videtur, religionis capitibus opinionum diuerfi-
tate; nec poteft non exiftere, vt huiusmodi homines, qui idem ab
altero religionis chriftianae dottore affirmari andiunt, ad hunius re-
ligionis dogmata fpedtans,  quod ab altero eadem audacia negari
percipiunt, aut grauvillimis de eo, quod in ifta opinionum ambi-
guitate verum fit, angantur dubitationibus, ipfi nefcii, quomodo rei
veritatem explorent; aut earum rerum, de quibus viros dottos inter
fe dilfentire videant, neutram effe veram, ideoque eiusmodi doctri-
nam nihil ad fe pertinere fibi perfuadeant, quorum quidem prius
nefcio, an pofterius magis deplorandum effe cenfeam. Huic igitur
animorum perturbationi ex ifta opinionum diuerfitate in religio-
nis do&oribus confpicua oriundae vt occurratur, neceflarium vi-
detur, vt aut omnia illa, de quibus inter viros dotos lis exorta fit,
in inftitutionibus hominum ineruditorum plane f{ilentio praetereas,
(quod tamen non omnino commendandum, quoniam vel de prae-
cipuis ac fummis religionis capitibus e facra fcriptura erunendis
difceptatur;) aut ratione habita controuerfarum iltarum propolitio-
num, adhibita facra feriptura, quandam normam conftituas, quam
in inftitutionibus publicis atque priuatis, quae plebi erudiendae in-
feruiant, fideliter tuearis. Cuinsmodi normam doctrinae libri fym-
bolici continent, quippe qui de controuerfis eiusmodi propofitio-
nibus nonnulla definiunt, in quibus ad religionis fundamenta ineru-
ditis tradenda acquiefcas.  Hi igitur libri, quum nimiae ifti do-
@rinae publicae varietati occurrere, eoque ipfo fru®um ex chri-
ftianis inftitutionibus vnanimi religionis dotorum confenfu in me-
dium prolatis percipiendum augere poflint, haud exiguam vtilita-
tem afferunt.

2. Religionis do&ores vbi non ita funt comparati, vt reuera
elle debent, fcilicet, nec ea doctrinae atque eruditionis copia in-
ftru&i, qua ad dotoris munere fungendum, et in tanta opinionum
diuerfitate fibi confulendum carere minime deberent, nec eo ingenii
acumine, quod requiritur ad res {uas bene gerendas, nec ea animi
beneuolentia praediti, quae neceflaria eft ad ea tantum eligenda,
atque in medium proferenda, quae ad animum auditorum tranquil-
liorem reddendam voluntatemque emendandam faciant; non quibus
fibi



E ] 9

fibi tantum confulant, fuaeque vanae fefe oftentandi, nouaque in
medium proferendi cupiditati profpiciant, omnino opus eft prae-
fcripta quadam norma, quam in explicandis religionis chriftianae
placitis ex facra fcriptura hauftis cuftodiant, libris nempe {fymboli-
cis, ne plebs inerudita aut indotorum, infipientumque magiftro-
rum erroribus implicetur, aut pravorum infolentium atque arro-
gantium falfo iactata fapientia perturbetnr, In quo quidem non.
nihil vtilitatis libris fymbolicis vindicandae confiftere mihi videtur.
Attamen in auctoritate, illo, quo dixi, modo libris iftis tri-
buenda haud nimis late progrediendum eft, ne vtilitas illa, quae
ifto modo ex iis adhibendis enafcitur, denuo auferatur. Aberraret
enim a {copo, quem huiusmodi libris attingere cupiunt, qui non
tantum, quid docendum, fed etiam, quid pro vero habendum fit,
ipforum ope praefcribi pofle ac debere exiftimaret. Minueret au-
tem, quin plane auferret illam vtilitatem, qui illorum ope omne in
rebus dininis intelligendis vlterius progrediendi ftudium impedire

conaretur. e
Primum enim, vt pro vera habeas, et fide amplectaris aliquam
doltrinam, neceflarium eft, vt argumenta, quibus ipfa nitatur, ac-
curate perfpicias, et pro certis atque firmis vere habenda efle in-
telligas; vnde facile patet, non poffe efle quandam fidei normam,
quum illud effici nequeat, vt omnibus, quibus illa doctrina explice-
tur, iisdem argumentis eiusdem rei veritas perfvadeatur, nec
in noftra poteftate fitum fit, vt ei veritatem rei perfvadeamus, qui
argumentis noftris aliquid deeffe exiftimetr, et multa alia fibi cer-
nere videatur, quae contra addu®a ifta argumenta pugnent. Qua-
propter illud luculentiffimum eft, libros fymbolicos quoque, etiamfi
pro norma aeftimanda {int, tamen non pro fidei, fed tantum pro
confellionis publicae regula haberi poffe.  Vbi vero exiftimes, li-
bris fymbolicis exigi, vt ea pro veris habeas, quae non poflint ar-
gumentorum vi demonftrari, nec humanae rationis viribus fatis in-
telligi, fed tantum, quod ex libris haufta fint, qui divinitus re-
velata nobis proponant, fumma fiducia accipi debeant, ne hoc
quidem libris iftis effici polle cenfeo, quum alii plane nihil
in rebus divinis intelligendis atque 'perfcrutandis humanae rationi
B conce-
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concedendum efle exiftiment; alii e contrario eorunt quoque, quae
dipinitus reuelata effe dicantur, veritatem ab humana ratione ex-
plorari debere, nec quidquam huic divinae reuelationi concedi
pofle, nifi ratio humana eadem argumentis fat firmis poflit demon-
ftrare, cenfeant.

Ne dicam, ea, quae hisce libris contineantur, facrae {cripturae
effatis illuftrationis caufa addita, non pofle nifi ex mente humana
petita effe, ideoque non poffe fibi plus arrogare, quam omnes
aliae hominum opiniones, de quibus variorum fententia folet effe
diuverfiffima, ideoque minime libris fymbolicis, qui non: nifi homi-
num, erroribus obnoxiorum, de rebus facris ex bibliis petitis opi-
niones contineant, tantam auctoritatem tribuendam, vt pro fidei
norma eosdem habendos efle cenfeas.

Vbi igitur, practerea quod hi libri pro regula habeantur,
quam in omni inftitutione feruandam exiftimes, alium quendam
vium normalem iisdem inefle velis, non poteft effe, nifi hic, vt
ftrenue exquiras, quisnam omnibus iis, quae in hisce libris expli-
cata fint, aflentiatur, quisque minus; eumque, qui non omnino
faciat cum iftorum librorum auétoribus, minime coetus illins, cui
fcripti ipfi fint, focium elle exiftimes, et multo etiam minus reli-
gionis doftorem eum conitituas, quem, ne fuis opinionibus effu-
tiendis vulgus imperitum perturbet, aliena ore prolaturum efle,
quam re vera fentiat, {is exiftimare coactus.  Sed fatis videtur vti-
litatis ex iftis libris adhibendis capi, fi pro norma habeantur, a qua
in inftitutionibus publicis recedere non liceat, nulla earum ratione
habita, quae huiusmodi vir de rebus iftis re vera {tatuat.

Deinde minuitur omnino, quin plane aufertur ifta, quae ex
libris fymbolicis capienda eft, vtilitas, fi quis illorum ope omne in
rebus diuinis intelligendis latius progrediendi {tudium impedire co-
natur.  Minime enim hisce libris effici poteft, vt vnusquisque,
qui veritatem illarum rerum, quae in ipfis contineantur, nunc {ibi
perfuaferit, in perpetuum perfuafus fit, nec voquam dubio aliquo
vexetyr, nec vnquam f{tudeat easdem res alio modo. confiderare.
Si quis vero cum vtilitate ex hifce libris pro norma doctrinae ha.
bendis



bendis capienda confiftere non poffe exiftimaret, vt ea, quae con-
tra vllam rem in iisdem explicatam monenda, aut quae in dubium
vocanda cenfeas, aperte profitearis, eo ipfo egregii fructus ex hisce
libris capiendi nonnihil auferret, quod, quum eo maior vtilitas
ex iisdem omnino percipi poflit, quo magis cum veritate con-
gruant, impedienda vllius dubii libera profeflione fimul impediret,
quo minus hominum opus, haud erroris omnis expertium, poft
varias rerum facrarum nouas perluftrationes fenfim fenfimque ad
maiorem perfectionis gradum eueheretur, quum illud vnusquisa
que facile coniettura aflequi poffit, vel in iis ipfis libris fymbolicis,
quorum auctores de veritate inquirenda maxime folliciti et in ea-
dem exponenda finceriflimi fuerint, tamen nonaihil pofle ineffe,
quod non omnino cum rei veritate, et cum facra {criptura con-
gruat, ideoque emendatione indigeat. Nec accidere non poffet,
vtille, qui tantis limitibus chriftianam libertatem circumfcribi fen-
tiret, vt minime in medium proferre, quae de libris iftis monenda
duceret, adeoque ne accuratius quidem res facras denuo perluftrare
liceret, et nihilominus tamen inuitus forte errores quosdam quama
vis leues in iisdem deprehendere fibi videretur, de pretio, quod
eiusmodi libris rite inftitutis tribuendum effet, nonnihil detrahi de-
bere exiftimaret. Hoc igitur modo vt minueretur vtilitas, quam
praeftare libri fymbolici poflent, ita augeretur procul dubio, quo
magis iterum iterumque perluftrata facra f{criptura, iftisque libris
cum eadem denuo comparatis, - libera dubitationum profeflione, et
errorum vel leniusculorum indicio id efficeretur, vt ad veritatem

propius admouerentur; argumentorum autem, quibus vtuntor, :

noua libratione, et {i temporis ratio poftularet, commutatione id
acquireretur, vt ipfi feriori quoque aetati accommodatiores redde-
rentur. Ex quo fimul apparet, aberrare a fcopo librorum iftoruns,
qui eosdem cenfeat plane nullis vnquam mutationibus obnoxios efle
debere; quum de rebus facris, quas ex facro codice hauftas'libri
fymbolici exponunt, vario tempore varia non poffit non effe docto-
rum virorum opinio, quoniam et in interpretandae facrae {cripturae
vera methodo, et in rite perfcrutandis atque illuftrandis chriltianis
propofitionibus duce philofophia lgtius femper progrediuntur, vt

2 {erioris
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ferioris aetatis de nonnullis chriftianae religionis capitibus fenten-
tia priori non poflit non effe diffimillima. Nec exiltimem, qui
caute poflt praeterlapfum aliquod temporis {patium a viris doctis
nonnulla in libris fymbolicis forte mutanda iudicet, pugnaturum
cum iis, quae ante de norma quadam do&rinae et vtili et necef-
faria diximus. Etenim quum norma ifta praefcribat, quae palam
omnibus in medium proferenda fint, hominibus ineruditis quoque
nonnihil melioris illius rerum facrarum cognitionis, qua polterius
aliquod faeculum forte gaudeat, concedendum effe mihi perfuafe-
rim; item, fi caute omnia fufcipientur, vel ineruditis, qui forte
huiusmodi molimina aninaduertant, facile perfuafum iri, non re-
ligionem iplam, nec libros facros, fed tantum libros ex iisdem de«
promtos, atque res facras explicandi et illuftrandi modum muta-
tionem aliquam f{ubire, cenfeam. In vtroque autem negotio, quum
monendo quidquam de libris fymbolicis, tum mutandis nonnullis
in iisdem propofitis, vbi non caute atque modefte omnia agerentur,
detrimenti plus, quam vtilitatis ex eiusmodi libera confeflione
enafceretur.

S. 3.

Haud multum differt ab illa prius expofita librortim fymbolico-
rum vtilitate, illa alia, quam praeftare poflunt, lites de religionis
capitibus dirimendo. Neque enim non fieri poteft, vt interdum vel
ineruditus aliquis, qui, religionis chriftianae praecipua capita fide
fatis perceperit, tamen intelligat, effe permultos, qui de huius reli-
gionis nonnullis propofitionibus aliter fentiant, quin graviflime de
iisdem inter fe difceptent. Nec poteft, qui vel legit vel audit de
huiusmodi litibus, non .vehementer perturbari, atque timere, ne
omnis religionis fundamentum fibi eripiatur, nec quidquam certi,
quo fumma fiducia niti queat, fuperfit amplins. Vt igitur huivs-
modi hominibus petfvadeamus, iis, quae illi de nonnullis huius
generis propofitionibus moneant, ipfa religionis capita neutiquam
impugnari poffe, quippe quae fundamento fatis firmo nitantur; opus
videtur, praeter facram f{cripturam, de qua explicanda iftae grauif-
fimae lites ortae funt, aliis quibusdam libris ex illa hauftis, qui
res
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res ad religionem fpectantes accuratius exponant, in quibus igitur
acquiefcere poflint, quibusque fideliter in vium fuum conuerfis, et
ad dirimendas eiusmodi lites adhibitis non fit, quod omnem iftam
eruditorum controuerfiam amplios curent.  In quo itidem non-
nihil vtilitatis ex hisce libris capiendae confpicuum eft.

Sed hic quoque neutiquam eo progrediendum effe, vt omne
virotum doctorum ftudium iftas res accuratius perluftrandi prohi-
beatur, quafi libri ifti omnibus litibus finem impofuerint, verbo
innuifle fufficiat. Quod enim infantibus praeftant ii, qui confiliis
eosdem adiuuant, vbi variis cupiditatibus incitati ipfi nefciunt, quo-
modo rem f{uam agant; id praeltare poflunt hominibus ineruditis,
qui ipfi religionis veritatem exquirere nequeunt, libri [ymbolici,
qui difceptant controuerfias, quae antea agitabantur. 1d quod ad
viros dotos minime fpedat.

Vnum hoc addere liceat, quo breuiores fint huinsmodi libri,
quoque minus in explicandis rebus’ facris definiant, quo minus
addant de hominum opinionibus, quae illuftrandae do@rinae chri-
ftianae inferniant, quoque magis in iis folis acquiefcant, quae
fcriptura facra manifefte indicet, eo diutiorem ipforum vtilitatem
fore, eoque minus neceffarium efle, vt multas mutationes fubeant.

Partis I Secrio 1L,
De vtilitate librorum [ymbolicorum ecclefiae noflrae in [pecie.

Iis, quae in fedtione prima expofuimus, adhibitis facilins ea diiu-
dicare poffumus, quae in fpecie de vtilitate, quam libri {ymbolici
ecclefiae noftrae etiamnum afferre poflint, ftatuenda videantur. In
iis igitur, quae fpeGtant ad ea, quae ante explicanimus, breuiori-
bus nobis efle licebit; in illuftrandis iisdem, exemplis ex ipfis
ecclefize noftrae fymbolis repetitis, vberioribus.

Omnis illa vtilitas, quam libri ecclefiae noftrae fymbolici
etiamnum praeftare poflint, vel in eo confiltit, quem in genere ex
quocunque libro fymbolico fructum percipi pofle in fe@ione prima

32 demon-
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demonftranimus, vel ea praeterea eft ex ipforum ecclefiae noftrae
fymbolorum indole repetita, quarum alteram in huinps fectionis par-
ticula prima, alteram in particula fecunda illultrabimus, in prima
particula illud filum fecuturi, quod ante in fectione I. texuimus,

Sectionts II.  Particvia L

Sowls
Ad primam igitur fi refpiciamus vtilitatem ex iftis libris ca-
piendam, (pag. 4- 6 demonftratam ) negari non poteft, etiam hac
actate infignis momenti effe vfum illum hiftoricum. Maximi enim
omnino aeftimandum eft, declarari hisce libris, quidnam Proteftan-
tium, quiaudiunt, coetus facer, et in fpecie quidem ille, qui Lu-
theranorum nomen fibi vindicauit, de praecipuis religionis chri-
ftianae capitibus ftatuenda indicet. Etenim illi libri, quibus noftra
ecclefia (coetus Lutheranorum puta,) fymbolorum nomen tribuit,
et ad huius ecclefiae ciues ab aliis, qui-non cum ipfis facerent, fe-
gregandos; et ad ipfos ab omnium aliter fentientinm maleuolis iu-
diciis tuendos olim adhibiti funt. Quod quidem quum hac quo-
que aetate ex hisce libris aperte cognofci queat, vtilitatem hiftori-
cam nobis praeftant haud exignam.

Primum enim {i illius temporis recordamur, que horum libro-
rum conftituendorum initium factum eft, (vbi nimirum de Luthe-
ranae ecclefiae fymbolis tantum loquimur) videmus, lites varii ge-
neris iisdem componendis anfam praebuilfe. Quum enim Lutherus
cum fecatoribus fuis grauiffimum illud jugum, ab epifcopo Ro-
mano eiusque fidis adiutoribus ferme omnibus tunc temporis ho.
minibus chriftianis impofitum, frangere coepiffet, non poterant non
lites maximi momenti inter vtramque partem -exfiftere. * Etenim
quo maiori cupiditate epifcopus Romanus, tanquam caput gcelefiac,
vim f{uam et autoritatem tueri, omnemque nouarum rerum {ulci-
piendarum conatum impedire ftuduit, eo magis Lutherus fibi per-
fuafit, fe non pofle a negotio audadter fulcepto recedere, fed de-
bere potius, quantacunque impedimenta fibi remouenda eflent,

{trenuo
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ftrenuo et indefello animo idem ad felicem exitum perducere. Fru-
ftra igitur ipfo cum fectatoribus fuis damnato atque profcripto, fru-
ftraque periculo diuverfas partes inter fe denuo conciliandi faco,
tandem aliquando Romanae ecclefiae afleclis neceffarium videbatur,
vt aliquatenus faltem huic nouo coetui cederent, aut non vi, fed
benigno lites difceptandi fefeque inuicem reconciliandi ftudio rem
ad felicem exitum perducere conarentur. Ad quod exfequendum
negotium quum comitia Auguftana indicta eflent, nouus ille coetus
non poterat amplius in iis acquielcere, quae antea fere non nifi
oblata occafione fparfim in medium protuliffet, fed figillatim expo-
nebat, quid {ibi de variis religionis capitibus ftatuendum videretur ?
quid abolendum, quid reiiciendum effe cenferet, et cur ita iudi-
caret? quibusque potiflimum in rebus cum illo chriftianorum coetu,
a quo defeciflet, facere non poflet? Quod quidem primum omnium
Confeffione illa, quae, quod comitiis illis Auguftanis Carolo Cae-
fari offerebatur, nomen Auguflanae nafta, die 25 Junii 1530
egregie effedtum eft 2). Nam praeterea, quod articulos fidei re-
cenfet, quibus firmiter adhaerendum efle exiftimant, enarrat quo-
que abufus mutatos, ne cui lateat, quid retinendum de iis, quae
ecclefia illa docet, quac Cathoficae nomen fibi foli arrogauit; quid
in dubium vocandum, quidque plane reiiciendum exiftiment.
Quumaque liber ‘ifte reprobaretur, et palam omnibus refutaretur,
Apologia iltins confellionis a Melanchthone conlcripta non defenfae
tantum {unt iftac in confeflione ipfa propofitac de rebus facris opi-
niones, argumentisque multis confirmatae, fed vberins quoque
declaratae, vt apertius etiam conftaret, in quibusnam religionis
capitibus a catholicae ecclefiag placitis dilcreparent 2).  Poftea,
anno 1536, ab epifcopo Remano indicto councilio, circa Pente-
coften anni 1537 Mantuae congregando, Lutherus fperans, fore
vt ipfe cum f{uis ad concilium vocaretur, confcripfit anno 1§37
quosdam articulos doCtrinae fuae, (qui, quod Smalcaldiae compo-
fiti et a reliquis theologis fubfignati funt, Smalcaldici articuli au-
diunt ), vt conftaret, “quid et quatenus Pontificiis cedere, etin

quibus

-

2) [7alch introd. p.1s8, 159, %) ibid. p. 409. 410,
43 ibid. p.483. 459, : P: 499
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quibus capitibus conftantes petfeuerare et vellent et poffent 5).”
Denique poft tot tantaque grauillima certamina vt variae inter Aus
guftanae confeflionis theologos lites exortae comiponerentur, con-
fcriptus eft liber, (qui nomine Formulae Concordice notiffimus eft,)
in coenobio ‘Bergenfi 1577, in quo, praecipue tamen recentio-
rum litinum ratione habita, vberrime omnia ea declarantur, in qui-
bus Lutheranorum coetus ab aliis quibuscunque chriftianis homi-
nibus diffentit ¢).  Omunes igitur ifti libri, qui illo tempore eccle-
fiae Lutheranae a quauis alia difcernendae inferniebant, eoque ipfo,
quod ab auctoribus ipfis quafi chara@eris loco adhibebantur, omnino
magnam afferebant ytilitatem, nobis quoque €o, quod docent,
quibusnam in rebus ecclefiae noftrae principes ab aliis, praefertim
vero a catholicae ecclefiae ciuibus diffenferint, haud exiguum com-
modum afferunt.  Nam nifi huiusmodi libelli ad manus eflent,
in quibus venerabiles ifti viri, quid ftatuerent, quid reprobarent,
aperte declarauerunt, non poflemus fere, aliorum tantummodo
parrationibus confifi, reGum et aequum de magna ifta rerum con-
verfione indicium ferre, fed potius faepiflime ad iniquam de viro-
rum iftorum conatibus fententiam ferendam incitaremur. Hos igi-
tur ipforum libros dum infpicere licet, non tantum agnolcimus,
quibusnam in rebus a catholicae ecclefiae placitis recedere ipfis vi-
fum {it, fed etiam, cur ita ftatuerint, et luculenter perfpicimus,
ipfos iure ita (tatuiffe. ~ Videmus igitur e. c. quid de facra coena
vtraque fpecie laicis exhibenda iudicauerint, quibusque, iufiflimis
omnino, argumentis vfi fint, et ad fcripturam facram, et ad ritus
antiquillimos prouocantes ). Videmus item, quidnam de miffa il
quid de poteftate ecclefiaftica 9), quid de bonis operibus 10, et
de aliis rebus, de quibus multum ac varie difceptatuim elt, ftatue-
rint, quamque firmis nifi fint argumentis. Videmus porro, quare

tionem fan&orum reprobandam cenfuerint ), quare audto-

inuoca
ritatem

) Quae funt ipfa Lutheri verba ex praefatione ad artic. fmalc. defumta, Vid.
Concordia ed. Ad. Rechenberg.- Lipf. 1685. p. 298.

&y Walch-1.c. p.707. 718. 7) Aug. Cf. abufus I. ap. Rechenberg p.z1.

%) 1. c. abufus III. p.23 {q. 2) L.c. abufus VIL p.37 {q.

13) |, ¢, artic. 'fidei XX. p.15 {q.

1) art, fmale. pars fec. art. IL. append. ap. Rechenberg p-310 fq.
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ritatem epifcopi Romani, feu Papae abolendam exiftimauerint ™);
cur et quomodo fuam de facra coena fententiam explicauerint 3);
quomodo denique humanas traditiones reiiciendas effe fibi per-
fuaferint **). Praecipue vero ex formula concordiae hoc cognofce-
re licet, quomodo de rebus iis, de quibus inter iplos Auguftanae
confeflionis theologos controuerfiae ortae erant, de peccato ori-
ginis **), de libero arbitrio '), de coena domini **), et de
petfona Chrifti *8), de adiaphoris **), et de acterna praedeftina-
tione et eleCtione dei *°) ea theologorum pars, gquae veram doctri-
pam tueri {ibi vifa eft, quaeque orthodoxorum nomen prae fe
tulit, ftatuendum iudicaverit. ~ Quae quidem omnia quum viri
ifti maxima perfpicuitate explicanerint, argumentisque iuftillimis
firmiflimisque probare ftuduerint, nos, qui ifta legimus, maxime
idoneos reddunt, qui de iftius aetatis controuerfiis et de magna
ilta ad res facras pertinente rerum conuerfione aequum indicium
feramus, nec fine caufa ftatuamus, quoad maximam partem iftos
viros recte iudicaffe. Haec igitur quum nos doceant libri ecclefiae
noftrae {ymbolici, nonnullam vtilitatem nobis afferunt.

Nec minoris momenti elt alter iftorum librorum vfus hilto-
ricus, qui in eo confiftit, quod ex iis perfpicimus, quomodo egregii
ifti viri ab omni prauva fufpicione aduerfariorumque calumniis fefe
liberauerint. Quod enim in omnibus huinsmodi rerum perturba«
tionibus fieri folet, non potuit non ifto tempore accidere, quo
multarum propofitionum, quae pro religionis capitibus habebantur,
veritas in dubium vocabatur, et fumma Romani epifcopi aucoritas

infringe-

12). ibid, art.IV. p.31z {g. cum quo cf. tractatum de potecftate et primatu
papae ap. Rechenberg p. 340 {q. s

I3y art. {malc. pars tert. art. VL. Le. p.330. £4) ibid. art. XV. p.337.

15) form. conc. epid. art. Sect. I ap. Rechenberg p.572(q. et in folida, plana

et perfpicua repetitione et declaratione art. quorundam Aug. Cf, ibid.

Seét. L. p.639 {q.

16) ibid. Epit. II. p.578 {q. fol. Declar, II. p.654 fq.
73 ibid. Epit. VIL p.597 {q. fol. Declar. VIL p. 724 g,
8y ibid. Epit, VIIL p.6os [q. fol. Declar. VIIL p.761 fg.
9% ibid. Epit. X. p.614. fol. Declar. X. p.789 fq.
20) ibid. Epit. XL p.617. fol. Declar. XI. p.797 {q.
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infringebatur, et placita ecclefiae, quam nulli errori obnoxiam
efle putabant, minimi a€ftimabantur; vt nimirum, qui huigsmodi
quid auderent, pro nefariis dei hominumque contemtoribus ha-
berentur. ~ Nec mirum, homines meris opinionibus fedutos iu-
dicafle, ab iis, quos in quibusdam sacrae fcripturae locis inter-
pretandis, aut in nonnullis religionis chriftianae dogmatibus ' expli-
candis ab aliorum do&orum fententia recedere animaduerterent,
plane omnia, quae fpectent ad religionem, in dubium vocari, et
facrum codicem omnino reiici. Nec poterat denique non ex male
intelle@is nonnullis horum hominum propofitionibus eiusmodi quid
elici, quod falfo atque nefarie dittum, noxiique et perditiflimi
hominum gerteris fignum videretur. Quo maiori folicitudine
opus erat, vt a tam grani fufpicione fe liberarent, et ab eius-
modi calumniis fe defenderent; id quod egregie omnino iis ipfis
libris, qui nunc fymbolici audiunt, Auguftana potifimum con-
fe(lione eiusque apologia effedtum eft. Ne quis igitur e. c. exifti-
maret, ab huiusmodi viris, qui bonis operibus non tantam effi-
caciam tribuerent, quam ecclefia catholica, plane omnia egregie.
facta nihili aeftimari atque negligi, opus erat vberiore declaratione,
quidnam de bonis operibus ftatuendum cenferent, et quatenus ipfa
nunc vtilia, nunc neceffaria efle exiftimarent **). Ne in fufpicio-,
nem venirent, quafi omnem miflam abolerent, quum infinitum ea-
rum numerum reprobaffent; neceffarium videbatur, vt, quid de
illa ftatuerent,. aperte indicarent ®*). Item, ne ipfi, qui de nimis
multis atque fuperflitiofis ritibus ecclefiafticis nonnulla monuiffent,
plane omnes ritus, vel eos, quorum nihil intereflet, adeoque
vel cos, qui vtilitatis quandam fpeciem prae fe ferrent, abolendos
cenfere viderentur; declarauerunt: eos omnino feruandos effe, qui
fine peccato fervari poffent, et prodeflent ad tranquillitatem et bo-
num ordinem in ecclefia #*). In quibus omnibus libere et aperte
declarandis eos fe praeftiterunt, qui non omnem bonum ordinem
perturbare, fed potius feruare; chriftianam religionem potius in-
corruptam cuftodire, quam abolere; non vanam aliquam opinio-
nem,

2Ty Aug. Cf. art. XX. p.13. 23) Aug. Cf. abufus 1H. p.23.
23y Aug. Cf art.XV. p.13.




o ] 19

nem, quae ipfis paulo antea forte in mentem veniflet, tueri, aliise
que perfuadere, fed potius iterum iterumque ponderata, et ar-
gumentis €x verbo diuino hauftis confirmata ftrenue defendere
ftuderent; Ne€C magis rerum nouitate, quam veritate, nec magis
eo, quod eft inufitatum, quam eo, quod vere vtile, laetaren-
tur, deoque, quam hominibus obedire mallent *#). Quae omnia
ex iftis libris fatis cognita, quantum faciant ad noftrum de iftis
hominibus iudicium regendum, ne in eiusmodi viros, qui tanta
beneficia humano generi praeftiterint, aut iniquos, aut ingratos nos
praebeamus, adeoque quanti acltimandum fit emolumentum, quod
hoc refpettu ex horum fymbolorum lectione capiamus, non eft,
quod moneam,
Practerea vero fi perpendimus, hisce libris chara&erem illum
' contineri, quo nofter coetus etiamnum a cunivsuis alius, praefer-
tim vero a catholicae ecclefiae, ciuibus diftinguatur, quem fide fer-
vare deceat, ne maiorum noftrorum laude atque gloria tantis la-
boribus comparata indigni fimus; item, fi confideramus, etiamnum
omnibus, qui de Proteftantium coetu inique iudicent, hisce libris
declarari, quid vere Protefiantes fibi velint, eosque haud vanae ali-
cuius gloriae cupidos effe, fed amantes: veritatis ex facris litteris
repetitae; igitur, hisce libris de omnibus, qui cum Luthero eius-
que affeclis faciant, re vera laudabile quid proferri, eft omnino,
-quod ipfos laudis noftrae praecones magni aeftimemus, vtilitatem-
que ho¢ modo ex iis capiendam haud exiguam efle profiteamur.

S
Alteram, quae ex libris {ymbolicis in genere fpetatis capi
poflit, vtilitatem normaticam elle diximus; ac primum quideny, qua-
tenus praefcribant id, quod in inftitutionibus publicis ad religio-
nem chriftianam fpetantibus in medinm proferatur. Quod quidem
quatenus in {pecie de ecclefiae noftrae fymbolis valeat, paucis
oftendamus.

C2 I Opi-
#%) cf. inprimis epilogum ad Aug. Cf. p.45.  Tantum ea &c. Item cf.
apologiam VIII. de traditionibus humanis in ecclefia p.z2xz.  Ac fallo

nos accufant &e.
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I. Opinionum de chriftianae religionis propofitionibus diuer-
fitas, vt vbique ex rei ipfius natura et ex plerorumque religionis
doctorum indole quafi neceffario fequitur, ita nunquam fere maior
fuit, quam hac ipfa aetate. Accuratiore enim nonnullorum religio-
nis capitum perluftratione a recentioribus quibusdam theologis
inftituta, tantum abeft, vt iudiciorum illa diverfitas minuta, vt
potius magis magisque aucta fit. ~ Neque enim omnes probarunt
huiusmodi de religione chriftiana merendi ftudia, neque eorum,
qui noftra aetate accuratius omnia perluftranda exiftimarunt, orta
elt maior de religione congruentia, fed potius propter diuerfiffi-
mam facrae [cripturae interpretandae rationem diffenfus. Nonnulli
enim recentiorum facrae fcripturae interpretum conatus reproban-
tes, fuamque a maioribus acceptam iftorum librorum explicando-
rum methodum ftrenue tuentes, a veterum theologorum placitis vllo .
modo recedere dubitant, nec de totius facrae fcripturae infpiratione,
quam vocant, nec de trinitate in deo, nec de duabus in Chrifto na-
turis, dinina atque humana, nec de diabolo, hominum falfillimo
fuafore, primigque peccati autore, aliter ftatuendum efle, quam
per multum tempus a viris doctiflimis iudicatum fit, fibi perfuadent,

Eorum autem, qui aut ipfi de maiore his rebus luce_affun-
denda foliciti fuerunt, aut aliquid faltem recentiornm theologo-
rum f{tudiis concedendum effe autumant, non minus dinerfa {olet
elle de religionis capitibus ex facra [criptura demonftrandis opinio,
Primum enim nonnulli, veterum, Graecorum potiflimum Roma-
norumque ftodiis imbuti, hiftoricam interpretationem iterum ite-
rumque commendantes, in explicanda {criptura facra iftius aetatis
morum, opinionum, cogitandi, difputandi, loquendique modi ra-
tionem habendam effe inculcant, indeque quum ex hiftoricis, tum
ex dogmaticis atque poeticis facri codicis libris longe alia eliciunt,
quam illi, qui ipfillimis horum librorum verbis nimis inhaerent,
Nec tamen omnes hifltoricae interpretationis defenfores inter fe con-
veniunt de eo, quod fit vere ad do&trinam chriftianam referendum,
quodque non f{it nifi iftius aetatis itorumque hominum fingulari co-
gitandi modo tribuendum, altero plus, altero minus, altero hoe,
altero illud ad ifta praecipua religionis capita referente; altero ex

: hoc,
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hoc, altero ex alio quodam libro illuftrationem quandam nunc
opinionis alicuius, nunc prouerbii cuiusdam, nunc alicuius mira-
biliter gefti petente. Deinde alii minus aflidue in antiquorum
{criptorum interpretatione verfati faepiflime in id incidunt, vt re-
centioris aetatis notiones in veteribus illis facris {criptoribus repe.
rire {ibi videantur, igitur fuam potius opinionem iisdem obtrudant,
quam ipforum au&orum fententias eliciant, atque illuftrent, igitur
non minus in explicandis rebus facris ab aliis recedant. Ne di-
cam denique, fuifle noftra aetate inde a tribus ferme annis, qui
praeter hiftoricam librorum facrorum interpretationem infuper aliam
quandam, moralem nempe, commendare ftuduerint, et iftorum
emporum philofophiam, quam noftrae aetati non amplius accom-
modatam eile cenfebant, cum recentiorum philofophorum-placitis
coniungendo; et nonnulla, quae fenfu maxime proprio ad reli-
gionem chriftianam pertinere din theologi exiftimauerint, hactenus
omittendo, caftigatiorique fenfu adhibito, morali {cilicet, etiamnum
commendando atque inculcando.  Qui quidem etiam in nonnul-
lis religionis chriftianae capitibus diiudicandis ab iftis, quos ante
indicaui, difcrepant.

Quum igitur tanta fit interpretum facri codicis difcrepantia,
quumque it viri de eo quoque difputent, id, quod [olida inter-
pretatione {uo quisque modo elicere ftuduerit,. maiori fit, an mi-
nori attentione dignum? verene pertineat ad dotrinam chriftianam,
an minus? quumque maxima illa opinionum diuerfitas noftra po-»
tilimum aetate non ea tantum [pectet, quae fint per fe leuia, fed
ad illa quoque pertineat, quae maxime faciant ad homines emen-
dandos, aut tranquilliores beatioresque reddendos; quum porro
illad, quod alter maxima veritatis fpecie defendit, ab altero non
minus firmis, vt videtur, argumentis refellatur; o! quanta exfiftet
calamitas, vbi quilibet in inftituendis aliis ea omnia cupit in me-
dium proferre, quae firmiter credenda, quae in dubium vocanda,
quae omnino neganda exiftimat! (cf. fupra dita p.8.)  Quan-
tum perturbabitur ineruditus ille audientium coetus, qui nunc theo-
logum audit, qui omnia, quae ex facra fcriptura profert, dininae
reuclationi tribuit; nunc alium, qui contendit, nullam fuifle vn-

> 3 quam
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“quam nec effe pofle reuelationem divinam; qui nunc docetur,
Chriftum fuifle redemtorem generis humani; nunc affirmari audit,
illud ron effe nifi humanum genus loguendi! Quo maior igitur eft
noftra actate opinionum illa dinerfitas, eo magis opus videtur eius-
modi norma, quam in inftitutionibus publicis ad religionem chri-
ftianam fpe@antibus fideliter ferues *%). Cuiusmodi normam
quum optimam libri fymbolici praebere poflint (p.8.), quum-
que quod de iisdem in genere valet, de noftrae ecclefiae {ymbolis
in fpecie quoque valeat, negari non poteft, noftrae ecclefiae fyni-
bola, vbi ad hunc finem adhibeantor , omnino haud exiguam
vtilitatem afferre. ~ Siue igitur quis haereat animo, quomodo loca
{cripturae facrae, in quibus de patre, filio, et fpiritu fan&o agatur,
explicet, fue de trium iftorum natura ea f{tatuat, quae a plerorum.
que chriftianorum opinione difcrepant; libri fymbolici praefcribunt,
quid docendum f(it, ne vulgus opinionum varietate nimis diftraha-
tur 2%). Ne porro homines ineruditi variis de perfona Chrifti pro.
pofitis opinionibus incerti reddantur, quid ftatuendum fit, cautum
elt libris fymbolicis, . qui indicant, quid fit in medium proferen-
dum ?7). Eodem modo de coena facra quomodo homines fint
erndiendi °%), de peccato originis, quod vocant, quomodo tenen-
dam %), deque multis aliis, de quibus eruditi diffentiunt, quo-
modo in inftitutionibus publicis agendum, praecipiunt. Quate-
nus igitur, haec omnia dum praelcribunt, occurritur inepto illi

“omnia effutiendi ftudio, illaque religionis doctorum externa faltem
vnitate efficitur, vt homines magis fiant de veritate huius dodri-
nae perfuafi, eoque maiori fiducia eandem amplectantur; eatenus
libri fymbolici noftrae ecclefiae etiam hac aetate emolumentum
magni omnino aeltimandum afferunt.

i
25) cf. egregia Lutheri verba in praefat. ad catech. min. ap. Rechenberg
p.360. Prinio omninm hoc canebunt concionatores &ec.
. 36) Aug. Cf. art.T. p.9. Art. {malc. partis I art. [, p.303.
37) Aug. Cf. art.IIL. p. 1o, Art, fmalc. partis . art.1V. p.303. Form.
conc. Epit. VIIL p.6os. fol. Declar. XIL p. 761,
38) Aug. Cf. art. X. p.1z.  Art. fmale. partis IIL. art. VI p.330.. Catech.
minor. p.380. Cat. mai. p.402.
29) Aug. CF. art.JL p.9. Art. {male. partis IIL art.I. p.317 fg. Form. con-
cord. Epit.I. p-3t7. fol, Declar. L p.639 fq.
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II. Neque porro diffitendum (cf. feGtionem primam. 2. p.8{qq.),
noftra aetate faepiflime accidere, vt einsmodi viri do®oris munere
fungantur, qui poft exiguum temporis operacque iis, quae ad
theologiae ftudium rite infticuendum faciant, impenfum, neque
de religionis capitibus fatis apte iudicare, neque ex plurium vi-
rorum doctorum opinionibus quid optimum fit, eligere poflint,
adeoque omni duce plane deftituti ant non optima temporique
aptiflima eligant, aut plurium opiniones ridiculo modo commifceant,
aut, .quae conciliari plane nequeant, inepte conciliare ftudeant.
Neque hoc negandum, nonnullos religionis chriftianae do&ores,
qui noftra aetate fuae potius gloriae confulere ftudeant, quam com-
muni vtilitati inferuire, ad imbuendos alios religionis notitia potius
ea in medium proferre folere, quae aut ipfi nuper excogitauerint,
quamuis haud fatis explorauerint, autex aliorum opinionibus ar-
ripuerint, quam ea, quae vere faciant ad’ docrinam chriftianam
magis illuftrandam, eamque in omnibus vitae cafibus adhibendam;
qui igitur, e. c., quum aut ipfi diuinam librorum facrorum aucto-
ritatem in dubium vocent, aut ab aliis eandem in dubium vocari
audiant, aliis quoque, qui hac firmiflima fide beatiffimi fint, omnem
animi tranquillitatem eripere conentur, dum hoc fiduciae iplorum
firmifimum fundamentum ftudeant deftruere; aut aliis, qui fide
in redemtore collocata, et fpe remiflionis omnium peccatorum
folummodo fe beatos effe pofle exiftiment, perfuadere ftudeant,
ea, quae facra fcriptura de his rebus doceat, pertinuiffe tantum
ad iltius aetatis opiniones, nec ad nos amplius fpeftare.  Huic
igitur nonnullornm vel noftrae aetatis, mirum quantum de fae-
culi noftri luce gloriantis, religionis docorum imperitiae vt fuc-
curratur, aut, ne dicam, prauae, incautae tamen agendi rationi
vt obueniatur, quum vnicum fubfidivm confiftat in norma qua-
dam praefcripta (coll. p.9.); per fe patet, librorum {ymbolico-
rum vt in genere, ita in fpecie quoque ecclefiae noftrae fymbo-
lorum vtilitatem hanc quoque ob rationem omnino magni efle exifti-
mandam.  Haec enim quamuis de facrae feripturae divina ori-

gine baud figillatim quidquam moneant, tamen dum indicant,

“eam efle vnicam regulam, ad quam omnia dogmata, omnesque
N doctores
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doctores aeftimari et indicari oporteat” ), ipfius dininam au@ori-
tatem tuentur, eoque ipfo, quid ineruditi de hac re docendi fint,
explicant.  Hi libri praecipiunt, quomodo dodtrina de iuftifica-
tione hominis per Chrifti meritum ferio {it inculcanda ), quoque
modo aliae huiusmodi difficultates remouendae fint.

Ex his omnibus fatis fuperque conftat, quo maior fit opinio-
num de religionis capitibus diuerfitas, quo maior eorum copia, qui
fibi ipfi confulere non poflint, eorumque numerus, qui in iis diiu-
dicandis, quae in medium proferre quaeque celare deceat, haud
fatis caute verfentur, eo largiorem fore fruGum ex libris fymbo-
licis normae loco adhibitis noftra quoque aetate capiendum.

Shiris

Practerea aliam quandam horum librorum vtilitatem in' eo
confiftere, quod ad lites varias de religionis capitibus exortas diri-
mendas adhiberi poflint, fupra indicatum eft (cf. fect. primam
§.3. p.12 fqq.), adeoque vel noftra aetate ex ecclefiae noftrae fym-
bolis pofle nonnullum' fruétum percipi, manifeftum videtur. Ea
enim eft noftri faeculi calamitas, vt non tantum inter eruditos de
religionis capitibus difceptetur, fed ineruditorum quoque magna
copia haud raro iisdem controuerfiis implicetur, faltem propter
plurima de huiusmodi litibus fcripta edita, ad captum vulgi accom-
modata, earundem tefltis adfit; qui igitur, vbi fuae faluti profpicere
cupiant, non poflint non deplorare, praecipua fidei fuae funda-
menta hisce controuerfiis impugnari, adeoque omnia, in quibus
hucusque {pem fuam atque fiduciam collocauerint, {ibi eripi. Qui-
bus quidem hominibus optime libris fymbolicis confulitur, ad quos
ablegandi funt.  Siue enim percipiant, divinam Chrifti naturam
impugnari a nonnullis, horum tamen librorum effato nitantur, vt
litem dirimant (cf fupra p.22. not. 27.); fine intelligant, effe,
qui de coena domini {ecus indicent (vid. not, 28 ibid. ); five de
baptismi neceffitate difputari audiant, euoluant hosce libros, qui
omies

30) Form, conc. epit. init. p. §70. cf. p.s73. et fol. declar. ybi vide prae-
monita de compendiaria do¢trinae forma &ec. p.632,

3T) Aug. Cf. art.1V. p.ro. Apol.Il. p.60 fq. Art. {malc. partis ITT. art. XIIT.

p. 336. I'orm. conc. Epit.lll. p. 536 {'q, fol. declar. 1IL. p. 682 f{q.
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omnes huiusmodi res controuerfas iamdiu diiudicauerunt )5 Quo
magis enim iis de iftorum virorum, qui fymbolorum au@ores exfti-
terunt, anctoritate et ab omni partium ftudio alieno veritatis amore
perfuadetur, eo facilius lites difceptandi vim ipfis concedent, nec
recentiorum amplius de illis rebus controuerfias curabunt. Quo
quidem modo egregia omnino vtilitas hisce libris comparatur,

Sed haud filentio praetereundum, collatis iis, quae in feftione
prima p.9 {q. dita funt, vt libris fymbolicis in genere, ita in
fpecie. ecclefiae noftrae fymbolis quoque pofle tantum praefcribi,
qua quis in rebus facris vulgo proponendis atque explicandis forma
vtatur, minime autem fidei quandam regulam fanciri. Quum enim,
fi ad horum librorum originem fpetemus, in confpicuo fit, ipfos
non continuifle nifi virorum do@orum iftius aetatis confefliones,
quid de religionis capitibus ftatuendum, quid reprobandum reii.
ciendumque exiftimarent; non video, quomodo eiusmodi confel-
fiones aliis tanquam fidei regulam obtrudas, quum illud contra
nulla difficultate laboret, huiusmodi libros a pofteris quoque pro
figno haberi, quibus eiusdem focietatis ciues fefe inuicem cognos-
cant, et ab alia qualibet focietate fe fegregent. Neque Lutherus,
aliique viri, qui repurgandis facris operam adhibuere, illud {ibi
voluifle videntur, vt fidei quandam normam praelcriberent, eo-
que liberae hominum chriftianorum confcientiae vim quandam in-
ferrent.  Id quod vt ex omni, Lutheri faltem, cogitandi ratione,
in omni ipfius vita et in fcriptis eiusdem fatis {uperque’ confpicua,
ita ex locis quibusdam librorum fymbolicorum aperte conftare mihi
videtur. Etenim in articulis Smalcaldicis %) hisce vfus eft verbis:
“Hi funt articuli, in quibus me conftantem effe oportet &e.  Si
quis alius voluerit aliquid concedere, faciat id periculo fuae con.
feientiae.”  Idem: “Quanguam fic fentiam, ad Jfidem neminem vel polffe,
vel debere cogi, hoc tamen omnino faciendum eft, vt teneat vulgus,
quid ius, quid item contra ius” &c. **), Idem denique: “Nolo ego,

quem-
3%) Aug. Cf. art.IX. p.12. Art. fmalc. partis [II, art.V. P-329. Cat. mi-

nor. p.376. Cat. mai. p.4o1.
$3) Partis LII. art.XV. p. 337, %) Praefat. ad cat. min, p.361.
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quemquam neque ad fidem, neque ad facramentum cogi” &c. *).
Qui vero nihilominus poft Lutheri eiusque aequalium témpora ftu-
duerunt libris fymbolicis eiusmodi vim tribuere, quafi non tan-
tum, quid docendum, fed etiam, quid credendum fit, iisdem
praefcriptum effet, cenfendi funt et a virorum iftorum, qui primi
hos libros compofuerunt, confilio mirum quantum- aberraffe, et
eiusmodi quid poftulaffe, quod natura fua poftulari nequit, quod-
que multo minus a religionis doGoribus Proteftantibus poftulari
deberet, nifi in noftra ecclefia legem illam tueri velis, quam eccle-
fia Romana fideliter feruat: in rebus ad fidem chriftianam {peitan-
tibus ratione non efle .vtendum, fed pie obediendum.

Deinde multo etiam minus poteft libris ecclefiae noftrae fym.
bolicis illud prohibitum efle, ne quis vlterius in inueftigandis at-
que perluftrandis religionis capitibus progrediatur (cf. fupra dicta
p. 10 fq.). Primum enim noftrae ecclefiae proprium eft, vt lon-
gifime a vana illa catholicae {feu Romanae potius ecclefiae perfua-
fione remota fit, f{e erroribus plane nullis obnoxiam efle; et
omnia illa, quae nunc de religione chriftiana ftatuat, efle veriflima
atque optima, nec poffe vlla emendatione egere; vt igitur, pofle
de nonnullis rebus ad religionem fpe@antibus alios aliter {entire,
(aluo fidei fundamento, pofleque faepius repetita harum rerum
perfcrutatione ad veritatem propius accedi, exiftimet; adeoque ne
fymbola fua quidem, ab hominibus erroris haud expertibus com-
pofita, omni labe carere cenfeat, igitur horum quoque pofle non-
nullas propofitiones emendari. Deinde vero in eo ipfo cernitur
potiffimum ecclefiae Proteftantium virtus, quod femper latius pro-
grediendum fibi effe cenfet, nec quidquam a maioribus traditum
fide accipiendum, nifi ante accuratius perluftrauerint, atque intel-
ligere ftuduerint, quonam fundamento eiusmodi res niteretur, Qua-
propter ante omnia id agunt, vt iterum iteramque facram f{criptus
ram euoluant, vt doérinam chriltianam ex iplo fonte hauriant,
et iis, quae quaelibet actas offert, rite inftitutae interpretationis {ub-
fidiis adhibitis ad veritatem propius accedant, nec vsquam, dum cu-
iuslibet aetatis philofophiam fideliter in vium fuum conuertunt, in iis,

* quae

35) ibid. p.363.
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quae hucusque cognouerint, acquiefcant, et haud raro a majorum
placitis panlulum fibi recedendum efle intelligant. ~ Ex quibus fa-
cile conftat, Proteftantium coetum non pofle libris fymbolicis id
efficere velle, vt omne in religione chriftiana exploranda vlterius
procedendi ftudium profcribatur. Ex cuinsmodi agendi modo ne
poflet quidem vera vtilitas enafci, fed potius detrimentum (ck.
difta p. 11 {q.), quoniam demum iterata earundem rerum perfcru-
tatione ad perfectiorem veritatis cognitionem peruenitur.  Ne-
que diffitendum, inde a Lutheri tempore faepius perfcrutan=
dis rebus facris egregie omnino cum religione chriftiana adtum effe,
eamque recentiorum potiflimum theologorum ftudio multo magis
a vanis opinionibus hominumque commentis, quibus commixta
erat, fuille liberatam, et ad captum vulgi effe aptiorem redditam,
magisque iis, quae agenda hominibus praccipiat, quam iis, quae
credenda exiftimet, effe commendatam; vt igitur iure affirmare
poflis, quamuis religio chriftiana ipfa non mutata fit, eandem ta-
men eatenus, quatenus hominibus proponatur, atque commendetur,
videri ad maiorem perfectionis gradum euectam effe. Quo quidem
egregio fructu laborum a dociflimis viris Proteftantibus fulceptorum
plane carendum nobis effet, fi inde a Lutheri aetate libris ecclefiae
noftrae fymbolicis omne latius progrediendi ftudium prohibitum
fuiffet, Quapropter etiam in pofterum minime eo progrediendum
eft, vt hisce libris omne religionis veritatem vlterius examinandi
ftodium negatum effe exiftimes.  Sufficiat potius, vt pro norma
doGtrinae in pofterum quoque habeantur; — nec tamen pro is-
variata femper, aut inuariabifi.

Collatis enim iis, quae fupra p.111{q. expofita funt, fatis con-
ftat, vt in genere nullum fymbolum, ita in {pecie nec ecclefiae no-
ftrae libros fymbolicos pofle ita comparatos effe, vt nulla vnquam
emendatione egeant. Quumque illud in confpicuo fit, noftrorum
theologorum maximam partem de nonnullis religionis capitibus longe
aliter fentire, quam libri fymbolici moneant, quumque illud diffiteri
minime poflimus, quanquam non omnia, ac ne plurima quidem,
aliqua tamen ex his capitibus maiori luce colluftratis pofle etiam
ineruditis, magna tamen cautione proponi, vt et hi aliqua faltem

DR noftrae
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noftrae aetatis luce gaudeant, affirmare aufim, nonnulla in hisce
fymbolis propofita forte emendatione egere, praefertim in iis, quae
fpectent ad argumenta, quae proferant, et ad illuftrandi genus, quo
vtantur; quum multa, quae continent, illorum hominum caufa
dita fint, ad nos autem non amplius pertineant; multa alia noftro
tempore aut diftin&iora, aut, vt teneantur animo, aptiora, aut
ad animum humanum emendandum efficaciora proponi poflint.
Nifi igitur res maxima difficultate laboraret, optandum effet, vt
doiflimi atque prudentiffimi noftrae aetatis theologi facra {criptura
ferio perluftrata libros ecclefiac noftrae fymbolicos euoluerent, et,

fi quid reperirent, quod nunc accuratiori explicatione, nunc: limi-.

tatione egeret, nunc addendum, nunc delendum effet, pro eo,
quod' faeculi noftri ftatus requireret, illud vere nunc accuratius ex-
plicarent, nunc limitarent, nunc delerent, nunc adderent. Hoc
modo, caute omnino, vt pag.12 monui, agendo, tantum abeflet, vt
vtilitas illa ex hisce libris pro norma habitis capienda minueretur,
vt potius augeretur, quod hae normae noftrac aetati eflent maxime
accommodatae.  Simul vero hoc modo non amplius, id-quod nunc
proh dolor! nonnunquam accidit, religionis doctorem luce faeculi
noftri illuftratum fidei profeflionis publicae puderet. Quum tamen
probe intelligam, haec omnia difficillima effectu efle, aliis potius
diiudicandum relinquo, quomodo in pofterum cum libris ecclefiae
noftrae fymbolicis agendum fit, ne ynquam’vtilitate illa, quam
vere praeftare poffint, excidant.

Secrionts 1. Particvia 1L

De uvtilitate librorum ecclefiae noflrae [ymbolicorum ex ipforum
indole demonfirata,

Supere&, vt paucis vtilitatem indicem, ex iplorum ecclefiae
noftrae fymbolorum indole repetitam, quae in eo potifimum
mihi confiltere videtur, quod fere nulla re magis per(piciatur,
quonam animo egregii ilti viri, qui reformationis opus aggredie-

bantur, duci fint, quam hisce libris. Etenim ipfos nec noua-
rum
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rum rerum nimis cupidos, nec nimio veterum opinionum taedio
affeGtos, fed in omnibus, quae agerent, folo veritatis amore
ductos fuifle, vt ad hanc folam adfpirare, hanc {olam omni, qua
poflent, vi atque auctoritate tueri conarentur, ipfique omnem {uam

vitam, adeoque fe totos dicare fibi proponerent, ex his libris,

fatis fuperque conftat.  Primum enim illud faepifime affirma-
bant, in rebus ad religionem fpe@antibus, praefertim vbi de iis
fermo fit, quae rationis viribus haud intelligere poflimus, nec
dari, nec dari poffe vllum veritatis nulli dubio obnoxiae fontem,
practer {cripturam facram, Quod quidem ex eo luculenter appa-
ret, quod omnia, quae in Auguftana Confeflione affirmant, vt et
omnia, quae in Apologia defendunt, quae in Smalcaldicis articulis,
et in vtroque Catechismo proponunt, non nitantur, nifi teftimo-
niis facri codicis, iisque folummodo probentur. Sacris igitur libris
vtuntur ad ea confirmanda, atque commendanda, quae vera, ad
ea refutanda, quae falfa effe exiftimant, et ad litem de iis rebus
difceptandam, de quibus dubii ipfi haerent. Nec in iis locis tan.
tum acquiefcunt, quae obfcure aliquid innuunt, fed confugiunt
ad ea, quae clarius atque diftindtius rem explicant, ftudentque
omnibus, quibus vti pro iftius aetatis litterarum facrarum ftato li-
cebat, fubfidiis bonae interpretationis adhibitis, locis impeditiori-
bus ex clarioribus lucem affundere. Nec curant, conueniantne
ifta, quae hoc modo ex facris litteris enoluant, cum iis, quae alii
in iisdem deprehenderint, confifi, ipfa fcripturae facrae effata, etiamfi
pugnent com quauis aliorum hominum de rebus facris opinione,
praeferenda efle, quoniam hominum fententiae neutiquam fint er-
rore liberae; non nifi fummi numinis effata, quae in fcriptura
facra legantur, eflfe extra omnem dubitationis aleam pofita, et
plane nulli errori obnoxia.  Hanc ipforum fuille fiduciam, hanc
ipforum fidem, quaenis librorum {ymbolicorum pagina, quilibet
articulus poteft euincere 39), Nec defecerunt ab ifta animi
vere liberalis cogitandi ratione auctores formulae concordiae, qui

Lutheri, Melanchthonis, aliorumque virorum exemplum fequentes,

aperte profitentur: Credimus, confitemur et docemus, vnicam re-
D 3 gulam
36) Aug. Cf. in fine p.19. Haec eft fumma do&@rinae &ec.
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gulam et normam &c. 37); item: fola facra [Criptura iudex, norma,
et regula &c. *8); item: Primum igitur toto pectore prophetica etapo-
ftolica fcripta &c. ¥); quae quidem vere quanquam non quoad
verba, tamen quoad {enfum ipforum reformatorum confeflio di-
cenda elt. Quodfi perpendimus, quantum eo ipfo, quod libris
facris folummodo fummam audtoritatem concederent, a vulgari
iftius aetatis opinione receflerint, fecundum quam ne licebat qui-
dem facra fcriptura ad dogmata chriftiana denuo perluftranda vti,
multoque minus eidem aut fenfum quendam tribuere, ab eo, quem
ecclefia fanxerat, alienum, aut ex eadem fola haurire, quouis alio,
qui putabatur, veritatis fonte neglecto; fatendum omnino eft, hisce
viris tanta animi finceritate, tamque indefeflo {tudio de veritatis in-
veftigatione folicitis omnino maximum honorem habendum effe,
ipfisque eum fore {imillimum, qui potius hoc quidlibet inueltigandi,
et facrae fcripturae teftimoniis demonftrandi ftudivm imitetur, quam
verbis tantum ipforum inhaereat, quae fortaffe ifti, {i noftro nunc
tempore viuerent, noftrisque mirum quantum audlis librorum fa-
crorum interpretandorum fubfidiis vterentur, nunc non amplius
tuenda effe cenferent.

Eademque animi firenuitate omnem humanam auforitatem in
rebus facris diindicandis minimi aeftimabant, quin plane reiicie-
bant., Quo magis enim animaduertebant, multis humanis opinio-
nibus nunc auctoritatem facri codicis infringi, veritatemque omnem
aboleri, aut fcripturae facrae effatis longe aliena fuperaddi; nunc
hominum confcientiam onerari, chriftianam libertatem, veritatis-
que vfum impediri, o maiori conftantia omnes de rebus facris
opiniones cum litteris facris pugnantes refpuebant, omniaque
huinsmodi hominum argumenta, quibus iftas defendere conaban-
tur, refutabant. Quumque potillimum iftis temporibus ecclefia
Romana, eiusque princeps, fummus epifcopus Romanus multa
fibi arrogaflet, et praeter facram fcripturam multas alias leges ad
res facras pertinentes {anxiflet, ante omnia hunc aggredi, eiusque
leges impugnare [tudebant; fretique fummi numinis beneuolentia

omniums

37) Form. conc. epit. init, p, 570.
3%Y ibid. P 572, 37) ibid. {ol. declar. init, p.632.




omniumque proborum affenfu minime curabant, quid inde euen-
turum eflet, malebantque multorum potentiumque hominum iram
in fe concitare, quam confcientiam fuam laedere, veritatem am-
plius in occulto relinquere, deique iuffui immorigeros fe praeftare.
Euolue enim libros iftos fymbolicos, qui non vnum tantum, fed
innumera huius rei exempla ob oculos ponunt. De traditionibus
enim humanis ab ecclefia Romana magno in pretio habitis ita lo-
quuntur: Admonentur homines &c. ). Similiter opinionem, bonis
operibus hominem poffe gratiam mereri, reprobant hisce verbis: re-
iiciantur et ifti &c.4'), Item: opera noftra non poffunt reconciliare
denm &c.4*). De cultu fan&orum fic:- {criptora non docet inuocare
fanctos &c. ). De more, laicis vnam tantum fpeciem in coena do-
mini diftribuendi, fic: haec confuetudo non folum contra facram
feripturam &c. #*). De variis in miffa abufibus fic: Conftat, hanc
quoque &c. #%). Item: quod miffa in papatu fit maxima et hor-
renda abominatio &c. #%). De poteftate ecclefiaftica fic: non com-
mifcendae funt poteftates ecclefialticae et ciniles &c. 47). Denique
de iuribus epifcopi Romani fic: Articulus de papa docet &c. ).
Quae omnia fatis probant, quanto ardore egregii ifti viri in repro-
bandis omnibus vanis hominum opinionibus verfati fint, quamque
remoti fuerint a cedendo, vbi nimia indulgentia fummi numinis
mandata negligere, veritatemque, quam in lucem proferre decebat,
amplius occulere fibi videbantur. Quo maior igitur fuit vis illa,
cui refiftendum erat; quo maius periculum, quod in inueftiganda
et profitenda veritate fubibant; quo magis inucterati errores, quos
impugnabant; eo maiori opus erat virium intentione, eoque maiori
animi conflantia; eoque maior eft laus illa atque gloria, quae ipfis
debetur; eoque magis eft, quod eiusmodi duces lubenter fequa-
mur; et eodem modo, quo'ipfi, nulli humanae autoritati in rebus
facris tantum tribuamus, vt hominibus, quam deo, obedientiores

fimus,
49) Aug. Cf. art.XV. p.13. coll. Smale. art. partis 1IT. art. XV, p.337.
41) Aug. Cf. art. XIL p.13. #%) ibid, art. XX, p. 16,
43 ibid. art. XXL p. 19, 44) ibid. abufus I. p. 21,
45) ibid. abullIIL p. 24. 46) Art. fmalc. partis IT. art. T1. p. 305.

47) Aug.Cf.abuf. VIL p.38.40.41, 48) Art, fmalc. partis [I. art.VI. p.313.
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fimus, humanasque opiniones, indicia, commenta effatis facri co-
dicis vnquam praeferamus,
Ex vtroque igitur iftorum virorum ftudio, quum litteras facras
| ‘ iterum iterumque perluftrandi, tum omnium humanarum Opinio- |
num veritatem accuratius inquirendi, in libris fymbolicis maxime
4 : confpicuo, illud efficitur, quod praccipue ecclefiae Proteftantium

L proprium eft, vt nimirum in religionis capitibus cognofcendis ma-
| . gis magisque procedant, nec vnquam hanc quidlibet explorandi
r ponderandique cupiditatem” limitibus circumfcribi finant,  Omnis
1 enim illorum agendi ratio fatis-indicat, ipfis fuiffe perfuafiimum,
i fe et pofle et debere in cognofcenda veritate latius progredi.  Ea

igitur, quae hacce ingenii viribus vlterius procedendi cupiditate, ab
o omni partium f{tudio aliena, vera efle cognouerant, hisce libris
a feruanda tradiderunt; non, quod inaudita effent, aut quod ab opi-
nionibus ecclefiae catholicae maxime recederent, fed tantum, quod
L ifto faltem tempore, iftis facrum codicem interpretandi fubfidiis
i philologicis, criticis, hiftoricis adhibitis, iftius aetatis philofophia
‘in vfum fuum conuerfa, non nifi ifta pro veris, facraeque fcripturae
maxime conlentaneis haberent; nec dubium eft, ipfos longe alia in
libris fymbolicis propofituros fuiffe, {i alia pro veris habenda cen-
fuilfent. Non igitur haec effata quoad fingula verba, fingularum-
que propofitionum argumenta (petata pro eo habenda funt, quod
vere Proteftantium ecclefiae proprium eft, fed potius illa, in his
libris condendis maxime conlpicua, quidlibet inuefltigandi latius-
que in coguitione veritatis progrediendi cupiditas. Pro hoc igitur
ipfis maxime proprio viterius procedendi {tudio ea reprobabant,
quae ifta actate reprobanda ducebant, eaque probabant, quae pro
{uo cognitionis moda, pro illa, qua inftrudi erant, do&rinae ‘co-
pia, probanda efle cenfebant. DMinime vero poterat ipfis in men-
tem venire, inde ab ifta aetate omne latius progrediendi ftudium
hominibus aut natura negatum fore, aut iftis publici iuris factis
fidei confeflionibus, libris {ymbolicis nempe, prohibitum; id quod
exiftimare non potuerunt, nifi in pofteros omnes iniquiffimos fe
pracftare voluiffent, cosdemque illo veritatem magis magisque in-
veltigandi iure privare, quo ipfi tam egregie vii erant. llle igitur,
A qui
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qui hoc quidlibet inuefltigandi latinusque femper progrediendi f{tu-
dium imitatur, etiamfi a verbis ipforum in iftis fymbolis adhibitis
longiflime recedat, cenfendus eft his viris fimilior efle eo, qui a
verbis ipforum ne transuerfum quidem vnguem audet difceders,
nec veritatis inquirendae, nec latius progrediendi ftudio ducitur.
Qui vero ab hac vere Proteftantium indole aliena ftatuit, loco ve-
teris illius ingi ab ecclefite Romanae principe hominibus impofiti,
et a viris, qui facris repurgandis operam nauarunt, feliciter excuffi,
nouum aliquod iisdem impofuifle, et a libertate illa, quam noftra
ecclefia fibi vindicauit, longiime recefliffe videretur, et ab egregia
illorum virorum agendi ratione mirum quantum aberrafle, qui non
refpiciebant, quid maiorum opinianibus maxime congrueret, fed
quid fuae aetati maxime conueniret.

Quae quidem omnia fi ex f{ymbolis ecclefiae noftrae ferio
perlegendis, earumque indole accuratius contemplanda docemur,
maxima et omnino, quam nobis hoc quoque tempore vtilitatem

praeftant.

Partis 1. Secrio IIL
Aliorum de libris [ymbolicis fententiae recenfentur.

Conﬂat inter omnes, et ante noltram aetatem, et hoc ipflo noftro
tempore, varie de vtilitate et neceflitate fymbolorum effe difceptatum.
Practerea enim, quod haud multo poft Formulam concordiae
compofitam Rudolphus Hofpinianus, hanc formulam potiffimum in-
crepans, fimul omnem religionis doctores certae cuidam fidei
normae adftringendi confuetudinem vituperat *°); quem refellere
{tudet argumentis itidem hiftoricis Hutterus *°), inprimis in fine
faeculi XVII, vt et initio huins noftri faeculi variae de librorum
fymbo~

49y Vide librum: Concordia difcors. Figuri. 1607. fol. vbi ifta huius vyiri
{ententia ex omni hiftoriam Formulae concordiae tradendi modo fatis con-

fpicua eft. :
50) In libro: Cencordia concors. Witeberg. 1622, 4.

E
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fymbolicorum et vtilitate et neceffitate litss exortae funt, quarum
hiftoriam ex parte tradit Zalch 5*), et Dannenmeyer **).  Prae-
cipue nimirum quidam eorum, qui Pietiffarum nomine infigniti
funt, inique de libris fymbolicis tatuendum effe iudicauerunt, Spe-
neri auctoritate nifi; qui tamen ipfe non omnino horum librorum
neceflitatem aut vtilitatem in dubium vocandam cenfuit, quamnis
iplos non eodem, quo ab aliis habebantur, in pretio habendos efle
exiftimaret.  Iudicauit enim: libros fymbolicos non per fe, fed
tantum propter chriftianam do&rinam, quam exponant, nec propter
iplorum auctores, rerum facrarum teftes, fed tantum propter facrae
fcripturae, quod contineant, teftimonium efle pro verbo dei ha-
bendos %), Item: fi de neceflitate librornm fymbolicorum fermo
{it, abfolutam ab hypothetica, fiue conditionata diftinguendam effe.
Tllam hisce libris tribuere velle, nimium fore. Din enim eccle-
fiam ipfis fine incommodo carere potuiffe, Hanc ipfis quodam-
modo concedendam efle #). Denique: iftos libros, etiamfi nihil
contineant, quod cum fidei chriftianae capitibus pugnet, pofle
tamen in rebus levioris momenti, aut in fingulis quibusdam verbis
errori obnoxios efle. Diuninos minime appellandos *%).  Alii con-
tra hisce libris non modo vtilitatem maximam vindicauerunt, - fed
etiam admodum ipfos neceffarios effe contenderunt, quin dininos
appellare, et theopneuftos non dubitauerunt; e.c. Schrocerius %),
ct Gottl, Wernsdorf °*), qui affirmauit: libros ecclefiarum noftra-

rum

31y [. G. Walch pauca huc pertinentia affert in libro, vernacula lingua con-
feripto: Linleitung in die Religionsfiveitigheiten , welche fonderlich aufier
der luthevifchen Kivche entftanden,” Jenae 1733, p.46 {q. Plara attulit in
libro: Einleitung in die Religionsfiveitigkeiten der evangel. tuth, Kirche,
P.1I. Jenae 1733. p.137 fq.

32) [ofephi Danuenmeyeri hift. fuccinéta controuerfiarum de librorum {ymb.
auttoritate inter'Lutheranos agitatarum. Friburgi 1780, p. 16 fq.

53) Ph. I. Speuer in libro: Aufrichtige Ucbereinftimmung mit dery Augs-
buvgifchen Confeffion zur nothigen Vevtheidigung [viner Lehre. Frankf,

1696. p.73. %) ibid. p.82.
5%y ibid. p.67. Cf. Praeterca Henrici Lyfii {ynopfin controuerfiarum fub ot-

thodoxiae {pecie motarum, p.z202. 205, - >
56y Ehvenrvettung der [. B. wider die Befchuldigung des D, Spener. Witeb,
1699. 4. i :
57) De auttoritate librorum fymbolicorum, aphorismo I
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rum {ymbolicos nullis inquinatos effe erroribus, fed cum fcriptura
facra ex afle perpetuoque confentire.  Iisdem aut fimilibus argu-
mentis eodem aut paulo feriori tempore Lippelius 58), Arnoldus *°),
aliique libros fymbolicos impugnarunt atque reprobarunt, refpeciu
habito ad vim, quac nonnunquam iftorum librorum caufa religio-
nis doGoribus illata eft; Schroeerius ), a Seelen ©), - Fecht %), et
ab Elswich ®*) eosdem argumentis grauiffimis tueri, et ab iftis op-
probriis defendere ftuduerunt.  Nec tamen negandum, nonnullas
harum de fymbolicis libris litium, praefertim de iplorum aut vtili-
tate aut necellitate, facpius de verbis, quibus haud clarum et di-
ttintum fenfum tribuerint, quam de ipfa re exortas efle, nec ab
altera parte nifi illud, quod nimium effet in auctoritate aut vtili-
tate libris fymbolicis vindicanda, reprobatum, quum contra, fi de-
fenfores iftorum librorum aequiores fuiflent, ifti, qui eosdem im-
pugnare ftudueruat, quoque aequiores fe praeftituri fuifent. Con-
fer, quae bene /Zalchius de Spenerianis iftis et aliis huinsmodi liti«
bus monet ).

Nec vero eft, quod diutius hisce remotioris temporis litibus
immoremur, quum recentiorum de ifta re controuerfiae, quo di-
{tin@ioribus argumentis nitantur, quoque magis ad nos {pectent,
eo maiori attentione dignae fint. Primum igitur ea afferamus, quae
funt ante notiflimum illid ediGum regis Boruflorum de hac re
difceptata; deinde de iis libris pauca monebimus, quibus confcri-
bendis regium illud editum dnfam praebuit, quaeque poftea ad
hunc vsque diem huc fpeftantia in medium prolata funt.

E 2 Quod

%) Chriftiani Democriti ({. qui fub hoc nomine latet: Z Convadi Dippelii)
papismus Proteftantium vapulans.

59) Gotlfr, Arunold quum in libro: wahre Abbildung der erfien Chriften.
Lib. VII. cap, zo. p. 1026, tum in: Kirchen und Ketzerhiflorie. T.IL
Lib. XVI. cap.18. p. 668.

69) in libro: Antidippelius, d. i aufrichtige Vertheidigung der Ehre fymbo-
lLifcher Glaubensbiicher chriftlutherifcher Kirche. Witeb. 1701, 4.

°%) L. H. a Seelen vindiciae libr. fymb. contra Gotifi. Arnold. Lub. 1718, 4.

©2) I Fechit: vtrum libri fymbolici vere an aequiuoce dicantur divini? p.z9.

63) 1. Herm. ab Elswich de reliquiis papatus ecclefiae Lutheranae temere
affiétis. cap. 3. §.r1z.p.gs.

S9N Einleitung in dic Rel. Stveit, der evang. Iuth. Kirche, T. 1L p, 137
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Quod ad priora fcripta attinet, praecipua huc fpeantia re-
cenfuit von Einem %), et Schlegel %), Vt omittamus igitur ea, quae
funt in Magna Britannia ante annos circiter triginta de libris fym-
bolicis controuerfa, Blacburnio  inprimis vehementer impugnante
omnis generis fcripta fymbolica, fubfcriptionemque 39 articulorum
ecclefiae Anglicanae, contraque Zhomam Rutherforth atque alios
iterum iterumqae fententiam defendente °?), ad ea potiflimum relpi.
ciamus, quae in Germania de hac re ab vtraque parte propofita funt,
Nempe videtur iftarum controuerfiarum initium inde ab anno 1767
ponendum efle, quo F. G. Liidke, verbi diuini minilter Berolinen-
fis 8), affirmare aufus eft: “libris fymbolicis Proteftantinm coetui
ferreum atque iniquiflimum ingum imperfedlorum humanorumque
confeflionis librorum impofitum efle, quod quilibet fubire, quams.
vis inuitus, debeat. . Minime religionis do@orem ad hominum
verba, qualia contineantur libris fymbolicis, fed ad dei tantum
effata profitenda iuramento adigendum effe; faltem non poftulari
pofle a religionis do&toribus, vt cum libris {ymbolicis faciant, nifi
quatenus ‘ipfi congruant cum facris litteris.  Si religionis doores
non nifi fundamenta, fidei pariter atque praeceptorum dininorum,
facra fcriptura duce proferant, fore, vt de praccipuis propofitioni-
bus, etiam nullis fymbolis adhibitis, conueniant.”  Contra quae
tamen quae moneri pollint, conftat ex iis, quae fupra de difficul-
tate difcernendi, quid re vera facris litteris doceatur, diximus;
(vid. fect. prim. §. 2. p.7 {q. coll. fed. fecund. partic. prim, §. 2.
1. p.20 {q.) nedicam, vix fperari pofle, fore, vt confentiant plu-
res religionis doCtores diuerfae doctrinae atque eruditionis de eo,

36

- quatenus libri fymbolici conueniant cum facra feriptura.

Deinde libros fymbolicos a Liidkio acerrime defendit argu-
mentis graviffimis I 8. Gotze °), qui, “propter diverfiflima va-
‘ riorum

$5) 1. A. Cph. von Einem I/m;/_lz[h einer vollftindigen Kiychengefchichte des
1&ten Ialwhunderts, T. 1L Lipf. 1778. p.3st {q.

$5Y Kirchengefchichte des 18ten Inhrhunderts. T.IL Seé.I. p.576 {q.

©7) (Blacburne) The confeffional, or a full and free inquiry into the right,
utility, edification and fuccefs of eftablifhing {yftematical confeffions of
faith and do€trine in proteftant chutches, 1766. recuf. 1767. denuo 1770. 8.

68) in libro: vom falfchen Religionseifer. Berol, 1767,

89 in libro: gute Sache des wahven Religionseifers. 1770.
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viorum @udia, inquit, diverfiffimasque de fcriptura facra opiniones
neceffarium efle, vt ecclefia indicet, quemnam fenfum facrae f{criptu-

rae effatis ad praecipua religionis capita fpectantibus tribuat. Ec-

clefiam noftram libris fymbolicis carere plane non pofle, ne diuet-
filimis partibus nimis diftrahatur. Confuetudinem, religionis do-
dores iuramento ad normam quandam fidei obligandi, non nifi
id fibi velle, vtipfi profiteantur, fe do(trinae illi, quae libris fym-
bolicis contineatur, vere aflentiri, nec contradiGturos vaoquam, nec
veritatem eorundem vnquam in dubjum vocaturos,. fed fide fecun-
dum iftos [e do&turos, eosdemque defenfuros. Nec impediri hocce
iuramento veritatis vlteriorem inueftigationem.  Pofle religionis
dodlorem latius femper progredi; fed hoc modo fi a doctrina de-
fleGtat, quam libri fymbolici praelcribant, munere cedendum elle.”
In quo quidem de hac re iudicio, quod multa omnino, quae vera
funt et aequa, et cum iis, quae ante expofuimus, congruentia, con-
tinet, eo tamen vir do@us nimis feuerus fuifle videtur, quod non
modo dorinae, fed etiam fidei normam hisce libris contineri ar-
bitratus eft (cf. fect. prim. p. 9 fq. fe&. fecund. p. 25 [q.); nemi.
nemque, qui non in omnibus praecipuis religionis capitibus cum
iltis faciat, pofle amplius dotoris munere fungi. ~Aequius fortafle
indicauiflet, nifi exiftimaflet, libros ecclefiae noftrae fymbolicos
elle tam egregie, tam praecife, tam veritati conuenienter compofi-
tos, vt ab iis vllo modo difcedere nefarium effet. Aequius rem
diiudicauerat fam ante Goizium Schubartus ™°), qui quum negaflet,
fidei normis ingenio humano vim quandam inferri, cogitandique
libertatem coerceri, quum nemo ad hoc inramentum cogatur, gui
non de ipfins rei veritate fit per(nafud, addic:: “neminem obligari
ad illud perpetuo crederidum, quod nunc pro vero habeat, nec ad
quidquam contra, quam ipfi perfuafum fit, profitendum atque docen-
dum; fed hoc tantum poftulari, vt, vbi videatur {uae ecclefiae do-
@rinam exponere, nihil proferat, quod cum libris fymbolicis
pugnet, eas autem thefes explicet, quas ecclefia pro neceflariis
habeat. Non nifi effrenatam dicendi libidinem iftis libris coerceri.
E ; Decli-

70) L Ernft Sclubart in libro: Gefchichte des vomifchen Pabfts Vigilius 1769-

in capite {exto, vbi de normis, doctrinae fermo eft.
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Declinationem a quibusdam thefibus minus neceffariis increpari
haud pofle, a neceflariis omnino reprobandam effe.” Eodem fere
tempore vir perfpicacillimus Toellnerus, quae de hac re fentiret;
aperte confeffus et ™). Nempe: fymbalicos libros et vtiles et ne-
ceflarios effe, vt habeant eiusdem ecclefiac ciues, de quo inter
fe conueniant, et vt perturbationibus ex nimia de religionis ca-
pitibus diffenfione oriundis occurratur. Eo magis autem huius-
modi libris opus efle, quo difficilins fit, vt plures religionis doto-
res de eo conueniant, quid re vera facra fcriptura doceatur, atque
commendetur.  “Quamlibet dodtrinae normam quodammode pro
malo habendam effe, pro minori tamen, quo maius, difCordia et per-
turbatio, impediatur.” Simul tamen ipfe neutiquam libris {ymboli-
cis impediri cenfet omne in religione inueltiganda vlterius progre-
diendi ftudium, neque illicitum efle putat, vt aliquis religionis
doctor eos, quos forte deprehenderit, errores ecclefiae {uae mani-
feftet , quamquam prouide, neque ipfos libros {ymibolicos emen-
dari omnino non poffe exiftimat. Quam quidem fententiam cen«
for anonymus vberius exponit 7).

Circa idem fere tempus Biifchingius ) affirmauit: folam feri-
pturam facram pro fidei norma, proque omnis religionis chriftia.
nae fundamento habendam.  Minime dari, nec dari pofle fidei
confefliones, aut doctrinae normas, quae mutatione aut emenda-
tione plane non indigeant, fed nonnunquam emendaria peritis [ym-
bola debere, quippe quae ne ab ipfis quidem autoribus pro per-
fe@iflimis atque immutabilibus habita fint. In quam quidem libe-
ram ingenui viri confeflionem acerbiffime inuedi funt Gotze74), et
Hoffmann %), quorum hic omnia, in quibus Biifchingius ab eccle-
fiae noftrae do@rina, et a libris noftris fymbolicis recedat, magna

{olici-
71y I G. Toellner Unterricht von den fymb. B. iberhaupt, Zillichau 1769.
praecipue p.39 fq. She
72y vid, Allgem. dentfche Bibliothek, T.XIIL P. IL p.324.
73) Aligemeine Anmerkungen itber die_fymb. Schriften der cvangel. lu{/m'l_'/c/u‘n
Kirche. Hamburg. 1770,

24y [. M. Gitze nothwendige Ervinnerungen u Biifchings Anmerkungen

tber d. f. B. d. evang. luth. Kivche. Hamb. 1770, :
75) C. Fr. Hoffmann Anzeige bedenklicher Sitze in Biifchings allgemeinen
Anmerk. iiver d. f. B. wip kurzen Anmerkungen,  Lipl 1771
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folicitudine recenfet; ille ftrenue affirmat, argumentisque validif-
fimis fententiam defendere ftudet, non potuifle ecclefiam Lutheranam
{ibi libertatem, mutandi fymbola atque emendandi, vindicare, quod
quidem cenfet pugnare cum pace illa notiffima religionis caufa
inita (Religionsfrieden ), et cum Eunangelicorum fiue Proteftantium
promiﬂione, fore, vt Auguftanae confefiioni femper adhaereant.
Quamdiu illud non demonftratum fit, vere errores hisce libris con-
tineri, non pofle affirmari, ipfos ad maiotem perfedionis gradum
euchendos efle.  Quibus quidem Gatzii acerbillimis inuectionibus
Biifchingius alia arguamenta oppofnit'?®), nempe: quamuis propter
ius fociale liceat, vt ecclefia omni fymbolicorum librorum muta-
tioni, five in verbis, fiue in rebus [ufceptae repugnet; tamen ifta
inra tantum fecundum politices praecepta, minime fecundum- chri-
ftiana atque euangelica argumenta pro aequis habenda efle. ~ Mi-
nime pofle obligationem ad libros fymbolicos niti legibus quibus-
dam imperialibus ( Reichigrundgefetze), quum illud in confpicuo
fit, ecclefiae catholicae, fiue Romanae cines omni tempore operam
dare, vt Proteftantibus, quantum pollint, eorum, quae pace Weft-
phalica ipfi recuperauerint, eripiant. ~ Omnes limites, quibus quis
librorum fymbolicorum ope circumf{cribatur,effe tollendos. Potuille
horum librorum auctores vel in praecipuis religionis chriftianae
capitibus errare; et quae funt huins generis plura, quibus in fym-
bolorum defenfores acerrime inuectus eft. Nec vero potuit Gotzius
.einsmodi librum filentio praetermittere, fed eo, quo {olitus eft,
more, id eft, acerbiflime refpondit "), ea, quae haufta tantum fint
ex [criptura facra, eodem, quo ipfa facri codicis effata, in pretio
habenda efle exiftimans,” Circa idem tempus theologus noftra
etiam aetate et infignis do@rinae laude et iudicii aequitate confpi-
cuaus, S.V, Schlegel ) exiftimauit, minime libris fymbolicis vim

cuidam

16 Allgemeine Anmerkungen iiber d. [, B. editio noua additamentis auéta.
1771. quae additamenta funt quoque feparatim edita fub titul. B#fchings
Zufitze und Vevinderungen 2u feinen Aumerkungen iiber die fymb, B.
Hamb. 1771,

77) Fortgefetzte Erinnerungen xu Biifchings allg. Anmerk, &e. 1771,

?8) Gottlieb Schiegel Evirterung des beftindigen Werths der [ymboli-
Jehen Biicher der evangel, ' luther. Kirche, und der Billighcit derfelben in
Verpflichtung vhrer Lehver, Rigae 1971
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cuidam inferri, quum ecclefia non propter effata fua, fed tantum
propter argumenta, quibus nitantur, poftulet, vt religionis do&or
{ibi affentiatur; neque exigat, vt aflentiatur nifi praecipvis propo-
fitionibus feu fundamentalibus, minime fingulo cuilibet argumento,
aut propofitioni minus effentiali, ac multo etiam minus {ingulo
cuilibet vocabulo; neque addere libris [ymbolicis quidquam, ne-
que emendare, confilii efle. Nonnunquam etiam occulere, quid
vere fentias, vbi fine aliorum detrimento poflis, haud illicitum effe,
vt librorum fymbolicorum vtilitas externa feructur. Haud multo
polt Markius fententiam fuam de hac re aperuit ), qui pariter at
que caeteri, quos citanimus, libros {ymbolicos ab aduerfariorum
conatibus defendit, affirmatque, ea, quae ab horum librorum de-
fenforibus in medium proferantur, iamdudum fatis {uperque argu-
mentis validiffimis atque fatis perfpicuis probata effe, Similiter eo-
dem tempore anonymus quidam *°) affirmavit, quum et magiftrati-
bus et fingulis coetibus facris de congruentia librorum {ymbolicorum
cum facra fcriptura perfuafum {it, nec ipfi alium religionis dottorem
quaefiverint, nifi eum, qui fecum de religionis capitibus confen
tiret, haud mirandum efle, eum iuramento adftringi. ~Neutiquam
debere eum, qui mutata fententia ea in medium proferat, quae fen-
tiat, hanc ob caufam afiligi atque cruciari; nec tamen iniquum effe,
fi‘quis, vt munere cedat, poftulet. De quibus quae cenfor quidam
monenda exiftimauerit, digna funt, quae conferantur #). Paulo
poft Semlerus de libris fymbolicis eorumque vlu et au&toritate libere,
nec tamen inique locutus eft #2).

In his igitur ab vtraque parte propofitis, variisque argumentis
nunc demonftratis, nunc impugnatis, quibus, quamuis res non
omnino extra omnem dubitationis aleam pofita fit, tamen ad veri-
tatem propius acceffum eft, viri do&i acquiefcere potuiflent, et

acquie-
29y D. G Fr. Mark Zufitzezwr unverindertich vichtigen' Evwigung der i

B. unferer cvangel. luther. Kirche iberhaupt, und der Augsburgifchen

CoufifJion inshefondre mit Riickficht auf Biifchings Zufitze. 1773,

80 Freimiithige Betrachtungen bey den heutigen Streitigheiten idber die [, B.

und Verbe[Jerung des proteflantifchen Lehrbegriffs Berol. 1774.

81y Vid. Allgem. D. Bibliothek. T-XXVIIL. P.1 p. 144,
82) In praefatione libri, cui titulus eft: Apparatus ad libros fymbolicos ec-
clefiae Lutheranae. Halae 1775.
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acquieniffent fortafle, nifi ante annos circiter oo noua de hisce
rebus dlfputandl occafio fe praebuiffet. Nemo enim ignorat, inde
a regis Boruflorum notiffimo edito ad religionem pertinente 82)
denuo variis argumentis librorum {fymbolicorum auctoritatem, vti-
litatem atque neceflitatem ab aliis effe defenfam, ab aliis in dubium
vocatam.  Quae quidem occafio fuit, vt vtraque pars, quidin ge-
nere de eiusmodi normis ad religionem fpectantibus, igitur quo-
que de libris fymbolicis fentiret, vberius exponeret, De qua con-
trouerfia infpiciendus et S. V. Henke 84), qui libros huc pertinen-
tes et maxima cura enumerat, et veritatis ftudio incenfus libere di-
indicat.  Ex quorum librorum farragine praecipuos tantum ad
libros fymbolicos fpectantes indicafle fufficiat.-

Ac primum quidem eorum,. qui regium illud edi®um im.
pugnare ftuduerunt, et doctrinae normas ab ecclefia fancitas re-
probarunt, notatu dignior videtur au@or anonymus annotationum
ad regium illud edi¢tum %%), qui quum diiudicare ftudet, vtrum
ea, quae ad theoreticam fiue dogmaticam religionis partem {pecent,
praefcribi queant? quatenus mandatis varii generis impediri pofiit,
quo minus religio detrimenti quidquam capiat? et, quae funt huius
generis plura, ita rem difceptat, vt reprobet potius, quam defen-
dat eiusmodi normas.  Cuius viri argumentis nonnulla oppofuit
Semlerus 8%), affirmans, quolibet ftudio ab illa norma difcedendi,
quam ecclefia fanxerit, iura ecclefiae focialia violari, cuius generis
conatui edicto illo regio occurratur; contra quae tamen Henkius
nonnulla monenda cenfuit 87).  Item anonymus alius %) contra
illum annotationum auctorem et regium illud ediGtum et libros

fymbo-
83) Kinigl. prewf]. Religions-Edifl vom o Iul, 17
84) Vid. Aligem. d(’utfcha Bibl, T.CXIV. P.IL T C‘{V P.I
WL Y.)) gzmutlzzqe Betrachtungen iiber das Edifl, die Relzgmu:wrfa]}mg i
den preuf]. Staaten betreffend.. Francof. et Llp(' 1788, partic, 1L. ibid. eo-
dem anno.
86 Vertheidigung des prenf]. Religions-Edifts gegen die freim. Betrachtun-
gen. Halae 1788.
87) L c. T.CXIV. P.IL p.136 fq.
88) Unpart/zeyzfche Emrthulung der freim. Betrachtungen iiber das R. E.

Berol. 1789.
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fymbolicos defendere ftuduit, et errare cenfuit illos, qui obliga.
tionem ad libros fymbolicos non nifi pro mero ritu habeant.  Ante
alios vero, qui de huiusmodi rebus illo tempore egerunt, notatu
dignifimus eft vir vere venerabilis Guil. Abr. Teller, qui aperte et
ab omni partium ftudio alienus libello egregie fcripto, quid de
hac re fentiret, confeflus eft ), Nimirum omnibus religionis
doGoribus, quum iis, qui cum libris fymbolicis faciant, tum iis,
qui ab iisdem recedant; facram et inuiolabilem effe debere liber-
tatem confcientiae auditorum, quum in religione nihil debeat effe
vi quadam effectum, fed non nifi fpontaneum.  Vninscuinsque li-
bertati relictum effe debere, vt, quae ipfe de religionis capitibus
iudicet, candidus impertiat; nimia fymbolis tribuenda an&oritate,
eorundemque v nimis ftricte feruando verendum effe, ne eatenus
virtus externa, fiue iuflitiam ecclefiafiicam appellare malis, feruetur,
quatenus fcientiae moralis praecepta negligantur.  Proteftantium
coetui adlcribendum effe, qui ea reprobet, quibus ecclefia Romana
a quolibet alio chriftiano coetu diftinguatur.  Vbi autem illud
requiratur, vt fymbolorum aunctores fide fequaris, caute omnino
verfandum effe, et potius, {i dubiis vexeris, quae contra libros ec-
clefiae fymbolicos in medium proferenda ftatuas, antequam munus
dodoris ambias, recedere oportere, quam munus einsmodi fufci-
pere.  Henkius in plerisque cum Tel/ero faciens haec tamen contra
virum egregium monenda cenfet *°): fiille pro ecclefiae Proteftan-
tiom doctore habendus fit, qui in inftitutionibus publicis facram
{cripturam fequatur, aperte confitendum efle, dari omnino nylla
alia fcripta, quae poffint praeter {facram fcripturam pro facrae. in-
ftitutionis fontibus haberi, Symbolicos libros neque efle eiusmodi
normam, neque eo confilio compofitos effe, vt eam conftituerent.
Num ipfi perfecte cum facra fcriptura congruant, vniuscuiusque li-
berae inueltigationi relitum effe.  Nec poffe quemquam Proteftan-
tium doctorem hisce libris obligari ad quidquam docendum, quod
facra fcriptura non contineri perfpiciat.  Eas propofitiones dogma-
ticas,

29) Wohlgemeinte Evinnerungen an ausgemachte, aber doch leicht 2u vergef-

Jende Wahrheiten , auf Veranlaffung des konigh-preu(f, Religious - Editls.
Berol. 1788, #9) L.c, p.190fq.
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ticas, quae librorum [ymbolicorum quafi fumma fint, non perti-
nere ad populi inftitutiones. Obligari ad libros iftos, nihil -aliud

- fibi velle, quam: ecclefiae huic totos fe dicare, feque obftringere

ad ‘nihil docendum, quo confiliumillnd, quod haec ecclefia, dum
abilla {e {egregaret, fecuta fit, ‘impediatur; igitur nihil in medium
proferendum, que papatus, dominatus ille in hominum confcien<
tiam, hominumque do&rina fanciatur, difcordia nutriatur. Omnem
obligationis iftius accuratiorem definitionem, quae cum natura et
confilio Proteftantismi aperte pugnet, reprobandam effe.

Nec filentio praetereundus, qui eodem anno huic rei lucem
affudit, Cel. Hufeland *'), qui quum ex rei natura, tum argumen-
tis hiftoricis oftendere ftudet, minime poffe principibus ecclefiae
Proteftantium iure competere, vt normas dodtrinae, a quibus plane
nunquam recedere liceat, fanciant. Sed a norma quadam doctrinae
olim fancita vt recedat, cuiuslibet reipublicae Proteftantium liber-
bertati relitum efle debere. ~ Simile argumentum tractauit Clar.
Tropp %), qui cenfet, in ecclefia Proteftantium nullam obligatio-
nem ad credendum aliquid locum habere poffe, igitur nullum quo-
que iuramentum in aliquam fidei normam. Neque tamen omunes
reprobat doctrinae normas, fed tantum earundem abufum. Qude
tamen Trappii argumenta refutare ftuduit Dedekind *°).  Eandem
rem denuo ponderauit Rev. Koeppen %), qui demonftrare ftudet,
reipublicae quam maxime interefle, vtrum ciues religione praediti
fint, an minus, illudque fimul curandum effe, vt ciuium religio
reipublicae neutiquam pollit efle noxia.  Praeterea loquitur de turi
bus quibusdam conceffis, et de tolerandis Proteftantibus hac con-
ditione, vt dottrinae normam olim fancitam fideliter tueantur.

Quod idem panlo ante Ven. Mafch ftuduit argumentis hiltoricis
E'2 probare

9y ‘Gottl. Hufeland iiber das Recht proteftantifcher Fiirfien, unabinder-
liche Lehrvorfchriften feftxufetzen, und liber folche mu halten. 1788,

92) Ueber das Recht protiftantifcher Fiivflen in Glaubensfachen von E. Ch.
Trapp. Brunswic. 1788, 4

93Y Ueber das Recht dev protefiantifchen Regenten in Kirchenfochen, auf Ver-
anlaffung der gegemwirtigen Zeitumfiinde von C. L. H. Dedekind. Helm.
ftadt 1792.

94) Das Recht der Firfien, die Religionstehver auf ein foftfichend Symbol 24
verpflichten. Leipz, 1789,
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probare %), nempe, hand licere, vt ecclefia Proteftantium aliqua.
tenus a confeflionibus publicis, fiue libris fymbolicis recedac, quem
tamen argumentis itidem hiftoricis refutare ftudet Henke %). . Mo-
deratioribus hisce librorum fymbolicorum defenforibus omnino ac.
cenlendus eft See/ °), qui maximo veritatis ftudio incenfus ferio
illud inculcare {tudet, poffe rempublicam nonnulla ad religionem
pertinentia praccipere, ne ciues omnem religionem plane refpuant,
flagitiisque fe dedant. Denique, maximam vtilitatem etiam noftra
aetate ex libris fymbolicis capiendam effe, probare ftuduit Wetten-
gel *8) in libro, cuius prior pars Biifchingium refutare ftudet (cuius
recentiorem libellum, huc pertinentem, qui omnino eft hiftorici
argumenti, in parte differtationis fecunda citabimus), pofterior afe
firmat, fublatis libris fymbolicis non poffe non detrimenti quam.
plurimum exiftere. ~ Nec omittendus tamen, qui in aucoritate
hisce libris vindicanda nonnullis videtur minori moderatione vfus
efle, doc. Roennberg ®°), qui rempublicam fymbolis maxime in-
digere exiftimat, illudque affirmat, Auguftanam confeffionem fuiffe
fundamentum pacis illius, religionis caufa initae, qua ciuibus
euangelicis libertas conf{cientiae in perpetuum comparata fit; contra
quae tamen Henkius monet *°), minime ex pacis illius inftrumentis
demonftrari poffe, ibi Auguftanam confeflionem pro vlla alia re,
quam pro monumento effe habitam, quod veteri ecclefiae a recen-
tiore difcernendae inferuiret; igitur ipfam a Proteftantibus oblatam
effe, tanquam normam, quam tueri, a Catholicis acceptam effe,
tanquam conditionem, fub qua pacem feruare vellent. Praeterea
; Roenn-
%) Die Gerechtfome der Kirche und ihres Lehrbegriffs von A. G. Mafch.
1788. 290l eiiptagin iy,
o7 Bricfe ither das konigl. prewf]. Religions- Edif, auch iiber Auftlirung,
Toleranz, Prefifreyheit von W.H. Seel. Frankf. und Leipz. 1789,
#8) Sind die [ymbolifthen Biicher ein Ioch fiir die freye evang. luth, Kirche
mit Riickficht auf Biifchings Schrift : Unterfuchung wann wnd durch wen
dev freyen evangel. Kivche die [. B, aufgelegt warden 2 unteyfucht van .
F. Fr, Wettengel. Greiz 1790,
**)D. L Fr. Rinnberg tiber [ymb. Biicher in Bezug aufs Staatsyecht.
Roft. 1789. ed. altera 1790.
xo0y Aligemeine deutfihe Bibliothek. T.CXV. P.L p. 15, Roennbergii fen-

tentiam ‘pacis illius legibus repugrare, probat S.V, Reinhard in libro s
Syftem der chrifil. Moral. 'F.1L p.614 {q. not.8. o.
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Roennberginm refutare ftuduerunt primum. anonymi duo, deinde
S V. Rofenmiiller, qui nonnulla de Roennbirgii argumentis monenda
eenfuit; practerea quoque cl. Villaume, atque Bahrdtius. Ac pri-
mus guidem anonymus ') caute rem diiudicans arbitratur, pace
illa notiflima (Religionsfrieden) illud tantum effeGum effe, vt vtra-
que pars {entiret, vbi terminus effet, quem transgredi non liceret.
Ipfum agrum autem ab vnoquoque coli poffe. = Alter anonymus *)
demonftrat, non adeo neceffaria ad 'falutem reipublicae effe {ym-
bola, vt Raennbergius exiftimet, quum plurium inter fe congregatio
ad cultum fummi numinis etiam fine eiusmodi libris locum habere
poflit.  Non nifi hanc ob caufam religionis dotores ad normam
quandam doctrinae obligari poffe, quod aut ex mutata de religio-
nis capitibus fententia reipublicae periculum immineat, aut ineru-
diti varietate 'opinionum nimis perturbentur; vtrumque autem in
recentiorum ftudiis, ex dodrina fymbolica vana hominum com-
menta reiiciendi, locum plane non habere, dummodo religionis
doctor non ftudeat, ea, quae ad dodtrinae normam hucusque per-
tinuerint, tanquam ridicula profcribere. = Eodem anno S. V, Ro-
Sfenmiiller in libello egregie. confcripto ®) contra Roennbergium liber-
tatem ecclefiae Proteftantium ftrenue defendit, demonftrauitque,
potius virorum illorum, a quibus confcripti fint libri fymbolici,
agendi rationem, et omnia magis magisque explorandi, et fecun-
dum facram fcripturam tanquam vnicam normam diiudicandi ftu-
divm; imitandum efle, quam fingulis iftorum librorum propofitio-
nibus nimis ftricte inhaerendum, In imramento illo, quo quis ad
normam quandam doctrinae adftringatur, tantum ea fpedtari, quae
fint vere capita religionis chriftianae. - Deinde cl. Zillaume, cui
itidem cum Roennbergio pugna eft +), putat, libros fymbolicos efle
non nifi inftrumenta, quibus homines ad credendum coerceantur,
Bi's cogi-
vy Sendfchreiben cines alten Landpredigers in Preufion an Ronnberg iber die
Jymb, Biicher, zum Druck befordert von I, G. Schilling. y790.
*) Bemerkungen iiber des Hin. Hofr. Riunberg. Abhandlung fiber Jymb.
biicher. Leipz_ 1790.
%) Beantwortung der Froge: IWarum wennen wir uns Protefianten? von
D. I G. Rofenmiiller. Lipf. 1790. inprimis vid, p: 16. nota. p.zofg.

*) Priifung. der Ronnbergfehen Schrift diber die [fymb. Biicher in Bezug
aufs Staatsrecht. 1791,
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cogitandi libertas ‘minuatur; ipfosque ab ecclefiae miniftris inuen-
tos ad plebem opprimendam. In quibus quidem iniquo aduerfario
haud iudicii iniquitate cedere videtur. — Sed praeterea non negli-
gendum, quod huic libro additum eft; egregium collegii {ummi,

' quod Berolini rerum externarum curam agit (Departement der aus-

wiirtigen Angelegenheiten ), effatum ad libros fymbBolicos pertinens et
ad hiftoriam eorum refpiciens, inde a die 18 Februarii anni 1791
publici iuris fattum. Denique Bakrdtius contra Koennbergium affir-
mauit $): neque ecclefiam, neque rempublicam egere libris fym-
bolicis. Biblia pro perpetua fidei chriftianae norma effe habenda.
Quibus omnibus argumentis diverfiflimi ponderis Roennberg alia {tu-
duit opponere ®), quibus tamen haud;, quod fibi propofuerat, de-
monftrafle, aduerfariosque refelliffe cenlendus eft.

Miflis igitar omnibus hisce variorum de {ymbolis ecclefiae
noftrac fententiis, quibus vberius explicandis anfam praebuerat re.
gium illud editum; cum quibus conferantur omnino ‘practer illa
Henkii verba, ' quae iam ante citauimus, ea, quae theologus ille
celeberrimus et egregie et libere de ecclefiae noftrae {ymbolis, eo-

/ . . . . . .
rumque origine et confilio, cur confcripti fint, eorum vi et aucto-

ritate, deque inramento, quo quis ad illos fideliter tuendos oblige-
tur, monuit ?), antequam aliorum de hac re fententias exponeret,
atque difudicaret; pauca infuper addere liceat, ab aliis viris doctis
nuperrime hac de re in medium prolata, hucusque omiffa. = Ac
primum quidem minime practereundus eft b. Doederlein’®), qui' bre-
viter et acute ftuduit diindicare: vtrum, falua cogitandi libertate,
et illaclo conlcientiae, quod vocant, iure, obligatio ad normam
quandam do@rinae ecclefialticae locum habeat, an re ipfa violenta
fit ac nulla? quam quidem rem ita definit, vt norma quadam
do(trinae publicae neque confcientiae, neque veritatem examinandi
Jibertati, neque ipfi veritati quidquam metuendum effe demonftret.
Deinde inprimis notatu digniflima videtur S. V. Reinhardi fenten-
tia

5 Priifung der Schrift des Hofr. R. iiber die [ B. in Bedug aufs Staats-

recht. In Briefen vow C. F. Balrdt. Halae 1791.
) Ronnberg itber [. B. in Bezug &c. erfte Fortfetz. Roft. et Lipf. 1792

L c. ' TLCXIV. P pisz -'67- :
8) In progr: obferuationes morales de obligatione ad normam quandam ecC»

clefiae euangelicae. Jenae 1790. p. 4 {q.
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tia %), qui in commendando illo iuramento, 'commendandisque
libris fymbolicis hisce potiflimum argumentis vtitur: nullam focieta-
tem religionis caufa congregatam pofle confiftere, nifi de quibusdam
propoﬁtionibus, quibus ab aliis diftinguatur, conueniat; praefer-
tim in inftitutionibus publicis eiusmodi confenfum neceflarium effe;
illud igitur requiri exiftimat, vt illi, qui iuramento illo fe obftrin-
gat, vere de praecipuis religionis capitibus in fymbolicis libris pro-
pofitis perfualum fit; attamen in juramento illo multo magis veram
iftorum librorum: indolem, quam fingula verba fpeétari;  quum
porro libri {ymbolici non fint nifi hominum opus, ne hoc quidem
reprobari pofle, i ecclefia noftra iis, quae viri docli atque pru-
dentes accuratius ponderanerint, vtatur, ad libros iftos emendan-
dos atque renouandos. . Nec minus aeque rem diindicat S. V.
Eckermann *°), qui contendit: In ftudio facras litteras vlterius in-
veftigandi, quum illud confiftat, quod ecclefiae Proteftantium
maxime proprium fit; fequi, a nemine religionis doctore, qui'ad
veram libroruny fymbolicorum indolem animum aduertat, vllam
propofitionem ideo pro. vera habendam effe, quod libris {ymboli-
cis contineatur; fed potius ab vnoquoque, ficut ipfe Lutherus fa-
cram feripturam inueftigaderit, ipfam rem . perluftrandam efle, vt
tum demum, quid ftatuendam fit, diiudicet. Obligari quemque
religionis doctorem ad libros fymbolicos tuendos, quoniam cum
facra fcriptura congruant. Igitur praecipue illud poftulari, vt do-
ceat, quae cum facra fcriptura conueniant. Igitur non cfle, quod
quisquam dubitet ad illam normam fe obftringere, quum libri fym-
bolici vere cum facra feriptura congruant, etiamfi praeter facri co-
dicis, effata nonnulla alia contineant, Nec minori attentione digna
funt, quae S. V. Ammon de hac re indicanda ftatuit ™), nempe
iuramento illo, quo quis ad normam quandam dodrinae obligetur,
nil ali'ud effici debere, quam vnitatem quandam in publicis infti-
tutionibus, ne religionis doctores aut non fatis eruditi, aut parnm
fapientes

2) Syﬁeénfdw chrift. Moral. T.II ed. altera. Wittemb. et Zerbft. 1792,

p: 598 1q.

10y T/leoloi;'{/(ﬁe nyh;, T.IL Se&.II 1792. p.21 {q.

1) Ueber die Verpflichtung auf die fymbolif/chen Biicher durch den Reli-
gionseid. - In libro: Newes theol. Lournal. 115, part.s. p.396 fg.
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fapientes fuam de religionis capitibus fententiam, fua commenta
atque dubia in medium proferant, eoque auditorum animos per-
turbent &c.  Illud iuramento ifto caueri debere, ne quis, quae
ipfe vera efle fentiat, aperte profiteatur, nifi fint ad captum audi-
torum accommodata. Nec omittendum, quod affert Ritter, qui
probat, normas dodtrinae inuariabiles neque praefcribi poffe, nec
debere **). Denique, anno noftrum proxime antecedente anony-
mus quidam vberius vfum librorum ecclefiae ‘noftrae fymbolicorum
noftris temporibus accommodatum expofuit **), qui poftquam illud
oftendit, libros ecclefiac noftrae {ymbolicos fecundum ipforum aucto-
rum confilium non debuifle pro immutabili fidei norma haberi;
igitur vium illum, ad quem hucusque adhibiti fuerint, omni rei na-
turae repugnare, et cum ipforum auctorum confilio minime con-
gruere ™); ‘primum indicat vlum hiftoricum iftorum librorum **),
non eo fenfu, quo nos antea de eodem locuti fumus, fed ita, vt
explicet, quum, quae foleat tefte experientia cum vocabulo /fibro-
rum [ymbolicorum notio.coniungi; tum, quisnam huic notioni fym-
bolorum vfus congruat *); de illa autem vtilitate hiftorica, quam
nos fupra hisce libris vindicanimus, breuiflimus eft **): deinde
pariter atque in priori parte, illa {ymbolorum notione, quae ex
rationis praeceptis oriatur, antea expofita '*), illum eorum vium
declarat, qui rationis legibus congruat **); ex quibus quidem illud
fatis conftat, et notionem illam, et vfum illum ex rationis placitis
demonftratum nonnullis in rebus aperte repugnare notioni, et
vlui illi hiftorico; addit tamen auctor, quum hiftorica illa notio
non nifi focietatis alicuius cogitandi rationi refpondeat, minime au-
tem ipforum f[criptorum naturae propria fit, vfum illum, quem
ratio poftulet, repugnare tantum hiftoricae illi notioni, minime
autem fcriptis ipfis eorumque naturae *°).  Denique paucis innuit,
quomodo conciliandus videatur ille fymbolorum ecclefiae noftrae
vius
%2y Vid. Henkii Mag. fir Religionsphilofophie &c. T.IIL Seét.IL p.3561q.
35 Welchen Gebrauch kann man in unferm Zeitalter von den [fymbolifchen
Jchen Biichern dey lutherifchen Kirche machen? cuius libri fet. I. prodiit
Jenae 1795, X4) p.78 {q. 84 fg.
5% p. 146 {q. ) p,167 fq. . 7y p.183 fq.
%) p.198 fq. 19) p.21§ {q. a9) p.z23.
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vlus hiftoricus cum €0, quem’ ratio poftulet ). Nec tamen ne-
gandum, nonnulla in ifto libro nimis fubtiliter difputata effe,
etiamfi ad rem ipfam clariori Ince affundendam nil faciant,

Ex enarratis iftis variorum diuerfi temporis virorum fententiis,
(atis conftat, adeo diuerfa et olim fuifle, et hac etiam aetate efle
de libris fymbolicis, eorumque auctoritate, vtilitate, neceflitate iu-
dicia, vt vix fperari queat, fore, vt ecclefiac noftrae theologorum
faltem do&iffimi atque perfpicaciflimi in pofterum de illa re confen-
tiant; deinde hoc quoque manifeftum effe videtur, nonnullorum,
qui illam rem diindicaverint, diverfitatem opinionum in verbis po-
tins, quamin rebus confiftere. =~ Denique hoc minime diffitendum
eft, quum ab vtraque parte omnino it variis iisque haud lenibus
argumentis difceptatum, neque, qui impugnet, neque qui defen-
dat libros ecciefiae noftrae fymbolicos, hanc folam ob caufam aut
reprobandumi, aut landandum efle, fed hic quoque, vt in omni alia
re, de qua varie difceptetur, vtriusque partis argumenta ferio elle
ponderanda, nec tamen ipfam rem argumentorum numero, fed
probandi vi, nec externa {pecie, fed folummodo interno valore
effe diiudicandam.

DisserTationis Pars IL

“Po(‘tulatur, vt, quantum fieri potelt, exponatur, quomodo mos
introductus et propagatus fit, librorum fymbolicorum fubfcriptio-
nem a do&oribus religionis exigendi?”

Huic, alteri S. V. Theologorum ordinis propofitioni accura-
tius pertratandae vt meam quatemcunque operam impendam, ita
res inltituenda mihi videtur, vt primum ea exponam, quae aut de
fubfcriptione librorum eccleliae noftrae fymbolicorum,’ aut de iu-
ramento, quo quis ad hosce libros pie feruandos obligatus fit, an-
tequam formula concordiae compofita fuerit, reperire potuerims;
deinde de formulae concordiae fublCriptionibus, deque controuer-

fiis
21) p.a26 {q.
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fiis fuper hac re agitatis nonulla addam; denique de more ifto, aut
omnibus ecclefiae noftrae fymbolis, aut aliquibus faltem fubfcribendi,
ad recentiora tempora propagato pauca adiiciam. Nec vero opus
effe cenfeo, vt de litibus hanc fubfcriptionem, aut hoc iuramen-
tum fpe@antibus figillatim agam, quum ea, quae praecipue hue
faciant, in nonnullis recentiorum fcriptis, qui in genere de libris
fymbolicis egerunt, obuia fint.  Ante noftram aetatem qui de ifto
inramento potiffimum differuerint, tradit Walchius *%).

Secrio L

Enarrantur ea, quae de obligatione ad normam quandam doflrinae
chriftianae, ope fubferiptionis, aut iuramenti, ante formulam
concordiae vfitatam’, hifloria tradit.

Ea, quae de obligatione quadam ad-normam dodtrinae, prae-
cipue ope iuramenti, ex prioribus iftis temporibus nota funt, fuc-
cin@e a Walchio narrantur 2*). Quorum quidem fumma fere haec
eft: antiquiffimis religionis chriftianae temporibus eiusmodi iura.
mentum 2 nemine praeftitum, ac ne poftulatum quidem: fenfim
fenfimque in imperio Graeco, f. orientali imperatoribus a clericis
impofitum efle, vt inramento fe obftringerent ad decreta concilio-
rum atque fymbolorum tuenda, qui quidem mos deinde propaga-
tus fuerit, ita, vt ipfi clerici ad iuramentum illud nulla neceflitate
adigerentur, quoniam fidei ipforum confeflio, atque promiffio, fe
ifta feruare velle, quae canonibus effent praefcripta, fufficeret. In-
terea aliqua faltem clericorum exempla obuia effe, qui religionis
caufa iuraverint.  Tandem inde a facculo VIL clericis quoque
suramento fefe obftringendi necellitatem impofitam efle, eiusmodi
tamen, quo potins Romano epifcopo fefe obedientiam praceftituros,
quanm incofruptam dod@rinam chriftianam fervaturos efle, polli-
cerentur.

Sed nunc potiffimnm ad ea refpiciendum eft, quae hiftoria
rerum poft reformationis tempora geftarum aut de fubfCriptione
librorum fymbolicorum ecclefiae noftrae, quae fuerit vel loco iu-

ramenti,

22y Introd. ad 1. v p.9s54 fq.
433 L.c. p-943 fq. de libr. fymb. ecclefine noftrae fubferiptione agit p. 946 fq.
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ramenti, vel cum iuramento coniunda, aut de folo huiusmodi iura-
mento, tradit. Cuius generis disquifitio ab altera quadam pendet,
quando pimirum libris ecclefiae noftrae {ymbolicis tantum aucto-
ritatis tribuerint, vt pro do&rinae normis eosdem habendos iudi-
carent? Ac b. Biifchingii quidem demonftrationibus fi fides habenda
effet, non nifi inde ab eo tempore, quo formula concordiae com-
pofita fit, libros iftos eiusmodi auctoritatem nactos efle putaremus.
Nempe vir do&iffimus in libello notifimo illud fibi effecille vide-
batur 24): ecclefiam Lutheranam per fexaginta annos, inde a quo
ortum duxillet, fuiffe liberam a iugo librorum fymbolicorum; quod
quidem ipfa demum inde a formulae concordiae temporibus fufce-
perit, quippe quae ipfius iugi fulcipiendi caufa fuerit. ~ Studet enim
vir celeberrimus probarey primum, neque Lutheri ipfius actate, ne-
que anno, quo Lutherus morte funtus fit, 1546, neque 1553
i(tos libros fymbolicorum nomine infiguitos fuifle, neque vllo modo
adhibitos ad religionis do&ores obligandos, quod quidem literis
commendatitiis eodem anno confcriptis demonitrat **); deinde, ne
poft Melanchthonis quidem obitum eiusmedi morem introduftum
fuilfe, fed demum ab au&oribus formulae concordiae iftis libris et
nomen fymbolorum tributum, et auctoritatem {ymbolicam vindi-
catam; in quo quidem negotio iftius formulae autores fubdole
egilfe cenfet **). Sed Rev. Loeberus contra oftendere ftudet, iam
quadraginta circiter annos ante formulam concordiae libros ccclefiae
noftrae {ymbolicos normae loco aeftimatos, et ad obligandos reli-
gionis doctores adhibitos ). Cuius rei teftimonium adducit pri-
mum orationem illam Melanchthonis, anno i g3 habitam, “in qua
refutatur calumnia Ofiandri, reprehendentis promiflionem earum,
quibus tribuitur teftimonium dodrinae” *®).  Ofiander enim repre-
G 2 hendiffe
34 In libro: Unterfuchung , wann und duvch wen dor freyen evangel. luth.
Kirche die fymb. Biicher guerft aufgelegt worden? Berol. 1789. p.61 fq.
35y p.6z {q. p.17 fq. 36y L.c. p.54 {q.

37y Prifung der Unterfuchung des D. Bijfching: wann und duych wen &c.

von Gotth. Fricdemann Liber. Altenburg 1789. p. 10 fg.
28y |.c. p.3fq. Oratio Melanchth. exftat in fele@. declamatt. Phil. Mel. T.IIT.
p-697 9. Primus, quantum quidem iudicare poffum, hanc orationem
ad hiftogiam obligationis ad normam quandam dogtrinae illuftrandam ad-
¢ hibuit,
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hendiffe dicitur, quod doctores religionis promittere iubeantur, . fe
incorruptam euangelii dotrinam fic intelligere, vt in {ymbolis &c.
recitatur, et in ea fententia fe, deo iuuante, conftanter perfeuera-
turos effe.  Contra quae Melanchthon: “Non recens a nobis exco-
gitata eflt haec promiffio, fed inftituta ab. hoc collegio anie annos fere
viginti, a Luthero, Jona &c.”> Igitur, addit Loeberus, circa annum
1§33 illa huinsmodi quid promittendi confuetudo videtur inftituta
effe. Deinde locum affert ex mandato illo Henrici, ducis Saxoniae,
quo anno 1539 religionis doctoribus iniungebatur, vt officio fuo
fecundum Aug. Conf. fungerentur. Quibus addit, confutationem
eorum, qui cum Auguftana confeflione et articulis Smalcaldicis
pugnarent, anno 1559 a duce Saxoniae Ioanne Friderico 11. verbi
dinini miniftris ferio commendatam; anno 1567 Strigelii placita
iuflu Saxoniae ducis loannis Guilielmi ex ‘verbo diuino, Lutheri
libris, catechismo, Aug. Conf., apologia, et Smalc. articulis efle
refutata, et 1570 omnibus Thuringiae ecclefiae doctoribus incul-
catum, vt corpus do@rinae Thuringicum recens editum, quo prae-
ter tria vetera fymbola vniuerfalia maior catechismus Lutheri, Aug.
Conf. et apologia contineretur, in inftitutionibus publicis fide fer-
varent; cui fimile quid panlo poft in terra Brandenburgica atque
Brunsuicenfi acciderit **). Poftea ex mandato, quomodo Wite-
bergae, qui munus facrum fufciperent, explorandi effent, ifany ante
annum 1§60 in lucem edito, oftendere ftudet, tum temporis non
tantum do@rinam in facro codice et veteribus fymbolis propofitam,
fed etiam catechismum Lutheri atque confeflionem tanquam nor-
mam commendatam effe 3°). Denique probare {tudet, etiamfi ante
formulam concordiae libri ifti neutiquam fymbolornm nomine in-
figniti fuerint, tamen quum Aug. Conf. et apologiam, tum Smal-
caldicos articulos, tum Lutheri catechismos ifta aetate re vera {fym-
bolicos fuifle, et proiisdem habitos, adeoque vel nomen fymbolo-
rum ipfis ante formulam concordiae a lulio, duce Brunsuigenfi anno
1576 tributum efle **). Quibus quidem Locberi argumentis Fen-
kius

hibuit, eft b. Strobel in libro: Beytrige zuwr Literatur, befonders des

26ten lahvhunderts. T.1l. part.T. p-192 fq. = ¢
a9) Liber p.6. 7 1g. 30y L. p.rzfy. 31y p.1sfg. 18 {q.
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#ius nonnulla oppofuit 3%), nempe, primum, ex fingulari aliqua
confuetudine in promotionibus theologorum Witebergenfium vfi-
tata non pimis effe colligendum, quum potius indignatio illa, qua
Ofiander in increpanda anno 1§52 illa cenfuetudine plenus fuiffet,
{atis manifeftaret, eandem minime fuiffe vniverfalem, item, fuifle,
qui eidem acerrime repugnarent %%).  Deinde, quae parum accu-
rate Loeberus ex mandato Henrici, ducis Saxoniae, afferat, non
fpedtare, nifi ad facrae coenae adminiftrationem, et alia, quae per-
tineant ad cultum externunt. * Ipfi enim Henkio copia facta duorum
hopiusmodi mandatorum ad res ecclefiafticas {pectantinm, quorum
alterum Lipfiae 1740, alterum Witebergae :539 editum fit, ne
vllum quidem veftigium vllius obligationis ad libros {ymbolicos,
ac ne commendationis quidem eorundem apparuifle; fed poft pa-
cem demum religionis caufa initam in fingulis quibusdam terris,
variis de religionis capitibus inter ipfos euangelicos doctores liti-
bus exortis opus fuiffe quum confeflionum a do&toribus euangelicis
propofitarum collectione, tum errorum cum iftis pugnantium re-
futatione. Leeherus igitur non minus atque Biifching a vero aberrafie
mihi videtur.

Practerea cenfor quidam in ephemeridibus literariis Ienenfi-
bus 3*) contra Biifchingium haec fere' monenda cenfet, anno 1576
editam efle a Georgio Caeleftino, theologo Brandenburgenfi, Au-

guftanam confeflionem fymboli Germanivi nomine, FPraeterca plures-

annos ante formulam concordiae in nonnullis corporibus do&rinae,
e. g Philippico fine Misnico, Pomeranico, Prutenico, lulio &c.
praeter tria {ymbola oecumenica etiam recentiores Lutheranorum

confefliones in medium proponi, eoque ipfo, aut fingulo quodam
monito infuper adiecto, pro feriptis eiusdem momenti atque aucto-
ritatis declarari #°), Cuiusmodi declarationes praeter iftas nonnul-
G las
32y Allgemeine deutfche Bibliothek, T.CXV. P.I. p. 108 {q.
33) Ipfa verba vid. ap. Strobel 1.c. [o fiche nunsy chifiliclier Lefer, mit allem
Fleifs , was dies fiir ein Eid fey.  Penn dg werden fie allein an die Sym-
__bole und an die Augsb. Conf. gebunden &ec.
3%y Allgemeine Litteraturzeitung. 1789. Nr. 226.
3%) CL e.g. corpus dottrinae chriftianae Thuringicum, iuffu Toannis Gui-

lielmi, ducis Saxoniae, editum. Jenae 1s70. fol. in prologo, Nec non
corpus
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las alias in varils fcriptis, antequam formula concordiae publici
inris facta fit, obuias efle. Vix intelligi pofle, quomodo factum
fit; vt nonnullas in regiones, etiam vbi formulam concordiae nun-
quam pro libro fymbolico habuerint, ' tamen mos ille, religionis
do&ores ad normam quandam fidei, librorum fymbolicorum ope
praefcriptani, obligandi introduttus fit, {i formula concordiae pri-
mum 'omnium eiusmodi obligationis caufa fuerit? Biifchingium, fi
cautins rem inquifiviffet, procul dubio perfpecturum fuifle, iam

~ inde ab anno 1533 Doflores Theologiae futuros Augnftana confeflione

obftringi folitos (cf. pag.st. not.28.); item recordaturum, in
difceptatione controuerfiae de coena domini Witebergae 1536 Au-
guftanae confeflioni a Bucero aliisque effe fubfcriptum 3¢); in con-
ventu Brunsuigenfi anno 1538 inter principes-euangelicos de primo
genere juramenti iftius, religionis caufa praettiti, confenfum efle *7);
praetereaque in controuerfiis, Maioriftica, Adiaphoriftica, Flaciana
nonnullas confeffiones atque formulas in medium propofitas, et
theologorum, “atque religionis dotorum fubfcriptionibus proba-
tas efle.

Denique praeter ea, quae in praecedentibus allata funt, cen-
for Halenfis affirmat 3%), iam ipfo anno 1532 ecclefiam Proteftan-
tium Norimbergae ope pacis religionis canfa factae Anguftanae con-
feflioni ad@ridtam efle; deinde Auguftanae Confeflioni et apologiae
anno 1537 ab omnibus theologis, qui Smalcaldiae aderant, tuifle
fubfcriptum.  Practerea Lutheri articulos, concilio futuro exhiben-
dos ibidem a plerisque fubfignatos,  In ordinatione ecclefiaftica
Mecklenburgenfi a Melanchthone 1 5 52 edita, quae Witebergae quo-
que auttoritatem quandam nafta fit, Aug. confeflionem cum Lu-
theri articulis pro norma dotrinae habendam, elle declaratum.
Poftea anno 1§59 ope libri confutationis, in quo multae haere-

ticae

corpus dogtrinae Tulium, inffu Iulii, ducis Brunsuigenfium atque Lune-
burgenfium editum. Heinrichsftadt bey Wolfenbiittel 1576, fol. in pro-
logo, inprimis p. 10.

36) NMelanchth. epp. ed. Saubert. L.V. p.69.

37) Seckendorf comment. de Lutheranismo. Lipl. 1694. L. TIL p. 174

38) Newes Iournal fiiv Prediger. T, 11 five {ub titul. Zowrnal fiir Prediger.
T, XXIL Part. 1L p.307 fg.
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ticae opiniones, ab Auguftana confeffione alieniffimae, Szxoniae
theologis tributae, reprobatae fint, multo ante formulam concor-
diae theologis Vinarienfibus vere ingum effe impofitum; fimile quid
eodem anno confeflione Mansfeldiana effectum effe.  Vt ea omit-
tam, quae de variis diuerfarum regionum corporibus dodtrinae vs-
que ad formulae concordiae tempora varie editis, idem adiicit.
Quin vel in ipfis literis commendatitiis anni 1553 a Biifchingio
prolatis cenfor ftudet oftendere, vere de obligatione ad Augufta.
nam confeffionem effe fermonem, quoniam verba adiecta fint %):
ipfom in do@rina chriftiana perfeveraturum, ficut eam in nofira _ec-
clefia confiteantur atque doceant; quae verba non nifi de Auguftana con-
feflione intelligi pofle exiftimat. *

Hoc igitur ex omnibus hisce argumentis contra Biifchingium
prolatis manifeftum videtor effe, multo antiquiori aetate, quam
ipfe Biifchingius exiftimauerit, libris ecclefiac noftrae fymbolicis
tantum au&oritatis tributum effe, vt, etiamfi non ab omnibus ec-
clefiae Proteftantium affeclis, tamen a plerisque pro norma doctri-
nae habiti fint. Ipfe tamen mos, religionis doctores ad huius-
modi normam obligandi, haud videtur vbique ab omnibus codem
tempore, eodemque modo introdudtus effe.

Primum fubfcriptionis in Auguftanam confeffionem exemplum
Docederleinius *°) exiftimat efle Toannis Schwebelii, Bipontini, qui
1536 Capitoni, aliisque, gui concordiae Witebergae operam da-
rent, fcripferit 4*): “Nofti, nos femper pacis ftudiofos fuiffe, et
libenter fentimus cum piis et ernditis, qui pie et fimpliciter fidei
noftrae dogmata tradunt: Ideo dudum confeflioni lluftriffimorum
principum, cui Philippus etiam apologiam addidit, fubfcripfimus.”
&c.  Solenniorem fubfcriptionem fuifle, quae in concordia Wi-
tebergenfi 1536 et in conuentn Smalcaldico 1537 obtinuerit, mul-

torum

39y Biifeching 1.c. p.19. Er hat awch zugefagt, in chriftlichey Lehre des
Evangelii, wie die in unfrev Kirche gelehrt wivd, beftindig zu bleiben,

#°) In progr. obfi. hiftoricas circa obligationem ad normam quandam do-
Gurinae euangelicae, continente. Jenae 1789. p.6 {q.

47) In centur. epp..theol. ad Z Schwcboliwm, Bipont. 1597. p.297-
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torum et celeberrimorum theologorum nominibus illuftrem 42),
Sed facile intelligi, nulla lege vel voluntate principum aut eccle-
fiarum ad huinsmodi fubfcriptionem theologos adduftos accefiffe,
fed fponte fua. Nec in fan&ionibus ecclefiafticis priftino illo tem-
pore editis, quas infpexerat Doederlein, €. c. in Marchionatu Bran-
denburgenfi et Norica ciuitate anno 133 publici iuris fadis, quae
reliquarum communis veluti fons et norma exftiterint, quidquant
reperiri vel de Aug, Conf., ad quam componi fides doctrinaque
publica deberet, vel de fignificatione confenfus cum publica illa
fidei confeflione; nec in conftitutionibus ecclefiafticis Hannoueranis
anni 1736, ac ne in Mecklenburgicis quidem ‘multo ferioribus,
anni nempe 1§57, iuramenti religionem praefcribi, fed tantum
iuberi, .doCtrinae puritatem vt profiteantur, feque confernaturos
illam efle promittant.  Serio igitur exiftimat demum inftitutum
effe, vt quod ante {ponte praeftitum fuiffet, id mandato et legis
necellitate feruari debuerit,

Turamenti, do&rinae purioris caufa praeftiti,. primum vefti-
gium Doederleinius quoque cum Strobelio exiltimat reperiri in aca-
demia Witebergenfi, id quod ex verbis antea (p. 52.) citatis Me-
lanchthonis anno 1§53 Ofiandro oppofitis: Non recens &c. colligit,
igitur videri anno tertio vel quarto poft editam conf. Auguftanam a
theologis Witebergenfibus iurisiurandi vinculo. obftringi coepifle
do@ores, vt fidei perfeuerantiam promitterent. ~ Cuius rei teltes
citat ftatuta facultatis theologorum WWitebergenfium anno 1534
ab iplo Melanchthone fcripta *).  Quibus addere liceat, quae Stro-
belius ipfe ateulit ), videri nimirum iftum morem introductum elle
1§33, quum primi omnium theologi, ecclefiae Lutheranae adhae-
rentes, iplo electore loanne Friderico praefente, ad gradum docto-
ris theologiae afcenderent. Practerea Doederleinius quoque exiftimat,

iftud

42 Seckendorf de Lutheranismo. L.TIL p. x5z, recitat theologorum nomina,
qui articulis Smalcaldicis fubfcripferunt: “Ex his, quae retuli, et poft
diligenter a¢torum archiui confiderationem deprehendifle mihi videor,
articulos a Luthero compofitos, placuifle quidem {ummopere eleétori

Saxoniae, et {fubfcriptos efle a theologis, quorum nomina exftent.” &e.

43) Tnferta funt Melanchthonis confiliis fiue iudiciis thebl. a Pezelio editis.

Neoft. 1600, p. 188, lege 1L et IIL 44) L.c. p.196.
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iftud inftitotum pettinuiffe tantum ad eos, quiad honores acade--
micos adfpirauerint; neutiquam ad quoscunque. ecclefiarum: mini-
ftros. (QQuae autem porro 1§38 in conuentu Proteftantinm Bruns-
vigenfi’ decreta funt de iuramento religionis caufa praeftando,
videntur tantum ad magiftratus, aliosque, qui munere ciuili fun-
gerentur, minime ad religionis dottores pertinere 4*), Nec tan-
tum practer litteras commendatitias anni 1553 a Biifthingio in me-
dinm prolatas priores de anno 1540 citat- Doederlein %), fed ferius
confcriptas quoque, nimirum de anno 1§60 ) in' quibus fignifi-
catur quidem nouorum miniftrorum profellio, fe complecti incor-
ruptam ecclefiae dorinam; verum de iuramento in hanc caufam
praeftito nihil obuium eft.

Illud tamen defendit. Doederlein, negari non pofle, Augufta-
nam confellionem, aliosque libros haud diu poft confeflionem tra-
ditam, publica auforitate tanquam do@&rinae regulam valuiffe.
Cuius rei teltes affert epiltolam Ambrofii Blaureri Mufculo diga-
tam anno 1y34 *®); Buceri et Capitonis ad Lutherum anno 1437
confcriptam *); addit tamen, in libris iftis, antiquioribus nimi-
rum, quibus commendetur miniftris ecclefiae in religione tradenda
cum Aug. Confellione confenfus, omnem fymbolis, confellioni,
apologiae auftoritatem non alia ex caufa vindicari, quam propter
confenfionem cum facris litteris; quod quidem locis ex diuerfis ec-
clefiafticis tonftitutionibus addudis ftudet probare; ex quibus con-
ftat, nonnullos eorum, quiifta fanxerint, (e c. potiffimum, Pala-
tinum principem, Ott. Henricum, cuius declarationem anno 1556
in medium propofitam ibidem laudat Doederlein *°), tantum abfuiffe,
vt perennitatem dotrinae tum receptae et traditae omnino fperaflent,
nihilque futuris ftudiis atque curis emendandum reliquifent, vt po-
tius fpem vberioris reformationis luculenter et abunde fignificalfent,

Arnoldus

43) cf. Walch introd. p.947 fq. et quem’ citat, Seckendorf. L.IIL p,174.

6) In libro: wnfchuldige Nachrichten de anno r7:5. p.19o.

473 1. Ribini memoria A. C. in Hungaria, ‘T.I. 1787. p.148.

48) Doederlein 1, c. p.11. Laudat eas I, Pappus in libro: /Zalrheiten und
wohlgegvindete Wicderlegung des — Berichts, Jo wider die Strafiburg
1598 ausgegangne K. O, in' Zweybriickes 1603 gedruckt worden, Strafs-
burg 1611, p.371. 49% Pappus l.c. p.s1,

9y Docderlein .c. p.13 {q. ;
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Arnoldus exemplam illo, quod Doederlein attulit, antiquius citat
fubfcriptionis in Augultanam confeflionem °'), nempe anno 1532 ec-
clefiae reformatione Fribergae fufcepta, ibi canonicos atque mona-
chos, qui munus facrum ambirent, Auguftanae confeflioni debuiffe
fubfcribere. Inde, dicit Arnoldus, fenfim fenfimque morem illum
inualuiffe, praefertim quum ipforum librorum auttores primi fub-
fignare foliti fint, quo facilius codem modo alios obftringerent.

Quamnis igitur, vt ex his omnibus conftat, tempore Augu-
ftanae_confeffionis traditionem proxime infecuto nonnulla fingula-
ris alicuius fubfcriptionis exempla obuia fint, tdmen aut non ad
omnes religionis doftores, fed tantum ad ecos, qui honorem aca-
demicum peterent, pectinuifle, ant_tantum in fingulis quibusdam
locis viitatae fuiffe videntur; aut non lege quadam praelcriptae,
fed fpontaneae. ~ Nec de hoc fatis conltat, vtrum ea, quae
de fubfcriptione Witebergenfi anno 1536, et articulorum Smal-
caldicorum fubfignatione anno 1§ 37 inftituta memorentur, tantum
ad illud tempus, quo Witebergae de concordia agebatur, et arti-
culi Smalcaldici literis confignabantur, nec minus ad iftos theologos,
qui tum temporis adeffent, pertinuerint (id quod veri {imile vide-
tur ), an iftud inftitutum ab illo iplo- tempore ad alia loca, alios-
que theologos, et inprimis ad ecclefiae miniftros fuerit propaga-
tus? Hoc tamen confpicuum videtur efle, theologos, qui Smal-
caldiae adfuerint, articulosque iftos fubfignarint, non fuo tantum,
fed patriaec quoque, a qua mifli erant, nomine fubfcripfifle. Sed
demum temporibus formulam concordiae proxime antecedentibus
certiora huius moris veftigia apparent, quanquam non in omni-
bus regionibus, quae Lutheri dodlrinam receperant.  Quamuis
enim in nonnullis praefationibus dodlrinae corporibus quibusdam
praefixis, circa illud tempus editis, tantummodo de promiflione
termo fit, fubfcriptionis aut iuramenti, quo libris {ymbolicis ad-
ftricti fint, nulla mentione facta *); ex hiftoria tamen illins teme

poris
1) Kirchen und Ketzerhift. T.IL L.XV. c.17. §.5. vbi citat 70b, Schmids

Zuwickauifche Chronik, Z\ickoviae 1656, 4. p.391. Part. L.

32) Vid, e, c. corp. doétr. Thuringicum fupra p.53. not. 35. citatum p.6.

8. &c. Item corp. doétr. Iulian ibidem cit: p. 12, ybi de iuramento aut

fubfcriptione nihil. Item corp. Wilhelminum: Summe der chriftlichen

Lehre fiir Kivchen und Schulen des Fiir flenthums Lineburg. Ulsfen 1576
fol.
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poris conftat, nonnullis in regionibus fubfcriptionem librorum fym.
bolicorum lege fuifle praefcriptam.

Ac primum quidem de huiusmodi mandatis ad terram Saxo-
nicam fpe&antibus nil reperire potui, Gleichenii hiftoriam reforma-
tiopis Saxoniae °%) perluftrans,  Arnoldus tamen %) deplorat, non.
nunquam vel aliorum praeter ecclefiae noftrae fymbola, librorum
fubfcriptionem effe poftulatam; namque anno 1573 ab ecclefiae
Saxonicae miniftris non tantum librorum {fymbolicorum, fed Saxo-
nicae quoque confeflionis, adeoque vel nonnullarum concionum
a Jacobo Andreae habitarum fubfcripticnem fuifle exaltam, nifi mu-
nere cedere maluiffent. Sed quae praeterea huc pertinentia reperi,
potifimum quum ad Brunsugienfis, tum ad Boruflienfis ecclefiae
hiftoriam fpe&tant.  Ac prioris quidem res geftas vberius enarrat
Rehtmeier °°), qui tradit, nouas conftitutiones ecclefiafticas Brunsui-
genfes vna cum Auguftana Confeflione, apologia, articulis Smal-
caldicis, et Saxonicorum theologorum declaratione in conuentu
Luneburgico propofita anno 1564 nomine corporis doctrinae Bruns-
wigenfium publici iuris faftas, ecclefiae miniftris, , vt fubfcriberen-
tur, efle traditas. Praceunte igitur Joachimo Morlino, et Martino
Chemnitio reliquos omnes religionis. doCtores eiusdem terrae pariter
fubferipfille, atque declarafle, fibi perfuafum effe de congruentia huius
formulae doctrinac cum facra fcriptura, veteribus fymbolis, do-
@rina Lutheri, qualis ipfius aetate propofita fit; in qua fefe per-
feueraturos, polliciti fint. Quem quidem fubfCriptionis morem
tradit ab illo tempore propagatum effe. = Ifta tamen a fenatu Bruns-
vigenfi inftituta erant. Sed eadem deinde a duce Iulio propofita
effe, tradit idem Rehtmeier *¢).  Etenim in mandato ducis illius
anno 1573 menfe Novembris edito poftulatur, vt omnes ad Guel-
ferbytanam infpe@tionem pertinentes quum illins, tum omnis fe-
quicris aetatis paftores fine vlla exceptione fimplici et categorica

;2 fubfcri-

fol. p. 5. 6. praefat, vbi fic: fie (de paftoribus gregis facri fermo eft)
Jollen fiatt eines leiblichen gefchwornen Eides anfagen &e.

83y Griindliche Nachricht der [{;fommtion.ylzé/?nrie Churfichf. Albertin Linse.
Lion D. I A4ndr, Gleicien. Dresd. et Lipf. r730. 4. Tomi duo.

54 ], ¢ S5,

%) Antt. ecclel. inclytae vrbis Brunsuig. —Brawu/chweig. Kirch. Hift. von
Phil. Tul. Rehtmeir. Brunsuig, 1707 (q. 4. T.IIL p. 253 {q.

36).i.c. p. 363 fg.
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fubfcriptione obligentur ad publice confitendum, fe corpus illud
dodtrinae (cui in repetita poft primam illam editione. catechismus
vterque Lutheri additus effe videtur), omni ftudio tueri, difcere,
credere, et tanquam normam in docendo fernare velle. Quod
idem facere infpectionem Gandershemienfem .quoque iuflam. efle,
addit Rehtmeier.

In ecclefia autem Boruffieni quae acciderint huc facientia,
tradunt Hartknoch °7), et Aruold *¥). Nempe noua conftitutione ec-
clefiaftica propofita anno: 1567 theologos cenfuifle praeftantius, Au-
gultanae confeflioni, apologiae et articulis Smalcaldicis in pofte-
rom quoque adhaerere, quam nouam aliquam confellionem con-
feribere,  Cuinsmodi opus quum compofitum, et a fynodo Re-
giomontana probatum effet, tituloque: repetitio corporis Prutenici,
infignitum, praeter epifcopum Pomefanicum et profeflores nonnul-
los, ab ooginta duobus ecclefiae miniftris Regiomonti fubfigna-
tum efle. . Deinde anno 1§70 decretum, neminem, qui huic
corpori do@rinae repugnaret, efle in terra Borulliaca tuendum,
Ipfumque marchionem in praefatione, nouae iftius corporis doctri-
nae editioni addita, declarafle, neminem ad munus ecclefialticum,
aut-{cholafticum, aut vllum aliud acceffurum, nec, {i quo funge-
retur, in eodem perfeueraturum, qui corpori ifii repugnaret.
Omnes, qui cupierint muneri facro initiari, inramenti reli-
gione ab ilto tempore huic corpori dottrinae adftrictos efle.
Ipfam iuramenti formulam recenfet Harthuoch ). . Praeterea
corpus academicum Regiomontanum conttituiffe anno 1573, ne-
miném f{uo numero adlcriptum iri, nifi praeter iuramentum illud
infuper declararet, fe in omnibus repetitionem corporis Frutenici
{ergaturum efle.

“Panca de Dania addenda. Pantoppidanus, ecclefiae Danicae
hiltoriam enarrans, affirmat, nullo exemplo probari pofle, ante an-
num 1§74 in Dania Auguftanam confeflionem, quamuis jamdiu
probata eflet, pro norma habitam, cui ant magiftratus, aut eccle.
fiae minifter quidam adftrictus fuiffet; in iftius tamen anni hiftoria

exempla
$7) Preaff. Kivch, Gfch. von Cph. Hartknoch. Francof, et Lipfiae. 1686, 4.

P-425. 426, A ¢
58y Kurzgefafite Kirchengefchichte des Konigr. Preufion. Regimont. 1769.
p.315 fo. 9 Jutamenti formulam atfert Lc. p.444-
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exempla huius rei fatis luculenta obuia effe °). Anno 157§ ta-
men omnes Hafiiae paftores efle .obligatos, vt nihil docerent,
praefertim quod ad dodrinam de coena facra fpectaret, nifi
Auguftanae confeflioni confentanenm. Ideoque inflrumentum quod-
dam -confcriptum ab omnibus fubfignatum effe, in'quo confir-
marent, fe neutiquam receffuroes ab Aug. Conf. doQrinaque Lutheri,
inramento obftrittos, quod deo atque magiftratui fecundum Aug.
Conf. praetitiffent °T).

Quibus hoc vinum liceat exemplum addere, . quomodo in vrbe
quadam imperiali libera .cum libris {ymbolicis ifto tempore attum
fit. Nempe a Starkio, ecclefiae Lubecenfis fata exponente, narras
tur: Lubecae anno 1560, quum Valentinus Curtius facrorum
praefulis munere fungeretur, formulam confenfus effe compofitans,
praeter tria fymbola oecumenica, Auguftanae confellionis, apolo-
giae et Smalcaldicorum articulorum ratione habita; cui fubfcribendo
omnes iftius ecclefiae miniftri fignificarent, fe perpetuo in doctrina
illa atque fide perfeueraturos, nec vnquam ab illa effe receffuros ¢*).

Haec pauca de fubfcriptionibus ante formulam concordiae
{ufficiant.

Sectio 1L
De formulae concordiae [ubfcriptionibus.

Poft multas atque varias de religionis capitibus lites exortas,
quae magnarum perturbationum caufae exftitere, praefertim non-
nullis ecclefiac Lutheranae theologis ad Calvini de facra coena
fententiam nimis propenfis, tandem aliquando faepius de litibus
componendis meditati funt, = Quapropter primum in_conuentu
Torgauienfi anno 1574 nonnulli articuli ad controuerfias iftas re-
fpicientes Titteris confignati funt, vt concordiae reftituendae ope-
ram darent ¢*).  Quibus quidem nonnulli theologi lubenter fub.
{cripfere;’ fuerunt tamen ex Witebergenfibus, qui fublcribere re-
cufarent *4); quibuscum poft practerlapfum aliquod temporis fpa-
tium denuo quum ageretur, multis atque grauiflimis monitis ad-

H ; ditis
:i) iAm'm]es eccrleﬁae Danicae diplomat. T.III. Hafniae 1747. 4..p.52.

« C. .ps .

“3 G H.p‘Sl'?asrl:l ns Litbpkifche Kirchenhifforie. 'T.I. Hamb, 1724: 4. p.153{q.
©3) Hutter Conc. conc. p.174. 182 {q. 5%)lic.. pizebiizo7.
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ditis ), iterum recufarunt, quoniam in iftis articulis honnihil fibi
deprehendere videbantur, quod concedere neutiquam poflent. Quos
quum in dies contumaciores fieri elector animaduerteret, qua-
tuor ‘theologos Witebergenfes eodem anno 1§74 captiuos a Tor-
gavia Lipfiam duci curauit; munere, quo fungebantur, priuari;
nec nifi {ub hac conditione ex carcere dimitti, vt lubenter fubfcri-
berent, et tranquille degerent ®).  Deinde in fecundo conuentu
Torgavienfi nouum aliquod corpus dodrinae confcriptum, quod
praeter  prophetarum et apoftolorum fcripta tria fymbola oecume-
nica, atque Auguftanam confeflionem, apologiam, articulos Smal-
caldicos et vtrumque catechismum Lutheri tanquam normam propo-
nebat, fecundum quam lites'dirimendae effent ©”).  Quem quidem
librum inffu ele®oris Augufti theologis Auguftanae confeflionis mil-
fum; omnesque, qui in Saxonia fubfcribere recufarent, minis aut
promiffionibus, minime. argumentis, vt fubfcriberent, impulfos
efle, narrat Hofpinianus °¢).  Sed Jacobo Andreae de {ublcriptione
extra Saxoniam quoque promouenda folicito, nonnulla a variis va-
riarum regionum theologis contra librum iftum monita funt ).
Sex igitur celeberrimorum iftius aetatis theologorum dele@u ha-
bito, qui in coenobio Bergenfi, menfe Martio anni 1577, vario-
rum fententias de libro Torgavienfi diindicarent *°); tandem ali-
quando eodem anno prodiit liber ifte, "qui xa7” é&oyv Liber Con-
cordiae f. Formula Concordiae appellatur 7*).  Quo quidem ne-
gotio feliciter peracto neceflarium videbatur, vt liber ifte variorum
diuer(ifimae regionis theologorum atque principum [(ubferiptioni-
bus ornaretur.  Sed nunc quoque quamplurimi et principes et
theologi, nonnulla in ifto libro deprehendentes, quae reprobanda
cenfebant, fubfcribere recufarunt, et varii generis dubia in me-
dium protulerunt ). Quapropter denuo theologi, qui huius rei
curam fufceperant, maximam operam impenderunt, vt aliis quo-
que hanc fubfcriptionem perfuaderent.  In quibus narrandis fo-
[pinianus nonnunquam inique, vt videtur, de illis indicat, qui in

hoc
©3) Hutter 1.c. p.210 {q.
¢ Hofpiniani conc. difcorl. p.s7 4. Hutter l.c. p. 214, 216,
$7) Hutter l.c. p.325 {q. SE)Fle. 'p. .96, To3,
69 cf. Hutteri totum Cap.XIIL. de cenfuris form, cone. p.354 fq.
79) Hutter L.c. p.430 {q. 7Yy Walch introd. p.718 fq.
73) Hutter l.c. p.465 fq. 524 {q.

|
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hoc negotio exfequendo ftrenue verfabantur *?). Ex quibus omni-
bus hoc fatis manifeftum eft, poft varias de fubfcriptione lites exa-
gitatas, aliis diutius, aliis breuins tempus recufantibus, tandem
fubfcripfilfe_tres eletores, Saxonicum, Palatinum et Brandebur-
genfem, multos principes, ciuitates imperiales, et plusquam gooo
verbi diuini minifiros ant {cholarum moderatores in variis Germa-
niaer egionibus 7). In quo negotio nihil aum efle violenter,
Hutterus ), et poftea Walchius ™) demonftrare ftudet; quam-
quam tamen nonnulla exempla, quae affert Ho/pinianus **), et Ar-
woldus *®), etiamfi concedas, vtrumque in iftis enarrandis haud ab
omni partinm ftudio alienum fuifle, hoc faltem probare videantur:
nonnullis in regionibus eos, qui huic rei operam impenderint, in
perfuadendis aut coercendis theologis fubfcriptionem recufantibus,
iniquos atque violentos fe praeftitiffe, et in puniendis illis, qui in
recufando pergerent, nimis feueros. Sed haec de formulae con-
cordiae fubfcriptione in vniuerfo fatis. In fingulis quibusdam re.
gionibus quae acciderint, huc fpectantia, liceat addere,

In Saxonia, cunius eleGtor Auguftus de formula concordiae
conftituenda maxime folicitus fuit, neutiquam eft, quod miremur,
fere primum omnium a religionis doctoribus, et fcholarum mode-
ratoribus fubfcriptionem iftius formulae exattam efle ipfo anno
1§77, Vt narrat Gleichen *).  Nec magis miram, principem, de
concordia reftituenda adeo folicitum, primum omnium quoque
1580 curafle, vt ifta concordiae formula publici iuris fieret 8).

Nec miiius conftat, in terra Brandenburgenfi ifti formulae
circa idem tempus fubfcriptum efle 8).

Eundem Saxoniae electorem Auguftum Chemnitio, theologo
Brunsuigenfi, litteris, menfe lunio anni 1§77 confcriptis, man-
dafle, vt de formulae concordiae fubfcriptione in terra Brunsuigen{i

folicitus

73) L.c. p. 175 fq.

24) Vid. epitome hift. ecclef. centurize XVI. pars altera au&. Luca Ofiandro,
Tub. 1610, 4. L.IV. ¢4, p. 871, Hutter p.164. Arnold Lc. §.23.
Walth 1. ¢, p. 720, 721. 3yl e opas8ra.

7¢) L G. Walch .c. et in ei. Einleitung in die Rel. Streit. der evang. luth.
Kirche T.I. p.161 fq. ’

77y 1.c.. p. 183, 184, 187.198. 204 &ec. 8y Le. §i230040 25027,

%) Grindliche Nachricht., &e. T.L p.x27.128. Walch introd. p.727.728.

$0N Gleichen loc. p.3y, Y1) Hofpinian l.c. p, 206.
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folicitus effet, narrat Rehtmeier, qui ipfas illas eleGoris litteras in
medium profert:82),  Poftea igitur practer Chemnitium, ipfum*
ducem Brunsuigenfem, Iulium magnam fublcriptionis iftius curam
egiffe. Itaque codem anno 1577 in ifta regione fublcriptum effe,
Praeterea ibidem tradit Rehtmeier, Chemnitiom ex litteris Hammel-
manni, theologi Oldenburgenfis, percepilfe,’ in terra Olden.
burgenfi formulam  concordiae  fubfignatam effe.  Quum non
omnes ecclefiae miniftri adfuillent, nomine abfentium quoque offe fub-
feriptum ,  omnemque iftam rem magna ‘cum ‘perturbatione ge-
ftam ).  Sed anno 1579 ducem lulium multo minus de fubferis
ptione  ifta folicitum fuiffe .54), ipfamque “formulam concordiae
deinde a Brunsuigenfibus neutiquam efle receptam, Animaduertifle
enim theologos Helmftadienfes, exemplar formulae concordiae anno
1580 Dresdae in lucem editum non omnino cum illo congruere,
cui ipfi antea fubfcripferint, Igitur inde ab anno 1583 {ubfcriptio
formulae concordiae denuo in terra Brunsnigenfi’ omifla eft T

~ Praeterea in terra Luneburgen{i anno 1577 formulae concor-
diae effe fublcriptum, narrat Bertram, qui iplam formulam fub-
{criptionis theologorum Luneburgenfium affert 8¢),

In Palatinatu varia variorum confilia fuere. Etenim comes
Palatinus, loannes Bipontinus, quanquam de formnla Torgavienfi
nonnulla monenda exiftimaret, tamen eandem, quippe quam verbo
dei, fymbolis oecumenicis, Avguftanae confeflioni, apologiae,
Smalcaldicis articulis, catechismo, atque conftitutioni ecclefialticae
Bipontinae confentaneam elle exiftimabat, recepit ¢7); nec diu
poftea tamen eadem relidta ecclefiae, quae Reformatge, fibi nomien
nav ¢Eoxiy vindicauerat, adhacfit.  Contra comes Palatinus, Phi-
lippus Ludovicus, Neoburgenfis, formulam concordiae lubenter
recepit, eidemque fubfcripfit, et a ditionis fuae paftoribus, fchola-
rumque moderatoribus fubfcriptionem exegit, practercaque in

vicinis
82y | c./ T.IIL /in Beilagen p. 283, 284,
. 83) L c. “p. 459. 460. 84) Lc. p.470.
83) l.c. p.482 fq.  Walch introd. p.744. : :
86). Evangelifches: Liincburg, oder Reformations und Kiychenhiftorie. von
I H. Bertram. Brunsy. 1719. 4. T.1L p.375 {q.
87y Burk. Gotth, Stvuv ausfulrlicher Bericht von der pfilzifthen Kirchen-
hiftovie, von Beginu dey’ Reformation bis gegemwirtioe Zeiten. Frankf.

1721. 4.°P. 3054




vicinis quibusdam locis eiusdem rei curam egit. Nec minus comes
-Palatinus, Richardus, Simmerienfis, vna cum theologis formulae
concordiae fauit; elettor Palatinus Ludovicus autem anno 1577
eapdem recipere dubitauit ®%), Attamen nonnullis in ifta formula
mutatis, noua praefatione addita, iploque eiusdem ftrenuo defen-
fore, Andreae, Heidelbergam adeunte, Ludovicus quoque 1§79
non amplius {ublcribere recufauit, tantaque feueritate a theologiae
profefforibus_Heidelbergenfibus fubfcriptionem exegit, vt alii re-
cufantes, e.c. D. Edo Hildericus, munere theologico cedere; alii,
e.c. . Eraflus eandem ob caufam in exilium proficifci_cogeren-
tur #).  Frater tamen Ludovici, loannes Cafimir, ele@tor, in re-
cufanda fubfcriptione perftitit 2°).

In Pomerania varias formulae Torgavienfis atque Bergenfis
caufa {ynodos habitas efle, modo Wolgafti, atque Stetiniae 1577,
modo Gryphiswaldae 1578, et denuo Stetiniae' 1579, ele@oribus
Saxoniae atque Brandenburgi iterum iterumque a Pomeraniae du-
cibus fubfcriptionem formulae concordiae flagitantibus, hisque vna
cum theologis, qui nonnulla de ifto libro monenda exiftimabant,
plus vna vice reculantibus, vberius tradit Balthafar °*), qui quum
eleGtorum atque theologorum Saxoniae et Brandenburgi litteras at-
que refponfa, tum Pomeraniae ducum atque theologorum litteras
atque monita in medium protulit 22).  Quae poftea gefta {int, do-
nec tandem aliquando formula concordiae in Pomerania quoque
anno 1§81 libri normalis anctoritatem nacta fit, Iacobo Rungio,
facrorum praefule Pomeranico, maxime hac de re perficienda fo-
licito, idem Balthafar tradit %3), ipfa Rungii verba afferens, qui:
nomine omnium ecclefiarum Pomeraniae, inquit, librum concor-
diae recepimus, exceptis tamen quatuor articulis, de Auguftana

Confel-

E89BIN0 D, 2 RIS 312,

89) Le. p.3ss. Hofpinian. l.c. p.z35. 238. 306.

90) Hofpinian. 1. ¢, p.239. 306.

%) Erfte Sommlung einiger zur Pommer/chen Kirchengefchichte gehdrenden
Schriften zum Druck befordert von D. I, H, Balthafar. Gryphisw, 1723,
4. p-346 {q. deinde p. 402 fq.

?2) lLc. colletio fecunda 1725, p.-9{q. 90 (9. 116 {q. 202 fq. 221 fg. Quam
acerbe nonvulli conquefti fint de tot fubferiptionem exigentium machina-
tionibus, vid. ibid. p.z31 fq. in litteris fynodi Anglamenfis ad fuperin-

tend. quendam, praecipue p.z3s. #3)cl c: purzsaida.
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Confeflione, de libero arbitrio, de lege et enangelio, et de adia-
phoris, in quibus acquiefcere non poffumus ).

Praeterea in terra Megapolitana fuifle, qui fubfcriptionem
iftins libri recufarent, eodemque modo Holfatos, Magdeburgen-
fes (qui tamen deinde fubfcripfiffe videntur, nifi fallitur Hofpinia-
aus 9°), ant iuramento religionis obftri&ti efle), (conf. infra fed.11L
p. 69.), Anhaltenfes, et Hafliae inferioris theologos minime ad {ub-
fcriptionem paratos fuiffe,  ipfo Landgravio Halliae, Guilielmo,
fubfcribere nolente, quum fuperioris Hafliae theologi tamen luben-
ter fubfignauerint, variorum fcriptorum teftimonia adducens indi-
cat Walchius °°), nec non ex parte Hofpinianus 7).

Lubecae anno 1577 menfe lIulio formulae concordiae a fa-
crorum praefule, Andrea Pouchenio, ab omnibus ecclefiae mini-
ftris, {cholarumque moderatoribus effe fubfcriptum, ‘pofteaque inde
ab anno 1580 eandem pro {ymbolico confeflionis libro, norma-
que doérinae efle declaratam; denuo fubfignatam; illudque de-
cretum, neminem in pofterum munere ecclefiaftico aut {cholaftico
fun@urum, nifi huic formulae (ublcripfiffet, demonftrat Starkius ).

De iis, quae éxtra Germaniam acciderint, vt pauca adiicia.
mus, inter Borufliae epifcopos, Wigandum atque Heshufium, li-
tibus exortis adminiftrator iftius terrae, marchio, Georgius Fride-
ricus, quaefiuit ex: theologis Herzbergae congregatis, quomodo
in tanta ecclefiae perturbatione terrae fuae confuleret, litesque com-
poneret. Qui quidem optimum effe cenfuerunt, fi ab omnibus, quum
munere ecclefiaitico, tum f{cholaftico fungentibus {ubfcriptio formu-
lae concordiae exigeretur, et ille fubfcribendi mos ad paftores quo-
que propagaretur. Paucos igitur dies poftquam marchio in conuentu
inftituto ex Wigando, aliisque, qui aderant, ecclefiae miniftris
quacfiviffet, quid de formula concordiae fentirent, Regiomonti
{ubfcribitur, mandato infuper per omnem Borufliae regionem miflo
anno 1579, Vvt in caeteris quoque cinitatibus pariter atque extra

vrbes

73y e pizes;

95) p.208. vbi formulam fubfctiptionis Magdeburgenfiom affert.

96) Introd. p.723 {q. Einleitung in die Rel, Streit, der luth. Kirche. T.I
. 169 fq.

97) {).c. p.223.229.236.352,306 {q. conf. tamen Hutter l.c. p.935 fq. al.

9%y Starke 1. c. P.335. 365,
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vrbes fubfcriberetur °).  Formula concordiae igitur' pro libro fym-
bolico habita. Sed praeterea alia confeflio conlcripta eft, ab omni-
bus confirmanda, qui munus facrum ambirent, in qua formulae
congordiae pariter atque reliquorum fymbolorum mentio fata eft,
fimulque anno 1579 et 1585 conftitutum, vt in vifitationibus ad
res ecclefiafticas pertinentibus accurate illud inquireretur, vtrum
omnes regionis illius_paftores in docendo formulam concordiae
fideliter feruarent. Hoc tamen monendum, huic formulae illo
tempore a nemine profeffore Regiomontano effe fubfcriptum *°°).

Quibus propter loci affinitatem adiiciam, anno 1579 Dan-
tifcanos a Lubecenfibus effe rogatos, vt fedulo curarent formulae
Bergenfis fubfcriptionem a quolibet ecclefiae miniftro exigendam,
vt omnium iftorum emporiorum, ar@iffimo vinculo inter fe con-
nexorum (Hanfeflidte) vna eademque effet dodtrina. ' \Quod quidem
Dantifcani recufarunt *), quorum fenatus decreuit anno 1§86, vt
omnes ecclefiae miniftri foli facrae fcripturae, fymbolis oecumeni-
cis, Auguftanae confeflioni et apologiae adhaererent, formulam
concordiae Bergenfem minime curarent ).

Nec omittendum, quomodo in Dania cum libro concordiae
attum fit. De quo quidem inter eruditos conftat, narrari, hane
formulam, diffuadentibus ipfius fubfcriptionem D, Panlo Matthiae,
epilcopo Hafhienfi, et Paulo ab Eitzen, epilcopo Slesvicenfi, (qui,
quamuis fubfcriptionis caufa vehementer a lacobo Andreae folici.
taretur, tameén ftrenue eandem recufauit ®), anno 1§80 ab ipfo
rege Friderico I efle combuftam: quod quamuis nonnulli in
dubium vocauerint, vt monet #alch*), tamen negari neutiquam
pofle, Pantoppidanus probare ftuduit *). De hoc faltem dubitare
plane non licet, per editum regium omnino illud effe prohibitum,
ne quis religioss doftor in omni terra Danica eandem legeret,
nedum ipfius curam haberet.

i SecTIo
2%) Hartknoch 1.c. p.477-479. 487. 488. Arnold Pr. Kirch. H. p-322 fq.
To0). Arnold |, c, p. 326.
) elick pogads ) Lec. p.727. 746 {q.
3) vid. Henr. Muhl differt, hift. theol. Kiliae r715. 4. qui P.194. 195, An-
dreae paviter atque Eitwenij littcras anno 1577 huius rei caufa conferiptas

affert, *) Introd. p.725. 726.

*) Loc. p.97. 134 fq. inprimis p.476 - 485. vbi omnes iftae lites yberius re-
cenfentur.
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Secrio IIL
Subferiptionis hifloria poft formulam concordiae receptam,

Vit denuo a Saxonia initium faciam, Kieslingius narrat, Crel-
lium, cancellarivm, qui perpetuo formulae concordiae fubfcribere
et inramento illo religionis caufa praeftando fe obftringere recufaflet,
ftuduile elecori Chriftiano I, Auguftum fecuto, fufpicionem con-
tra formulam iftam mouere, quin eandem omnino abolere. Qua-
propter nonnulli, falfo tamen, tradiderunt, ipfum eletorem de
tuenda ifta formula parum folicitum fuiffe, quum e contrario fatis
conftet, ipfum, praeterea quod ifti formulae fubfcripferit; decla-
raffe, fe nunquam ab eadem receffurum $). Deinde idem Kiesling
affert mandatum ele@oris Chriftiani 1L Dresdae anno 1602 in lu-
cem editum, quod non tantum a confiliariis, omnibusque, qui
munere ciuili in terra Saxonica funguntur, iuramentum religionis
exigit 7), formulamque concordiae maximopere commendat, fed
etiam omnibus, ecclefiae aut fcholae cuiquam praepofitis, Reto-
ribus, Do&oribus, Profefloribus, Afefloribus confiftoriorum, fa<
crorum pracfulibus et adiunis &c. illud omni ftudio inculcat, li-
brum concordiae iterum iterumque legendom, et in omni examine
inftituendo adhibendum; nemini, qui non huic formulae fubfcripfe-
rit, feque norma ifta obftrinxerit, efle ad munus facrum adeun-
dum &c. ®). Sed practerea quoque idem ille elecor de religione
chriftiana, Lutheri aliorumque opera repurgata, ab omni labe im-
muni fernanda maxime folicitus, iurisiurandi formulam in lucem
edi curanit, quo omnes, quiaut illa aetate munere vel ecclefialtic
vel cinili fungerentur, aut in pofterum fundturi effent, polliceren-
tur, fe in fincera dod@rina chriftiana, quae in invariata Auguftana
confellione declarata, in libro concordiae repetitz effet, fide pers
feueraturos, nec quidquam vel privatim, vel publice contra eam
machinaturos 2). Quam quidem iuramenti formulam Kieslingius
narrat ad noftra vsque tempora (1770, quo confcriptus eft ifte
liber) in Saxonia vfitatam, et practerca quoque in ducatus Erne-
{tinae firpis introdudtam efle *°). I

n

o) Fortfetzung der Lbfcherfchen hiffor. motuum, won I. Rud. Kiesling.
Swobaci. 1770, 4. p.47 {q. 7Y cf. Gleichen l.e. T.I. p.37.
8) Kiesling 1. c. p.209 q. %) l.c, p.z15. 216. xoyelicv P21 8.
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In terra Brunsuigenfinm anno 1588 veterem illum au@ore
Chemnitio inftitutum formulae concordiae fubfcribendi modum de-
nuo introductum efle, narrat Rehtmeier, qui ipfam [ubfcriptionis for-
mulam in medium profert ™), in qua pollicentur, fe formulam illam
pro fidei et doctrinae norma, atque pro confeflione fua habituros,
a qua in docendo et fcribendo recedere nefas fit.  Cui quidem fub-
feripferunt omnes, quum vrbium, tum vicorum iftius terrae palto-
res, atque {cholarum moderatores vsque ad annum 1670, Poft
traditam autem vrbem duci Rudolpho Augufto, anno 1671, fub-
feriptionis mos abrogatus, nec nifi corpus dorinae Iulium pro
norma habendum efle, declaratum eft,

In terra Magdeburgica circa annum 1739 nonnulla, quae ad
religionis illud iuramentum fpedtant, mutata funt.  Etenim pro
eo quod in antiquioribus conftitutionibus ecclefiafticis anno 1652

An lucem editis practer facram f{cripturam tria {ymbola oecumenica,

et Augultanam confellionem, et apologiam, catechismos item Lu-
theri, Smalcaldicos articulos atque formulam concordiae pro do-
&rinae norma habenda efle ftatueretur, in recentioribus anno 1739
publici iuris faltis conftitutionibus non nifi de receptis in ducatu
Magdeburgico libris fymbolicis, nullius figillatim nomine citato, fermo
eft. Nec minus pro eo, quod olim fanciretur, nemini munus vel
facrum, vel civile adeundum efle, nifi iftas confelliones fidei pro-
baffet, iuramedtoque religionis {e obftrinxiflet, in recentioribus non
nifi hoc vnum poftulatur, vt maxima cura adhibeatur, ne fcripta
perniciofa, et verbo. dei repugnantia typis imprimantur, aut in terram
illam inuehantur, iuramenti illius nulla amplius mentione fadta 2).
Pomeraniae ecclefiae res geftas enarrans Balthafar affert, Mar-
tinum Frifium, paftorem, aliosque, qui antea ecclefiac Pomeraniae
refponfis de formula concordiae fubferipfifent, in quibus tamen
contra articulos de perfona Chrifti, et de coena facra in eadem for-
mula propofitos nihil monitum erat, anno 1593 in {ynodo Steti-
nienfi manifeftafle, fe nentiquam poffe iftis articulis fubfcribere, ve-
runtamen ab aliis enixe rogatos fubfcripfiffe. ~ Cuius fubfcriptionis
formulam affert Balthafar **), Poftea lites de libro concordiae com-
| ) polfitas
2y Le T.IV. p.45fq:

: q
%) Vid. A&a hiftoriae ecclefiafticae. Tom.XIX. Vinar. 1740. p. 584 fq.
g )dse. TT po2gs)
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pofitas efle, quum pimirum in ifta {ynodo formulae iftius articuli
tres, VIL de facra coena, VIIL de perfona et natura Chrifti, et XI.
de acterna praedeftinatione et eleGtione dei, vna cum catalogo tefti-
moniorum patrum publica auctoritate fub libri fymbolici nomine
recepti effent ™#), qui ad examinandos eos, qui munus facrum adirent,
f{edulo adhibendus effet. Igitur nondum anno 1593, ac ne 1636
quidem, quum nouum refcriptum ad res ecclefialticas pertinens in
lucem ederetur, omnes formulae concordiae articulos pro fymbo-
licis habitos. Et quamuis haud fatis accurate definiri queat, quando
totus ille concordiae liber a Pomeranis tanquam fymibolicus re-
ceptus fit, tamen ex ftatutis facultatis theologicae Gryphiswaldien-
fis, dum adhuc in viuis effet dux Bogislaus X1V, qui die 1o Mar-
tii 1637 morte functus eft, in lucem editis, quae de folenni iura-
mento loquuntur, quo theologiae profeflores iftius academiae ad
perfeverandum, vt in reliquis ecclefiae noftrae fymbolis, ita quo-
que in formula concordiae profitenda obligantur; demonftrare
ftudet, inter diem 13 Maii anni 1636, quo refcriptum illud antea
citatum editum effet, et diem 10 Martii 1637, totam formulam
concordiae ab ecclefia Pomeranica in academia Gryphiswaldienfi
effe fancitam; ac ne tunc quidem in omni terra Pomeranica; fed
demum Sueciae regis conftitutionibus anno 1687 in lucem editis
totum concardiae librum pro fymbolico habendum, effe manda-
tum, illudque decretum, vt, quum in omni Suecico regno, tum
in terris regi Suecorum fubditis omnes, qui munus academicum,
ecclefiafticum, fcholafticum adituri effent, religione iuramenti pro-
fiterentur, fe in ifta dodrina atque confeflione perfeueraturos, quae
omnia Balthafar vberius exponit **).  Qui quidem mos videtur ab
ifto tempore propagatus efle.

De iis, quae poft illud tempus in Boruffia de libris {fymbo-
licis, et in fpecie de formula concordiae ata fint, apud Hart-
Fnoch et Armold non nifi haec pauca reperi: fub initium faeculi
XVII. a profefloribus quoque in academia Regiomontana libro
concordiae efle fubfcriptum,  Etenim in confeflione quadam anno
1618 edita, cui omnes profeflores fubferipferint, formulae con-
cordiae pariter atque repetitioni corporis doctrinae Prutenici, nor-

mae
4y e 'p.308. 15) .c. p.306 fq.
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mae vim effe tributam; idem in Qtatutis facultatis theologicae anno
1623 in lucem editis faGum effe; nec minus in iuramenti formula,
qua omaes theologiae dotores futuri obftringantur, praeter alios
ecclefiac noftrae libros {ymbolicos formulae concordiae quoque fa-
@am efle mentionem ).  De recentioribus igitur temporibus
quum drnoldus nihil moneat, videtur hic quoque nihil ad iftum
fubfcribendi morem pertinens effe mutatum.

Denique Pantoppidanus narrat, tempore principis Slesvicenfis,
loannis Adolphi, qui ad ecclefiae Reformatae do@rinam propenfior
fuerit, nonnullos de fincera Lutheri docrina feruanda vehementer
iolicitos fuifle, praefertim quum iuramenti olim a Paulo ab Eitzen
conftituta formula, quae ad catechismum Lutheri et articulos Smal-
caldicos refpiceret, abrogata effet, nec recens introdufa formula
nifi fymboli Nicaeni et Athanafiani, Auguftanae confeflionis et apo-
logiae mentionem faceret *?),  Deinde anno 1625 nomine filii
regii Chriftidni, qui tunc temporis patris Chriftiani IV. vices ex-
plebat, mandatum eft, vt propter varias de religionis capitibus
lites exortas in pofterum nemo profefforis munus aggrederetur, nifi
inramenti loco Auguftanam confellionem inuariatam recepiflet '®).
Denique anno 163 1 confitorium fanxit, quemque, qui munus pro-
fefforis adiret, iureiurando ad articulos fidei noftrae tuendos obli-
gandum_effe. ;

Ex quibus omnibus fatis conftat, nonnullis in regionibus mo-
rem illum, fubfcriptione aut iuramento religionis dodtores ad li-
bros fymbolicos feruandos obligandi, haud ita vetuftum effe, vt
ftrenui eiusdem defenfores ritus' ipfius antiquitate iure gloriari
queant; minime autem inde a reformationis actate, ac ne a for-
mulae concordiae quidem temporibus in omnes iftas regiones, vbi
etiamnum valeat, introductum fuiffe ; nec vnquam omnium ecclefiae
noftrae fymbolorum fubfcriptionem in omnibus regionibus, quae
Lutheri doltrinae adhaereant, - vniverfalem efle fadam; nec ficut
in nonnullis terris primum inftitutus fuerit, illum ritum incorruptum
efle feruatum.

9 drnold 1.c. p.554. 11).dvew prsg7 1a. %) Lc. p.758.
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CONSPECTVS DISSERTATIONIS.

Partis primae Seétio I. De vtilitate librorum {ymbolicorum in genere.

Vtilitas
1) hiftorica §. r.
2) normatica quae duplex.
) ad regulam doétrinae publicae conftituendam §. z.
Quaeritur, quibus limitibus normatica illa vtilitas circumfcri-
benda fit?
B) ad lites dirimendas §. 3.

Seétio II.  De vtilitate librorum fymbolicorum ecclefiae noftrae in fpecie.

Particula I Vtilitas, quam noftrae ecclefiae fymbola cum quibusuis
aliis communem habeant.
1) hiftorica §. 1.
2z) normatica quae. duplex.
) ad do@rinae publicae regulam conftitvendam §. z.
Quaeritar, quibus ipfa limitibus circumf{cribenda ?
A) ad lites dirimendas §. 3.
Particula II. Vtilitas librorum ecclefiae noftrae {ymbolicorum ex
ipforum indole demonftrata.

Sedtio 1. Aliorum de libris fymbolicis fententiae recenfentur.

Pars fecurda hiftorica.
Seétio I Hiftoria fubfcriptionis ante formulam concordiae. 4
Se&io II. ' De, formulae concordiae {ubfctiptionibus.
Setio III. Hiftoria fubfcriptionis poft formulam concordiae receptam.
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