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CONSPECTVS DISSERTATIONIS,

lE-I-L—-
INTROITVS. DE CONFESSIONE IN GENERE.

e iti confeſſionis ex iure Romauo antiquo S. I. V Mutatio iure Fuſtinianco introducta 2-
Qui intentionem odverſurii portim coufitetur, portim negat, pro ton-

feſſo haberi nou poteſt S- 3.

UCar. IE CONFESSIONE QVALIFICATA IN CAVSIS CIVILIVS.
De qualitatibus, quae confeſſioni adiiciuntur, tam counexis, quam

disiunctis 5. 4. De quibus hae regalae notandoe ſunt.
A) Si confeſfio qualitutes counexas coutinet, non debet dividi, quod
a) cum natura proceſſus legibus convenit S. 5. quia,

b) ſi pars iutentionis ab adverſavio negota eſt, ea ab altera porte
probori debet S. 6.

c) iia confeſſfio quae ſit ſub qualitate connexa litis conteſt. nega-
tivam continet 7.
Exceptionem tumen potitur haec regula, ſi coutra qualitatem

praeſumtio quaedom iuris militat s- 8-
Obſervotiones quaedam in iuſto uſu huius doclviune obſervan-

dae 5. 2.
B) Si coufeſſio capita disiuncta continet, poteſi dividi 5. 10. 1I,

Opiuio Riminaldi vefututur 5. 12.
Avgumento contraria Doctorum poſt Gloſſam inu I. 9. C. de Ex-

cept. veiiciuntur 13.
Allegatur opinio eorum, qui omne fundomentum confeſſionis qua-

lificatae in analogia quarundam legum poſitum eſſe exiſtimant

ESm- uriat in haoc doctriua vecenſentur 5. 6 r7.

Car. I. DE CONFESSTONE QVALTFICATA IN CAVSIS CRIMINALIEVS.
Probationum diverſu ratio eſi in cauſis civilibus, quai in criminoli-

bus§;. 18.Coufeſſioni in caouſis capitalibus ſimpliciter fides uou habetur, ut in
couſis civilibus 5. 19
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CONS P E CTVS.
Niſi ſimul de delicto conſtet circumſtuntiae cum confeſſione rei-

3
veritate conveniant 20.

t Tum enim plene probat, nimivum ſi levitime in iudicio facta eſt 5. 21.

q

Coufeſſio qualificata in cauſis capitalibus non dividitur, ſi praeſumtio
pro qualitate adiecta militot 22.

?y Defiẽiente vero hac praeſumtione, veus qualitutem probare tenetur 23.
lE Probatur huc ex Conſt. Crim. Corol. S. 24.

ſ Disquivitur quid ſiutuendum ſit, ſi reus quolitatem adiectam probat
i

S 25. ſi eam probure non poteſt S. 26.

l

Iu hoc caoſu ceſſat poena ordinavia, quia ob proeſumtiones nemo poenæ
ovdinaria punitur 5. 27.

Non tamen ſtatim ad poenam extraordinoriam recurvendum erit. 5. 28.

E

Sed media potius evuendi vevitatem adhibenda ſunt, tortura videlicet,

aut territio 5. 29. aut purgotorium 3.
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CONFESSIONE QUALIFICATA.
ſi

INTROITUS.
DE CONFESSIONE IN GE NE RE.

5. F.
onfeſſio adverſarii in cauſis civilibus eo modo, quo leges eam defini-

unt, facta, pro pleniſſima probatione, immo omnium reliquarumC atque regina habetur (4)c Neque id aliter, ſumma

iuris ratione affirmari poſſe, vel ex ęo intelligitur, quod quisque facti
proprii, quod videlicet iura obligationes ipſius concernit, certiſſimum
dare poſſit reſtimontum: quod vi fua ſuperat omne genus probationis
ſive per teſtes; ſive per documenta ſuſceptum. Leges juris romani in eo
conveniunt, ut non tantum vim probationis, ſed etiam vim ſententiae rei
udicatae illi adſcribant, ea tamen adhibita diſtinftione, utrum in iure facta
ſit, an in iudicio, an prorſus extra iudicium Cunfeſſus enim in iure ha-
betur pro iudicato, ſecundum I. 1. D. de conf. Quicunque igitur in ius
vocatus ne gotium ab adverſario propoſitum abſolute tanquam verum

A agnoſcit,4)y MY NSINGE B Reſp. B. n. 6. GaIt. L. II obſ, 106.
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agnoſcſt, elus lis iam finita habetur, nec Practòr iudicem pedaneumęognitio
peragitur, ſed eadem ratione, qua adverſus indicatos aſtio iudicati, ita adver-
ſus confitentem aftio aeris confeſſi ſive confeſſoria debatur b), I. 23.
S. ſin, L 25. 6. I. D. ad I. Aquil. qua quis ab adverſario vi confeſſionis
illud perſequitur, quod ex facto confeſſo deberur. Coram mayiſtratu
competente factam confeſſionem ponunt leges; cum alioquin vim tan-
tum extraiudicielis confeſſionis haberet c). Nee minus ipſius adverſarii
praeſentia aut illius, qui pro eo in iudicio comparet; ut procuratoris, re-
quiritur, cuius etiam tacita acceptatio ſuſficit. Alla ratio eſt confeſſionis
in iudicio fattae, id eſt coram iudice pedaneo, quae non ſtatim vir rei
judicarae habet, nec in iudicio confeſſus pro iudicato habetur, plene tamen
probat contra confitentem eiusque heredes, iudex pronunciare, atque
reum condemnore ex ipſa legis diſpoſitione obligatur àdd))). Hoc loeo quo-
que requiritur tam iudicis comperentia, quam adverſarii praeſentia, ita ta-
men, ut ea confęſio quoque pro, ſudicięli habeatar, guae per: ſcripturam
iudici oblata, cum advẽrſario communicata eſt,

rd

s. II.Perſtitit diſcrimen conſeſſionis in iure in iudicio factae usque ad
ea tempora, quibus differentia inter practorem iudicem pedaneum, in-
ter ius indicium ab uſu recedere coepit,, Poſtquam ẽnim ad ipſum ma-
giſtratum totus cauſe engnitio pertinet: ipſi integrum eſt, mandata ſine
clauſula decernere adverſus renm qui intentionem actoris ante litis contęſta-
rionem penitus confiterur: ſin confeſſo poſt litis conteſtarionem ſequirur,
ſententiam condemnatoriam poſtulat. Plane extraiudicialiter facta con-
ſcſſio, ſive ſcriptis, ſive ore, ſive alio modo prolata plenam probationem
eſficit, dummodo deliberato animo facta atque in iudicio ſatis probata ſit ę).

s5. III.Quo maius vero eſt incommodum, quod ex confeſſione premit con-
fitentem: tanto maiori opus eſt cautione, ne quodeungue rel aſſertum,

quo
b) Probè diſtinguenda ab illa reali. Haec enim eſt perſonalis, nec datur niſi contra

confitentem eiusque heredes arg.  6F. fin. D. de re iud. ę) vid, tit. C. ſi a
non comp, iudic. dj L. 7à. pr. D. de iudic. L. 13. C. de n. n. p. L. 26.
D. depoſ- L. 15 C, de fid. inſtrum. Nov. X, 2. vid. LAvT BRBA CEII DIſſ;
de confeſione,
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a3 vquo tantum partem intentionĩs ab adverſario prolatae tanquam veram agno-
ſcit, pro confeſſione abſoluta habeætur onus prohandi ei prius impona-
ur, quam omnis intentio ãũverſarii per confeſſionem ſatis probata ſit.
Accidit illud in hac ſpecie, ſi reus intentionem actoris puram ſub certa
limitatione confitetur; tum eni;, quia unius eiusdemque facti partem eon-
cedit, partem negat, omnis plane intentio attoris ex confeſſione rei pro
fundata haberi nequit, prout a nomullis iuris interpretibus exiſtimatum
eſt. Quam falſa enim haee opinio ſit, quantum analogiae le;um n-

turae proceſſus obverſerur, explicare operam dabo, cum d. conſeſſione ſub
qualitate facta diſſerere periculum facio. Nec hanc materiam inutilem
fſſe arbitror, cuius vis ſe exſerit in quaeſtione, num eã qualitas, ſub qua
quis in iudicio factum adverſerii confitetur, ab ipſo confitente, an vero

intentio ab altera parte probari debeat. Quantum vero in omni cauſo-
rum genere interſit, cui inter partes probatio iniungatur, vel quilibet in-
telligit, qui omnem eventum litis nunquam ſere non ex probatione pen-

dere perſpicit. Itaque operam me non perditurum eſſe puto, ſi, quo
tempore mihi ſpecimen inaugurale exponendum eſt, doctrinam confeſſio-
nis qualificatãe pro virium modulo tractandain aggredior, praeſertim cum
multi Doctores eam prorſus intactam reliquerunt, alii, quaſ per trãnſen-
nam praetereuntes adſpexerunt, pauci admodum cam ſub exactius examen
revocarunt. In quo tramire, ut iuſto ordine procedam, piius naturam

indolem confeſſionis qualificatae praecipue in cauſis civilibus e: ponam,
deinde de uſu ſingulari applicatione eius in cauſis criminalibus quacdam

adiiciam,
l

CAP. I.DE NATVRA ET INDOLE CONFESSIONIS QUALIFICATAE
DRAECIPVE IN CAVSIS CIVILIBVS.

5. IV.Conſeſſio dicitur qualificata, quae fit ſub certa limitatione f). Quodũ
enim quis agnita facti proprii veritate, ſimul affirmat, ipſi cauſaæ principali

AAdiram

f) Via. lll. Bõ5 ææ BI Princ. iur, canon. 324
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additam eſſe limitationemm, hane confeſſionem Doctores g qualificatam
nominant 4). Sub limitatione vero intelligimus talem qualitatem, qua
factum quoddam determĩnatur. Quot modis igſtur factum determinari
poteſt, tot dantur genera limitationum Fieri illud poteſt vario modo,
tum intuitu perdurationis, tum intuitu reſciſſionĩs, tum intuitu implementi
vel conſummationis tum intuitu exiſtentiae validitatis negotii. Hue re-
feruntur conditiones, modi pacta qualiacunque, quae negorio cuidam
adiiciuntur. Ex eo vero intelligitur, quasdam limitationes cum cauſa
principali connexas eſſe, quasdem vero ſeparatas disiunctas. Counexaoe
ſunt, a quibus factum, qua tale, quatenus initum eſt elusque iura ob-
ligationes dependent,. Disiunctae ſunt, a quibus fattum que tale eiusque
iura obligationes non dependent, quamquam eius implementum concer-
nere poſſint i). Cum ea quae fattum ipſum, qua tale, reſpiciunt. ut plu-

rimum eodem tempore, quae vero ad eius implementum vel executionem
pertinent, diverſo rempore intervenĩre ſoleant: interpretes eſiam a tem-

8 2

poris rationibus caracterem qualitatis connexae vel disiunctae repetut,
prout vel in continenti vel ex poſt adiecta eſt: quamvis eundem per ſe
ſuſficientem non agnoſcant, ſed ita circumſcribant, ut ab eo ſimul factum,
qua tale, dependere vel non dependere ponant. Si quis confeſſioni quali-
tates connexas adiicit, haec regula obtinet:  Contfęſſio qualificata non de-
bet dividi, ſed ab adverſuvio vel in totum acciptando vel in totumre-
pudionda eſtl. Huic regulae vis tribuitur, t adverſarius accèptare non
poſſit eam confeſſionis partem, in qua intentionem ſuam fundãt, alteram
vero repudiare eius probationem exigere, Aut enim accepntare& tan-
quam verum agnoſeere debet id, quod alter confeſſus eſt cum qualitate,

 a2aut, negata limitatione, totam confeſſionem repudĩũſæ ntẽũtionis ſuae
probe-

g) BARTOLVS DI, in l, ſiquidem C. de Except. in l. AvRELIVS S. idem
quaeſit de lib. legh Ba I D. in IL. 2. C. de donat. ante nupt. innumeri, qui hog

ſequuntur lãlsuſ—
1, Pertinet haec tanttim ad veram confeſſionem, ſive ſriptis ſive ore prolatam ſ, ju-

dicialem ſ, extraudicialem, modo haec ſatisprobata ſit. Fita enim confeſſio, quo-
modo ſub qualitate quadam fieri queat, vix cogitaripoteſt.i) vid, FRA N r?Z”IVS
in Reſol jur. quaeſt. 200. Connexa ſunt, quat vel uno tempore ſimul, vel ſucceſ-
ſive quidem, ſed incontinenti æxpediuntur, Separata ſunt connexa, vel quae di-

verſis temporibus fiunt, vel quae in continenti quidem ſequuntur, unum tamen ad
alterius determinationem non venit, aut quac quidem ſe invicem determinant,
non tamen in continenti apponuntur.-

r
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x æ 9probationem ſuſcipere. Etenim confitens, niſi alter concedat qualitatem
adiectam, negotrium ipſum pure ſimpliciter agnoviſſe non cenſetur.

5. V.
Regula, quod confeſſio qualificata in capitibus conneæis dividi non

debeat, tam cum natura proceſſus, quam cum regulis probationum optime
eonvenitt. Actor fundamenfum agendĩ probare debet, adeo ut, ſi vel mi-
nimam ationis partem neget reus, hacc ab atore prius probanda ſit,
quam eius petito ſatisfierl poſſit. Pertiner ad iudicis officium ut facta rei
reſponſione. actori ea actionis capita probare iniungat, quae a reo negata
ſunt Egregia eam in rem eſt ſanctio Imperatorum in l. ꝗ. C. de ex-
cept. Si quidem intentionem actoris probatione deficere conſidis, nulla
tibi defenſio neceſſavia eſt. Si vero de hac confitendo, exceptione te mu-
nitum aſſeveras, de hoc tantum agi convenit. Nam ſi etiam de inten-
tione dubitos. habita exceptionis conteſtotione, tunc demum, cum inten-
tionem ſuam ſecundum aſſeverotionem ſuam petitor probaverit, huic eſſe
locum mouſtrari convenit. In hac lege ſumma ratio latet eius regulae
quam de eonfeſſione qualificata dedimus. Quodſi enim pars intentionem
ſuam per confeſſionem adverſarii probare vult, confeſſio eadem momenta
contineat neceſſe eſt, quae intentionem alterius efficiunt. Si igitur con-
feſſus vel minus quam quod in actione propoſitum eſt, vel ſub diverſis re-
Iationibus vel per limitationem fatetur, tum intentio actoris per confeſſio-
nem non fundatur, ſed aliunde fundamentum actionis evincendum eſt.
Si v. c. attor intendit, reum ſibi promiſiſſe centum, reus vero profitetur
ſe quidem promiſiſſe, ſed non aliter quam ſub conditione, ſi Romam iter
facerer; in hoc caſu denegata eſt a reo ſimplex promiſſio, ea enim quae
proponitur eſt conditionata. Actori itaque iniungenda erit probar, pro-
miſſionem ſimpliciter factam eſſe, Inter Judaeos certĩ loci antiquitus re-
ceprum erat, ut, qui domum ſuam venderet, certam ſummam in ſchola
Judaeorum deponeret, in acquiſitionem aliorum bonorum immobilium
impendendam. Ator domum ſuam vendiderat, ob aes alienum, quo
obruebatur. Poſt aliquot tempus agĩt adverſus Praeſectos ſcholae ad
reſtitutionem nominis, quod ſe, ex more recepto, depoſiti loco ſcholae de-

B diſſeE Vid. HAuN Diſſ: de litis conteſtationt s. 33: in lll, PũTTERI Opuſcul, rem
iudiciar, Imp. illuſtr, m 13.
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diſſe àſſerebat. Rei, depoſitionem pecuniae inter ſe quidem uſu receptam
eſſe agnoſcentes, actorem tunc temporis nihil depoſuiſſe contendebant ob
aes alienum contratum, cui expungendo pretium aedium ne quidem ſuſſe-
cerat. Quaerebatur, num actoris intendo ex confeſſione reõrum, qua
depoſitjonem pecuniae apud ſe in uſu eſſe agnoverant, fundata eſſer. Quod
negatum eſt, quia intentio actoris praecipue in eo fundata erat, quòd ex
more Judacorum certam ſummam depoſuerit: morem veio Judacorum
agnitum eſſe non ſufficiebat, cum attorem ex hoc more egiſſe rei perne-
garent ſ). x5

5. VI.
BoEEMERVS ĩn Iur eccl, Prot. m) quem ante omnes ſequimur, vel ob

hanc rationem non dividendam eſſe coafeſſionem qualificatam exiſtimat,
quia reus id negat, in quo cardo controverſiae primario conſiſtit. Ita enim
loqutur: is, qui promiſſionem ſub conditione factam eſſe profiretur, in

ſ veffectu negat intentionent atoris, quæe ĩà pura promiſſione ſe fundat,
?adẽoquẽ illam probare deber: neque enim ſtatus controverſiae in ꝓro-
 miſſione ſe fundat, ſed in eo, an pure promiſerit, quae hic connexa ſunt
2& ideo haud dividenda. Confeſſio enim talis non liberat actorem ab onere
5robandi, ſed nihilominus fundamentum intentionis probare debet, nec

i i re imponendum ęnus ꝑrohandi propterea, quod aliquid confeſſus ſit.
ETũI æplura ſaepe reus confiretur in litis conteſtatione, ſed quia potiora adhue

l E pegat, quãe ſtatum controverſiae primario reſpiciunt, nihilominus actori
m5robatio elus inungitur, quod a reo negatum eſt? v. c. ſi locator agit

a4 4

i adverſus conductorem actione mutui ad ſolvendum centum, quae ex mu-

H

N

e a

E

tuo deber. Conductor reſpondir, ſæ centum debere ſed ex conductione.
In hoc caſu actori imponenda erit probatio, quĩa mutuum negavit, in quo
ĩntentio aũtoris poſita eſt, quod ſtatum controverſiae primario concernit.
Niſi enim mutui probatio iniungeretur, actor ex locatione denuo idem

l

debirum petere poſſer,
Quum quidam fideiuſſorio nomine faſſi eſſent, ſe interceſſiſſæ pro de-

Dbirore, ea tamen lege conditione, ut actor viciũſim aliquid praeſtaręt de-
bitor?, ꝗunod eb eo non eſſet adimpletum, Senatusque illius civitatis, co-

ràm quo eauſa agitata erat, exiſtimans actorĩs intentionem ex hac reorum

El j con- E

i I) vid, Boæ” i ERI Conſult, T. Ili. æ. Il. n. 29. m) Lib, ll, tit 18, 5. 2.

an 5. dſ-t.- 3
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confeſſione fundatam eſſe, ſolutionem illis iniunxiſſer, niſi eonditionem
adiectam probaverint, decretum illud in iudicio euriali Lipſienſi reforma-
tum eſſe docet HArRr an, Prsror n), ſumma quidem iuris ratione, Rei
ænim negant fideiuſſionem ita ſimpliciter initam eſſe, ut ab actore propo-
ſita eſt. Cum igitur reus de intentione actoris qubitat, ea ante omnia
probanda erit.

S. VII.
Proinde ſummo iuræ aſfirmari poſe exiſtimo, confeſſionem ſub qua-

ſitate connexa factęm, ſi aceuratius naturam eius ſpectes, litis conteſtationem
negativam involvere. Haec enim adeſt, ſi reus factum in actione propo-
ſitum vel in torum vel ex parte verum eſſe negat 0). Qui vero factum
ab adverſario aſſertum ſub certa limitatione agnoſcit, is quidem verum
eſſe illud eatenus affirmat, quatenus cum limitatione coniunttum eſt, ne-
gat vero ſi factum ſine hac limitatione conſideratur. Si reus intentionem

actoris ſub conditione quadam ſuspenſiva agnoſcir, tum fundamentum
agendi-eatenus verum declarat, quatenus cum hae conditione eòniunctum
eſt, ſine conditione vero factum actoris plane negat. Quodſi igitur acto-
ris intentio in negotio quodam puro poſita eſt, quod pure celebratum eſſe
negat reus, quamvis id alia ratione initum eſſe non diiſiteatur; actor ex
natura litisconteſtarionis negativae ad eius probationem tenetur. v. c. Ven-
ditor agit aſtione venditi adverſus emtorem ad contrattum implendum.
Emtor reſpondit, ſeſe non emiſſe, niſi ſub conditione, ut domus a ſervi-
tute liberaretur, qua non impleta, ſeſe conſenſum in emtionem venditio-

unem non dediſſe, nec itaque perfectum contractum adeſſe Deciſum eſt
ab inclyto ICtorum ordine Gottingenſi, actorem probare debere, emtio-
nem venditionem pure ſactam eſſe, hac adiecta rarione: dem Klager kommt
das vermeynte Geſtãndniſs des Beklagren ſo wenię æu ſtatren, daſs vięl-
mehr deſſer Beæiehung auf die vorgeweſene Bedingung, unter welcher er
den Kauf eingehen wollen, deutlich genu eine Ableugnung des von Kſã-
gern als ſchlechterdings geſchloſſen angegebenẽn Kaufcontracts enthãlt.
Improvide egunt patroni cauſae, qui huius rei parum ſolliciti ſb colore
externo lirisconteſtationis affirmativae rem non ſic, ſed aliter geſtam eſſe

 B 2 profi-In quaeſt, iut, Lib. 4. qu. 16. n. 2. in ius operibus ꝑ. 1308. o) Vid. Iſ, BoEE-
MERI Priuc, iur. can, Lib, IV, P, I, Sect, IlL. tit. 7.



n æ
profitentur, Judex enim parum cautus facile induci poteſt, ut reo onus
brobandi qualitatem adiectam iniungat, ſecutus vulgarem regulam, qua
reo, qui litem affirmative conteſtatur exeeptiones adiicit, earum proba-

tio imponitur.

5- VII.
CcConfeſſio itaque qualificata; ſi capita connexa continet, onus probandi

in adverſarium devolvii. Haãec tamen regula exceptionem patitur, ſi con-
ra qualitatem a reo adiectam praeſumtio iuris militat, Tunc eninadver-
ſarius confeſſionem dividere eamque acceptare poteſt ſine qualitate, ipſe
confirens, niſi cauſa cadere velit, ad ſuſcipiendam probationem tenetur.
Sic, ſi quis iniuriarum actione conventus, ſe quidem verba iniurioſa adhi-
buiſſe proſitetur, ſed ſine animo iniuriandi prolata eſſe aſirmat, ad proba-
tionem huius qualitatis obligatus eſt. Leges enim praeſumunt, verba in-
jurioſa animo iniuriandi dicta eſſe, tum demum ræeum a calumnia libe-
rari volunt, ſi non convicii confilio ſe aliquid iniurioſum dixiſſe probave-
rit Qui intentionem ſuam in iure aliquo ſingulari fundat, illud non
minus probare deber, quia in dubio pro iure communi pro eo, quod
regulariter in loco quodam ſtatutum eſt, praeſumitur. Egerat Senatus
civitatis cniusdam contra cives eius loci intuitu iuris eligendi rectorem
ſcholae. Rei confitebantur, ſenatui competere ius nominandi, ſed nega-
bant, privative ĩlli competere,. Quaerebatur, num ſenatus confeſſionem
reorum in toum acceptare deberet, aut quoad qualitatem adiectam repu-
dĩare poſſetl. Reſponſum eſt, poſſe reiici qualitatem a reis adiectam, quia
confitentes actori ius nominandi cõncedunt, inſuper tamen ius ſingulare
aſſerunt, quod in effectu ius nominandi deſtrueret eique contradiceret.
Illos enim tale ins ſibi tribuere, quoò libertati nominandi contrarium eſſer,

quod tanquam ius, ſingulare, cui lus commune regula iuris reſiſtit
a reis probart deberet —2)-

Eadem eſt ratio in eo eaſu, ſt actor intendit, ſe ob certam canſam reo
aliquid dediſſe, reus vero confitertur, ſe recepiſſe qu™em, ſed ſimpliciter
ſine ulla cauſa datum eſſe, Hic enim, quia donatio regulariter non prae-

ſumitur,

L. s. C. de iniur. 5) Vid. 5, H. RoE EMERI Conſult, T. llL P. 2. n. 684
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ſumirur, reus adiectam qualitatẽm probare debet, niſi ex propria ſua con-
feſſione condemnationem pati velit

ã

5. IX.
Quamvis vero absque hac prãeſumtione confeſſionem qualificatam,

ſi adeſt limitatio connexa dividere non liceat, integrum tamen nihilominus
eſt parti adve. ſae, qualitatem confeſſioni additam refutare, contrario
probato, conſeſſionem deinde absque qualirate accentare.

Quaecunque hactenus de confeſſione qualificata non dividenda dicta
ſunt, non ſolum in reo ad actionem reſpondente, ſed quoque in actore
ſub qualitate adiecta replicante reſpondente obtinent. Iura enim acto-
ris rei intuitu probationis paria ſunt. Unde, reo pactum remiſſorium
allegante, ſi illud actor concædat, ſed ſub conditione quadem ſuſpenſiva
factum eſſe adiiciat, per hoc ipſum non cenſetur rei aſſertum profiteri
ſed plane negare hinc onus probandi in reum devolvere, quod pattum
pure fattum ſirIllud non minus in iuſto uſu doẽtrinae confeſſionis qualificatae obſer-
vandi m eſt, ea? rum demum ohtinere, quando de re ipſa non aliter,
quam ex. confeſſione partis conſtat, ſi quis in iudicio per confeſſionem
adverſarii probare velitt. Quodſi enim actor intentionem fuam ſimplici-
ter probaverit, ita ut de ea ĩam aliunde ſive per teſtes ſive per documenta
conſtet; reus qui ſub qualiate confitetur, non propterea liberatur, ſed
eam qualitatem probare renetur. Cum enim actor intentionem ſuam non
tam in eonſeſſione udverſarii ponit, ſed in alia ſpecie probationis, ſola con-
feſſio ſub qualitate connexe facta non infringere poteſt hane prohationem,

E

ſed ea alio modo elidi debet 5)-

5. X.
Quae hactenus a me tradita ſunt, ę redeunt, ut confeſſio ſub qua-

Iitate connexa facta ab adverſario vel in totum aceeptenda vel in torum re-
pudianda ſit, niſi qnaedam praeſumtio iuris contra eam militat. Reſtat
igitur alterum confeſſionis qualificarae momentum, quod concernit con-
feſſionem ſeparata diverſa capita continentem, ſi videlicet confeſſio ſub

B 2 l nHARTMAN. PrSTORIS Quaeſt. iur Lib. IV, qu. Io. in eius operibus ꝑ 520.
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3 n  %5ea qualitate ſacta eſt, a qua non tam factum ipſum eſusque iura obli-
gationes dependent, ſed quae magis executionem eius concernit. Hic enim
regula quam ſupra dedimus, vice converſa obtinet: confeſſio quae fit ſub
qualitate non connexa ab adverſario pro parre aeceptari prò parte repu-
diari- poteſt. Quodſũi enim confitens omuem inentionem adverſarii tan-
quam veram agnoſcit, ſimul tamen qualitatem ouandam negotio princi-
pali acceſſiſe aſfirmat, a qua iura obligationes ipſius neæotĩi non depen-
dent, tum confeſſionem commodæe dividi poſſe, iam ſupra diximus. Sic,
ſi directa depoſiti actione conventus relpondeat: depoſitum quidem accepi,
ſed illud reſtitui; tum ſatis clarum eſt, ;uod haẽe qualita; reſtitutionis
ſeparari poſſit ab acceptatione depoſiti, cum implementum obligationis
concernat, Pari ratione, ſi actori agenti ex mutuo reus reſpondeat, ſe
quidem debere, ſed actorem ſibi rurſus ex alio capite obſtrictum eſſe. Hic
fundata eſt intentio actoris ex confeſſione rei: ſed adiecta qualitas perti-
net ad exceptionem eius. Idem enim eſt, ac ſi ita reſpondiſſet, fateor, me
1b c& mutuo debuiſſe mille, ſed sppono tibi exceptionem compenſa-
tionis. Eadem æſt ratio in omnibus illis ſpeciebus, in quibus quis obli-
gationem agnoſcit, ſolutionem vero vel acceptilationem vel pactum remiſ-
ſorium adiectum eſſe affirmat, I. 29. D. de minor. Cum enim hae qua-
litates ſeparata facta contineant, quorum uhum cum altero ſimpliciter con-
nnctum non eſt, ea ſeparari debere rantò cerrius apparet, quo magis con-
ſtat; ex ſeparatis factis, ſeparata orirĩ iura obligationes,

i

5. XI.
Duantur ſpecies, in quibus incertum atque dubium eſſe videtur; num

haec qualitas, ſub qua quis intentionem adverſarii confitetur, vere connexa
ſit, necne. In contractibus enim, quibus conditiones vel pactiones ad-
jiectae ſtint, ſaepiſſime dubitatur, a quonam inter partes probatio earum

cxigenda ſit. Conditio enim negotio adiecta qualitatem eonnexam ſimpli-
 citer non eſficir, niſi ſimul ratio habeatur, num validitas negotii, ita
jura& obligationes illius, a condirione dependeant. In quoliber itaque
contracttu id ſpectandum eſt, quoãd leges àd perfectionem eius requirant.

Hoe ſ adeſt, negorium per ſe validum habetur, ſi vel maxime limitatio
atjecta ſit, tamen pro connexa non habenda erit. Inde fit, quod conditio

reſolutiva contrattui adieſta, gualitateni eonnexam eſſicere non poſſit,
quia



nN  qquia negotium non reddit conditionale, ſed tantum pure initum eveniente
conditione reſolvit. Emtor agit actione emti adverſus venditorem ad
contractum implendum. Venditor corfitetur, ſeſe vendidiſſe, ſõ ſub hae
condirione, ut ſibi liceret a contractu recedere, ſi intra menſem melior
conditio oſferetur, qua intra tempus pravfinitum oblata, a venditione re-
cedere contendit, Validiras emrionis venditionis hoc loco reſtricta non
eſt per adiectum pactum addictionis in diem, ſed emtio venditio perfecta
adfuit, ſimulac contrahentes in rem pretium conſenſcrunt, In promtu
eſt alius caſus ab inelyro Jureconſultorum ordine Goettingenſi deciſus.
Emtor agebat actione emti adverſus venditorem, ut rem emtam traderet.
Venditor confitebatur, ſeſe vendidiſſe, ſed ſub conditione, ut reſolveretur
negotium, ſi emtor intra menſem rem emtam non abduceret, Perfecta
hic erat emtio, ſimulac conſenſus in rem pretium ãdfuerat 2). Dum
igitur reus venditionem fatetur, idem eſt ae ſi diceret, conſenſum in rem

pretium adfuiſſe, dum addit, conditionem adiectam eſſe, u? reſolveretur,
perinde eſt ac ſi 4ſirmaret, negotium pure initum, reſolvi debere exiſtente
conditione. Ex quo conſequitur, qualitatem confeſſioni adiectam om-
nino ſeparari poſſe ab emrione venditione, cum perfectio elus non depen-
deat nec ſuspenſa ſit ab exiſtentia conditionis. Deciſum quoque eſt, reum
adiectam conditionem probare debere.

 XII.Expoſita, quantum a me fieri potuit, natura qualitatum tam conne-
xarum, quam ſeparatarum, quae negotiis adiici ſolent, ſopereſt, paucis ra-
tiones quorundam Doctorum expendere, qui in dẽfinienda confeſſione
qualificata aliter ſentiunt. Hreroryæ. RiMinaLDvs u) talem ſpeciem pro-
ponit, in quQ reus confitehatur, ſe rem quidem accepiſſe, mox vero uxori
eius, ad quam illa pẽrtinebat, dediſſee Quaeritur, num intentio actoris,
qui hanc rem repetebar ęx hac confęſſione fundata eſſett. Negat hoc
Riuratovs, dicens, in confeiſione qualificata praecipue videndum eſſe,
num limitario ad qualificandum, ut ait, negotium principale additum ſit.
Nihil enim intereſſe, num unum factum ab altero diverſum ſit, modo
illud per hoc determinetur confeſſio ũùnu orationis contextu propoſitæa
ſit, Proinde hanc conf eſſionem in caſu propoſito non eſſe dividendam

ſed
 Pr. Inſt. de emt. vend, h I. ꝗ, ult I. 2. I. D. eod. u) Iu Conſil Lib. Il.
conſ 127.
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15 n 2ſed eam ab actore aut in totum acceptandam aut in totum repudiandam
eſſe purat. Sed non eſt, quod amplectamur RiIMINALDI Opinionem. Da-
mus enim, confeſſionem qualificaram ſaepiſſime duo capita continere enm-
que tamen diæidi non poſſe v. c. ſi reus confitetur, ſe centum promiſiſſe,
ĩed ſub condirione, ut alter Romam iter faceret. Damus porro, qualita-
tem in caſu propoſito a reo adiectam, ita comparatam eſſe, ut negotium
principale, ut ait, per eam qualificerur. Inde tamen non ſequitur, eam
a cauſa principali ſejungi non debere Non enim quaelibet qualitas ad-
iecta onus probandi in adverſarium devolvit, ſed ea tantum, quae facta

conuexa continet, quorum unum cum altero ita coniunttum eſt, ut iura
obligationes ab hac coniunctione dependeant. In eaſu propoſito vero
res longe aliter comparata eſt. Confeſſio enim, rem ad coufitentem per-

Eſ
veniſſe, ſolo verbornm contextu coniunta eſt cum gualitate ea, qud eam

5

uxori ouctoris reddiderat, diverſa fatta continet. Prõinde in caſu

l
adducto reo potius probationem gualitatis adiecta iniungendam fuiſſe

vE ar itror.H

S. XIII.
s

Quam clara tamen atque perſpicua ea argumenta ſunt, quęœe ſupra
5. 5. 6. 7. ad probandum fundamentum confeſſionis ſub qualitate connexa
factae allegavimus, non deſunt tamen, qui poſt Gloſſam in I. 9. C. de Ex-

ceępt. de omni hac doctrina dubitant. In ea enim dicitur, reum probare
debere conditionem, quam adiecit. Statuunt igitur ipſam rem quam quis

confitetur, qualitatem, quam confeſſioni adiicit, non adeo cohaerere,
ut ſeparari ſejungi non poſſent. Confitentem enim duo affirmare, tam
ipſum factum principale, quam limirationem, Ex confeſſione ipſius facti

i fundatam eſſe intentionem adverſarii, eumque ideo ad eius probationem
adſtringt non poſſe; in ꝗualitate vero fundamentum aliquod defenſionis
poſitum eſſe, ab eo probandum, qui ad illud provocat. Deinde confeſ-
ſioni qualificatae eandem rationem ineſſe, quam invenimus, ſi quis inten-
tionem quidem adverſarii fundatam eſſe concedit, ſed exceptionem pacti de
non petendo intra certum rempus obiicit, cuius probationem in ſe ſusci-

pere tenetur. In I. enim 19, D. de prob. aſſeri, ab ea parte quae
dicit, adverſarium ſuum aliquo iure prohibitum eſſe, ſpecialiter lege vel
conſtiturione, id probari oportere, reum, ſi pacti convenii exceptione

utatur,



s M Viutatur, docere debere pactum conventum fatum eſſee In l. denique 33
5. 1. D. de V. O. talem caſum proponi, in quo confitenti ſub qualitate

adiecta eius probatio impoſita eſt.
Sed omnis vis horum argumentorum, ſi diligentius originem eius in-

dagarnus, in erronea ea opinione poſita eſt, ac ſi is, qui ſub limitatione
connexa confitetur, intentinnem actoris fundatam eſſe aſfirmaret, ideoque
limitationem adiectam probare deberet. Sed ſupra iam dictum eſt, hanc
confeſſionem magis negationem quam affirmationem continere. Inſuper
etiam dici non poteſt, aſſerrionem confitentis duo comprehendere, quae
ſeparari dividi poſſent. Cum enim factum principale determinetur per
adiectam limitationem, ſequitur, ſine ea nee obligationem nec attionem
cogitari poſſe, ita limitationem eſſe partem actionis vel potius connexum
obſigationis initae,. Quod deinde obiicitur argumentum, confeſſioni qua-
lificatae eandem rationem ineſſe, quae adeſt, ſi quis exceptionem pacti de
non petendo intra certum tempus opponit, quam probare tenetur, a di-
verſis ad diverſa conceptum eſt,. Qui enim hoc pactum obiicit, is confi-
tetur ſe obligatum actionem-iure eivili adeſſe; qui vero ſub qualitate
comexa fatetur, non intendit liherari ab obligatione, ſed potius ſe obliga-
tum actionem natam eſſe negat. Tandem adverſus ea, quae ex I. 83.
5. 1. D. de V. O. propoſita ſunt, illud moneo, quod debitor non negave-
rit ſe Stichum promiſiſſe, ſed de alio Sticho ſe cogitaſſe exceperit, cuius ex-

teptionis probatio reo vel ideo incumbit, quod ex parte ſua errorem ad-
miſſum eſſe aſſereret?: Addit ICtus in cit. Lege: Sed hic eſi, ut is petitus
videatur, de quo actor ſenſit. Nam ſtipulatio ex utriusque conſenſu va-
let. Studicium autem in invitum redditur, ideo actori potius cre-
dendum eſt, alioquin ſemper negabit reus ſe conſenſiſſe x).

5 B X IV.
Doctores quoque ratione fundamenti in confeſſione qualificata aliter

ſentiunt, eamque magis. in analogia quarundam legum, quam in doctrina
de probationibus, in natura proceſſus poſitam eſſe exiſtimant. Ut vero
perſpicue intelligatur vis legum, quae ad probandam confeſſionem quali-
ficatam vulgo allegari ſolent, eãs ſigillatim explicabimus. Citant primum
I. 23 D. de Uſuc, in qua dicitur: ſi quis aedes mercatur, is non tam

C ſingu-x) Cf, ZANGER in Tr. de Except, P. llI, 36. n. 178.
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n  \8ſingulos partes aedis, ex quibus aedes cõ”ſtant, ſed ſolum eum aede poſſi-
dere putandus eſt, alias dici poſſet, quod alio tempore ſupe: ficies, alio
ſolum praeſcribi deberet, cum tomen iuvi civili non conveniat, ut unæ
yes diverſis temporibus capiatur, nec quonue recipi poſit, ut endeum ves
tunquam mobilis inmmobilis ſimul poſſideatur. Applicatio huius le-
gis ad litis conteſtarionem qualificatam vel ideo dubia anceps efficitur,
quod a praeſceriptione aedis acquiſitione rerum corporalium argumen-
tum duci nequeat ad confeſſionem, ecuius ne minima quidem mentio in hac
lege facta eſt 5ed Doctores magis ex analogia hũius legis argumentum
deſumeie, nee tum ipſam confeſſionem qualificatam, quam potſus hanc re-
gulam: quod connexa non dividi debeaut, ex ea firmare voluerunt, Adii-
cunt L 16. D. de admin. tut. culus verba ita ſe habent?Cum quacritur
Vudicio tutelae, quae nomina a tutore facta agnoſcere pupillus debeat,
MarcELLVS putabat, ſi tutor pecuniam pupilli mutuam dediſſer, ſuo
nomine ſtipulatus eſſet, poſſe ꝗiẽi nomina integra pupillo ſalvaeſſe, de-
perdita male contracta ad tutorem perrinere, ſed verius ſe putare; poſſe
?tutorem eam conditionem adoleſcenti deſerre, ut id, quod geſiſet tutor
u contrahendis nominibus aut in totum agnoſcere out a toto recedere:
ta ut perinde eſſet, ac ſi tutor ſibi negotium geſſiſſet. Idem eſt, etſi
pupilli nomine credidiſſet In hac lege quidem omnia nomina a tutorẽ
intuitu pupilie eontratta, tanquam umm nomèſ© conſiderantur, ſed inter
fa inter confeſſionem qualiſicatam haec ratio diverſitatis inrereedij, quod
fingula nomina non adeo connexa ſint, ut ſeparari non poſſent, in confeſ-
fione vero limitatio eum cauſa prineipali adeo connexa fit, ut tanquam
nnum factum conſiderari poſſit,

s. XV.
Adqunt I. a7 D. ſam. herc. hiſce verbis: ĩu hoc udicio condemma-

riones absotutiones in omnium perſona faciendae ſunt: ideo, ſi in
alicuius perſona omiſfa ſit condemnatio, in ceterovuin quoquUe pev ſona
quod focit iudex, non valebit: guia non poteſt uno iudicio res ludicata
àn pariem volero in partem non valere. Provocant quoque adl. 29.5. I.
D. de minor. in qua hie caſus continetr: Ex cauſa curationis eondem-
nota pupilla adverſus unum eaput ſententine rèſtitui volebar, quia
videbatur in caueris litis ſpeclebus relovata suiſe, actor inaior aetate

E llil qui



5 S U6”ui ad guievit tunc tempovis ſententiue, dicebot totam debere litem ve-
stourave. HERENNIVS MODESTINVS reſpondit, ſi ſpecies, in qua pupilla
in integrum reſtitui deſiderat, coeteris ſpeciebus non cõhoeret, nihil pro-
poni, cur q tota ſententia recedi actor poſtulans audiendus eſt. Ex hac
praecipue lege probare ſtudent, confeſſionem qualificatam dividi poſſe,
ſi capita non connexa contineàt. Allegant porro I 4. D. de leg. 11. ubi
dicitur: neminem eiusdem rei legatae ſibi partem velle portem nolle ve-
rius eſt. Adiicunt denique I 24. C. de. transoct. Sin vero certam quan-
titatem, quaſ ab adverſaria debitam, reddere ſe debere ſine litis deciſione
confeſſa eſt: tam eam quam reſiduęm debiti partem petere minime ꝑro-
hiberis,

Quae leges, ſi nihil aliud, hoe ſaltem probant, quod res, quae inter
ſe connexae ſunt cohaerent, non dividi debeant, illae vero quae non con-
iunctae ſunt, a ſe invicem discerni ſeiungi poſſint. Hæee orincipia
noctores ad conſeſſionem qualificatam applicarunt, moti ſine dubio aucto-
ritate iuris canonici quidem c. 6. X: de inſiit. in quo hic caſus contine-
tur: Procurarores, ngmine Eptſcopi Eboracenſis, agunt coram ſedè apo-
ſtolica adverſus Archidiaconum Richemond- Petunt ius inſtirutionis per-
ſonarum cnſtodiam cccleſiarum vacantium, fundant intentionem ſuam
in iurisditione Archiepiſcoporum, in conſuetudine generali, ſimul quo-
que in eo, quod conceſſio iurium, quae quibusdam archidiaconis Richem.
facta eſſet, tantum perſonalis ſuiſſet, Ad haec archidiaconus Richem.
reſpondir, hane dignitatem ſuadenre rege Angliae H. ex perperuo conſenſu
capituli archidiaconatui conceſſam reali liberali conceſſione dona-
tam eſſee Archidiaconatum quoque in continua poſſeſſione tam iſtarum,
quam aliarum libertatum, multorum Archiepiſcoporum regum ar-
chidiaconorum temporibus fuiſſe, Archiepiſcopum ſine ulla conditione
eas conceſſiſee Lata eſt ſenrentia interlocutoria, Archidiaeonum in plena
libertate eiusdem diaconatus tuendum eſſe, donee probatum legitime fue-
rit ex adverſo, libermres ipſas archidiaconis ab archiepiſcopis perſonaliter
fuiſſe conceſſas. In hoe caſu in lege propoſito intentio actoris in conceſ-
ſione quadara perſonali fundata erat. Quaerebatur, num haec ex confes-
ſione adverſarii ſatis probata eſſet, qui conceilonem quidem profitebatur,
ſed ſub ea qualitate, quod realis fuerit. Pontifex contendit, eam non fun-
datam eſſe, ſed actorem prius probare debere intentionem ſuam, quae in

C 2 con-
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€Mz Zconceſſione perſonali poſita eſt. Addunt cap. 6. X. de Except. in quo Sa-
binienſis epiſcopus eccleſiam quandum æ monaſterio Ferſ, vindicans, ideo

fundamentum agendi ſetis clarum eſſe putabat, quod monachi reſponde-
rant, hanc eccleſiam dudum quidem fuiſſe ſubiectam eccleſiae Sabin. poſtea
vero permutationis cauſa ad monaſterium Ferſenſe veniſſe. Sed deciſum

fuit, intentionem Epiſcopi per adverſarii reſponſionem non fundatam eſſe,
quia iuxta legitimas ſanctiones excipiens non cenſetur de intentione adver-
ſarii confeſſus eſſe

S. XVI.
Non a re alienum erit, paucis exceptiones expendere, quae intuitu

huius dotrinae a Doctoribus inventaæ ſunt. Si enim ulla in omni iure
doctrina multis limitationibus reſtringitur, haec eſt, quaæ nihil aliud cla-
rius probant, quam quod ICti in ipſa notione eonfeſſionis qualificatae ſibi
Ipſi Porum eonſtant. Potiores earum magis recenſere, quam ulterius pro-
ſequi animus eſt Confeſſionem quãlificatam dividi poſſe exiſtimantæ).

1) Si qualitas non uno eodem tempore rei principali acceſſit, v. c.
ſi quis dicat, ſe promiſiſſe, ſed ex intervallo demum adiectam eſſe
determinationem. Tum enim plures articulos continere cenſent?

EXãi
Quod tamen ideo ſemper affirmare non licet, quia conſenſu partium
etiam ex poſt qualitas quaedam negotio principali adiici poteſt.

2) Si qualitas continer factum ſeparatum ab eo, de quo in conſeſſion
agitur v. c. ſi quis confitetur, Te mutuum quidem accepiſſe, ſed alte-
rum ex alia cauſa ſibi teneri. Cum vero hoc ad qualitates, quae a
facto principali disiunctae ſunt, referri debeat, nomen exceptionis

a qualitatibus connexis non meretur.
D3) Si qualitas confeſſioni inutiliter fuir adie??ta. Tum enim, quia factum

non ſatis ea determinatur, etiam ad eunm effectum coniungi non poſſe
exiſtimant, ut probatio aſſerti ab altero exigatur.

4) Si qualitas confeſſioni adiefta magis iuris eſt, quam facti.,. Quae qui-
dem confeſſio neque prodeſt, neque obeſt conſitenti, quia ius per ſe
certum eſt Proinde ſi reus profitetur actorem poſſediſſe, ſed

i hanc35 Conſ. l. 9. D. de Except 2) BRVSNEMARN in Proc civ. cp 21, pig
215. n. à) L a D. de ignor, iur. faũ.



3?5 x5 2hanc poſſeſſionem virioſam fuiſſe, tum probatam eſſe poſſeſſonem
ex ipſa adverſariſ confeſſione putant, iudicium dicendum in actoris
favorem, cum de iure eius potiori clariſſime appareat Sed haec

vix quoque nomen exceptionis meretur, quia omnis confeſſio ſemper
de facto nunquam yero de iure fieri deber.

Cum vero iam dictum eſt, eam demum confeſſionem qualificatam vel
in torum acceptandam vel in torum repudiandam eſſe, qua factum ali-
quod fub limitarione eonnexa ab adverſario tanquam verum agnoſcitur,
patet, omnes hos caſus per ipſam definitionem, in qua facta connexa ſup-
ponimus, iam excluſos eſſe, nec exceptionem eſficere poſſe, cum ſub ipſa

regula non comprehendantur.

và

hil hl 5- xV] I.
Addunt quoque hanc limitationem, ſi adverſarius qualitatem eam

falſam eſſe probaverit. Cum enim partes in uno eodemque facto conve-
nſunt, inruitu aliqgnarum determinarionem vero diſſentiunt, propter quas
adverſarĩi intentionem non fundatam eſſe confitens aſfirmat, ſequitur, ſimu-

lac probatum eſt, falſlam eſſe determinationem a reo adiectam, ſtatim quo-
que fundatam eſſe inrentionem alterius ex confeſſione adverſarii. Sed hanc
quoque ſpuriam eſſe exceptionem, inde apparet, quod omnis quaæſtio in
confeſſione quelificata eo ſpecter, cui onus probandi iniungendum ſit.

Probara itaque ab adverſario falſitate qualitatis, poſt probationem nonam-
plius de confeſſione qualificata quaeritur.

A

Denique ſi quis primo ſimplicitur confeſſus eſt ex intervalle de-
mum qualitatem annectit; confeſſionem ſeparata capitula continere ĩta
dividi poſſe affirmant. Maiori vero iure ſtatuendum eſſe exiſtimo, etiam
poſt confeſſionem adiici poòſſe qualitarm ad eum effectum, ut non divi-
datur, dummodo vere connexa ſit, quod non ex modo quo propunitur,
ſed ex ipſa eius natura diiudicari deber, Mutari enim poteſt quaelibet
confeſſio nociva vel probato errore, vel reſtitutione in integrum ſ).

C 3 CAP.

bV) CRavE T7 A Conſ i50 n. 5. HARTM. PIsTOR Lib. IV. u, 16.n 4. OCſ,
Hli7G. L. BoEuMERI X de confeſ, c. a. X. de reſt, in Princ. iur, canon. pag.
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ãll n  MCAP. I.
DE CONFESSIONEE QVALIFICATA IN CAVSIS CRIMI:

NALIBVS-

5. xVIII.a

 uae ſuſicienter probant in civilibus, non per omnia eundem eſfeſlum
habent in cauſis eriminalibus.- In quibus cum de fama vita hominis
agatur, maximis tantum argumentis, quae ſummo veriſimilitudinis gradu
pollent vix fallere ſolent, fides tribuenda eſtt Media igitur prohationis
incerta lubrica aut plane non admittuntur, aut ſaltem eum etfectum nòn
habent, ut poena ſequi auctorem ſuum poſſit. Sie v. c. juramenti dela-
rioni in cauſis criminalibus locus non eſt, etiamſi per eandem jnnumerae

ceouſae civiles finiantur; hec ſuppletorium admirtitur, quia iurantem tan-
ꝗnam teſtem in propria cauſa conſtiui. Exattam probationem iusro-
manum deſiderari, quamquam eandem indiciis indubiratis, quae ad ſum-
mum veriſimilitudinis gradum adſeendunt, peragi poſſe ſtatuar, Satis lu-
culenter disponitur in l. 25. C. de prob. ſciant cuncti occuſatores, eamn
ſe rem deferve in publicam notionem debere, quoe munita ſit idoneis
teſtibus, vel inſtructa apertiſimis documentis, vel iudiciis ad probationem

ndubitatis'& Iucẽ clarioribi cxpedita Rigorem juris romani non
ſolum ſervant leges Carolinee eriminales; Ted ulterius progrediuntur, pro-
batiioni in cauſis ſanguinis poenam inferentibus certos limites ponunt,
profligata omni artificiali reum convincerdi methodo. Ea probationum
genera reſiciunt, quorum dubia incerta eſt applicatio, ea ſola retinent,
quae per teſtes, aut documenta, aut per confeſſionem fiunt, Integra Conſt.
Crim. Car. ſollicite diſtinguit Mutlmaſſing, Perdacht, Argwohu a Be-
meiſeu, in Art XXII. expreſſe conſtituitur: denn ſoll jemand endlich
zur peinlichen Strafſe verurtheilt werden, das muſs geſchehen, aufs Beken-

unen und Beweiſen; und nicht auf Vermuihung,
E

I i

58. XIX,Confeſſionis quoque diverſa ratio eſt àn cauſa eriminali, quam in ci-
vili d). Ei enim qui in iudigiis privatis falſa profitetur, non adeo mag-

numà L. 5. D. de cuſt. revr.



æ M 23num imminet periculum, quin eliunde vel forrunae beneſicio vel ſumm
induſtria recuperari poſſct. Sed in criminalibus confiteri admodum peri-

euloſum eſt, quoniam vera eonfeſſis falſa dicenribus idem duloris ſinis
oſtenditur œ), dilata poena facile exigi poteſt, exacta ſemel revocari hon
poteſt Recte itaque monet QVINCILIANVS: f) ea naturã eſt omnis
confeſſionis, ut poſſit videvi demens, qui de ſe confitetur. Hic furore
impulſus eſt, alius ebvietate, alius dolove, quidam queſtione. Nemo
contra ſe dicit, niſi aliquo cogentee. Non raro enim taedium vivendi,
angnſha rũ familiaris, iqualor carceris, metus g), arra bilis, morbi inſana-
biles quae aliae cauſae homines commovent, vitae ſnae ſinem exobtandi,
hoe eſficiunt, ut quis udicem adeat, de ſe ipſo tale delictum confiteatur,;
pro quo mortem voluntariam ſubire poſſit A). Hoc monet Urria nvs
in L. 5. S. 27. D. de quaeſt. non ſemper ei fidem habendom eſſe, qui
ultro de inaleficio confitetur. 2adem quoque eſt ſententia D. SEVERT in
eiusd. legis 5. 17. qui reſcribit: coufeſſioues reovum pro exvlovutis faci-
nioribus haberi non oportere, ſi nulla probatio religione a cognoſcentis
inſtruat Ur igitur æ-nfeſſioni fides trbuatur, alia adminicula accedant
neceſſe eſt, quae iudicem de veritate deliſti convincantt Illius enim tantã
vię non eſt, ut iudex ſuperſedere poſſit inquiſitione: quin potius haec pro
indagandis legitimae confeſſionis requiſitis, tanta prudentia, ſigacitate
aequirate peragenda ſit, ur tam innocentiae, yuam delicti indicia legitime
detegantur. Proinde, ſi de poena canitali agitur, evidentia facti adeſſe
debet, maximae iniquitatis eſſet, ſine ea reum animadverſioni ſubi cere.
Simulac itaque aliqua ambiguitas dubitatio in confeſſione emergit, iu-
dex criminglis de ea removenda ſollicitus eſſe debet. Hoc accidit, ſi aſſer-
tioni confitentis narrationes vagae indeterminatae inſunt, quæe nullis
plane aliis crrcumſtantiis intuitu loci, temporis qualitatis delicti ſtipatee
ſunt., Non enim ſuſficit dixiſſe, furtum commiſ, homicidium perperrevi;
niſi ſimuſ de homieidio de corpore delictĩ conſtet, niſi addatur, quis;
quid, quantum quo loco deſicta ſinrt. Quibus circumſtantils in cogni-
tionem exactiorem non vocatis, omnia incerta manent, quid iuſtum aut
iniuſtum ſit, definire non licet.

i 5. XX-è Conf. HEINE c c11 Diſſ de religione iudicis civea reorum confeſfones s. 30.

5) QVINCTIL, Declamat. CCCXIV.  Li L s. 27. in fin D. de quaeſt
b) Conf. LAvTERBACEIF Diſſ, de confeſfione ꝗ. 48 LE 5E» in Med, ad D,
ſp, nEXI. I,



20 »ax MS. XX.Praeter evidentiam fati de veritate confeſſionis conſtare oportet, i. e.

facta delicti exploratione allegatae a reo circumitantiae veritati conformes
reperiri debent. Quo magis illae cum ipſa confeſſione conveniunt, eo
plenior eſt veriſimilitudo; ſi vero adeſt repugnantia, nihil actum cenſetur,

vis prohabilitatis niſi prorſus decreſcit, ſaltem maiori ex parte infirma-
tur. Si quis homicidũum confitetur, in indagatione vulnerum vero, a pe-
ritis ſuſcepta, alia cauſa mortis reperitur, quam quae ab accuſato edira eſt,
condemnationi non ſtatim locus erit, ſecundum Nemeſ. Cavol. Art. vi.
xx, x. In delictis transeuntibus vero, cum ocularis inſpectio non da-
tur, nexus confeſſionis cum indiciis concurrentibus pro corpore delicti eſt,

iudex criminales in iis acquieſcere debet. Quia vero de exiſtentia de-
litti ſatis conſtare tamen evenire poteſt, ut quis ſe delicti auctorem ꝑro-
fiteatur, qui crimen non commiſit, iudex rationem habere debet eorum
indiciorum, quae reum intuitu exiſtentis delicti gravant. Quem in finem
examen tali modo ſuſcipiendum eſt, ut circumſtãntiae detegantur, quae
innocens vix ſcire poſſit ex quibus appareat, confitentem ipſo momento
delicti praeſentem, eiusque participem fuiſſee. Egregia in hanc rem eſt
ſanctio Caroli V. 2)V So obgemeldte Fragſtticke auf Bekenntniſs, die aus
oder ohne Marter geſchieher, gebraucht werden, ſo ſoll alsdenn der Rich-
ter an dieEnd ſchicken, und nach den Umſtanden, ſo der Gefragte der
bekannten Miſſerhat halber erzehlet hat, ſo viel zur Gewisheit der Wahr-
heit dienlich, mit allem Fleiſs fragen laſſen, ob die Bekenntniſs der obbe-
rũihrten Umſtãande wahr ſeyn oder nicht., Dann ſo einer anzeiget die Maaſs
und Form der Miſſethat, als vor zum theil gemelder iſt, und ſich dieſelben
Umſtande alſo erfunden, ſo iſt daraus wohl zu merken, daſs der Gefragte
die belannte Miſſethat gethan hat, ſonderlich ſo er ſolche Umſtande ſager,

die ſich in der Geſchicht haben begeben, die kein Unſchuldiger wiſſen
kanD.

s. XXI.Ita comparata eonfeſſio in cauſis criminalibus plenam fidem operatur,
ſi videlicet facta tam liquida ſint cum confeſſione conveniant, ur non
poſſint non dolofum vel culpoſum ꝑrodere delictum Si infanticidii accu-

ſata

i)y In C. G. Ant, LIV.
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ſata partum ſcienter ciſtae incluſiſſe, funiculum non obligaſſe, alimenta

eidem ſubtraxiſſe fatetur, haec omnia ita ſeſe habere deprehenduntur,
nulla dubitatio eſt, quin confeſſio effectum plenae probationis habeat. Quod
vero ad eius formam attinet, leges deſiderant, ut in iudicio fiat, guidem
coram eo iudice ad cuius cognirionem cauſa praeſens ſpectat i. e. coram
iudice competente, ab àctuario jurato calamoexeipiatur aut ab eo,
cni ſpecialiter a iudice examen rel mandatum eſt. Quodſi quis extra iudi-
cium crimen confitetur, tum ante omnia diſtingnendum eſt, urrum de-
cauſa capitali, an de non capitali agatur. Si poſterius, maior fides con-
feſſioni haberur, ſaepius repetita, quoad leviorem poenam infligendam
ſuſſcit; in vero cauſa capitalis adeſt, ſemiplenam tantum probationem
operatur, non niſi indicium- ad torturam eſſicit, ſi de ea certo conſtet ſ).
Cum vero in iudięio repetitur, eandem fidem habet, quaę iudiciali competir,

5 XXII.Quibus præemiſſis, ad confeſſionem qualiſicatam progredior. Haee
in cauſis criminalibus ex ĩisdem principiis aeſtimanda eſt, ac in civilibus,

quousque nulla ratio diverſitatis intercedit, Talis oritur ex natura delicti,
tanquàm factĩ abſolute prohibiti. Eiusmodi factum itaque ex regula prae-
ſumitur illicitum, niſi ſpecialis inrerveniat ratio, ex qua illud a vitio delicti
alienum legitimo iuris ſui uſa ſusceptum eſſe praeſumi queat. Ex qui-
bus intelligitu?, conſeſſionem qualificaram facti, quod ſua natura in deli-
ctum ſncidit, ita dividi poſſe, ut reiecta ad probationem exceptione, deli-
ctum pro agnito hebeatur: eonfeſſionem vero, ſub ea qualitate factam,
pro uã militat ſpecialis praeſumtio, dividi non poſſe, ſed eam in totum
vel acceptandam vel repudiandam eſſee. Ex facto accidiſſe refert Scaccias
m), ob homicidium accuſatum confeſſum eſſe, ſe occidiſſe Titium æo rem-
pore, quo iam banno puuitus fuerat. Cum praeſumtio ex ſtatu praeſenti
pro qualitate a reo adiecta militaret, accuſatori probatio iniuncta eſt, quod
homicidium ante illud tempus factum ſit. Ponamusb inceſtum accuſa-
rum æonfiteri concubirim, ſed eam, cum qua concubuit, ſfibi ſanguine iun-
ũtam eſſe, negare. Fingamus, publice non eonſtare de conſanguinitate in-
1er has perſonas obveniente; nulla ratio eſt ſcientiam conſanguinitatis ex

D con-E vid. Cont. Crm. Car. Art. CLYXXI. I) vid. C. C, C. Art. XXxll. Conf.
I. CER. FR. GEO. MEIS TERI Print, iur. crim, Sect, Illl, XV. 5. 8. B. 3.
m) v. Scac c1as in Tr. de Judiciis pag. 587. ſq.
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concubitu pracſumendi, ſed potius praeſumtio ſacti alieni pro qualitate
a reo propoſita pugnat, ideoque inceſtus pro agnito haberĩ nequit.

S. XXIII.Deſiciente vero hac praeſumrione pro qualirate a reo adiecta, rens
onus probandi ſubire tenetur: cum ex confeſſione facti illiciti eontra eum
militet pracſumtio. Eandem ſententiam ſequitur Gait. in Tr. de Pac
publ. n) exiſtimans, confeſſionem qualificatam in cauſis eriminalibus ſine
qualitate acceptari poſſe, ex hac potiſimum ratione, quod in delictis prae-
ſumtio ſfemper contra delinuentem militat 6), ideo in cauſis fractae pa-
cis confeſſionem rei qualificatam ſine qualitate neceſſariae defenſionis accepra-
ri poſſe probationem eius reo per modum de fenſionis incumbere exiſtimat.

Gvazz1Nvs in Oper. Crim. p) exemplum notarii affert, qui ob com-
miſſum fallum accuſatus fere convictus, cum non dolo ſed ex errore
vitium accidiſſe aſſereret; ad probandum allegatum errorem condemnatus eſt.

Peari ratione, ſi mulier, quae clam peperit partum oceultavit, igno-
raſſe ſe eſſe pracgnantem, àut mortuum eſſe infantem eontendit; innocen-
tiae ignorantiae haud probabili fides non habetur absque probatione
Ex graviditatis enim partusque occultatione indicium doloſae caedis oritur,
cum in clandeſtino partu iam culpa aliqua latear, etiamſi nee de vulneribus
partui illatis conſtet, nec mater ex imperitia negligentia quid agendo aut
partui debito modo non ſubveniendo eauſam mortis pracbuerit. v. c. e. c.
Artic. exxxi. So aber ein Weibsbild ein lebendig gliedmãſsiges Kindlein,
das nachmals tõdt erfunden, heimlich gebohren und verborgen hãtte; und
ſo deſelbig etkundigte Mutter Entſchuldigungsweiſe furgebe, wie
das Kindlcin, ohne ihre Schuld rodt von ihr gebohren ſeyn ſolt, wollt ſie
dann ſolch ihr Unſchuld durch redtich gut Urſachen und Umſtànde durch
Kundſchaſſt ausfũhren—. Denn ohne obbeſtimte gnugſame Beweiſung,
iſt der angeregten vermeynten Entſchuldigung nicht zu glauben, ſonſt
m&cht ſich eine jede Thãterin mit einem ſolchem gedichten Furgeben le-
digen. Tales enim circumſtantiae exeuſationem veriſimilitudine alienam
eſficiunt. Itaque additur: ſo iſt kein glaubwiirdigere Urſache, dann daſs
dieſelbige Mutter durch boshaftigen Furſatæ vermeint, mũx Ertòdtung des

nnſchul-
n) L. 1ſ.  XVI n. 3 0 c 1 X de praeſumt. L. æ S. 8. D de vi hon rapt.

l. C de iniur. Notant hoc Dd. m c. 2. X de inſtitt. p) V GVæzæIN in
Oper Crm Def X XXII. c XXXV n 6 q V THESAVEVS In Deciſ.
pedenont Dec. XIII. HBOEENERI L. E. P, lib, II. tit. 185 4.



5 S x 27unſchuldigen Kindleins, deran ſie vor, in oder nach der Geburt ſchuldig
vird, ihre gelbte Leichtfertigheit verborgen zu halten.

5. XXIV.Eadem ratione ex confeſſione homieidii praeſumtio iuris militat con-
tra eum, qui moderamen inculpatac tutelae ad ſui defenſiunem allegat.
Expreſſe illud ſancitumeſt in I. 1. C. ad I- Corn. de ſic. qui ſi probaverit,
non occidendi animo hominem a ſe percuſſum eſſe, remiſſa homieidii poena,
ſecundum diſciplinam militarem ſententiam proferet 7) Evidentius ad-
huc eam in rem dispoſuit Imperator Carolus V. in C. C. Avt. cixi.

Welcher ſich aber nach Erfindung der That einer gethanen Nothwehr
berũhmet, oder gebrauchen will, und der Anklager des nicht geſtandig
iſt, ſo legt das Rechr dem Thãter auf, ſolehe berũhmte Noihuehr zu
Recht genug æu beweiſen, beweiſt er die nichi, er wird ſchuldig gehalten,
Cum enim homicidium inter privatos abſolute prohibitum ſit: non niſi
in defenſionis caſu exenſationem recipiat, leges ſummo iure probationem
moderaminis inculpatae tutelae poſtulant. Nec obſtar, quod quilibet in
dubio bonus pracſumatur. Hic enim iam conſtat de facto, reguleriterin-
iuſto, quod ideo bonum praeſumi nonpoteſt. Ne dicam, ſi homicidae ſimpli-
citer fides tribueretur, rariſſime poenam homicidii locum habiturum eſſe).

SEBAST, Gvazzinvs 1) purat quidem, ſi confeſſio incipiat a negativa
v, non occidi, ſed ſi occidi, ad defenſum occidi; vel ſi incipiat a condi-
tione, ſi interfeci, ad defenſionem iuterfeci, tum confeſſum pro negante
habendum eſſe, talem confeſſionem dividi non poſſe, actorem itaque
probare debere, homicidium doſlo commiſſum eſſe. Obſervandum vero,
eiusmodi confeſſionem eſſe indererminatam incertam, ideoque iudicem
ante omnia laborare debere de clara perſpięna facti conſeſſione.

5. XxXV.Sed videamus, quoò effectu ſuscipienda ſit probatio, ſi praeſumtio
juris aut indicia contra qualitatem adiectam militant, ita reo onus pro-
bandi incumbit. Urrumque conſiderabimus caſum, quo reus qualitatem
adiectam vel probat vel eandem non probat. Neque enim priori caſu
ſimpliciter affirmari licet, confitentem exceptionem conſeſſioni adiectam
probantem a poena actione criminali liberum eſſe. Aliae enim excep-

nD 2 tionesCſ, ANDR. GAſL. de P. P. L. 1, 15. n. à. HART M. Pis TOR obſ 135. 5) C
KrESS Com in C, C. C. ad Art, CXLI. 5. I, i. 34 In Oper. Crim, Def,
XxxlII, c, XxxV. n. 8.
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73 n  UN0ſſones innocentiar rei omnimodo evineunt, v, e. ſi homicida moderamen
inculpatae tutelae præetendit ſuſficienter probar; aliae vero minorem
gradum doli vel culpae involvunt, v. e, qu? homicidium faterur, ſed delibe-
ratum animum occidendi negat, per imperitiam aut negligentiam potius
homicidium comm iſſum eſſe obiicit,. Cuius fei confequens eſt, quod ĩn
quoliber caſu obvenienti ſeandum naturam qualitatis eius quod proba-
tum eſt, tudicari debear. Mulier, quae clam peperit partum occultavit
pracſumtionem contra ſe habet, quod infanticidium dęloſe commiſſum ſit.
Ponamus vero eam vel ſub tormentis vel alia ratione probere, ſeſe animum
ſaedendi non habuiſſe, fed pro ignominia abolendàa partum clam edere
voluiſſe, pro conſervando vero alendoque eo optimum conſilium cepiſſe,
fed virium defectum aut aliam cauſam impedimento fuiſſe, quo minus lap-
ſum infentis in terra noxium, aut efſluxum ſanguinis ex umbilico praecavere-
potuiſſet, Quæe omnia, ſi vel maxime clare probata ſint, tamen mater ab
omni pòena non liberari poteſt, quia in elandeſtino partu culpa later, nee
ea ingnorare potuit periculum elandeſtini puerperii eiusque incertum in-
felicemque exitum In ſimili fere caſu ita pronunciarum cſſe invenimus-
apud BornM©vM in Obſerv. ad CarvzOvII Prax. Crim æ). Diewẽil
D. F. in ſcharfer Frage erhalten, daſs ſie ihr Xind nicht umgebracht,
7noch ihm einig Leid zugeſuqgt, ſo bleĩber ſie mir der ordentlichen Fodes-
?ſtraffe verſchonet; fie wird aber glelichwohl von deswegen, daſs ſie die

5chwangerung ſowohl, als diè Geburt des Kindes verneinet, mit Staupen-
æſęhlagen und ewiger Landesverweiſung billig in Snaſfe genommen,

5. XXxVI. i]

In aàltero caſu, quo reus limirationem confemoni adiectam probareEi

noũ poteſt, quaęſtio in primis oritur, num accuſator qualitatem ã reo non
probatam ad eum effectum reiſcere poſſir, ur poena ordinaia infligatur-
Qua in re omnino ĩntereſt, utrum de tali delicto quaeratur, de qua non
aliter quam per confeſſionem rei conſtat, an vero illud iem aliunde pro-
batum ſit. In uſtimo caſu, nulla dubitatib oritur, quin reietta qualitatæ
poena ordinaria infligatur. Si vero nihil probatum eſt, de delicto non
niſi ex confeſſione acouſati conſtat, tum, ſi vel maxime limitatio a reo addita,
probari non poſſit, tamen poenam ordinariatm non admitrendam eſſe defen-
dimus. Supra eniny iam dicum eſt, neminem ex confeſſione propria ad

æu C, C C Art, CxxxæI )P, I, qacſt, XV, obſ 4- poenam;

u
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i n æ L( 2poenani capitalem, aur quae mortis poenae aequiparatur, condemnari poſſe,
niſi uam veram eſſe aliunde appareat. Quodſi enim nulla inveniuntur in-
dicia, quae cum eonfeſſione conveniant, ea non operatur, ut poęna ordi-
naria confeſſum ſconarur.

Valet illud eo magũ in confeſſione qualificata, quae tantum abeſt, ur
affirmationem contineat, ut potius factum ab adverſario aſſertum, aut in
totum ãut pro paite neget. Proinde quoque reeſta qualitate eandem
vim proband: non haber, quae puraãe conſeſſioni tribuſtur, quia omnis

eſſectus eius in praeſumtione iuris non eliſa poſita eſt Denique ex hace
quoque ratione poenae ordinariac locus non datur, quia ex praciumiionibus
nemo facile ad poenam capitalem aut corporis aſflictivam condemnari deber.

A

5 XXVII.
A Vis praeſumtionum in probatione delicti tanta non eſt, ut ei fides

haberi, poſſit. Etiamſi enim ius romanum violentis prae ſumtionibus in
probatione crimims magnam vim tribuat, in e1que religion iudicis mul-
tum relinquat: que enim argumenta od quem modum probondue cuique
vei ſufficiant, iudex orbitrari iudicuri jubetur, quid-aur credot out
parum probatum opineturl. 3. 6. I. de teſ?t: longe aliter tamen udicar
Imperator CarolusV, qui ſententiam, qua poena capitalis aur corporis
aſllictva impouſtur, liquidis certiſſimis probationibus inni xam deſiderũt.
Hoe ex diverſis locis C. C. C, praecipue vero ex Art. xxii. luculenter
apparet: Es iſt zu merken, daſs nemaud aufelnigerley Anzcigung, Arę-
bĩlwohn, Wahræeichen oder Verdacht endlich æu peinlicher Strate ſoll ver-
uriheilet werden, ſondern allein peinlich darf man derauf fragen, ſo die
Anzcigung, als hernach funden wird genugſam iſtt Dann ſoll jemand

bl

bil endlich Zu peiulicher Straffe veruriheilt.werden, das muſs ans eigenem
3ekennen oder Beweiſen beſchehen, und nicht auf Permuthing oder
manzeigung. Si ergo mulier, quae clam peperit pẽrium occultavit,
defeſtum animi occidendi probare non poteſt, poena capitali non erit ple-
ctenda 2). Eodem modo, ſi in caſu homicidii oppoſita exeeptio mode-

D 3 j rami-5) In praxi tamen confeſſio qualificata, cui addita aualitas praeſumtioni juris adver-

ſa nec probata, aequiparatur purae legitimae, nimirum iudicialis qualificata cum
judiciali purae, extraiudicialis qualificata cum extraiudiciali purae pati paſſu ambu-

Iant. Vid. Ill. MEIST ERI Princ. iur. crim Set Il, c. 15. 5. 8. 2) PAvL
PE,CASTRO inl F n 4 ſeqq Cod. de prob ALc iar de praeſumt reg. æ.

praeſ& 9. 4. FELINVS in c afferten 6.X de praeſumt. BOEEMERVS in
OV, ad Carr32, prax. crim. P. I. quaeſt. 15. obſ, 4
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3 æ iraminis inculpatae tutelae probari non poteſt, nec tamen aliunde de animo
deliberato conſtat, condemnationi ad poenam capitalem locus noo erit.
Quod eo magis ex verbis C, C., C. colligere licet, quia ne poena quidem
ordinaria ex mente Imperatoris infligi debet, ſi vel maxime quaedam cir-
cumſtantiae, quae ſpeciem veritatis prae ſe ferunr, defenſioni neceſſariae
contrariae adſint: Denn wiewohl nicht leichtlich ein Weib einen Mann zu
ęſner entſchuldigtenNothwehr urſachen mag, ſo ware doch mògliea).

5. XXViil.Ceſſante itaque poena ordinaria non minus in quaeſtionem venit,
num poena ſtatim extraordinaria admirtenda ſit. Affirmat illud Gart. in
Tr. de Pac, Pub. b) communis eſt Doctorum opinio, ſi de homicidio
non aliter conſtat, niſi ex illa confeſſione rei quatificata, reus in pro-
npatione qualitatis deficiat, quod poena capitalis ſ, banni non ſit infligenda,
æſed mitior poena, eo quod in criminalibus requirantur probationes con-
2cludentes Iuce meridiana clariores l, fin. Cod, de prob. abſentem D.l

de poenis. Sed quãlificata eonfeſſio, etſi ſine qualitate aceeptari poſſit,

Eĩ

tamen ex parte rei non eſt pura ſimplexque confeſſio. Et licet praeſum-
tio ſit contra confitentem in. actibus illicitis delictis, tamen ex pracſum-
utionibus etiam vehementioribus non debet poena ordinaria ſed extraor-
dinaria mirior imponi TuESAVRVS in Deciſ. pedemont. c) exem-
Plum affert de muliere, quae infanticidii rea allegat, ignoraſſe ſe eſſe pracg-
nantem caſu emiſiſſe foetum in IatFinam. Quaerebatur, quid de poena

ſtatuendum eſſet, cum henc exceprionem non probaverit. Theſaurus
cenſuit, poenam mitigandam eſſee. Eadem ratione deciſa eſt alia cauſa
apud Theſaurum, in qua mulier clam filium pepererat conſitebatur, ſe
quidem infantem peperiſſe ſed mortuum. Judicat, hanc confeſſionem ad
eſffectum poenam ordinariam infligendi non eſſe ſcindendam, ideo quod
de delicto non aliter, quam per confeſſionem conſtaret, ſed poenam extra-
ordinariam dictandam eſſe 4).

Ad poenam vero extraordinariam mitiorem non ſtatim confugien-
dum eſſe, vel ex eo patet, quia accuſati ſaepiſſime exceptiones vagas ſal-
ſas, quae probari non poſſunt, proferunt. Quae ſi eum eſfeſtum haberent,

3iſ ut poenam ſimpliciter mitigarent, rarius aut nunquam poenae ordinariae
locus

a) Vid. Conſt.crim Car. Art cxLiv. bH L. 1. è. 18. 5. 6.  Deciſ. XIIL n 4Pi d) Quod ramen expreſſis verbis NEMES. GARArt. cxxxI, repugnat, Vid, I.
H. BOEHM ERI Jur, eccleſ. Prot. c. æ. tit, 1I5 4



locus eſſet, Nec tamen ideo abſolvi poteſl aceuſatus, cum aeque ſaluti
publicae noxium ſit, ſi, qui alterum occidit, ob ſolam aſirmationem mode-
raminis inculpatae tutelae, ſine probatione ab omni poena liber eſſet,

5 XXIX.Quodſi itaque reus, deſiciente omni alia probatione, nihilominus in
confellione qualificata perſeverat, media eruendae veritatis prius adhibenda
ſunt, quam ad poenam progredi poſſit. Tortura aut territio aut pura-
torium pro ciicumſtanuarum diverſitate a iudice decernenda erunt 7or-

turo nimirum, ſi pracſumriones proaimae quae rariſſime fallunt, contra
qualitatem militant. Etr haec quidem indicia certa indubitara eſſe, cum
delicto adeo convenire debenr, ut nihil niſi confeſſio ſimplex delinquentis
deeſſe videatur. Quaecunque vero indicia ad torruram ſufficientia ſunt,
ob varias fattorum delittorum neoi5&cs, aceurate ad numerum de-
finiri nequit, ſed prudentiae dicis ut plurimum relinqui debet ed. Quae-
dam tamen indicia expreſſa invenimus in Art. aviI. C, C. C. Vals die
nachfolgende Articul, deren jeder allein eine redlich Anzeigung macht,
und zu peinlicher. Frage genngſam. Quodſi in infanticidio de vi infanti
illata liquido appareat, mulier yero infantem mortuum natim eſſe dicat,
non niſi ad rorturam recurrendum eritt. Convenit cu eo Avt. cxxxI.
C. C. CDarum venn eine ſolehe Mtrderin auf gedachter ihrer ange-
maſten, unbeweiſten, freventlichen Entſchuldigung beſtehen bleiben wollt,
ſo ſoll man ſie auſ obbemeldte genugſame Anzeigung beſtimmts unchriſt-
lichen und unmenſchlichen erfundenen Uebels und Mords halber mit pein-

»licher ernſtlicher Frag æu Belànntniſs der Wahrheit zwingen', Siarma-
tus robultior alterum inſirmiorem armis deſtitutum occidit, poſtea vero
moderamen inculpatae tutelae ad ſui defenſionem allegat. is non niſi per tor-
turam moderamen probare poterit, in ſimili fere caſu reſponderunt Scabini
apud BornMERVM iu Obſ. ad Canvæov. quaęſt. xxxii. obſ  8o mteht In-
quiſit von wegen ſoleher begangenen und hekannten Entleibung hinwiede-
rum mit dem Schwerdt vom Leben zum Tode geſtraſt werden. Es durfte
7denn Gefangener in ziemlicher ſcharfen Frage, die Nothwehr erhalten; da-

mit
Si pracſumtiones, quae pro inquiſito contra eum militant, atqua lance perſiſiunt,
tum admodum difficile eſt vel torturae locum facere, vel purgatoro omnem rem
deciſionem committere. Inde quidm ICti moti ſunt, in vll caſu ſententiam ſequi
mediam ccuſato poenam extraordmarim conſhiruere. Ca R2ZV. Pr. rer, criu.
n, 73. LEXSER ſ. 600, m. 40. KRESS ad Art. XXII.
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mit wtirde er geſtalten Sachennach, weil es im an Zeugen mangeln thut, bil-
ng gehòret und zugelaſſen, und immittelſt mit der Enecution der zuerkann-

10, Todes traſſe, bis die Tortur verrichtet, und man ſich anderweit darũber
des Rechtens belehret, in Ruhe geſtanden. 2?

Terrilio ero obunct vęl ex natura criminis, quod poena corporis aflidtiva puniri
ſolet, vel ob defectum indicorum ad torturam ſuſficientium, vel ob conditionem prrſo-
nae. cui tormenta applicari nequeunt, vel denique in infimaæ ſortis hominibus, qui ob
metum per/;fi purgatior canonia” commirt non poſſunt f Quando itaque territion in
æonfeſſioni qualificara locus ſit, aibitrio idicis ſecundum leges iudicantis relinquendum erir,

lſ 5. Xxx.Deniqũe ad Jurameadum purgatorium progredior, quod in cuſis criminalibus admit-
fitur, quotescunq́ e contra renm prat ſumtiones ndicia veriſimilia militant g, nec tamen
torturae aut ren ion locus eſt. Quando itajue ex fola eonfeſſione delicti pracſumto
contra veritatem qualitatis puęnat, purgatorium decærnendum ent, ſi vel maxime contra
qualitatem adiectem indicia nulla adũnt. Quodi vero piraeter confęſſionem propriam

ĩndicia contra additam qualitatem deteguntur, pro canſaè accuſati conditione, graviora
quoque media veritatem giugndi applicanda erunt. Illuſirare hoc iuvabit exemplo, quod
æxtat in REInEART æ Oſ, ad Christ. Deciſ. h) in quo iluſtris JCronm ordo Goettin-
genſis lcco torturae, quam Jureconſulti Roſtochienſes forminae inſanticidii inculpataæ

rdictaverant, ramentum pngatonum ſubſtituere non dubitavit. Verba huius ſententia,
adiicere, non a re alienum ent; 7Da nunmehr aus den veihandelten Inqu ſitions Achis und
 ęfulrten Deſenſions Schiifften ſoviel zu befnden, dæſs æwar peinlch Angellagte mit
der Tor. ur zu veiſchonen, es iſt aber dennoch dieſelbe nach vorhergehender ernſtlicher
nVarnung vor der ſdhweren Straffe des Memeides, ſich Zu reimgen, und daſs ſie das
in der Nacht æwiſchen-11und rę Vhr, olne Reyhilſe allem Zur,elt gebohrne Kind we-
der vor noch in oder nach der Geburt ums Leben Zu bringen ſich vorgenommen, weniger
mòergleichen Abſicht bey oder nach derGeburth ins Wak gerichtet, und æũi ſolchem Ende
damit das Kind erſterben ſollte, die Nabelſhnur unverbunden nicht gelaſſen noch daſſelbe,
?um es zu erſlicken in das Hemd eingewickelt, und eben in ſolcher Abſicht unter die Molje
yerſteckt, und endlich ſonſt damit nichts vorgenommen, wodyrch es ums Leben kom-
men ſey, ſie auch daſ es nach der Geburt wirklich gelebet, nicht verſpuret habe, zu
ſchworen ſchuldig. Sie thue nun ſolches oder nicht, ſo iſt ſie zwar erſten Falls mit der or-
ãentlichen Tode ſtraſfe zu verſchonen: Es witd aber dieſelbe um deswillen, daſs ſie ihre
gchwangerſchaſfe deutlicher nicht entdecket, noch Zur Zeit der Geburt um Hulſe geruffen,

ænoch daſſelbe nach der Geburt alsbald vorgezeiget, nach abgeſchworner Ui phede des Lan-

ndes auf2 Jahr verwieſen, iſt auch daſern ſie ſovielin Vermogen, die veruhrſachten Inqui-
mſitionskoſten zu bezahlen pflichtigc. Letzten Falls. ber und dafern ſie den zuei kannten Eyd
Vgan oder zLm Theil abſchworen Eicht vermag. ergehet irer Beſtrafſung halber oder
 ſonſt fernær, was Recht iſt”

æ vid. ll. ME s ?ERI Print iur. crim. Seũt. l  21. 5. )L.6. 5. 5. C. de his.
qui ad eccleſ. confug. Auth. Novo iure de poen. iuã, qui mal, iudic. L 22.5. 10, C,

de iur. delib h) Vol. IV. obſ. LIV
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