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A S4 MAJESTE
LE ROI DE PRVSSE, MARGGRAVE
DE BRANDEBOVREG, ARCHI-CHAMBE LLAN:
ET PRINCE ELECTEVR DV SAINT EMPIRE
ROMAIN, SOPVERAIN DVC DE SILESIE,
SOPVERAIN PRINCE DORANGE, NEVF-
CHATEL ET VALENGIN, COMME AVSSI
DE LA COMTE DE GLATZ, DVC DE GVEL-
DRE, DE MAGDEBOVREG, CLEVES, JV-
LIERS, BERGVE, STETTIN, POMERANIE,
DES CASSVEES ET VPANDALES, DE MECK-
LENBEOVRG, COMME AVSSI DE CROSNE,
BOVPRGGRAVE DE NVREMBERG, PRINCE
DE HALEERSTADT, DE MINDE, CAMIN,
VANDALIE, SPERIN, DE RATZEBOVRG,
OSTFRIESE ET MEVRS, COMTE DE HO-
HENZOLLERN, DE RVPPIN, DE LA MARG,
DE RAVENSBERG, HOHENSTEIN, TECK-
LENBOVRG, SPERIN, LINGVE, BPRE, ET
LEERDAM, SEIGNEVR DE RAVENSTEIN,

DE ROSTOCK, STARG ARD, LAVEN-
BOVRG, BVTAV, ARLAT ET BREDA,

&c. &c.
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 mais qui ne peuvent s exprimer, que j oſe appi ocher
trés humblement du tlirone. de?e VOTRE MA JESTE,
pour mettre à ſes pieds un ouvrage, qui porte a ſu tete le glo-

rieux Nom du plus Grand et du Meilleur des Roiss. SIRE,
jenoffre a POTRE MAJES TE ni encens, car qui pour-

 3 roit

ſ ũu des ſentimens, SIRE, que le coeur eprouve,
9 9§5v



roit dignement louer mon Roi ni une piece, qui puiſſe jomais

meriter le grand privilege, que, POTRE MA JESTE
ma grocieuſement accordè: mais joi honneur de lui pręſemm-

ter cela ſeul, qui peut plaire  lo Divinitè et ou Monarqu,
Sous heureux regne du quel un ſort trop propice wo foit
noitre, un coeur vivement penetrè, une ſincere ardeur de ſtr-

y

vir POTRE MAJESTE jusquou dernier ſoupir de m)
vie, un omour, qui no pour bornes que mon impuiſſance, un

profond reſpect, un æcle infini pour la gloire de VOTRE
MAVESTE, et des vocux très ardens pour la conſervation

de ſa Perſonne ſacreee SIRE, qut VOTRE MAJE-
STE daigne jetter un regord fovorable ſur un fidele ſujit;
qui met ſu gloire et ſon bonheur aux pieds de ſon Prince. Lu,
SIRE, ſe trouve le vrai bonheur, ld ſe trouve la veritable
gloire et lu verituble grandeur, Ilo je pourrois ſeul a lobri de
tout molheur odmirer, ſervir, et ſucrifier avec jole mes jours
au ſervice de mon Roi, et de mon unique Bienfaiteur. Jai

I

li

honneur detre aves un tròs profond reſpeũt
E

l

S I R E
DE VOTRE MAJESTE

:i

Le erès humble es trés obeſſſant Serviteur, et ſujer

LOVIS n8 BEAVSOEBRE.
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erore ſane dignum eſt, quod tot ac
tanti Juris Philoſophici ſcriptores ju-

1 ſtum ab æquo diſtinguere aut neſcie-

ẽ u t 7 tot logomachiæ, tot viris doctiſſi-

næ]un JlIEE  Ea rint aut noluerint. (a) Ex hac con-
72

um?Lx, lſt
7 fuſione quaſi ex fonte foecundiſſimo

inis piisque hæreticæ opinionis imputationes, tot, quod ma-
gis dolendum, perſecutiones natæ ſunt. Durat hæc confu-
ſio partim hodie, durat, immo nimium durat pro tempore,
in quo tot præſtantiſſimi exſtant Philoſophi ac Jurisconſul-

ti:

ſa) Diſtinguere tamen ſe ſcire centies dixerunt idque a Jureconſultis
Romanis didicerunt L. 17. 3. D. commodis v. Grot. de J. B.
et P. LI. CI ꝗ. 2. Egregius hauc in rem exſtat Locus in æeleb.
Vitringa de ſynagoga Vetere T. II. P. LL. 3. 5. 22. ꝑ. m. 787.89

A
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ti: e cineribus antinuæ jam centies recoctæ amphiboliæ et
errores renaſcuntur/

s. II.
Si hæc confuſio alicubi ſe exeruit, id quidem ſuit in

materiis ſacro- juridico-philoſophicis. Locuti ſunt viri præ-
ſtantiſſimi ingenii, veritatis amatores ac defenſores, Grotius,
Thomaſius, Hobbeſius de Poteſtatum ſummarum jure circa
ſacra, et jus docendo, quia non omnia æquitati pietatique,
ſæpiſſime cerebrinis, conformia protulerant, veritatem ab
ipſis contemtam fuiſſe quis non autumavit? quis, imprimis
duobus poſterioribus, omnem fere humanitatis ſenſum

non denegavit? quis horum ſcripta plurima Vulcano non de-
diſſet? Enl demonſtratio veram juris doctrinam nemini aut
paucis placuiſſe, multos hanc male cum æquitatis diſciplina
confudiſſe, ſexcentos hujus et illius ignaros fuiſſe.

III

Ego hæe penſitando animum induxi pauciſſimis commen-
datiſſimam illam de jure Principis circa ſacra eruere materiam,
jus proponere non regulas æquitatis et prudentiæ. Sane præ-
video non defuturos obtrectatores, ſed ubi deſunt, quæſo?
Interim veritatem defendere non timeo. Quõtquot erunt
diſſentientes, contrarium Theſium noſtrarum non probantes,
tor unice mihi erunt probationes veritatis hujus dicti: vor
CAPITA, TOT SENSVS. Offero placido eruditorum ex-
amini non omne jus Hierarchicum, neę omne Jus Principis
circa ſacra, quod pars potior eſt Hierarchici, ſed quædam ad
hoc pertinentia pro ut ingenii ac ſcientiæ? meæ fert inopia;
diverſas, quantum potero, et præcipuas partes proferam,

et

Si errores quos refutavit Grotius, jam denuo ſerio defenduntur,
quid erit de hs qus detex t Hobbelius, valet hie. næ .c vLæ
3ST DANS LA TOMBE, ET LES MONSTAES RENAISSENT,
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et ex principiis indubitatis demonſtrare conabor. Si vero
multi me temeritatis reum pronunciant, quum in ardua ma-
teria poſt viros æternitate dignos, Grotium, Puſfendorfſium,
Melchiorem Goldaſtum, Thomaſium, Hobbeſium, Conrin-
gium, Boemerum, et Huberum, aliquid præſtare conatus
fuerim, ipſis reſpondeam; HoS, quos veneror, non jus ſa-
crum Univerſale, ſed potius Eccleſiaſticum (c) et imprimis
particulare tractaſſec Cæterum ſi quædam in diſſertatione
noſtra minus exaſciata poſuero, veniam facile a B. L. mihi
polliceor, eo quod tum materiæ amplitudo, tum ipſius dif-
ficultas, tum ætatis ac virium tenuitas plura ac meliora pro-
ferre prohibuerint. At vero enixiſſime tandem lectores ro-
g0, ne niſi perlecta hac commentatione me judicent, et ſi
tunc aliquid erronei invenerint, ne ſinant me diutius in hoc
errore verſari.

IV.
Eruamus primum quid ſit Ius, multiplex ejus eſt

ſenſus: duobus inter hos nobis utendum erit; Primo,
cum ſumitur pro qualitate perſonæ, et tunc definiendum ju-
dico, per facultatem moralem agendi a lege ſtricte dicta no-
bis conceſſam; Lex vero ſtricte dicta eſt officiorum extor-
quendorum; æ) ſecundo, cum ſumitur pro diſciplina, et
tunc per complexum Legum homines externe obligantium

A2 defſi-Jus Eccleſiaſticum Univerſale eſt ſpecies juris ſacri Univerſalis,
ut Ex, g. Jus ſynagogicum Univerſale, Jus ſacrorum Ethni-
corum, Mahumetanorum. Juris Eceleſiaſtici, imprimis parti-
cularis, invenies dilucidationem optimam in excellentiſſimo Li-
bro Celeb. H. Boehmeri de jure Eccleſiaſtico; Hic etiam ſpe-
ctat Joach. Stephani tractatus de Jurisdictione Græcorum, Ro-
manorum, Judæorum, et Eccleſiaſticorum.

 Significat adhuc jus legem, complexum legum ſimilium, actionem
cum lege convenientem. Vide Huberum de Jure Civit. L. I.
S.I. C. I. n. I.(e) Jus ſecum fert extorſionem, et ipſi correſpondet obligatio perſfe-
ta (externa) in quo conſentit Heineccius T. I P. I. i. 5. D.

s,

yer;



4 e4 )o~r etσdefinio cum Celeberrimo Viadrinæ noſtræ Philoſophicorum
Profeiſore Baumgartenio, V. Scenogrophia Juris Socialis Pri-

marii I.
5. V.

Sacrum voco quod cum religione proprius connetti-
tur, e. notabiliori gradu: Omnia ultimato cum hãc connecti
nemo inficias ibit, ſed quædam multo magis quam alia, illa
arctiori, hæc latiori vinculo. Societus, quæ religionem aut
proprius cum ea connexum pro bono (fine) communi habet,
dicitur ſucra; eaque externa, ſi religionem externam ejus-
qve jura; interna, ſi internam pro bono communi ſtabilierint
focii.

5. VI/
Hinc ſequitur ò. IV. V. Vus ſacrum univerſale eſe

partem philoſophiæ (f) continentem leges ſtricte dictas ho-
mines externe obligantes quoad ſacra, ſ, in ſtatu ſacro ſpe-
ctatos. Quod vel gublicum, legum ſtridte dictarum publicã,
vel privatum privata negotia reſpicientium. Hujus juris
ſacri univerſalis publici pars potior eſt ſur Hierarchicum ſ
jus jubendi circa ſacra, at Juris Hierarchici pars prior erit Jus
Principis circo ſocra, quod ipſius reſpectu 4. poſet defini-
ri per qualitatem moralem imperandi circa ſacra a lege ſtricte
dicta ipſi conceſſam; reſpectu vero fubditorum, per con-
plexum legum s. 4. a Principe datarum ſubditos externe
obligantium in ſtatu facro.

4VIL
A qua deſinitione non alienĩ fuere antiqu? Juris Conſulti. Juris

prudentiam enim veram et non ſimulatam Philoſophiam vo-
cabant L. õ. 1. D. de Juſt. et jure:. Quod improbari non
poteſt. ſi de Univerſali intelligatur. V, ov 1Nr11. Inſt t. Orat.
l ult 2.2) Princeps mihi eſt ille, vel illi in quibus reſidet ſumma joteſtas

Civilis.
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5 VII.Hinc patet ꝗſ. 6. Juris Principis circa ſacra  uti omnis

juris) objectum eſſe externum, nempe actiones externas ad
ſacra pertinentes. Jus enim non verſatur, niſi circa hæce, in-
terna ad ipſum plane non pertinent. Hæc inter externa (h) et
interna, inter externam et internam poteſtatem diſtinctio

A3 maxi-Huberus de hac diſtinctione paſſim in ſuo Tractatu de Jure Civi-
tat. loguitur, imprimis L. S. V. C, I. et 2. ubi illam approbat.
Thomaſius vero in nota ad n. 2. c. 2. ait? Igitur potius manemis
in illa opinione, diſtinctionem hanc inter poteſtatem externam et inter-
nam plane non quadrore ad doctrinam exponendam de Ture Principis
circa ſacra, idque ob duas rationes: 1) quia perpetuum eſt litigium in-
ier diſſententes, utrum id, de quo controvertitur pertineat ad poreſia-
gem internam aut externam, cum uulla datu eſt regula hæc duo accurar:
ſecernendi, nec ubique dori poſſit, v. g. quando quaritur an Pi inceps
poſſit Iudaos cogere, ut audiant conciones Chriſtianor um? dubium eſt,
an res pertinear ad regimen externum, an ad internum, 2) quia tota
doctrina absque illa diſtinctione commodiſſime poreſt explicari, Quomo-
do? Ea regula quom trodit outor ipſe. Princevs poteſt omnia, quæ
non ſunt exceptaa Vid. Diſſert. de iure Piincip ciica odiaph.
s. 8. et notus ad Diſp. Theol. Lipſ. de iure decid. controv. Theal.

66. ieqq. et 85. Sed parum accurate hic ratiocinatur Thoma-
ſius. Prima ratio, quam allegat, nullius eſt valoris, amphibo-
lia enim diſtinctionis aud magno labore levari poteſt, cum n-
hil ahud ſit Poteſtas externa, niſi qualitas moralis a Lege ſtricte
dicta conceſſa imperandi cirea illas actiones, quæ cognoſæi, et vi
externa extorqueri vel impediri poſſunt; interna vero, quali-
tas moralis dirigendi actiones illas, quæ vi externa extorque-

ri vel impediri non poſſunt phyſice. Hinc in civ.tate Poteſtas
externa eſt apud Principes, hine quis non videt ad iltam perti-
nere, quæ extenderetur in Indæum, qui Eceleſiam Chriſtiano-
rum adire cogeretur? Secunda Thomaſii ratio minoris eſt pretii
quam prior: Immo illa vere in lure non quadrat, falſum enim
eſt Principes non gaudere jure jubendi, et prohibendi quæ æ
Deo præſinita fuerunt, ſi vox juris vero ſumatur ſenſu; et hie
quidem vere eſſet campus diſceptationum perpetuarum Sed
de his inferiuss Vide hie Sehilterum in Tractatu ſuo de Lib.
Eccleſ, Germ I. I.  I. ſ. I. ſeqq. ubi probe hæc diſtinguit, non
minus ac obligationes externas ab nternis, quœ ſecundum
Thomaſii præconceptam opinionem etiam ruere deberent.
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6 &σ )oſ tæσmaxime eſt neceſſaria, non minus ac illa, quam I. recen-
ſuimus. Externa nulli in civitate niſi Principi, aut iis quibus
ille demandavit, competit. De internis G) vero nemo ju-
dicat, ideoque nec Princeps, quatenus ad ipſius cognitio-
nem non venire, hinc ſub imperium ejus, quia nullam admit-
tunt extorſionem, cadere non poſſunt. Eaque ratione pro-
be negamus jus in conſcientias, ſi per illud intelligatur jus
extorquendi, ut hæc quis interne approbet, illa improbet.
Uno verbo cum jus ſecum ferat obligationes externas, i e
extorquendas, objectum ipſius non niſi externa ſunt.

5. IIX.
Medio tutiſſimi. Nec plus Principi, nec minus, circa

ſacra, quam quod ipſi tribuendum eſi, tribuere debemus; qui
prius amplectuntur Cæſuropupiſiæ audiunt, qui poſterius Po-
pocæſariſie (è) vocantur. Uterque error viguit et viget ad-
huc; prior oritur ex neglecta inter interna et externa ſ.
internam et externam poteſtatem diſtinctione, non minus a
ex falſa ab hac ad illam conſequentia; poſterior vero ex ne-
glecta I. allata diſtinctione, et principiis Monarchomachi-
cis. Utrumque hic directo refutare non meum eſt, nec mei
ſcopi, implicite tamen refutabitur., jura Principum circa ſacra
ſtabiliendo, et principiis argumentisque inconcuſſis demon-
ſtrando.

IX.
Jus Principis circa ſacra ad duas claſes referri poteſ,

nempe ad perſonas et ad res. Actiones, crimina, et judi-
cia addunt nonnulli Juris Conſulti Canonici, et ex his adhuc

duo
z

(i) Seneca de Benef. 3. ad,, Errat ſi quis putat ſervitutem in totum
hominem deſcendere, pars euim melior excepta eſt.. Corpora
obnoxia ſunt Dominis et adſcripta. Mens ſui iuris eſt.

Quos Grotius belliſſime Apoſtatas rationis vocat in Tractatu ſuo
de I, P. S. circa ſacra.
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duo faciunt membra dividentia hujus juris, ſed hæc ad per-
fonas pertinere nemo non videt, ſunt itaque membra ſubdi-
videntia: perſonæ enim vel conſiderantur quoad ſtatum, vel
quoad actum, in hocce membro ſubdividenti cõntinentur
duo illa membra pro dividentibus falſo habita. Perſonæ
ſunt vel ſacræ (Clerici) vel prophanæ Laici) de illis primum,
de his inferius. Et has et illas ſimul quoad ſtatum et quoad
attum conſiderabimus.

li s X.
Perſonæ ſacræ ſunt, quæ publica autoritate ſacris di-

atæ ſuit. At primum eſt ut inſtituantur. Ad inſtitutionem

nam hancce pro tali agnoſcendam. Ex his patet, ſi omne jus
inſtituendi ſumamus, illud penes eſſe ſolos Principes in ci-

vitate, aut illos quibus Principes demandarunt. Quod enim
ad jus ſacra officia publica peragendi ſ. mandatum, et appli-
tationem hujus juris ad certam perſonam ſ. ordinationem (ex
quibus primum conſideratur in abſtracto ſecundum in concre-
to) et electionem ſ. hujus perſonæ applicationem certo cœ-
tui, quæ tria, licet poſſint ſeparatim conſiderari, tamen con-
juncta ſemper inveniuntur, attinet, illa aut ipſe eiigendus
ſolus ſibi adſcribit, et irritum quid facit et contra jus, aut
t;œtus, (I) aut aliæ perſonæ ſacræ, aut imperans illi tribuit.
Sed et cœtus et aliæ hæ perſonæ ſacræ illud agunt vel con-

cedente

Aut, dicet forſan quis, cœtus et Imperans ſimul. Sed cœtus hoe
jus eligendo vel tribuit cum Imperante conſentiente, aut diſ-
ſent e ite. ſi prius us accepit a Prineipe et valide agit, ſi poſte-
rius lædit Principem.

5m

 v\-
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cedente Principe, vel invito ipſo. (m) Priori caſu Prin-
ceps jus ſuum transtulit vel in cœ;tum vel in has, et cœ-
tus et hæ jure agunt, volenti enim non fit injuria; poſte-
riori (n) vero læditur imperans. Cœtus enim in Repu-
blica, ut ut ſit, eſt cœtus ſubditorum, et hæ perſonæ ſu-
cræ ſunt ſubditi, quæ, cum hoc invito faciunt Principe, in
aliquo a juſta de pendentia a ſummo imperio civili fe exi-
munt, et ſtatum in ſtatu formant. Qui in civitate contra im-
perantis voluntatem alicui jus aliquod tribuit, i. e. aliquod,
quod vi extorqueri poteſt, nonne ſibi tyrannicum titulote-
nus imperium civile tribuit? fert enim leges civiles, exter
ne obligatorias, extorquendas contra voluntatem legitimi
imperantis, ergo jura Principis lædit, ergo et hune lædit, et
ipſi juſtam puniendi cauſam dat. Si itague (0) invito Prin-

cipe

n) Vel inſcio dicet fortalle quis. Et ego quidem dico, vel cum
conſenſu præſumendo vel cum diſſenſu præſumendo, prior c-
ſus poteſt eſſe iuſtus externe, poſterior iniuſtus eſt ſemper.

En liceat hic verba viri præſtantiſſimi ingenii ac eruditionis cit
re, puta Ant. de Dominis Epiſc. Spalat. in Op. de Rep. Eccleſ
T.I0. L. 5. c. I. init. Lond. 1625.) Cum Eccleſiaſtica Respublim,
nt Eccleſia eſt, alium finem ſuum proprium non habeat, ur planum iſ,
mſi eum quem habeat Eccleſia. Eccleſiæ, vero ut Eceleſia eſt, ſolus e

proprius ſinis ille tantum ſir, ut fideles qui ſunt ipſa Eccleſia, æterum
heatitudinem conſequantur, finis nimirum totus eſt ſpiritualis, er ſolis
ſpiritualibus armis et mediis aſſequendus; quis jam uon videt poteſi-
tem etiam omnem, qua homines duci ad hunc finem debeant, et juvuri,
non poſſe eſſ niſi ſpiritualemm Ergo in nulla externa ſe extendit
poteſtas perſonarum ſacrarum, qua ſacræ ſunt. Hoc probe m-
tandum.

 At non video quid habendum ſit in Jure de diſtinctione, quam
ZiEGLER VS, circa jus eligendi perſonas ſacras, in I de Iurt
Maj. c. 18 aſfert Putat Principem, ſiveræ eſſet addictus re-
liggioni, poſſe ſine conſenſu ſubditorum falſæ religioni addictorun
Miniſtros ete. ipſis dare, uti Reges Hiſpaniæ, Galliæ, et Ar-
gliæ in India faciunt; non poſſe vero, ſi ſubditi eandem vel ve-
ram vel falſam cum ipſo profſiterentur religionem, aut ſi ſubditi
veram, ille vero fallam ſequeretur. Miror tantum virum intam
inanem incidiſ=e diſtinctionemm Nec melius judicat Celeb-
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cipe nec cœtus, nec quædam perſonæ ſacræ, ſed tantummodo
illo concedente, vel tacite vel expreſſe, juſte hæc tria jura ex-
ercere poſſunt, liquido conſtat in civitate nulli niſi Prin-
cipi, aut ab ipſo demandatis illa competere. At, quoad con-
firmationem, quis eam Principi denegabit? eſt enim latio
legis cujusdam civilis omnes ſubditos externe obligantis, hinc
publicum negotium, hinc ſolius voluntate Principis valida
externe.

5 XI.
Putat Huberus 9: c. 3. S. V. LI. de Jur. Civit.)

Dotores ſibi et Rectores, in omni cœtu neceſſarios, præpo-
nere poſſe cœtus ſacros, ſicut eos ſibi præpoſuerunt Apoſto-
licæ Eccleſiæ non volentibus etiam Imperatoribus civitatis,
in qua degebant. Si de Doctoribus publicis loquitur ipſius
ſententiam ſequi vetat ratioo. Quoad factum, ſi putat Apo-
ſtolicas Eccleſias etiam contra voluntatem imperatorum ex-
preſe vel tacite ſignificatam Doctores ſibi præpoſuiſſe, illud
liquido non conſtat, militat enim inter plura etiam Ep. Pli-
nii 97 LX. ad Trajanum contra illius veritatem, imprimis ſi de
primis temporibus Eccleſiæ ſermo ſit, de poſterioribus, cre-
ſcentibus et potentia Papæ et ſuperſtitione, aliter rem ſe ha-
buiſſe non negabo. Sed poſita, licet per impoſſibile, verita-
te facti, nego conſequentiam quam a temporibus apoſtolicis
ducere vult autor. Hypotheſin autem impoſſibilem eſſe, ex
eo colligas, quia ſtante eadem, Eccleſias Apoſtolicas, ſine
expreſſo Del mandato agentes, contra jus egiſſe neceſſe foret,

cum

PY MOVLIN (V.D. Min. in Charenton) qui a ſummo Principe
perfectam cognitionem exigit, ut jus eligendi Miniſtros habere

poſſit &e. (l doit etre Savan?) quem probe refutat Grotius P. I.
ep. 62. Non audeo Zieglerum aggredi in eo quod quid Prin-
cipes nunc vel olim fecerint hic tacite pro juſto venditat. Mal-
lem ꝑro vero ſumere illud omne quod Scholaſtici olim didic-
runt credideruntve,
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cum jurisditionem circa ſacra vel diſentientibus, vel tacite
ſaltim non conſentientibus imperatoribus, ſine læſione non
exercuiſſent.

XII.
Ex hoc jure s. ro. ſequitur jus honores varios perſo-

nis ſacris concedendi, jura, immunitates, privilegia ipſis tri-
buendi, hæc et illos auferendi. Hoc jus eſt pars Juris Po-
tronatus latius dicti. Loquimur de honoribus et juri-
bus civiliter agnoſcendis, validisque, i. e. ad quæ agnoſcen-
da omnes ſubditi externe obligantur legibus ſtritte dictis:
Ideoque hoc peragendo fertur lex civilis et per conſequens
ſoli Principi, aut iis, quibus conceſſit, competit Jus Patro-
natus latius dictum, ſaltim in hac pare, de qua nunc ſermo
eſt.. Inter jura, quæ Princeps dat perſonis ſacris, præci-
puum eſt jus coercendi quosdam cujusdam vel criminis vel
delicti reos, ſ. jus exercendæ diſciplinæ ſacræ, quod non
habent contra Principis voluntatem, nec ſine ipſius expreſo
vel tacito conſenſu, ſive conſenſerint ĩi, in quos cadit diſci-
plina vel ſecus. Illa juſte exercetur, quæ exercetur volur-
tate Principis, nam de eo quod prudentiae rationes exigant
hic agendi locus non eſt, illa vero injuſte, quæ contra vo-
Iuntatem Imperantis vel ſine hac expreſſe vel tacite ſignific-
ta, dummodo hoſce actus exercendæ diſciplinæ pro publi-
cis negotiis ſumamus. Tale jus ergo, ſi eſt in perſonis ſo-
cris, tantum eſt hyparchicum. 0) Sed quid de jure aufe-

rendi?

V. Finkelthaus de Jure Pãtronatus l. 3. c1
2) Scio quidem jus coereendi Hæreticos, et certorum vel delicto-

rum, vel eriminum ſacra reſpicientium reos ſipe cœtui ſacro,
ſæpius perſonis ſaeris adſcriptum fuiſſe Eruditiſimus ac Celeb. I.
2 A MOS HE 1M in Inſiit. hiſtor. Chriſt Majoribus P. II. S I. C.3.
ſ. 14. contrærium Thefeos noſtræ autumat. Nemo. neſcit, quan-
tæ motæ fuerint lites ciica hanc materiam; æternis laudibus
dignus 2R ASTVS multum ꝑræſtitit in raro nunc libro ſuo: Eæ
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rendi? non ne pactæ ſunt per ſonœ ſucr cum ſummo Imperante?
vdeoque Imperans frangendo poctum eas lædit. Reſpondeo;
Princeps paciſcendo interne tantum ſe obligavit, neutiquam
gxterne, ita ut vi et vi armata ad pactum ſervandum cogi
poſſet a ſubditis, ſi id it2que ab ipſo extorqueri non poteit,
contrarium faciendi jus habet, i. e. pactum non ſervandi, quod
tamen iniquiſſimum ſæpe ſæpius.

5. XIII.
Hoc jus 12. comitatur jus præſcribendi facienda et

omittenda, i. e. Principi competit Jus Nomotheticum circa ſo-
cra, ſ. jus ferendi leges externe obligantes ſubditos quoad
ſacra, et primum perſonas ſacras; Ad hoc pertinet 1) jus ju-
bendi et prohibendi religionem externam, hinc cere-

B 2 monias
plicatio groviſſi quæſtionis utrum Excomunicatio nitatur fundamento di-
vino, cui adjuncta eſt Theſium confirmatio contra B EZ AM Peſcla-
vii 1589. Ego quidem puto, diſciplinam publicam ſacram, vi
muneris tantum, perſonas ſacras jure exercere non poſſe. Dict
quæ ex ſacra ſcriptura allegantur ſi multum probant, probant
illud quandoque eſſe æquum, ut in caſu neceſſitatis etiam ſine
conſenſu Principis quædam exerceatur diſciplina ſacra in eertos
reos: Et hic notetur I) Jus ſæpe et juſtitiam in S. Litteris pro
æquitate poni, ut probat Celeb. cA MPEG IVS VITRING A in Sy-
nagoga Vetere T. II P. I. L. III. c. 12. p. m. 789. 2) perſonas ſacras
non habuiſſe jurisdictionem circa ſacra independentem ab Impe-
rio Civili primis temporibus, nec per Leges Judæorum. V.
RIPERYM in Moſe Aaronis Deo c. 10., REINHARD VM in Jure
Principum Germaniae circa ſucrac. 5. 13. ſeqq. cit. viæR iING A MT. I.

P III. c 5. p- m. 552. 553. c ROTIVM in Tractatu de Fure P. et B.
I i.c. 4.5.2.3.4. omnis quæſtio huc redit 1) an perſonæ ſacræ
vi muneris tantum jus habent exercendi diſciplinam ſacram pu-
blicam, et negatur 2) an illam invito Principe exercere jure poſ-
ſunt, et negatur, 3) an inſcio, ſed præſumto conſenſu Imperan-
tis et concedimus, 4) an concedente Imperante diſſentientibus
ĩis in quos cadit diſciplina? et affirmatur.

oROTIvs Tractatu de S. P. 3ure circa ſacra c 8. ſ. 2. ait: Nulla in
r mogis eluceſcit Vis Summi Imperii quam quod in ejus arbitrio, quæ-
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monias ſ. ritus quibus declarantur quædam obligationes ſo-
cræ, hinc jubendi quibus fubſcribere debeant libris ſymbo-
licis perſonæ facræ, hinc vetandi contemtum externum religio-
nis cujusdam: quæ jura conſtituunt novam partem Juris Patro-
natus latius dicti 12. nonnumquam antipolitice, ſemper ini-
que, ageret Princeps ſi illa extorqueret, quæ re pugnant conſci-
entiæ ſubditorum, ſed injuſte agere dicere non poſſum, im-
mo juſte agere fateri cogor, quia ad oppoſitum vi cogi
nequit: Si injuſtus eo in caſu externe talis eſſet, da-
ret ſubditis justam belli cauſſam, quia eos læderet,
immo læſis omnia adhibendi media facultatem largire-
tur, quibus vel ad aliam mentem reduceretur, vel læſio quo-
modocunque repararetur, quod et àror omnes ſine dubio
judicabunt. Subditorum ergo eſt aut obedire, aut, ſi propter
conſcientiam obedire non poſſunt, fugam arripere, ſi vero
nec per illam ſalvare ſe poſſunt, patienter mala propter in-
obedientiam a Principe ipſis illata ſub nomine pœnæ ferre, non
vi contra ipſum reſiſtere, ſolis precibus, ſolis lacrimis agere,
ut ſexcenti veri chriſtiani, et ipſe Chriſtus ſuis exemplis teſt-
ti ſunt. 2) Ius imponendi ſilentium, 3) prohibendi diſciplinam
arcani, I. e. prohibendi ne perſonæ ſacræ invito ipſo aliis aut
ipſi celatam habeant doctrinam, 4) vetandi fraternitates, cõr
ſpirationes, confœderationes, conjurationes, 5) prohibendi
ne foveant externe ſententias Antipoliticas, ne adeant con-
venticula, et quæ plura ſunt quæ longius hic recenſere ſu-
pervacaneum duco. Jus eſt quoddam nomocriticum ſacrum,
ſ. jus leges vel vivas vel mortuas circa ſacra exſtantes exa-
minandi et valide dijudicandi; quod ius Principi æque ac
nomotheticum competit, hinc haſce leges abrogandi, inten-

dendi,

nam religio publice exerceatur, idque præcipuum inter Majeſiaris jur
ponunt ommes, qui Politica ſcripſerunt.  Mautato Regis animo et
mutabitur veligio externa.

 Non ac ſi deveritate, vel de eis quæ in animo eredenda ſunt ꝑ-
ciscantur, ſed paciscuntur de iis quæ vel docere vel externe pro-
fiteri debent.
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dendi, extendendi, renovandi, relaxandi, alterandi jus
habet.

53. XIX.
Ex I3. jure jubendi et prohibendi religionem ex-

ternam, ſequitur jus declarandi ſ determinandi quales eſſe
debeant ĩi, qui pro externe errantibus, Hæreticis, Apoſtatis,
tamquam vel crimine vel delicto tuncreis, habendi erunt; hinc
jus declarandi quinam errores pro talibus in foro externo
agnoſcendi ſint, quænam ſeparatio a communi modo cogitan-
di circa ſacra pro ſchiſmatę, cujusnam erroris externa pro-
ſeſſio pro hæreſi, quænam religionis mutatio pro apoſtaſia
habenda ſitt. Tales enim errores circa ſacra maxime cum fim-

plici exiſtimatione, et externa aucta connectuntur. Hanc in
civitate augendi vel minuendi jus ſoli Principi, aut iis qui-
bus demandavit, competit. Hinc et ipſi ſoli convenit jus
judicandi externe et valide de iis, quæ famam ſimplicem et
autam externam vel minuunt, vel augent. Probe notetur
nos loqui de erroribus illis, qui pro talibus in foro externo
ſunt habendi; illi ſoli in jure locum habent, interne tales
ad forum Theòlogorum et Moraliſtarum pertinent; non mi-
nus etiam illorom miſſam facimus conſiderationem, qui po-
litices objectum ſunt.

5- xXV.
Juri nomothetico ſacro I3. I4. correſpondet Vus

Dicoſticum ſucrum ſ. jus applicandi leges circa ſacra latas ad
fata obvia, et hinc validam facti et legis imputationem inſti-
tuendi; ſententiæque executionem jubendi. Unde patet pri-
mus juris dicaſtici actus, ſecundus, et tertius de quo s. I6.
Primus ergo actus eſt cognoſcerere de facto, illud ſub lege qua-
dam ſubſumere et inde ſententiam deducere. Cognoſcitur

Hde facto, ſi quæratur an evenerit, et quomodo evenerit;

B 3 Summus
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Summus judex eſt Princeps, at non eſſet niſi cognoſcere jure
poſet, ſi vellet, de factis ſub lege ſubſumendis. Subſumitur
factum ſub lege, ũo ex lege fit major ſyllogiſmi imputatorii, ex
facto vero minor; ſententiu fertur inferendo concluſionem

valide ſyllogiſmi imputatorii. At ſententia vel eſt I) cum
abſolutione, i. e. cum declaratione valida, qua quis, pœ-
na per legem ſtabilita, non dignus, talis judicatur, hinc con-
cipitur jus Principis abſolvendi, 2) vel cum condemno-
tione, ſ. declaratione valida, qua quis pœna eſſe dignus
judicatur, hinc jus Principis condemnandi vel civiliter vil
criminaliter, 3) vel cum præmio, ſ. declaratione valida,
qua quis præmio dignus judicatur, hinc jus Principis Bro-
beuticum, 4) vel ſine eo, ſ. cum declaratione valida, qua quis
præmio indignus judicatur, hinc jus Principis indignos præ-
miis declarandi.

XVI
Lata ſententia ſequitur ipſius executio ſ. tertius

juris Dicaſtici actus ꝗ. IS., quo quis vel 5) pœna afficitur, i. e.
quo fit punitio ſ. actualis connexio pœnæ a lege ſtricte diſta
determinatæ in condemnatum, vel 2) præmio honoratur, ĩ e-
quo ſit præmiatio ſ. actualis connexio præmii a lege determi-
nati in præmio dignum judicatum, 3) vel a pœna liberatur
vel abſolvitur, i. e. quo fit actualis connexio ſignofum, qui-
bus aliquem pœna non dignum, et a pœna eſſe ſolutum ꝑ
tet, vel 4) præmio indignus declaratur, ĩ. e. quo fſit actua-
lis connexio ſignorum, quibus declaratur aliquem præmium
non mereri, in præmio non dignum. Læditur Princeps ſi
ipſius juſſui non obeditur, hinc quivis ſubditus,. imprimis ii,
qui ad talia facienda determinati ſunt, obligantur externe obe-
dire Principi, ſi ipſum jubeat ut, quæ per ſententiam fuerint
determinata, ad exiſtentiam perducatt. Hoc Jus Dicaſticum
5. 5- 15. 16. Principi competere ex eo patet, quod ille ſum-
mus eſt legislator. Qua enim ratione, quæſo, dantur

leges?
l
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leges? niſi ut coerceantur crimina et delicta, at quomodo
coerceri poſſent, ni exerceretur jus dicaſticum? ſoli vero Prin-
cipi convenire, excluſis omnibus aliis in territorio ſuo, qul-
bus non dedit, ex eo etiam liquet, quod ſolus eſt Iegislator
legitimus in civitate circa publica, exceptis iis quibus hanc
poteſtatem communicavit, qui tamen illa dependenter ab ipſo
fruuntur. Porro, ſi leges fert validas omnes ſubditos in ci-
vitate externe obligantes, poteſt et ferre talem qua vetat ne
quis ſine conſenſu ſuo Jus Dicaſticum exerceat; ſi poteſt ju-
re talem ferre, poteſt jure omnibus ſuis ſubditis denegare il-
lud, hinc ſibi ſoli adſcribere.

3 XVII..
Puniuntur itaque juste a Principe delicta et crimina, illa

civiliter, hæc criminaliter, perſonarum ſacrarum, ut puta I) re-
ligionis externe vetitæ externa profeſſio, propagatio, 2) juſ-
ſæ neglectio, 3) ceremoniarum ab illo juſſarum neglectio,

pvetitarum patratio, 4) declamationes vetitæ et tamen factæ,
7) diſcipFina arcani, eiusque negata detectio, cum tamen dete-
gere externe obligabantur, &c. I3. 6) ſtandalu, impedi-
menta externa cultus publici divini, 7) ſthiſmata ſ. diſſenſus

externe vetiti circa ſacra notabiliter efficaces, 8) ſucrilegium ſ.
furtum vel rei ſacræ vel rei ex loco ſacro, 9) ànoa-iæ ſ. mu-
tatio religionis externe vetita, 19) Blaſphemia ſ. contemtus
externus Dei et divinorum, 11) Hærqęſis, ſ. errorum circa ſa-
tra vel ſaluti publicæ contrariorum, vel in Republica vetito-
rum, externa profeſſio, 12) Simonia ſ. emtio venditio ſacrorum
vetita. Hæc præcipua crimina et delicta circa ſacra ſunt, quo-
rum rei eſſe poſſunt perſonæ ſacræ, qua tales ſunt. Concludo;
Princeps fert jure leges§. I3. I4., applicat jure leges ad facta
obvia 15, jure concluſionem ſyllogiſmi imputatorii dueit
5. 15, juſte jubet, immo extorquet executionem ſententiae
5. 16. Sed ex his nec ſubreptitie concludatur, Principes, le-
gibus latis, ſiſque ad facta obvia applicatis, reum, qui alias

jusſte
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juſte plecteretur, jure pœnæ ſubtrahere non poſe: qui enim
leges condit earum valorem atque vim extendit, intendit,
reſtringit, relaxat jure pro lubitu, ſi independenter ab alius
imperio eas dat, licet aliquando inique fiat, nec regulis pru-
dentiae convenire videatur hominibus; quis enim ab eo ex-
torquere poſſet, ut reum puniat? nemo in civitate præter
eum jure gaudet condemnandi, multo minus invito ipſo pu-
niendi. Jure ergo, ſi velit Princeps, impunitus manere po-
terit quivis reus, hinc et perſona ſacra aliquo crimine aut de-
licto contaminata. Huic juri correſpondet jus pœnas reo
infligendas, graviores, quam per latas leges ſunt determin-
tæ, reddendi. Hinc concipi valet jus aggratiundi, ſ. jus re-
um vel ex parte vel totaliter pœ;næ ſubtrahendi, et jus ageræ
vondi ſ. jus reum durius, quam lex lata fert, puniendi, quoĩ
et jus ſententiœ poteſtativæ vocatur; quæ jura Principi dene-

gari haud poſſunt.

5. XVIII.
In Ex juribus ſuperius tractatis concipi valet etiam ju
m

Principis tolerantiæ ſ. jus liberum religionis exercitium din:

n hoc jus applicatur ad perſonas ſacras, erit jus concedendi
n verſis religionibus addictis in territorio ſuo concedendi. Si
l quibusdam perſonis ſacris, religioni, ab illa vel illis quæ in
l i territorio Principis acceptæ ſunt, diverſæ addictis, facult

tem munus ſuum exercendi. Hoc jus tolerantiæ competit
Principi vi juris territorialis, quo, quibus vult, concedere
jure poteſt territorium ejus inhabitare, templa ædiſicare, cere-
monias peragere, uno verbo omnia ea facere, quæ facienda

jubet ipſorum religio. Errant multum, qui illud Imperanti
l hujus juris exercitio læditur? Princeps? volenti fit in-denegant, hec minus qui iniquum, impium, et antipoliticum

ſemper eſſe judicant. Sed ſufficit ut ſit juſtum: quis enim

juria: ſubditi? at ſpectatum admiſſi... Læduntur ne?
i

videamus. Læditur ille, cujus ſuum juris violatur, at an ſu-
uml
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t oſ etm 17um eſt juris ſubditorum, jus certos errantes circa ſacra, aut
certos aliter de ſacris, quam ipſi, ſentientes perſequendi, et
e civitate expellendi? Qui ergo, quod ſuum non eſt, vi
et vi externa invito Imperante tueri poſſunt, et ſi reſiſtit
Princeps, hunc ipſum aggredi? Proſecto male ſanus eſt qui
id credit? Sed nonne tertius lædatur? Reſpondeo: ſi
promiſerit Princeps tertio non tolerare, et tolerat, terti-
um lædit, quia pactum ſervandum non ſervat; ſed ſi non pro-
miſerit, qua ratione, cum ſummus Imperans imperio huma-
no nonſubjectus ſit, obligatus eſſet externe erga tertium, non-
ſubditum ipſius, ad aliquod? Hoc jus Principis talem in
modum obſtringit ipſius ſubditos, ut et hi externe obligen-
tur non pro externe errantibus habere, quos pro talibus ha-
beri nolit, immo nullum in modum exercitium religionis to-
lerandorum turbare. Quos vero Imperans tolerare nolit, il-
los jure, ſæpe iniquiſſimo, expellit e tertitorio ſuo, reos
declarat, ſi ipſi obedire nolint, et punit. Nunc paucis de pœ-
nis variis.

5. XVIIII.
Variarum pœnarum genera ad ſequentia fere reduci

poſſunt, ad quæ Imperanti jus eſt. 1 Jus expulſionis ſ. exi-
lii vel in perpetuum vel ad certum quoddam tempus, 2) jus
incarcerationis ſ, ablationis cujusdam libertatis corporalis ſine
læſione corporis, 3) jus ignomin ſ. infamondi, i. e. jus aufe-
rendi famam ſimplicem, 4) jus pnitentiœ ſ jus jubendi et
extorquendi actus quosdam externos, quibus reus declarat
ipſum pœnitere vel criminis vel delicti ſui circa ſacra patrati,
5) jus banni ſucri ſ. jus perſonas ſacras munere, honoribus,
juribusque privandi, idque vel quoad certum tempus defi-
nitum, et tunc in ſpecie erit locus ſuſpenſioni, vel in perpe-
tuum et tune coſſationi, 6) jus confiſcationis bonorum, 7) jus
necis. &c. At, dici poſſet, ſucras perſonas punire? quid hic
diſficultatis eſt? nonne ſunt ſubditi? nonne homines? mul-

C tæ,

u;



rL

18 g&s o  ettæ, fateor, pœnæ poſſunt eſe quandoque in perſonis ſacris
iniquæ, et juſto duriores, ſed ſi tales infert ipſis vel delicto
vel crimine contaminatis Imperans, quid contra me concludi
poterit? Principem eſſe iniquum? et ambabus concedo: eſſe
injuſtum? et nego. Quis enim hic judex eſſet, qui poſſet
validum externe judicium de atione Principis ferre, et inde
eum condemnare? quis leges daret ipſum externe obligan-
tes, quis in factum ipſius inquireret, quis illud ſub lege ſub-
ſumeret, quis valide concluderet, quis in ipſum ſententiam
pronunciaret, et exſequeretur jure? Cogitemus Principem
ſummum inviolabilem ex una parte, et ex alia ſubditos: Læ:
ſio, immo maxima eſſet læſio: et valde errat, qui credit tan-
tum eſſe de prudentia ut talibus in caſibus ab injuriis et vi
externa aſilicti abſtineant, de jure abſtinere debent.

Sf.. xXX
Ipſa docet experientia, quantæ lites oriri poſſint

circa ſacra, quæ ut mox finiantur e Republica eſſe nemo non
perſpicit. Lites dirimi poſſunt ſacræ vel per convocationem
certorum membrorum ſocietatis ſacræ], imprimis perſona-
rum ſacrarum, vel per ipſum Principem, cui jus lites haſce
decidendi mox demonitrabimus competeree Hinc concipere
poſſumus concilia et ſynodos. Quanta librorum farrago circa
hanc materiam? Quantæ rixæl quæ me quaſi ab illa penitus
removent, ne tamen nil dixiſſe videar, et quædam proponam
neminem refutando ſed veritatem principiis juris firmando.
Concilia et Synodi ¢t) ſunt conventus perſonarum imprimis
ſacrarum ad valide publice deliberandum de quibusdam opi-
nionibus vel ſententiis ſacra reſpicientibus. Multipiex hie
jus eſt imperantium; primum videamus jus Concilia Syno-
dosque indicendi, jubendi, prohibendi, et ſeparandi: Nulla
eſt invito legitimo principe externe valida, nec in tota regio-

ne

vide 7. Cãput. Grotii de jure Summ. P. cireaſ, ubi peragitur hæc
materia.
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ne Principis, nec extra ex ſuis ſubditis compoſita, ulla jure
eſſe poteſt ſine ipſius conſenſu aut tacito, aut expreſſo. Cum
enim hi, de quibus loquimur, ſint ſubditi, imperio ſummo
ſe ſubducẽre jure non poſſunt, at ſe ſubducerent jpſi, ſi con-
tra ipſius voluntatem concilium aut ſynodum conſtituerent,

adirentve. Et quum ſit negotium publicum, autoritas publica,
hinc conſenſus Principis, deficere non poteſt, ſi validum
eſe debeatt. Nec hæc forſan multi inficias ibunt, immo
plurimi ambabus concedent; liceat hic divi Hieronymi ver-
ba afferre, qui l. 2. apolog. adv. Ruffinum (w) ſic loquitur
Reſponde, quæſo, ſynodus, a qua excommunicotus eſt, in qua urbe
fuit, dic Epiſcoporum vocobulu: profer ſententios, ſubſtriptionum
ael diverſitatem vel conſonantiam. Doce qui eo anno conſules fu-
erint, quis imperator hanc ſynodum congregori juſſerit. Sup-
ponit ergo Hieronymus ſynodum non poſſe congregari ni
Princeps legitimus juſſerit. Si vero palam eſt jus jubendi,
palam erit jus prohibendi, et jus ſeparandi convocata conci-
lia, convocatas ſynodos. Juſſa a Principe ſeparatione
omnes convocati abire externe obligantur, aliud eſt ſi perſo-
næ ſacræ aut aliæ, quæ ibi ſunt, putant obedientiam in certis
caſibus, V. g. ubi lis quædam circa ſacra neceſſario requireret
examen diuturnum, ne maximum oriatur inde religioni
damnum, eſſe contra ipſorum conſcientiam, tunc enim
adeſt colliſio legum, in qua ſupereſt perſonis hiſce fa-
vor neceſſitatis, ſi ſine iure copulatus concipitur, de quo
inferius acturi ſumus. De conciliis œcumenicis res per
ſe in aprico eſt; illud juſtum externe eſſet, ad quod omnes
terrarum orbis Principes conſentirent, aut unus, ſi totius or-
bis Imperans unicus legitimusve eſet. Sed liceatne Prin-
cipi in Concilio, ſynodoque ſententiam ferre? utique, nec
ſub limitatione tantum Celeberrimi Ziegleri: (u0 non ſolum

C 2 enimpag. 224. T. ll. Oper. ſuor. edit Frobenianæ cutante Eraſmo.
Lib. I. c. 15. 5. 37. de Jure Maeſtat. ait. Quod ſi Imperator aut
Princeps, qui Concilium convocavit, tali eruditione ac peritia
inſtructus fuerit, ut verum æ falſo diſcernere, et ex ſcripturis

æ. æ

a



 )oſ ętenim Imperans jure pollet. I) concilium vel ſynodum in-
dicendi ſeu jubendi, 2) nominandi eos qui adire' hanc de-
bent, 3) quibusdam prohibendi, ne adeant, 4) prohibendi
ipſum concilium et ſynodum, 5) ſeparandi ſ. jubendi ut con-
gregati abeant. Sed et 6) determinandi ea, circa quæ deli-
berandum erit votum ſuum dandi, 8) litem ipſe deciden-
di, 9) concluſum approbandi ſeu confirmandi, examinandi,
corrigendi, annullandi, ipſi addendi et demendi. Supre-
mus enim eſt judex, et, ſi jure lites Civiles decidit, ſi
jure circa lites civiles exercet, quæ nunc recenſui et affirm-
vi competere Imperanti etiam circa ſacra, abſonum duco
Principi denegare circa has jus, quod conceditur ipſi circa illas:
Sequeretur enim illos, qui convenerunt in. Concilio, ipſi il-
Iud jus jure ademiſſe, i. e. judices factos fuiſſe ſupremi judi-
cis, quod abſurdum. Omnes in concilio ſacras eſſe debere
perſonas non video in theoria juris, hoc quidem didici, illas
in eo non eſſe poſſe quibus vetavit ſummus civitatis Impe-

rans: ſi ille prophanam perſonam (Laicum) jubeat, ut cor-
cilium adeat, votumque ſuum det, jure tunc Laicum ſedem
in Concilio ſumere poſſe nemo negaturus erit, qui paululo
accuratius principia juris penſitavitt. Externe hinc obligan-
tur congregati, immo omnes ſubditi Principis acquieſcere
ſententiæ validæ, ſi velit Imperans, ſub limitatione jam ſu-

i

Il perius eruta, et infra penitius eruenda. Sed inde non ſub-
reptitie concludatur illos, qui ſententiæ, propter vim ipſo-
rum conſcientiæ, acquieſcere non potuerunt, poſſe jure ad
alius judicium provocare, et concilii validi ſententiam invali-
dam declarare: vtroque facto vehementer Ilæderetur Im-

perans,

fundamenta fidei adſtruere queat, nolim ego eum, ut xũor
mpocoro: adſidere in conſilio, ſed ipſius quoque ſuffr-
gium audiendum cenſeo.

Facile ergo eſt iudicare de pronuneiato Hulſemanni in Brev. Theol

c 19:5. 19.,. Negamus provocari poſſe a Judicio Eccleſiaſtico ad
judicinm mere civile ſive ſupremum ſive ſubordinatum fuerit.

vide hic egregium locum in reſponſione Celeb. c oRVINI ad anno-
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perans, nam prorogare jurisdictionem invito Principe neſas
eſt, et injuſtum eſt ipſius voluntatem aut illam,. quam vali-
dam eſſe vult, pro nulla declarare Sed ſat de his.

5. XxI.
Tranſeamus ad jus Principis ſeculoriſandi per ſonas ſacras,

ſ. perſonas ſacras pro prophanis valide declarandi. Omnes Ju-
risconſulti Canonici fatentur perſonas ſacras crimine vel de-
licto contaminatas poſſe jure munere ſuo privari, hinc ſecu-
lariſari: Eſt itaque character indelebilis perſonarum ſacra-
rum nil niſi merus ſonus, ſi enim in illo caſu nullius eſt effe-
ctus, nullibi accipiendum eſſe exiſtimo. Princeps jus habet
I) perſonam ſacram prophanam in foro externo civitatis
reddendi, 2) vetandi ne perſona ſacra ad prophanum abeat
ſtatum, hinc talis perſona, quia publica, nec invito nec in-
ſcio Principe ſtatum ſuum externum mutare jure poteſt.
Hinc patet, quod, ſi per characterem indelebilem, ut non
ordinario, intelligatur obligatio externa perſonarum ſacra-
rum a ſtatu ſuo externo non abeundi vel invito vel inſcio
Principe, illum accipere debeamus; ſi vero, uti ſæpe, in-
telligatur per illum, jus harum perſonarum quo reſiſtere,
etiam contra Principem, poſſunt mutationi ipſorum ſtatus ex-
terni, illum merito rejicimus; ſi tandem, uti ſæpius, intel-
ligatur per illum, ſanctitatem hujus characteris non facile
hanc mutationem pati, immo moraliter illam reddere im-
poſſibilem in foro interno, vix rejicerem, vix concederem
generaliter, cum circumſtantiæ hic variæ eſe poſſint. Sed
quorſum hæc? Perſonæ ſacræ tales ſunt externe unice per
voluntatem ac decretum Principis, ſi pro publicis habeamus,
ruitque illarum character ſi tollatur Imperantis voluntas:
hinc ſeculariſari poſſunt jure.

C 3 5. XXIItationes  oõE R MA NN: in llluſtriſ ę RòT 1 Pietatem ordd. H.
et W. ꝑ. 34:35. edit, Lugd. Batav. Ao, 1614.
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5. xxII.

Præter hæc jura in perſonas ſacras, competit etiam
Imperanti I) jus reſcindendi pacta harum ſacra juſta, 2) an-
nullandi injuſta, utraque etiam jurataa Annullandi injuſta
jus nemo Principi forſan denegaturus erit, nil enim eſt an-
nullatio aliud niſi, declaratio injuſtitiæ pacti injuſti. Sed
quid ſi tale jurejurando fuerit firmatum? Jusjurandum, cum
non ſit vinculum vel iniquitatis vel injuſtitiæ, pacta injuſta
non quidem valida reddit, ſi forum internum ſpectaveris,
multo minus, ſi forum externum; in hoc habetur ac ſi pacto
non fuiſſet adjectum, de nihilo enim juratum fuit, i. e. de
aliquo ad quod obligari nemo poterat, quia Legibus exter-
nis contradicebat. Reſcindendi juſta pacta ſacra perſonarum
ſacrarum jus penes eſſe Principem facile etiam demonſtrabo.-
Inter duo pacta contraria poſterius nullum eſt, et tolliturà
priori, at pactum ſubjectionis ſubditorum prius eſt pacto
hocce, de quo quæritur, ergo, ſi hoc ipſi contradicit, nul-
Ium eſt. Contradicit ipſi, quia ſervari non poteſt ſine inobe-
dientia erga Principem, qui illud ſervari nolit, quam tamen
ſubditi in pacto ſubjectionis priori illo, de quo fermo eſt,
promiſerant. Porro validum tantum eſt in foro externo ci-
vitatis, quod legibus externis non contradicit. Aſt ſi Prin-
ceps novam legem dat, qua pactum iſtud non amplius vali-
dum dici poſſic, nonne jure reſcindit? ſed dat talem legem
reſcindendo pactum, licet lex hæc forſan pro uno tantum
caſu individuali valere debeat. De tali pacto, alias juſto,
at jurato res eadem eſt. Juratum enim fuit, ſi ſane iurave-
rint paciſcentes, ſervari pactum, quatenus eſſet et maneret
moraliter poſſibilee At non manet, difforme enim fit legi
Bus externis, deficit ergo conditio ſine qua non, ſervandi po-
cti, hinc nec ſervandum eſt, hinc invalidum a Principe fit jure.
Annullatione itaque et reſciſiione a Principe facta paciſcentes
ſubditi a pacto reſilire externe obligantur; hinc et perſo-
næ ſacræ: quod enim valet de omnibus, valet etiam de qui-

busdam;
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busdam; donec quis demonſtrare poſſit characterem perſo-
narum ſacrarum eos in hoc caſu a ſubiectione liberare. (9)

-Non autumo iuramentum nullam obligationem externam
umquam conſtituere, conſtituit IJin Statu Civili, ſi Prin-
ceps velit, 2) in naturali ſemper, ſi pactum eſt iuſtum, au-
get enim obligationis intenſionem, et duplex Iæſio fieret
violatione pacti iuſti iurati, violaretur enim pactum et pacti
cautio.

5. XXIII.
Supereſt, ut primam abſolvamus partem diſſertationis

mſræ, nobis aliquid juris hierarchici ad evolvendum, quod
Principi competit circa perſonas prophanas, ſ. (uti nomen jam
a longe tempore acceperunt) Laicos, quoad ſtatum et quoad
atum conſideratas. Pauca vero erunt dicenda, quum ex ſu-
pra dictis 11-23, quæ neceſſarĩa ſunt, ſatis ſuperque elu-
cent. Adſcribendum eſt Imperanti in perſonas prophanas,
ſi ipſius ſint ſuhditi, reſpectu ſacrorum jus nomotheticum
ſ 13, jus declarandi errantes externe circa religionem ꝗ. I4,

jus dicaſticum 1I5. I6. 17, jus tolerantiæ ꝗ 18, jus varias ſ
pœnas infligendi ipſis I9, jus externe obligandi ut externe
acquieſcant deciſionibus, circa lites ſacras, ab ipſo, vel ab illis
quibus id demandavit factis 20, jus reſcindendi eorum pacta
juta ſa- cra, annullandi injuſta utraque etiam jurata 22, jus ob-
ligandi ut agnoſcant æxterne pro prophanis haſce perſonas ſa-
tas, quas ſecultriſare ipſi placuit ꝗ. 21. Competit etiam Prin-
tipi jus ſubordinandi perſonas prophanas ſacris, eas obligan-
di, ut tales externe pro ipſorum judicibus, conductoribus,
ſacerdotibus &c. habeant et agnoſcant, ut ſubmittant ſe ex-
terne validæ diſciplinæ ſacræ. Validum enim agnoſcere et
pro tali habere omnis externe obligatus eſt ſubditus, quanto
magis ſi iubet expreſſe Imperans. Sed, objicitur, ſi hæ per-

ſonæ
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Non alienum Jus Romanum a noſtra ſententĩa eſt; deduco ex L.
43. 5. I. Cod. de Epꝑ. et Cler. 4. L. 335 I. C. de Ep. aud-
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ſonæ ſacræ, a Principe nominatæ, vel ignaræ rerum, quas
docere debent, ſunt, vel peſſimis moribus addictæ, vel
opinionibus imbutæ, ita ut contra conſcientiam agerent ſub-
diti, ſi ipſas agnoſcerent, tunc tamen ſubditis, quvatenus mem-
bra ſunt cœtus hujus, cui hæ perſonæ ſacræ applicari debent
jus eſt eas non accipiendi pro talibus, pro quihus eas Prin-
ceps haberi vult. Reſpondeo, negando tale jus eſſe mem-
bris, copulatum enim eſt omne jus cum vi externa et extor-
ſione. At ſubditos a Principe aliquid vi extorquere poſe
jure àrorœ eſt: Sed illis favor neceſſitatis eſt, ſi ſine jure co
pulatus ſumatur.

5. XXIV.
Eruimus jus Principis circa ſacra, quatenus reſpicit

perſonas, nunc nobis eruendum erit quatenus reſpicit res, ut
ſaltim maximam partem jurium horum imperantis evolvæ
mus. Res externa (z2) eſt aliquid, quod nec perſona nec
ipſius pars eſt; ſucras vero rer voco illas, quæ publice uſibus
ſacris deſtinatæ ſunt. Parum accurate Jus Canonicum etiam
tales vocat, quæ uſibus neceſariis perſonarum (a) ſacrarum
inſerviunt, quum multum abſit, quin plerique tales uſus cum
religione propius connectantur.

5. XxV.

Rem deſinire non tam facile eſt. Habet hæc vox ſenſum admo-
dum extenſum et vagum v. L.5. D. de verb. ſigniſ. Ariſtoteles
ſtrictiorem dedit, cum dixit eſſe, wœæ dcw 7 àbia ui-
nor: nerpevæs, i. e. omnia quorum valor pecunia æſtimatur.
Nos quidem ſecuti ſumus definitionem, quam accepimus ab ex-
cellentiſſimo Præceptore noſtro, Profeſſore Celeberrimo æ AV-
6 ARTE Ni10. Non tædioſum forſan erit, ſi varios ſenſus vocis rei
aſferam, quod fieri poterit allegando quasdam LL. Rom. in qui-
bus vario ſumitur ſenſu. v. L. 5. D. de verb. ſignif. L. C. de
ſuis et legitim, L I. init. D. de in rem verſo, L. 7. D. de jure
jurando, L.. I. 1. D. ſi is, qui teſtam. L. 15. D. de div, reã
L. 35. D. de hæred. inſtit. L. 9I. D. de ſolution. L. 5. init. D.
de impenſis in res dot, L. 41. I. D. de ſtatu liber. L. 14. de i-
reiur. L. 13. D, de bon. poſſ, L. 2. de rer, permut:
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5 XXV.

Jus Principis in res ſacras erit vel in immobiles vel
inmobiles; ad mobiles pertinent pecunia et utenſilia. In- ſ
ter immobilia primum locum occupant ædes ſacræ, in quas
jura quinque ſunt Imperantibus, puta, I) earum ædificationem
jubendi vel permittendi, 2) prohibendi, 3) ædificatas con-
ſecrandi, 4) ſeculariſandi, 5) diruendi. Jus jubendi earum
ædificationem primum ex eo apparet, quod Princeps in
omnes actiones externas ſubditorum juſtum habeat imperi-
um, ſecundo ex jure ipſius territoriali, quo poteſt ædiſicare
jure qũodcunque in quocunque loco regionis ſuæ. Sed quid, l

llſi Princeps templa inædificari velit pro cujusdam religionis
cultu, quæ videtur eſſe falſa, immo in poſterum Reipublicæ
nocua? Parum id refert: quæ vult Princeps non ſubmittun- ſ

tur valide ſubditorum judicio et examini, et hi externe obli- a
gati ſunt aut juſſibus illius ſatisfacere, aut mala propter
nonobedientiam illata pati tranquille Quæ, Respublica, in
qua ſubditi Principis voluntati non antea obedire vellent,
quam examinaſſent, an bonum id futurum ſit civitati, an mi-
nus minutuli judices et incompetentes, veſtrum non eſt ju-
dicare externe, ſed aut obedire aut pati. Veſtram miror
audaciam, fanum aliquem virum, vobis dictatoriis verbis
ſuadentem, ne tempus inutiliter teratis, ſed felicitati veſtræ
melius conſulatis, rogatis, quo jure, quave ratione ſibi ſu-
mit poteſtatem directricem: at quæſo, quare id facitis? re-

l

ſpondete; dicitis, ipſi hoc jus non dedimus. En id vobis majori

li
jure reſpondebit Princeps: id a veſtrum æquali contenditis, u
quid ergo non a vobis ipſis Princeps juſte contendere poterit?
Ius prohibendi ædium ſacrarum ædificationem ex iisdem elu-
cet fontibus. Dicitur ſæpiſſime, immo quotidie hæc auribus
meis ſonant: Sed bona ſubditorum, ſunt ſubditis, ergo uſus
horum erit inſtituendus jure pro ipſorum lubitu: belliſſime, ut
nihil fupra: ſed addatur; quantum fieri poterit ſine leſione ſ. vio-
latione juris ſupremi Imperantis: ſubditorum bona ſubditis

D ſunt,

m

 vãE a€2Eè



Sææ

u

i

i

i

æ rq9ã

c »2( taſunt, et ipſs illorum iſle uſus licet, quem non vetat Prin-
ceps. Jus territoriale nonne involvit jus vetandi, ne in ter-
ritorio, in quod jus hoc eſt, ædificetur? ſi quicunque uſus
bonorum ſubditis licitus eſſet. quid Reipublicæ detrimenti
non eveniret ex pravitate hominum! At, dicitur, uſus piil
Tacete, quæſo, qui tam acriter ſani ratiocinii regulas infrin-
gere non dubitatis: non omnis uſus, qui dicitur pius, juſtus
eſt, immo non omnis ſuadendus, ſtant pro exemplo innu-
mera bona monaſteriorum, quot inde non detrimenta pluri-
mis Europæ regnis] ſed quorſum hæc? ſufficit nolle Princi-
pem; contra ipſius voluntatem qui agit, eum Iædit. Tertium
eſt, ædes ſacras jam ædiſicatas conſecrandi; Conſecratio di-
citur actus publicus validus, quo aliquod ad ſacros uſus in
poſterum adhibendum eſſe declaratur. At ex ipſiſſima defi-
nitiore tria concludo axiomata: I) nulla eſt conſecratio
invito Principe, 2) Principi jus conſecrationem peragendi,
jubendi, determinandi, prohibendi competit, 3) ii recte con-
ſecrant quibus Princeps demandavit hoc negotium. Nullam
omnem eſſe conſecrationem vel invito, vel inſcio Imperante
non præſumendo ipſius conſenſu, factam, patet ex eo quod
tunc validitas externa ipſius actus, extorquenda, in caſu,
quo quis agnoſcere nollet, non adſit; et tunc nullus ſubditus
externe obligatur, ſive promiſerit, ſive minus, ad agnoſcer-
dum, immo ad non agnoſcendum externe obligatur. Jus
conſecrationem ipſam peragendi eſt apud Imperantes, quia
ſummi ſunt in civitate, hinc ſummi in ſacris, ſummus enim
in toto non ſummus in parte, eſt contradictorii quid. Tan-
dem quod per alios facit Princeps, ipſe feciſſe judicatur, hinc
quod ipſe jure facit, alii ab ipſo demandati jure faciunt, hine
jure conſecrant, quos conſecrare juſſit. Quartum eſt templa
feculariſandi, feu ad uſus prophanos adhibendi: craſſiſſimus
error eſt conſecrationem ſeeum ferre characterem indelebilem,
quo poſito nunquam ſieri jure poſſet, ut res ſemel conſecra-
ta ab ufu ſacro ad prophęnos transferretur: uti Prmcipi ius eſt
perſonas ſacras ſeculariſandi 2, ita et ipſi eſt tale ius in tem-

pla.
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 )oſt cσ 27pla. Quintum tandem eſt ſlebile, durum ius (e) diruendi
ædes ſacras, ex iure ſummo territoriali concipiendum, immo

et obligandi cives, ut diruant ipſorum templa. Si enim ha-
bet ſammus in civitate iudex ius ædificandi, qua ratione non

ius ædiſficata diruendi? Illud ſi ab ipſo iuſſum, quis reſiſtere
et obedientiam poſſet denegare iure? quis ab ipſo extor-queret contrarium? Summum jus ſupe ſumma eſt injuria, ſed

ex eo, quod ius aliquod ſit iniquiſſimum, non ſequitur illud
 non eſſe ius. Huc etiam pertinet ius conſtituendi azylum
in templis, et vetandi; ius determinandi quando et quamdiu
2aperta vel clauſa eſe debeant templa: Quæ particulari non

egent demonſtratione.

5. XXVI.
Omne peculium ſocietatis facræ ſacrum dici nequit;

ſed illud tantum quod ulibus ſacris inſervit. Huc ius Prin-
tipis, peculium ſacrum I) augendi, quod nemo forſan ne-
gaturus, imprimis ipſius adminiſtratores, 2) minuendi i.
e. vel partem quandam ſeculariſandi, vel alii ſocietati ſacræ

3 daridi: ſi poſſunt ſeculariſari et perſonæ ſacræ et templa,
 quanto magis poterit peculium ſacrum hanc mutationem pati
 5§. 21. 25. 3) determinandi uſus ſacros, quibus inſervire
M
debeat. Negant hoc perperam plurimi, et ex rationibus mere

 politicis; perſonæ, aiunt, ſocræ melius ſtatum ſocietatis ſo-
Ltre intuentur, quam Princeps, ergo magis idoneœ iunt uſibus hi-

ſie determinandis. Licet concedam, licet abuſuum quorun-

D 2 i damEX-

 Quod jus cum exercuerunt Otto Magnus, Carolus Magnus, aliique
Imperatores, juſte hoc feciſſe nemo negavit.

t uv  ERVS de V. Curt. L. I. S. V. c 3. n. 44. ait,, Bona quoque Feele-
ſiaæ in nſus Reipublicæ Pozeſtas ſumma convertere non poteſt, nihilo ma-
gis quam res cujusvis privati. Antea vero n. 40 dixerat: Cæterum
perſonas et boua Ecclefiaſticorum imperio civili nullo jure ſubduci poſſe
extra controverſium collocomus. An tam inconcatenate ratiocina-
ri liceat? Videte quam facile a vera veritatis via aberrans in
contradictoria incidere poſſit.
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dam mentionem non iniiciam, licet ponam illud æquitate ma-
iori pollere, quid contra aſſertionem iuris inde ſequeretur?
nil, certo nil, niſi argumento a baculo ad angulum uti quis
vellet. Non ignota ſunt legata ad pias cauſas, hinc concipi
poſſet ius Principis in legata ad ſocietates ſacras, ea ratione
ut uſibus ſacris adhibeantur. In hæc idem ius eſt Imperanti,
ac eſt ipſi in bona ſacra, et nil mutat voluntas teſtatoris,
ſit ſubditus, nec ne: iure vetat, minuit, aliis uſibus ut inſer-
viant, iubet, alii ſocietati vel ſacræ vel prophanæ dat. Sed
dicitur, poſita clauſula a teſtatore, qua firmatum eſſet, ne ali-
ter adhiberetur legatum, niſi ut iuſſerit, ſi vero in alios uſus
transferretur, nullam eſſe debere diſpoſitionem, tunc quidem
externe obligatus eſt Princeps aut voluntatem teſtatoris ſequi,
aut ſinere ut remittatur legatum? Et negamus. de teſl-
tore ſubdito.

53 XxXVII.

Ex a5. 26. Jus Principis circa utenſilia ſacra ſaci
le derivari poterit. Res illas omnes ſacras, quibus ſocieta-
tes ſacræ omnes poſſent uti, hic determinare non poſſum.
Variare queunt; quæcunque ſocietas ſacra, prout cogitat de
vero modo Deum colendi et ſerviendi, quasdam res pro ſn-

cris determinat, et, ſi oculos iniiciamuy in diverſos diverſ-
rum religionum cultus, experientia aſſertum noſtrum compro-
babit. In omnes res facras, ut in omnes alias, in toto ipſius

terri-

Hoc anno in lucem proditus eſt lectu dignus quidam Tractatus. Sub
Titulo: DISCY5510 QVESTIONIS: AN PRINC. IMP. IN TEV
RITORIO S5VO LEGEM, VIGORE CVIVS MO NAITFERIA ET OMz
DINES RELIGIOSI VEL IN TOTVM VEL IN TANTVM, A
HEREDITATIEVS, PER PROFESS OS SIVE INGRESSOS ORDP
NEM, QVAOVMQVE RATIONE ACQVIREND IS EXCLVDVN
TVR, SALVO IVRE SALVA CONSCIENTIA CONDERE PO-
svVNT. Titulus caret nomine autoris Typographi, et loci in
quo præliis datus eſt libellus hic, ſaa ſolide et ingenioſe pro-

ponens,
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territorio (ſ. illa parte telluris quam ſuum iuris dicere poteſt),
quæ non ſunt ab ipſo exceptæ, Princeps ius habet, immo
eminens extraordinarium, quod caſibus neceſſitatis determi-
natur. Huc etiam pertinet ius Imperantis imponendi vecti-
galia et tributa rebus omnibus ſacris, et nullum hic habent
locum ſic dictæ immunitates perſonarum ſacrarum, ni eas
approbaverit Princeps.

5. XXVIII.
En Jus Principis Hierarchicum: poſſem ſubſiſtere hic,

ſed ut veriora prolata a me omnibus pateant, in unum nunc
colligam omnes rationes, quibus firmatur Principis jus hoc-
ce circa ſacra. I) Jus extorſionem ſecum fert 4, ergo ver-
ſatur tantum circa obligationes perfectas ſ. externas: obli-
gatio perfecta unica tantum eſt, puta, neminem lædendi;
hinc patet extorſionem tantum habere locum, ut avertatur læ-
ſio: in quem nulla datur juſta extorſio, ille lædere non po-
teſt, at in Principem propter rigoroſe ſic dictam inviolabi-
litatem, nulla prorſus datur juſta extorſio a ſubditis, ergo ſub-
ditos ille lædere non poteſt; ſi lædere non poteſt eos,
non poteſt violare 7o ſuum juris ſubditorum, ergomnec jura ſu-
perius enarrata exercendo 7o ſuum juris ſubditorum violat:
Qui non violat 7 ſuum juris aliorum jure agit, ergo Prin-
ceps jura ſuperius enucleata exercendo jure agit, ergo jus
habet tali modo agendi 2) Principi jus eſt in omnes ſocieta-
tes civitatis ſuæ, ne ſtatus in ſtatu, (à) imperium in imperio

D 3
forme-

(2) Celeb. 2AREE RAC in Oratione, quam Gròninguæ Rectoratum
Q

tabliv un Emdemittendo Ao. I721. ſic loquitur,, ”on vienne epire Empire, et un empire non ſeulement egal,
ſuperieur à celui du ſouverain temporel: car voila à quoi

aboutiſſent ordinairement touttes les pretenſious et touttes les diſputes
ſur ſujet. On a beau ſe parer du titre de ſucceſſeurs de ꝗ. C. il wen
eſt pas moins vrai qu ſicarte prodigieuſement de la pratique et des
preceptes de divin maitre --Oils ſe repoiſſent de leurs ſonges

E
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formetur, ergo in ſacram, 3) Nil eximi poteſt in civitate ab
imperio civili, hinc nec ſacra, aut enim illa pertinerent ad im-
perium alius ſummæ poteſtatis, aut civis, aut alius peregri-
ni, et tunc vel in eo conſenſit ſommus Imperans, vel minus,
ſed priori caſu ſupponitur fuiſſe apud illum, hinc ad illum per-
tinere, poſteriori læditur; aut tandem nulli imperio ſubjecta
eſſent. ſed cum ſacra illius naturæ non ſint, ut imperio huma-
no ſubjici non poſſint, ſi de externis loquimur, neceſſe eſ,
ut quis ſit qui ea expreſſe exceperit, at excepit aut Imperans,
aut alius, in priori caſu volenti non fit injuria, poſteriori læ-
ditur. (e 4) Religio externa eſt primarium objectum po-
teſtatis civilis, quia plura negotia publica cum ipſa arctiſſime
connectuntur; horum negotiorum cauſſa electi fuere Princi-
pes, ergo et ipſis in talia denegare ſummum jus craſſiſſimus
omnium error eſt. 5) Princeps habet jus in omne illud, quod
e Republica eſt, quanto magis ergo jus habet in ſacra, quæ
in maximo, cum felicitate omnis Reipublicæ, nexu ſunt. 6)
Nemo in civitate, niſi Princeps, aut ab ipſo demandati, jus
habet puniendi, at ſine hoc jure nulla jurisdictio exerceri poſ-
ſet, ergo nulla in ſacra, ſi ergo hæc in illa eſt neceſſaria, hæc
a ſolo Principe, aut a Principe demandatis, exerceri valet ju-
ſte: At dici poſſet, eatenus verum eſt, quatenus pius eſt Prin.
ceps: utinam omnes perſonæ ſacræ eſſent piæ ſed an pius

ſit,

er de leurs chimeres, quils jouiſſent de leurs immunitès, et de leurs pre
rogotives uſui pbes; de leur Empire 2yrannique; ſi tant eſt que ceu,
qut ſeuls ont le droit legitime de commander, veuillent les laiſſer fairt.

Muais il eſt cerrain que dans un Etar hien regle tous les Eccleſi-
ſtiques ſans exceptions ſont regardes comme ſujets, et le ſont effective-

ment. V. RECEVIL DE DISCOVRES TRAD VITS OV COMIOSES
/ILPAR I. BARBEIRAG,  om. IL. ꝑ. 245. Amſtelod. 1731.

ſe) oro Tivs Tractatu de I S. P. circa S c. I. ſ. 3. ait,, Qui nulli imperio
ſubjectum (ſacrum) vellet, præterquam quod exemprionis probondaæ
onere adſtringeretur, quam probare numquam poterit, manifeſtam
etiom in rebus exemptis ſtatueret duTæv, cujus autor Deus
non eſt; qui omuia tam naturalia quam moralia certo quodam ordin
diſpoſuir.
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ſit, nec ne, in foro externo certe non attenditur Di-
citur adhuc, illud jus primario pertinere ad perſonas ſacras,
ſecundario ad Principes: probel perſonæ ſacræ ſunt ſub-
diti, hinc Principi ſubordinatæ, hinc majus eſt jus in ſubor-
dinato, quam in ſubordinante, ꝗ. a. (ẽ&) Suſficiunt ne hæc

onmia?

Chaque citoren en s envagean?, comme il a du, par une convention ex-

ofpreſſe ou tucite, ?eir aux Princes, peut etre cenſc leur avoir promis
ceste obeiſſance, non comme à des per ſones parfaites et impeccables, mais
comme à des hommes qui d une moniere ou à autre pecherout à coup ſur,
et duns leur adminiſtration publique, et dans leur conduite purticuliere.
Cependant comme alors il Wwappartient à aucun particulier de les punir
aucun ne peut non plus les en cenſurer: ſic loguitur Celeb.  AR-
3EiR A C, lIoC. Cit. P. 253. Et  RoriVs ãe I. S. P. circa S. 6.
5. 14.,, Quomquam vero officio Summaæ Poteſtatis convenis in rebus

frequentioribus ordinorio uti agendi modo; tamen aliter ſi faciat, pot-
eſt quidem dici non recte facere, ſed uon tamen extra id quod ipſi jus

fuit facere, quia latius patent officiorum regulæ per omuia virtutum
geuera diffuſlæ, quam jus merum.

(g8) scuiLTERVS inl.i. àe Lib. Eccleſ. Germ, c. 2. 5.7 probe ait: Hoa-
bet enim quaelibet Summa Poreſtas cujusvis Reipublicæ, omuium gen-
tium divinooue jure, vim circa ſacra et curam de ſalute civium æter-
na, uti alibi lotius oſtendimus. Itoque legislaroria Timperatorum ac
Principum poteſias omnium gentium uu ad ſocra cujusque ſua exten-
ditur. Et paulo poſt addit Cl. ille Vir: Libertas enim convenien-
di ad cultum Dei, exercendique ſuera, depender a Summo Imperio cu-
jusuis Civitatis æque ac immunitatum couceſſioo. 1VBE RVM Vero
hic approbare non poſſum, minus ſequi: Celeb. Vir Tractatu
de I. Civit. I. I. S.V. e. 3. 65. ait: Jus ac poteſtatem eirca ſacra
Principibus tribuendam eſſe eatenus, quatenus a Deo præfinita non mu-
tant. Optime ſi dixiſſet ſubditos interne eatenus tantum ohli-
gatos eſſe obedire Principi in ſacris, quatenus a Deo præſinitæ
non mutat, Principemque interne non poſſe alia cirea ſacra, niſi
voluntati divinæ, quantum poterit, conformia iubere. Sed alia
prorſus quæſtio eſt, ſi poſſnt ſubditi iure ab ipſo extorquere
ne niſi voluntati divinæ conformia iubeat, et a nobis merito
pernegatur, illud tamen dieitur com negatur Principi compete-
re ius iubendi et extorquendi a Deo vetita, vel vetandi a Deo
iuſſa. Subditi, qui talia facere non poſſunt propter conſcientiæ
vim, poſſfunt obedientiam Principi denegare, ſed obligantur pã-
tienter mala, quæ ſub nomine poenarum ipſis infert Princeꝑs,
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omnia? immo unum argumentum ſuffeciſet ni toto fallor cœ-
lo; abſtraho a Chriſti verbis, Theologorum doctiſſimo-

rum,

pati, non vi reſiſtere Hie etiam a maximo illo Viro, quem
omnia Sæcula venerabuntur, abire cogor, qui in Tractatu à
Summaorum Poteſtatum jure circa ſacra c. 3- 5. 5. idem cum nV-
RrO, autumat. Nec minus ab HoEESI O diſcrepo, ille enim in
Leviathan. c. 43. ad f. p. m. 2885. ait: Si Rex Chriſtianus, qui fundamen
tum tenet Jeſum eſſe Chriſtum, doctrinas aliquas per imperitiam inde
deducens doceri et teneri imperet. Imperunti obediendum eſt. Obe-
dire enim ſine animæ periculo poteſt. Addit, quia tunc non ſubdi
ti, ſed Imperans peccat, ſed erroneum id exiſtimo. Ne
ſatis hic inhærere poſſumus diſtinctioni inter obligationem
externam quæ extorſionem, et internam quæz perſuaſi-
nem tantum admittit, ad illam ſæpe redire cogor, licet ſit clæ
riſſima per ſe, quia ſunt qui evidentiſſimis rebus nebulas af
fundunt. HoB BES 1Vs in Leviathan in eo plurimum erraſſe vi-
detur, quod ab illa ad hanc obligationem ſæpiſſime falſam du-
xerit concluſionem. Maxima nonne eſt differentia, inter illud,
quod a Principe vi poſſet extorqueri, et illud, quod Princeps
facere debet, ſi leges æquitatis, I. nexus ſtudii alios perſicindi
cum ſapientia, infringere non vult? Nohne maxima intereſt dif-
ferentia inter reſiſtentiam armatam, et inter non obedientiam I
omiſſionem ſimplicem illorum, quæ contra conſcientiam ſacien
da eſſęnt? Priora negamus merito competere ſubditis: AuBRO-
s 1vs mecum ſentit cum ait: Coactus repugnare non novi, dolere
potero, ſlere potero, gemere potero, ALITER NEC DEBEO, NEC
Pos5VM RES ISTERE. Dolendum eſt, quod tot viri docti, ſllo
religionis amore ducti, hiſee in materiis tantoere a vero veritæ
tis tramite aberraverint. En Sche dulam quam inveni in Diſj. Cl.
Theol. ?RANC 1SCI 1VNII de ſynodis et ſynodalibus Iudiciis, Magi

ſtratusque ſummi in talibus jure contra Bellarminum, Franeq. u

Deus
 ——m.

Magiſtratus Miniſtri
l

Miniſtri Magiſtratus
u 2NlllIn Secularibus In Eceleſiaſticis.

ſunt verba præteraque nihil. Huic coniungi poterit Gamolíit
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rum ſententiis, a conſenſu omnium gentium, afelicitate Rei-
publicæ pro me militantibus. Hæc jura Principi legitimo
talem in modum adſceribenda ſunt, ſi veritatem ſequi velimus,
ut negare debeamus ab ipſo poſſe ſeparari, ſine ipſius volun-
tate ac conſenſu; Nulla valet contra ipſum præſcriptio, quæ
jam e jure philoſophico probe rejicitur.

5. XXVIIII.
Poſito in uno jure quodam, ponitur in altero ipſi cor-

reſpondens obligatio externa. Ergo in ſubditis eſt obliga-
tio externa horum Principis jurium reſpectu, i. e. ſubditi ex-
terne obligantur obedire juſſibus imperantis circa ſacra datis.
Jam demonſtravimus, quænam jura ſint, quæ ipſi competant
in ſubditos, quoad ſacra, hinc nil ſupereſt, niſi ut juſtam con-
ſequentiam ab his ad obligationem externam ſubditorum an-
te oculos ponamus. Jus eſt facultas agendi a lege cogente
ſ. ſtricte dicta conceſſa, hinc connexum eſt cum facultate ex-
torquendi ab aliis, ne contra jus agant: Ergo ſi Principi dan-
tur jura circa ſacra, datur ipſi facultas a ſubditis extorquendi,
ne jura ipſius violent; at violarent, ſi ipſi aut non obedirent
cum de ſacris aliquid præſcribit, aut patienter mala propter
non obedientiam illata ferre recuſarent, et vi reſiſterent, er-

go
Perſoiavum Illuſtrium MYLER I AB ERENB ACE Stutg. i640. 4to.
Superſtitionem hic ſimul ac quorundam Clericorum ambitionem
accuſare poſſe puto. Illis enim parumper ſuppreſſis mutabantur
res, et Principi legitimum ius non recuſabatur in ſacra: quod
patet ex PETRI DE FERRARIIS praxi, tit. de form. libell. e
ſubſtit ex ion. ANDREA BOSIO in Tractatu ſuo de Pontificatu
moximo Imperatorum Romanorum Jenæ iſ55. qui probe contrarium,

à IACOBO GOTH OFRE D O, ſub nomine ro PL AciDII, aſſer- ĩun
tum refutat in epiſtola ad R ivEæ VM de interdicta Chriſtianorum cum  Em
gentibus communione, deque Poutificatu moximo, ex sTRVVII Diſ- vãun

Ii  m
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go datur Principi facultas, non propter potentiam, ut sPr-
NOZ a, ſed propter poteſtatęm, a ſubditis extorquendi obe-
dientiam juſſibus ſuis circa facra datis, ergo datur in ſubdi-
tis- juſtus nexus extorſionis cuom actione ad ſacra ſpectante;
nexus vero talis dicitur obligatio externa (perfecta); ergo
in ſubditis datur obligatio externa juſſibus Principis circa ſr
era obediendi, aut patienter mala illata ferendi, non vero vi
reſiſtendi. Q. E. D.

5. XXX.
Durum ſane hoc jus, et ſi illo in integrum uteretur

Princeps, iniquum ipſum pronunciare non unico dubitarem
momento, non vero Tyrannum et injuſtum, uti plerumque
fit ab iis, qui parum naturæ rei attenti, et valde in judicando
inconſiderati ſunt. Sed non concludatur, quæſo, ex eo quod
ſubditi externe in his omnibus obedire obligantur, obligari-
etiam interne in omnibus, et non obedire non poſſe. Mi
nime: ſi quis, vel veritate compulſus, vel errore ductus, idem
hic eſt, optimà, quã pollet, conſcientià videt legem quan-
dam Principis (cui cæteroquin interne quidem, ni hæc lex
contradiceret legi-fori interni quam fortiorem eſſe credit, i-
terna enim et eſt obligatio obediendi Principibus) contradi--
cere legi fori interni fortiori, i. e. cuius violatio maius malum
morale poſt ſe traheret: is in hac colliſione poſitus, excepti-
onem æquam facit, et obedientiam Principi denegat: Cor-
tra ius enim ſummæ æquitati, legibus virtutis et amoris Di-
vini Entis conformiter agere, utique bono convenit viro.
Ea ratione tantopere ſe commendavit Jus Romanum, quod

ſæpe a regulis iuris naturalis ſtrictiſſime dicti ob æquitatem
abieritt. Stat pro exemplo privilegium minorum 25. annis.
L. I. 5.  D. de min. 25 ann., licet hi ſæpiſfime, immo fere
dicam ſemper, multo antea pſychologice maiorennes ſiant,
hincque valida pacta, hinc fervanda inire poſſint, quamquam
per ea ipſis eveniat damnum in conſequentiam, tamen ad ſer-

vanda

3
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vanda illa non obligantur iure romano, et ita quidem, ut ſi
decretum Magiſtratus intervenerit, hoc beneficium tamen
duret, L. 2. C. de præd. et al. reb. min., ſive dolo læſi, ſive
non L. 2. init. D. de min. 25. ann. Stat pro exemplo privi-
legium ſ. beneficium reſtitutionis Reipublicæ Eccleſiæ da-
tum L. 3. C. de Jur. Reipubl. Non vana et inanis eſt hæc di-
ſtinctio et exceptio, quam non attuliſſem, niſi timuiſſem mi-
hi illam ſilentio prætermittenti imputaturos eſſe multos con-
ſequentiam, quæ Hobbeſio imputatur, ad ius enim non per-
tinet. Qui vero hanc exceptionem facit, ille etiam, quum
non obedit Principi, non vi reſiſtere debet, ſi Princeps ipſi
mla infert ſub prætextu puniendæ non obedientiæ, ſed aut
precibus avertere illa, aut fugam arripere. Fuga enim plu-
ribus in caſibus (2) non ſolum licet, ſed quidem exigitur,
ſifori iterni præcepta penſitemus, maxima enim huius regula
eſt; ad moraliter impoſſibilia nemo. obligatur, at pœnas pati,

E.2 cum
Egregie ſentit Illluſtris Epiſe. ANTONIVS DE DOMINIS cum in

Republica Eccl. T. IL L VI. c. 8 5- 40. ad finem ſic loquitur:
Fuoa, quidem ſibi conſulere poſſe fidelem, et vitare perſecutionem non
dubito, id enim tum ex SS. tum ex Athanaſii fato et Apologia optime
didici. Vi tamen et armis reſiſtendum eſſe legitimo proprio Principi
fidei periecutori non didici. ſEre digna verba, paulo poſt addit:
In cauna itaque fidei potiſſimum numquam licebit arma ſumere contra
proprium legitimum Principem, qui injuſtas ſinterne) etiam propter
fidem moveat in ſuos ſubditos perſecutiones, ſud precibus er lacrymis
agendum, et aut fuga ſibi conſulendum, aut martyrium libenter ſub-

eundum. Chryſoſtomus non aliter ſentiebat cum dicebat: Intue-
ris quoniam, cum Princeps (ſic vocat Epiſcopum Eccleſiæ) con-
temnitur, non oportet ultiones, ſed tota ultio eſt plorare, ingemiſcere.
Theoria hæe ſacris Litteris difformis non eſt, quud facile vide-
bit non ignarus veræ Evangelii doctrinæ. Errant, qui credunt
Iuris ſtricte dicti defenſores religioni periculum adferre, potius
illam firmant amabilemque reddunt: ClI. HEINECCIVS D P. I.
ſ. 24. æit: Stulii ſunt, qui tanto quemque Chriſtianum deteriorem pu-
rant, quanto ſit juris peritior. Ita ſcilicet nemo erir Chriſtionus, niſ
qui Legum ſtudium exſecratus cum Tertulliano a Toga ad Pallium
tranſear. Belle, ſapienter, lepide, ut nihil ſupra.

vr



36 85 o  et5mcum fuga ſalvis legibus internis, et phyſice locum habere po-
teſt, eſt moraliter impoſſibile, ergo immorigero Principis
iuſſibus propter legem fortiorem non incumbit obligatio in-
terna manendi intra muros, ergo et ipſi fuga licet. Hæc
ſæpius repetere cogor; ne oblivioni detur, et mihi, quæ
mea non ſunt, imputentur.

5. XXXI.
Alia plane res eſt, ſi dicendum eſſet hic quid boni et

æqui Principis ſitt. Alia quæ ſecundum politices regulas ipſ
facienda ſint; alia tandem quĩd iuris ſitt. Horum mixtio m-
ximum eſt Papocæſariſtarum artificium. Non nego pruden-
ter et pie aliquando Principes quandam circa ſacra poteſtatem
aut cœtui, aut perſonis ſacris, concedere poſſe; poteſt renu-
ciari iuri ſuo. Dico, aliquando, ſemper enim nec pium net
Politicum eſt. Abuſus clericorum eheu nimius fuit? Nemo
neſcit modum quo Clerici Romano- Catholici in exitium Rei-
publicæ et Principum, ipſorum fortunæ autorum, tanta bene-
ficia converterunt, unde PROPRIUM ECCLESIæ EST CA
SARES TIMERE ET ODISSE.

5. X XXII.
An ea, quæ Summo Imperanti competunt circa ſacra,

illi competerent ſi eſſet foemina, vel alii religioni, quam ſub-
diti, addictus, duæ ſunt quæſtiones quibus exercuere ſe Ju-
risConſulti. At vero cum autoritas philoſophice concepta
nec potius maſculinum, nee potius fœmininum accipiat, pæ
rum utilis, immo puerilis prima eſt quæſtio. Summus Impe-

rans

(i) V Guiceĩardinus in Hypomn. polit.
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rans non talis eſt, qua vir. HOB BE S IVs paſſim aliquid de hac
re adnotat imprimis c. 43. Leviath. p. m. 250. HOBERUS
rem prolixius examinat, ad finem, c. 2. S. VII. LI. et a. n. 22
26. CI. S. I. LII. tractatu de jure civitatis, ſecundum Jus
Romanum, de quo tamen non erat quæſtio, ſed de Jure phi-
loſophico. Quoad ſecundam quæſtionem maiores motæ
fuerunt lites; res per ſe patet: Summus Imperans ſacris non
præeſt quatenus addictus certæ religioni, ſed quatenus pol-
let Imperio civili ſummo. Uti Proſeſſor Juris, qui non
habet ius docendi iura particularia ex eo, quod ſit V. c.
apud nos Chriſtianus, ſed ex eo, quod tale munus ipſi con-
ceſſit Princeps. Vide hic etiam H O BE E 3 IVM loco citato ad
finem capitis.

53 XXXIII.
Ex hiſce omnibus non velim concludi cœtum ſacrum

non poſſe eſſe liberum, et independentem ab imperio civili;
utique poteſt; ſed non in eo caſu ubi membra ſunt ſubditi.
Poſet dari ſtatus, Respublica quædam libera compoſita lex
membris liberis ſub nullo imperio communi, et ſacris prima-
rio officiis dicata, hinc ſacr. Immo ius hierarchicum paren-
tibus eſt in ſtatu ſociali naturali, uti primis fuit temporibus
mundi. Videatur GRO T 1us de jure ſummorum Poteſtatum
circa ſucra c. 2. 4. et ſeqq.

5. XXXIIII.
Quæ dixi de Principe illimitato, etiam limitato com-

petere poſſunt, ſi 1) non ſit limitatus quoad imperium in
ſacia et liberas eo reſpectu habeat manus, 2) Pacto libera-
torio recuperat, quæ non habuit. Princeps poteſt eſſe hic

limita-
i E



38 5 )oſ= etòIimitatus vel per pacta fundamentalia cum ſubditis, vel per
compromiſſum aliud cum ĩisdem initum, vel per pactum
cum tertia gente, unde concipiuntur Respublicæ mixtæ. Et
hic finem diſſertatiunculæ meæ impono voto illo, ut in po-
ſterum omnes, quotquot Principes erunt, NOSTRO
MONARCHæ CLEMENTISSIMO ſimiles in pro-
tegenda libertate Eccleſiæ evadant, ſubditi vero omnes re-
iiciant ſemina rebellionis omnia, adquæ pertinent etiam ſine

dubio principia, quæ refutare indirecto conatus ſui.

TANTV M.
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IO. ISHACUS LUDOUICUS CAUSSE.
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um rIBI hancce, quam fore TE dignam auguror, edenti i

commentationem, amici quam plures, alll culãm veæ- ubis, alii abſentes litteris gratulentur, non dubito AMICE i
5VAuISSIME, quin noſtram quoque gratulatiorem eo be-
nignius excipias, quod ea ab homine, cui T vo honore ni-
hil eſt antiquius, proficiſcitur. Poſtulabat autem in TE mea
obſeruantia (quam ſi ex ingenii T vI venuſtate, morumque n
natiua ſuauitate ortam eſſe dixero, non ex aſſentatione, ſed iu- ſl

llre optimo facturus videor) ut ad amicorum numerum, Vi-
rum TVA R uM inſigne hocce ſpecimen T iB I vulganti, plau-
dentium, me iungerem. Haud mediocrem ſane cepi laeti-
tiam AMICE DOCTISS IME, quO primum tempore de iſto
TVO conſilio ex familiarium litteris cognoui; quod nihil
niſi egregium ab eo expectabam, qui ad quaeuis praeclara
natus eſſe, atque hereditario quaſi iure naturam admirabilem
ad bonae mentis ſtudia habere videturr. Ex quo enim TE
primum vidi, AMICE HONORATISS IME, miratus ſum
felicem illam indolem, qua ad eruditionis ingeniique lau-
dem ornamenta morum addis, TEque ita amare cepi, ut il-
lis, quibus TV a conſuetudine frui nunc datum eſt, oppido i
inuideam. TV vero AMI CE CARIS IME, in quo jam du-
dum agnoui paternac claritatis veſtigia, pracclare nunc oſten-

des,

llill
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des, verum, quandoque ſaltem, eſſe quod alicubi ait Horatius,
non imbellem feroces progenerare aquilas columbam. Macte igi-
tur TVa, Beauſſobri Praeſtantiſſime, virtute, quae TE dig-
num facit parente, de quò ſatius eſt nihil quam parum dice-
re; cui Tv modo puerulus, non minus ob emicantes ingenii
dotes, morumque praecocem elegantiam carus fuiſti, quam
quod filius eras. Quid de TE ſperare poſſit patria, quidor-
bis litteratus, quid nepotes, publita hacce diſputatione,
quam fauſtam atque felicem TIBI ex animo precor, ſolemni-
ter prodess. Secundet Deus Optimus Maximus aſſiduam
TVam induſtriam, atque idem Tuos conatus, Tua ſtudia
bene fortunet, ut quam gloriam accepiſti ab ILLVSTRI
PA TRE, quamque tam egregie tuetur Venerandus admo-
dum frater TvvVSs natu maior, poſteris TVI s relinquas.
Vale AMICE OPTIME, meque mutuo ama, paucos enim
habes, TVI, quam ego ſum, ſtudioſiores. Dab. Berolini
d. XXIII. Sept. cInIocCL.
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