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O) ferre aſflictis cum non defugiant leges,

quin: potius qmnem ſuepenumero. in en. collo-

 eentcuramb vt ſolamen procedat miſeris, maxime

lis, quos. praeter ſpem et citra ipſorum culpam fors

fortuna excidere voluit ſtatu, a cuius eeteroquin exi-

ſtentſa certis nec non determinatis fruituri fuiſſent in

republioa commodis emolumentisque: id ipſum, quod

fi: opus eſſet; mũltis ſaè exemplis monſtrãre haud diſ-

ficile putamus, noſtram inprimis acuit indagandi ſo-

lertiam, quaenam ſcilicot mens ſederit antiquis pari-
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vi mee e/%ter ac recentioribus nomothetis de partu ęx ſponſa

nato, vtrum nempe iurium legitimi filii compotem, an

prorſus eundem velint eſſ'ec exſortem. Flebilem ſane

iam eo ipſo habendam iſtiusmodi partus conditio-

nem, cui non contigit auftorem vitae ſalutare ac ve-

nerari patrem, quem vel triſtè. fatum, ritibus con-

ſuetis etforma a legibus praeſcripta: deſponſatam iun-

gere ſibi morte pracmatura vetuerãt,: vel, quod in-

dignabundi adiicimus, ſatiata libido, ;»oſtquam inani

nuptiarum ſpe fallax dextra ĩlluſerat pudicitiae ſpon-

ſae, fidem fallere datam perfidioſe impulerat, quis eſt,

qui neget? Quanto autem flebilior eſſet ex huius-

cemodi amplexibus natorum ſors, ſi iuberent leges

eos inter ſpurios habendos atque iuribus legitimorum

omnino priuandos eſſe. Hanc igitur nobilem pariter

ac
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ac iucundam quaeſtionem quandoquidem nobis con-

ſtitutum æſt inauguialis: ſpeciminis loco- pro viriũ

parte rimari, ſahę non: dubitamus fore plerosque;

qui hoe argumentum tritum ſat nec non leue iudi-

cent, prãèſertim cum animo repetant, quae alii tam

maiorum quam minorum gentium ICti in hanc cau-

ſom non; ſemel ſed erebro' dixerint ſcripſerintue.

Sed hiętunt fere; ꝗui conatuum: iuuenilium impati-

entes, nihil ręctum, nihil penſum, niſi quod ipſorum

alto ſupercilio conueniat, putabunt. Licet itaque

ſeriptionem noſtram nulla nouitatis ſpecies com-

mendet, cum, quod neutiquam diffitemur, eadem

hacc quaeſtio habuerit Harprechtos a), Eiſenhar-

tios
d) FERB. CEHRIST. HARBREC HY de iurè liberorim a deſponſatis

ante benediſtionem ſacerdotalem, nec ex poſt ſubſecutam natorum
iDE de probatione filiationis ax concubitu conſponſi
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tios b) Crameros aliosque ſollicitos, mirifice nec

non erudite eandem tradtantes, iuuabit tamen horum

veſtigia legere, atque hoc' quoque læboris praemium

petere, vt quae etiam nobhis cirea hanc litem, quan-

doquidem nonnulli nawm ex ſponſa in ſpuriorum

claſſem detrudendum exiſtimãnt, obſeruata et anim-

aduerſa ſunt, ĩipſis legibus adiutricibus impigr æx-

promamus. Habes, quioungue lęftor accedes, quae

te exſpectare iubemus: et ĩita noſtæa: benigno. tuo iu-

dicio hilares committimus.: ?ò t

b) 10. PRID. EISENEART Diſſ de nato  ſponſa, in Opuscul-
iuridic. varii argumenti Nr. 3.

c) IO. LR. de cRAMER Obsſerution. iuris uniuerſi Tom. IL. pori,

I. obſ. 515. 5. 5.

IFE H Nã-x
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IVS CIVILE ROMANVM DESPONSATA-

RVM FILIIS HAVD INVISVM.

Sponſuliorum notio, et quomodo. diſtinguantur

Hlltl liũlitã 4l Nuptiis. rp
5 ;t0 NEEEST 55 J olll EE lponſalia eodem modo diſiare a nupyis, quo ſpes diſtat a re ipſa,
puta ſpes debitum iri ab eo, cuius eſt pura et praeſens obligatio a),

ſpes libertatis, ſiue libertas ſtatuta vel ſtata in diem vel conditionem
a praeſenti libertate b), et fũturum matrimorium a iam contracto
tot certe iuris noſtri textus innuunt, atque conuincunt, vt neſciam

quomodo ſerio ab hac veterum Iureconſultorum doctrina reodere
potuerit VLR. HVRERVS, ſponſalia et matrjmouium rem vnam ean-

demque eſẽ, adõmus ã). Nan ſponſlia ſpes ſunt nuptiaram

t lt B ſperatae,mS 4.I de veghor- ohligution uan
n L. g1. S. peu. I3. de legat. I. L. 69. gr. D. de euiſt. L. 9. pr. et

5- fn. D. de ſtatu lib.
L. 134. D. de verb. obligat. L. n”r. D. de V.

d) Digreſſionum Iuſtinian. part. I. Lib. 2:. Cap. ꝗ. n. 2.

L. 6. D. de ſponſalibus. L. 13.. 3. D. ad L. Iul. de adulter. coerc.
A
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ſperatae, ſi ita loqui licet, nuptiae non ipſum matrimonium,
vnde ſponſus et ſponſa ſperatus et ſperata apud NONIVM g) dicuntur.

Hinc et PLOR ENT INVS ſi) ea deſinit,, quod ſint mentio et repro:
niſſio futurarum nuptiaorum,, quae ſane .definitio nouitatem Huberi
ſatis ſuperque refellit. Quid? cum teſte IvLIA NO i) ſponſalia ſitut

nuptioe conſinſu controhentium fiunt, et idco, ficut nuptiia, ito ſon
ſalibus filiamſamilins tonſeutire oporttt, his verbis non modo vtrorum-

que oppoſitio continetur, ſed vtraque eonſenſu ſieri dicuntur, alio

conſenſu ſponſalia, eonſenſu alio nuptiae. Atque de hoc, quem
matrimonialem appellare fas eſt, ctũſenſu, ni fallor, intelligendus
Vlpianus, ſi nuptias non coneubitum, ſed- confenſum faceræ; aſſir-

met h). Scilicet concubitus per ſe conſideratus nullam inuoluit pro-
miſſionem matrimonii, multo minus eſficit, ſtlatum coniugalem, E

adeo memoratum efſatum Vpiani ICtĩ optime inter regulas iuris a

/5,  ſTriboniano poſitum eſſe, exiſlimem,. quicqujd in. eo reprehendat

i l

BnOT O MA NVS I). Quodſi verò adſũit jan obligatiòaã maãtiimonium
EEl ineun-

lE f HEE ?y i]ſ) L. vlt. verſ. His illud. C. de ſponſal. E. 16. C. de Epiſcop. aud.
8) Verbo ſperatam. Quid autem a ſprrata differat ſponſa, explicant,

quanquam diuerſimode; A'NT ON. HOT OMAN. de ritu nuptiari

cap. 1. et FR. HOT OMAN. de ſponſalibus cap. 3. quibus adde
ALBER. GE NTILEM Lib. II. ũe nupt: cp. 2I. et scI?ION.
GENT IL. de donation. inter vir. et væor. Lib. IV. Cap. 1.

h L. 1. D. de ſpouſalibus.
li

i) L. 11. D. de ſponſalibus. .h

E) L. 30. D.. da regul. iur.

1) Lib, V. Obſeruat. r 36. i
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ineundum, qꝗualis ſine dubio ex ſponſalibus legitime eelebratis enaſci-
tur, adeo ut aliam ſibi iungere nuptiis inuita ſponſa nequeat ſponſus,

et alii ſe jungere, connubio non poſſit, ſponſo detrectante, ſponſa;
an exconcubitu paſiea ſubſecuto conſenſus matrimonialis inducatur
vel elici queat, quaeſtio. eſt, quam nunc curatius examiſnare praeſat.

5. II.
Conſenſus facit nuptias.

 Non vacat Iongo circuitu ſolemnia recenſere, quibus Romani
coniugia contraxerint, nec placet praeter nuptiarum pompam deſcen-
dere ad diſcrimen illud, quo connubium diſtabat a matrimonio. Licet
enim et haec ſctu neceſſaria ãtque jucunda ſint, eſſecit tamen in hiſce

liutitiis 4pporendis ſedula aliorum opera, vtotio tam liberaliter con-
zceſſo perſrui atque illarum rerum cupidos eo ablegare poſſimus, quo

ad ſatietatem vſque paſcere aniinuin ĩmmo vel repaſcere datur. Reſectis

ſgituriis, vel potius poſt Habitis, quãæ ſuperſlua videri poſſunt, aut
tanquam inutilia hoc certe Toco vęluti prorſus incongruo ſtarent, ad
illud magis inentem ĩntendàmus noſirant, uò omnis adeoque et con-
iugalis ſocietasabſoluitur, empe ad conſenſum. Scite itaque et

rationi et iuri conuenienter T HEODOSIVS et VALENTINIANVS
Muguſti: n) Si donationum ante nuptias, vel dotis inſirumento deſuerint,
pompa etiom, aliaque nuptiarum cilebritus omittatur: nullus exiſtimet
oli id deeſſe rete alias inito matrimonio firmitatem, vel ex eo natis liberis

iura poſſe logitimorum auferri: inter pares honeſtate perſonas nulla lege

impediente conſortium, quod ipſorum conſenſu, atque amicorum fide ſirmo-

Aa tur,

m) L. 22. C. de uxpt.

7V ſrmu
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4 n re—_r——tur. Scilicet ex hac quantiuis pretii conſtitutidne patet, practer con-
ſenſum ad matrimonii valorem nec non eſfentiam iure ciuili nil am-
plius requiri, atque in eo conuerire; Imperatorum iudicium Vlpianęo

eſfato, ſecundum quod, vti vidimus, nuptiaæ aconſẽnſupendoro
dicuntur. Et quid ſane conuenientius dici poterat, cum- inter omnuey

conſlat, matrimonium imitari ſocietatem. Hanc autem conſenſu iniri
ac perfici vel dupondii norunt: Hmc quoque veriſimile fit manaſſe

diuortiorum apud Romulidas licèntiam, vt:hoc quaſi colore juris tuti
priuata auctoritate ſoluere eonnubia ſibi ſomerent, æt ſic diſcęderetur
non tantum mutuo diſſenſu ſeu bona gratia n), ſed etiam vnius renun-

bciatione o), ita vt poſiquam bonis moribus vitaeque priſinac integri-
tati nuntium ſemel miſerant, honeſtate deinde magis magisquẽ ruente

ũin peius, ex futilibus ſaepe, immo plane nullis bene ceteroquin con
acordantia matrj monia rumperentur cauſſis. lll Nam quãe de, é&nſarreati;

docet antiquitas nuptiis, vt potè ſolemni ſacriſicio facta, in quo panis
quoque farreus adhibebatur, teſtibusque dec?m pracſentitus contraciſs,

n.uſũ aguaeque ob ſolemnitates 5ligioſai ritusque ſacros arciò adeo vineuię
Itconiuges coniungebant. vt nòn niſi iisdem fere ſolemnihus, pontiṹ

u4uicumque auctoritate ĩ. e diffarreatione iterum diſſolui poſſent P) tan-

Ell v ſll I%n) L. 6. D. de diuortiis et repudiis L. 33. S. 10. L. 6a, D. dt donat.
inter V. et U.. Quamuis vero Imp, luſtinianus hgna gratia diſce-
dere prohibuiſſet coniugibus Nou, 117, tap. 10. iterum tamen

permiſit Nou. 740.
0) L. 60. 1. L. 61. D. de donat. int. V. et. U. Id quod vocabatur

diubrtium vel repudium. Sũnt enim haẽe võcabula: cvwvvuæ, vt,

vt ICti illa diſtinguere ſSleit. L. ror. I. L. i91, D, de V. S.
E- E àꝓ) PESTVS de V. S. voce: diſfarreatioo. r
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tum abeſt, vt has nuptias amauerit poſterior actas, vt potius perrara

aut nunquam  inter ciues celebrarentur. Quid?. quod et alios modos
conueniendi in manum abhorruerunt, iugi et vinculi impatientes ipſae

etiam femellae. Ex quo autem rarius in manum conuenire coeperant
coniuges: nihil ditiortiis coepit eſſe frequentius, atque in hac laxa
Ibidine nulla repudio erubeſcebat vxor, cum maritae aeque ac mariti,

quandocunqũæ libebat diuerterent 7). Sed quorſum haec digreſſio?
Fugitiòam fortè ſi quis reputaturus ſit, eſto. Equidem rationem con-

ſtate mihi ſane putabam, dum haec adiicerem. Quid enim peceaue-

tim, non video, quandoouidem ex illa ipſa diuertendi promiſſionè
illuſtrare eſfatum veteris ICti, conſenſum nempe facere nuptias, hoò:
que ab aliorum erſminarionitus inipigre defenderẽ& àllaborauerint:
Notum quippẽeſt, et ihter ominẽs conſtat, nihil tam naturale viſum
Romaiis, quam ẽo genere quiduis diſſolui, quo colligatim eſſet
Aecedit quod matrimonium aſſimilatur ſocietati, cuius exemplo exiſli-

tharunt alterum coniugem alteri etiam intito poſſe repudiũm dare, maxime

cui periculoſiores ſint lited inter coniuges, qui vitae ſocſetatem ſnilerunt,

yuam inter ſoclos, inter quos eſt rerum vel operarum communio.

El Elllliv 'l aæ/953//3z æLll aa 3 r)Z ElllE EGæ Elllt I3tSEVIEEl Ii EEEE iBt Eæi lt EſiIxr. -r 5 a PſlEHEEE-]
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7) TACIEV.S Annal, IV. cap. 16.
 (-4

r) Vide de huc morum peruerſitate querentem s ENECAM de bene-

ſficiis lib. 2. c. 16.
E l

5) L: 35. D. de regul. iur.
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5. IIL.
Concubitus quatenus conſenſum in matrimonium

inducere videatur.

Voſuoram faciamus, gradumque eo referamus, vnde pauliſper

i deſlexit oratio. Conſenſum demum facere nuptias vidimus.. Nihilque,

li]

ſ i quod ad formam attinet, intereſt, vtrum æxpreſſe, an tacite declare-
i

h

a tur. Tacitum enim ſuſficere ex mænte Romanorum; ſi quis ynquam,
E]

l

l certe Modeſlinus teſlis e 7). In liberoe, inquiens, mulieri? conſue-
tudine non roncubinatus, ſed nuptiae intelligendae ſunt ſi nou rorpore

i

guatſtum fererit. Eaũ enim hie pracſumtionem a Ito duntaxatadſirui,

dicas, illud tamen inde pateſcit,, ipſem conſutudinem cum libera

ltl muliere innoluere tacitum corſe”ſum in nuptias, æasque contractasyu
LHEitl

licet praeſumtine intelligendas, ipſamque mulierem vxQrem legitimam,

li

lll
i conſequenter liberos ex æa conſuetudine genitos legiſimos eſſe haben-

dos. Iam vero de coneubitu diſpiciendum, qui ũt inter deſponſatos

r

llt internenerit, anne conſenſum inducat nuptialem?. Equidem exiſtimo,
ſi ſponſalibus accęſſerit, quodſi anteceſſerit, nihil inde exſculpi poeſt.

I

ne ad ſpeciem quidem nuptiarum formandem Adque huc ſpectit
L3

l

E ãi

x vr ue

ſententia Vlpiani, ooncubitum fãcere nuptias negantis. Longe aliter
fe habet res poſitis rite celebratis ſponſalibus, quibus cum ſuperuene-

rit coucubitus, ſiquidem iam aderat obligatio ad conſummandum
matrimonium, ipſo facto deſponſati conſenſiſſe videntur, vt ab hoc
tempore vir nec non vxor iique legitimi coniuges reputentur, coſſor-

them vero ́ſum iure contractum habeatur connubiumm

5. IV.
x v

L. 24. D. de R. N.



5 W.Natus ex ſponſa, partus legitimus.

r

quaeſtio de ſponſae partu, dudum iam inter viros doctos ventiluta,
quaeque potiſimum noſirae opellae anſam pracbuit: vtrum ſcilicet iuri-

um legitimi jnfantis potiatur, an commodorum, quorum ex matrimo-
nio nati compotes fiunt, omnino exſors habendus ſit Ab vtraque

parte ſtant viri eruditione inſignes. Quorum nos caſtra ſequimur,
facile ex antea dictis clarere poteſt, cum plana videatur illatio, non
ſpurium ſed legitimum ſecundum noſiram ſententiam eſſe ex ſponſæ

progenitum. Ita eſt, agnoſcimus. hane ſententiam tanquam iuri ci-
vili conuenientem, eamque nunc paulo curatius excutere iuuat.
Omnium igitut primo fatemus, ſponſalia qua talia nihil propemo.

dum conducere ad natales legitimos infantis ex ſponſa nati, adeo

xt ne praeſlumtionem quidem operentur ſponſum patrem eſſe illius.

Licet enim maxima pro infante ex vxore eonſtaute matrimo-
nio nato militet praeſumtio, qua et ſegitimus et ex marito matris
ſuſceptus habetur: ipſa illa praeſumtio oritur inde, quod maritus
cum vxore ſua aſhFdue moratus eſt, vel ſaltim morari ſecum inui-
cem coniuges oportet: quae tamen obligatio nullatenus cadit in de-
ſponſatos. Fac nempe ſprnſum deceſſiſſe et deinde ſpouſam pepe-
riſſe, habebiturne fides femellae, quae ſine aliis argumentis infan-

tem a defuncto progenitum aſſerit? Minime gentium, ſed pro-
banda foret conſuetudo eum defuncto ſponſo. Verum etiamſi quo-
tidiana oſtenſa fuerit conſuctudo, quid inde? pater quidem filioli

ha-

Hiſce igitur praeſtabilitis, examinanda tandem venit ſtatus



li lil

8

habebitur ſponſus, ſed an ciuliter talis? dubito: obſtat enim quod
non dicatur pater, niſi quem iuſiae nuptias commonſtrant u). At-
qui ſponſalia nõn ſunt nuptiãE, multo minus effectum ſortiuntur,

vt ſi viueret adhue fponſus, ratione filii ſuſcepti iuribus fruatur pa-
triae poteſtatis, commodisque inde propullulantibus. Sicuti autèm

vera ſunt hace, et ita comparata, quac nullo modo conuelli poſ-

ſint, ſiquidem iure ac lege ſuffulta, prono quoque alueo, vt dictione
vulgari vtar, conſequi videtur,, non obſtante, quod exacte et qui:

dem adeo, vt ne hilum quidem dubii remaneat, demonſtrata fue-
rit quotidiana conuerſatio cum ſponſo defuncto, partum ſponſae pro
fpurio et illegitimo eſſe habendum. Attamen clara eſſ res, egens
quippe diſtinctione, qua adhibita demum omnes nebulae diffugint;

et ſuapte quodammodo ſpontè ſemetipſam oſfert ancipitis cauſfad
deciſio. Certe miror, eos, qui ceteroquin mitiora ſectantur, ef èx a

juro ciulli iura legitimi tribuenda partui ex delponſata nato cẽn
ſent, hac plana ac leui via houd ipceſſiſſe, cum meliori faciſĩorĩ-
que modo negantium rationes refellere atque refutare potuerint nul-

lo. Equidem nihil mutò, quin potius ſemel conſtitutam ſenten-
tiam defendo ac perſequor. Nempe diſtinguendum reor, inter par-

tom ex eoncubitu poſt ſponſalia ſubſecuto conceptum, et eum, qui

iam ante ſponſalia erat conceptus. Hic vtique naſciturillegitimus
nee coitus antecedens conſenſum ruptialem tacitum Fepraeſentarę

potet, cum nulla adſit ratio, quae ſtupri notionem elidat; adẽò ĩt
ne pro legitimato quidem habendus ſit, quoniam ſponſaliã ſubſe-
quentia, nunquam tribuunt liberis iura legitimorum æ). Aliter vero

u) L. 5. D. de in ius vocaydo. EEE: Dpro:BEFEEN

EA 45 r4d4uiuux) Nov. LXXXIX. Cap. 3.



5

prohunctindum exſtimo; ſi de concepto ex concubitu ſponſalia ſub-
ſeqſventè- à”ẽtur, vipote quem ex mente ſjuris cinilis quæandoquidèm

naſcitur, legitimi infantis iure ac commodo mactari, vtique ſta-
tuendum eſl, cum ex eiuscemodi amplexibus non inducatur ſolum,
ſed etiam per cognitionem eàrnalem ſponſae ipſe declaretur de ma-

trimonio iam iãm ineundo conſenſus.

1

s5. V.
uſti temporis tamen ſimul habenda, ratio.

Etſiparum credulo haec poſſent. ſuſficere, praeſtat tamen vlte-
rius prognedi, inquirendo. num: et in: ſponſaæ partu, vt habeatur le-
gitimus, iuſtum rquirQtur tempus.. Quod omnino affirmandum:
ſcilicet vt noin iuſto breuius, quod eſt minus ſeptimæſiri ſiue 185
diebus, nec iuſto eſſe òporteat longius, quod excedit menſem deci-

muin perfectum, a concubitu determinato maxime poſt ſponſalia

numerandum Quicunque igitur medio tempore naſcitur ex ſpon-

ſa, legitimus eſt. Nihil quippe impedit, quò minus illud, quod
propter auctoritatem doctiſſimi viri Hippocratis receptum erat, vt
qui. ieęnteſimo octogeſimo ſecundo natus eſſet ex iuſlis nuptiis, aut
quod. etiam placiit, vt: qui decimo menſe in lucem ederetur par-
tus, iuſtus videretuæ, filius,; et ob- id ad legitimam admittendus ſit
hereditatem,. in noſtram quoque cauſſam verti, eidemque ſuo modo

applicari queat. Nam ſi verum ſit ſponſum dum cognouerit ſpon-

t
3 ſam,

vb) Argæ ũ. D. àr ſtatu 'lioin. L. 3. pen, et ull. D. de ſuis
is et legitim. hered. nou. 39. Cap, a.
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ſam, conſenſiſfe im nuptjas. vel ſaltim praeſumi,. vt. paulo anæę enb
cimus, quod alias iuſlum in nuptiis, neque his ęrit negligendum.

5. VI.
Aupartus ante ſponſalia. conceptis, poſt celebrata rite

ſponſuliu, quibus ſuperuenerit deinde concubitus,..

naſcatur legitimus, quaeritur.
ii

Hactenus ex voto procedunt omnia, nondum vero tranquilla
l'

ſatis atque in vado eſt conſtituta cauſaa. Fac enim Sempronium
rem habuiſſe cum Meuia, atque. eam concepiſſe ex eiuscemadi am-
plexibus, deinde ſponſalia. eaque legitima ſtupratorem cim amaſia

ſua iniiſſe, deinceps iterum concubitum a ſponſa expetiiſſe, atque
hanc permiſiſſe, an etiam concubitui huic cum deſponſata cele-
brato, effectus inſit declarati conſenſus. matrimonialis, adeo vt. ſi}
naſcatur poſtea infans ex ſlupro.conceptus. iuribus potiatuẽ filiiden
gitimi dubitari poteſtl.. AtenimvPro. me hic longe haereamus,
quid. pronunciandum fſit, analogiaiuris, optima ſane magiſirà, vhi.

leges expreſſe nihil diſponunt, clare docet. Interrngando nempe
quaeſtionem propoſitam ſoluamus. Quinam amabo!in noſtro iure
habentur legitimi? Alitet eos iure Pandectarum, aliter Codieis iureſ

definiri ſatis ſuperque conſia. Ex illo quippe dicuntur, qul nati-
ſunt ex coitu perſonarum poſt iuſtum matrimonium inuicem con-
tractum celebrato vt adeo ſecundum placita veterum ICtorum con-

ceptionis ſpectetur tempus Miſſa vero haec fecit Codicis vouo-
ii?z. Ex hac enim vocantur legitime nati, qui Jrocreati ſunt a

Et ma-
æ2) L. 6. D, de his, qui ſui vel alien. iur.



2Z —m— s 1EESiatre; que ſiltiem" graiditatis tetpore patri, ex quo concepti erant,

iſtò matrimòòio itiicta fait. Hue ſpectat mitiſima illa Imp. Iu-
Liu ſiraiint eoRſiftatio ã, quà ſemper in quãeſionibus, in quibus de

Vſntatu libtrorim e dubiſatio; non conceptionis ſed partus inſpicere
v jubet tenipuò ſeiſicet vr3 i infans poſt conſenſus matrimonialis de-

b clarationẽn? in lucem editus fuerit, hoc ipſum ad legitimos demon-
ſitaidoò natales ſuſciat. Quodſi itaque editus a matre partus em-

ngore patri ſgtrimònio iuncta, ibrium legitimi compos omnino ũe-

ẽſatetii, nihilqiè qùoãd ſòlennitatem interſit, quomodo contractòm
fuerit connubiim, modo conſenſus non deſit: iisdem iuris praece-

ptis inſiſtentes, agèdum, ad caſum propoſitum intendamus men-
tęm er quantum fier? poteſt, omnem ſoluamus dubitationem. Et-
tn ehim fontem, Hin buia fallant, iaiv ſatis aperuiſſe videmur, vnde
 de nat quaeniòne facili negotio poſſit decerni. Scilicet res tota re-

dit ad coitum, quem ſi ſubſecutus ſit antecedentia ſpouſalia, con-
galem aſfectionem arguerè et prodere, ſupra euictum dedimus.

Vnde, licet- ſgoſiſa per coſtum legitimae vxoris ſatum, ex Ipſu
Pandectarum docVrina conſecuta ſit, partus tamen ante deſponſatio-

lllnem ab ea conceptus et poſt jllam natus, foret illegitimus, ſiqui-

a I Iaec ſedit ſententia tempore conceptionis mu-
em antiouis 1Isſ ſierem pãtri niũctammatrinonio iuſto oportuiſe Verum luſti-

ii nianò àucòre et huiliscemòdi partui plene proſpectum eſi, vt etiam
conditio matris opituletur ac opem ferat commodo nati, hicque le-
gitimus habeatur, quoniam ſponſi conſuetudo cum ſponſa ex poſt

continuata ipſam, vt repetam, efficit legitimam coniugem Verba

B 2 opti-a) L. 11. C. de natural. liber.
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optimi legislatoris adiicere placet, tanquain ad. tem noſiram. ma-

ah rà Axime ſpectantia. Si quis, inquit; imperator, mulierem, quam in ron-
tuberuio ſuo habuerat; proggnanten ſrueerit, poſtea outem adſus grouũa
mulicre constituta, dotalia fecerit iſtrumnta, gt puær veſ nuglla editus pel

2ltcdita ſit, iuſta patri ſoboles naſcatur et in poteſtato eſiciatur et heres
exiſtut morienti, ſiue ab inteſtuto ſiue ex teſtamento. Setio quidem

timmo facile perſpicio, quid nihi hię ogg”ſuti ſin diſentientes, nempe
ai

 nzà-  I— m

lil a dotalibus inſitumentis, quorm meminit lmperator, nequaquam
valere conſequentiam ad conſuetudinem inter ſponſum ſponſamque
poſt inita ſponſalia continuatam, cum ab expreſſo conſenſu, u quando

hunc lex requirat, omnis ad tacitum claudicet illatioo. Vęrum tantum

x abſum qui credam legislatorem diſpoſitiue hic eſſe locutum, vt potiusa

 Iu ſi r T Ib exempli duntaxat cauſſa inſſrumentorumper uòd um Ia cam. eumu lli i a EE Hil r. aa g8 ;i EEE dotalium mentionem feciſſe, adeoque ipſi couſenſum, matrimonialem

l

i  quomodocungue declarãtum viſuin fuiſe ſufficere- Si enim inſtro-
iãmentis dotalibus hacc, ynicę vis ęſſetindita, qnom”ꝗò poueſnt paupe-

.r.
I] y

3gs et opum egeni non patrie poteſtatis ius ſolum aqquirere, ſed, et

ć-:;4Viberis conſerre ſlatum legitimorum, minime vidoo.; Accedit, quod:x

2i

i

Htiii ex intentione luſtiniani ad valorem matrimonii contracii non ſemper

vF ILdn-opus fuerit tabulis dotalibus, cum hoc tantum obtinuerit in nuptii
n illuſtrium 5). In aliorum honorætiorum nuptiis requirebatur quidem

n:confenſus matrimonialis declaratio eotam defenſore eccleſie et tribus

IlL vin :..4 La;;elericis facta, et inſtrumentum deſuper ab ipſis confectum atque ſub-
 a-i fcriptum, vt tantum nuptiis viliorum omnes ſolemnitates remillae

eſſent t], ſed hasce ſolemnitates in honoratiorum nuptiis deinde ſuſtulit
bH

iie-
1) Nou 74 cap. 45 r
1) Cit. Nou. 74. c. 45 5 nn
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muritalem declaraſſe cenſendus eſt

I3

iterum Imperator à). Quid igitur, licebitne mentem legislatoris ex
mente ipſius alibi declarata interpretari? Immo vero non licet tantum,
ſed etiag;; oportet. Promit quidęm quod in caſu, de quo iam quae-
rimus, concubitui eo minu; poſit declaratio matrimonialis conſenſus

adfingi,, quoniam magis videtur æſſe continuata conſuetudo, quae

ſponſalia. anteeęſſerit. Verum quicquid horum ſit, ſuſficere remur,

æ-

cognouiſſe ſponſum deſponſatam ſibi, cum qua et antea rem habuerit,
i ànon tantum Ii cauſa inſer viliores, verum et ſi inter honeſliores agatur,

niſi quis velit inde excipere illuſtres, ad quorum matrimonia ineunda
ex intentione Iuſtiniani requiruntur inſtrumenta dotalia, non quidem,

-ra 1 n--u.i quod obiter monemus, ſtricte ſic dicta, ſed et nuptialia ę). Quamuis

enim haud diſiteamur, coneubitum rem eſſe facti, ideoque in ſub-
ftrato praeſertim caſu allegãndum viderĩ et probandum, quandoquidem

5 p, rv? æ 2  r .:r bl Ehicde partu ante ſpouſalia concepto agitur, atque infans natus natiui-

tate ſua derlarati conſenſus matrimonialis teſlis haberi non poteſt, ut
aceidit in illo, quem iuſlo tempore poſi rite celebratam coniugii ſpon-
fionem peperit ſponſa, magis tamen exiſtimem etiam in cauſa propo-

ſita praeſumrioni delicti exeluſinas locum eſe dundum, atque ſuſſicere

fi de crebra conuerſatione deſponſatorum inter ſe, quod ſcilicet vna
vixerint ſaepius, noctes tranſegerint tanquam tori et menſae ſocii, ex

amicorum propinquorumque fide conſſet: quo ipfo ſyonſus ſane aſtectum

7dl
Verum enim vero quid opus longius his immorari, ſatis enim

ſuperque demonſiratum putamus, ſecundum placita iui ciuilis ex

ll B 3 fſpon-2 Nou. r17. eap: 40
 ARN. VINNIVS ad r3. I. de nuptiia.



ſponſa editum iuribus legitimi infantis per omnia frui, ſmmo ſponſm
ipſam per conſenſum matrimonialem cum expręſfum tum tacitum futu
vxoris legitimae ſtatim gauderee. Omitto, qũęè mulieris intuitu hicee

conſenſus poſt ſe trahit iura, cum ſint, vt pancis renv tradm omnem,

vxoris. Inm ordo ſcriptionis pedem proniouerẽ vſterius muitat immo

et iubet, vt quae iuris eccleſiaſtici ſancitis circa propoſirãm quaeſtionem

o hiddie in hac cauſa pronuntiandum ſũr, diſpi-
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QZCCarvr II.

PARTVS SPONSAE NEC IVRE ECCLSIA-
STICO NEC VSV FORENSI ILLEGITIMVS

i

n

5. VII
Conſenfis ſolus hodie non farit nuptias.

Sunt, qui hodie quoque conſenſum facere nuptias, ſolo aſfectu ma-

trimonia contrahi, ſponſam iam eſſe vxorem, concubitu etiam conſen-

ſum matrimonialem, eumque plene adomnis generis eſfectus producen
dos declarari, immo vero ſponſalia ipſa eſſe verum et indiſſoſubile matri-

monium, et ſi quat ſolemnia huic negotio ineundo praeſcripta ſint,

ea nog ad veram matrimonii ſubſtantiam pertinere, ſtatuant; ſed
incaſſum. Nam primo, quae petuntur ex iure canonico ſuppetiae,
prorſus inanes et nullius roboris videntur, quandoquidęm iuris eànonici

2 ua

pla-



—o-- I?placita de legitimis ſponſalibus ae prqtſeuti agunt, quae apud nos
exulant. Deinde qnis neſcit recentiori etiam jure doctrinam ex Roma-

norum ſancitis de, conſe;iſu matrimonium efficiente, Innocentii I et
Conpcilii Tndentini ſ) ſtatutis adeo reiectam eſſe, vt ex ſponſalibus
de futuro matrimonium concubitu induci nequeat: quid? quod omne

matrimonium, quod ſolemniter non contractum, nullum habetur
Denique cum iam de iure naturali vel Romanorum quaeſtio non ſit,

ſed de iis,. quãg legibus eccleſiaſticis ſunt ſtatuta, noſtrum certe non
eſt indulgere contra leges, ſed ſecundum eas iudicare Nullas itaque

nuptias praedico, quae ſolemni legibus praeſcripto ritu, quaeque prae-
ſertim inter proteſtuntes cum benedictione ſacerdotali, celebratae non

funt h), neqũe enim aequitatis cuiusdam, ceu oppido cerebrinae
obtentu nos patimur ſeduci à ſancitis iurium, ſatis clare nuptias non

ſolemnes adeoque clandeſtinas pro inualidis declarantium.

5. VIILSponſu ituque per ſolum conſenſum matrimonialem coniugis
ſtutum non conſequitur, multo minus concubitus

ſponſalibus accedens iura legitimae vxoris

eidem tribuere poteſi.
Hinc ſpreta forma, ſub qua demum ex legis diſpoſitione matri-

monium contrahèndum, ratione deſponſatorum eſfectus connubii
ciuiles

f) Seſſ. XXIV. de reformat. matrim. cap. I.
8 I. H. BoE u ẽ R ad cap. 2. X. de clandeſt. deſponſ. n. 14. et ad

cap. 31. X. qde ſpouſol. n. 95. 1D. in I. E. prot. lib. IV. tit. I.
s. 60. 64. 659. Tom. III. pag. 1122. ſequ.

h) 10AN, d AVEZAN de matrimoniis cap. 13. Op. MEERMANNVM
in theſ. nou. iur. ciuil. et canon. Tom. IV. pag. 335-
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prorſus exulant, quia, vbi ſemel copula ſacerdotalis aliaeque

ſolemnitates per conſtitutiones deſiderantur, illae nequaquam omitti
poſſunt, adeo vt nee viri nec vxoris alterutra pars' perſona fungatur,

et neutra ſtatus coniugis iuriumque inde pendentiuſi fiat particeps,
licet mors ſpouſaliolum implemento impedimento fuerit. Multo

autem minus concubitui deſponſatorum hodie ea vis ineſt, vt hoe
modo ſponſa legitimum maritum ſibi adquirere valeat, quin ĩpſe coi-
tus delicti ſpeciem prae ſe fert ĩy, vnde poena, quani vocant, aſiti-

cipati concubitus Atque in hoc laudandae ſunt vel maxime
noſtrae leges, cum, dum matrimoniis legitimos praeſcripſerint li-
mites, pudicitiae etiam optime conſuluerint, ceteroquin ſollicitanti-
bus ſub coniugii ſpecioſo practextu nimis facile ceſſurae. Nam quo
maior eſt occaſio ad peccandum, eo magis legis eſt obuiam huie

ire. Nuſpiam vero ĩure eccleſiaſlico diſpoſitum inuenies, vt ſponſa
cum qua deinde rem habuerit ſpouſus,. 20 ipſo vxor, et promiſſum
nmatrimonium pro conſummato cenſeatur. Peſſimum itaque erro-

rem

i) C. 1. cuuſ. 30. qu. 5.

1) Vid. HAVE MANNVS Gumalogiae lib. II. tit. 1I. poſ. 3. n. 3. in
ſ p 358. at lib. IV. tit. 6. qu. 10. ꝑ. 577. Praxis plerumque
concubitum ante nuptiarum ſolemnia poenitentiae eccleſiaſticanr
coereitione vindieat. Ceterum vtrum laudandus an vituperandus

poenitentiae eccleſiaſticae vſus, litem iam meam non Tacſo, quàm-
vVis negari nequeat, incommodo quin et pericuio non eſſe vacuam
hane poenam. conf. BODEN de ubuſu poenitentiae ectleſinfticae.
VILDVOGE L de deprecatione publica ecclefiaſtica, inprimis vero
MENTZER Diſſ. num ſponſis ante cophlationem coucumbentibus

poenitentia publica reẽte imponatur.

r ſæ ua
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rem committunt ii, et aperte contra iura opinantur, qui ex con-
ſuetodine deſponſatorum et hodie conſenſum matrimonialem eum-
que efficacem, quod ad ſtatum coniugalem concumbentium attinet,

ſomniant. Meliora ſane docuiſſent, modo perpendiſſent non ſolum
ſic ampliſimum campum aperiri clandeſiinis connubiis, ſed et ne-
quiſſimis ſtupratoribus occaſionem dari credulas mulierculas ad Iis
bidinem ſuam explendam ſeducendi, quaſi bręuiſſima via ad opta,

tiſimum coniugium Illud autem vt iuſtum et acquum reputem,
(nam ſolent doctrinam peruerſam ab aęquitate commendare) quod

delictis et ſcandalis anſam praebet, a. me impetrare nequeo. Sane

ſi hoc modo liceret, quae a legislatoribus ſapientiſſime ſunt conſti-

tuta, euertere, atque ex: proprio arbitrio contrauenire menti æ ra-
tioni iuris, abolendas magis eſent eccleſiaſtica conſlitutiones, for-
mam et modum matrimoniis ineundis ponentes, et venia danda qui-

buslibet eonnubiiss. An autem hoc e republica foret, iudicent cor-
datiores. Noſtram quidem ſi dicere iuberemur ſententiam, nullid u-

bitaremus defendere, reipublica? vel maxime intereſſe, ne ſint ma-

trimonia clandeſtina, ſed vt de iis publice conſiet, ipſam exigere

ſalutem publicam.

5. IX.
Sponſue filius partus tamen legitimus renuntiandus.

Iam ſi ponamus, matrimonium ſolemniter celebratum non
fuiſſe, parochum ei haud adſtitiſſe, benedictionem ſacerdotalem non

acceſſiſſe, nullos interfuiſſe teſtes, num natus ex ſponſa propterea
renuntiandus erit ſpurius? Spurium eſſe partum, neque eum patrem

C ha-



38  tæ/qshabere legitimum, neque patri fuccedere, ſicuti nec patrem ipſi;
quin et ſtupri infamia natum laborare, multi iique egregii ICti I)
contendunt atque defendunt. Speciofam quidem illationem eſſe a
nullitate matrimonii ad natales legitimos infanti ex fponſa edito

 b
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negandos, non abnuo: cum perinde videatur ex matrimbnio, cui

leges eceleſiaſlica: non adſiſtunt, vel quod ab his damnatur, ac
ex coniunctione vetita procreatum eſſe: quare qui ex connubio
clandeſtino procreatus, quaſi extra matrimonium progenitus repu-
tandus eſtt Verum enim vero ab hac ſententia recedere haud pi-

get. Conſequentiam enim ratiocinationis ſirenue nogamus, quo-
niam petitionem principii fapit. Scilicet nondum euictum eſt, be-
nedictionem ſacerdotalem et id genus alia ſolemnia ad legitimos
natales requiri. Seueriores itaque nos eſfe non oportet ipſis legi-
bus. Altum autem in iure communi ſilentium de deſponſatorum
liberis iure legitimorum priuandis: quin potius alia omnia ex eo-
dem elucent.

5. X.
Confirmutur iure Canonito.

Roboremus omnium primo dicta noſira INNOCENTiT III
5

æ;-

ſummi pontificis reſcripto m), quo plene ſubuenit conditioni infan-

lltlll I) Vide ſis 10. vOETIVN ad D. Lib. 1. tit. 6. n. 10. HENR. BROV-
tis

l3 VE RVM de iure connubiorum Lib. II. cap. 25. n. ult. SCH IL TERVM
lLEE x i in Prax. Iur. R. Exercit. XXXVI. 60. 1. H. BOEHMERVM
i ilt i in I. E. P. Lib. IV. tit. 3. 5. 50. aliosque quos enumerat AVG.

ill 3 m) C. 1a, X. qui filii ſint legitimi.
El RVD. 0S. BNEMANN D. de ſponſac partu ſpurio 7. in fin.



tis ex ſpouſa nat.. Etenim ex muliere, quam quis ſecundum opi-
nionem maioris partis viciniae in concubinam habebat, prole ſuſcepta-

pater proceſſu temporis in multorum praeſentia teſtatum fecerat,
fe eam, quam habere viſus eſſet, concubinam prius declaraſſe vxo-

rem, quam ex ea filium genuiſſet. Poſtea illum, cum in extre-
mis ageret, heredem inſtituerat, filiumque appellauerat. Quaere-
batur, an filius hoc modo ſuſceptus legitimus eſſet ſucceſſor, et ad

patris patrimonium admittendus? Reſpondet eccleſiae Romanae ſum-

mus praeſul, nihil eſſe quod eius natalibus obſtet, quo minus pro
legitimo fit habendus filio. Quia tamen, verba ſunt INNOC EN-
7æ 11, deſponſatio per teſtes legitimos comprobatu, eos matrimonialiter

tuiſſe coniuntos oſtendit: ſiue deſponſatio inſa fuerit de prosſenti, vt
per tonſenſum legitimum perverba de proeſenti expreſſum, copula ma-
trimonii inter ecos fuerit celebrata: nue per verba de futuro cornali

ã

copulu fubſccuta: non tam decretali difti proeceſſoris noſtri qua in

coſu diſimili loquitur, quam inductis probationibus innitentes te pro-

ceſſiſe legitime reſpondemus, ſententiam tuam aucioritate apoſiolica con-

firmantes. Non ignoro equidem GONZALEZIVM TELLEZIVM n)
obſeruare, in his literis ſupponi probationem copulae ſacerdotales,

ſed non perſuadet eximius ceteroquin commentator, cum aperte
matrimonium fgerit clandeſtinum, de quo eo loco ſermo. En igitur
Poutificem, furtiuas nuptias damnantem et penitus inhibentem, proli
tanten ex defponſatorum amplexibus procreatac non pie ſolum conſu-

lentem, ſed et fauentem. Non poſſum itaque, quin ſubſcribam ver-

C a bis
u) In Commmtario n. 3.



 qu

0

bis LEYS ERI O) contra IVST. HEN. BOEEMERVM diſputantis,
dum ait: ego hoc non nego, ſed lubens cohabitationem deſponſatorum

ll nuptias non eſſe, nec deſponſatos illos coniuges appellari poſſe, nec ſibi inuicem
coniuges ſuccedert, nec ceteris coniugum iuribus frui fateor. Id vero liberis
non nocet, quamdiu BO E HM E RVS non oftendit, benedictionem ſucerdota-

;t Iem pro forma legitimae notiuitatis deſiderori. Hoc oſtendet nunquam. Certs

n

i ius Romouum in L. 22. C. de Nuptiis, et Canonicum in C. 12. X. qui filii
ſint legitimi, liberos ex ſolis ſponſalibus natos, et ſi ſolennin nuptiolia
non acceſſerint, legitimos eſſe iubet. Eadem ſententia etiam ſedet Ca-
tholicis. E pluribus vnum ſaltem alterumue adducere placet. Primus

eſto GABRIEL PALEOTVS ꝓ) matrimonium quamuis clandeſti-
num filios reddere legitimos diſerte ſtatuens, cum ſolus conſenſus

ſufficiat. Alter eſt PRANC. ZOANNETTVS ꝗ), Ingolſtadienſis
Academiae quondam iuris anteceſſor, qui dum Paleoto Cardinali

L

i mirum quantum applaudit, etiam, quae ſentiat ipſe, ſequentem in
modum aperit. Clandeſtinitus, inquit, motrimonii ſobolem progenitam

]t illegitimem non facit, tametſi. controhentibus poenitentia quaedam iniun-
gotur. Virumque ſequitur 10S. MASC ARDVS r) ſub iuſta limi-
tatione, modo ſubſit connubii impedimentum Dices forte, hosce

i i ſcriptores de matrimoniis ante Tridentinum Concilium contractis in-
ili telligendos. Verum hac ratione non mouemur. Loquuntur enim de

ll a. ma

rætmu
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D0) In Mtedit. ad Pand. ſpec. 298. m. 3.

i De nothis et ſpuriis cap. 5.
29 Rer quotidian. cap. b4.

De Probat. concluſ. 1036. n. 3. EEGSEES ENE
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matrimonio clandeſiino, cui ſemper opponitur illud, quod ex lege

eccleſiaſtica eſt celebratum, et hoc nobis ſuſficit.

5. XI.
Paſſim quoque conſtitutionibus eccleſiaſticis

particularibus.

Neque deſunt etiam leges eccleſiaſticac particulares, expreſſis ver-

bis iura legitimorum ex ſponſis natis tribuentes. Sic Ordinat. ecileſiaſi.

Guelpherbytana pog. 215. praecipit, hierologia licet omiſſa liberos pro

illegitimis non eſſe habendos, quamuis parentes merito puniantur ob

violatam eccleſiae logem. Idem diſpoſitum in Saxonia; er detiſ. nou.
XLIX. qua cauetur: baꝗ bie vor ber Trauung erzeugte Sinder, alò
ehrſide unb req”te G&rben, 3u ber Gſiern G&rbe und erſoſſenſũoſt au?

angebende Jalle 3ugeſaſen; die Gſtern aber niſitò deſtomeniger megen

thyrer Veginſtigung geſtraset werden ſollen.

Quid ſi vero eiusmodi deciſio publica deficiat? Subintrare diſpo-
ſitionem iuris Canonici, quod et inter Proteſtantes in canſis matrimo-

nialibus ad inſtar iuris communis et ſubſidiarii normam dec:dendi ꝑi ae-

ſtat, dicendum æſt, quamuis haec ſententia admodum Iubrica videæ'ur

I. H. BOEHME RO, nimium quantum, vt vidimus, copnlae ſacer-

dotali, triboenti. Adquieſcendum enim putat deciſioni legis particu-
laris, cum princeps ſit arbiter externorum ſelemnium, et cirea ſor-
mam negotiorum externam diſpenſare, multo magis vero lege publica

exceptionem formare poſſit. Negamus vero per iſtiusmodi Conſtitutio-
nes prouinciales prodere legislatores exeeptionem, ſed potius diſpoſitio-

C3 nem
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nem iuris communis firmare voluiſſee Nullam aliam igitur agnoſci-
mus exeeptionem, quam quae ex lege ſpeciali deſcendit, ius filiationis.

l nato ex ſponſa denegante. Et quid multa, magno patre diſcedit
aeque magnus filius GEORG. LVD OV. BOEEMERVS ſ) quem
ſicuti ducem et auſpicem ſtudiorum noſtrorum habuiſſe, ita in hac

i

Ji materia nobis conſentientem habere, impenſe lactamur.
lis

li 5. XIL Maxime uſu fori.
A Tandem opitulatur huic doctrinae vſus fori, quem ſane magni

facere oportet, ſi rationibus inſtis haud ſit deſtitutus.. Eum autem
b quaſi Helicen et Cynoſuram ſequi leges, ex iis, quae a nobis ꝑrolata

ſunt, liquet. Id quod ipſe diſſentiens BO EHM ERVS 2) fateri
nece ſum habet, dum incauto pruritui, vt illi taxare placet, ius Cano-

I

nicum vbique applicandi, hanc fori diſputationem adſcribere mauult.

Es Poſſem ſi vacaret, ſummorum paſſim ac optimorum tribunalium
it praeiudiciis noſtram exornare ſententiam, ſed viget fiuem libelli non

amplius differendus in patriam reditus.

5. XIIL
Concluſio.

Cum itaque deſponſatarum filiis iura natiuitatis legitimae vindi-

cauimus, atque ipſos a culpa parentum immunes aſſeruimus, priusquam

plene finem impoſituri ſumus opellae, reſtat dicere de eo, an perinde
V

j ini

bl 3) In principiis iur. canon. Lib. III. S. 2. tit. a. edit. I. 399. edit

IV. 352.
In Iur. Ecel. Proteſi. Lib. IV. tit. 3.S. 52: Ilii



in feudo quam in allodio ſuccedat natus ex ſponſa? Et nulli dubi-
tamus ius ſilialionis ad feuda extendere, quandoquidem legitimi nata-

les illum omnino ſucceſſionis capacem reddunt, et nomen atque in-
ſignia patris in eum conferunt. Certe non obſtat, quem diſſentien-
tes à) opponere ſolent, locus n Feud. 26. 5. Noturales, cum iſle de

filiis naturalibus tantum intelligendus ſit a quo tamen natum ex
ſponſa vtique differre, euicimus, modo quod vniuerſim conſiderari
debet, ſponſalia legitima praeceſſerint, nam de clandeſiine deſponſa-

torum prole illegitima dubium non eſt 4).

n) Vid. BUNEMANN D, all. 12.
5) LEYSER SP. 208. m. 3. B AVER de ſucceffione legitimatorum in

feudis exuls. vFPENDORF Tom. I. Obſ. 90. EISENHART
de nato ex ſponſa. 13. Adde, ſi lubet G. A. STRVVIVM in
Syntagm. Iur. Feud. cap. 9. 3. n. 13.

5) cAR?PZ OV. Iurispr. Conſiſtor. Lib. II. def. 143. in fin. et. p 3.
Conſt. 13. defin. 12. HAEN ad WES EMBEC. lib. I tit. 6. n. 3.
MULLER ad 5TRVV. Ex III. th. 43-
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