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INT ROITVS.
r

arUm peractis ſtudiis academicis inclytus
r

atque ilhuſtris ICtorum ordo aditum ad ſuprę-
mos in iure honores mihii benigniſſme aperue-
rit; de themate, quo ingenjum exercerem ela-
borando, cogitandum fuitt. Hoc conſilio
quod omnem temeritatem atque omnem ex;-
cludit ſcribendi, pruritum, naturam actionis

xexponere decreui, quae a deſponſatis ad
fidem datam implendàm et matrimonium
confurimãnditiſ nauò'ãrò inſtirũtur. Quam-
vis enim libris ſCtorum et in rerum ipſis argu-EECE

mentis haec actio maxime frequentetur, iura
tamen eius ſpecialia atqe effectus ſpeciales
a nemine quantum ſcire potui ita tradita ſunt,

vt omnia, quae huc dirigunt, ex Icgitimis
fundamentis cognoſci et vno intuitu perſpici

queant.

A 3 Con-
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vVi re—muConqteor quidem, me tantis doctrinae
copiis, et ingenii dotibus minime praeditum
eſſe, vt quid egregil aut omnibus numeris
abioluti proferre, vel veteranos noui docere
poſſim, ſed omnem collocabo operam,. vt

legibus publicis obtemperans in. ſeribendis
hiſce paginis, principia legitimae ſcientiae
euoluam et ordine ſyſtematico ſeu naturali
exponam omniã, quae ad argumentum facere
videntur.

V u"d

Quae elaboratio vt mihi Ioeta cõntingãt,
omnes quotquot forſan nanciſcor lectores hu-
maniſſimc rõgatos cupio, vt eam benigniter

diiudicare et ea velint acciperè indulgentia,
qua rerum aequi aeſtimatores, primitias ſtu-

diorum et operam iuuenilem intueri et remiſ-

ſius de illis ſentire ſolent.

i

DISSER-



DISSERTATIO
DE-

ACTIONE QVAE A DESPONSATIS
AD MATRIMONIVM CONSVMMANDVM

INSTITVITVR.

5. IL
me natura et indole remedii, quod deſponſati ad fidem

fi VI in foro proponere acturus,
neoeſſarium putaui generalia quaedam de ſponſalibus ipſis et
juribus inde oriundis praemittere.

Ii llii r2Licet enim de pragmatica materia iuris matrimonialis

praeter commentatores Iuris canonici et romani, ICt. celeber-

rimi etiam in libris et tractatibus ſingularibus egregie ege-
zint atque diſſeruerint, tamen a re minime erit, vel eà teti-
giſ=e, quae ad. cognoſcendam. àctionis huius naturam atque

ſingulatria eius tractanda quam proxite accedunt.

3, Elllit NI EESESSEE Generatim vero monendum eſt, in explicandis iuribus
matrimonii non ſolum ea conſiderari, quae ex ſtatu coniugali
fluunt ac deriuantur, ſed cum mediante conuentione illud

perſi-

L
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perfſiciatur principia quoque ex iure rerum ad rem deſumta,
adplicari aliquandodebent,

H mũ
i

Vnde recte monuit THOM51VS a qui caute proceden-
dum ait, ne actio ex ſtatu graeiudicialis inſtituatur, vbi ꝑo-
tius ex conuentionè vel ſponſalitia vel matrimoniali fuiſſet

r

m Sr:agendum. s il ſ
TtyConſequitur ergo, quod ius matrimoniale conficiat parti-

culam iurisprudẽntiae mixtam, id eſt ex iure ꝑerſonarum et
rerum compoſitam, quamuis jllud communiter et praeeunte b.

IVS TINIANO, qui libro primo Inſtitutionum ſuarum id inærus.a nar..
a Doẽtoribus per eihiòentiam iurſ perſonarum iiſeri oſã́t ĩ5

a an NEEGEES uHaec mixtura iuris compoſiti, haecquaæ: djuerſitas prim
cipiorum, minime ad ſponſalia trãhæmiq eſh/: Ruæudiu:ænim

matrimonium tanquam futurum conſideratur et ſermo eſt de
ſtatu coniugali adhuc aſſumendo, neque iura praeſentia inde7

deſumi, neque actiones ex eo vnquam fundari poſſunt b. i

iilii

Itaque egregie falluntur et- ſimgularem :errãnt ęrrorem
ICti qui haec diſcriminhinẽgligentes, omnia fere quae vllãra-
tione ad lites inter deſponſatos vel coniugescomponendas

tendunt ex ſtatu hominum explicanda eſſe crediderunt.
èlii 5. II

a) In Diſſert. de validitate coniugii, inuitis parentibus contraris.
b) Hoc elegantiſſime obſeruatum eſt- ab I. H. BOEHMER in doctr, de

Ationibus Sect, 2. Cap. I. S. 46, lit. t-
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11; 'definiendis ſponſalibus et leges ciuiles et iura papa-
lia'; quae vt vulgus noſciti hat materia vtramque ſaciunt
pagiiam, amice conſpirant.: Dicunt enim conuentionem ma-

Hs et feminae de mætrimoniòinuicem contrahendo et re-
quirunt ad' ſtabllitatem eõum conſenſum ac perſonarum habi:

litatem, nec non communia omnia, quae in reliquis etiam
deſiderantur conuęntionibus.

l3

Porro vtrumque ius, in eo quoque conuenit, quod ma-
il

trimonium ſocietatem maris et feminae liberorum procreando-

rum et educandorum cauſſa initam pro obiecto agnoſcat huius
conuentionis. Circa modum vero, quo ad matrimonium con-

ventio ſponſalitia dirigatur, longe diſcrepant iura peregrina.
Ius Quiritum ſponſalia ſyem matrimonii vocat d) nec agno-

ſcit niſi, vnicum eorum genus, quo matrimonium tanquam
res futura conſideratur æ). 5 omnia alia ius canonicum abit

ſi

introducendo famoſam diſtinctionem inter ſponſalia de prae-
ſenti et de futuro, quorum haec ſua ſubſiſtunt natura et ea-

dem ſunt, quae in-iure romano et ſecundum vſum loquendi

ſic denominantur. Illa vero, conſęnfum matrimonialem conti-

r; lill nent,c) Huc ſpectant Verba PLOREN ?æNI in I. ff, de ſvonſalitus C. 3.
C 30. qu. 5. C. 2,:X- is ſponſalibt.

a) L. 13.S 3. ad liIul. de adulteriis,
L. I. fſ. de ſponſal. .L i D IAl i 1B



JO -rmm—u
nent, et deſponſati innicem ſibi promittunt, vt iura matrimonii

ſtatim incipiant, licet deſint ſolennitates eius iu legibus praeſcri-

ptae. Debetur haec diſtinctio patribus eccleſiae, qui nulla
alia ratione loca ſacrae ſcripturae de indiſſolulilitate matrimo-

nii conciliari poſſe crediderunt, etveriſimile eſt, Papam,
cui arrideret, eam ſui collectioni inſeruiſſe ſ) ſic vt ex ſy-
ſtemate Theclogorum in ſoris recepta dici. queat,, Narrati

vix poteſt, quantum conſuſionis noua doctrina attulerit; gt
quem in modum omne ſponſalium ius inde immutatum atque
incertum redditum ſit. Simul vero patet non poſſe noſ igno-
tum eſſe hoc diſerimen conditoribus iuris romani; cuius Iſges

neque faciunt eius mentionem, neque facere poſſunt, quæad
me;

matrimonium ineundum ſolennitates eccleſiaſticae nũllae re-IZ5

quirebantur, ideoque ſecundum illud ius ſponſalia de praeſenti
verum confeciſſent matrimonitm g)-

?Caeterum etſi ſecundum iuris Canonici dotrinam &x
ſponſalibus de praeſenti ortum ſit ius, quoddam ex ſtatu de-

N:

ſcendens,lltl

Vſ) C. 31. X. de ſponſal. Conſules H. Boehmer in Iure Eccl. Prot. L.
4. Tit. 1. 5. 153. èt Nettelbladt de genuina ſponſalium de prae-

ſenti et de futuro notionè ſṹ. 13.

8) Sunt admodum imbecilles rationes, quibus alii hanc diſferentiam
iuri Romano tribnere ſolent, qu&y videre poteris apud nH. Oσ-
CE 11 de matrimonio-momentane® Sect.3. II, ſeq  Verio-
rem autem eamque commurèm: upihiunem ĩam docnit, cy-

PR A EVS de ſponſalibus C. 2. 5. 9. ex cuius ſcriptis deinde a
quamplurimis Doctoribus in ſuos libros translata eſt.



ſcendens, neque tamen actio praeiudicialis inter deſponſatos
locum habere potuit, quippe quae merito ceſſare debet, donec
accedentibus ſolennitatibus leges ei adſtipulentur.

Nec aliud-euincere poſini leges quae ſponſalium de
praeſenti aliquando ſub nomine matrimonii faciunt entio-
nem i). Loquuntur enim de obiecto, quod. matrimonium
eſt, nòn autem de forma idem contendunt, quippe quae in
ſponſalibus alia eſt; tac in matrimonio. Vnde et prono alueo
ſequi videtur, nec hodie ſponſuſtum de praeſenti eſſe effectum

ãlium, quam vtagi poſit ad mãtrimonium iam praeſens, per
ſolennitates eccleſiaſticà5 magſs conſummandum i), quae
quamdiu abſunt iura ipſius matrimonii annullare faciunt.

s. IIi.
E3l Quamui negari non poſſit, ius. papale ex rationihus,

anteæa. noninatis diſlereptiam ſponſalium introduxiſſe, tamen
et hoc a nemine in dubitm vocari debet, quod apud nos
interproteſtantes iſta diſtinctio, numquam in eo ſenſu rece-

nta, vocari poſſit. Jam enim LVſHERO duce retentis qui-h

 n&
dem, nominibus, ſequiori tempore aliae ſubſtituebantur notio-

B 2 nes,

h) C. 22. 31. X. de ſponſal.
E]ith Eeuera nec inter Catholicos hodie dari ſponſalia de praeſenti ſed ea
vel conficere matrimonium værum, quoties nempe parochus et teſtes

ædſnent, yel. ſoopſeliæ de. fut;ro mera, docuit, J. H. BOEH M ER
L E P. Lib. 4. T. I. 5 23.

EEEEAS

li
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nes, et ſic factum eſt, quod magna ICtorum proteſtantium
cohors pedetentim ſub ſponſatibus de futuro intelligeret.:
1) nudes tractatus de ſponſalibus nondumperfectis, ſe&:

adhuc perſiciendis 2) deinde ſponſalia impuberum; nec
non3) ſponſalia conditionata. Reliqua vero ęmnia, adnu-
merata ſunt. ſponſalibus de praeſenti.. Haec peruerſa æd-
plicatio nominis diu antiquati effęcit, vt ſumma imis mi-

r

ſcerentur, et quae ĩus canonicum girca indiſſolubiljtatem ſpon-

ſalium, circa iuramenti delationis,. et transactionis excluſio-

nem ſtatuerunt, infauſto iure ad illa transferrentur, quae
ſalſo ſponlalia de praeſenti vocarentur ſi

----:/2 4 iCi 2 alt...  iiII
Multàa ſane enarrari poſſunt incommoda, quae Iuris-

SEEBETE  rprudentia noſtra ex hac confuſione accepit et quibus vitiis

haec doctrina ſuis conſtans principiis, inde' labeſactar? ẽ
coepit, ſed cum infauſta haẽc conamina vel nullum vel pa-
ruum diſcrimen circa actionem ex ſponſalibus oriundam inuol-

uant, et a propoſito meo me longiis abducant, mentòillist
exeutienda relinqũò, quorum thèati propius inſęrũn tuti?

excutere atque proponere.

1æę1:D Hti rN
SVE3ill 1 4

 5:2) I. H. BOEEMER de incongrua praxi doctrſiiae de ſponſulibus de
futuro et de praeſenti n rTdtua.4
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Reliquas etiam diftinctiones ſponſalium, quae a doſto-
rbus paſim ãdferuntar verbo nominaſſe ſuficiatt. Abeunt
nempe in pura ef conũitidnatà, pręuti vel ab incerto depen--
dent euentu vel paciſcẽhtim voluntas ſine omn? declaratur

reſtrictione.* Guòniam ſpoſiſãlia per conuentionem celebrantur.
ũ IL.) omnià haee ꝗererali doctrina: de pactis conditio-
rnatis ſunt explicandã. Conũiũòhe ergo impoſſibili adiectãa-
tam ſecundumſus Cii*©è quàm  Canontn praecepta© pro-

non initis'ẽt inuãlidis hãbtũt°r; qtippe ob iocum praeſum-
tui paciſcentes haud vere conſentire creduntur

eLun.un 5.....ypz -nfmasc
a

v s. VI. Nli

Atſia conſidetatio eſt, qua ſ;onſlia in publica et pri-
r liiuata,, ſeu clandeſtina. diſtinguuntur, ſoẽ fit, guoties re-

ſpicitur ad cireumſtantiam-iſtam,  ytrum- in ineundis, illis
forma legalis adhibita ſit,, nec ne. Quamuis enim ad ſta-
Bilitatem eorum re naturaliteret In ſe ſpectata, ſuficiat

l bllii it u 7onſenſus partium legitime. declaratus, tanę; propter argu-

m.. ili  nma 4 B 3 EEEEP EXEEEEREEE 7l menti
y

ae -1.. 2 3u1iQæuu: 2.. 7211 r:r
1) Hane communiorem doctrinai veram puto, ũnidquid ali àiſſen-

tiant, qui rem e* conditione impoſſibill vlt mae voluntati adie-
ctu expticunti let eum purè aveipiendam ſtutuunt.  D OvI CI

h3~e ſpouſælius ſub vndnionein po”m? Videatur ſomnino vo æ?æ
4n Comment. dd Dig. ſit. ite ſonſaliꝗ, 3. quſ rem ex vtroque

jure eleganter expoſuit. dn
t
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menti grauitatem et ob ſalutem publicam, quae in ſingu-
lIorum commodis conſtat, legislatoribus: ſapientiſſime placuit,

certam pracfiuire formau gt modum praeſcriberę, a quo,
obferuato vel negleſto ſingulares. depsndent eſſectus Haec
forma quidem, ex iure;, communi. neutiquam addiſci pot-

eſt m). Sed leges prouinciales inſuper quam maxime di-
uerſa? ſunt conſulendae,; Illud yeæro praecipue: quoad efſę-
ctum atendendum eſt, diſcrimen,  vtrum: forma ]egalis ſub

poena nullitatis praeſctipra-ſit, num; ſimpliciter deſponſatis.
hoc. tamquam meliorr et commodior via commendetur.

hiſ] --7 -4/  r a-EXEEE: ta. ]j Eq- a1  aur r EEE
m) Ex Iure romano huc iam pertinuit neceſſitas conſenſus paterni

c

Jili

r

L. 7. 5. I. L. 1I. ſqq. ſſ. de ſſponſal. quae ex vniuerſali Iure ger-
 manica etiam, matrem, immo. deficientibus J”rentibus àd turores

l

Ivſiue curatores deſponſatorum pertinet. n P LVBEWIG Diffe-
rentia Juris Rom. et Gei man. inconnubiali impi*iò nſinſiqut pq-

ventum; Hal 1728. G. L. BOEEME R dẽ neceſfario. parmtum
tonſenſu in nuptus liberorum cum legitimorum tum illegitimorum:

Hal. 1740, Cin eleftis Iuris Ciu. Tom. I. ꝑ. 642.) Praeterea
omnes fere leges prouinciales in eo conueniunt, vt teſtium cer-
tusnumerus Fequiratùr, cõrim quibus deſponſati eònſenſom vel

interponunt, vel repetunt iam ãntea interpoſitum Quantum
vero ad numerum teſtium et modum quo conſenſus eſt declaran-
dus, admodum a ſe diſcrepant variarum;; regionum variae leges
hac de re diſponentes. Vnde concludi poteſt, quid ſit ſtatuen-
dum de generali deſinitione ſponſulium publicorum quam exhi-

bet æ. uELE” Struuium Tis. ãde ſpenſal. .15. not, L.. quod
L.nemperũntqua;, cum conſenſu, pErentum nin praeſeatia teſtiu;

contrahuntur,
a
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Ibi ob neglectum eius, negotium om”ino nullum euadit,
ſic vt nulli prorſus remaneæant- effectus., Hic vero, licet
icite ufthm ſit; tamem: dioinen. poteſ, ſponſalia clandę-
ſtima omni- carere eſiectu, ſgũ: niſiin. colliſione plurium
ſponſalium, alter ex publicis... tamquam, vinculo fortiori
feneatur, ſemper obligatus erit, et legitimis remedijs con-
neniri poteſt ad- conuentiongm ſusm implendam, n) In- priori
aſu, qui legibus particularibus aliquando ſtabjlitus æſt, regula

admodum vulgaris, quod nempe hodie ex omni pacto de-
liberato' actior detur ciuilis, haud minimam recepit limita-
Aionem, quia aequnm erat; eam ex iuſtis rationibus a legis-
latore moderariet raſtringi. Immo rjiori cum ſeueritate
cautum legimus, vt ne tunc quidem vllus tribuatur ſponſa-
libus clandeſtinis effectus, cum concubitus acceſſerit o), et

vel alter deſponſatorum,. vel parentes. diſſentiant. 4

E CE EEE 1:5 17 h rrR i 2 1a
æV.lEHactenus propoſita euincunt duo copulatiua requiri

35

momenta, ad actionem ex ſponſalibus ſeliciter inſtituendam.

Primo enim neceſſe eſt, vt conſtet de veritate ſponſãlitm

a perſonis naturaliter,etciuiliter habilibus contractorum;
Adeinde etiam accęęere, debet, forma ibi locorum legi-
bus determinata ;,,qu0 conuentio inita, et lis ex ea eſt

æur  Inæſ:æy in Iurn Eceieſ. Proteſt. gect. I. Tit. 12. Cap.
1nI

0) huc reſpicit paroemia: helulich Ber dbniũi ſitftet: teing &he. riſem
harth vom Redt der Sprùd;wòtter. ꝑ 98.
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inſtituenda. untis enim vnum atterumue eorum, quaè
Inis 1257lis comprehœndutur? abeſt, inais actio urit, èt
Jſv ſibelſum ex oſfitto reiciendm curãabit ꝑ) Hon damẽn-
funi lgitur, enius nãturam ãtque. effectus iuridiros nunc ad-

curatius explichreſ apud animum decreui- conſtituunt ſpon-

falia vera contracta, et- formãa legali iure particulari pra--
feripta, cõncomitata. Quae coneluſio vera: eſt:;, licet in iis

reionibus, quae formam: non praeciſe, nec ſub poena. nu-

litatis addunt, haud abſolute ad eam reſpiciatur, ſed tunc d-
mum per modum exceptionis attendatur, cum decidendum
eſt, cui ex pluribus initis ſponſalibus. praecipuum ius com-
petat, ideoque prae altero iribuenda ſit praerogatiua.

lè]

5. VIIIuo4
Naturàm' actionis ex ſponſalibus oriundue recte cognoſce-

re et legitimos ipſi tribuere effectus; aliter non poſſumus, niſ
ſedulo ſecernamus Romauorum hãt in re praecepta, ab inſti-
tutis et placitis, quae mores patrii et domeſticum ius, quae-

libet tuens pacta ſerio animo celebrata; conſtituerunt.

Videamus igitur primo loco quomòdo conditores iuris ro-

mani philoſophiaẽ ſuae ſubduxerint rãtiones, et quibus modis
effecarũt, ne cuiquam cauto homini iutis ſui deſenſio et auxi-

lium Icg;m et iudicis vllo tempore deeſſet.

/x777/u MeorisB Meuius in Deẽtũ. ꝑ. ã. Dec. 388 r

r El
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Moris fuiit apud veteres Romanos, vti a. àœ LLIVS ha-
rum rerum optime gnarus docuit 7), ſponſalia non niſi per
contractum ſtipulationis inire Negotium illud vocabatur
contractus ſponſionum et paciſcentes inde accipiebant nomen
ſponſae et ſponſi. Sic haud difficile eſt iudicatu actionem ſem-

per in promptu fuiſſe, ex ſiipulutur ſiue ex ſponſu; cuius quidem

nomen in legibus non occurrit, quaæ vero ex natura ſtipu-
lationum optime cognoſci et explicari poteſt. Erat nempe
aſlio ſiicti iuris, quo actor petit, vt reus adigntur ad id praeſiun-

dum, quod intuitu ſponſalium, in ſolennes ſormulas deduſtum erot.

Dum nemo extreme contumax ad factum aliquod facile cogi

poteſt, credibile eſt, hanc actionem praecipue ad intereſſe
praeſtandum, fuiſſe inſtitutam, quod auertendae foturae litis

cauſa, plerumque in anteceſſum ſfipulatione comprehendeba-

tur. Docent quoque verba ex GELLIO relata, hanc actio-

 in æL  nem
q) In noſtibus Atticis Lib. 4. Cap. 4. eius verba ſaepius allegata haec

ſunt ?qui vxorem duſturus erat, ab eo, vnde ducendu erat. ſlipulubatur

eam in matrimonium duſtum irt; qui daturus erot, itidem ſpude-
bat. Qui contraſtus ſtipulationum ſponfiorumque dicebutur, ſpon-
salia,. Tunc quac promiſſa erat, s PONS a appellabatur; qui ſpo-
ponderot dutturum, SPONS VS. Sed ſi poſt tas ſlipulutiones væor
non dabatur, aut non ducebatuv, qui ſtipulabatur ex ſponſu agebat.

Audex, quam ob rem data acceptaue non eſſet vxor, quaerebat. Si
nihil iuſtae cauſſae videbutur; litem pecunio aeſtimahat, quantique
inter fuerat: eam. vxorem uccipi out dari, eum qui ſpoponderat, aut
ſtipulatus erat, condemsabat.
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ſ] _r—uanem et ſponſo aeque ac ſponſae eiusue patri competiſe,
ſemperque ad oſſicium iudicis ſpectaſſe, videre, ne quis te-

mere eam inſtitueret, dum fſorſan per facta ſua cauſa
fucrit, cur alter a conuentione recedere, cuperet.

Plerique interpretum ex GELLIO demonſtrare alla-
borant, hanc æctionem ex vſu veniſſe, a tempore quo ciui-

tas vniuerſo Latio Lege Iulia data eſſet, ſeu ab aevo Inlĩ
Caeſaris, qui iura ciuitatis conſtitutione ſua cum jncolis La-

tii communicauit. Interim non video, qua ratione id ex
verbis eius demonſtrari poſſet, quae potius indicant, vsque
ad lulium Caeſarem veterem ſponſalium morem, quo me-
diante ſtipulatione conuenirent, vnicum fuiſſe, eum aute
plane abrogatum nemo contendit, qui recordatur funda-
mentum illius, quod actus continet ſtipulationis, non deſiiſſe,
ſod ſaepius frequentatum fuiſſee. 6 ELLII ergo ſententia
haec fere eſſe videtur: Vsque ad legem Iuliam a. u. C.

DCCIXIII. conditam, vnica methodus celebrandi ſponſalia
valida erat contractus ſtipulationis, in quem vti ex princi-
piis generalioribus conſtat, quaeuis conuentiones deduci po-
terant. Ob hanc rationem, neceſſe haud ſuit, vt quis an-
xie de actionis inſtituendae genere ſollicitus eſſet, nam ex

ſponſu
r) Hoc. Ius inquit GELL 1VS I. c. ſponſaliorum obſeruantum dicit|

ſeruius ad id tempus, quo ciuitas vniuerſo Latio lege Iulia data
eſ Haec eadem Neratius ſcribit in libro, quem de nuptiis com-

poſuit. u
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ſponſu ſiue ſtipulatione actio ſponſalitia dabatur aduerſus
eum, qui promiſſis ſtare detrectarett Poſt vero introductam
libertatem ſponſaliorum, et licentiam mittendi repudiom,
ceſſare quidem coepit mos per ſtipulationis ſolennia promit-
tendi et repromittendi futurum matrimonium, interim cum
nulla lege id prohibebatur, forſan mores maiorum hac in re
non plane ceſſauerunt, ſed aliquando a cautis hominibus in

actum fuerunt deducti.

Tunc nil aequius eſſe potuit, quam actionem iure an-
tiquo proditaſn ex ſimili ratione retinere et reſract. riam par-
tem ſic comdemnare, vti natura promiſſi ſolennis id poſtu-
laret 5). Quoties verv modus tunc temporis ordinarius
electus, vel ideo omne actionis deſuit auxilium, quia cui-
libet ius reſiliendi quam liberrime datum et ſponſalia nu-

dam continebant conuentionem, ex qua ſecundum Romano-
rum ſyſtema actio ciuilis efficax inſtitui haud poteſt. Cae-
terum hoc aduerſariis lubenter concedam, morem eſſrena-

tum recedendi pro lubitu a ſponſalibus populo valde placuiſſe,
ideoque minus frequentiorem ſuiſſe rigidiorem conſuetudinem

quam vetus aetas commendauit, et quae animis tantum grauio-

rum hominum ſe inſinuare potuit, Vnde et factum eſt, quod

C 2 conſti-
VFi

5 Habeo copſentientem v. HVB E BVM qI in Praeleſt. ad Paud Tit.
de ſponſalibus§ I9, defondit sſum actionis ex ſponſu non, plane

euanuiſſe, ante tempora, quibus omnes ceſſaueruut ſtipulationes.
z
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conſtitutiones codicis de efficacia ſponſalium, liunc tamquam
magis conſuetum caſum pro obiecto habeant diciſionis impe-

ratoriae ĩ).

5. X.
Quamuis ergo praeter caſum ſtipulationis ius romanum

nullam agnoſcat actionem, ſunt tamen alia media, quibus

rebus ſuis intentus damnum auertere, et licentiae a ſponſa-
libus reſiliendi, ſe ſe opponere potuit. Huc maxime ſpectare
videtur diſpendium eius quod arrhae nomine datum eſt. Is
enim qui absque iuſta cauſſa recedere et fidem datam ſul-

lere cupit, olim ad arrhas quadruplicatas reſtituendas te-
nebatur; hoc deinde moderatum, et reſtrictum eſt jer con-
ftitutionem Imperatoris Leonis et Anthemii ſic vt reſra-
ctarius amiſſione eius quod ipſe dederat, et reſtitutione du-

plicatarum quas acceperat arrharum, mulctaretur )O. Du-
bium autem non habet, hanc nouam conſtitutionem intelli-

gen-

1) L. I. Cod de ſponſalib. l. 2, Cod, de repudiis. l. 2. Cod. de di-
uoirt. fact.

1) L. 53. Cod. de ſponſal.

vorT in Comment. ad ff. h. t. 12. Iſtam poenalem ſanctio-
unem obtinere in arrhis re vera lam datis et tantum promiſſis, na-

turae rei maxime conneniens eſt, quamũĩs de vltima ſpecie id
neget B RVNNEMANN in Comment, ad Cod, tit. de ſponſal. ad
l, 5, n. 4.
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gendam eſfe de caſu quo inter partes nil cautũm fuit hac
de re, nam communi conſenſu interueniente, cur quadru-
plex poena locum habere nequeat, perſpicere equidem non

poſſum.

Cum arrhae diſpendio, ſimilitudinem habet, adiectio
poenae conuentionalis, quae tanquam naturalis modus im-
pediendi licentiam repudii ſpectari poteſt, licet non eadem
ſit circa admiſibilitatem et valorem eius, Doctorum virorum
ſententia. Sunt enim æ) qui generaliter poenam conuentiò-

nalem in ſponſalibus non eſſe tolerandam ſtatuunt, moti
praecipue per I. 134. ſ. de verb. olig. I. 2. Cod. de inutil,
ſtipu. L. 5. Cod. de repud. Alii vero aliter has leges in-
telligunt, indeque poenam eſſicaciter ſponſalibus adiiciendam

putarunt 5); quia cauſſa honeſta ſubeſſet et leges allegatae

prohiberent, ne libertas coniugii a tertio reſtringeretur per
promiſſionem poenae, licet nil obſtaret, quò minus ipſi pro-
mittentes mulcta conuentionali ſe magis obſtringere poſſent

ad fidem ſeruandam. Licet hac in re HVBE RO accutis-
ſimi ingenii viro adſtipulari haud poſſim, tamen non audeo
admiſſibilitatem poenae conuentionalis inter deſponſatos ĩpſos

neque in totum defendere, neque generaliter eam reiicien-
dam puto. Optima erit expoſitio, quae verbis legum in-

C 3 haeret.Z2) GONSALER TELLER ai Cup. 29. X. de ſponſal. n. 5, VoET loc,
cit. 72. BERVN NEMANN I.  ad L. 5 n ra.

v) V. HVBER in Jrael. ad f, tit, de ſponſal. nr. I9.



n2 mm——muuhaeret. Fxtra definitionem inquirunt Tmperatores huius
legis, ſi cautio poenam ſtipulationis continens fuerit interpoſitu, ex

vtraque parte nullas vires habebit, cum in contrahendis negotiis

liberu poteſtus eſſe debet. En igitur vides damnatam et prohi-

bitam omnem poenam conuentionalem, praeter eam, quae

in definitione legis continetur, eiusque verbis comprehen-
ditur, tanquam exceptio a ſua regula. Qualis haec ſit ex-
ceptio, iterum ex conſtitutione eadem addiſcendum eſt. Lo-

quuntur Imperatores, de eo, quod circa arrhas iuſtum eſſe
debeat, quoties vnus alterave a ſponſalibus recedere cupit.
Concludamus ergo, poenam conuentionalem licitam eſſe, quo-

ties relationem habet cum arrha, quae in ſignum eius, quod

concernit perſectionem negotii, data eſt; eamque improbari
a legislatoribus, quoties ſimpliciter promittitur, vbi vel arrha
non data, vel poena per ſe ſpectata adiecta et. Atque
ſummam id habet rationem. Nam qui arrham dedit, et poe-

nam ad eam dirigit, hoc magis deliberato animo facere vi-
detur, quam is, qui poenam promiſit, cnius nulla pars
data vel accepta eſt, et quae ob hanc cauſſam, non tam
ſerio animum eĩus occupaſſe cenſetur. a)

5. X.æ) l. 5 Cod.. de ſponſal.

a) Mecum facere videtur 2. M ULL BR ad Struuium tit. de ſponſal.

õ II. ꝑ. 136. n. 10. In nouella Leonis I8. generaliter omnes per-

mittuntur, ſanctiones poenales quae ad reſtringendam lieentiam

Romanorum ſunt adiectae.
E]
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5. X.
Hoc certum eſt, ius. canonicum adoptaſſe principia Ro-

manorum; et quamuis canones licentiam repudiorum ma-
xime odit perſequerentur, ideoque omnis ratio prohibitionis
ceſſare videretur, Papa tamen damnauit et inualidas decla-
rauit, omnes a deſponſatis adiectas. conuentionales poenas.

Cum ituque matrimonia,, inquit G”R EGORIVS IX libera eſſe
debeant, èt ideo taliv ſtipulativ. propter poenqe interpoſitiouem ſit

merito improbanda, mandamus, quutenus ſi eſt ita, eundem B,

ab extoi ſione deſiſiat, ecclefiaſlica cenſura compellas. Haec
impulerunt et ICtos primi ordinis c- Vt textum iuris cano-
nici ad ſpecialem. cauſam reſtringerent, et ſponſalia ob ad-
iectam poenam tunc demum inualida dicerent, cum res
inter perſonas impuberes: eſt. compoſita. Interim, quod pace

tantorum virorum dictum ſit; leges nunquam explicandae
ſunt, æex circum ſtantiis ſmgularibus,: quae in caſb: ſibſtrato-
aderant,. ſi legislator rationes decidendi inde haud ſumſit;
Papam. vero, invalidas deslarando poenas adiectas ad impu-
bertatem non reſpexiſſe vel inde, vt mihi videtur, apertum
eſt, quod tunc ambagibus opbs non fuiſſet. Sponſalia enim

impuberum omnino corruunt, quoties pubes factus rece-
dere cupitt. Cur itaque Legislator ad cauſſam remotam
gonfugeret cur ſponſalia, quae ob aetatem paciscentis iam

B ò 290 X. àde ſponſal. cor-
1. H. BõMER I. E. P. L. 4. 730, I. L, B6HMER
in principiis Iur. Canon. S. 398. not. b.



corruebant, irrita declararet ob rationes ſubtiles, atque pa-

rum inconcinnas, a poena adiecta deſumtas.. Itaquẽ non
dubito, ire in partes eorum, quipapam ius romanum hac
in re retinuiſſe credunt licet ratioeius dudum obſoluerit,
nec genio iuris canonici conuenire, potuerit àd). Hoc vero
lubenter concedam, nihilominus factum. eſſe, quod eiusmodi
pacta poenalia hodie ſuſtineantur,.. Quod qui negare audit,
accedit velim conſiſtoria, quae toto die partem reſractariam
condemnare ſolent in ſummam promiſ=am, modo probari
poſſit, ſerio animo aliquid eſſe ſtipulatum æ). Eſt igitur diſ-
ſenſus non in re ipſa ſed in fundamentis vnius eiusdemque
rei. Omnes concedunt valorem hadiernum. pacti poena-
lis ad euitanda repudia. Alii, dum ſtatuunt; papam. non
interdixiſſe poenas conuentionales, niſi inter inpuberes; alii
adfirmantes legislatoris generalem voluntãtem, negant ſultim:

vſum eius prohibitionis practicum, et habent iſta: in re adſti-

pulantes, omnes qui negotiis forenſibus occupati, res quo-
tidianas narrarunt.

ii

8 xi, H 21Vidimus hactenus, ſecundum Ieges Romanas. haud fir-
mam fuiſſe obligationem ex ſponſalibus ortam, et praeter ca-

d) B DROWER e iure connubior. L. I. c. 24. n. 26. in fin. BRVN NE-
Masx ad IL. 5 C, de ſponſalib. n. 12 153

E]e s. s TRYX in vſu moderno Pandęt, tit, de ſponſalib, S.
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ſum ſripulationis aut poenae conuentionalis ſecundum formam

legalem adiectae (5. 5. in fine) nulla ſuiſſe media, quibus
temeritati et mutabilitati hominum fines ponerentur. lIura-
mento enim maiorem vim ſponſalibus addere inconſuetum
fuit apud Quirites, qui per aſſeuerationem religioſam, nouas
vires actui dari impie negarunt. Correxit hoc ius canonicum,

tam per generales diſpoſitiones, in quibus omnia lurament,,
quae ſalua ſalute aeterna ſeruari poſſunt, ſancte ſeruari
iubet, tum per verba ad hunc caſum expreſſe directa ſ) quae
firmius obligari dicunt deſponſatos, qui iurato fidem ſibi de-

derant. E i

s5. xi.
Iam progredior ad ſingularia circa actionem ex ſponſali-

bus inſtituenda, quibus quidem mores patrii ius peregrinum

auxere, et ſimplicnati naturali mægis accommodare ſtuduere.

Miſſae ſunt dudum, vt tirones ſciunt, ſtipulationes et anxiae
ſormulae ſtricti iuris, quae maioribus noſtris, aęquitatem in
omnibus profitentibus, nunquam placuerunt. Miſſa quo-
que eſto, antiqua ex ſponſu ãaſtio, quae vnicum fundamentum

habuit in contractu verborum ſolenni, eſt haec ſine dubio
ſuppellex foro noſtro minus neceſſaria, quidquid alii diſſentiant.

H i

L4N0 Interf) cap. Io. 20. X, de ſponſalib.
r: lli ll



a26 I4223/]Inter omnes quantum mihi conſtat, amatores et defenſo-

res rer m aæntiquarum A. LEYS ER praecipue eminet, qui g)
ſtudioſiſſ.me contendit, activnem ex ſponſu, qualiter GEL-
Livs h) eam docet, hodie eſſe retinendem, tum quia priſci
iuris conditor hus haec cognita fuerit, tum quiã nomen actio-

nis matrin enialis parum ſufſiceret, quippe actio quae ex ſpon-
ſalibus di ſcendit aliquando non ad implendum matrimonium,

ſed ad intereſſe praeſtandum inſtitueretur. Primum veroò
argumertum ad antiquitatem erit ablegandum, vbi. lubenter
concedo, ill.d vtramque paginam eſſe confecturum, et ſe-
cundum nil omnino probat, quia incongruum eſſe yoteſb,
nomen aſionis matrimonialis ab aliis adhibitum licet ſimul
incongrua ſit denominatio LEYSERI. Nemo itaque hanc
remm tàam facile concedet Viro celeberrimo, vti quidem cre-
dere ille videtur; licet in æo: omnem mereatur: adplauſun,
quod actionis ex ſponſalibus inſtituendaæ longe ſrequentior
hodie vſus ſit, quam apud Romanos ex rationibus ſupra ad-

ductis id fieri poterat.

XIII..
Si itaque recte contenditur, ãſtionem ax ſpouſiſ moribus

noſtris haud connenire, ideoquæ vſu eam deſtitui; operãe

pretium erit deſpicere, quale fit ijlud remedium, quod ex

4/ i Aſpon-3  u
2 In medũitationib. ad ff, ſpegr; 293. m. I,
h) in I. ꝗ. 8. citat.

Vã
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ſporſalibus toto die in foris peragitatur. Quo loco ante
omnia cogitemus neceſſe eſt, actorem ſecundum ea quae

ſupra 2. 7.) propoſita ſunt, vrgere implementum eius
quod ab altero promiſſum eſt, ſiue in natura, ſiue per ſub-
ſidiariam praeſtationem faciendum. Sequitur inde ſunda-
mentum actionis eſſe conuentionem ſerio animo declaratam
ſuper futuro matimonio. Haet. deinde conſideratio cum fide
ac dexteritate germanorum comparata, nullum admittit du-
bium, actionem ex ſponſalibus, quam vulgo matrimonialem
ſiue die G&he fſage adpellitant, nullam aliam eſſe, quam
condi&tionem, ſiuæ ex leg, ſiue. ex pacto, aut moribus eam
deriuare velis; cum qua denominatione coincidit eorum ſen-
tentia, qui naturam eius exprimere credunt, quando implo-

rationem vocant officii iudicis i).

Quam itaque ius romapum reſtriuxit ad caſum ſtipula-
tionis, eamque ob ſolemnitates ciuiles ſtricti iuris eſſe vo-

D a luit,
i) Haec omnia quamuis raro id fiat, aliquando tamen a Ictis ad-

hibentur. s. STRY  in Vſu moderno Pandectar. tit. de ſron-
ſalib. 5. 3. 1D æ M de oſtionibus inueſtigandis Seẽt. I. m. 2. æ7.
BRVCKE NER de vi paſtorum nudorum hodierna, tiusque vero
fundamento. Alii ſaltim in re ipſa conueniunt, quando diligen-
ter commendant, eam ex natura et ratione patorum eſſe expli-
candam. BOEEMER in I.. G P. L. 4. T. 1. 5. 45. et 145. et
nemini integrum eſſe, inuito altero a promiſſis recedere ſuis.
I. L. BOEHMER in principiis iuris canon 395, VOET com-
mentar, ad Pand, Tit. de ſponſalib,
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Iuit, eam actionem maiores noſtri generaliter elargiti ſunt,
quoties conſtans et ſeria voluntas perſonarum habilium de
matrimonio futuro declarata, omniaque obſeruata ſunt, quae

ob rei grauvitatem, in legibus particularibus paſſim praẽſcri-
buntur. Licet ergo hodie priuatio arrhae, licet poena con-
ventionalis, et iuramenti adiectio, quae olim tanquam vin-
cula ſponſalium vtramque faciebant paginam, neutiquam ſint

abrog/ta h), tamen ad ſupellectilem minus neceſſariam erunt

referenda, dum cuique innocenti et ſincero homini non po-
teſt non ſupereſſe remedium iuris efficacius atque magis ſa-
lutare, quo aduerſus refractarium iura ſua defendere queat.

5. XIV.
Hoc vero ſedulo animaduertendum eſt vtrum vera ſpon-

ſuliu adſint quae hanc actionem vnice fundari poſſunt, vtrum

negotium in meris ſubſiſtat traftatibus. Saepius enim ſieri
adſolet, quod is ad actionem inſtituendam properet, qui non
niſi oblationes nudas, et imperſecta probare poteſt ſponſalia.

Hoc minime procedit, nec felix euentus ab eiusmodi lite
ſperari debet, quia conſenſus quamdiu abeſt ſpecialis et mu-

tuus, nullum ſtatuendum eſt ius cogendi alterum ſ). Igi-

tur1) in alia abire videtur A. DE LEYS ER ſpec. 203. m. 6.

 I. H. C. DE SELCHOW elementa iur. germ. S. 585. Vnde vero
nudi tractatus a ſponſalibus diſcernantur docet c. THOM ASIVE
de paſtis ſfuturorum ſponſalium. Maiores noſtri id formula etiam

in-



tur in caſu litis conteſtationis negatinae actori incumbet pro-
batio: ſe ſponſalia perſecta et cui omnia inſunt pactorum re-

quiſita celehraſſe, neque quidquam ex his abeſſe, quae prae-
terea in legibus loci ſunt praeſcripta m), Hoc eo magis eſt

attendendum, quo grauius negotium eſt indiſſolubilis illa con-

iunctio, cuius initium conficiunt ſponſalia. Quamuis haec
res per ſe clara et dubiis omnibus exemta videatur, tamen
alii contrarium defendere ſunt conati n); in quem errorem
prolabuntur, dum negotia diuerſa minus adcurate ſeparantes
actionem ex ſponſalibus adeſſe ſtatuerunt, vbi tamen ex alio

fundamento fuiſſet agendum, Latet ergo in eorum con-
cluſionibus illud vitium, quod logici fallaciam cauſſae non

vt cauſſae adpellitare ſolent.

5. XV.
inculcare voluerunt: ~nmerbung madbt Peine Verbindung. æi-
fenhaorvth vom tebt dev.  prud;yòrter ꝑ. 958. ſæqu.

m) Vid. MmULLER ad Struuium L. 23 Tit. 1. S. 10. lit. I n. o. et
praeiudicium hanc rem optime illuſtrans habes apud WERNH ER

in obſeruation. forenſ. T. P. i0. obs. 30.
n) BRVCE NEN in detiſ. iuris matrimon. c. 1. 15. refert: ſe memi-

niſe, iuteriem qui diu ſpem matrimonii puellae feciſſet, et
poſtea absque iuſta cauſſa non impleret, ad praeſtandum intereſſe
condemnatum. Et reqte quidem in eo vir doctus argementatur,
gnod iuſte eõndemnatum putat; minus recte autem, quod hoc
actione matrimoniali factum coutendit.: Sponſalia enim tanquam
huius fundamentum non aderant, ſæd dolns quo puellam eircum-
veniebat, ipſi impoſuit obligationem ſatisfactionis, et damni re-

ſarcitioniæ
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5. XV.

Vbi tamen verus conſenſus ſponſalitius adeſſe intelligi-
tur, parum refert quo modo ſit 'declaratus, et an oraliter
an per litteras interponatur. Sſc etiam perinde eſt, ah ipſ

pacta dotalia acceſſerint nec. ne? an pacta quãe adſunt pro
validis habenda ſint, an nulla ex illis oriatur obligatio? Suſ-

ficit ad fundandam actionem, ea adeſſe, qu?e en natura rei
et legibus pronincialibus ad ſponſalia valida requiruntut;

nam quae ſolemnitatis et ſtricti iuris erant dudum ſunt pro-
fligata, ſic vt dexteritati et ſimplicitati hodiernae nocere
nequeant, niſi liquido doceri poſſit, hoc vel illud eſſe re-
tentum vel noviter praeſcriptum o). i

5. XVI.
Quae dẽe fundamento- actionis æex ſponſalibus orlundaè

hactenus ſunt propoſita, quemlibet conuincere poſſunt, eam
nullo modo eſſe praeiudicinlemm Hoc qui credunt eam ex

fſlatu vel ſponſalitio vel immo matrimoniali deriuandam cen-

ſent; quorum tamen opinionem principiis iuris parum con-
uenientem iam I. ſatis remonſiraſſe putauerim. Sponſa-

lia

o) Si quaeſtiones ſpeciales non poſſunt deſiniri niſi ex legibus pro-
vincialibus, quo pertinent: an permutatio annulorum fit neceſ-
ſaria; an praeſentia agnatorum in actu deſponſationis accedere
debeat; num praeter ſponſalia requiratur das Ja Wort et quae
ſunt reliqua, Conſulat. WERNHER de paſtis ſponſalium.
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lia enim ſeu conuentiones de futuro matrimonio, reſpiciunt
quidem ſtatum nouum aſumendum, nondum vero aſſum-
tum, ideogre naturale eſt, nulla iura exinde deriuari poſſe,

quamdiu aſſumtio ejus tanquam res futura ſpectatur. Si
igitur verum eſt, ex promiſſis acceptatis ab altero, oriri ius
ad rem ſiue obligationem inter. contrahentes ſimplicem, et
actionem ciuilem. ſemper imitari fundamentum ſuae originis,

neceſſarium quoque erit, actioanem perſonalem ex ſacto obli-

gatorio tam diu ſtatuere, donec per implementum praeſti-
tum ſtatus ciuilis et peculiaris incipiat, ex quo in perſonam
ipſam iura adquirantur, quae in poſterum negata per actio-
nem praeiudicialem »erſequi licet Quiſho non atten-
dentes, actionem noſtram pro praeiudiciali venditant, vnde
quaeſo diſcernere volunt remedium a deſponſatis inſtituen-

dum al, ę0 quod coniuges, durante natrimonio propopunt?

quae tam enimaxime, diyerſu. oſſe debent, ob diuerſam per-
ſonarum conditionem, et. intentionem quam libello ſuo

profitentur. lE3

egxvi-ſ r NbHactenus, aſſerta qualitas perſonalis huius actionis, no-
tabilem offert, circumſtantiam, Nempe non ens iuridicum
eſſe actionem negatoriam ex ſponſalibus inſtitutamm. Hanc

ad-
Anemine qꝗRuntom ſcſò haeẽ apertius õbſeruantur  0 EH M2 RO in

trattat. de attionib, S, 2.  1.§ 40.
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aduocati parum inſtructi et rerum ignorantes fſandamentãa

aliquando inſtituere ſolent, cum alter ſponſalia publice de-

clarat, ſeque in eiusmodi vinculo ẽeſſe praetendit, alter vero
cuius omnino intereſſe poteſt mundum ſcire ſe-in eiusmodi
connexione non verſari, iudicem implorat, vt eum ab alte-

rius aſſertis et falſis praetenſis liberare velitt. Talia ius
noſtrum haud noſcitt. Actiones perſonales ex conuentione
ortae, minus refte in affirmatorias at negatorias diuiduntur.
Interim vero iniuſtum eſſet, puellam honeſtam hominis iniuſti

dictis exponere eamque aduerſus falſa eius praetenſa, quibus
famam eius minuere vel ſaltim nocere ipſi poteſt, defenderæ

nolle. Itaque illi non in re ipſa ſed in modo tantum erra-
runt. Communicauit mecum cauſſarum patronus iſtiusmodi
caſum quo puella honeſta aduerſarium ſcom per prouocatio-
nem ex lege difſamari reprimere eumquè adigere ſudẽbati vo
actione inſtituta, ſponſalia quae praetenderat riteò probaret,

aut ſilentium vt ſibi imponeretur, exſpectaret:. Aliud me-
dium iura non ſuppeditabant, quia primo intuitu ſponſaliæ
jiuſta adeſſe videbantur et prouocans ipſa occaſionem prae-
buerat, cur aduerſarius prouocatus eam cum ſpecie quadam
veritatis pro ſua habere poterat ſponſa Quae ſi ita non

fuiſſent, praeter prouocationem ex lege difſamari, etiam
actione iniuriarum tanquam commodiori remedio experir?

potuiſſet. Hoc tunc praecipue agendum eſt; cum inter
perſonas conditione diſpares alter ſponſalia cum altero- inita

fingere
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fingere et in publicum diuulgare non erubeſcit. Vidimus
itaque leges cuilibet ſatis proſpexiſſe, neque actionis deſectum

adeſſe, quamuis actio negatoria ad declinandum vinculum
ſponſalitium propter inconcinnitatem ſuam hic adplicari non

poſſit.

5. XViIIIL
Iam in viam eſt redeundum a. qua vitimae obſeruationes

me abduxerant. Vidimus actionem ex ſponſalibus oriundam
eſſe perſonalem atque ſpeciem condictionis ex lege ſiue ex
moribns; haec, principaliter tendit conſummationem matrimo-

nii, quippe quod i promiſſis continetur. Et quia ex conuen-
tione rite et pure inita,  firma ſine dubio oritur obligatio, cer-
tum eſt, àduerſarium cogi poſſe ad matrimonium conſumman-

dum, et per conſequens nil admittendum quod adimplendae

promiſſioni aduerſetur. Non. migisænim. ac in aliis conuen-
tionibus licitum eſſe poteſt; ex vnilaterali conſenſu recedere

et promiſſis ſuis ſeſe ſubtrahere velle.

Hanc coactionem legitimis obtinere mediis, non ſolum
ſuadet analogia reliquarum conuentionum, ſed expreſſis verbis
ius canonicum eum compelli iubet qui oſſicio ſuo ſe vllo modo

ſubtrahere audet. Pertinent huc ſancita ALEXANDRI III,
dum q) mandamus inquit quãtenus ſi hoc tibi conſtiterit eum mo-

neas,

7 c. I0. X. de ſponſalib. E
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neas, et ſi non acquieuerit monitis eccleſiaſtica cenſuru eum compel-

las, vt ipſam in vxorem recipiot et moritali offetione pertrodtet.
Eundem in modum etiam INNOGENTIVS conſtituit r). Proe-

terea hi, qui de matrimonio contruhendo pure et ſine omni condi-

tione ſidem dederunt, conmonehdi ſunt et modis onmibus inducendi,

vt praeſiitam fidem obſeruent.

Media coactiua generaliter quidem arbitrio iudicis relin-
quuntur, interim facite perſpicuum eſt, aduerſus refractarium

eundem in modum procedendum eſſe, ac in aliis caſibus ſum-

mae contumaciae conſuetum eſt. Viljoris nemps conditionis
homines incarceratione, honeſtiores mulcta arbitraria adigun-

tur. Ad poenam excommunicationis vero iure canonico ad-
modum conſuetam, iudices hodie vix procedere ſolent, par-
tim, quia haec poena, incommodum habet, partim, quia nulla

proportio adeſt inter admiſſum eiũsque luitionem s).

5. XIX.
r) c. 2. X. de. ſponſalib. cum quo fere conueniunt quae in c, 22. eod.

leguntur.

3) sTRYK de afſionib. inueſtigand, S. I. m. 2. 5. 28. 1DEM de Diſſen/.

ſronſalit. Seẽt. I. 15. 16. CA RPZ ov luriſprud. eccleſiaſt. àeſ-
I33. n. 8. I6, Def. 133. BRVCX NER in deciſ. matrimonial. c. 1. n.
7. ſeq. 1. H. BO EHMER in L C. P. L. 40Tit. 45.. 52. qui omnes
teſtantur de iure magiſtratus adigendi refractarium etiam adhibitis
poenis, vt promiſſum adimpleat et in conſumationem matrimonii
conſentiat,



S8. XIix.
Aduerſus eam iudicis poteſtatem, mediis coactivis re-

fractarios adigendi, varia ſunt quae a doctoribus ſubinde mo-

nentur. Primo vrgere ſolent, obligationem ex ſponſalibus
in faciendo conſiſtere, huius vero naturam alternatiuam ad-
mittere t): ideoque electionem reo tribuendam eſſe, vtrum

matrimonium, quod in obligatione erat, conſummare, an
ſtatim ad praeſtationem ſubſidiariam eius, quod intereſt, re-
currere velit. Verum enimvero dudum exploſa eſt eorum
philoſophia,, qui obligationem alternatiuam et ſubſidiariam
commiſcentes talia ſtatuerunt u13. Ex quauis obligatione pe-

titum recte dirigitur ad implementum in natura, et ſicuti
promiſſum eſt, faciendum; nec in actione ipſa diſtinguitur,

vtrum ad ſoſtum tendat, an ad rem dandam ſiue tra-
dendam ſit eoncepta. Iudicis vero officium vbicunque erit,
praeſtationem ſubſidiariam ad intereſſe iniungere, quando vel

implementum naturale praeſtari non poteſt, aut ſumma re-
luctantis et renitentis adparet contumacia.

ã

5- xX.
Deinde interpretes ceſpitant etiam circa hanc rem, oc-

caſione cap. 17. x. de ſponſalib. quo haec reſeruntur verba:

E 2 cumt) PRANS KIVS in commentario ad Pandet. tit. de Pratſeript Verbis
n. 63. CoccæII ius controuerſ. Tit. de Pattis qu. 42.

W I. H. BEOEEMER in I. C. P. l. c. 48 THOMAS IVS an promiſ-
ſor ſa'ti liberetur praeſiando, id quod interqſt.



sum libera eſſe debeant motrimonia, monenda fſt potius quam co-

Benila, cum couſ iones difficiles ſoleant exitus frequenter hubere.

Et videntur haec media coactiua excludere, quàe in: ſuprã
relatis conſt utionibus papilibus permiſſa ſugt; vnde alii x)

iſtum textum reſtringere ſolent ad caſum Ipecialem, quo
nempe is qui matrimonium conſummare detrectat, iuſtas. alle
gare poteſt cauſſas. Sed ſepoſitis reliquis argumentis, quaæ
hanc interpretationem non ædmittunt, ratio in. lege ſubiecta

obſtat huic explicationi, cum libera eſle debeant matrimonia;
ratio generalis ſecundum regulas hermeneuticas. cenſtituet
otiam generalem diſpoſitionem.

Magis itaque placet, alia huius capituli explicatio. Ve-I

riſimile et Papam non eſſe locutum de coactione ipſa, quippeEV

de qua ex tot aliis legibus iam conſtabat, ſed de modottl

coactionis. Damnare et prohibere voluit, actus quo per vim
abſolutam roſractarius et reclamans ad altare rapitur, et be-

nedictione ſacerdotali licet conſentire nolit iungitur. Non
vero improbauit, mediis durior.hus reſractarium inducere, vt
quamuis inuitus in copulam ſac erdotalem con ſentiat v). Prae-
cipua etiam intentio Papae haec fuiſſe videtur, vt e*cludat

medium
x) GONZALEZ TE LI. uZ in tommentar. ud doſl. covit. SANCHEZ

de matrim. L I. Diſf. 29. n.

lt r55) Hanc viam interpretandi æpirulum allegat. ingreſſus eſt 1, æ. BV-
ER in I, P. C, L. à. Tit. I. 5. 350.
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medium excommunicationis, quod hactenus ſaepiſſime in
vium deducebatur.

tl El l

s,xx
Vnde conſiſtoria hodierna a coactione abſoluta deſiſtere

ſolent, et quoties adhibita incarceratione et. multa pecunia-
ria, reluctantes extremo.  contumaces matrimonium tamen
eonſummare deotrectant,. ſequitur condemnatio in expenſas li-

tis temere cauſatae; nec non ad intereſſe praeſtandum in-
nocenti adigaurur, cii aliquando poena. arbitraria et ſecun-
dum. ius canohicim excommuDięatio jungitur æ). Haec lau-
dubiliæ æt ſalutaris: couſuetiudo tans vniuerſaliter recepta æſt, vt

matrimonium ſub coagtigne abſoluta conſummatum,; pro nullo

et irrito habendum eſſe, ſummi ICtorum ſaepe decreuerint.
æarSic refractarius obtorto collo àd altare tractus, dum poſtea

aa ſicõhabitare nòllęt, ex capite deſerſiònis àtcuſatus, ex ſenten

tia ICtorum a) abſolutus quidẽma vinculo matrimoii, ſed
àd intereſſe et poenam pecuniariãm ſoluendam, condemnã

EGEENEiũ5 eratt Interim vero ptãnãũm non eſt, coãtrionem abſo-

an.u3elutam nunquam licito modo æãnberi poſſee Quòties enim

ſponſalia vera inſecuta eſt impraegnatio, aut reſractarius non

n NIE E; lli habet'ã El Lſl aEl p r
2MEVIVS in Deciſionib. P. 3, det. 382:. 5 S TR de aſtionib. inue-

ſugand. S. m. æ Siãæ a RPQV Lurisprud. ecclej, Li a.

deſinlt. 135Apud BOEHMER I,  b. 54-



38 E———4.IRabet vnde ſatisſactionem ſoluere poſſit, matrimonium omnino

per media coactiua eſt conſummandum, licet iu actu benedi-
ctionis ſacerdotalis diſſenſum adhuc interponat. Immo quam-
vis coniugem deinde deſerere audeãt, neque ei cohabitari velit,

hoc non impedit quominus omnia legitimi epniugit iura
eurrere incipiant.

Leges quidem non adſunt, quae hos. caſus directe de-
ciderent, interim analogia non defſicit, et res praeiudiciis
collegiorum confirmatur b).. Quantum ad caſum copulae car-

nalis quae ſponſalia concomitauit res eſt certa. Nam apud
omnes conſtat, neque vnquam negatum eſt, hodie ex ſpon-
ſalibus firmum ius et perfectam oriri ohligationem; haec vero
impleri non poteſt niſi per iuſtas nuptias.

EES

Nec obiici poteſt, matrimonium conſenſu perfici, quja

tamen media excludit coactiua. Nam et conſenſos per ſpon-

ſalia accedente concubitu eſt declaratus, et ſuppleri poteſt a
magiſtratu aut parocho eundem in modum, ac fieri ſolet,
cum parentes ex nullis vel parum ſuſficientibus cauſſis, matri-
monio liberorum ſeſe opponere antumant c).

Alter
t) c ARPZ oV Iurisprud. conſiſt. L. 2. defin. 133. L H. ROEHMER

in Iure eccleſ. Proteſ. L. 4. Tit. 1. S: 55. 56.

Addunt alii, quod ex ſponſalibus accedente copula carnali oriretur
jpſum matrimonium, ſic vt haec praeſumtio ſit fortiſſima, nullam
admittens reprobationem. M ULLER AD 8TRVV, tit. de ſponſa-

lib. 17 Lit, æ.
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Alter caſus, quo reſractarius ſatisſactionem praeſtare ne-

quit, ex natura obligationis alternatiuae facile demonſtratur.

Alterum enim abſolute debetur, quoties alterum praeſtari
non poteſt. Manet vero in. dęfectu ſatisfactionis reliquum,
vt matrimonium ipſum conſumetur.

LEE  E r r

x
5. xXII.

Cum eſſectus ſponſaliorum praędicti omnes deriuari poſ-

ſint ex natura patorum, communi, et neminem lateat, ea
hodie ius indubitatum ac obligationem. conſtantem inducere,
facile animaduertitur, non eſſe diſtinguendum intuitu huius

ęffecti, inter ſponſalia dẽ praeſenti atque de futuro, quoqd
praecipue obſeruari meretur apud proteſtantes qui nunquam
iſtam ĩuris canonici doctrinam vſu receperunt.

li

Sunt tamẽn qui ſponſalibus de Futuro perperam haud
maiorem vim aſſignarunt, ac quidem iure romano illis da-
tum legimus. Sunt etiam alii, qui in modo cogendi ea diſ-
ferre crediderunt; quorum ſententias autem adcuratiori exa-
mini ſubiicere merito haeſitaui, quia quod efſfectum iuridi-

cum et vſum forenſom attinet, conclamatum eſt inter omnes,

ea haud amplius difſesre à-

§5. XXiiL.

d) Argumenta diſſentientium examinat BR O VWE R de iure counubior.

L. 1, a44 19.
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S3. xxn.
Dictum eſt 21. huius libelli; refractarium ordinarie

condemnari ad ſatisfactionem praeſtandam:: Adcuratius ergo
examinemus in quo haeè condernatio propriẽ' conſiſtat.

i

Ante omnia ſciri oportet, hanc praeſtationem non eſſe

aſſumendam ex regulis verae dotis quae ab vxore ab ſerenda
matrimonii onera marito inferetur; ſed potius diiudicandum
eſſe ex principiis, quae ũe damni reſtitutione agunt, et conſi-

derandum eſſe tanquam pretium àliquod matrimonſi, quod
fecundum ſtrictum ius, in natura exigi poterat. Vnde col-
ligi poteſt, hanc obligationen non eſſe conditionatam, eam-
que eſſe praeſtandam,; licet perſona innocens matrimonium

aliud nunquam inire poſſit. Deindè etiam conſpicuum eſt, in
tuitu ſummae huius ſatisſactionis, magis ſpectari facultates et

conditionem innocentis, quam bona reſractarii; non autem
plane negligendum eſſe ſtatum ac conditionem eius, quia
ſponſa quae cum homine inferioris conditionis, aut cui res

anguſta domi eſt ſponſalia iniit, conſenſum in matrimonium

cum eiusmodi homine interpoſuiſſe cenſetur.

Tota haec condemnatio diiudicari poteſt, ex analogia
elus, quod in foro obſeruari ſolet, circa ſatisſactionemm ſtu-

pratae a ſtupratore praeſtandam e). 5. XxIV.

è) Vid. VERNHER in obſeruat, ſeleft. T. 3. P. 2. obſ. 3683. tt 5TRV-

BE n den rechtl. Bedventen T. I. nro, 163.
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5. xxv.
Ius canonicum, quod matrimonialibus valde aeſtimari

ſolet, inter caetera incommoda, quae in reſractarium cadnnt,
etiam poenitentiam eccleſiaſticam eſſe voluit, et ex hac per-

petuo continuata, deducta eſt poena coelibatus. 7) Vi huius

nocenti ius denegatum eſt, aliud quaerendi matrimonium.

Diu haec poena tanquam annexum neceſſarium con-
demnationis ſpectata eſt, videamus igitur, num hodie recte
adhibeatur, vtrum ab ea ſit abſtinendum. Quantum ad pun-
ctum iuris attinet, res dubio caret, quia nulla lege nullaque
conſtitutione aliquid ea in re eſt immutatum g). Sed admo-

dum prudenter nihilominus iudices hodie ab ea abſtinere ſo-
Ient, ne grauioribus delictis anſa praebeatur, et nemini iu-

gum imponatur, quod ferre nullo modo poteſt; maxime
cum innocenti nullum commodum contingit, ſi videt alterum
carere debere vinculo coniugali Vnde conſiſtoria recte
vel ab initio facultatem aliud quaerendi matrimonium largiri,

vel in poſterum ſaltim poenam dictatam remittere ſolent,

modo

f) c. 2. 10. 17. 23. X. de ſponſalib.
g) B. CARP Z OV lIurisprud. Conſiſt. P. 2. def. 136. n. 5.

h mLLæ2R ad sTRVV. Tit. de ſpouſalib. 5. XI. u. 117. LAV-
TE ”RB ACE Colleg. Theor. Pratt. tit. de ſponſalit.  333 ME-
vivs in Diciſionib, P. VI. dec. 356. et praecipue dic. 359-

F
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modo aliud matrimonium non cum pompa ſed remotis omni-

bus caeremoniis ineatur.

5. XxV.
Hoc vero actioni ex ſponſalibus inſtitutae proprium eſt

ſingulare, quod magiſtratus non ſolum officio iudicis funga-
tur, id eſt, quod partibus ius controuerſum explicet et quid

ſecundum leges iuſtum ſit, exponat; ſed praeterea quoque
officium diſciplinare ſibi, impoſitum ſciat, quod vti in omni-
bus matrimonialibus, ita praeſertim ſeſe exſerit in hac actione.
Admoneat igitur omnibus modis, vti cenſores facere poſſunt,
partem reſractariam, vt ſponte in viam redeat, et perſonam ſibi
deſponſatam, matrimonio iungere velit; immo ſi haec leuiora

parum ſufficiunt, mediis vtatur durioribus, licet cum regulis
ĩuris, quae de poenis agunt, componi nequeant. Officium
illud diſciplinare eſſecit, vt in elusmodi cauſſis, maxime vhi co-

ram adparendum eſt, aduocati et procuratores aegre admit-

tantur; in eo ratio quaerenda eſt, cur aduerſus ea quae iudex
tanquam monitor accenſor ſuſcepit, nulla concedantur media
ſuſpenſiua, et quae ſunt caereta quae ex communi proceſſu
explicari non poſſunt, et tamen regulis iuſtitiae conueniunt.

u

5. XxVI.
Condictio hactenus deſcripta, eſt vnicum remedium, quod

hodie ex ſponſalibus inſtituitur. Tendit illud principaliter
ad
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ad matrimonium conſummandum 19.); ideoque denomina-
tſo germanica die hetſate, neutiquam eſt abſurda aut mi-
nus adequata, vti ſcrupuloſi ICti aliquando voluerunt.

Egregie itaque errarunt, qui duplex ſtatuerunt reme
dium; vnum ad matrimonii conſummationem comparatum; ual-

terum quod intereſſe praeſtandum reſpicit Hoc eſt argu-
mentari, aduerſus ardinariam actionum, quam generatim ha-

bent, naturam. Tirones ſciunt omnes, vnamquamque actio-
nem, principalem atque primariam intentionem pro ſcopo
habere, ad quam regulariter petitum in libello dirigitur.
Quodſi vero ex poſt adparet, hanc obtineri non poſſe, iudi-
cis eſt in ſubſidium reum condemnare vel in id, quod intereſt,

et tunc eum nihilominus actione ordinaria adactum dicen-
dum eſſee. Immo conſtat, actionem manere ordinariam, et
ex natura negotii. deſcendentem, licet aliquanũo res princi-

I's ab initio peti nequeat, et actor ſtatim ad intereſſe re-

pal Q d qui viterius negare cupit, ſtatuere
currere velit. uo

debet, ex omnibus æ
dium, quòrum vnum
ſtandum, alterum vero: ad intereſſe ſoluendum inſtituitur,

t aciam vel ret circumſtantias illud prae

tiam: contractibus duplex dari reme-
ad. implementum naturaliter prae-

quoties ob con um

ſtari nequit.

F 2 5 XXVII..
 LEYSER ſp. 293. m. 1, à.
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Cognita natura huius actionis, reſtat, vt videamus, quo-

modo libellus recte formetur, ne vitiis laboret et exceptionibus
elidi poſſit.

Regulas quidem communes, de ſorma libelli eiusque
conceptione merito omittere poſſum; duas tantum obſerua-
tiones t: ngere lubet.

1) Libellus eſto certus, non vero alternatiuuss. Hic
enim quando recte adhibendus ſupponit obligationem alter-
natiuam, in qua debitoris electio eſt, quodnam membrum
implere velitt. Ex antecedentibus vero adparet, deſponſatum
ſimpliciter eſſe obligatum, vt matrimonium conſummet et fi-

dem datam liberet; eumque nonniſi in ſubſidium adigendum
eſſe ad praeſtandum id, quod intereſt; quoties extreme con-

tumax eſt, et nullae cauſfae adſunt, quae iudici media
vere coactiua ſuadere poſſunt.

Dum vero reus per libellum hac ratione vitioſum nil
amittat, et de actoris intentione ſatis conſtet; iudex eum al-

ternatiue conceptum ab actis non reiiciet, ſed per officium
quod exercet nobile, ſuſtinebit E).

2) Pe-

) argumento L. vn. C. vt quaãe deſunt aduocat. part, iudex. ſuppleat.
cap, 6, X. de iudiciis, LEXSER ſp: 293. m. 9.



2) Petitum libelli mentionem faciat obligationis ſponſa-
litine, quae fundamentum conficit huius actionis. Aduocati
male edocti petere ſolent, vt reus pro ſponſo vel ſponſa declare-

iur. Hoc oppido falſum eſt; nam inducit illa concluſio,
declarationem ſtatus alicuius, qui vero ſupponit actionem
praeiudicialem. Eſt autem 16. demonſtratum, actionem
ex ſponſalibus non eſſe praciudicialem, ſed perſonalem. Po-

tius igitur petendum fſuiſſet, vt reus adigeretur ad obligatio-

nem ſuam implendam.

Libellus propter falſum petitum, quod ſa'ſum etiam pro-
dit fundamentumagendi, non ſolum pro inepto merito habe-
tur, ſed a iudice reiicitur, niſi euom emendato vitio per de-

cretum emendare et hac ratione proceſſum abbreuiare velit.

5. XxViIil.
Quod ad forum attinet, in quo haec actio proponitur,

nemo negubit eam ad ſorum eccleſiaſticum pertinere, quoties

ad matrimonium conſummandum agitur, ideoque conſiſtorium

eſſe implorandum ad cogendum partem reſractariam; tum
quia cauſſae matrimoniales coeperunt eccleſiaſtico foro ex
moribus ſubeſſe, tum quia id per leges imperatorias aliquando

conſtitutum legimus ſ). Sed nec dubium habet, eam actio-

F 3 nemI) Nouell. Leonis 89. et leges quaedam antiquae de quibus I. H. B OE E-

MER in I. E, P. L. 4. Tit. 3. 5. 25.
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nem tunc quoque ad forum eccleſiaſticum eſſe ablegandam,
cum ab initio implementum matrimonii ceſſet, et ſola poſtu-
Iatur praeſtatio ſubſidiaria eius quod intereſtt. Quamuis enim

haec condemnatio, per ſe nil eccleſiaſtici inuoluat, analo-
giae tamen conſentaneum eſt, actionem ſubſidiariam eius-
dem iuris eſſe ac principalem, eo magis cum officium iu-

dicis ſine dubio idem maneat, et in actione nil mutetur,
niſi modus, quo innocenti ſit ſatisfaciendum.

5. XXIX.
Saepe quaeſitum legimus, ex quo tempore a ſponſali-

bus initis computando, implementum eorum poſſit vrgeri
per actionem hactenus expoſitam.

Eſt quidem natura obligatiohis purae vt ſtatim ex
ea agi poſſit m) ad implementum. Interim natura eius,
quod ſponſalibus promittitur, haud admittit, vt haec re-
gula ſummo rigore adplicetur, quia implementum ad tem-
pus reſtringi et quouis momento impleri vix poteſt Viden-
dum igitur, an de tempore inter partes aliquid conuentum ſit,

quo caſu res dubium habere non poteſt, quia de occidentalibus
pacti idem tenendum eſt, quod de obiecto principali ſtatuebatur.

Quodſi

m) 2. Inſt, de Verbor. obl.
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Quodſi autem nullum tempus adiectum eſt, regulam ge-
neralem commendant: matrimonium quamprimum opgportunt

et humanius fieri poteſt, conſummandum eſſee. Videmus autem

admodum incertum eſſe hoc conſilium, et dubia non tolli
per eius adplicationem; vnde propter multitudinem circum-
ſtantiarum, quae toto die variae occurrunt, nil ſupereſt, quam

vt hanc quaeſtionem prudentis iudicis arbitrio decidendam

AbſIt deciſionem leges non dederuntrelinquamus. ouam
ob incertitudinem per naturam rei cauſ-nec dare poterant,

ſatam.

Neque eſt, qnod defendas cum 4. LEVSE RO n), hanc
actionem ante biennium poſt ſponſalia praeterlapſum inſti-
tuendam non eſſe. Leges enim o0) quibus paradoxon ſuum

probare intendit, neutiquam ante illud tempus ius agendi,
aut eius eſſfectum negarunt, ſed expoſuerunt nobis, quando
ſponſaæ ob moram alterius integrum ſit a conuentione ſua
recedere, et alteri nubendi occaſionem quaerere 7). Perti-

nent

n) in meditant. ad Pand. ſptc. 293. m. 8.

o) Sunt L. 17. ff. et L. a. C. de ſonſalib.

2) Viterior huius rei expoſitio huc non pertinet, ſed ab eis tracta-
tur, qui de iuſtis repudii cauſſis ſeripſerunt. Interim conſulas
FACHINAEVM in controuerſiis Iuris L. 3. cont. 33. et B RVNNE-

ad L. 2. C. de ſponſalib. et L. 2. C. de repudiis. item
LAVTERBACE in colleg. Theor. Praſt, tit. de ſponſalib. ꝗ. 52.



as
nent itaque leges allegatae ad iuſtas repudii eauſſas, non
vero ad temporis determinationem, quo demum haec actio
inſtitui et eſficaciter iudici libellus offerri queat.

5. XxxX.
Haec ſuerunt, quae de natura et eſſectibus actionis a deſpon-

ſatis inſtituendae in medium proferre potui. Sunt capita con-
nexa, quae ad eam illuſtrandam multum omnino facere poſ-

ſunt, et quaæ hoc reſpectu opuſculo meo iungi potuiſſent.
Huc pertinet tum doctrina de exceptionibus actioni oppo-
nendis, tum tractatio ſpecialis, remediorum, quibus pen-
dente lite huic vel alteri parti deſponſatorum conſuli poteſt.
Sed dum negotia domeſtica me citius, quam exſpectaui, ab
elaboratione opuſculi huius auocarent, melius duxi filum Diſ-
ſertationis hic abrumpere, earumque rerum expoſitionem alii

tempori forſan reſeruare.

TH E-
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THE S ES.
I.

b-ignoratitine actioni 30 annis praeſcribitur.

II.
Sponſulia ſub conditione impoſſibili inita, pro nullis habentur.

III.
Is, qui rem ſingulurem non deductis impenſis reſtituit, nul-

lam ad illas repetendus actionem habet.

IV.
Nuptiae liberorum ſecundum ius romanum, per ratihabitio-

nem patris non conualeſcunt.

V.

Coactio abſoluta ad mutrimonium conſummandum non ad-

mittitur, ſed refractaria purs ſolummodo ad intereſſe

praeſtandum tenetur.

VI.
In praeſcriptione actionum bona fides non requiritur.

rr? -NT?  rœT? uq
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