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SERENISSIME PRINCEPS,
DOMINE CLEMENTISSIME,

On immerito Cicero mo-
nuit, in PRINCIPE, ſeu
Imperatore, quatuor po-
tiſſimum adeſſe oportere
requiſita, ſine quibus ſal-

va ac tranquilla non poſſit eſſe Respublica,
ſcientiam ſcilicet reiMilitaris, Virtutem, Au-
ctoritatem, Felicitatẽ. Scientiam militarem
hanc ob cauſam requirere videtur, quia ſæ-
pius quin ſæpiſſime accidit, quod Respubli-
ca per exteras gentes invadatur per ejus-
modi invaſionem ad ſtatum turbidum mi-
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ſerumque redigatur, cui mãlo Princeps
ſcientiam rei militaris remedii præſentisſi-
mi inſtar opponere debet, ſi plenariam ſta-
tus publici everſionem evitare velit Sub
virtute Cicero præter alias ſine dubio intel-

ligit Artes liberales Legum ſcientiam,
quæ omnino utiles ſunt ad ſtatum Reipu-
blicæ, tempore pacis, bene ordinatum ac
tranquillum inter ſubditos conſervandum;
quod ipſe Imperator ac fundator Le-
gum Juſtinianus bene obſervavit, Impera-
toriam, inquiens, Majeſtatem non ſolumar-
mis decoratam, ſed etiam Legibus armatam

eſſe oportere; ut utrumque tempus bel-
lorum pacis recte posſit gubernari. Ter-
tium ultimum denique requiſitum, Au-
ctoritas ac Felicitas à prioribus deſcendere
videntur, ut, ubi duo priora adſunt, hæc
duo poſteriora raro abeſſe ſoleantt. Quod
TE attinet, SERENISSIME PRINCEDPS,
omnibus notum eſt, TE jam à prima ado-
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leſcentia Artis Martis ſtudia diligen-
tisſime excoluiſſe, armorum tamen decori
Legum ornamenta ſemper præpoſuiſſe, ut
adeo patria nil niſi perennem felicitatem
ſecuturam augurari queat. Et quidemea
ipſa conſideratio mihi calcar addidit, ut præ-
ſentem Diſſertationem ceu qualequale ſpe-
cimen ſtudiorum meorum, quæ nunc per
biennium in hac Alma Fridericiana exco-
lere niſus ſum, SERENITATI TU ſumma
cum devotione inſcriberem, quam nunc
ante pedes TUOS, S ERENISSIME PRIN-
CEPS, depono, quam humillime rogans,
ut vultuclementisſimo illam accipere haud

dedigneris. Ego vero DE UM optimum
maximum demisſisſima mente, nec deſinen-

dis precibus ſupplex oro, ut TE SERENIS-
SIME PRINCEPS ad augmentum gloriæ,
auctoritatis felicitatis Domus Saxonicæ,

TUUMQUE SERENISSIMUM PARENTEM
JOHANNEM ERNESTUM, PATREM

A3 PATRIE,



PATRIE, Dominum meum longe clemen-
tisſimum, incolumem ſervare velit. DEUS
omnia mala quam longisſime à SERENIS-
SIMA FAMILIA abeſſe jubeat] Augeatur
perpetuo novis incrementis ac novo ſplen-
dore Ruta ac Domus Saxonica, ſupraque
vota omnium vigeat, floreat. Quod præ-

terca, PRINCEPS SERENISSIME, col-
lata non tantum in parentes, ſed etiam in
me ipſum clementiæ bencficia attinet, illa
nullo non tempore deprædicare deſinam,
humillime tamen peto, ut ea in futurum
etiam mihi impertiri non dedigneris, ut
fructus in me exoptatisſimi redundent. Ser-
vet itaque TE DEUS, ſervet TE Reipubli-
cæ ac Patri?x. Ita voveo

SERENISSIME PRINCEPS,
DOMINE LONGE CLEMENTISSIME

SERENITATIS TUæ

Subjectiſfimus

Bietericus Daniel Cotta.
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CONTENTA TOTIUS DISSERTATIONIS.
h Erivatio vocabuli Laudi varia ex varte ridicula §&.I. Sco-
8 pus compromittentium eſt litium abbreviatio quod in lau-D; ſed
u do arbitri adquieſcere velint, S. I. Habetur idem in legibus

unius contradictione omnem effectum impediri poſſe, adſerunt, Ill. quia
ſcalicet poſt illam contradictionem laudum non eſt homologatum, IV.
Dubia contra hanc DD. ſententiam generaliter propoſita Me-
thodus dicendorum. Diviſio Arbitrorum  VI Summi Prip

EGEEE nci es,quando in arbitros compromittunt, laudo arbitri ſimpliciter tart tenentur,
nec cjus effectum impedit unius ex compromittentibus contradictio, ViI.
unde compromiſſum hoc caſu pure, non vero ſub illa conditione concipi de-
bet, ſi arbiter atquam ſententiam pronunciaverit, lIX, Dicta excepti-
onem vatiuntur, ſi de dolo arbitri conftet, S. IX. Arbiter inter Principes
ſecundum jus pronunciare debet, ex gratia vero miſericordia laudum

proferre ipli poteſtas non competit, X. Si plures uno eli-
guntur arbitri, eorum numerum-imparem eſſe praeſtat, Exemplum
de controverſia inter Elettorem Palatinum Duciſlam Aurelianenſem.
S. XI. An Principes laudo arbitri ſtare teneantur, ſi arbiter non de pro-
prietate, ſed de poſſeſſione pronunciaverit? ubi ſimul quaeſtio incidenter
rractatur, an diſtinctio inter poſſeſſoria petitoria judicia ex jure Genti-
um originem habeat? Xll, De arbitris ſtatutariis, qualem effe-
ctum lauda ab ipſis prolata producant? ubi in ſpecie deftatuto Hiſpanico,
quoad controverſias inter cognatos obvenientes, XIl Ab arbitris juris
apoellandum eſt, nudacontradictio effectum ſententiæ non impedit, XIV.
Idem intuitu Auftregarum obtinet, a quarum ſententiis adſ I

uprema m-perii tribunalia appellatur XV. ſive ſint Auſtrega ordinationis, ſive pri-
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B CONTENTA TOTIUS DISSERTATIONIS.
vilegiatæ, XVl, Ab Auſtregis privilegiatis vero ad Auſtregas ordi-
nationis provocare nonpermittitur,§. XVI. De Arbitris à privatis con-
ſtitutis. De differentia inter arbitrum arbitratorem, XllI. Hodie
etiam in ipſum judicem compromittere permiſſumè frequens eſt, quo caſu

ſententia nuda contradictione non impeditur ſed appellatione opus eſt, S.
XtX. De laudo arbitratoris. Illius effectus per contradictionem alterutrius
partis non impeditur, reductioni tamen ad arbitrium boni viri locus datur
U. XX. modo laſio probetur, XXI. quat ultra dimidium eſſe debet, 5.
xXil. quod probatur ex L79. ff. prj, ſoc. XXtII. De laudo arbitrorum
in ſpecie dittorum Huberus illud fragile oſe dicit, S.24. cuireſpondetur,

XXV. Textus qui contra effectum obligationem laudorum adferun-
tur,vel adferri poſſunt, Primus. s. XXVI. ſecundus. S.XXVIlI, tertius.
U.XXIIX. Reſpondetur ad textum primum oſtenditur, eum de com-
promiſſo avtud Romanos nudo pacto inito loqui, adeoque hodie applicari
non poſſe S. XXIX. Adducuntur teſtimonia DD, nobiſcum conſentien-
tium, Strytii, XXX. Mevii, 5. XXXI. Sthilteri, XXXII, An-
tonii Fabri, S. XXXIIll. Andleri, 5. XXXIV, Fuchſii, Bibmeri,
Carprovii §5. XXXV. dſtenditur, aliam ſententiam adſumi non poſſ
ſine nota contradictionis, Locus ex Reformatione Norica noſtram
fſententiam confirmans, 5. XXXVI. Reſponſio ad l. 30. ff. de over.

dliberti 5. XXXVIlI.  ad c. 9. X. de arbitr. 5. XXXIIX,. Suppe ita-
tur nunc regula generalis de cauſis impugnandi ſententias arbitrorum
XXXIX. Applicatio Regulae, Laudum impugnatur propter dolum ar-
bitri, XL. item, ſi orbiter inhoneſtum quid juſſit, XLI. Ab obligatio-
ne laudi liberqtur ille, ui poenam compromiſſo adjectam ſolvit, XLII.
Laudum reducitur ad arbitrium boni viri propter laeſionem enormiſſimam.

s. XLIll. dequaeſtione: an à laudo arbitrorum appellari queat? s.
XLIV. Laudum impugnatur, ſi arbiter contra ius in theſi pronun-
ciavit, S. XLV. Reductio a judice cauſæ ordinari, non æ judice ar-
bitri laudantis petenda eſt, XLVI, poteſt vero illa intra 30, annos peti,
8. XLVII. Reduttio ad arbitrium boni viri habet effectum ſuſpenſivum,
ſi cauſa reduttionis in continenti probari purest, 5 XLIIX, appellari
etiam poteſt a judice reduſtionis, LIX.
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DISSERTATIO JURIDICA
D

EFFECTU ET OBLIGATIONE
LAUDI.

s. I.
Audi vocabulum, quantum nobis
quidem ex evolutione textuum
conſtat, neque in jure Romano,
neque Canonico reperitur, ſed
recentioris latinitatis eſt, Carol.
du Freſne gloſſar. ad ſeriptor. med.

infim. latinit. voc. Laudum, de-
rivatum à laudare, id eſt, arbitra-

ri, ſen ſententiam proferre, vel deſcendit illud juxta
alios à Gothico Lau, vel Lau, id eſt, Lege, Doom,liã

id eſt, judicio ſivẽ ſententia, quaſi dicas legitimam ſen-
tentiam, ex Grotio Voſſio Struvius s. I. C. Exæ. 8. th.
102. vel, ut lepida quoque addamus, à Lao flumine,
quia quemadmodum illud flumen agrum Brutium à
Lucanis dirimit: ita quoque lites per laudum dirimun-
tur, vel etiam inde, quod arbitri lites dirimentes, lau-

B de



IO DISSERTATIO JURIDICA
de digmi ſint, prout philoſophatur Camillus Borellus
tract. de Compromiſſ. s. 5. gloſſi 1. num. 17. Ipſe arbiter et-
jam Laudator dicitur, du Freſne ã. I. voc. Laudator,
hæcce vocabula, Laudum, laudare, poſthabitis voci-
bus arbitrii ſententiæ, quæ in Legibus apud pro-
bos ſcriptores inveniuntur, ita recepta hodie ſunr, ut
etiam in arbitriis controverſias Principum concernen-
tibus vulgo adhibeantur, prout hoc vel noviſſimum ex-
emplum de lite inter Sereniſſimum Electorem Paluti-
num Duciſſam Aurelianenſem agitata teſtatur,v. Joh.
Chriſt. Lunigius in Sylloge negot. publ. tom. 2. p. 27.
45. ſeqq. ubi Super- Arbitri à Papa delegati hac ſub-
ſcriptione uſi: ita pronunciavi laudavi, &c. Cum
vero vocabula ſicut nummi valeant; ergo huic obſer-
vationi ulterius non immorabimur.

s. II.De effectu obligatione Laudi nos in præſenti
præcipue ſolliciti ſumus. Mira vero hic nobis à non-
nullis DD. traduntur. Scilicet, notum eſt ipſa rei
natura hoc oſtendit, quod partes propterea in arbitros
compromittant, ut quoniam Proceſtus noſtri ſæpe im-
mortales fiunt perpetuo ſpirant, diſceptatio cauſæ
intra brevius temporis ſpatium absque ſtrenitu fo-
renſi finiri poſit Ad hoe obtinendum neceſſario re-
auiritur, ut partes in ſententia ab arbitro Ilata acquie-
ſcant, quoniam ejus fidem ſemel elegerunt ejusque ar-
bitrio deciſionem cauſæ ſubmiſerunt, unde quod ſemel
placuit, ex poſtfacto in præjudicium alterius nec displi-
cere poteſt, nec debet. Neque relevat, quamvis obji-
cere velis, te non putaſſe, arbitrum ita fore pronuncia-
turum; primo emm regero, ſapientis non eſſe dicere:

non
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DE EFFECTU ET OBLIGATIONE LAUDI I
non putaram: deinde addo, plurimos quoque, qui in
foro ordinario cauſas tractant ſententiam adverſam
experiuntur, de ejusmodi caſu non cogitaſe, nihilomi-
nus tamen eos obligari, ut ſententiæ etiam adverſæ ſe-
ſe ſubmittant. Quoniam itaque in onnmi litigio alea
quædam ratione futuri eventus ſubeſt, dum quilibet ſi-
bi quidem victoriam ab initio promittit, unus vero ean-
dem ſolum reportare poteſt; hinc ſemper de ejusmodi
etiam caſu adverſo cogitare debent litigantes.

5. III.Ergo ſententia ab arbitro prolata finem contro-
verſiae ex intentione partium imponere debet, unde
eleganter Vipianus in  27. 5. 2. ff. de vecept. qui arbitr. re-
cep. Stari autem, inquit, debet ſententiæ arbitti, quam dere
dixerit: ſtve aqua, ſive iniqua ſit: &ſihi impute, qui com-
promiſit. Nam Divi Pii Reſeripto adjicitur, vel iminus
probabilem ſententiam æquo animo forre debett. Sed quid
jam DD. ſentiuut? Nonnulli legis diſpoſitioni expreſſe
contradicunt, quo pertinent ea, quæ adnotavit ad ã. I.
a7. 5. 2. Dionyſius Gothofredus: Bartolus tamen appellari
pollè ait in l. 9. ſ. qui ſatisã. cogant. Alii quidem non ita
aperte obloguuntur, in effectu tamen res eodem reci-
dit. Adponam verba Lauterbachii in Diſp. de arbitr.
,compromiſſ. 5, 47. Unius poenitentia, inquit, an com-
-promiſſum ſolvi posſit, qvæſtionis eſtt. Negat hoc
Carpzov. P. I. C. I. D. 16. de proceſſ tit. 2. art 3. n. ;I.
aſtqq. arg. l.as. ff.deR. J. L.s. C.de obl. act. Alii vero
nhoc affirmant, adeo, ut actor rem cauſam, ſuper
»qua compromiſſium eſt factum, etiam reo invito co-
»ram judice competente in judicium deducere poſſit,
nper l. 70. ſf. de recept. Chriſtoph Philipp Richter part. I.

B F- nConſ
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I2 DISSERTATIO JURIDICA
Conſ. 64. num, 18, Lanfranc. de arbitr. membr. 5. num. 52.

Blancus de compromiſſ. quæſi. 6. tit. de effect. n. 1. quaſi.
7. ita tamen, ut poena compromiſſo addita committa-
tur, d. Lę0. fſ: de recept. &c. Quòd vero Lauterbachius
non de eo ſolum caſu loquatur, quando quis ante lau-
dum a compromiſſo recedit, ſed etiam de eo, ſi laudum
jamdum prolatum eſt, illud colligitur ex s. XL. dict. Di-
sput. ubi num. 3. tunc demum partes ad id cogi poſſe di-
recto, ut ſententiæ arbitri pareant, ſſ illa ſententia expreſ-
ſe, vel tacitc, decem dierum ſilentio fuerit homologata ap-
probata, l. 5. pr. C. de recept. ex Scaccia de judic. l. 2. c. æ.
num. 436. ſeqq. ſubjicit, actionem ex ſententia ante ho-
mologationem non dari, unius contradictione impediri.

5. IV.Poſſem plura loca ex aliis Autoribus adducere, ſed
oberæ pretium non eſſe puto, quoniam vulgo notum
eſt, ab omnibus fere, qui Compendia juris ediderunt,
hoc pro certo tradi, Auditoribusque inſtillari, ouod lau-
dum non habeat effectum, niſi dicto modo fuerit ho-
mologatum, ſive adprobatum, ouod proinde, ſi ali-
cui ex litigantibus laudum illud diſplicet, is per contra-
dictionem ſuam omnem effectum impedire cauſam
ad arbitrium boni viri, id eſt, judicis ordinarii reduce-
re queat. Audiamus Dn. Schòpffer. ſynopſ jur. privat.
tit. de recept. num. 1. Si a partibus, inquit, laudum improba-
tin, intra decom dies ad arbitrium boni viri, ſrve iudicis
provocando, laudum nihil operatur, l.76. ſ. pro ſoc. niſiex-
?reſſe ditum, laudo ſe ſtare velle, ſtve æquo, ſive iniquo,
L. 27. 5. 2. f. de recept. in qua tamen lege verba illa, quod
hoc expreiie dici debeat, non habentur, v. verba legis jam
ſupra 7. adducta.

5. V. Mihi,



DE EFFECTU ET OBLIGAT. LAUDI. I3

5. V.Mihi, quod ingenue fateor, jam ab aliquo tempo-
re circa illam doctrinam multa eaque gravia dubia orta
fuerunt, cum deprehenderim, quod etiam Dn. Præ-
ſes in doctrin. ff.tit. de recept. 5. IX. X. de eadem dubita-
verit: materia mihi digna viſa fuit, ut paulo accurati-
us in veros Laudi effectus inquireretur. Quamvis enim
DD. allegati inſignes etiam effectus Laudis arbitro-
rum tribuere videantur, V. g. quod partes ſententiæ
ſtare debeant remota iniquitatis querela, nec a dicta
ſententia appellare, nec reductionem ad boni viri arbi-
trium petere valeant, niſi unum alterumve remedium
in compromiſſo ſibi reſervaverint, v. Lauterbach Diſp.
de Arbitr. compromiſſur. 5.33. Ego tamen comprehen-
dere nequeo, auomodo omnia illa cohæreant cum alte-
ra theſi, quod enectus laudi unius contradictione intra decemiil

dies facta impẽdiatur, hòc enim revera nihil aliud eſt,
quam quod partes ſententiæ ſtare non teneantur, ſed in
eorum arbitrio poſitum ſit, utrum illi ſe ſubmittere, an
ab ea pro lubitu recedere velint. Quisnam ergo laudi
effectus erit? Nullus. Laudum arbitri, perinde ut ſen-
tentia judicis, utplurimum uni parti diſplicet; certo
certius itaoue eſt, ab hac parre homologationem non
eſſe ſperandam, ſed fore, ut pars gravata intra decem
dies laudo contradicat hoc modo illius effectum impe-
diat. Hoc, uti dixi, fiet ntplurimum, ſi non ſemper.
Ergo totum compromiſſum utplurimum nullius erit
momenti, partes compromittentes ſcopum illum, de
quo in s.7I. dixi, non attingent, nam laudum non erit
litis finis, ſed revera ejusdem initium. Crederesne ho-
mines tam inſipidos reperiri, qui hiſce ſuppoſitis in ar-

B; bitros



I4 DISSERTATIO JURIDICA
bitros compromitterent? melius certe eſſet, judicem
mox ab initio adire, quam compromittendo tempus
operam perdere.

5. VI.
Non ergo videtur, quod ſalva diſſentientium au-

toritate dictum, theſin illam de impediendis laudi effe-
ctibus per contradictionem alterurrius partis ita ſimpli-
citer admitti poſſee Sed cum e contrario etiam contra
ſententias arbitrorum gravantes legitima remedia (quæ
nudis contradictionibus oppoſita ſunt) ſimpliciter dene-
gari nequeant; ergo,ut omnis conſuſio evitetur, tota ma-
teria iuxta diverſu arbitrorum genera diſtincte pertra-
ctanda eritt. Arbitri ſunt vel ſtatutarii, vel iuris, vel
compromiſſarii, hiiterum vel arbitri in ſpecie, vel arbi-
tratores. Deinde etiam hoc non eſt prætermittendum,
quod arbitri vel conſtituantur ab illis, qui ſiperiorem in
bis terris non agnoſcunt, vel a civilibus in Republica viven-

tibus. De ſingulis ſeorſim, primo quidem de Ar-
bitris ab illis conſtitutis, qui ſummo iure gaudent iu-
dicem plane non agnoſcunt inter homines:

Ss. vIHi ſcilicet eo ipſo, dum nemo eſt, qui eorum con-
troverſias pro imperio terminare poſſit, quoniam ad
arma ſtatim provolare ſæpe pericuioſum eſt, ad arbitros
eligendos per indirectum necesſitate quadam compel-
luntur, Exempla antiqna ejusmodi arbitrorum non
pauca recenſet Hugo Grotius aæ ſur. bell. pac. L2. œ.
23. 5. 8. neque recentiora deſimt. Imo juxta ęjusdem
Grotii ſententiam utile eſſet quodammodo factu ne-
ceſſarium, conventus quosdam haberi Chriſtianarum
poteſtatum, ubi per eos, quorum non intereſt, alio-

rum



DE EFFECTU ET ORLIGAT. LAUDI. 5
rum controverſiæ defimantur: 1imo rationes inean-
tur, cogendi partes, ut æquis legibus pacem accipiant.
Quæritur nune, quisnam ſit effectus quænam obliga-
tio laudi ab ejusmodi arbitro prolati? annon alter ex
partibus diſceptantibus pro arbitrio nuda contradictio-
ne interveniente omnem laudi effectum impedire que-
at? Neminem hic fore ſpero, qui ſerio dęctrinam de
homologatione Romana, prout noſtri eam vocant, ap-
plicare velitt. Quanquam vero etiam, inquit idem Gro-
tius l. 3. c. 20. 46. num. 2. de talibus arbitris, in quos
compromiſſum eſt, lex civilis ſtaruere posſit, alicubi
ſtatuerit, (de quo nos deinde agemus,) ur ab iis provo-
care de injuria queri liceat; id tamen inter Reges ac
populos locum habere non poteſt. Nulla enim hic eſt
poteſtas ſuperior, quæ promisſi vinculum aut impediat,
aut ſolvat. Standum ergo omnino, ſive acovum, ſive
iniqvum pronunciaverint, ita, ut Plinii illud huc recte
aptes: ſummum quisque cauſæ ſuæ iudicem facit, quemcun-
que eligit. Aliud enim, addit, eſt de arbitri officio, ali-
ud de compromittentium obligatione quaerere.

5. IX.Recte etiam ex eodem fundamento obſervat Pu-
fendorffius dæ LN. G. l. 5. c. 33- 5. 4. pactum illud, quo
ſummi imperantes in arbitrum compromittunt, pure
conceptum eſſe debere, quod velint ſtare ea ſententia,
quam arbiter pronunciaverit; non autem ſub hac con-
ditione, ſiquidem æquam iſte ſententiam pronunciaverits
Nam hoc modo, ſubjungit, ubi ſuper aequitate ſenten-
tiae alteruter litigantium dubium moveret, ad alium fo
ret arbitrum eundum, qui ſuper iſta cognoſceret, De cujus

aequitate ſi ierum ambigeretur, alius eſſet conſtituen-
dus
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dus arbiter, ſic in infinitum. Et poſt pauca dicit,
ex his quoque perendam eſſe rationem illius apud Quin-
tilianum declam. 372. ſudicia iudiciis reſtindi non poſſunt.
Id quod etiam, pergit, in civitaribus obtinet, ubi par-
tes ultro in arbitrum compromiſerint, ſiquidem diſce-
ptetur ſuper cauſa auam quocunque modo componi Re-
c&torum civitatis nihil interſitt. Quod ſi tamen alicubi
ab hiſce quoque licet provocare, id ex Jure poſitivo eſt,
de quo ſuo loco videbimus,.

5. IX.
Patiuntur tamen ea, quae de arbitris à ſummis

imperantibus per compromiſſum conſtitutis attulimus,
in certo caſu exceptionem, quam verbis ſummi Pufen-
dorffii à. I. iterum exponere lubet. Quod dicitur, in-
quit, ſtandum eſſe ſententia arbitri, ſive aeqvum, ſive
iniovum pronunciaverit, id cum grano ſalis eſt accipi-
endum. Nam uti ideo quidem à compromiſſo reſilire
non licet, quod contra nos fuerit pronunciatum, utut
ipſi largius de cauſa noſtra ſperabamus: ita tunc ſane
arbitri ſententia nos non ſtringet, ſi manifeſte adpare-
at, ipſum cum altera parte colludere, aut ab eadem do-
nis corruptum, aut pactum in fraudem noſtram iniviſ-
ſe. Nam qui aperte ad alterutram partem ſeſe adpli-
cat, arbitri perſonam gerere amplius nequit. Idem eſt,
ſi arbiter cum utraqve parte colludat. Unde vanum
reputatur compromiſſum Maximiliani Venetorum
in Leonem X. Pontificem, dum ſinguli ſeparatim
clam cum eo paciſcebantur, ne laudum pronunciet, in
quod ipſi non conſenſerint, Pufendorff, loc. cit.

5. X.Quod addit Grotius ã. l 3. c. æ20. S. 47. num. 1. a.

nar-
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in arbitri officio ſpectandum eſſe, an electus ſit in vicem judi-
cis, an cum laxiore poteſtate, quod in dubio hæc poteſtas
laxior non debeat intelligi, quia in dubiis quod minimum eſt,

ſequimur: quod præcipue id locum habeat inter ſummam
poteſtatem obtinentes, qui cum iudicem communem non ha-
beant, arbitrum cenſendi ſunt adſtrinxiſſe iis regulis, quibus
Judicis officium adſtringi ſolet: illud paulo obſcurius di-

ctum eſſe videri poterat. Explicat vero hunc Iocum
Pufendorſfius ã. Ly. c. 3. 5. 5. de eo caſu, ſi vna pars ni-
titur jure ſtricto, altera autem ejusdem mitigationem
remiſſionem ex humanitate miſericordia poſtulat, ſeu
ad æquitatem provocat. quitas itaque hic non ſigni-
ficat dextram Legum interpretationem, quæ ab omni
Judice etiam inferiore adhibenda; ſed rigidi iuris miti-
gationem ex dictato virtutum humanitatis, caritatis,
miſericordiæ ſimilium, quæ ſolum ſummo Judici
Legislatori competit, non inferiori, neque arbitro, niſi
in ſpecie ii compromiſſo ejus mentio facta fuerit. Quem-
admodum itaque arbiter a privatis conſtitutus regula-
riter ſequitur leges civiles, quibus litigantes ſunt ſubje-
cti: ita, qui pronunciaturus eſt inter eos, qui commu-
nes leges civiles non agnoſcunt, jus naturale pro nor-
ma habebit. Quod ſi vero juxta hoc pronunciavit: par-
tes laudo ſimpliciter ſtare tenentur, prout ſupra I.
dictum.

5. XI,
Ceterum hoc recte monet Pufendorff à. I 7. e.

1. 5. 4. in fin. ſi plures vno arbitri ſumantur, præſtare,
Vt ſint numero impari, ne ſi ipſis diſſentientibus pares
ſint ſententiæ, res non posſit inveniri exitum Obſer-
vabant hoc compromittentes in cauſa prætenſiones Du-

C ciſſæ
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ciſſœ Aurelianenſis contra Electorem Palatinum concer-
nente, unde juxta tenorem Inſtrum. Pac. Ryſivic. art. IIX.

artic. ſeparat. cidem Inſtrum. pac. ſubnexum Impera-
tor Rex Galliæ quidem Arbitri conſtituebantur, quo-
niam vero ſimul facile prævideri poterat, hoſce arbitros
difficulter admodum in idem placitum eſſe conſenſuros,
in eventum diſcordiæ Papa Romanus tanquam Super-
Arbiter eligebatur. Cognita deinde cauſa Delegatus
Cæſareus Electorem Palatinum abſolvebat, Gallicus
condemnabat, Delegati Super- Arbitri abſolutionem con-
firmabant, addita certa declaratione, prout videre eſt
apud Lunigium Sylog. negot. publ. tom. 3. pag. 635. ſeqq.
Huic laudo ita declarato partes ſtare tenebantur, unde
in fine Laudi Papalis hæcce formalia adhibita: Et ſecun-
dum preditas Arbittales ſententias prolatas à Dominis De-
legatis Cæſarea Majeſtatis Regis Chriſtianiſſimi in ea parte,
in qua huic noſtræ ſententiæ laudo ſunt conformes, con-

Ssirmamus, in parte vero contraria revocamus, perpetuumque

ilentium deſuper utrique Parti imponimus, ita dicimus,
decernimus, declaramus, pronunciamus, laudamus ac defini

tive ſententiamus, non ſolum promiſſo, ſed omni alio me-
liori modo.

s. XII.Sed quæritur, an ſummi Imperantes compromit-
tentes laudo arbitri ſtare teneantur, ſi ille non de prin-
cipali negotio, ſed dæ poſſeſſione ſolum pronunciaverit?
Negat quæſtionem ſimpliciter Grotius àæ J. B. P. l.
3. c. 20, 5. 48. ex ratione, quia poſſeſſoria judicia juris
civilis ſunt, jure autem Gentium jus posſidendi domini-
um ſequitur. Ideo, dicit, dum cauſa cognoſcitur, nihil
eſt innovandum, tum ne præjudicium fiat, tum ouia

disfici-
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difficilis eſt recuperatio. Livins in hiſtoria diſceptato-
um inter popuium Carthaginenſem Maſiniſſam, Le-
ati, inquit, Jus poſſeſſionis non mutarunt. Adprobuat hoc
Grotii adſertum Pufendorſf à/ JN. G. L5. c. 13.5. 6.
nterim tamen hoc addit, quod quamvis arbiter de poſ-
esſione pronunciare non posſit, ille tamen diſpicere ni-
iilominus debeat, uter poſſeſſor ſit, ut intelligat, cui-
1am potisſimum onus probandi incumbat, quippe cum
etitoris ſit, ſuam intentionem liquido demonſtrare,
oſſeſſori autem ſufficiat, iſtius argumenta confutaſſe,
1iſi quod quandoque conveniens ſit, ſaltem ex ſupera-
undanti, poſſesſionis ſuæ titulum oſtendiſſe Circa
1anc materiam quodammodo lapſus eſſe videtur Ziegle-
us in not. ad Grot. l.3. c. 20. 48. verb. nam voſſiſſoria ju-
licia juris civilis ſunt, dum ſtatuit, poſſeſſoria judicia,
ræſertim ſi de ſummariisſimo quæſtio fuerit, rationem
x jure gentium derivatam habere, dum ſcilicet in eum
inem de poſſesſione pronunciatur, ut interim quietæ
int partes, nec ad arma veniant. Hoc vero cavere, præ-
ipuum eſſe negotium arbitrorum bello hinc inde fla-
rante, præſertim ubi cauſæ cognitio ſimul ſemel non
oterit expediri. Sed vero minus recte Zieglerus, Vir alias
aude noſtra major, differentiam inter judicia noſſeſſoria
x petitoria, quæ in noſtris foris recepta eſt, eodem modo
nter Principes obtinere ſibi perſvaſiſſe videtur. Quod
nim apud nes poſſeſſoria citius finiantur, (quamvis
oc interdum fallat,) quam petiteria: illud certe non ha-
et rationem ex jure Gentium derivatam, ſed ex perver-
s moribus corrupto Reipublicæ ſtatu provenit. In-
er Gentes ſane per compromiſſa definiri poteſt, quia
i omnia judicia proprie ſic dicta penitus ceſſant, ut

C 2 quæſtio
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2 DISSERTATIO JURIDICA
quæſtio de dominio proprietate non minus bro: ute
expediatur, quam quæſtio de poſſesfione Efferemus
rem verbis Illuſtris Thomaſii iæ not. ad Huler. de jur. ci-
vit. L. 2. c. 6. ꝗ. 26. lit. m. Uſus poſſeſionis, inquit, non re-

Apicit ius Gentium, quia tarditas illa ambages iudiciorum
non ſunt ex imperfectione communi Rerumpublicarum, ſid
Apecialiſſima earum, quæ ſputa arcanorum papalium adora-
runt pro rebus prudentiſſimis ſapientiſſimis. Illam enim
tarditatem proceſſuum ignorarunt ignorant reliquæ gentes
omnes. Uſus eigo poſſeſſionis iure Gentium eſt quieta pote-

tas, re utendi fruendi absque onere probationis, utpote quod
incumbit alteri.

5. X.Sufficiant hæc de arbitris à ſummis imperantibus
conſtitutis. Sequuntur Statutarii, qui ex Statuto indu-
cuntur, quorum cognitioni partes ſe ſubmittere te-
nentur, Brunnem. Comm. ad L. 1. ſf. de recept. num. 3. Fa-
moſum exemplum eiusmodi arbitrorum deprehenditur
in Hiſpania, ubi inter conjunctas perſonas alii conjun-
cti cognoſcere cauſas controverſas decidere debent.
Verba Legis hæc ſunt: Odia, quæ inter coniunctos ex liti-
bus oriuntur, caſſare volentes, præſenti Conſtitutione ſtatui-
mus ordinamus, ut inter coniunctos usque ad quartum
gradum conſanguinitatis, vel affinitatis, incluſtve computan-
dum ſecundum ius civile in cauſis civilibus,vel mixtis, quan-
docunque ante dationem termini ad probandum, ad petitio-
nem cuiuslibet ex dictis coniunctis compromiſſum fieri debere
in duos coniunctos, vel communes amicos de iure de facto,
in procedendo, in ſententionando de iure, niſi inter partes ali-
ter concordatum fuerit, etiam de facto in ſententionando.
Quæritur nunc: an ã laudis ejusmodi arbitrorum ſtatu-

tario-
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DE EFFECTU ET OBLIGAT. LAUDI. 2
tariorum alteri ex partibus litigantibus pro lubitu nu-
da contradictione interveniente recedere liceat Vix
credo, ejusmodi ſtatutum alicubi extare, quia eo ipſo
totum negotium compromiſſi arbitrornm eluſorium
fieret: reductionem tamen ad arbitrium boni vi-
ri ex juſta cauſa interdum permittunt ſtatuta, ſi-
mul ramen eandem certis limitibus circumſcribunt. Ita
in ſtatuto modo adducto: E: ſi aliqua partium ſe grava-
tam ſenſerit, à ſenteutiis, vel laudis prædictis, adeat iudicem
loci, ubi tale laudum latum fuit, qui auditis primis arbitris
intra menſem de dictu gravaminis cauſà ſine figura iudicii,
viſu facti veritate iisdem actis, ſi dolus ex propoſito, vel
re ipſa arguatur. Si autem laſio allegetur, per alias proba-
tiones iuſtificare poſſit iutra terminum dicti iudicis arbitrio

tatuendum, dummodo cauſa inutra dictum menſem, ad
plus alium menſem ſententiam arbitrorum approbet, impro-
bet, ſeu modificet: quod per eum fuerit iudicatum, exe-
cutioni mandetur. Nec audiatur ſe gravans, niſi facta rea-
li executione cum fideiuſſione de reſtituendo in caſut ietracta-
tionis, poſt auam executionem ſacrum noſtrum concilium,
vel deputandus ab eo, vel magna curia vicoriæ de prætenſo
gravamine cognoſcat. Adduntur adhuc quædæm de arbi-
tris compromiſſariis: ſimiliter obſervantia locum habe-
at in compromiſſis laudis inter extraneos factis poſl com-
promiſſum voluntarie fatum per arbitros acceptatum. In-
tegrum ſtatutum, vel, ſi mavis, Conſtitutionem, exhi-
ber Camillus Borellus in tract. de Compromisſis eamque
glosſis ſuis illuſtravit, nam integer tractatus nihil aliud
eſt, quam qualisqualis commentarius ad dictam conſti-
tutionem à Ferdinando I. ex familia Arragonia promul-
gatam, ut habet Borellus gloſ 1. ab init. Vides interim,

C3 conſti-
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Conſtitutionem non admittere reductionem ad arbitri-
um boni viri, niſi propter dolum, aut læſionem.

5. XIV.Pergo ad arbitros ſuris ſimul ad quæſtionem,
utrum ab illorum ſententia alterutrius nudo diſſenſu re-
cedere liceat? Antequam quæſtionem hancce reſolvam,
paucis præmittendum erit, quid per arbitros iuris intel-
ligam. Conſtituuntur vero illi à Magiſiratu vel ad inte-
gras cauſas decidendas, praeſertim juxta mores Roma-
nos eas, quae ſunt bonæ fidei arbitrariæ, v. L. 35. f-
pro ſoc. L. 24. fſ. depoſ. l. ult. f. vem pup. ſalv. for. vel ad in-
cidens punctum ſolum, V. g. ſi quaeſtio incidit, an alicui
plus legatum fuerit, quam per L. Falcidiam licuerit, L
L. s. 6. ff. ſi cui plus, quam per L. Falcid. lic. vel an fidejuſ-
ſores conſtituti ſint idonei, L9. f. qui ſatisd. cog. Lauter-
bach de arbitr. compromiſſ 1. num. 4. 5. 6. Hi revera a-
buſive dicuntur arbitri nihil aliud ſunt, quam judices,
V. s. 30. 21. J. de action. ergo quibuscunque remediis
parti gravatae contra ſententias aliorum Judicum ſuc-
curritur: illa quoque eodem modo hoc caſu contra ſen-
tentias gravantes adhibenda erunt, hoc eſt, ouod di-
citur in d. l. 9. ff. qui ſatisã. cog. arbitro ad fideiunores rro-V7i

bandos conſtituto, ſi in alterutram partem iniquum arbitri-
um vidiatur: perinde ab eo atque ab iudicibus appellare li-
cet. Nuda vero contradictio, etiamſi intra decendium
fiat, hic nihil operabitur, quemadmodum nec hodie pro-
teſtatio ſententiam à viribus rei judicatae ſuſpendit, Ber-
lich. P. 1. concl. 49. num. 6. 70. Surdus Conſ. 77. num. isy.

ſeqq. Heig. P. 2. qu. 2. num. 30. B, Stryk introd. ad praæ.

ua 2,...
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5. XV.Seqvuntur Auſtregæ, qui juxta communem DD. o-
pinionem ad arbirros quoque referri ſolent, quamvis re-
vera etiam judices dici mereantur. De modo conſtitu-
endi Auſtregas in praeſenti, tanquam re ã ſcopo noſtro
aliena, non erimus ſolliciti, ſed Lectorem remittimusad
Ordinationem Cemeralem part. 2. tit. 2. ſcqq. Blum proc.
Camer. tit. 77. num.57. ſeqq. B. Stry&. de proceſſ. Auſtreg.
num. 9. ſeqq.  ol. 1. Diſp. 3.) videbimus ſaltem de reme-

diis contra ſententũas ab Auſtregis latas competentibus.
Nuda contradictio hic iterum effectum atque obligatio-
nem laudi impedire non poterit, ſed apneilatione opus
eſt ad Cameram impernælem. V. Ordin. Camer. P. 2. tit. 6.
5.2. G ſoll aud in aſien vorãemelbten Yrticuln ſn qui-
bus de Auſtregis agebatur,) jepem Tneil an daẽ Rapſer/
liche Cammer &ericht 3u appelliren ;uaclaſſen ſeyn/mie
dernn in obgeſe”ter Oronung der neun ãthe und ſonſt
begrieffen/ und einem jeden Dermandten des Reid)s zu
ꝗelaſſen iſt/und ſoalſo von ergangenen Urtſheilen andas
Caommer Gericht appellivt ſo ſoſl vor dem cammer-
Gericht nichrę neueò einbracht erden/ eę wqre dbann
burdy die Darthen ben dem &d/ den ſie vem Commet-
Richter ſeibſt/ oder durd ſ”hre Boſlmdchtige *Anmã ſde
thun ſoll/echalten/ daũ sie ſolch” in erſtev Inſtanſ; nidit
miſſens gehabt/ oder da nicit mdgen einbringen/ aud
dasir halte/daũ inmſold neu Gnbringen ;u Grhaltung
ſtiner Oerechtinteit dienſtlich ſen/ und ſoſl alſo in aſn
vorgemeſdten Rechtfertigungen der erſten und andern
Inſtań; procedirt/ gthandelt und gehalten erden/ wie
3uvor der betlagten Jſten halben geſent iſt. Quam-
vis vero in hoc aliis textibus Ordinationis Cameralis

ſolius
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ſolins Camerae Imperialis mentio injiciatur; propterea
tamen appellatio ad judicium Caeſareum Aulicum non
excluditur, ſed ob concurrentem jurisdictionem grava-
to liberum eſt, an ad Cameram, vel illud Judicium Au-
licum appellationem ſuam dirigere velit, Blum. proc. Ca-
mer. tit. 27. num. 199.

5. XVI.Non ſolum vero appellatur ab Auſtregis ordinatio-
nis, ſeu privilegiatis, de quibus in Orãin. Cam. d. part. æ.
tit. 2. ſeqq. ſed ab illis quoque, qui per ſpecialem conven-
tionem extra illos modos ordinationis electae fuerunt.
Obſtare quidem videtur, quod Auſtregae conventiona-
les arbitrio comparentur, ab arbitrio autem appellatio
jure prohibita ſit, l I. C. de recept. arbitr. Verum enim-
vero dum Imperator Auſtregis conventionalibus parem
cum privilegiatis autoritatem tribuit, Orãin. Camer. p.2-
tit. 2. princ. ibi: weſche ſonderlidve gewiſũſrte rechtlihe
uẽtrãae gegen einander haben/ der ſollen fe ſich laut
Derſelben gegen einander gebroudyen/ junct. tit.c. 5. I. in
s. præc. jam adducto; hinc ab effectu laudi arbitrorum à
privatis conſtitutorum ad Auſtregas Principum com-
ventionales non procedet conſequentia, B. Stryk. è
proceſſ Auſtreg. num. 36.

5. XVII.Movent hic ouoque quæſtionem: annon ab Auſtre-
gis conventionalibus ad Auſtregas Ordinationis, ſive per
illam ordinationem privilegiatas, parti gravatæ appella-
re permiſſum ſit ut ita Auſtregæ conventionales con-

L]

currentem quandam jurisdictionem habeant? Sed re-
ſpondetur, Auſtregas conventionales Auſtregarum pri-
vilegiatarum locum occupare, quoniam juxta cit. Ordin.

Cam,
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Cam. p.2. tit. 2. princ. Statibus permittitur, an illis pri-
Vilegiatis, an vero eorum vice conventionalibus cogni-
tionem atque deciſionem cauſarum controverſarum
committere velint. Ergo Auſtregæ privilegiatæ non
ſunt ſuperiores Auſtregis conventionalibus, omnis au-
tem appellatio requirit ſuperiorem Judicem, V. L1. 5.3.

z- de appell. quia par in parem noexercet imperium,
B. Stryk loc. cit, Blum. 4. tit. 27. n. 202.

5. XX.Devenio nyunc ad Arbitros à privatis conſtitutos. Hi,
prout s. 7I. dixi, in arbitros in ſpecie arbitratores vul-
go ſubdiſtingvi conſveverunt. Arbitri in ſpecie dicuntur,
qui ordinem in judiciis alias conſvetum adhibent, unde
coram illis libellus offertur, litis conteſtatio fit, excepti-
ones dilatoriæ peremtoriæ opponuntur norro us-
oue ad finem Proceſſus inſtar judicum procedunt: Ar-
Vitratores autem ſine ęjusmodi ambagibus plano pede
controverſiam decidunt, V. g ſi in celebranda emtione-
venditione locatione-conauctione circa determinati-
onem pretii ac mercedis, vel in contractu ſocietatis cir-
ca quãntitatem lucri, aut dàmni, contrahentes. difſenti-
unt: àutũ duo ſporifione certant quæſtionis occur-
rentis, deciſionem àmico cuidanT committunt, quæ
ſunt ſimilia, V. L75. f pro ſoc. L. æ5.  locat. I. fin. C. de
contrah. emt. Arbitri in vernacula noſtra dicuntur
\Shed” Ridter/ veronlagte Ricvter/ ſi tertius duo-
bus diſſentientibus eligitir, tin Obmann: arbitratores
autem &eidęLeuthe/ Struv. S. I. C. Ex. 8. theſ 96. Pro-
be interim obſervat Gail.I. Obſu5o. num. 5. &6. ad cogno-
ſcendum, utrum aliquis ſit adſumtus tanquam arbiter, an
veroarbitrator, non vocabuli ſignificationem, ſed mo-

D dum
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dum procedendi ex partium conventione conſiderari
debere; ideo, ſi in aliquem compromiſſum ſit,ut ar-
bitratorem, ea conditione, ut libellum reſponſiones

probationes recipiat, juris ordine ſervato procedat:
hunc non arbitratorem, ſed arbitrum cenſeri debere.
Contra, ſi in aliquem compromittatur ut arbitrum, ea
lege, ut controverſi;n de plano ſine longo ſufflamine
litis amice componat, ex æquo bono decidat: hunc,
etſi arbiter appellatus ſit, non tamen arbitrum, ſed arbi-
tratorem dici appellari debere, quoniam verba rebus,
non res verbis inſervire debent.

5. XIX.Antequam ſpecialia de arbitratoribus arbitris ex-
ponam, hoc etiam attingere non inutile erit, quod quam-
vis Jure Romano in ipſum iudicem compromiſſum diri-
gi non potuerit, L 9. 6. æ. f. de recept. illud tamen fieri
poſſit ſecundum placita ſuris Canonici, V. è. 7. o. X. de

r

arbitr. moribus ouoque idem permittatur, Brunnem.
A

di

Comm. ad L. 9. 5. 2.. de recept. num. 2. ac frequenter talia
compromiſſa hoe fieri ſoleant, ut occurratur moleſti-
is defatigationibus, quibus alias collitigantes ſunt ob-
ſtricti, Carpzov. P. I. C. I. D. Ir. num. I. ſeaq. Quæritur
nunc, ſi poſt præcedens tale compromiſſum Judex ſen-
tentiam pronunciavit, utrum pars gravata intra decem

l

ſſt

dies per nudam contradictionem illius ſententiæ effectum
impedire poſſit? Reſbondeo negando. Quamvis enim
alias vera eſſet vulgatà illa doctrina de evitanda homo-
logatione per unius partis contradictionem; ea tamen

 E
in præſenti caſu non poſſet applicari, quoniam compro-

.n
miſſa in ipſum judicem facta juri Romano ſunt incogni-
ta, imo illo jure improbata, moribus noſtris validita-

tem
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tem ſuam debent. Appellandum itaque erit a pronun-
ciato judicis, aut ſententia vires rei judicatæ obtinebit.
Optime hanc materiam expoſuit Mevius æ. I. Deciſ. 95.
Muita, inquit, eſt inter ICtos de appellationibus ab arbi-
trorum laudis diſputatio, non tamen pertinens ad arbi-
tros, qui non ex compromiſſo, ſeu conventione parti-
um, ſed autoritate judiciali, ſed ex jurisdictione arbi-
trantur. ldeoque nec ad eam compromiſſi ſpeciem,
quando coram judice ex compromiſſo agitur, nec hic
tam conſtituitur ut arbiter, quam quod dum ut judex
cauſam cognoſcit, ſaltem pro abbrevianda lite per con-
ventionem modus proceſſui dictus eſt. A tali itaque ju-
dice juxta compromiſſum iudicante appellari poteſt, ni-
ſi appellationi ſit renunciatum. Licet vero, addit, hoc
factum fuerit, non aliter tamen ex pacto appellandi via
præcluſa erit, quam ſi compromiſſo convenienter actum,

ſententia eo, quo placuit, modo pronunciata ſit. Sub-
jungit paulo poſt exemplum, ubi compromiſſi lex ea
fuerat, ut poſtquam in cauſa concluſum ã collegio mer-
catorum peteretur ſententia, illa vero à ICtorum Colle-
gio, tali quidem, quod recuſaverat altera pars, petita
erat:

S. xXXx.
Quod nunc arbitratores attinet, de eorum laudis di-

ſponunt Leges, quod non quidem per nudam contradi--
ctionem laudorum effectus impediri, res tamen propter
manifeſiam iniquitatem adarbitrium boni viri reduci pos-
ſit, Optimum erit, utintegras b 76. 7. 78. 79.& go. ff.pro
soc. quarum autores ſunt Proculus Paulus, hic adpo-
namus. Ita autem ibi: ſocietatem mecum coiſti ea conditi-
one, ut Nerva amicus communis partem ſocietatis con-

D: ſtitu-



ente ſocius eſſes,
n cgo ex beſſe. Quæns, utrum ratum id iure ſocietatis ſit,

an nihilominus ex æquis partibus ſocii ſimus? Exiſtimo an-

ll
l tem melius te quæſiturum fuiſſe: utrum cx his partibus ſo-
mi

cii eſſemus, quas is coſtituiſſet: an ex his, quas virum bo-
num conſtituere oportuiſſet. Arbitrorum enim genera ſunt

II

m duo. Unum ejusmodi, ut ſrve aqvum ſis, ſve iniqvum,

ul

IlIj parere debeanus, quod obſervatur, cum ex compromiſſo ad
arbitrum itum eſt. Alterum eiusmodi, ut ad honi viri ar-

niſ bitrium redig debeat: etſi nominatim perſona ſit comprehen-

i

ſ

l

ũ

ſ

i

l

Ia, cuius arbitratu fiat. 77. ff. pro ſoc.) veluti, cum lege
locationis comprehenſum eſt, vt opus arbitrio locatoris fiat.
(L. 78.) In propoſita autem quæſtione arbitrium viri boni exi-

I dtimo ſequendum eſſe, eo magis, quod iudicium pro ſocio bo-
næ fidei eſt. L79) Unde ſi Nervae arbitrium ita pravum
eſt, ut manjfeſta eius iniquitas adpareat: corrigi poteſt per iu-

lV
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B™ ſtitueret. Nerva conſtituit, ut tu ex tri

set: ut alter ex milleſima parte, alter ex duabus milleſimis
partibus ſocius eſſet? illua poteſt conveniens eſſe viri honi ar-
bitrio, ut non utique ex æquis partibus ſocii ſimus: veluti, ſi
alter plus operæ, induſtriæ, gratiæ, pecuniæ, in ſocietatem col
laturus erat.

unl 5. XXI.m
Hocce itaque reſpectu facile concedere poterimus,

l)

ii

quod contra Arbitratoris pronunciatum reauctioni ad
u arbitrium boni viri locus ſit, v. Grolmann Dyſp. Marburę

Tl A. 1689. hab. de offic. poteſt. arbitrat. S.3. num. 3. non tã-
men nuda contradictione interveniente, ſed probata imæ-
nifeſta iniquitate, à. lL.79. ſf. pro ſoc. nam alias etiam arbi-

u ſn
tratoris laudum juſti præſumtione munitum eſt, Weſen-

u ũn
bec. Conſ. 16. num. 60. unde iniquitatem allegans eam

prooare
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probare debet, Arnold. de Reyger Proc. diſput. 13. th. ni.
Qualis aufem læſio requiratur: de eo non convenit in-
ter DD. Quidam exigunt læſionem alterius partis ſu-
perantem dimidiam litis æſtimationem: alii damnum ul-
tra partem ſextam extendunt: tertii ultra partem terti-
am, quos omnes non parco numero allegat Reyger 4.
th. .l. in not. ipſe vero Reygerus ſententiæ eorum ſub-
ſcribit, qui judicis arbitrio hoc æſtimandum relinqvunt.

5. XXII.Fateor quidem, phraſin iſtam: sudicis arbitrio ali-
quid relinqui, non eſſe ſimpliciter improbandam; caven-
dum tamen eſt, ne arbitrium illud nimis extendamus,

ubi extenſionem neceſſitas non requirit. Cum vero in-
ter omnes conſtet, conventiones non poſſe impugnari,
niſi propter læſionem ultra dimidium vero compro-
miſſum in arbitratorem haud dubie conventionis ſpe-
cięs ſit; hinc evidens fit, pronunciatum arbitratoris
non poſſe impugnari, niſi propter læſionem ultra dimi-
dium. Probo hanc aſſertionem ex ipſo Arnoldo de Rey-
ger d. l. cujus verba hæc ſunt: conſtat itaque ex ſupradi-
ctis, quod ſi alterutram partem arbitrator modicum læſerit,
reduttio peti non pogſit ſiquidem is modicum de iure alterius
auferre alteri dare bene posſit, qui Reygerus Mynſinge-
rum, gloſam, Baldum, Speculatorem, dictam adſertionem
confirmantes adducit, add. præterea Henning Gõden
Conſ.4. num. 4. alique apud Grolmannum de offic. po-
teſt. arbitrat. .3. num. 7. Ergo arbitrium judicis hic ul-
terius non habebit locum, quam ut determinet, utrum
læſio ultra dimidium adſit, annon?

5. XXIII.Dixi: arbitratoris laudum non poſſe impugnari,

D3 niſi
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niſi propter læſionem ultra dimidium. Puto id ipſum
innuere citatam I.79. ff. pro ſoc. ubi ſermo eſt de manife-

i
Ata iniquitate arbitratoris, quod vocabulum iniquitas,vel
de dolo ejus, vel de enormi læſione intelligendum. Si

mi dolus probari noteſt: etiam propter minorem læſionem
l reductio ad arbitrium boni viri locum habebit; ſin mi-

n

nus, læſio enormis probanda erit. Iniquitas nihil aliud

l a onem, læſio autem in conventionibus majorum nulla
attenditur, niſi quæ ultra dimidium eſt. Si quis ergo

E contrarium in materia aliqua ſpeciali allegat, illud ex

il
n textibus juris liquidis probare tenetur. Non obſtat, li-

cet objicere velis, compromiſſa in arbitratores ad ne-
gotia bonæ fidei referenda eſſe, quod ipſum dubium ſe-
duxit Lauterbachium, ut in Comp. iur. tit. fam. herciſc. con-

l

l

l

i

l

D
 L tra communem eamque in foro receptam opinionem
ET O. B. Stry&. Uſus mod. eod. tit. .IIX.) ſtatuerit, diviſionem

hereditatis ob modicam quoque laeſionem reſcindi poſ-
ſe; reſpondeo enim, ilud argumentum nihil quidquam

5 in receſſu habere, cum emtio- venditio non minus ſit
contractus bonae fidei, illa tamen nonniſi propter lae-

u bach. n. IsI. voc. modica. De judice interim coram quo
reductio ſit petenda, infra dicendi locus erit, ubi de re-
ductione laudi arbitrorum acturus ſum, hactenus enim

Lv ferentia intercedere videtur.
S. xXrv.Videamus nune de effectu atque obligatione laudi

U

m

i 1II. non-
n orhitrojum in ſpecie didtorumm Quòd DD. ejusmodi lau-
l do ręvera nullum effectum tribuant, de ę jam ſupra s.



DE EFFECTU ET OELIGAT. LAUDI. 3t
II. nonnulla diximus: antequam verò ad examen legum,
quae pro DD. ſententia comprobanda adferri ſolent, de-
ſcendamus, adhuc alium locum ex Hubero, ICto alias
praeſtantiſſimo, in præleẽ. ad tit. ff. de recept.s.8. adducam,
qui æqve, ut alii DD. maximã fragilitatem laudis arbitrorũ
tribuit. Alioquin, inquit, aio ex ſententia arbitrorum nul-
la datur, neque exceptio, la, ff. h. t. l.1. C. cod. niſi partes con-
senſerint (homologaverint ut vulgo) aut expreſſe ſubſcribendo,
aut tacite lapſis decem diebus, l. pen. C.h. t. ſed ante decem dies
recedere licet, pena ſoluta,quaæ etiam committitur, cum penden-
te arbitrio pars una rem defert ad iudicem ordinarium ,quo ta-
men facto arbitrium finitur,neq; enim alteri excevtio litis pen-
dentis datur: Unde liquet, perquam fragilem eſiè arbitrorum
poteſtatem, quam rumpere licet vartibus,ubi viſum fuerit, niſi

magnitudine pnæ comprominæ deterreantur. Aliter enimV

arbiter litigantes continere nequit, cum ipſe nullam habeat, ni-
di ex eo, quod partes compromiierint, autoritatem.

5. XXV.
Notandum hic orimo eſt, quod Huberus tam in hoc,

quam in præc. s.7. tubi pugnantes DD. opiniones ſupra õ.
V.. adduſtas conciliare voluit) duos caſus confimdat, ũ
nempe compromiſſum æbsque puna celebratum, ſi cer-
ta pna eidem adiecta fuit. Dicit: partes recedere poſſe
praeſtita pœ;na; verum de eo non eſt oroprie quaeſtio,
ſed de altero caſu, ſi pœna compromiſſo adjecta non re-
perinr. Addit quidem deinde rationem, quare partibus
pro lubitu ſemper recedere liceat, quia nempe omiſſa
pœnae adjectione arbiter non habeat poteſtatem, ut liti.
gantes continere queat; at vero in hoc argumento va-
cillat conſequentia: Arbiter non habet poteſtatem, ut
pœna non adiecta compromittentes ad ſervandum com-

promiſ-
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promiſſum cogere poſſie: ergo compromittentibus à
compromiſſo pro lubitu recedere permiſſum eſt. Suffi-
cit, quod judex tali poteſtate inſtructus ſit, ut partes non
minus ad hanc conventionem, quam ad reliquas omnes
ſervandas adigere queat. Atqvi, inſtas, hac ratione ade-
undus eſt iudex ordinarius,ergo expirat compromiſſum.
Sed inqvam ego, judex hoc caſu non imploratur, ut cau-
ſae cognitionem ſuſcipiat, ſed ut exſequatur, quod arbiter
facta illa cognitione iamdum pronunciavit, quæ exſecu-
tio ſemper à iudice fieri debet, prout infra monebimus.
Et ouid putas, ſi pœena compromiſſo adiecta eaque com-
miſſa eſt, annon etiam iudex adeundus erit, ut pœnam
commiſſam exſequatur?

5.XXVI.
Adferamus iam textus illos, quos communiter con-

tra effectum obligationem Laudi allegare conæeve-
runt. Primus textus eſtinſ. nen pr. C. de recept. arbitr. ubi-
Imperator Juſtinianus ita: Cum antea ſuncitum fuerat in
arbitris eligendis, quos neque noena compromisſi vallabat,
neque iudex dederat; ſed nullis iententia pracedente communisA

electio,ut illorum ſententiæ ſtaretur, procreabat: Siquidem pro
parte pulſata forma arbitralis procederet, exceptionem ei velu-
ti pacti generari: ſin autem pro actore calculus poneretur, ni-
hil ex eo procedere ei præſidii, iancimus in eos arbitros, quos
praædiximus quos talis conienſus elegerit ſub eo pacto velin

r

A

ſcriptis, vel non in ſcriptis habito; ut eorum definitioni ſtetur:

iquidem ſubſcripſerint, poſtquam definitia proceſſerit, quod
non diſpliceat ambabus partibus eorum iententia non ſolum
reo exceptionemveluti pacti generari, ied etiam actori ex no-5

ſtro numine in factum actionem, quatenus posſit ſententia ejus
executioni manduri, in hac quidem regia civitate ab officio emi-

nentigſi-
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nentiſſimaæ præfedturæ, vel ejus, cuius forum pars perſequitur
sugientis, in provinciis autem tam per moderatores, quam per
apparitores eorum, vel per iudices, quorum regimen pars per-
timeſcit pulſata. Sin autem poſt ſeutentiam minime quidem

ſubſcripſerint, ſe arbitri formam ampleẽti, ſed ſilentio eam ro-
boraverint, non intra decem dies proximos atteſtatio miſſa

fuerit vel iudici, vel adverſario,ab alterutra parte,per quam
manifeſtum fiat, definitionem non eſſe amvlectendam: tunc ſr-
lentio partium, ſententiam roboratam eſſe, fugienti exce-
ptionem, agenti memoratam aionem competere. Alteræ
autem parte recuſante ſecundum præfatum modum, imple-
re ſtatuta iminime cupiente: nihil fieri præiudicii, neque para-
ri vel exceptionem reo, vel actori actionem: exceptis videli-
cet arbitris, qui cum ſucramenti religione electi ſunt, ſecun-
dum novellam noſtri numinis conſtitutionem. Tunc etenim
ea omnia ſervari oportet,quæ lege noſtra ſuper huiusmodi a-

dientia definita ſunt.

5. XXVII.Alium textum allegat Grotius de ſ. B. P. lib. 3. c.
20. 6. 46. num. 1. qui difſentientibus orimo intuitu favere
poſſet. Habetur ille inl z0. pr. ſf. de oper. libert. ubiCel-
ſus: ſ libertus, inquit, ita juraverit, dare ſt quot operas po-
tronus arbitrætus sit: non aliter ratum fore arbitrium patro-
ni, quam ſi aquum arbitratus ſitt. Et fere ea mens eſt ver-

ſonam arbitrio ſubſtituentiumut, qui ſperent, eum recte ar-
bitraturum, id faciant? non quia vel immodice obligari ve-

lint.

5. XXIIX.Jungemus duobus hiſce textibus ex jure civili de-
promtis adhuc tertium ex jure Canonico. Eſt ejus autor
Papa Innocentius Ill, qui in c. 9. X. de arbitr. Piſano Ar-

E chiepi-
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chiepiſcopo ſequentem in modum reſcripſit: Super quo

fiaternitati tuæ reſpondemus, quod ſi ex parte Plebani arbi-
trium receptum fuerit, indiſtincte ratum haberi debet, ac per
hoc iuxta tenorem mandati Apoſtolici executioni mandari.
S1 vero receptum non fuerit, refert, utrum fuerit, vel non,de
obſervando ipſum pena ſtatuta. Et quidem ſi pena appoſ-
ta fuit, agi poteſi ad pnam: at ſi nulla ſtatuta fuerit, ſed

simpliciter fuit,quod ſtaretur ſententiaæ, compromiſſum: Pro-
curator ad intereſſe poterit conveniri, quia iuramento ſuo ſe-
ipſum perſonaliter, non Eccleſiam poterat obligare

5. XXIX.Quod jam textus illos adductos attinet, primo
ouidem L pen. C. de recevt. arbitr. ex ipſo contextu haud
difficulter oſtendi poteſt, eam loqui ſorummodo de caſu, ſi
quando compromiſſum nudo pacto inter partes initum
erat. Stipulationis in integra illa lege nulla injicitur men-
tio. Dicitur vero, ſi pro parte pulſata (id eſt, reo) forma
arbitralis proceſſerit, ſũd eſt, ſi proreo arbiter pronuncia-
verit,) exceptionem ei veluti pacti generari, quod convenit
cum notiſſima juris Romani regula: ex pacto nudo ex-
ceptionem quidem competere, non vero actionem, mox
enim ſubiungitur in textu noſtro, quod eo caſu, ſi pro
actore calculus poneretur, nihil ex eo procedat ipſi præ-

ſidii, id eſt, quod inſi exinde non naſcatur actio. Porro
expreſſe dicitur, arbitros electos fuiſſe ſub pacto, an vero
illi pacto ſeriptura acceſſerit, annon, ad illud non eſſe re-
fpiciendum additur, quoniam ſcriptura eſſentiam con-
ventionis in dubio non mutat, niſi lex aliud diſponens
adduci poſſit, qualis hic deficit. Sed, inquis, ſi partes lau-
dum ab arbitro prolatum adprobant, eo caſu actori eriam
competit actio, cum tamen non habeatur in textu, quod

ejusmodi
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ejusmodi adprobatio per modum ſtipulationis fieri de-
beat; Reſpondeo,actionem dicto caſu ex hoc fundamen-
to competere, quia duplex iteratum nudum pactum
adeſi, alterum, quod laudum anteceſſit, alterum, quod il-
lud ſubſequitur, utroque autem partes promittunt, ſe ar-
bitri laudo ſtare velle. Eodem itaque modo res ſeſe tunc
habet, uti in conſtituto, ex ouo temporibus Juſtiniani
jam ante illa tempora valida naſcebatur obligatio, quia
nimis grave videbatur, geminatam fidem fallere, v. L I.
?rA de conſtit. pecun.

5. XXX.Et ne exiſtimes, me hic proponere ſententiam pla-
ne ſingularem: teſtimonia virorum celeberrimorum
ſtatim ſubjungam, qui jam ante me eandem ſententiam
foverunt. Prodeat rrimum B. Strykius,qui in 5ſ, mod.
V tit, de recept. 5. XI. ſequentia habet: Verum diceres, in-
quit, quid opus vel appellatione, vel reviſione, aliove re-
medio ſuſpenſivo,cum ſola contradictione intra decendi-
um a laudo diſcedere liceat,per L.5. C. h. t. Aſt contex-
tus Legis docet, ibi agi de Compromiſſo citra ſtipulatio-
nem nudo pacto inito, ex quo non naſcitur actio, niſi ac-
cedente ſubſcriptione, vel homologatione, à. L. 7. Quod
ſi vero ſtipulatio intercesſiſſet, etiam intra decendium
ex laudo competit actio, Gail. L 1. Oſ: iso. num. 12. Scacc.
de Judic. l. 2. c. c. n. 2266. Cum autem hodie etiam ex nu-
do pacto valida naſcatur actio ad intereſſe, Scacc. d. cãp.
2. n. 434. dicendum videtur, L 5. C. h. 1. quod ſcilicet in-
tra decendium contradicere liceat laudo, hodie in praxi
vix admittendam eſſe; Si enim ſtipulatio facultatem im-
pune deſiſtendi à laudo excludit, cur non hodie pa-
ctum, conf. Lauterb. Diſſert. de Arbitr. 5. 40. n. 5.

E 2 5. XXXI.
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5. XXXII.Sequitur Mevius, qui P. 2. Deciſ.280. num. 6. in not.

eandem ſententiam fovet: Utut ſit, inquit, hodie inuti-
lis eſt ea diſputatio, poſtquam ex conſvetudine Germaniæ
compromiſſa ex nudo pacto vim perinde habent, atque
ex ſtipulatione, cum pro fide,quam tuetur, nuda pacta ad
agendum velit efficacia. Inde non recipimus,aut diſtin-
gvimus amplius, an ex nudo pacto, an ex ſtipulatione le-
cti fuerint compromiſſarii judices. Perinde itaque illa
conſvetudine ſtante habetur, atque ſi ex ſtatuto, cui con-
ſvetudo æquiparatur, compromisſis laudis robur ad-
ditum ſit, de quov. Rutg. Rulant. de Commiſſar. part.3. Lo.
c.3. n. 24. ſeq. Sic Practici ſentiunt, hodie juris veteris
ſubtiles magis, quam utiles diſtinctiones eſſe ſublatas,
omnibusque compromisſis laudis ſimilem cum judi-
ciis vim conſtare. Et in ipſa Deciſione ſequentia habet:
Poſtquam per partes in compromiſſum itur,omnino pa-
rendum eſt arbitri ſententiæ, niſi juſto tempore legi-
timis ſolidisque remediis impugnata fuerit. Habet
quippe compromiſſum judicii ſpeciem; ꝗ) inde laudum
rei Judicatæ autoritatem, nec alio loco habendum, aut mi-
nus æſtimandum, atque ſi per judicem pronunciatum
fuerit. Nec quicquam facit, quod compromiſſo pœna,
ad quam alias agi ſolet, non reperiebatur addita. 4) Suf-
ficit tipulatio. Imo etiam ſine ea ex nudo pacto ho-
die valet compromiſſium atque obſervari debet. (6) In-
de tranſactionis inſtar eſt, nec minus vitium habet. Ut
itaque ex hac litis finitæ exceptio eſt, ita etiam ex com-
promiſſo iſta naſcitur; (8) ut ejus leges atque conven-
tiones compromittentes exacte ſervare, ex illo di-
cum arbitrium inſtar judicialis ſententiæ venerari de-

beant.
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a—————beant. Præter alia remedia, quibus partes ad hanc

obſervantiam adiguntur, non tantum partibus ſine clau-
ſula mandari ea poteſt, (o) ſed etiam ſimiliter Judici in-
feriori, ut tam ipſe eam præſtet, quam partibus injun-
gat. Quicquid contra fecerit, nullum eſt, nec attendi-
tur, ideo non appellatione opus eſt. ũr) Sed ad manda-
tum tale impetrandum ſimplici querela. Ita decreta
ſunt promotorialia ad ſupplicationem Barſold Deurel
contra Niclas Dehmeln/ die 24. Auguſti Anno 654

5. XXXII.Schilterus in prax. iur. Rom. Ex. 12. 5. 17. mentem
ſuam de hac quæſtione in hunc modum aperit: Sed de
cathedra ad forum deſcendamus noſtrum, num ibi
jus Romanum mores admiſerint, videndum. Atque
auum de pactis egimus, ſatis evicimtis, opninor, pacti ho-
die eandem vim eſſe, quæ ſtipulationis fuit,. Unde hoc
ſequitur, quod licet nulla pœna adjecta, neoue ſtipula-
tione compromiſſum roboratum, tamen actio ad id,
quod intereſt; competat contra eum, qui compromiſſo
contravenit. Multo magis igitur exceptio pacti, eaque
ſi in continenti liquidabilis, litis ingreſſum impedit, æque
ac exceptio rei judicatæ, vid. exerc. VIII. 43 44-

5. XXXTII.
Sequitur Antonii Fabri ſententia noſtram itidem

confirmans in Cod. l.2. tit. 38. Def. 6. hiſce verbis: Sen-
tentia perperam ab arbitris compromiſſariis reddita
quantumvis ipſo jure nulla ſit, aut iniqua, non tamen
infirmari jure noſtro per viam, ut ãjunt, nullitatis po-
teſt, neque per ſimplicem reclamationem, ut reducatur
ad arbitrium boni viri, ſed omnimodo neceſſarium eſt
remedium appellationis, ſicut cum ã judice ſententiã

E 3 minuy
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minus rite contra leges lata eſt, redactis nimirum ar-
bitriis ad inſtar judiciorum. Si appellatio interpoſita
non ſit, mandanda eſt executioni ſententia, ſive ab arbi-
tro, ſive à judice lata, ſive partes expreſſe conſenſerint,
ſive tacite per ſilentium lapſum decendii, quod ad ap-
pellandum indiſtincte ſtatutum eſt. Quinimo tacite quo-
que conſenſiſſe creditur, qui contradixit, ſi cum appellare
deberet, non appellaverit.

5. XXXIv..Dn. ab Andlern in iurispr. publ. privat. I. æ. tit39.
n. 6. expreſſe quidem de I. pen. C. de recept. arbitr. ejusque
non-receptione, vel abrogatione non diſquirit; revera
tamen nobiscum quoque conſentit. Idcirco, inquit,
quicquid dicitur de admittẽnda reductione ad arbitrium
boni viri, intelligendum eſt ſolum de caſii, ubi vel com-
promiſſi formula ita concepta eſt, vel læſio enormiſſima
intervenit, ſententia manifeſtam continet iniquitatem,
Gail. I. obſ 145. in pr. obſ. ijo. num. 3. Roding. in proceſſ
Cameral. lib. I. tit.35. in not, Quodſi enim ſib prætextu
cujusvis gravaminis laudum poſſit impugnari, dici,
arbitros non pronuntiaſe de jure, proinde ſententi-
am eſſe nullam, quia exceſſerint facultatem compromiſ-
ſi, quæ ſit directa ad pronunciationem de jure tantum,

quod iſta nullitas poſſit allegari, licet partes nullitati
renuntiaſſent, prout movet Scaccia de ſudic. lib. 2. cap.a.
num. 371. quis eſſet litium finis? auomodo omnis com-
promiſſorum impulſiva ratio eluderetur niſi laudum
per ſordes latum ſit, tunc enim in arbitrio læſi eſt, velad
reſciſſionem laudi agere, vel contra arbitros, Marta Di-
geſl. noviſſi tom. 1, verb. Arbiter. c. 7. quia arbitrium nun-

quam
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quam ita latum conceditur, ut dolus non attendatur,
Cancer. var. reſol. p.3. c. I2. n. yo.

5. XXXV.Subnecto adhuc locum ex Fuchſii introd. ad prax. l.
2. c. 5. 7. Prolato, inquit, laudo ſtare partes illi tenen-
tur, ſive æqvum fuerit, ſive iniqvum,/. 27. 5. 2. f. d. t. L76.

z. pro ſoc. adeo ut ab eo appellare non liceat, Carpzov.
P:l. 4. def. 13. num. 7. nec hodie facile illi contradicere
permittatur, vid. Stryk. ad d. tit. à. Arbitr. ꝗ. u. niſi for-
ſan enormisſimam læſionem contineat, Gail.  1. obſro.
num. 9. vel aliquid inhoneſtum præcipiat, L 2. 5. 7. f d. t.

vel etiam arbiter ex inimicitia, auc per ſordes landum
protulerit, l 2. 5. 14. ff. d. t. Conſentit etiam Dn. Bœ©-
mer introduſt. in ius Digeſt. tit. de recent. IL. in f. ibi: po-
ſteriori autem (caſu, ſi compromiſſim nudo pacto ini-
tum) laudum effectu caret: quod tamen vix ad mores
noſtros applicari poſſe, optime obſervat Dn. Stryk. Uſ-
mod. h. t. 5. n. idem ſluit ex illis, quæ habet Carpzov. P.
1, C. I. D. 16. num. 34. quOd pœnitentiæ in compromisſis
non detur locus, neque illa unius conſenſu vel in totum,
vel pro parte diſſolviqueant.

l i 5. XXXViI. iSed quid opus æſt, plura coacervare teſtimonia?
Omnes in eo conſentiunt, quod hodie ex nudo pacto de-
tur actio ſimul, quod etiam à nudo pacto unus altero
invito, qui jus quæſitum habet, reſilire non posſit: Ergo
omnes etiam fateri neceſſe habebunt, quod à compromiſ-
ſo eique ſuperſtructo laudo alter alrero invito per nu-
dam contradictionem improbationem recedere non
posſit, aut alias doctrina eorum non cohærebit. Sratu-
ta, quæ nobis evolvere licuit, cum traditis noſtris eriam

conve-
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i conveniunt. Ita in der &tadt Nſũrnberꝗ— Reformation

i lli
part. L tit.9. leg. 8. rubr. oon Hindergengen und AUnlaſen/

m
von Voſſ3ehung der veranlagten Ridyter uęſprii-

 l
he ita habetur: &0 auſ eròffentem der veranlaten

IL] \Sthiedridhrer uęſpriũd/ die Darthenen/ oder jr eine/
5

denſelben 3u vol; iehen maigerte/ odber ver;ũge; Sohat
per ordenſich Richter aufanvũfen deò gehorſamen tenſs

i

ll

u

und mit execution, mte fonſt inn andern oròenlic ver-
redyten G&adyen. Hactenus de nudo compròmiſſo

impedire queat, ſequitur de caſu, ſi pœna adjecta: %ud)
ba die Hindergeng/ oder Anſlaṹ verpeent ſein/ umb die-
felbig verũvcte Deens wie vebt iſt/ 3u verheſfſen.

5. XXXVII.Videndum nunc quoque paucis eſt de textibus ſu-
pra XxvII.& xxiX. adductis. Quod à ſi libertus. 30.
Vf de oper. libert. attinet, in ea de arbitro ejusque ſenten-
tia ſermo plane non eſt, ſed promiſerat libertus Patrono,
quod operas juxta arbitrium illius præſtare velitt. Exi-
gebat autem Patronus nimias operas, unde quærebatur:
an libertus ad eas quoque præſtandas obligetur? quod
negat ICtus. Pertinet huc L I. 6. ff. quar. rer. aũt. non
dat. ubi ita Ulpianus: In ſumma, ſi in continenti ũd eſt,
tempore manumisſionis) impoſitum quid ſit literto, quod
inepẽue, id eſt, iinminens, oneret cius libertatem, dicen
dum eſt, exclptioni locum fucere. Sed ſi poſt imervallum,
habet quidem dubitationem, quia nemo cogebat eum promit-
tere: ſed idem erit probandum hic, tamen cauſa cognita,
ſi liquido adpareat, libertum metu ſolo, vel uimia patrono

revee-
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reverentia ita ſe ſubieciſſe, ut vel pnali quadam ſtiputatione

ſe ſubiiceret.

5. XXXX.Denique in c. 9. X. de arbitr. ſupra 5. XXIIX.) caſus hic
eſt: Inter Hoſpitalarios ſancti Johannis Plebanum de
Piſcia ſuper hoſpitali ſancti Allucii controverſia interce-
debat. Procurator Plebani in arbitrum quendam com-
promiſerat: arbiter vero ſententiam Plebano adverſam
protulerat: hanc Plebanus ratihabere recuſabat. Cau-
ſæe recuſationis hæ erant: Plebanus allegabat, Procura-
torem non fuiſſe legitime conſtitutum propter deficien-
tem Canonicorum ſyorumiconſenſum. 2) Procurato-
rem generalſ ſoluin mandato inſtructum fuiſſe ſic nec
tranſigere, nec compromittere illum potuiſſe, cum ad
hæc ſpeeiale mandatum requiratur. Q) Procuratorem
fines mandati exceſſiſſe, cum in unum clericum duos
Laicos compromiſerit. Non ergo Plebanus ideo laudo
parere recuſabat ac ſi ſola contradictione ipſi recedere
neeret; ſed ex rationibus mòũoò adductis iisoue ex parte
faris prægnantibus. Papa auooue reſcribebat, Pleba-
num àd parendum laudo noR eſſe oblivxartum, niſi ilud
receperit, id eſi, rarihabuæ ?quod ſ Roc non factum,
Procuratorem ab- altera pãtſe conveniri poſſe, vel ad
pœnam, ſi talis promiſ; vel àd intereſſe.

ſ xXXXIx..Poſtquam itaque, ut ſperamus, hactenus evidenter
oſtendimus, doctrinam de nũũæ uhus compromittenti-
um eontradictione, omnem laudi effectum impedien-
te; in Lege Codicis aliqua auidem fundatam eſſe, eam
tamen ad mores noſtros adplicari nullo modo poſſe:

F nunc
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nunc ulterius inquirendum erit, annon legitima reme-
dia eo caſu apud nos locum inveniant, quando alteru-
tra pars per landum arbitri ſeſe gravatam eſſe exiſtimat?
Putamus, principaliter ad hanc regulam reſpiciendum
eſſe: Zx quibuscunque cauſis aliæ conventiones, vel, ſi ma-

vis, transactiones impugnari poſunt, ex illis quoque compro-
miſſum arbitii ſententiam, quæ compromiſſo innititur, re-

ſcindere permittitur. Compromiſſum enim ſine dubio eſt
conventionis ſpecies: ergo quidquid in aliis conventio-
nibus juris eſt, illud quoque eodem modo intuitu com-
promiſſi obſervandum erit.

5. XI,Aliæ conventiones transactiones reſcinduntur,
ſi quis dolum interveniſſe probare poteſt, ne decipien-
tibus malitia lucroſa, deceptis vero ſimplicitas damnoſa
ſit, L1. pr. ſ. de dol. mal. idem intuitu laudi obtinet. Au-
diamus Paulum, qui in  22. 13. ff. de recept. cum qui-
dam arbiter, inquit, ex aliis cauſis inimicus maniſeſe adpo-
euiſſet: teſtationibus etiam conventus, ne ſententiam diceret,
nihilominus nullo cogente dicere perſeveraſſet: libello cujus-
dam id querentis Imperator Antoninus ſubſerigſit, poſſe eum
uti doli mali exceptione. Et idem, cum à iudice conſulere-
tur, apud quem oœna petebatur, reſeripit, ctiamſi appel-A

lari non poteſt, doli mali exceptionem in pnæ petitione ob-
staturam. Per hanc ergo exceptionem quaædam appellandi
tecies ſt, cum liceat retraltare de ſententia arbitri. Idem
conſtituunt Impp. Diocletianus Maximianus in l2.C.
de recept. arbitr. Atbitrorum ex compromiſſo ſententiæ non
obtemperans, ſi iordes, vel eviqdensgratia eorum, qui arbitra-
ti ſunt, intercęſſit, aqtverſis filiam tuam agentem ex ſtipula-

tu ex-
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tu exceptione doli mali uti poters: ſed ex doli mali clauſu-
la, quæ compromiſſiſtipulationi ſubiici ſolet, filiam tuam con-
venire non vetaberis. Nota hic obiter, compromiſſa com-
muniter per ſtipulationem celebrata ſic demum effi-
cacia fuiſſe; quæ ad illuſtrationem eorum, quæ ſupra s.
XXIX. de compromiſſo per nudum pactum ſine effectu
inito diximus, adhuc referri poſſimt.

5. XLI.Contractus, quicunque illi ſint, non extenduntur
ad ea, de quibus partes non cogitarunt in quæ per
conſęquentiam non conſenſerunt, quoniam conſenſus
omnium conventionum fundamentum eſt, quo corru-
ente omnia quoque eidem ſuperſtructa corruunt, niſi
contractus ex ſuaæ natura aleam in ſe contineat, v.. ſpon-

ſio: Idem intuitu laudi arbitrorum juris eſt, unde ſi ar-
biter aliquod inhoneſtum jubet, obligatio nulla exinde
oritur, quia partes non cogitarunt, arbitrum ita fore
pronunciãturum per conſequens etiam hoc intuitu ſe
illius ſententiæ non ſubmiſerunt. Ulpianus in 4 a1. 5. n
ſf. de recept. non debent autem obtemperare litigatores, ſi ar-
pitir aliquid inhoneſtum iuſſerit; bene Gothofredus in
not. ad d. l. compromiſſo geeerali ſententiæ tacite continetur
honeſtatis clauſulas,. Quod ſi itaque ex tali ſententia ad-
verſa pars actionem inſtituit: reus exceptione nullita-
tis, vel non competentis actionis, actorem repellit.

5. XLIIIn contractibus ſi certa poena promisſioni adjecta
fuit à contrahentibus, ſoluta iſla pœna à conventione re-
cedere licet, V. ult. J. de V. O. l. 4. S. 1. Lyl. L. us. L. 137

F 2æ ſſ eoã.
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il
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V ſſ- eod. cujus exemplum habemus in materia emtionis-
venditionis im Reutauſf/ v. Beſold. theſ. pract. voc. Reus

r fauff: idem in compromisſis evenit. Paulus in L 34.6.

ul
I. ff. de recept. ſemel commiſſa pœna ſolvi compromiſſum, re-
ctius puto dici: nec amplius poſſe committi, miſi id actum ſ,
ut in ſingulas cauſas toties committatur,add. l æ. C. de recept.

m arbitr. locum ex Reformatione Norica ſupra 5.XxavI.
n in fin. adlatumm

 n aliquid ibi inveniri poſſe, quoniam eodem jure nec trans-

5. XLIILDe reductione laudi propter læſionem in textibus

æ Juris Romani nihil invenire potui, vix probabile eſt,
L actio reſcinditur, quamvis aliquis ultra quadruplum Iæ-
m u: ſus fuerit, l 78. Sult. ff. ad Sc: Trebell. compromiſſa au-

tem in multis cum transactionibus comparantur, v. Ca-

IIL

u

ſi

A

mill. Borell. 4e compromiſſ. s. 1. gloſſ: 3. num. 26570. Quem-
admodum vero moribus: transactio propter læſionem
impugnari poteſt:, ita auoque intuim laudi idem juris
hodie eſt, v. B. Stryk Uſ modem. ff. derecept. s. io. Aſt no-
vVa nunc oritur quæſtio: qualis læſio requiratur Ali-
qui læſionem enormem, ſive, quæ ultra dimidium eſt,
ſufficere exiſtimant, Weſenbec. varatitl. f. tit. de recept.Il quam ſententiam ſuppoſitis moribus noſtris

T quam eſſe puto, quoniam ad reſcisſionem transactionis
eadem læſio ſufficit, unde etiam ſupra 5. XXII. XXIIL

i defendi, pronunciatum arbitratoris propter talem læſi-
onem reſcindi poſſe; interim tamen communis DD.
pinio eſt, laudum non poſſe impugnari, niſi propter læ-

ia u
ſionem enormisſimam, Gail.I. Obſ: iro. num. 9. ſeq. Bern-
hard. Greven in concluſ. 4d Gail. concl. i5o. conſider. 1. n.3-
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Blum. proc. Camer. tit. 58. num. 4. quæ etiam adprobata
per Rec. Imp. de A. is94. 5. è 0 ordnen und woſſen mir.
66. ibi: e ſene dann/ daũ ſich de Darthenen de enor-
misſima læſone brtlogen miſrden/ quæ liquido mani-

feſte ex actis conſtare poſſit, adeoque pravum ſit arbitrium,

ut manifeſta ejus iniquitas adpareat, e. quæ autem ſit
erormisſima læſio, hoc arbitrio judicis dererminandum
relingvunt DD. magno numero allegati  Menochio 4æ
arbitr. jud. quæſt. l. æ. cent. 1. caſ, 73. num. 5. Idem obti-
net in eo caſu, quando in ipſam Cameram Imperialem
compromittitur, ubi reviſioni non datur locus, niſi ob
enormisſimam læſionem, ã. Rec. Imp. de Ao. 1594..5. 65.

65. Concordat Jus Wiirtenbergicum p. I. tit. 70. ibi:
sõom Aguſprud der erfieſeten Scthiedę Rdyter ſoſl
aud; tein redemtion ſtatt haben. mũre denn/ daũ;
jemand dadurd) enormisſime und zum hòdſten ædivt
und vernadhtheilt orden.

5. XLIV.Facile nunc judicium ferri poteſt de quæſtione:
à laudis arbitrorum conventionalium avvellari liceat: ſcili-
cet, non adeſt appellatio ſtricte ſic dicta, quoniam illa
relationem judicis inferioris ad judicem ſuperiorem
ſupponit; interim tamen reductio ad judicem ex cauſis
receptis facta eſt loco appellationis, unde etiam multi
DD. vocabulo appellatimnis utuntur, v. Mevius P.2. Dec.
a250. num.2. in not. Schilter prax. Jur. Rom. Excric. I2. 8.7.
imo in ipſa l.æ. 5.14. ſ. de recept. ſupra s. IL) dicitur,
exceptionem doli quandam appellationis ſpeciem eſſe, quamvis
hæc verba Antonio Fabro Cod. l. a. tit. 38. Dęf.6. num. 3. in
not. valde ſuſpecta, Triboniani, aut cujusdam inter-

3 pretis
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pretis magis, quam Pauli elegantiam ſapere videantur.
Interim intuitu arbitrorum ſuris Auſtregarum res cer-
ta eſt, quod ab illorum ſententiis appellari posſit, prout

oſtendimus ſupra XIV. XV.
5. XLV.Hoc prioribus addo, laudum arbitri impugnari

poſſe, ſi arbiter contra jus in theſi pronunciaverit, ſive,
nullitatem inſangbilem commiſerit, nam inhunc quoque
caſum non compromiſerunt partes litigantes, v. 5.XLI.
Blum. Proc. Camer. tit.58. 5.4. ibi: manifeſtam eviden-
tem nullitatem. Concordat Reformatio Norica P. I. tit.
9. leg. I. fin. &8 Wũre bann/ daf derſelbige Auęſprud
mider òffentliche Sanung dber Reeht/ odber den nhalſ
und hedingte maſt deò Hindergangę/ oder durd) geſũſe-
lichen Detrug des veranſoſſeten Nihterò ergangen
maãve.

5. XLVI.Jam ad alia. Quæſtio eſt, utrum reductio à Iudice
arbitri, qui laudum protulit, an vero à judice cauiæ ordi-
nario petenda ſit? Diſſentiunt DD. pro more, quos ad-
ducit Gail. I. obſ. 139. Judicem arbitri laudantis adeun-

u dum eſſe ſtatuunt Aflict. Deciſos1. Angel. in L. ſi ſuſpeũa.
5. fin. num.2. ff. de inoff. teſt. communiorem vero ſenten-ſſl

i

I tiam eſſe, quod judex ordinarius adeundus ſit, teſtatur
idem Gailius loc. cit, Blum. proc. Cam. tit, 58. num. S.

confirmatam eſſee Rationem in eo ponunt, quia peti-
tio reductionis nihil aliud eſt, quam proòvocatio ad judi-
cem competentem, vero cauſa ipſa, ſi compromiſſum
non intercesſiſſet, coram judice ordinario ventilari de-

buiſſet. 5.XLVII.
LU
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5. XLVII.Reductionem intra decem dies petendam eſſe, exi-
l

ſtimant Speculator, Panormitanus, Caſtrenſis, aliique
apud Gail. Obſ. iro. num.. ſeqq. ex ratione, quod hæc re-
ductio inſtar appellationis ſit, appellatio autem intra de- n
cendium ſit interponenda, vel, ut ego opinor, quoniam
olim, ſi nudo pacto compromiſſum initum erat, illius ef-
fectus per nudam alterius contradictionem intra decem
dies factam impediri poterat; interim tamen commu-
nis ſententia eſt, quam Camera quoque ſequitur, redu- lElE
ctionem peti poſſe usque ad 30. annos ſic ſententiam

l I

arbitri, vel arbitratoris, non tranſire in rem judicatam,
nec producere effectum, vel actionem in factum ex re

Iijudicata, niſi poſt lapſum 30. annorum, Afflict. Deciſ i32.
iDecius Conſ.30. num. 6. Pariſ. Volum. 1. Conſ. 45. num. 59

IEGail. à. obſ. iro. num. 2. ſeqq. Blum. proc. Camer. tit. sõ. ſ. lI.
Arnold de Reyger proceſſ iudie. diſput. i3. th. 12. ubialias

DD. opiniones adfert. -l5. XLIIX.Reductioni ad arbitrium boni viri, ſive judicis, peti-
tæ non minus, ac appellationi, effectum ſuſpenſivum
tribuunt, ita, ut ſi quid poſt illam innovetur, pro attenta-
to haberi ante omnia revocari debeat, Lancellot. in
tract. de attentat. part. 2. c. I6. per tot. Mevius P.2. Dec. a80. IIi
Purarem tamen, quod hic eodem modo diſtingvendum

4

ſit, prout alias in materia reſtitutionis in integrum di-
ſtingvere ſolent, utrum ſcilicet læſio allegata altioris in-
daginis ſit, an vero in continenti probari queat, v. Brun-
nem. a L un. C. in integr. reſtit. poſtul. Ita, ut priori caſu
effectum ſuſpenſivum non habeat, benẽ tamen poſterio-

Ti Er-

un
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ri. Ergo etiam, ſi quis laudum arbitri ad arbitrium bo-
ni viri reducere velit, læſio tamen, vel aliud fundamen-
tum petitæ reductionis in continenti. probari nequeat:
ſententiam execurioni mandandam eſſe cenſerem, præ-
ſtita cautione ab altera parte, quæ primam ſententiam
pro ſe obtinuit,quod in caſum, ſi ſententia reformatoria
ſecuta fuerit, omnia in priſtinum ſtatum reſtituere ve-

Iit. Alias enim ſententia arbitrorum earumque effectus
eluderetur.

5. XLIX.Ultimo loco quæritur: an à judice reductionis con-
firmante, vel retractante Laudum, appellari posſit? DD.
iterum variant. Veriorem tamen ſententiam eſſe pu-
to, quod appellatio locum habeatt. Regulariter enim in
omnibus cauſis appellatio permiſſa eſt, niſi expreſſe pro-
hibita reperiatur: at vero in præſenti caſu prohibitio ap-

pellationis ex nullo fundamento doceri poteſt. Deinde
ſententia reductionis perinde habetur, ac ſi à judice or-
dinario primum lata eſſet: ſed vero in hoc caſu appella-
tioni omnino locus conceditur, v. Gail. æ. obſ. i49. num. s.
Blum. proc. Camer: tit. 78. 5. i2. Blancus ãe compromiſſ. quæſt.
ult. Lunfranc, de Oriano ae arbitr qu. 22. Arnold de-

Reyger, Conſiliarius Magdeburgicus, 4
proceſſ. iudic. Diſh. 3. th. 14.

lã
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