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TENTAMEN INAVGVRALE
DE

EXPLICANDO
CONSENSV PARTIVM

QVI NERVIS DEBET VR.

5. I.

ea me cogitatiò a ſterili, vt putabam, atque ingrata disquiſitione
deterruiſſe. Quando enim, vt fert plurimorum ſententia, ſani-
tatis tam conſęruatio, quam reſtitutio vltimus creditur, ad quem
reliqui omnes collineant, Medicinae ſinis: ſequitur, non poſſe
vmquam vtile quidquam in Medicina reputari, quod non Praxin,
quam medicam dicunt, illuminet. Atqui fateor omnino, non ſa-
tis me perſpicere, quo demum momento intellecta iſtjus conſenſuę
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ratio Praxin medicam aut emendare, aut amplificare poſſet? Enim-
uero nouiſſe quidem Practicum oporret, tum, rouſentire partes
neruorum adminiculo, tin etiam, quaenam ſint C. H. loca, ea ra-
tione conſentientia? Quo vero modo is eõnſenſus abſoluatur, qua-
que interna vi dirigatur? nec ſcire iuuat in Praxi, nec ignorare
nocer. Noluir enim, quod ſaris notum, benignitas b EI plurima-
rum rerum vſum ſcientiae humanae alligare, quae adeo eſt manca,
adeo ſaepe incerta, adeo, ſuis illecebris hominibus illudens, nociua.
Nonne videmus nautas, magnetiſmi inſcii, magnetica tamen
acu quam optime vii? Nonne pictores lucem vmbram pul-
cherrime temperant, licet colorum õrtum naturamque ſciant cum
ignariſſimis? Et quid plura? Repertis demum Medicinae re-
mediis, homines de rationibus eorum diſſerere coeperũnt: nec
poſt rationem, Medicina eſt inuenta, ſed poſt inuentam Medicinam,
ratio eſt quaeſita (C E Ls Vs Libr. I. p. m. 9. 10.). Quodque imprimis
huc ſpectat, feliciſſimi exſtitere Medici in curandis his morbis, qui
conſenſui neruorum debentur, lieet vel nullo modò de ælus rheo-
ria ſolliciti fuerint, vel eiusmodi condiderint,- quae Talſiſſima erat.
Non poſſunt, credo, habita viilitatis ratione, plura et grauiora in
argumentum, quod tracto, momenta dici; nequæ forte adeo ſui-
ſem liberalis, ni vidiſſem, plura ſupereſſe, quae reponi poſſunt.
Atque primo quidem cELSI, elegantiſſimi ſcriptòſis, auctorirate
vtor. Is enim poſtquam Medicorum de abditis morborum cauſ-
ſis, vel inueſtigandis vel negligendis, argumenta, in vtramquè
partem disputata, commemorauit, ſubiecit demum ea, quae pro-
xima vero videntur ipſi, neque addicta alterærĩ opinioni, neque
ab vtraque nimium abhorrentia, ſed media quodammodo inter di-
nerſas ſententias. Atque hac occaſione e. pag. 13.) empiricis dicit
haec: Quomquum multa ſint, ad ipſas artes proprie uon pertinen-
tia, tamen eas adiuunt, excitando artincis iugenium Iteque iſta

quoque naturae rerum contemplatio, quamuis non faciot medicum.
aptiorem tamen medicinae veddit. Profecto veriſimile eſt,
iPP ocCRATEH ERASISTRATVM quicunque alii, non

con-
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contenti febres vleera agitare, rerum quoque naturam ex oliquaæ
parte ſcrutati ſunt, non ideo quidem medicos fuiſſe, verum ideo
guoque maiores medicos extitiſſee Quodſi lam naturac contemplatio

adeo eſt Medico viilis: ea cerre, quae propius ad Medicinam ſpe-
ctat, corporis nempe humani eiusque conditionum inueſtigatio,

longe ipſi maiorem vrilitatem adferat neceſſe erit. Perpendi
deiu, eximios quosdam Practicos, quos inter HOFFM A NNVM
tantum merito laudatum æo. wH Y ?T nominare liceat, in ex-
plicando eo nernorun conſenſu, multos fuiſe, eiusque rationem
non iudicaſſe disquiſitione indignam Obſeruaui porro, reuo-
cans pauliſper ſumma theoriae medicae capita in memoriam, innu-
mera in illa rerum exempla exſtare, quae, quamuis a Praxi me-
dica ſatis diſtent, ſubtiliori tamen indagatione cenſentur digna. Sit
mihi is magnus Apollo, qui oſtendit, qua demum ratione ſubti-
lit?tmae illae, de fluido nerueo, actione tam neruorum, quam
muſculorum, ſecretionibus, generatione caeterisque huius farinae
rebus, quaeſtiones ad feliciorem quidquam conferant Praxin? Caue
etiam, exiſtimes, haec in Phyſiologia tantum occurrere, Patholo-
giam iisdem eſſe immunem atque eiusmodi rantum doctrinis refer-
tam, quae in Praxi ſummae ſint vtilitaris. Dic, amabo, hum vt

1 vaarò febris inflammatoria melius curetur ſi ęſſen
tantum exemp otia verae inflammation\ omni ex parte intelligatur? Methodus
inflammationibus veris medendi vna eademque manet ſiue 50 R-
H 4 AvII theoria valeat, ſiue H 4 LLER iudicetur vera, ſiue de-
mum ea probetur, quac media ſit inter viramque. Sunt, qui pleu-
ritidis ſedem in pulmones reiiciunt, alii muſculos intercoſtales ac-
cuſant, nonnulli pleuram ipſam. Quae, licet per multas paginas,
perque magnae contentionis diſputationes ractentur, pleuritidis
tamen curationem non mutant. Nouiſſime cogitationi meae
ſubiit hoc. Scientias artesque, quas genus dein humanum exco-

luit, neceſfitas inuenit. Cui poſtquam ſatisfactum, pulchritudini
operum aliisque finibus, txtra durae neceſſitatis teli iactum poſitis,
locus patuit. Atque hacc quidem eius ſunt indolis, vt neminem

fu-
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fugiont, perque ea conſtent, quae res inter homines geſtae edo-
cent. Nunc, cum ſanitate vitaque nil dulcius ſit, morborum atro-
cia mortisque frequentia Medicinam genuit. Preſſi eadem, quam
dixi, neceſſitate homines medicam excoluere artem, eamque ad
faſtigium perduxere, quo omnino poteſt ſuperre, licet id ſum-
mum ſalutari nequeat. Magna itaque ex parte neceſſitati iſti ſa-
tisfactum, quaeque reſtant non tanti certe ſunt, VI ne poſſint ſibi
Medici plures fines proponeree Ob quam cauſſam factum, vt,
ſuperatis grauioribus diſſicultatibus, de theoria excolenda cogitaue-
rint Medici, atque is, qui medelam tantum morborum primum
curabat, Phyſicam nunc C. H. tradat; fonres e quibns C. H. mu-
tationes deriuari poſſunt, aperiat, aut aperire ſalrim ſtudeat, onme-

aodd CH ili ſt etque, quo capit In mnquiIren o... cogniItio no ra augm n um,
ad ſinem Medicinae referat

5. II.
Conſenſus partium quid? 7

Propius iam ad tractandan materiem aceẽœdens: a generali
conſenſus, quem Medicus perquirit, idea ordiar. Attenti ergo
ad id, quod vſus hic edocet, obſeruamus 1) numquam vni iſtum
parti tribui, ſed pluribus, ſiue duae nunc fuerint, ſiue adhuc plu-
res. Sic ventriculum, pulmones, cerebrum, inteſtina ſecum ipſis
conſentire, numquam auditur; at renes cum inteſtinis, ventricu-
lum cum corde, pulmones cum cerebro conſentire, dictiones ſunt,
quæe frequentiſſime occurrunt. Ergo conſenſus ponit povtes di-
uerſas, aque ſe inuicem remotas; 2) requiri ad conſenſum, vt
partes, quas inter õbtiner, mutua ſibi ratione conditiones quas-
dam aut vere inferant, aut inferre poſſiuo. Quando calculus renes
irritat: cardialgiam colicamque inde obſeruare contingit. Quod-
ſi iterum, ſub mali hypochondriaci paroxyſmo, primae viae à
ſpafmo patiuntur: tenuis deprehendi ſolet vrina, ſpaſmi, renes n-
feſtantis, ſignum. Atque dicunt ideo, renes inter primes vias
conſenſum obtinere. Nonne vero hic partes quaedam diuerſæ

aque



s= lEaque ſe inuicem remotae conditiones quasdam, mutua ſibi ratione,
inferunt? Idque in reliquis quoque exemplis, quae de conſenſu
partium adferri poſſent, comperitur. Duo tamen ſunt, quae ob-
ſernanda hic veniunt. Primo conditiones iſtac, quas ſibi inferunt
conſentientes partes, tam nturales quam praeternaturales, neque
minus ſimiles ſibi diſſimilesque eſſe poſſunt. Quod prius attinet:
non ignoro quidem, multos Medicos ſolere, ad ſtarum morboſum.
ſolummodo, partium conſenſum referre, ſeducti forſitan vel ſym-
pathiae voce, qua compaſſio indigitatur, quaque non raro ad ſigni-
ficandum conſenſum vtuntur, vel eo, ꝗuod non ſolum plurima
conſenſus exempla a ſtatu morboſo deſumuntur, ſed conſenſus eti-
am multo in morbis clarior, quam ſub ſanitate, apparet. Non
tanti vero haec ſunt, vt iis me de mea deiici patiar ſententia. Enim-

uvero quod a ſympathiae nomine repetitur argumentum, nimis
forte eſt indigum Vt enim de eo nil dicam, quod Medicum non
deceat, vocabulis nimium inhaerere, exque iis res ſigniſicandas
determinandas que, ſine mora, diiudicare, vtque etiem id omittam,

quod poſſio ſaepe ſaepius ad ea adplicetur, quae nos bene afficiunts
gaudii exemplo: notandum erit, ſympathiam quidem non raro duo-
bus pluribusque adſcribi, quibus, ex incognita cauſſa, ideo male
eſt, quod aliori inrermm accidit aut imminet malum, ſaepe ra-
men runc erãn dici obtineræ;, vbi aut vtrique, in ſympathia conſti-
tuto, bene eſt, aut vni tantum, altero interea male adfecto. Nonne
enim gaudio diffluentibus ſympathiam quandoque tribuimus Non-
ne curationes, quibus a ſympathia nomen datum, ſaepe ſic per-
ficiuntur, vt vnus eorum, quos inter ſympathia intercedit, in tan-
tum curetur, in quautum alter male ſe habere incipit? Grauius
alterum eſt, quod adfertur, argumentum. Negari omnino nequir,
clarius multo conſenſum partium in morbis eluceſcere, quam in
ſano corporis ſtatu, idque ideo, quod in perfecta ſanitate omnes
partes ſanae ſunt, neque ergo dici accurate poteſt, cuinam inter
eas ſanitas vnius debeatur? Non licebit tamen ideo, portibus.

vel in ſaniſſimo earum ſtatu, conſenſum denegare. Cum enim, in

B con-



EEE: 5 æEi
Iã

conſenſu ſanarum partium, nil contineatur,. quod. a ſana ratione
abhorret; cum etiam allata, quae contrarium ſuadere iudicatur,

i i ratio aperte inſufticiens ſit; cum denique partes nequeãnt in mor-,
bis conſentire, ni ſanàe etæm in ſe inuicem agant mutuo: non vi-
deo ſaue, quid obſter, quo minus naturalis. quoque conditio, quam
in alia conſentiens pars producii, ad conſenſum referatur? Prae-

terea non negabunt Medici, conſenſum partium mirum quantum
poſſe remediorum actionem promouere; tamen mutatio, quam

EY

li

bene electa medicamenta inſærunt, nequit proprie morboſa dici.
Accedit quoque, quod Medici, quandogue, In explicaudis phe-

nomenis occupati, ad conſenſum prouocent, vbi mutatio modo

lſli
vni parti, modo virique illata, nequit recte graeternaturalis vo-
cari. Sic ſi in grauida obſeruetur, illam inſolia appetere, ſueta
nauſeare &c. ea quidem ex conſenſu vteri cum ventriculo expli-
cari ſolentt. Non poterit vero illa certe mutatio, quae eo tempo-
re, quo illa conſpiciuntur, vtero accidit,.. morboſa nuncupari,
Mitto iam plura, quae ea de re dici poſſent Reſtat vi oſte
dam, conditiones, quae conſenſui dębentur. modo ſimiles eſſe,

l modo diſimiles. Dòceũt id exempla. Sũe ſpaſmi primarum via-

ill

rum efficiunt palpitationes cordis, tenues vrinas,  ſpaſmum in cure,

il
epilepſiam &e. qui morbi omnes reſpondent ſpaſmò, in primis
viis enatoo. Quandoque ramen paralyſes etiam inde producuntur,
prouti id eolica Pictonũm oſtendit 3 paralyſis, vero ſpaſmo e dia-
metro eſt oppoſita.Dixi etiam appoſite: confentientes partes

r

ſibi condiriones quasdam iuferve, aut inferre poſſe. E-t enim ex
ill obſeruatis manifeſtum,, conſentientes partes noĩQ ſemper ſeſe mutuo,

in quouis ſtatu, mutare. Sic pedes cum inteſtinis conſentiunt; non
 quneuis tamen inteſtinorum mutatio actutum pedẽs ꝗuoque mutat.

t

3) partes conſentientès ſemper eſſe ſolidas, ſiue nunc ſimpliciſſimae
lfint,  ſiue plus minusue compoſitae, Numquam auditur,. ſangui-

 l nem, ſerum, lympham, adipem, ſluidum nerueum ſecum

n i con-æ Hing conſenus dinſſio. iu conſenſum actignnm puſſion” enata, vi-Tſi Synparhia*Cap.
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conſentire, licet quodlibet eorim alterum murare poſit Ar in
fibrillas muſculares, neruos, pulmones, reliquasque partes ſolidas
conſenſus cadit. 4) Opus eſſe, vt ea conditio, quae parti cuidem
infertur, propius ab illa pendeat, quae alteri parri conſentienũ in-
eſt. Sic irritatus ventriculus curis ſpaſmum infort, isque ex con-
ſcnſu oriri dicitur, cum propius ab irritatione ventriculi originem
ſuam ſumatt Quando is vero ſpaſmus, in cute enatus, calorem,
ſudorem,. debilitatem cutis efficit: hae mutationes conſenſui ven-

triculi cum ęute dari nequeunt; remotiores enim ſunt illius effectus.
3) Neque debere lusmodi conditiones, quas generat partium con-

ſenſus, a ſolo earum ſimplici nexu*) atque vi mere mechanica pen-
dere. Sic tractio duodeni, àb inuerſo ventriculi motu producta,
non poteſt ſatis bene ad conſenſum referri, cum ex ſimplici tan-
tum nexu oriatur. Sic etiam Ventriculus, ab agre mirum in mo-

dum expanſus, deſcenſum diaphragmatis impedit; elusmodi autem
hũius mũſculi laeſio mãlè in conſenſum eius cum ventriculo reiici-
tur; vis enim mechanica vnica hic eſt aſlicti diaphragmatic cauſſ.
Cooperari quidem poſſunt praedictae cauſſae, quando conſenſus
has illasue mutationes infert; numquam tamen vnicam debent mu-
mtionum per conſenſum excitatarum, cauſſam in ſe continere.
6) Ortas æx, conſęnſu conditiones ſemper manifeſtas eſſee. Quaę,

exim ſenſtis necqã]e\;, nèe Medici adſtantium incurrunt, in con-
li ſiderando partium conſenſu; omitti queunt, Icet iisdem munifeſtae

debeant demum adſcribi. Atque ex his nune, arbitror, vera po-
rerit conſenſus partium, qui a Medicis conſideratur, definitio erui.

Eſt nempe Conſenſus portium praedicatum, ſolidis partibus ideo
tribuendum, quod conditio vnius propins valet conditionem in
alia producere, quae nec ſoli ſimplici earum nexui, nec vi mere
mechanicae debetur. Partes itaque conſentiunt, in quantum mu-
tuus inter eas conẽnſus deprehenditur; vocantur ideo conſentien-

B 2 tes,

n Simplex nexus mihi dicitur is, qui per vaſa, fibras, cellularem, mom-
branas, neruorum propagationem naſcitur.
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n2 25 ites, prouti illatae ex conſenſu conditiones ſfympathicae dicun-

tur).
s. ũ.

Conſentiunt partes neruorum auxilio.

Atque huus conſenſus varia dantur media, quae inter, ſiue
numerum ſiue magnitudinem ſympathicarum mutationum ſpectes,

fibrae muſculares atque nerui primas tenentt. Miſſis autem reli-
quis, a pluribus iam copioſius diſputatis, eum paulo exactius con-
ſidero partium conſenſum, qui neruis tribui deber. Qua quidem
in re vix opus eſt, vt vęritas elusmodi conſenſus comprobetur,
Quodſi enim Medicinae partes vel per tranſennam tantum adſpe-
xeris: innumera deprehendes tam curationum ſympathicarum, a
neruis proficiſtentium; exempla, quam paralyſium, ſpaſmorum,
dolorum &c. ex eodem fonte ſcaturientium, ſpecimina. In tanto
eorum numero, qui eo de conſenſu dixerunt, paucos nominabo,
apud quos plura ſpecialiora eius exempla videri poſſunt

V&i

Eumque conſenſum adeo fere ad vnum omuęs probant, vt fue-
rint etiam, qui ad neruos omnem reuocauerint ſympathiam ææ.

VEqnod quidem nec in dubium hic voco, nec albo calculo noto.

5. V.
 Non dubito, fore plerosque, quibus haee, quam dixi, conſenſus deli-

nitio nimis arctis circumſeripta limitihus videatur. Neque inſtituti ra-

tjo perminit, vt per plura eam momenta defendam. Stet ĩtaque ſua
vnicuicumque ſententia. Facile autem patet, hune, quem deſcripſ,
confenſum difficultatibus premi, certe non eum, qui ab alũls vaſis ſun-

guiferis, fibiis, cellulari, membranis, inter ſe connexis, adſcribitur.
Praeterea Rob. vB T iam neganit, fympathiam partium cellulari

vaſis ſanguiferis connexis rectæ tribui poſſe :Bꝑn ben fNerven;it
fallen, pag-25)

 REGAE Ir. cit. wH? ?T Betraditungen ũber be ſatur, lrſoòen und
feilimg der Lrautſ. die mon gemeinigſhiſh Rernen hupod. und hiſter.
Juialie nennet. 1 Capit. n ALLER Element. Phyſiol. Tom. IV. ꝑ. 320ſ.
334 ſog--

 vnY ?T l. C. pug. a8.



5 è 135. V.
Difficultates in eo couſenſu explicando.

Quo vero clarior conſenſus neruorum eluceſcit: eo diſficilius
ejus ratio euoluitur. Paene cimmeriae ſunt, quibus ea inuoluitur,
tenebrae. Tria imprimis momenta illi inſunt, quae omnem fere
videntur explicationem fugere, quaeque numquam forſitan ad eui-
dentem certitudinem, in quolibet ſingulari caſu, euehi poterunt.
Atque primo non ſatis exploratum eſt: num nerui conſentientes
immediote in ſe inuicem agant, aut mediante demum ſenſorio
communi? Ergo, vt in exemplo res clarior fiat, ſi ab ĩrritamen-
10, naribus applicato, ſternutatio oriatur: quaeritur, num ea a
eonnexione neruorum, ad nares tendentium, cum neruis, dia-
phragma mouentibus, proueniat, aut potius ſic explicar debeat,
vt ab irritatione narium, propagata ad cerebrum, ſenſorium prius
commune, perque id diaphragmatis demum irritentur nerui?
Neutrum a veritatis ſpecie plane alienum eſt; viraque etiam ſen-
tentia ſoos eſt fautores nacta. Dein ſtructura neruorum, com-
parata cum illo, quem dico, conſenſu, nouam adiicit dificulta-
tem Fibrae enim, e quibus nerui conſtant, ſunt rectae, ſibi pa-
rallelae ſimiles, nusquam ſſi a gangliis receſſeris) confuſae,
nusquam ramoſ”è, ſed-ab- ipſõ cerebro, aut a ſpinali medulla, ad
ſfuum vſuue finem diſtinctaę, vt non plures in fiue ſint, quam in

principio; quamlibet earum tenuiſſima membranula cingit, ſimi-
lis triam earum faſciculum ambit Nunc, cum actio in diſtans
judicetur impoſſibilis, nulla videtur reddi poſſe ratio, quare, irri-
tatis quibusdam fibrillis, torus irritetur neruus, quare, ſi vnus
e neruis agitetur, alii quoque, cum eo non connexi, aut in mo-

rtum abripiantur, aur alio modo mutentur?  Denique concipere
non facile licet, quare neruorum conſenſus diſſitas ſaepe regiones
aſficiar, intermedias vero intactas quaſi relinquat? Sic vermes na-
res irritant; oeſophagum, pharyngem minus

B 3 5. V. HACLER Lꝑ. 188. ato ROI tract de nevuis, motu cordis, du?t.
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5. V.
Momenta hic ottendenda,

I. Mens humana.
Non id mihi ſumo, vt nme has omnes tenebras diſpellere

poſſe, credam; ſuſficiet, in tanta rer tractandae obſcuritate, non-
nulla afferre, quae, paullo exactius iſti conſenſui enodando, in-
ſeruiunt. Qua quidem in re nouiſſe primo oportet momenta, hic
attendenda. Quamquam enim, quem ractamus, conſenſus
neruis debetur, aque naturali, imminufa, aucta alienata ner-
uorum vi demum proficiſcitur: atramęn alia adhuc ſunt, quae

V propius vel neruos ipſos, in conſenſu conſtituros, mutunt, vel a
neruis ſympathicis'mutantur ſic, vt proximiores conditionum ſym-

pathicarum cauſſae euadant. Atque illa nunc innęſtigabimus, ini-

y

tium capturi ab eniina humaza. Notum eſt, neruos, ſenſui in-

iſ j
ſcruientes, animam diyerſimode mutare; hanc. mutationem men-

iil
tis efficere, vt non ſolum ſenforium commune,, multiplici iterum
Tatone, afficiatur, ſed ſingulares etiam ;er’i,, prò ea, quac DEVS

menti, corpori praeſcripſit, lege, iſius vim experintur at-
ilſ que imperium. Quod ſi applicetur ad conſenſum, quem nerui

i r..
inter ſe alunt, non porerit non oſtendere, mentis hic quaudoque
rationem habendam eſſe. Patebit jd eo magis, ſi conſideraueris æ)

quandoque, vel in lipſo ſtatu naturali, conſenſum, qui neruis ti-
buitur, animae ſimul adſcribi debere. Sic ab aucto apperitæaut
adſpectu cibi, qui ad palatum eſt, maior oritur ſaliuat ad os af-

fluxus; cuſts quidem rationem recte a nęruis reperunt eorumque
conſenſu; niſi vero animam natamque in ea ideam ſimul reſpicias:
vix ſobriam poteris huius phaenomeni rationem adferree Quod-

i y
ſi enim velis mechaniſimum vnice attendere: ratio reddi non pore-

llltu

rit, quare glandulie iantum ſaliuales, non aliae partes, quibus-

lE

cum ventriculus alias conſentit, afficiantur? Quando contraea
mentis ratio haberu?: omnia fiunt clariora.. Praedicta nempe ſen-

Iſ
ſatio excitat ideam certae conditionjs in anima;, mens humana,

cagco



ãlN t t 135caceo tantum impulſu mota, reagit n corpus elusque neruos ſic,
vt ei praeprimis, ox lege diuina, adſiciantur, quos inter na-
tam in mente ideam conſpiratio quacdam intercedit. Nunc vero
glndularum inter ſaliualium ſeeretionem appetitim quaedam
quaſi cognatio obtiner. Quam auten; ſimilituũinem, cognationem
aut conſpirationem fingere tibi poreris inter appetentiam ad cibos

actionem, quam pedes, manus, renes aliique, alias cum ven-
triculo conſentiontia loca, perſiciunt? Nullam omnino. Quare,
in eo caſu, nerui potius glandularum ſaliualium aut valrum, quae
Doctae illae ſunt, quàm reliquarum partium in conſenſu;m trahan-
tur neceſſe erit. Nonnunquam etiam, mediante anima, con-
ſenſus neruorum in morbis operatur- Si quis rem, ipſi nau-
ſeoſani aut viſu, aut odoratu, aut guſtu percipit: vomitum concipe-
re ſolet. Hunc vomitum non poreris mechanico, vt ita dicam,
neruorum conſenſui dare, cum videas eandem rem, ſi alteri aut
adiaphora ſit, aut maxime ad palatum, ſatis in eo diſſimilem effe-
ctum, aut nullum producere. Prãeterea, in eo exemplo, manife-
ſto obſeruamus, gradum vomitus, a re nauſeoſa excitati, non
actionem quidem rei nauſeoſae in neruos oculorum, linguae
ſequi (poteſt enim Vel a ſola repraeſentatione, in aniiũã facta, oriri),
ſed potius jàęue r”ſno””œæ, qũãũ ĩpima patitur. Quo enim haec
viuidibr eo faciior, eò grãuior euædit vomituss. Quod ſi nune
mentem in auxilium vocas: veram habebis huius phaenomeni ra-
tionemm Rẽs nempe nauſeoſa excitat in anima ideam, quacum
horror elusdem coniunctus eſt; iſta idca mutat corporis neruos,
atque inter eos hos, qui quendam habent ad rem nauſcoſam re-
ſpectnm, quorſum ventriculi nerui perſtinent Prouti animã
in, morbis ſmpathicis actionom neruorum nonnumquam intendit,
quod allarum exemplum oſtendit: ſię quandoque eam erem de-
primit. Luctlentum exemplum praebet Iiporhymia a titillrione

neruorum enata. Conſenſus certe neruorum, mechanica quadam
ratione, operari hic nequit, cum longe: grauiores quandoque ori-
autur neruorum, qui pedes,. manus adeunt, irritationes, quas
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16 2ittamen animi deliquium non excipit. Voluptuoſa ergo idea, cum
excedat, veram in ſe continebit proſtratae tunc neruorum actionis
cauſ=am Denique alienata ſenſatio, ſi ſympathica fuerit,
animae quandoque debetur. Docent id pica malacia, in gro-
uidis obſeruatae. Quamcumque enim hic, in neruis productam,
corpoream mutationem concipias: ea tamen animam prius muta-
bit, quam inſolitus queat appetitus enaſci. Nauſea quoque, quam
animae mox tribuimus, ſaepe ſaepius nihil aliud, quam alienatam
ſenſationem, ſiſtit v) Non adeo rarum eſt, quando anima
curationes ſympathicas praeſta. Si dulces acris tremores, quos
ars muſica excitat, morbos curarunt mexima certe harum cu-
rationum pars ad animam reditt. Nouimus etiam, quosdam ner-
uorum morbos curari, quando dolorifica cauſſa vni adplicatur par-
ti; quo in caſu quidem ſympathia neruorum operatur, ſed me-
dignte demum anima, vtpore quae doloris effectum auget, facili-
tat. Illuſtrari haec poſſunt per ea, quae de curatis, per terrorem
aliaque animi pathemata, nernorum morbis obſeruationes frequen-
riſime docent 3) Denlquè anima guandσque impedit, quo
minus ſympathicae quaedam conditionès oriantur, alias per neruos
excitandae. Manifeſtum exemplum pracbet tuſſis, quam H A-
LERVS in brutis producere non niſi rariſſime potuit, licet aſperam
eorum arteriam potenter irritauerit*), Patet ergo ex dictis 1) ani-
mam quandoque ĩii ſympathia neruorum, ſiue nunc .naturalis. ſit,
ſiue praeternaturalis, ſiue demum in remediorum operatione con-

ſpicua, concurrere 2) Intelligi ſaepe ex eilis natura commer-
cio cum corpore humano, quare à ſympathicis conditionibus modo
hae, modo illae partes adficiantur. Atque ideo 3) hunc conſen-
ſum, quod Medicinam ſpectar, nullis difficultatibus, quae inſupe-

rabiles dici poſſent, premi ææ

5. VI wuY ?T l.C. 9g- 3. HE VER M ANN Bermiſſte Bemerfungen und lin-
terſuc-uns. ber augũibenden Urinenmiſenſſbaſt. rſt. B. pag. 25:
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5. VI
II. Vaſa ſanguifera.

Sed egregie errant, qui omnem neruorum ſympathiam vnice
ad animam reſerunt*); obſeruantur potius conſenſus partium, qui
vel ſoli mechaniſimo, vel animae ꝗuidem, ſed non omni ex parre,
tribui poſſunt. Paſa ſanguifera multum hic valent; qua quidem
de re nemo dubitabit, qui ſummum illud neruorum in vaſa ſan-
guifera horumque iterum in neruos imperium conſiderat. Liceat
nonnulla tantum exempla adferre. Iridis, ab iĩllapſu luminis, con-

tractionem conſenſui quidem retinae cum iride tribuunt, vt tamen
propius eam a mutatione vaſorum ſanguiferorum repetant?). Li-
pothymia, quãe cardialgium ſaeuam comitarur, magna ex parte,
debetur vaſis ſanguiferis, quae a ſpaſmo tunc valide conſtringun-
tur, Vt ſanguis a corde vel recipi, vel propelli recte non poſſi.
Paralyſis, quae Pictonum colicam ſequitur, non minus vaſis ſan-
guiferis dari ex parte deber). Quando in ſumma cephalalgi

nec
quae diſicultatem pariunt, ſed Philoſophis relinquenda.  Quando
ceterum anima ſympathicas excirat conditiones: in his explicandis num-

quam facile coecus ille, quem DæVS animae impreſſit, inſtinctus omitti de-
bet. Eo enim fit, vt non Iolum certae indolis conditiones ſympaihicae

 orimmti, ſed varſae etiam partes adficiantur. Indidit ſcilicet DEVS natura-
iem iſtum impetum menti, vt in ſalutem corporis agere queat; atque

ea in re; propius ad brura homo accedit, quibus vero plures
maiores impetus naturales inſiti ſunt, cum illis, ratione deſtituta, ma-
ęls indigeant. Atque ex hac mentis conditione, qua ſi excitetur in ſn-

Iutem corporis agere annitur, quodammodo nonnulli ſympathici aſfe-

ctus explicari poſſunt, licet, quod alios ſpectat, non leuis ſupereſſe
difficultas obſeruetur. Clarius haee intelligentur, quendo lectoribus
placuerit elegantem Celeb. b. m. RE IM A” libellum non don ẽriehen

ber ™hicre, perlegere. Vid. etiam w n V rT l.  Pg. 54.
æ Vid. 5 AL LER Elem. Phyſiol. Tom. IV. pag. 32I.

vuyræ l pag 13. HALLER I e. Tom.V. nag. 3756. ſeq.
a Illuſtr. n o EE ME RT Diſſert. de Pareſi ex Colic

3 v



Epsòli
ie2

35 [L20 aæu* mnec lucis radii, nec aẽris tremores perferri poſſunt, quod ad ſym-
pethiam refert wuY TT (l. C. pag. 12.), id equidem, plurimis in
caſibus, ex congeſto ſanguine, hincque tenſis fibrillis nerueis, ex-
plicandum eſſe cenſeo. Multum etiam valent vaſa ſanguifera in
perficiendis ſyympathicis quibusdam curationibus. Sic, ſi nares in
homine, quem lipothymia corripuit, ab adplicatis ſpirituoſis, vo-
latilibus irritantur, vaſa ſanguifera a neruis irritatis adficiuntur,

redit inde circulus ſanguinis vit. Atque ex his ſimilibus
intelligitur, 1) in explicando conſenſu partium, qui neruis tribui-
tur, vaſorum quandoque ſenguiferorum rationem habendam eſſe;
2) poſſe exinde ram ſy mpathicam conditionem, quam loca adficien-
da quandoque cognoſci. Nam nexus partium gradus illius aſ-
fectionis, quae parti, a qua ſympathia proficiſcitur, inhaeret, mul-
tum hic lucis affundunt; 3) hinc, generatim re ſpectata, elusmodi
iterum hic momenta occurrere, quaè nullis difficultatibus ſubiecta

ſunt.

5. VILIII. Functio et natura partium, medinittibusneruis conſentientium.

Functio natura partium, mediantibus neruis conſentienti-
um, non minus conſenſus rationem illuminant. Quae enim, ſi
conſiderantur, quandoque docent I) quare haec illaue ſympathica
conditio oriatur? Quod nauſea, quod vomitus a ſympathia oriri
queat, ſingulari id ventriculi functioni naturae debetur. 2) Qua-
re haec illaue pars in conſenſum trahatur? Atque hic duo maxime
momenta attentionem merentur: a) Copia neruorum Quo enim
plures maiores nerui loco cuidam inſunt: eo frequentius, faci-
lius, grauiusque ſymphatice a neruis aſfici poteſt. Qua in re for-
fitan ratio. latet, quare cerebrum ventriculus, in tor morbis,
patiantur? B) Conſpiratio partium ad vnam functionem Facile
enim pater, quod, quando partes aliunde iam connexae ſunt, ym-
pathia eo quidem facilius mutua debeat inter eas obtinere Vt
enim opifices, iiſedificanda domo occupati, adeo arctum, inter ſe

inui-



Lſ

inuicem, nexum alunt, vt non facile poſſit vnus vitium committe-
re, quin alterius etiam labor impediatur: ſic partes quoque cor-
poris, ad vnam functionem conſpirantes, mutuo ſeſè adficiunt.
Hinc tuſſis, ab irritata aſpera arteria, non minus oritur, quam ab
irritato diaphragmate; hinc irritatis faucibus oritur nauſea; hincque
forte ſimul fir, vt calculus renalis veſicam, et vrethram adfi-
ciat. Vniverſalis, quam obſeruamus, ſympathia partium non mi-
nus hinc conſequitur. Conferatur wH YTT l. C. pag. 8 ſeq.

5s. VIII
IV. Diſpoſitio ſubiecti ſingòlaris aut morboſa, aut ſana.

Vt in omni mutatione, quae corpori humano accidit, diſpo-
ſitio multum valet: ſic magni etiam momenti exſiſtit in ea, quam
tractamus, ſympathia. Miſſa lam facta illa diſpoſitione, quae cui-
libet homini inſira gſt: de ſingulari tautum oſtendam, quantum ea
debeat, in explicando iſto conſenſu, ęonſiderari Quodſi nempe
ea bene intelligatur: poterit quandoque exinde patere r) quare
haec illaue pars ſympathetice afficiatur? Spectant huc exempla,
quae adducit wH YTT L.c. pag. 6o. ſeql. 2) Quare haec illaue con-
ditio ſympathica enaſcatur? Sic in his, quibus vomitus ſolemnis
æſt, facilius a ſmpathia quòque ea euacuatio contingit. Inde etiam
fit, vt yolatilia quaedam corporæ, naribus àpplicata, modo hunc,
modo illum effectum produgant, quod vix aceurate explicabis, ſi,
neglecta ſubiectorum idioſyncraſia, naturam applicatorum corpo-
rum ſolum reſpicias. Mitto iam plura exempla, cum res facilis
ſit, atque a nemine in dubium vocari queat. Quamuis etiam ratio
huius dispoſitionis eiusque ortus ea ſaepe ratione lateat, vt vel pla-
?e non, vel difficillime erui queai ea tamen difficultas, cum in
aliis etiam iſtius diſpoſitionis exemplis occurrat, nec in his ſolum,
quae neruorum conſenſum reſpiciunt, huius rationem inire nec

poſſunt, nec debent.

C a 5. IX.
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5. IX.V. Nerui.
Atque ex his (5. V-VIIL) multa poſſumus ſympathiae, a ner-

uis proueniontis, exempla ſatis bene explicata ſiſtere. Supereſt
autem diſficillimum momentum. Obſeruamus ſeilicer conditiones
quasdam, quae ſympathicae non ſolum habentur, ſed neruis etiam
tribuuntur, quas tamen adducta (ſs. citt.) aut plane non, aut in-
ſufficienter illuminant. Sic opium aut ventriculo, aut inteſtino
recto inditum, ſine mora hominem, bruta ea ratione aſſicit,
vi partes primum nonnullae ſenſibiles, dein òmnes nerui torpeant,
mutentur WHY TT l. c pag. 6o. ſeq.) Materia putrida, venuri-
culo inhaerens etque ibi immota, vniuerſalem torporem, quan-
doque lipothymiam infert; viſcida autem, ibi reſlagnans, collu-
uies innumercs morbos, ſympathiae tribuendos, producit,: epi-
lepſiam, tuſſim conuulſiuam, febres. intermittentes, cephalalgiam
&e. Quodſi nunc praedicta ſ55. citt.) referant ad haec innume-
raque ſimilia: facile deprehendes, ſupereſſe, in explicando partium
conſenſu, in quantum a neruis pendet, quae nondum dilucidata

ſunt, nunc ideo paullo exactius conſideranda. Sed poſſunt haec
omnia ad neruos ipſos, in ſympathia conſtitutos, reuocari. Quare
de his nunc diſſerendum, docendumque, 1) quam quidem ob cauſ-
ſam conſiderari hic debeant; et 2) qua ratione agant, quando ſym-
pathicas inſerunt conditiones Quod vero, prius attinet: id
quidem ſacile pater. Namque æ) quae citt. dicta ſunt aut nul-
lIam ſymparhiam eſſiciunt, aut certe non eim, quae neruis debe-
tur, niſi erui ſimul affecti ſint/ quo plures, quo maiores

nerui parti cuidam inſunt: eo faciliores in ea ſunt atque freqũen-
tiores conditiones ſympathicae, ſs. VIL). 4) nerui oſtendunt quan
doque, quare haec potius, quam illa loca in conſenſum trahantur,

quam ob cauſſam, hic potius, quam alius ſympathicus aſſectus
oriatur? Quod quidem ex his, quae protinus dicam, clarius elu-
ceſcet. 3) Qnandoque cauſſa ſympathiae ad neruos vnicè redit

(conſ. ſeq.).

5 x.
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ſã rNi A.
Actio neruorum, in ſympathia conſtitutorum.

Diſiclllimum nunc Iocum explicare aggredior. Quaeritur
nempe: qua ratione fiar, vt mutatio, vni neruo aut ſibrillae ner-
uese illata, mutet alios neruos fibrillasque, praeſente licet ea condi-
tione, quam in ſuperioribus adduximus ſ IV. n.2.0 -7Quando
out anima humana VI.) aut vaſa ſanguiſera VIL) aut conſpi-
ratio ad vnam actionem, aut demum ſimilitudo functionis ſ5. VIIL.)
concurrunt atque cooperantur: nil quidem videtur faciliorem ad-
mittere explicarionem. Quodſi vero ſulis neruis tribui ſympathia
debet: ea eriam quaeſtione nil erit difſicilius. Tentbimus ergo
quid ferre humeri valeant Occurrunt hic attento ad obſceruata
exempla huius conſenſus, quae reſorptioni materiae cuiusdam ad-

ſcribi poſſunt. Quando opium, vel quibusdam tantum neruis
adplicatum, languorem efficit; quando putrida materia, ventriculo
inhaerens, lipothymiam producit; quando vinum, in ore volute-
tum, aut inebriat, aut roborat; quando generatim volatilis quae-

dam materia, vni parti illata, vel omnia, vel plura ſyſtematis ner-
uoſi loca mutat: ſatis mihi manifeſto videtur apparere, reſorptio-
nem eiusmoũi materiei ſympathiae chuſſam exiſteree Quae enim
vbiquè obuia ſunt vãſa abſorbentia, reſumunt volarilem iſtam ma-
teriam, cumque etiam pateant in cellularem, quae nerueas fibril-
las coniungit, arque cellulae graedictae telae inter ſe conſpirent: fieri
ſic poteſt, vt elusmodi materia ad plures perferatur neruos, eas-
que diuerſimode mutet Quid vero dicendum, quando reſorp-
tio, quam diximus, non obtinet? Videmus, viſcidam materiam,
vermes aliaque, in quae aut reſorptio noy, cadit, aut certe nun ſic,
vt ipſi conſenſus tribui queat, non minus, quam iſta abſorpta,
ſympathũce partes afſicore. Qua quaeſo hic rarione vnus e neruis

alterum:in conſenſum rapit? Cum eiusmodi neruorum conſenſus
in dubium trahi nequeat, tot obſeruationibns confirmatus; cum
etiam ea quac l. c, de ſtructura neruorum diximus, negari non

C3 poſ-
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poſſint: ſequitur, vel neruos conſentientes, quodam in Ioco, coniun-

gi, vel propoſitionem, quae hanc parit diſficultatem, quaeque
actionem in diſtaus reiicit, eſſe falſam, aque veritate alienam, vel aliud

quid adeſſe, licet incognitum, quod ab vno ꝑrimum ſympathico-
rum neruorum mutetur, inque alterum dẽin eorum agat, cum-
que eo conditionem illius communicet. Quod boc vero ſpectat:
cum Medicum non deceat, ad obſcura, incognita, nullo modo de-
claranda occultasque qualitates prouocare, eius quidem rationem

non habebo. Neque iſtuàd, quod primo loco poſui, aſſu-
mit poteſt, cum declaratac neruorum, ſtructurae aduerſetur
6: IV). Caue quoque exiſtimes, iſtam neruorum coniunctionem
atque confuſionem in gangliis forte contingeree Dantur enim
(plura argumenta mitto) nerui ſympathici, qui nullum ganglion
nacti ſunt). Reſtat ergo, vt aſſeratur, neruos hic conſentien-
tes, actionem in diſtans patrantes, alios afficere Certe non au-
ſus fuifſem, actionem in diſtans, a tot Philoſophis Medicis in
dubium vocatam, profiteri, niſi magni nominis Virum no-
minare poſſem, cui eandem-defendere placuit. Plura ſunt interea
argumenta, quae, ad eam probandam, afferri poſſunb. Actio
ſpirituum in ſe inuicem, non omnino neganda; actio animae in
corpus, certe non contactui danda; mutatio foetus a matre, quan-
doque ſaltim admittenda; vis demum attrãctrix ipſa documento

eſſe poſſunt. Poſſem etiam ad naturam ſubſtantiarum tam mate-
rialium, quam immaterialium prouòcare, exque ea oſtendere,
non poſſe mutuam eas inter actionem obrinere, ni in diſtans per-
ficiatur; ſed metuo, ne hoc quibusdam nimis metaphyſicum vi-
deatur, aque ſcripto medico alienum Verum dices forte:
non perſpici modum, ꝗuo actio in diſtans abſoluatur; explicari
itaque hic obſcurum, quod dicunt, per aeque obſcurum

ã At-
 wHY?Y TT l. C. p"g. 30. ſeqq
 3aLLER Elem. Phyſ. Tom. IV. pag. 201.
xx5) Celeb. uæ 1æ æ philoſ. Hetracht. ũber die ẽſriſiſ. elig. IV. &tũt

pg. 116 ſeqq.



n xx2 23Atqui fateor quidem, me rationem huius actionis omnino igno-
rare; quod tamen ideo, quam dedi, explicatio vituperanda ſit,
aeque minus perſpicioo. Namque I) quaeſtio erat haec: quomodo
mutua actio ſympathicorum neruorum, a ſe inuicem diſſitorum,
ſeque nulla ratione contingentium, conciliari queat cum theſi, ꝗua
aſſeritur, actionem in diſtans fieri non poſſe, licet iſta actio neruo-
rum mutua ab his ſolis, nullo interiecto medio, oriatur (conf.
5. IV. cum praeſ. 5;.) Atque haec nunc mihi ſatis ſolua eſſe
videtur negato illo, quod omnem peperit diſicultatem; 2) tenentur

Hnec Medici, nec Phyſici ad vltima redire cognitionis humanae prin-
cipia; 3) tacite ponere videris, mutuam corporum, ſeſe contin-
gentium, actionem melius intelligi, quam actionem in diſtans.
Quod vero egregie eſt falſum. Quod non diſficultates parit Phy-
ſicis propagatio motus? Merentur hic legi Illuſtr. EB ER H ARDI
Bermiſhte AO-anòſungen aus. der Naturſehre, Arznengeſaòrr-. und Mo-

raſ, IL. ſciſ, pag. 176 ſeq.

5. XI
Quare quidam tantum nerui a conſenſu afficiantur.

DOniſſis iam illis, quae ea de re ex ſuperioribus (55. V-VIIL)
conſtare poſſunt, momentis: duo tantum conſiderande ſupereſſe
videntur. Atquę primo quidem vicinitas nerdorum Quando
enim nerui, ꝗb factam materiae volatilis abſorptionem, eiusmodi
conſenſum patrant ſſ. X.): loca vicina ſine dubio facilius affician-
tur neceſſe eritt. Quodſi etiam actione in diſtans ea ſympathia ab-

ſoluatur citt.): cum finito cuilibet agenti limitara tantum acti-
uitatis ſphaera tribui queat, ea, quae mugis vicina ſunt, in ean-
dem eo facilius. cadunt*). Dein intimior neruorum natura, qua
bi ſmiles diſſimilesque ſunt, attentionem meretur. Quamuis
enim cuilibet neruo ſenſibilitatem tribuere nos oporteat: attamen
ea quodammodo dinerſa eſſe deprehenditur, cum notum ſit, quan-
doque ab vno eodemque, nec gradu diuerſo, ſtimulo varia ner-

ui
v Vid. exempla collecta a Rob. vuY ?T l. C pUg. 56. 37-
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poſſunt,
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ui ratione aſfic]] Quodſi itaque ſtimulum, corpori inhaeren
tem, fingas: poterit is quosdam neruos intactos relinquere, eos
rantum aſliciens, quos inter non diſcrepans obtinet ſenſibilitas
Numquid hinc forſitan pater, quare, vno oculo affecto, alterum
etiam afficiaturVI

d L3à à
NI All.

Ouare intacti quandoque maneant nerui intermedii

Appoſitè dico: quandogue Quod enim nerui nonnun-
quam intermedii ſympathicam conditionem recipiant, docent
varia exempla, aura imprimis, quam dicunt, epileptica

ViPraedicti autem phaenomeni ratio latet 1) in eo, quod ant.
n. 2. dixi. 2) in ſenſus, non nimis excedentis, generali natura.
Quando ſenſatio V. g. in cute oritur: motus in neruis a cute
vsque ad commune ſenſorium propagari debet, atque. nihilo-
minus ramen nerui intermedii, ſeu fibrillae potius nerueae,
quae cutim inter ſunt ſenſorium commune, affici non viden-
tur. Celeritas ſine dubio, qua is, ad ſenſorium commune, de-
fertur motus, huius rei in ſe rationem continet, iuncto prae-
primis eo momento, quod motus neruorum, quando excitatur-
tactus, maximus ſit in cute, anima hinc eum potius, quam mi-
norem intermedium, attendat, atque ſenſationem ideo àd cu-
1im referat. Cum ergo, in quauis ſenſatione, non nimis exce-
dente, nerui intermedii, licet vere mutentur, mutari tamen
non videantur: id quidem in actione non minus neruorum
ſympathicorum fieri poteſt; 3) nerui actionem in diſtans ex-
ſerere videntur (5. X), neque inter ſe ſunt connexi (5. IV.).
Plures huius phaenomeni rationes V ſequ. ſuppeditare

S. xIIL
E]

æ i1pEM I. m. c. pg. 84. ſeqq.
 Adſentitur vnY TT huic theoriae; ſed locus excidit.

wn yrT l. c. pag. I3.
xx*) uALLER Elem. Phyſiol. Tom. IV. pag. 334 ſequ-
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5. XIIL
Num omnis neruorum ſympathia, mediante demum ſenſorio

communi, fiat?

Negari nequit, dari quoſdam neruorum conſenſus,
qui, mediante demum ſenſorio communi, contingunt. Quan-
do enim aut anima V.) cooperatur, aut vniuerſum ſyſtema
neruorum in conſenſum rapitur, prouti id in epilepſia ſympa-
thica accidit: ſenſorii communis concurſus extra omnem dubi-
rationis aleam poſitus eſſe videturr Concedi forſitan debet,
plerumque ſenſorium commune, iubente id vniuerſalis ſympa-
 ae lege affici ꝗinàn ſ(umpathici excluduntur effectus. Vix

1 l drava-;-- z

ramen admitti poteſt, opus eſſe, vi, in quauis neruorum ſym-

rv

nathia, ſenſorium commune proximior. ſtatuatur conſenſus
cauſſa. Vidimus, vaſa quandoquè ſanguifera hunc, qui neruis
tribuitur, conſenſum ęfficere VI.); reſorptionem volatilis
materiae non raro eius rationem in ſe continere X.); poſſe
etiam eum, actione neruorum in diſtans, abſolui ſ. cit.). Qui-
bus in caſibus cum actio ſenſorii communis non ſit neceſſario

ſine communi ſeſorm concurfu atque interceſſione, continge-
ree Neque videntur mihi ea quae Rob. WHYTT vIget, argu-
menta*), contrarium ſatis aperte ſuadere.

5. XIV.
Breuis dictorum repetitio.

Quando huc vſque dicta perpendo: me meo ſatisfeciſſe
propoſito arbitror. Liceat mihi, vt id pateat, quaeſtiones
proponerẽ, quae, in conſiderando partium conſenſu, qui neruis
debetur, moueri poſſunt, addita ſimul breui ad eas reſponſione.

Quaeri ergo poteſt:

I. Quae
 IL. pag. 33.

oſfe quandeque neruorum ſympathiam,
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26 2 25I. Quae ſint huius conſenſus media? Anima, vaſa ſanguifera,

nerui ipſi 5. V. VI. X.).

II. Quid reſjondendum ad eas, quas in ſuperioribus commemo-

rauimus, difficultates IV.)? Vid. §5. X. XI. XIII-

IL Quare modo haec, modo illa aut pars afficiatur, aut con-
ditio ſympathica enaſcatur? Confer. §5. V. ſeqq. Prae-
terea vero conſiderari hic debet 1) mutatio, orta in ner-

uis, a quibus ſymparhia proficiſcitur; 2) eius gradus;
3) nmatura functio illius nerui, qui in conſenſum tra-

hitur; 4) ſtatus neruorum, aliunde affectorum

5. XV.E P i Vo g u 5æ2Quod autem in ormni ſere theorſã (ſed miſſis Ieuibus iſtis

propoſitionibus, de quibus ſanae rationis homo non dũbitat,

quae-

Exempla facũle haee ſliluſtrabunt. Quando neruts, a qua ſympathicae
eonditiones proſieiſeuntur, dolore affieitur: conditiones, exinde oriun-
dae, diuerſae erunt ab his, quae ab imminuta eius actione enaſeuntur.

Ergo huius mutationis ratio habendi. Quedſi porro dolor vnius
nerui fympathici magnus eſt: aline exinde produci poſſunt conditio-

nes, quam ſi pruus fuerit. Hine grędus iſtius mutatonis. attenden-
dus. Si nerui optici porro er conſenſum afficiantur: àlii naſei hine
effectus poſſunt, quam ſi aurium, linguae, narum, cutis, nerui p*

tianttr. Quoare YFunctio nerui; in conſenſum trocti, reſpicienda. De-
mum tuſis, fingultus, ſternutatio, ſt a ſympathia gendent, aur tol-
H, aur praecauei? poſſunt, quando alia ſenſatio grauior excitatur.
Atque hine dixi, ſtarum aliunde aſfecrormm neruorum hic in ęonſide-

rationem venire- d



5s? a7quaeque, vel ipſa ſua leuitate, vilioris tardioris ingenii ho-
minibus placent) contingit, eam ſcilicet, firmiſſimis quamuis

lis comprobatam, paullo tamen difficiliorem ad caſus
argumenſpecialiores adplicationem admittere: id ipſum, ſi qua vnquam

 do quem dixi, conſenſu verum eſſe de-
in re, certe mm exp can,prehenditur. Cauendum ergo, ne exiſtimemus, aut falſa eſſe,
aut inſufficientia, quae huc vſque dicta ſunt, quando, his licet
applicatis, ſingulares quidam iſtius conſenſus caſus non poſſunt

exinde ſatis illuminari.

PRAE-
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OMNIGENAM PRECATVR EFELICITATEM
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a

LVon inanis labor, nec mera speculatio eſt, ſollicite

quirere conſenſum partium corporis bumeni, quo multa ſympto-

mata explicanda veniunt. Satis enim conſtat, nobiliſimum ſiſte-

ma neruorum maximam machinae animali conciliare perfectio-
nem, dum admirabilem partium conſenſum, conſidavatione digniſ-

ſimum, efficit. Gratulor T1BI, CANDIDATE HONORATISSIME,
Ffelicem buiug. thimatis &gtisurm, gro æ&ero. r181 adbuc ma-gis ſtudium medicum cum laude ad sinem pealtum

per aliquot ounorum interuallum auditore perinduſtrio vſus: ſim

ſub eodem tecto quotidiana fere conſuetudo fuerit, non poſum ſanb

quin T181 non ſolum diligentiat ſed boneſiat quoque virae teſq
ſim. Ex animo ituque T1B1 decrętos ex auctoritote Facultatis

medicae houores in arte ſolutari summos gratulor

ro, ot ſuis omnia ſecundet proſpera reddat auſpy i
in facienda medicina
gtio Maii i770.

”5 is, quaein poſterum conaberis. Dabam Halae die








	Tentamen Inavgvrale De Explicando Consensv Partivm Qvi Nervis Debetvr
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	Widmung
	[Seite 7]
	[Seite 8]

	Tentamen Inaugurale De Explicando Consensu Partium Qui Nervis Debetur.
	[Seite 9]
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27

	Praestantissimo Domino Candidato Casparo Ludovico Curtio Omnigenam Praecatur Felicitatem Praeses.
	Seite 28

	Rückdeckel
	[Seite 33]
	[Seite 34]
	[Colorchecker]



