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INTROITVS.
Lai
ãnter ſubtiliora juris civilis capita reſerenda proſeſto eſt doſtri-

na de jure repræſentationis, quod in ſucceſſione inteſtata locum
ſibi vindicatt. Quodſi enim origines ĩllius atque incrementa,
quibus poſteriore Romanorum legislatione paulatim adauctum:
illud fuit, curatius inveſtigaveris, id ſane diſſiculter animo aſe-
qui poteris, qui factum fuerit, ut in explicandis ſimpliciſſimis
illius rationibus, iisque ſumma æquitatis laude commendabilibus,
inter interpretes non minus, ac JCtos pragmaticos tanta opſnio-
num diſſenſio orta fuerit. Quod quidem ſcribendi argumentum,
ſi quidem ex commentariorum numeris illud æſtumare velis,
licet tritum ac vulgare videri poſſet, ita tamen, re penitius in
ſpecta, comparatum eſt, ut ſolida legum, quæ jus, itud, quoqd
vocant, repræſentationis definunt, explicatio, jultaque ſingula-
rum, quibus compoſitum eſt, partium conjunctic ad varios illos
errores, quibus noſtri ſuperioris ævi JCtos implicitos animad-
vertimus, feliciter depellendos haud exiguum momentum, ut;

confidimus, allaturæ ſint. Quamvis enim novitatis, quæ homi-
animos commovet, illecebris deſtitutum illud eſſe, haud

imſiciemur, veritatum tamen, ex ipſis leg um ſontibus hauſtarum,
ſeries, earundemque inter ſe comparatio æquos rerum judices
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eo magis in ſuas partes pertrahent, quo minus a juvene, qui
literarum ſtudia in academiis haud ita pridem abſolvit, jure exi-
gi yoteſt, ut novis inventionibus præclar s evadat. Cuod igitur
ordincm præprimis modumque, in pertractando themate a nobis
ſervatum, attinet, ea quidem inceſſimus via, ut præamiſſa prius
perſpicua yei, de qua agitur, deſcriptione, poſtea repræſentatio-
nis hereditariæ hiſtoriam ſuccinctam ordine chronologico, quan-

tum quidem id fieri potuit, ex Romanorum legisſatione exhibe-
remus, quæ, uti Iuculentiſimis teſtimoniis inſtruenda erat,
perſpicuam quoque pleniorem legum difficilirum, quibus ge-
ſtorum ſides comprobatur, expoſitionem deſiderabat.

4_—

s. L
E BiI t primo quidem de nomine, quo jus illud ſucceſſionis in lo-
cum parentum communi ſfere interpretum conſenſu inſignitur,
pauca delibabimus. Repræſentationis autem vox, quantumvis
uſus ejus tam in legibus romanis, quam apud veteres autores
haud infrequens ſit a), ab Imperatore tamen ils in locis nun-
quam adhibetur, quibus liberis jus adſcribit; parentum gradum
in ſucceſſione legitima occupandi. Etenim ibicunqte de eodem
trattat, prolixa plerumque verborim cireomſri; ica], qua vim

atque eſſicaciam illius complectitur, heræũn a lucrum, ex
ju-



xσ  aò 3jure repræſentandi ſuccedentium; rationes exponit. Ita enim,
roſtquam in ꝗ15. J. de hered, quæ ab inteit. deſer. legĩs XII. tabb.,
ubi anguſtioribus adhuc limitibus repræſentatio in linea deſcen-
dentium includercetur, ſeutentiam conciſam retuliſſet, nunc 3ro-
piiœ conſtitutionis, qua deſcenlentium jura latius extenſa ſue-
runt, argumentum fuſiori ſtiio ſequenti paragraplho enarrat:
Quam conſtitutionem noſiram, inquit, obtiuere ſecundum ſui vigo-
rem tempora, nunc ſoucimus: ita tamen, ut guemadmodum
inter filios nepotes ex filio autiquita ſlatuit, non in capitu, ſtd
in ſlirpes dividi hereditatem, ſiniliter nos inter silios nepotes ex
filia diſiributionem fieri jubeamus, vel inter omnes nepotes neptes,

inter pronepotes pronertes alias deinceps perſonas: ut utra-
que progenies, matris vel patris, avie vel avi portionem ſine ulln
diminutione conſequatur: ut ſi ſorte unus vel duo ex una yarte, ex

altera tres out quãtuor extent, unus out duo dimidiam, alteri tres
aut quatuor alteram dimidiam hereditatis habeant. In Novella au-
rom II8 cjusque capite primo,; in quo omnem deſcendentium ſuc-
ceſſionem in juſtum ordinem redegerat, ſublata, quæ ante obti-
nuerat maſculos inter ac ſœominas, ulterloresque ex filiis ſilia-
bus deſcendentes, differentia, ũẽ'nepotibus nunc conſtituit, quod
patre mortuo ini proprit pnrentiy lotum ſuccedunt. Capite deni-
que tertio e'lusdem Novellæ conſtitutionis jus repræſentandi, quod
fratrum liberis indulſit, ſeqũentem in modum deſcribit: Si au-
tem deſunflo fratres ſuerint, alterius fratris aut ſororis præmor-
tuorum filii, vocabuntur ad hereditatem iſti cum de patre matre

thh nal I sotminis b) quanticumque fuerint tantam ex he-



4 õiàduæ ”9reditate gercipient portionem, quantam eorum paren ſuturus eſſet
aceipere, ſi ſupirſtes eſſet; quod quogue jus eodem capire privile-

gium dicitur.

a) Varii iique diverſi vocis regraęſentare ſignificatus apud veteres oc-
currunt, Ita repraeſentare, teſte Geſnero in theſ, ling. lat. voce re-
pratſentaræ quandoque denotat, ſimpliciter facere, ut aliquid præ-
ſens ſit, id eſt, exhibere, dare, præſtare; ergò repræſentare pecu-
niam eſt præſentem ſolvere, numerære, non in diem, non difſer-
re; ſive illud, quod repræſentamus, hoc ipſo tempore debeatur, ſi-
ve nondum debitum ante diem ſolvatur l. 8. 2. æ de transact. 1 35.
s 1. æ de cond. dem. CicFRO in Epiſt. ad Atticum L. 12. EP. 25.
Propria autem ſignificatione repræſentare nihil aliud eſt, quam rem
aliquari vel perſonam Iuſtinere: Ita in l. I. 2. æ ſi quis teſtam, li-
ber eſſe juſſus erit: Culpa dolo proxima dolum repraeſentat; i. e. pro
dolo habetur, dolo æquiparatur. Potiſſimum autem in ſcenicis, qui
affectus imitantur, metum trepidationem exprimunt, ad ſimilitu-
dinem quandam efficiendam adhibetur; eaque autem ſignificatione
ad inſtitutum noſtrum translata, repræſentare nihil aliud eſt, quam
ingredi in looum patris, perſonam ejus ſuſtinere, atque ex eadem

iſuccedere Val. ForsTERVS, De ſucceſonibus, quæ ab inteſtato de-
feruntur L. 4. C 19. n, 2,
Seu ex verſione Jo, Frid. HoOMBERGK æu Vach:,, Hi cum thiis pater-

nis maternis, maſculis fœminis, ad hereditatem vocabuntur.,,

s I
Ad repræſentationis deſinitionem nunc progredimur, quæ

ex legibus in præcedenti paragrapho indicatis compoſita, ipſis-
4ue adeo legitimis verbis conceptãa eo modo non iuconcinne expri-

mi-



z6  249 rmitur, cum repræſentatio privilegium dicitur, certis perſonis in- ſ.
dultum, vi cujus ill æ deſuncti parentir locum ſubeunt a). Finis au-  n ſræ
tem, quem legislatores, repræſentationis beneficium introducen- Eæ:
do, propoſitum ſibi tenebant, is unicus certe fuit, ne, quod ini-

I
u..quum ipſis videbatur, liberi ulteriores gradu per proximiores ſuc-
m 4 mceſſionis commodis exuantur, ullamve ex præmatura parentum  5i:

morte jacturam faciant; cum eadem quoque æquitatis ratio nmſim
L

P

ctio poſtea translata fuit. Effectus autem repræſentationis in eo
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TEpræprimis conſgicitur, quod, ut ForRSTERI b) verbis utar, filius Eli L]vun

hoc modo patrem ſuum repræſentans in omnes quoque qualitates IL ls
prærogativas ſuccedat, quas pater ratione illius gradus habe- a r-

VLLbat, dum viveret, habuiſſet, ſi vixiſſet; ut igitur ſublato pa- n bæ
tre nepos jura ſuitatis, quæ habebat pater, ſuſcipiat ipſe, præ- lil i=
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ran.

teritus rumpat teſtamentum, æque ac pater præteritus rupiſſet, n-6n
eaque, quæ pater olim ſub onere collationis accepiſſet, nepos

Bquoque per repræſentationem avo ſuccedens, omni prorſus 3t:l

diſtinctione remota, in communem hereditatem ex veriori juris z a
HEL LEELcivilis ſententia conferre teneatur Quantumvis autem filius u/

I

v:

ſit
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filius, patre præmortuo, locum ejus ingredi, atque ex perſona il B

per repræſentationem ſuccedens, aſſumta patris perſona, omni-
L&I 11que, quæ illi inhærebat, qualitate ſuccedat, ea tamen ſucceſſio l

I

i

L

l
non a parente in filium derivatur, ſed, lege conſtituente, in il ſ

propria ejis perſona radicata eſt, quod jam privilegii notio ſatis lll i=
abunde demonſtratt. Absque enim privilegio haud foret, quin

4 m

llius hereditatis legitimæ partem ferre poſſct. Induit quiderm

A 3 pa-



6 caò æ æpatris perſonam, quo quidem ſenſu haud inepte eum ex patris
perſona ſuccedere dixeris, ſed jus ipſum, patris locum ingre-
diendi, ex privilegio illi quæſitum eſt, neque igitur a patre in
eum transmiſſum fuit.

a) Fodem ſere modo jam Kocu in Tr, de Succeſſ. ab inteſt, i12. re-
præſentationem deſinivit.

b) de hered. quæ ab inteſt. defer. L. 4. c. 20. n. Io.

lo. VogT. in Comment, Pand. Tom. 2. L. 37. Tit. 6.  4. W. A.
LavtERBACH in Colleg. Pand. Tom. 2. L. 37. Tit. 6.  9.

F

Atque ex eo quidem fonte potiores illæ differentiæ propul-

lulant, quibus repræſentatio a transmiſſione hereditatis a) ſepo-
ratur, quarum diligentiori expoſitioni eo magis operam dabi-
mus, quod utriusque legitimi inſtituti fines, nedum nomina,
a Ctis hodiernis quotidie fere confunduntur. Jus igſtur repræ-
ſontationis proprium quoddam ſucceſſionis jus fundat, quod,
cum in ipſa ſuccedentis perſona initium capiat, neutiquam ſuas
origines ex defuncto, qui repræſentatur, repetit. In heredita-
tis contra transmiſſione jus adquirendæ hereditatis, defuncto
jam delatum, ad heredes ejus propagatur ſeu transmittitur.
Illi igitur, cujus quis locum per ſucceſſionem ex repræſentatio-
ne ingreditur, hereditas nondum delata ſuit, ſed eum ante jam
morte vel naturali vel civili ſublatum ſuiſſe, ſupponendum eſt.
Cum igitur proximus cognatus defunctum, de cujus heredita-

te



a59 F 949 7te quæritur, vel unicum tantum diem ſupervixiſſe?, eo ſlatim
momento, quo deſunctus ille diem ſupremum obierat, hercdi-
tas quoque illi delata cenſenda eſt, neque nunc amplius de il-
lius repræſentatione quæſtio moveri poterit: Qud autem ex
repræſentatione ſuccedendi jus hoc caſu liberis merito denega-
tur b), id quandoque ex hereditatis transmiſſione iidem con-
ſequuntur; quamvis enim, quodſi quis hereditatem ſibi dela-
tam repudiaſſet, omne jus hereditatem adquirendi ea repudia-

tione ita prorſus peremtum ſit, ut illud ad heredes amplius
tranſire nequeat; ad eosdem tamen, ſi quidem ei, cul ea he-
reditas delata ſuit, heredes eſſent, illa hereditas vel ex jure
ſanguinis, vel ex cauſa juris deliberandi transmitti adhuc po-
terit, ſi defunctus neque adita, neque repudiata hereditate de-
eeſſiſſet )o, Deinde autem, quod ex transmiſſionis notione ſua
ſponte ſequitur, heredes tantum illius, cui hereditas delata
fuit, transmiſſionis commodis ſruuntur, repræſentationis vero
beneſicium iis adeo proficuum eſſe poteſt, qui illi, cujus vices
per repræſentationem tenent, heredes haud fuerunt; cujus rei
cauſſa quærenda in eo unice eſt, quod proprio ſucceſſionis ju-
re, neque a deſuncto parente derivato, per repræſentationem
ſuccedentes innitantur. Nepos igitur ſine dubio avo poteſt ſuc-
cedere, poſtquam parentis præmortui hereditatem repudiaſſet,
vel etiam a parente præmortuo juſte exheredatus eſſet à); at-
que ex rationibus juris prætorii nepos, a paterna hereditate
abſtinens, eodem fere tempore per agnitionem bonorum poſſeſ-
ſionis, ex edicto unde liberi, bonorum avitorum particeps ſieri

pot-
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poteſt Ex quo autem hæc quoque repræſentationis trans-
niſiinnisque difſerentia ulterior promanat, quod ſuccedens ex
transmiſſione, licet quodammodo ſuccedere dicatur teſtatori,
proprie tamen ſuccedat transmittenti ſ); Is contra, qui ex re-
præſentatione ſuccedit, nunquam ea ſucceſſione parenti, quem
repræſentat, ſed illi tantum ſuccedat, ad cujus hereditatem propter
jus repræſentationis vocatur. Denique repræſentationis auxi-
lium ad ſolos liberos adſtrictum eſt; hereditatis contra trans-
miſſio, excepta transmiſſione Theodoſiana, eaque, quæ patri
infantis ex l. 18. C. de jure deliberandi obvenit, ad quosCUNqu
heredes porrigitur.

5) de qua hereditatis transmiſſione vid. W. A. LAVEREACH in Diſf. àè
transmiſſione hereditatis non adquiſitæ Coll. Diſſ, Vol. 2. n. i8. Go.
ScHv? ART Diſſ. de transmiſſione hereditatis ex l. un. C. de his, qur
ante apert. tab. Jen, Jo, Chriſt. Kocn in Diſſ, de herede deliberan-
te Gieſſæ 17383.
Cum enim Juſtinianus in s. 6. de legitima agnat. ſucceſſ. præſcrip-
ſerat;,, quod groximus, ſi quidem nullo teſtameato faſto quisquam de-
ceſſirit, ger hoc tenpus requiratur, quo mortuus eſt is, cujus de here
ditate quueritur,, liberi certe, quorum parens, defuncto proximus,
co adhuc tempora in vivis erat, quo is moriebatur, de cujus hère-

ditate quæritur, cum aliis gradu proximioribus defuncti inteſtati he-
redibus ad ſucceſſionem legitimam pervenire nequeunt; qui tamen,.

ſi prius eorum pater atque ante mortem illius, cui ſucceditur, fatis
ceſſiſet, ex Jure repræſentationis locum inter legitimos heredes ob-
tinuiſſent. Jus enim repræſentationis propterea eis adjumento eſſe
nequit, quoniam, cum vivus vivum, quæ communis pragmatico-
rum vox eſt, repræſentare non poſſit, ope illius ex eo demum tem-
pore ſuperiorem cognationis gradnm, ꝗuo ad capiendam heredita-

tem



a9  aò 4ꝗtem legitimnm opus eſt, occupaturi eſſent, quo aliis proximioribus
hercdiias dudum delata erat. Quum autem, quodſi ꝗisquam ſufſo
1: tumæuto dæceſjerit, eodem Imperatore præcipiente, per hor frup is
proximus requiratur, ęuo certum eſſe eperit, nullum ex teſtiumento
heredem eat turum, facilo quoque intelligicur, quod liberi, quorum
parens, isque teſtatoris ſrater, poſt teſ*tatorem quidem, ſed tamen
antequ?æm certum eſſe c;perit, nullum ex teſæmento heredem ex-
titurum eſe, diom ſopremnm obierat; jure repræſentationis abs-
que omni dubio ad ſucceſiloneæ legitimam admitterdi ſint. Ex his
autem principiſs quæ tio illa vulgata de liberis ſratrum ſororumve ra-
puciontic.m, aut poſt delatam quidem, ante aditaim vero heredita-
Zem mortnorum, ombino deſinienda eſſet, cujus tamen deciſionem
Kocu in Tr. de Sueceſſ. ob inteſt. S. 1. 12. b nec non  435. not. 6.

7. num. Iũ. iv atque 77. Schol. 2d num. IIL ex jure repræ-
ſentationis wnice derivat. Eandem quoque cum KocHio viam tenet
Carol. Frid. Warcæ in Diſſ. de ſuccæſſione collateralinm tertii gradus
ex jure Romano Saxonico Jer. i1783. io.

c) Præteræa quoque per reſtitutionem in integrum jus adquirendi here-
ditatem, a defuncto omiſſum, nonnunquam illi recupetare poſſunt;
at puta ſi heres juſta aliqua ratione hereditatem adire impeditus fue-
rit. 86. ꝑſ. dæ acy. vel amitt. hered. lll. HOFACKER in Elem. juris civil,

Ro.  414. Lavræreacu in alleg. Diſſ.  6. Caſus ejusmodi in
integrum reſtitutionis extat in Coſ. Tub. Vol. 7. Conſ. 44. Trans-
miſſionis attem, quam vulgo ex jure ſuitatis deducunt, ideo nullam
mentionem fecl, quOd iD ea heræditas non ſolum delata, ſed jam ad-
quiſita ſupponitur.

d) Jo. a SoOMMEREN de repræſentatione C. 1. S. I. n. I. 4. 5. 6. c. I.
S. 1. n. 4. Jo. Vor7 in Comment. Pand, Tom. i. L. 38. ad Tit. 17.
5 4. Imm, Godoſred. JoRDAN in Exerc. jurid. de vera natura juris
repræſentationis in ſucceſſione collateralium ab inteſtato ejusquæ ef-
soctibus  i18. Berolini 1763.
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VoET I. c. LAVTERBACE ID Colleg. Pand. T. 2. in Append. ad Tit.
17. Libri 38.  12.

f) Nicolaus NoaLis Tr. de transmiſſione. Diſſferentiæ inter transmiſ-
fionem vosationem n.

F V.
Per repræſentationem igitur liberi deſuncti ulteriores gra-

àu, fratrumque ſilii fili’æque, (his enim ſolis, quod inſra de-
monſtrabitur, repræſentationis privilegium indultum fuit,) or-
dinis prærogativam ea quidem ratione conſequuntur, ut nunc
ex loco parentum, quem ſubeunt, deſuncto aſcendenti vel thio
ſuccedant; Generatim autem ordinis prærogativa vel jure com-
muni ordinario fundata eſt, vel per repræſentationem, ſeu
potius privilegium repræſentationis, certis tantum perſonis con-
ceſſum, demum inducitur. Leges enim civiles, quibus omnis
inteſtatorum fucceſſio diſpoſita fuit, certum inter defuncti cog-
natos ordinem, quo in ſucceſſione legitima ſe invicem excipe-
rent, habita præprimis proximitatis ratione, præſcripſerunt;
cum igitur quis ex eo loco, qui in ſucceſſionis ſerie illi aſſigna-
tus eſt, quem proprium illius locum appellamus, ad ſucceſſio-
nem vocatur, alterique inſeriori loco poſito præſertur, is ordi-
nis prærogativa ex jure communi ordinario fruitur. Quo-
niam autem quibusdam perſonis, æquitate ſuadente, id ſingu-
Jari jure tributum fuit, ut ex ſuperiori parentum loco, non
igitur proprio, ad ſucceſſionem veniant, his, præter ordinariam
illam, alia ex privilegio accedit ordinis prærogativa, quæ non

inepte



a  æa
inepte privilegiaria dicitur. Utriusque autem prærogativæ eſ-
ſectus certe non iidem ſunt. Nam ordinaria ordinis præroga-
tiva id efſicit, ut quis propter illam æqualem ſemper cum re-
liquis heredibus hereditatis partem ferat, ſed extraordinariam
nunquam non ſequitur in ſtirpes ſucceſſio a)) Obſervationis hu-
jus utilitas infra uberius patebit.

a) Eodem pæne modo HERM2 NNVS VVLTE-VS In Jurispr. Rom. L. 1.
c. 74. ſucceſfſionem generatim legitimam diſtribuit in perſonalem
rqgræſeutalem, Perſonalis enim illi dicitur, quæ ſit ex proprio gra-
du perſona; rep æſentalis, quæ jure repræſentationis fit in ſtir-

 pes, add. HERoLDT in Tract. Synopt. ſucceſſ. leg. præſertim quæ con-
 tingit jure repræſentationis transpoſitionis c. 3. S, I.

5 VI.
His igitur præniiſſis ad repræſentationis hiſtoriam ex jure

civili Romano nos nunc convertimus; in qua enarranda hos
nobis' limites præſcripſimus, ut quidem ſucceſſionis legitimæ vi-
cũſitudines, quantum illæ ad illuſtrandum Diſſertationis argu-
mentum faciunt, breviter exponeremus, neque tamen, quod
ab inſtituti rationibus alienum videtur, omnes illius partes tra-
ctatione noſtra complecteremur. De repetendis autem ex ulti-
ma antiquitate repræſentationis originibus eo minus laboravi-
mus, quod, cum nulla hujus rei veſtigia certa in pauciſſimis,
quæ extant, legum regiarum fragmentis appareant, nos deſcen-
do in primæva usque rei publicæ ſecula, non hiſtoriam, ſed ſa-
bulas potius, atque inania phantaſiæ ſomnia contexeremus;

B 2 quam-
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quamvis repræſentationis initia, ſi quidquam conjecturari licet,
cum ſimpliciſſimis ſucceſſionis legibus ſere nata, neque a legibus
XII. tabb. demum arceſſenda putemus o). Rerum igitur geſtarum
ſeriem a legibus decomviralibus propterea duximus, quod, an-
tiquioribus fontibus deperditis, in illo venerando vetuſtatis mo-
numento ſucceſſionis legitimæ, atque adeo antiquiſſimæ, orde
gradusque egregie deſcripti fuerunt.

a) Jam in legibus Moſaicis repræſentationis exemplum deprehenditur;
Ex Geneſeos enim c. 11, duobus ſequentibus conſtat, quog Abra-
ham poſt mortem patris ſui Thare Loth nepotem ex patre Aram, qui
ante patrem jam mortuus erat, ad Tocceſſionem admiſerit, eumque
ſratris nomine vocaverit, tanquam ſrater eſſet, aæut certe fratrem
repræſentaret. Val. ForsTER de hered. quæ ab inteſt. defer. L. 4.
c. 19. n. 4. Em. Frid ScHEROETER in Diſſ. de jure repræſentationis
Jen. 1569. S6. præeunte in ea re Jo. SELPENO de Sueceſſ, ad LL. Ebræo-
rum L. 1. c. 1. add. Grorvs ãe I. B. P. L. 2. c. 7. 3 6 Eandem
quoque apud Græcos in uſu fuiſſe, idem GroT2vs l. C. idonels teſti-
moniis contendit,. EXx eo tamen, quod tum gentium antiquiſſima-
rum inſtitutis repræſentatio comprobata ſit, tum avus aviagueę pro
mortno filio ſillaque curam ſuſcipiant nepotum neptiumque, iisque
ad alimenta danda teneantur, nequaquam cum GrOTIO inſerri pote-
rit, quoò jam jure naturali nepotum ſucceſſio in ſtirpes fundala fit,

s VIL
Cum enim lege decemvirali, teſte Imperatore a), heredi-

tates inteſtatorum primo ad ſuos heredes deſerrentur, ſimul
eadem quoque lege cautum ſuit, ut filio mortuo nepotes vel

nepts,



5  CG/D 13neptes, pronepotes vel proneptes, patris ſui locunr ſubirent.
Neque enim, quod jam dudum obſervaverat Franciſcus Bar-
pvinNvs b), lege XIl. tabb. in hereditale capienda ullum erat
ſexus diſerimen, aut quærebatur, mas an ſœmmha heres eſſet,

ſed æquo jure filii fillæ], nepotes nepntesque ox ſilio, ſul he-
redes erant c), æquisque portionibus, nulla hubita ſexus ra-
tione,  defunctorum hereditates conſequebantur; id guod tamen
ita intelligendum eſſe velim, ut nepotcs neptesque unius qui-
dem ſtirpis eam?, quæ ad illos perveniſſet, hereditatis portio-
nem, æquis inter. ſe partibus rurſus diſtribuerent, iidem au-
tem, ſi cum aliis alterius ſtirpis- nepotibus neptibusve ad ſuc-
ceſſionem vocantur, nullis adeo filiis filiabusque deſunctic am-
plius extantibus, nunquam in capita, ſed ſemper in ſtirpes, vi
repræſentationis illis conceſſœ avo paterno ſuccederent. Nulla
enim adhibita diſtinctione, lex XiI, tabb. filio mortuo, nepotes
vel neptes, pronepotes vel proneptes in locum. patris ſni ad avi
ſucceſſionem vocavit; ut igit r lege non diſtinguente, nec no:
ſtrum ſit diſtiuguere; Gavs à) præteræa, qui ipſe. in leges
XII. tabb. commentarium conſcripſerat æ), abſolutam illius ſuc-
ceſſionis, quæ nepotihus, in avi paterni hereditatem lege jam
decemvirali competebat, deſcriptionem exhibens, expreſſis ver-
bis ſucceſſioni in Rirpes locm dat, quandoquidem avus, nullo
relicto filio, ſolisque ex ſiliis nepotibus ſuperſtitibus, diem ſu-
premum obierat. Quantumvis autem hoc ævo nepotes neptes-
que ex filio progeniſti ſucceſſionis legitimæ; commodis æqualiter

fine dubio fruerentur, nepotes ta nen ex ſiliabus ab avi ma-

B 3 tor-



4 a 1æ |8terni hereditate propterea excluſi erant, quod, cum legitimæ
nuptiæ ſactæ ſint, patrem liberi ſequuntur f), ac ad patris,
non matris, familiam pertinent g-. Cum igitur iidem neque
ſuorum herednm, neque agnatorum jure, ſpectata avi materni
perſona, cenſerentur, ad ejus ꝗuoque hereditatem legitimam le-
gibus decemviralibus, quæ ſuos tantum agnatos gentiles-
que. ad ſucceſſionem vocaverat, adſpirare non poterant.. Ne-
que vero putandum eſt, eosdem per repræſentationem, quæ ne-
potibus indulta erat, ſucceſſionis utilitatem ſibi quærere po-
tuiſſe, ſi quidem id legis beneficium cum iis. tantum commu-
nicatum fuit; qui, in ſerie ſuccedentium conſtitũti, a gradu ſu,
perioribus removerentur, niſi juris fictione proptus defunctum
admoverentur. Præterea autem, quod matris hereditatem Ie- Vva

gitimam attinet, èac ad liberos haud tranſibat, quia fſœeminæ,
quod cauſatur ULPiaNs h), ſuos heredes non habent: Eman-
cipati denique liberi umni: hereditate excidebant, mec ullum erat
medium, jure civili proditum, ad aliquam paternarum faculta-
tum partem conſequendam 7); immo nec emancipatorum filii,
ſi eſſent poſt emancipationem concepti, ſuorum heredum loco
erant avo b), adeoque nec hi ullam avitæ hereditatis partem
ſortiebantur l).

a)  is. de hered. quæ ab iunteſt. def. ibi:,, quemadmodum lex
duodecim tabularum, filio mortuo, nepotes vel neptes, pronepo-
tes, vel proneptes, in locum patris ſui ad ſucceſſionem vocat.,

b) in Commentario ad L. Voconiam ex edit. Nic Hier. GY®DLING .S.

c) PERIZONIVS de L. Voconia p, 133. HEINECCIVS in Syntagm. Antiq.
Rom. L, Tit, 1, 2. 4. Ad alia prorſus haud ita pridem delap-

ſus



|a  n 13fu' eſt Guſtav Hvõo in Commentatione de fundamento ſucceſſionis
ab inteſtato ex jure Romano autiquo novo Getting, 1785, qui
rejectis Paulli ſin Collat. leg. Moſ. Rom. Tit. XVI. §3. apud Schul-
ting in Jurispr. Antej. p: 794. ed. AYrER.) Juſtiniani ſſin l. 14.
C. de legit. hered.) tetimoniis, tantum priſcæ morum ſimplicitati,
quæ legum decemviralium ævo Romæni adhuc I earentur, tribuit, ut
fœminas ab omni adeo hereditate legitima legibus decemviralibus
excluſas fuiſſe, ingenio nimĩs indulgens, contenderet.

d) in Iuſtit. L. 2. Tit. 3. §2. ibi:,, Item, ſi quis moriens flium non re-
linguat, ſed ex duobus maſculis filils dimittat nepotes, hoc eſt, ex
uno ſilio unum, vel dnos nepotes, ex altero tres aut quatnor, ſi-
militer, Iicnt ſuperius dictum eſt, in ſtirpem, non in capita heredi-
tas dividator, hoc modo, ut illi duo nepotes ex uno fſilio medieta-
tem (vocula Aniani) pereipiant, illi quatuor ex alio filio aliam me-
dietatem, hoc eſt, ut tales accipiant portiones, quales patres eorum,
ſi vixiſſent, habituri erant.,,

è) vid. CA;1 vita deſcripta a Joanne BERTRARDO; ejusdemque ICti vita
auctore Guil. Grorio, Uterque libellus præmiſſus eſt Ga 1 Inſti-
tutionibus in Schult:ng. Jurispr. Antej.

S 3:J. òe patr. poteſt.
lL. 196. S 1. æ de V. S. vid. præterea Vinnivs ad  3. l. de patr.

poteſt. in Comment. Inſtit.
h) Urrranvs in fragm. Tit. 26. §7. apud ScHvETING in Jurispr. An-

te] ed. AYRER. ꝑ. 667. add. ꝑr. J. de SCto Tertyll. ibi:,, Lex XII.
tabb. ita ſtricto jure utebatur, præponebat maſculorum proge-
niem, eos, qui per fœminini ſexus neceſſitudinem fibi jungun-
tur, adeo expellebat, ut ne gquidem inter matrem filium filiamve
ultro citroque hereditatis capiendæ jus daret.

1) 9 I. òe hered. quæ ab inteſt. def.
9.] quib, mod. jus patr, pot, ſolv.
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6 aa r- o]nli m PAVLEVS L. 4. ſent. recept. Tit. 8. 12. add. Hu ECCIVS in Syn-
llil tagm. Antiq. Rom. L, 3. Tit 1. 56.l

r

i

I

õ; VII.
Illus autem juris civilis anguſtias, quibus legitima deſcen-

dentium ſucceſſio legibus XII tabularum circumſcripta- erat,
Prætores poſtea dilatarunt, novoque illo inſtituto, quod bono-
rum poſſeſſionem vocare maluẽrunt, ejusmodi quoque perſonas,

L

quitus adeo lege decemviraſi hereditas non deſerebatur, ad
l deſuiiſti ſucceſſionem inteſtatam admiſerunt a). Præcipue au-

tem- hinc. logo primum,  memoranda. eſt bonorum poſſeſſio inte,

l
ſtati, eague primi gradus, ex edicto unde liberi, quæ, ſi nullæ

i teſtamenti tubulæ] extarent, concedebatur. Ea autem, Ulpiano
præcipiente, dabatur ſuis tantum, vel iis, qui ſui manſiſſeat,
5ſ frſent ciàicĩpati, ꝗuique ad bonorum poſſeſſionem con-
tra tabulas admitterentur b); cũm inſtitutum illud prætorium
ſucceſſionis civilis veſtigia preſſius ſequeretur, atque ad ſimilitu-
dinem ejus pæne conſormatum eſſet ſ), haud improbabilis jam

ex co conjettura capitur, quod in agnoſcenda bonorum poſ-
ſeſſione ex edicto unde liberĩ negotẽę in parentum ſuorum loctm
ingreſſſ, ſeu quod ad idem recidit, repræſentationis jure gaviſi

li fuerint )2. Nam, quod ſimilitudini huic exprimendæ magis
conducit, obſervandum eſt, emancipatos quoque ſuorum nomine
prætorio jure contineri, quia eo jure ſui eſſe ſinguntur, gra-
dum liberorum retinent, perinde ac ſi in poteſtate parentis mor-
tis tempore fuiſſent, nec per emancipationem extranei facti æ).

Quod

ne 355  ta rn



4“-r aò 17

Quod autem nepotes ex ſillabus progenitos attinet, eos demum
piætor polt agnatorum lineam, teſte Imperatore ſ), tam in avi
vel pronvi materni, quam in aviæ] vel proaviæ], ſive paternæ
ſive maternæ]œ, ſueceſiionem, uti liberos quoque ad matris bona,

ex edicto undo cognati vocavit g); quoniam ex hoc edicto,
ſecus ac in illo unde liberſ, proximi tantum bonorum poſſeſſio-
nem accipiebant h), ex eo ſacile colligi poterit, omne propter-
eà repræſentationis jus in ĩisdem excluſum, proximioremque re-

motiori ſemper prælatum ſuiſſe.

a) Bonorum enim poſſeſſio re ipſa poteſtate atque eſfectu non dif-
fort ab hereditate, l. 2. æ de bon. poſſeſſ, quia bonorum poſſeſſor
amplectitur, adquirit, poſſidet hereditatem, nempe honorariam,
I. 1, In fir. C. de ſec. nupt. quare agnoſcendo bonorum poſſeſſionem
fit heres I. I. C. unde liberi, add. I. 117. æ de R. J. Joſephus AvE-
RrANIVE in Interpret, juris civ. L. I. cap. It. n. 1 z. Petr. FanER
in Comment. æad Tit. de diverſ, reg juris I. 117.

by L. I. 6. æ ſi tabulæ teſtamenti null. ext. unde lib.
c) utriusque ſacceſſionis analogiam per plura exempla monſtravit Val.

ForsTER de lhereãd. quæ ab inteſt. deſ. L. I. 6.
d) Jam dudum ita ſenſerat Cv;acIVS ad I. 1, S 6 æ unde lib. in Opp.4

poſh. Tom. 4. parte poſteriori ꝑ. 177. ex edit. FABROTTI, cujus verba,
qnibus tota hæc res explicatur, adponami,, Quemadmodum, in-
quit, prima pars, primusquæ gradus ſucceſſionis ex teſlamento eſt
liberorurn, ita ſucceſſlonis ab inteſtato prima pars eſt de bonorum
poſſeſſione liberis danda; ex utraque parte, id eſt, tam ad bono-
rum poiſeſſionem contra tabulas, quam ad bonorum poſeſinnem
unde liberi. liberi eo jure ordinæ vocantur, ordine ſe,, quo ad
hereditatem jure civili IL 1. 5. L 11. 57. æ de b, ꝑ. c. t., id eſt

C in

r



l 13 /%e 4tll in viriles portiones, vel in ſtirpes. In viriles, ut ſi ſint plures ſilii
l ex utraque parte, vocantur in viriles, ſive in capita, in ſtirpes, ut

i

Ii ſi ſit unus fſilius, ex alio filio mortuo plures nepotes, omnes
ſ ex utraque parte vocantur, non ut hereditas dividatur in capita, ĩIi-

li ve pro virilibus, ſed ut dividatur in ſtirpes, id eſt, ut fillus ſolus
habeat dimidiam, nepotes alteram dimidiam. Idem erit, ſi plures
fint nepotes ex diverſis filiis, nam hi inter ſe divident bona ꝑro
ftirpibus.,,

0) Eſt elegantiſſima Guil. MARANI Obſervatio in Paratitl. Pand. ad Tit.
 mra

unde liberi add. Cv;acIVs ad l. I. alleg. l. c. ꝑ. 1753.

7) i5.). de hered. quæ sb inteſt. defſ.
nh 2) Propterea enim liberi, ad ohtinenda matris bona, ad bonorum poſ-

ſeſſionem ex edicto undũe liberi confugere non poterant; quoniam
ea tantum datur ſuis vel iis, qui ſui manſiſſent, niſi fuifſent eman-

i cipati, quique ad b. ꝑ. c. t. admittuntur. pr. J. de SCto Tertyll.
lL. 1. S 6. æ unde liberi l. 12. C. de ſuis legit. bered. ScHULTING
in Jurispr. Antej. ad ULrians ſragm. tit. 26. 7. not. quia forminat.

h) Ureianvs in fragm. Tit. 23.  5. ibi:,, Proximi cognati bonorum
poſſeſionem accipiunt.,,

5 IX.
Plenius autem poſtea liberis in matris hereditate proſpe-

ctum fuit SCto Orficiano, ad Orationem Impp. Antonini
ll Commodi in Senatu recitatam a. u. .31 condito a), quo ſcilicetl

liberi ad legitimam matris hereditatem admittebantur, excluſis
adeo conſanguineis, reliquisque agnatis, cum paulo poſt con-
Rtitutionibus principalibus SCti ſententia in nzpotes quoque

Pro-



a0 4pronepotesque porrigeretur b), non ambigendum eſſe exiſtima-
verim, quin, hoc jure conſtituto, nepotes quoque cum avuncu-
lis materteris in aviæ hereditatem ex jure repræſentationis
ſuccederent. lisdem porro principalibus conſtitutionibus id quo-
que efſectum fuit, ut nepotes ex filia, qui prætorio jure tan-
tum ex edicto unde cognati ad b. ꝑ. auxilium convolare pote-
rant, nunc quoque ad hereditatem avi materni eodem modo
pervenire potuerint, quo generatim nepotes ſucceſionis in aviæ
hereditatem participes redditi ſunt, ut tamen, quod per legem
Valentiniani invectum fuit, tertiæ partis detractionem pateren-
tur, quandocunque filii filiæque cum iis in ſucceſſione concurre-
rent, quibus quippe ea pars accreſcebat -J. Præterea eadem
Valentiniana conſtitutione, qnoties defunctus nepotes quidem
ex ſilia, nullos autem filios, attamen agnatos, qui præſerri ne-
potibus poſſint, reliquiſſet, his quartæ deductio, quam Falci-
diam quandam Imperatores nominarunt, concedebatur à).
Eademque denique, quæ de avi materni bonis hac ratione ab
Imperatoribus conſtituta ſfuerunt, eadem quoque lege de aviæ
maternæ, ſive etiam patergæ hereditate ſimili æquitate, quæ
conſtitutionis verba ſunt, ſanciebantur.

a) ULpranvs fragm. Tit. 26. S 7-
b) i1. de SCto Orſic. l. i1, C. de ſuis legit. lib.
c) ls, me quidem judice, eſt mens illius conſtitutionis, communi AAA.

Valent. Theod. Arcad. romine promulgatæ, quam exhibet I. 4.
C. Theod. de legitimis hereditatibus. (Tom. i1. C. Theod. ex edit.
Ritteri p. 468 469),, Si defunſtus, inquiunt Imperatores, cujus-
cunguæ ſexus aut numeri reliquerit filios, ex filia deſuntta cujus-

C: cun-
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cupque ſrxus aut numneri uepotes, ejus partis, quam defuuti filia ſu-
pevsies patri iuter fratres juos fuisſet habitura, duas partes conſe-
quautur nepotes ex eadrin ſilia, teriia gars ſratribus ſororibusve æ-us,
quae deſunfta fſt, id eſt, filiis filinbusque ejus, de cujus bonis agitur,
avunculis ſcilicet, ſive materter/y eorum, quorunt commodo li gen ſun-
cismus, accreſcat.,, Et recte monuit Jac. GonorREDVS ad hanc le-
gem, Valentinilanum aviaticæ ſucceſſioni detraxiſſe præſenti conſi-
tutione tertiam partem, atque ut poſtea æjusmodi nepotes jus in-
tegræ repræſentationis haberent, codicillis ſ. teſtamento opus fuiſſe,
ne ulln deminutionem paterentur.

d),, Quod ſi hic deſunttus; de cujus bonis loquimur, hobebit ex filia ne-
potes, ſod proeteren fſilios uon huhebit, ſed, qui praeferi nepotibus
poſſiint, habebit agnatos, (ſratrem puta aut ſororem), in quandam
Falcidiom in dodrantem nepotes juræe ſuccedant.

g X.
Abrogavit autem poſtea hanc Valentinfani legem Juſtinia-

nus a), qunm propterea quoque ex Theodoſiano Codice in ſuum
Codicem haud transtulerat, voluitque, ut utraque progenies
matris vel patris, aviæ vel avi portionem ſinc ulla deminutione
couſequatur, atque, quod ſati copioſe declaravit, in ſtirpes cum
pleniſſimo eſſcctu ſuccedat. Deinde autem illum quoque agna-
torum concurſum cum nepotibus ex ſilia prorſus ſuſtulit, ne-
potes hujusmodi ſolos admiſit, agnatisque prætulit expreſſa con-
ſtitutione b, ac proinde Falcidiam hanc agnaticam, Valentinia-
ni conſtiturione introductam, ſeu potius ſirmatam, prohibuit,
ſublata quippe nominatim hac conſtitutione, vel ſaltim hac con-

ſti-



a 4 æ 21ſtitutionis parte, quæ eſt de quarta agnatorum.: Et poſtquam
denique Juſtinianus per recentiſimum ſuam legislationem f) de-
ſcendentium ſucceſſivnem ad ſmplicillimam formam revocaſſet,
repudiato patriæ poteſtatis aut ſamniliæ agnationis nexu, juris
ſimul repræſentationis eſſicaciam ad omnes omnino deſcenden-
tes à), dummodo ſucceſſionis capaces eſſent ii, quorum locum
poſteriores occupare vellent, (quæ ꝗuippe exceptio ex natura rei
proſluit,) remoto ſimul omni inter eds ſexus diſcrimine, ampliſ-
ſime extenditt. Audiaimus ipſum Imperatorem, amplificandæ
deſcendentium ſucceſſionis calculos ita ſubducentem:,, Si guis
igitur deſcendentium ſuerit ei, qui inteſtatus moritur, cujuslibet
noturæ out gradus, ſive ex maſculorum genere, ſive ex foeminarum

deſrendens, ſive ſuæ poteſiatis, ſiv0 ſub poteſiate ſit; omnibus
aſcendentibus ex laterè cognatis præponatur. Iicet enim de-
functus ſub alterius poteſiute fuerit; tamen ejus ſilii, cujuslibet ſe-
xus ſint aut gradus, etiom ipſis parentibus præponi præcipimus,
quorum ſub poteſiate ſuerit, qui defunctus eſt, in illis videlicet re-
bus, quæ ſecundum noſiras alias leges patribus non acquiruntur.
Nam in uſu horum rerum, qui debet acquiri, aut ſervari æ noſtras
de his omnibus leges parentibus cuſtodimus: Sic tamen, ut ſi quem
horum deſcendentium filios relinquentem mori contigerit, illius fi-

lios aut filias, aut alios deſcendentes, in proprii purentis locum
ſuccedere, sive ſub poteſiate defuncti, ſive ſuæ poteſiatis invenian-
tur; tuntam de hereditute movientis accipientes partem, quanticun-
que ſint, quantam eorum parens, ſi viveret, hubuiſſet, quam ſur-
ceſſionem in ſtirpts vocovit antiquitas. In hoc enim ordine gradum
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lli filia, nepotes vocari ſancimus; nulla introducenda diſſerentia, ſive

maſculi, ſive forminæ ſint, ſeu ex maſculorum, ſeu fceminarum
piole deſcendant, ſive ſuæ poteſtatis, ſive ſub poteſiate ſint conſituti.,

Iil quæri nolun us; ſed cum filiis filiabus ex præmortuo filio out

a) i15. 16. de hered. quæ ab inteſt. deſ.
b) quæ continetur l. 12. C. Juſt. de ſuis legit. liber.
c) quam exhibet Nov, Ii3. cap. I.
q) Non ãefuerunt tamen JCti, qui jus repræſentationis in linea deſcen-

dentium non ultra pronepotes proneptesve admitterent, quorum an-

r teſignanus BARTOLVS videtur in I. I. 5. æ de ſuis legit. hered.
i Utriusque partis argnmenta late expoſuit Val. ForsTER de hered.

quæ ab inteſt. deſ. L. 4. C. 21.

æ) Melius ſane ſenſum expreſſit HOMBERGE 2U Vach in ſua verſione
ſequentibus. verbis:,, Quantum enim ad illarum rerum uſumfruitum,

l i qui illis acquiri aut ſervari debet, leges de his latas parentibus ſer-

vamus.,, Iuil5. XI.
Ad collateralium nunc gradus, abſoluta deſcendentium li-

nea, naturali ordine provehimur. Nam in aſcendentium ſuc-
ceſſione juri repræſentationis nullas plane partes eſſe, ex eo con-
vincitur, quod, admiſſa in aſcendentibus repræſentatione, pa-

j rens in liberorum locum deſcenderet, quod autem repræſenta-
tionis indoli prorſus contrarium foret, ſi quidem per repræſen-
tationem liberi in locum parentum ingrediuntur. Præterea in-
aſcendentium ſucceſſione generatim receptum fuit, ut proximior
remotiorem excluderet a). Lex XII. tabb. b), ſi nemo ſuus he-

res,
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res, aut qui ſuorum numero haberetur, extaret, excluſis cog-
natis, ſolos agnatos, nullo ſervato diſcrimine, ſive maſculi eſ-
ſent, ſive ſœominæ], ad ſucceſſionem vocabat c.. Quodſi plures
eſſent agnatorum' ordines, proximus, id eſt, quem nemo ante-
cedit, præſerebatur. Quodſi igitur defunctus ſratrem, atque ex
altero ſratre filium aut patruum ſuperſtites reliquiſſet, omnibus
frater potior erat. Pluribus autem ejusdem gradus agnatis jus
antiquum hereditatem in capita, hoc eſt, ſecundum perſona-
rum numerum diſtribuendam, addicebat d). Eo ergo jure con-
ſanguinei fratris filius patruus deſuncti, tanquam pari gra-
du defunctum attingentes, ad ejus ſucceſſionem ſimul venie-
bant, patruus a ſratris filio haud excludebatur; conſirmat
hanc doctrinam ULPianvs 2):,, Poſt ſuos, ait, conſanguintos
proximus eſi conſanguinei mei filius, ego ei, patris quoque
ſrater, deinceps caæteri, ſi qui ſunt, hinc orti in infinitum.,,
Media autem poſtea jurisprudentia ſ), qua diſcrimen inter ma-
ſculos agnatos, fœminasque agnatas, quod legibus XII. tabb.
incognitum adhuc erat, introducebatur, maſculos quidem, etſi
remotiſſimo gradu cum deſuncto junctos, agnationis jure ad he-
reditatem legitimam vocabat, ex fœminis vero agnatis in trans-
verſa linea defuncti tantum ſorores, non vero alias remotioris
gradus, ad agnatorum ſucceſſiones ex conſanguinitatis jure ad-
mittebat, quo quidem effectum fuit, ut ſoror agnata ad defun-
ti fratris ſororisve quidem hereditatem una cum fratre ſuper-
ſtite, excluſo fratris prædefuncti filio, perveniret, a patrui au-
tem ſucceſſione non ſolum a fratribus ſuis, ſed etiam a ſratrum

præ-
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præ mortuorum ſilils excluderetur, perinde ac amita ac ſororis
filia legitimæ hereditatis erant expertes. At eam guoque ag-
natorum utriusque ſexus diſſerentiam Imperator poſtea abole-
vit, ſuamque, ut ipſe loquitur, diſpoſitionem ad jus XII. tabb.
exæquavit, qua quidem conſtituit, ut,, onnes legitimæ perſonæ,
I. e. per virilem ſexum deſcendentes, (sive moſculini generis ſint,
ſie ſoeminini,) ſimiti modo ad jura fucceſſionis legitimæ vo-
centur ſecundum ſui gradus prærogativam, nec ideo excludendæ,
qiin conſonguinitatis jura, ſicut germanæ, non habint g.
Præterea vero, cum ante jam ſratres ſororesque uterini ab Im-
peratore in ordinem heredum legitimorum translati ſuiſſent h),
inſequenti paragrapho ejusdem Inſtitutionum tituli ſororis,
five germanæ, ſive conſanguineæ, ſive uterinæ, filios filiasque,
cosque ſolos i) ex cognatorum ordine ita quidem agnatis ad-
junxit, ut fratrum ſororumque liberi inter ſe æquali ſucceſſio-
nis prærogativa gaudeant, moriuo eo, qui potruus quidem
eſt ſui fratris liberis, avunculus autem ſororir ſuæ ſoboli, ſimili
modo ab utroque lutere ſuccedant, tunquam ſ omnes ex moſculis
deſcendentes legitimo jure veniont, ſcilicet ubi ſrater ſoror ſu-
rerſtites non ſunt. His etium perſonis præcedentibus ſucceſſio-
nen admittentibus cœteri gradus remncant penitus ſemoti, vide-
licet hereditute non in ſtirpes, ſed in capitu dividenda.,, h)

7) Nov. 113. cap, 2. ibi Imp.:,, Sin autem plurimi aoſcendeutium vivunt,
hos præponi jubemus. qui proximi gradu reperiuntur, moſculos
sorminas, ſive paterni ſive muterni ſint.,,

b) 1. 3. de legit. agnat. ſucceſſ. Urrraxvs in fiagm. Tit. 126.
pr. Verba legitima hæc ſunt:,, Aſt ſi iuteſiato moritur, cui ſuus hs-

res



ax  Cæ Eres nec eſeit, agnotus proximus ſamiliam habeto. Si agnatus nec ſcit,
gentilis familiam heres nanutor.,, Ilta Jac. Godofredus in quatuor
fontibus juris civilis legem, æd tabulam quintam relatam, confingit.
apud OrroNEM in Theſ juris Rom. Tom.3. Attamen inter legiti-
mos heredes ex legis XII. tabb. ſententia non referebantur agnati,
capitis deminutionem paſſi; nam Prætor demum ex tertio (cognatorum
ſc.) ordine fratres ſorores emancipatos, eorumque liberos ad b. ꝑ.
vocaverat ꝗ 1. de ſueceſſ. cognatorum. Poſtea autem conſtitutio-
ne quadam Anaſtaſii, quæ tamen in Codice repetitæ prælectionis
poſita non eſt, referente Theophilo in Paraphraſi Inſt; tutionum I.
de ſucceſſione cognator., ita fratribus ſororibusque emancipatis pro-
ſpectum fuit,,, ut ſi quis, ſunt verba Theophili, moriatur frater,
relinguens integri juris, id eſt, capitis deminutionem haud poſſum,
atque alium capite deminutum, ambo ad defuntt: fratris vel deſfunſtas
sororis hereditatem vocentur, non ex aequis partibus, ſed ut legit mus
quid amplius hubeœi: hoc eſt, ut copite deminutus quatuor uncias, in-
tegri qutem juris frater duplum, id eſt, ofſo uncias, capiat. Sed
aliis agnotis, pergit noſter, elſi capitis demiuutionsm pa;] non ſumt,
in solidum proeſertur, multoque magis cogaatis. Emancipatorum au-
tem fratrum liberi, cum hac Anaſtæſil conſtitutione haud comprehenſi
fuiſſent, tum temporis horedum legitimorum numero, inter quos
tamen parentes eorum ab Anaſtaſio collocati fuerunt, nondum ad-
ſeripti erant, ſed poſt legitimos demum ex edicto unde cognati ad
b. ꝑ. admittebantur. Ita ſenſus I. de ſucceſſ, cognatorum pla-
ne apertus eſt:,, Nam aqgnati capite deminuti, quique ex his pro-
geniti ſuut, ex lege XII tabb. inter legitimos non habentur, ſed a
proetore tertio ordine vocantur, ſe. cognatorum, exceptis solis tantum-
modo frutre ſorore emancipatis, quos quippe Anaſtaſii conſtitutio
heredum legitimorum juribus auxerat, non ebiam liberis eorum, qui
ſc. eundem favorem haud experti ſunt. Contra Theophilus, quæ
ad ſubſequentem Anaſtaſil legem oppido ſpectant, verba ad jus præ-
torium dirigens, ſratres ſororesque emancipatos jam ex agnatico or-
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dine, eorundem autem liberos tanquam cognatos demum ad b. ꝑ. evo-
cat in Paraphr. Inſt. i1. de ſucceſſ. cuogn, Plenius denique lmperator
conſuluit fratribus ſororibus emancipatis, atque eorum quoque
filiis ac filiabus jus legitimæ ſucceſſionis dedit in I. ult. C, de le-
git. hered. Id quod etiam probabiliter Juſtinlanum commoverat,
ut Anaſtaſii conſtitutionem e Codice repetitæ prælectionis omitte-
ret, quæ tamen ſine dubio priori Codici inſerta erat,

Hujus rei teſtis ipſe eſt Imperator in §3. I. de legit. agnat. ſucceſſ.
Haec quidem lex XII. tabb., ſunt Imperatoris verba, nullo modo in-

troduxit, ſed ſimplicitatem, legibus amicam, amplexa, ſimili modo
omnes agnatos, ſive maſculos, ſive foeminas, cujus unque gradus, ad
himilitudinem ſuorum, invicem ad ſucceſſionem vocabat.,,

l d) ULpranvs in fragm. Tit. 26.  4. Ga;vs in Inſtit. L, 2. Tit. 3. S 6.
L 2. 2. æ de ſuis legit, hered,
l. 2. I. æ de ſuis legit. hered.

l

F) Media antem jurisprudentia, quod eleganter obſervavit GaLvA E
de uſofructu e. 6. n. 7. eſt illud jus, quod ſine ſcripto traditionibus
inductum eſt veterunr Jurisconſultorum, qui apud Romanos poſt la-
tas XII. tabb. leges ſloruerunt, eaque principaliter occupata erat in

'legibus interpretandis. Hos autem mediæ jurisprudentiæ terminos
I conſtituit Imperator, ut ea ꝗuidem Lege XII. tabb. junior, Imperiali

attem diſpoſitione auterior eſſet in §3. de legitima agn. ſucceſſ.

E) 53. de legit, agnat, ſucceſſ. l. pen. ult. C. de legit, hered.
Conſanguinitas autem in jure civili eſt fraternitas, probante id Cvja-

l

cro L. 11, Obſ, c. 26, conſanguinei regulariter in jure definiun-

l
tur, qui ſanguine inter ſe conjuncti ſunt, id eſt fratres ſorores ex

ll eodem patre, etſi matre diverſa l. 1. 3. C. de legit, hered. Janus
li

a CosTa ad 3. l. de legit. agnat. ſucceſſ,
B) L ult. C. ad SC. Tertyll. L. uit. 2. C. de legit, hered. add, ViNNIVvs

ad 4. de legit, agnat, ſucceſſ. Janus a CosTA ad eundem locum.
i) Quod



f] 4 õæ a7r) Quod ſcilicet duplici ratione conſiderandum eſt; primo ratione allorr m
cognatorum, qui quidem ejusdem gradus cognati ſunt, ſed agnati-
nis juribus non gaudent; uti avunculns; hunc æutem inter heredes
legitimos ab Imperatore non fuiſſe receptum, ex eo ſacile eolli-
giuor, quod Imperator expreſie diest:,, unum tantummodo gradum.
Optime Theophilus Imperatoris mentem, me quidem judice, ſic ex-
preſſic:,, unum enim gradum, ſive perſonaum unam ex cognatorum or-
dine in oginatorum trãustulit,, Deinde quoque in agnatorum ſocle-
tatem ſolos fſilius filiasque ſororis, non ultetiores æque deſcenden-
tes, recepit, excluſis igitur nepotibus, ex ſorore defuncti oriundis. I4
ſatis aperte præſeripſit Imperator in I. 12. ꝗI. C, de legit. hered,
 Iu lus igitur caſihus, ſanxit ille, legem duodesim tabularum ſequen-
tes, novum jus noviſſmo jure corrigentes, etiam unum grodum pi-
totis iutuitu transferri a jure cognationis in legitimam volumus fucceſſio-
nem: ut non sſolum fratris filius, filia, ecundum quod j0m detiui-
vimus) ad succeſſionem patrui ſui voentur, ſed etiam germanae conſan-
guineae, vel ſororis uterinae filius filia ſoli, non deincers perſonoe
una cum his ad jura avunculi ſur perveniaut.,, Vocula autem dein-
ceps, qua utitur Imperaror, ad remotiores ex ſorore deſcendentes,
quos conſtitutione ſua excluſos vult, ſine dubio referenda eſt, quod
aliis legum exemplis facile comprobatur. vid. l. 4. in fin, I. 5.

i]de his. ꝗni ſunt ſui vel alieni juris. I. 6. §3.  de ſuis legit. he-deinceps, jam dudum id obſervante ForsTERO de 4
hered. quæ ab inteſt. def. L. 4. C. 21. n. 6, adverbium ordinis eſt,.

proprie gradatim aliquid fieri denotat, quaſi per ſingula ſemper
capita; unde veteres deincipem proximum querique capitum dice-
bant, quemadmodum principem primum capitum. add. Jo, STRAVCH
in Lex, part, jur. voce deinceps.

 pu;”
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l. pen. C. de legit. hered. vid. Warcn jin Diſſ. alleg.  1. a. Præ-
torit juris rationes in ordine collateralium propterea plane i

lomiſimus, quia ad conformationem repræſentationis nil plane illud
contulerat, D æ  XII, i j
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5 XII

Nulla adhuc repræſentationis veſtigia inter collaterales de-
functi cognatos ne in Codice quidem Juſtinianeo deprehendun-
tur a), ſed omnis inter eos ſucceſſionis prærogativa gradus
tantum proximitate metiebatur, poſtea novellis demum con-
ſtitutionibus, quibus Imperator priſtinum ſucceſſionis legitimæ
ordinem immutavit, novumque prorſus ſucceſſionis inteſtatæ
ſyſtema condidit, in quo, ut ipſe more ſuo de ſe gloriatur,
omnes ſimul ab inteſtato cognationum ſucceſſiones clara com-
pendioſaque diviſione diſpoſuit, repræſentationis quoque bene-
ficitum ad lineam transverſam transferebatur; quæ vero inſig-
nia illius incrementa recte ordine deſcribi definiri ſane
nequeunt, niſi adumbrato prius eo ſuccedendi ordine, quem
Juſtinianus inter collaterales ſervandum præſcripſit in Novella
118. Primo igitur Imperator jam ſecundo dictæ Novellæ ca-
pite ſratres ſororesque ex utrisque parentibus cum aſcendenti-
bus defuncti ſimul ad ſfucceſſionem vocavit, ſingulisque ex iis
æquales portiones aſſignavit, dividenda ſcilicet inter eos he-
reditate ſecundum perſonarum numerum; deficientibus autem
aſcendentibus nunc primo loco fratres ſorores, ex eodem pa-
tre ex eadem matre natos, hereditatis legitimæ participes
reddidit, ſimulque cum iis fratrum ſororumque bilateralium
præmortuorum fſilios filiasque per repræſentationem paren-
tum ita ad legitimam hereditatem vocavit, ut,, quanticumque
fuerint, tantam ex hereditate percipiant portionem, quantam eorum
purens ſuturus eſſet accipere, ſi ſuperſies eſſet,, remotis tamen iis-

dem
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dem a ſucceſſione, quando,, cum ſrutribus defuncti etiam aſcen-
dentes ad ſucceſſionem vocantur b). His autem filiis filiabusque
præmortuorum fratrum bilateralium talem ordinis prærogati-
vam conceſſit, ut illi nunquam non in ſucceſſionis ſerie eos
defuncti fratres præcedant, qui per patrem ſolum aut matrem
deſuncto jungebantur; quos ſcilicer tum fratribus ex utroque
parente junctis, tum eorum filiis filiabusque poſteriores eſſe
voluit. Quodſi,, autem neque fratres neque filios frairum defunctus
reliquerit, omnes deinceps o latere cognatos ad hereditatem vocavit,
ſecundum uniuscujusque gradus prærogativam, ut viciniores gradu

ipſi reliquis praponantur; ſi outtm plurimi ejuidem grodus inve-
niaiitur, ſecundum perſonarum numerum inter eos hereditas divida-

tur.,, Denique in capite quinto novellæ omnem agnatorum
eognatorum diſſerentiam in ſucceſſione legitima ſuſtulit,,, nul-
lamque, ut ipſis Imperatoris verbis loquar, voluit fſſe differen-
tiam in quacunque ſucceſſione aut hereditate inter eos, qui ad here-
ditaiem vocantur, maſculos oc forminas, quos ad hereditatem com-
huniter definivit vocari, ſie per moſculi, ſive per forminæ perſo-
nom defuncto jungebantur: ſed in omnibus agnatorum cognatorum-
que differentiam vacare præcepit, ſive per foemineam perſonam, ſi-

ve per emanciputionem, ſive per alium quemlibet modum prioribus
legibus tradtabatur, omnes ſine qualibet hujusmodi differentia,
ſecundum proprium cognationis gradum ad cognatorum ſucceſſionem

ab inteſtuto venire præcrpit.,
a) Vrunrvs in ſel. jur. qnæſtt L. 2. cap. 30.
b) legitur in verſione Hombergian: Novellarum hoe loco deſcendentes,

quod tamen per mendam ii excidit. Nam Halvander habet Homber-
gio aſcendentes, ipſe conteatus illud vocabulum neceſſario poſtulat,

 XIII.
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5 XIII.

Quos autem ab hereditate thii ſui removiſſet antea ſra-
trum bilateralium liberos in capite tertio Novellæ 118, cum
aſcendenres deſuncto ſoperſtites eſſent, hos poſtea in Novella
127, hujusque capite primo, quo priorem ſuam legislationem
correxit, ſimul cum aſcendentibus fratribus defuncti ad ſue-
ceſſionem admiſit, prætereaque ſanxit, ut,, tantam accipiont
portionem, quantam eorum futurus erat pater accipere, ſi vixiſſet.,

In fine, denigue repetita vice juſſit, ut,, ordinem, quando illi
tratris fli cum ſolis vocantur fratribus, eundem habeant,
quando cum fratribus vocontur aliqui aſcendentium ad hereditatem,

EEI

Fs XIV.
Præterea denique in Novellæ i158, capite tertio repræſen-

tationi hos fines præſcripſit, ut 1) repræſentationis privilegium

in eo cognationis ordine ad neminem alium pertineat, quam
rolos ſfratrum maſculorum fœ;minarum filios filiasque, adje-
cta maniſeſta declaratione;,, nulli enim alii perſonæ ex hoc ordi-

ne venienti hoc jus largimur,, atque ut 2) fratrum filii filiæque
tunc eo fruantur,, quando cum propriis vocantur thiis maſculis

soeminis, ſive paterni ſiut, ſive materni.,, Ex qua jam viſione
id prono alveo conſequitur, quod, his conditionibus deficienti-
bus, ipſum repræſentationis privilegium concidat, fratium-
que igitur filii, ſiquidem aliis, licet proximiori aut æquali gra-
du defunctum contingentibus, in lege ſucceſſoria præſferantur,

l li neu-



5 æ 35 31neutiquam ex privilegio repræſentationis, ſed communi con-
ſueto ſucceſſionis ordine prærogativam eam habeant. Nam ſra-
trum filiis tunc hoc beneſicium contulit Imperator, quando
cum propriis vocantur thiis maſculis ſœminis. a)

a) HEROLDT I, C. C, 4. S. 1. mebr, 2. §2. n. 5-7.

5. XV.
Hæc ſunt momenta recentioris Juſtinianeæ legislationis in

ſucceſſione collateralium, quæ tamen, ut eo melius intelligan-
tur, diligentiori adhuc diſquiſitione indigent. Deſcendentium
autem ſucceſſioni, quæ, conſiderata repræſentatione, cum
eadem conjuncta, plana prorſus atque porſpicua eſt, nunc non
immorabimur, ſed potius eum ſuccedendi ordinem, qui potiſſi-
mum inter collaterales defuucti cognatos obtinet, quod in eo
ſratrum ſororumque liberis noviſſima illa Juſtiniani conſtitutione
conceſſum ſuit beneficium repræſentandæ parentum ſuorum
perſonæ, ad noſtram meditationem revocabimus. Prærogativa
autem ordinis, qua generatim ſinguli collateralium gradus in-

ſtructi ſunt, vel lege ſucceſſionis ita quidem definita eſt, ut quis-
que in proprium locum, ex quo ad hereditatem vocatur, diſ o-
ſitus ſit, eaque igitur ex loco cuique gradunm proprio pendeat,
quam ordinis prærogativam ordinariam communem diximus;
5V.) vel illa repræſentationis privilegio certis gradibus, ſeu
potius perſonis in iisdem conſtitutis indulto, innititur, vi cujus
ſcilicet non ex proprio inſeriori loco, in ꝗuem in ſerie ſucce o-

nis



32 cx’ 2 \9nis inter reliquos immiſſi fuerunt, ſed ex ſuperiori parentum cum
aliis ejusdem ſuperioris gradus ad ſucceſſionem veniunt, quam po-
ſteriorem ordinis prærogativam extraordinariam ſeu privilegiariam
appellavimus. Jam autem, quod egregie cauſam noſtram juva-
bit, in eo quam maæxime contendemus, ut utriusque præroga-
tivæ ſeriem atque exempla, tum ex novella 118, tum ex poſte-
riori Novella 127 deſcribamus atque in lucem proſeramus. Cum
igitur in Novella 118 eam fratribus ſororibusque, ex utrisque
parentibus deſuncto conjunttis, ordinis prærogativam conceſſerit
Imperator, ut æqualibus adeo cum aſcendentibus ſueceſſionis ju-
ribus perfruantur, ea certe ordinis prærogativa nullo repræſen-
tationis privilegio illis conciliatur, ſed ex legis conſtitutione ſola
proficiſcitur; quod quippe eum fratrum bilateralium gradum ju-
ſtinianus in aſcendentium ordinem receperat; ideo quoque inter
ordinarias prærogativas collocanda. Qnod autem in Novellæ 12-

L

capite primo eorundem ſratrum liberis inſigne juris augmentum
legislator adjecerat, ut cum aſcendentibus, ſratribusque, qui poſ-
ſimt vocari, ipſi vocentur, id ſine dubio ex repræſentationis
privilegio illis accedit, quod ipſe Imperator ſatis aperte declaravit,
dum voluit, ut tantum accipiant portionem, quantam eorum fu-
turus erat pater accipere, ſi vixiſſet; quæ ſcilicet in ſtirpes ſuc-
ceſſio, quod jam monuimus, repræſentationi propria eſt. Ea
igitur ordinis prærogativa fratrum liberis eo fine tributa, ut
cum aſcendentibus thiisque ſuis in ſucceſſione egitima concur-
rant, extraordinaria erit. Eadem ratione ordinis prærogativa,
qua ſratres utriusque lateris, deſicientibus omnibus aſcendenti-

pus
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bus, in primo ex latere venientium ordine gaudent, ordinaria
eſt, eague autem, quæ eorundem fratrum liberis, in ſecundum
proprie collateralium ordinem relatis, eo eonſilio indulta fuit,
ut cum illis ordine ſuperioribus in ſucceſſionis partes veniant
ex repræſentationis privilegio ſequitur, ideoque extraordinaria
eſt. Deinde autem, primo collateralium ordine penitus deficien-
to, nunc ſueęſſionis ſeries ad ſecundum ordinem propagatur,
qui fratrum bilateralium liberis ſolus deſtinatus fuit, qui igitur,
quoties ex proprio loco ad ſucceſſionem veniunt, quando ſcilicet
nemo prorſus ex fratribus defuncti bilateralibus ſuperſtes eſt,
ordinaria ſoa ordinis prærogãativa utuntur, neque propter re-
præſentationis beneficium fratri defuncti unilaterali, quantumvis
eorum thio, præſeruntur, qui quippe lege ſucceſſionis in infe-

riorem ordinem. eonjectus ſuit. Neque nos movet, ut repræſen-
tationis privilegio eam præ fratre deſuncti unilaterali præroga-
tivam contineri putemus, quod ipſe Imperator ſilios præmortui
fratris bilateralis, licet tertio gradu conſtitutos, propterea pro-
priis thiis præponendos eſſe cauſatur, quia ipſe eorum parens
huie fratri, ſi viveret, præponeretur; ꝗuo non obſcure repræ-
ſentationis auxilio eos juvari Imperator innuere videtur: At enim
vero hac conſtitutionis ſuæ expoſita ratione is cauſſlam potius
impulſivam, ut ſcholaſtici loquuntur, quam efficientem reddere
maluit, quod ex eo quoque conficitur, quod repræſentationis
beneficium hac tantum adjecta conditione cum fratrum bilate-
ralium liberis communicaverit, quando cum propriis vocantur
thiis; cum igitur iidem cum fratre deſuncti unilaterali non vo-
tentur ad thii hereditatem, ſed eidem adeo præponantur, inde

E ſane



34  æ2 2l ſane conſequitur, quod ſola legis ſucceſſoriæ conſtitutione ea,

l

quæ fratrum bilateralium liberis præ fratre unilaterali data eſt,
prærogativa inducatur XIV.) eaque eo minus repræſentatio-
nis beneſicio efficiatur, cum illud quidem ad id utile ſit, ut illi
concurſum in capienda hereditate legitima cum gradu ſuperio-
ribus defuncti fratribus ſaciant, neutiquam vero ad excludendos
alics, proximiori deſunctum gradu contingentes, corãparætum ſit.
Quod porro ad fratres defuncti unilaterales, in tertium ſucceſſiòa
nis collateralis ordinem illatos, attinet, illa ſaũè ordinis præro-

ſi

gativa, quam ex hoc loco obtinent, non alia, guam orũinãria eſſe
poteſt, cum nulla repræſentatione adhibita, omnibusquèe præterea

præcedentibus ordinibus ceſſantibus, illi ad ſucceſſionem vocentur;
quod autem cum illis ſimul unilateralium fratrum ſorofumque
prædeſunctorum liberi ex repræſentationis privilegio ad ſucceſſio-
nem admittendi ſint, ex ipſis conſtitutionis verbis ultro colligi-
tur, ſiquidem Imperator, repræſentatibnis privilegium fratrum
filiis indulgendo, generali locutione, utriusque generis fratrum
liberos complectente, utitur; quandoquidem igitur, pergit Impes-
rator, ſratrum ſororum filiis tale privilegium dedimus, ut in
propriorum parentum ſuccedentes locum, ſoli in tertio conſituti
gradu, cum iis, qui in ſecundo a) gradu ſunt, vocentur b). Nul-
lis autem fſratribus defuncti unilateralibus extantibus, ſuccedit
deinde proprius filiorum ex fratribus unilateralibus progenitorum
ordo, qui inter ordines collaterales quartus numero eſt, reli-
quosque cognatorum ordines præcedit, quia poſt fratres ſratrum-
que filios demum cæteros cognatos ſecundum gradus proximitatem

voõ:
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vocavit Imperator. Fratrum igitur unilateralium liberi defuncti
thium, eundem licet gradum cum iis tenentem, propterea ex-
cludunt, quod ordine proprio illum ſuperant, neque, ut ejus
prærogativæ compotes reddantur, repræſentationis præſidio illis
opus eſt Eorum igitur prærogativa præ deſuncti thio or-
dinariis pari ratione annumeranda eſtt. Quæ denique ulterio-
ribus deſuncti cognatis præ aliis in ſucceſſione legitima præro-
gativa adſcribitur, eo magis ordinario ſucceſfionis jure regitur,
cum illa ex gradus proximitate unice derivanda ſit.

à) Delendam, recte monet HomBvEGE 2u Vach, eſſe voculam neirsæ,
quæ in græcos codices itrepſt, in vulgata tamen verſione omiſſa fuit

b Waren in Diſſ: alleg: a.
c) Confirmat eam jutis civilis doctrinam Conſtant. Harmenopulus in

Promt. jur. civ. L. 5. Tit. 3. n. 14. Poſtquam enim antea de ſratrum
tum utriusque tum unius tantum lateris, filiorumque ex iisdem na-
torum prærogativa humero præcedenti i3. dixiſſet, ita pergit n. 14:

Fratre non exſtante, neque ſratris filio, cæteri ex transverſo co-
»nati vocantor, qui quidem gradu ſunt proximi. apud Ger. MEER-
MANN in Supplem nov. Theſ. jur. civ. Can. ꝑ. 290. add. HEROLDT
L. c. c. 4. S. 2, membr. 2. Concl, 4. I.

5 xnEx quibus doctrinis ſequentia emergunt conſectaria. I) Fra-
trum bilateralium ſilii filiæque, cum aſcendentibus fratribusque
defuncti in ſucceſſione legitima toncurrentes, in ſtirpes ſucce-
dunt; uti quoque Il) quando iidem cum ſolis fratribus, qui de-
functo ex utrisque parentibus conjuncti ſunt, ad ſucceſſionem vo-

cantur. Iidem autem III) quoties ſoli, thiis eorum jam præmor-

E 2 tuis,



36 aa 4 Otuis, hereditatem legitimam eapiunt, in capita ſuccedunt, ntque
pro numero perſonarum hereditas inter eos diſtribuenda eſt. IV)
Fræt: um unilateralium filii, ſimũl cum ſratribus ſororibusque per
patrem ſolum aut matrem defuncto junctis venientes, ex ſtirpibus
Iuis hereditatis partem ferunt; iidem autem V) ſi ſoli extarent,
parentibys ſuis jam deſunctis, in capita eodem jure, quo ſratrumn

hiluteralium filii, ſuccedunt a). Denique VI) reliquæ perſonæ,
in varios collateralium ordines collocatæ, ſi quidem illæ cum
allis ſimul ad hereditatem vocantur, in capita ſemper ſuccedunt;

a) Eodem prorſus, modo Conſrantinus Harmenopulus in Promt. jur.
L. 5. Tit, 8. n. 15. eam quæſtionem extricavit:,, Si quando, inquit,
ſratres deſunſto non ſunt, ſeg ſoli fratrum liberi, praemortuis duobus
uut tribus fratribus, in perſqonũs otque in copita diſtribuitir hereditas;
id eſt, quotquot ſunt, ex aequo ad nereditatem vocantur. apud MEER-
MANN ſn ſupplem. Nov, Theſ; jur, civ, Can. 250. Agitata olim
fuit de ea re ĩlluſtris controverſia inter veteres Gloſatores; Azonem,

IGium Bononienſem, atque Accurſium, Fiorentinum Accurſins
enim, guum animãdverteret, quod pairuus derun't ab ipſis fratrum

Iiberis, qui tamen eodem gradu defunctum contingunt, expreſſa le-
gis ſanctione excluderetur, hujusque prærogativæ rattonem genui-
nam, cum aliam nullam invęnire poſſet, in jure repræ ſentationis, vi
cujus illi proximiorem parentum locum ſubeunt, quærendam eſſe ſibi
perſuaderet, in eam opinionem diſceſſit, ot, ſive ſoli iidem extent,

ſve cum fratribus deſuncti concurrant, ſucceſionem tantum in ſtir
pes admitteret. Azo contro eosdem, ſi ſoli ſint, propterea in capi-
ta ſuccedere putavit,, quod jus repræſentandi expreſſa legis ſau-
ctione fratrum fillis ſub ea tantum conditione indultum fuerit, quon-

do illi cum propriis vocantur thiis; ut igitur, cum bono interpreti
id præprimis curæ eordique eſl|' debeat, ut ſines privilegiorum quæam

lil t
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m  ex”; vexaẽtiſfime regantur, neque id, quod jure ſingulari conſtitutum fult,
ultra limites contra legislatoris mentem prorogetur, nullum ꝗuoque
repræſentationis jus cogitari poſſit, cum ea condito, ſub qua illud
introduceretur, deficiat. vid. præterea Hugo Donellus in Comment.
jur. civ, L. 9. C. 4, p. a42. n. 50. h p. 443. n. 10.2 lnter recentiores
Accurſil quoque opinioni nomen dedit, Val. ForsTER de hered. quæ
1b inteſt. defer. L. 8. C, 3. n. 2, qui ſimul magno agmine utriusque
ſententiæ aſeclas perſequutus eſt. Singularis e”t VinnII opinio, ab
Accurſiara quodammodo diſcedens; Is enim in ſel. Quæſt. L.2. cap. 30.
ſratrum filios, ſive cum iis, a quibus alias exeluderentur, concurrant;
ſive vocentur ad excluſionem aliorum, ꝗui alias cum iis concurre-
rent, non alio, quam repræſentationis jure ad hereditatem admit-
tit; eosdem autem, Ii defunctus nullos ſratres aut thios, ſed fra-
trum filios duntaxat reliquerit, in capita ſuccedere debere præci-
pit. Approbatæ fuit melior Azonię ſententla Rec. Imp d. a. 1529.
S 13. conſtitutione Caroli V. de eodem anno, in corpore Receſ-
ſuum Senchenbergiono P. 2. ꝑ. 301,

s XVIL
Quam autem poſtea Juſtinianus, recipiendo in Nov. I29,

fſratrum utriusque lateris liberos in ſuperiorem aſcendentium or-
dinem, juris immutationem ſecerat, eam non ita in aprico po-
ſitam cenſemus, ut omni propterea dubitationi via prærepta ſit.
Poſteaquam enim Imperator ita eorum jura auxiſſet, ut cum
ipſis adeo defuncti aſcendentibus fratribusque ſuperſtitibus ſimul
ad ſucceſſonem veniant, eum huic ſucceſloni modum deſinivit,
ut,, tantam accipiant portionem, quantam eorum ſuturus erat pa-

ter accipere, ſi vixiſſet,, atque igitur ĩidem in tali concurſu per
repræſentationem ex ſtirpibus ſuis ſuccedant. Qua quidem le-
gis ſpecie propius conſiderata, id primum cuique ſatim in oculos
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incidet, quod in ſerie heredum legitimorum, quibuscum fratrum
liberi ad ſucceſſionem vocantur, non ſolum aſcendentes, ſed fra-
tres quoque defuncti reperiantur; ait enim Imperator:,, Hoc ita-
que juſte corrigeutes, ſancimus, ut ſi quis moriens relinquat aſcen-

dentem frotres, qui poſſint eum aoſcendentibus vocori,
alterius præmortui fratris filios; cum aſcendentibus

fratribus vocentur etiam præmoriui fratris filii.,, Quamvis
igitur fratrum liberi cum aſcendentibus ſratribusque hac no-
viori Juſtiniani conſtitutione aperte ad ſucceſſionem legitimam
vocentur, ex eo tamen ſolo nondum conficitur, quod inter
eosdem atque aſcendentes, præmortuis nunc omnibus deſuncti
fratribus, hereditas legitima diſtribuenda ſit. Inter primaria et-
enim ſanæ interpretationis præcepta ea potiſimum regula reſe-
renda eſt, quod in lege correctorla tali præprimis circumſpectio-
ne verſari debeamus, ne terminos illi præſixos Incaute tranſilia-
mus; extendendo quippe eam ad alias ſpecies, quam quæ lege
comprehenſæ ſunt. Jam vero, cum in Novella 118. expreſſe
cautum ſit, quod fratris ſororisque filii nullo modo cum aſcenden-
tibus ad ſucceſſionem veniant, illique autem in Novella 127. œ
tantum caſu admiſſi fuerint, ſi cum iis tum aſcendentes tum fra-
tres defuncti concurrunt, ſequitur inde, quod præter caſum No-

vellæ i127 priori Novellæ? 118. ſua adhuc conſtet autoritas,
quod enim mutatum non eſt, cur ſtare prohibeatur atque igi-
tur aſcendentes, quibuscum nulli fratres defuncti concurrunt,
fratrum præ]mortuorum liberos a ſucceſſiore legitima penitus de-
pellant. Ex ipſa autem præterea cauſſa, qua probabiliter Juſti-

nia-



'x?. ær 89
nianus commovebatur, ut poſtea in Novella 125. fratrum quo-
que liberos ſimul cum aſcendentibus ſratribus defuncti germa-
nis ad ſucceſſionem vocaſſet, novum, ldque haud contemnendum,
pro veritate dogmatis noſtri adſtruitur argumentum Cum enim
per repræſentationis privilegium ſratrum filii eum nunc iu ſuc-
ceſſione legitima gradum obtine;nt, qui capiendæ hereditati in
primo collateralium ordine idoneus eſt, eaque autem repræſen-
tatio illis adverſus proprios tantum thios, non autem alias per-
ſonas, proſit, in eo nunc nova ſua conſtitutione eos adjuvavit
Imperator, ut in poſterum aſcęndentium concurſus repræſenta-
tionis auxilio non amplius impedimento eſſet, ſed, quod ipſis
olim adverſus thios ſuos proficuum erat legis beneficium, nune
illi quoque per neceſſariam quaſi conſequentiam adverſus aſcen-
dentes in uſus ſuos convertere poſent. Nullis contra deſun-
ti ſratribus extantibus, omnis repræſentationis conditio de-
ſicit, ſratrumqne igitur liberi, hoc legitimo auxilio deitituti, in
inferlore ſucceſſionis inteſtat|æ ordine permanent, ſeu quod ad
idem redit, ab aſcendentibus excluduntur a). Noſtra autem de
ea re diſputatio, eruenda Novellæ 127. mente unice occupata,
eo magis neceſſaria videbatur, quod Interpretes Pragmatici,
fere omnes, in diverſas partes abeunt, ſratrumqne hiberos ex ſtir-
pibus ſuis, omni prorſus diſtinctione remota, cum aſcendentibus
ud ſucceſſionem legitimam admittunt.

o) Hanc jam doctrinam Cvjactus, licet duobus fere verbis tantum, ex-
poſuit ad Nov. 118. iD Opp, prioribus Tom, 2. pãg. 552. ex edit.
Fabrotti.b) Videatur loco omnium Jo. Chriſt. Kocu de ſucceſſ. ab inteſt. civil.
Cl. Ill. S 45. Approbata quoue hæ]c dnctrina fuit Rec. Imp. de a.
1329.5 13. Conitit. Caroli V, de eodem anno, 5 XVII.
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F XVII.

His igitur terminis repræſentationis jus legibus Romanis
circumſceriptum fuit. Poſt fratres enim fratrumque filios gradu
prior jure quoque ſemper potior eſt. Itaque ne nepotes quidem
ex ſratre progeniti ad repræſentationis auxilium conſugere, eo-
que remedio ſuperioris ordinis prærogativam ſibi comparare poſ-
ſunt a). Quid enim clarius eſt illo Juſtiniani præcepto:,, Hujur
modi vero privilegium in hoc ordine cognationis ſolis præbemus
ſratrum ma ſeulorum ſorminarum filiis out filiabus, ut in ſuorum
rorentum jura ſuccedant,. Nulli enim alii omnino perſonæ ex hor

h ordine venienti hoc jus largimur.,
a) Quod priori conſtitutionĩ analogum videtur, per quæm olim jum ſo-

roris ſilios ſiliasque ſolos, excluſis nepotibus, in heredum legitimorum
communionem Imperator receperat. vid. XI, not. Temperatre ta-
men nobis non poſſumus, quin hac data occaſione ſingularem Hugonis in
ea re viſionem, quam 15commentationis ſuæ divnlgavit, adducamus;
Is enim ſucceſſionem liberorum in parentis præmortui locum adò ſolos
deſcendentes fratresque, ad quandam querelae iũõſiicioſi ſimilitudinem
reſtiictam eſſe ſibi perſuadet, quod utrumque inſtitutum ad eundem fi-
nem ſpectet, Conſiderato quidem ſine ultimo in eo hæc inſtituta con-
veniunt, quod utrumque ad obtinendam hereditatem legitimam ten-
dat; reliquæ autem eorundem rationes ita quidem inter ſe diſcrepan-
tes ac diſſimiles apparent, ut vix ullam comparationem admittant,
Ne dicam, quod repræſentationis commoda ad fratrum adeo uteri-
norum liberos pertingant, querela inofficioſi contra ne ejusmodi
quidem fratribus conceſſa ſitt G. L. BoEHMER in Diſſ. de querela
inoſficioſæ donationis ſratrum ꝗ 3. in El. Jur. civil. Tom. I. Exere.
9. Joſ. Lud. Er. Ptir7MANN Diſſ. de querela inoſficioſi teſtamen-
ti ſratribus uterinis haud concedenda. Lipſ. i1761.

.3
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Ervata.
29. not. b Iin. 2. poſt verba per mendam loco ĩ: leg, Hombuigo;

del. in eadem ſequenti linea verbum Hombergio.
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