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Quiã ſit poſſidere.

v

 D Eàb
I 3va

“&l: IL os81D E RE eum dicimus, qui rem ĩta tenet,
vt ãàlios poſſit ab vſu arcere, Bue qui ita

vzem habet, vt alii ſimul habere non poſ-
Vã E

Mæn-
ſeſſoris, requiritur omnino ad veram poſ-

ſeſionem, vt factum aliquod accedat, ex quo eluceat, rem
antea nullius nunc in dominio eſſe Factum vero hoc eſt
apprehenſio et cuſtodia rei. Nam quum ante occupationem

L]omnia ſint communia, ideoque ego eodem iure, quo tu

A gau-
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2 .r 33r ògautleam, vt re vtar, certe vt aliquid accedat neceſſe eſt,
qꝗad mihi vſum rei adimat; hoc vero eſt occupatio et cuſtę-
dia. nccupatio vero non ſufficit; ſed cuſtodia vt accedat ne-
ceſſe eſt, .a tertius ſcire non poteſt licet res fueriĩt occu-
pata, num quis animo, eam ſibi adquirendi, teneat, nec net
quum deficit ſignum externum; nec alius aliter; quam per
cuſtodiam a rei excluditur vſu. Itaque iureconſulti romani
prudenter inter alia ratione ferarum requirunt, vt in cuſto-
dia tua maneant, ſt tũas eſſe velis alivsque a poſſeſſione ar-
cere. l. 3.5. 2. D. de acquirendo verum dominio*)

æ) In definienda poſſeſione iam occupatus fult ARLIVS 0ALLVI,
quum reſte F æ 5 70 poſſeſſionem vſum poſidendi agri; aut acdificii vo-

caret. Certa ratione idem adfirmandum quoque eſt de 1avort.-
rO, ob verba eius, quaè L. 1I5. D. de V. S. cõntinentur; non
tamen negondum, plane alium eſſe ſenſum, quo iſle vocabulum
poſſeſionis ſumit et THEO PH ILI notionem, quam piinc. inſtit. de
inteidictis format, longe meliorem eſſe. æ RNES T. FR. 8CHROE-
TER, de eſſentia poſſeſſionis, Ienaè, c12 1CLIII-

 Coniungenda cum hoc effato eſt L. 3. 5. I4. D, de adquir. vl
amitiæ nda poſſ. Item ait, feias beſlias, quas viuariis incluſerimus et
piſces, quas in piſcinas coniecerimus, a nobis poſſideri. Sequentibus

verbis dèt animalibus, quae in ſyluis circumſeptis vagantur, negat,
guod illa poſſideantur, eadem ex ratione, quod contra GERH.
noobTIVM, libr. 1. obſeru. cop. 11. tom. 1. ꝑ. 3I0. t ?RANC.
HOTTOMANNVM, libr. vi11. obſi cap. 7. eſt animaduertendum.

DAERAH. WIELINGIVS, libr. 1. var. iuris ciuilis cap. 40ꝑ I6.

s. II
Quomods diuidatur poſſeſſio

D1VIDVNT quidem iurisconſulti veteres aeque ac re-
cen-

E]



 42 18 3centiores doctores poſſeſionem in qualificatam et in nudam

ſeu ſimpſicem ea ratione, vt qualificatam detentionem rei
cum animo ſibi habendi; ſimplicem autem nudam detentio-
?nem ſine animo ſibi habendi dicant et huc praeter commoda-
tum aliosque caſus in iure romano obuenientes referant de-

poſitum et pignus Vbi vero rem curatius conſideramus,
ſtatim inuenimus, notionem poſſeſſionis, quam nobis for-
mauimus, hancce diuiſionem haud admittere ac ſimplicem
poſſeſionem non eſſe. veram poſſeſionem Poſſeſſio vera

t

enĩm reguirit, vt alios ab æſu arcere poſſis, ſiue vt aduerſa-
rius tuus, qui non eſt ſocius, ſimul tecum poſſidere prohi-
beatur, quod vero tum in depoſito tum in pignore ceſſat. In
depoſito quidem res alicuius fidei committitur, vt ĩta illam
cuſtodiat, ne in pqreſtatem tertii cuiusdam veniat; ſed tamen
depoſitarius verum dominum a poſſeſſione non poteſt arcere
ſed ſimulac ille rem repetit, ipſi reddat ææx), Idem valet de

pignore. Licet enim crẽditor us in re ratione pignoris ac-
cipiat, non tamen accipit verum dominium, quod potius
apud debitorem manet. Probatur hoc actione pignoratitiã,
quam debitor etiam tunc inſtituit, ſi creditor male vtatur

pignore vt reddat pignus. L 24. S. 3. D. de pignoratitia
actione. Quomodo vero quaeſo debitor hanc actionem poſſet
inſtituere, ſi creditor dominus eſſet pignoris?7 Dominus enim

re vtitur, vt vult. Non obſtat quod ratione pignoris valeat
pactum addictionis in diem, vt debito tempore definito non

ſoluto pignus creditori pro certo pretio vendatur. Differtur

E A2 enim



4 5:48 25
enim adhuc tempus, quo creditor dominium accipſat pigno-
ris, et tunc pignus non vt pignus, ſed tanquam rem emtam

poſidet. Hoc vero emtionis nomine appellandum eſſe ex;eo
probatur, quod certum adhuc pretium creditor proſpignore
dat, ideoque debito aliquid addit, quia pignus ſemper debi-
tum pretio ſuperat. Igitur fit nouatio contractus, ſcilicet ex
pignoratitio fit emtio venditio, æææ;,

æ Iom antiquioribus notam fuiſſe hancce diferentiam, ſuo exemplo
optime monſtrauit c A1v8 L. I3.D. de pulliciana in rem actione.
Interdum, inquit, quibusdam nec ex iuſts poſſiſionibus eam petit publi-
cianum iudicium. Namque pignoratitiar et precuriae poſſeſiones iuſtae

ſunt; ſed ex his non ſolet competere tale iudicium, illa ſcilicet ratione,
quia neque creditor; neque is, qui precario rogauit, eo animo nanciſci-
tur poſſeſionem, vt credat ſe dominum eſſe. Coniungere debemus his
cum verbis L. 10. C. de adquirenda poſſeſſione et notandum eſt, ſim*
plicem poſſeſſionem vocari naturalein; qualificatam autem ciuilem:
etſi nonnùnquam vtrumque vocabulum alio ſumatur ſenſu et notu-
ralis ex dicatur, quae corpore; ciuilis vero, quãe ſolo fiat animo-
De hac diuiſione nobis non eſt ſermo; illam autem alii ſaepius in
dubium vocarunt HA HN, àe poſſeſſ theſ. 8. et rE IE. MVLLE-
RVS, ad Struu. ſyntagm. iuris ciuilis, tom. 1. ꝑ. 138.

5) VALENTINIANVE et VAL ENS imperatores L. 2. C. de prae-
ſeript 30. annor. alunt: ens autem poſſiſſores non conuenit adpellari, qui
ĩta tenent, ot ob hoc ipſum ſulitam debeant praeſtare mercedem.

mf) Denegat quidem depoſitario naturalem poſſeſſionem rE TE. MVE-
LERVS, ad Struu. ſyntagm. iuris ciuil. tom. I. ꝑ. 140. ſed ſine iure

»æ5 Eadem ratione vſufructuario ſolam poſſeſſionem adſignamus na.
turalem, ex L. I. pr. D. de adquir, vel am. poſſeſſi ac 1. 5. D. de vi
at vi armota. BRVNNE FANN àd L. 12. D. de am, vel udquir. poſ-
ſcſſ s tRVV, ſyntagm. iur. ciuil. ex. X 17. theſ. 7. ac perilluſtr. 10.

AVG: HELEYELD, iurisprud. forenſi libr. 1, tit. v11I, I80.

s- III.
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s. IIL
Qualis poſſeſſor intelligatur.

QvVM exlhis ſatis abunde patet, mihi in praeſenti poſ-
ſeſſionem eſſe, quam alio poſſeſionem qualificatam nomi-
nant, videamus, in quo conſiſtat, ſiue quomodo acquiratur.
Inl. 3. D. de acquirend. vel amittend. poſſeſſ dicitur illam ani-
mo et corpore ſimul acquiri, uec per ſe animo et corpore*).
Poſſeſio corporalis fiat, quia, vt iam ſupra I.) dictum
eſt, res non apprehenſa videtur eſſe nullius. Poſſeſſio animi
requiritur, quia ſolum factum poſſeſionis non dat veram poſ-
ſeſionem, alias enim quemlibet latronem aut furem iure poſ-
ſidere affirmandum foret. Sub animi vero poſſeſſione intel-
ligimus, ſi poſſeſſor non aliter putet, quam iuſte ſe poſidere,
ſiue ita poſſidere, vt contra turbatorem in iudicio vel hanc
ob cauſſam rite ſe poſſit defendere, quia poſſeſſio nullo vitio
Iaborat. Et, vt breuiter dicam, animo poſſidet, qui rem
ſine vlla controuerſia nec vi, nec clam, nec precario accepit.
Non enim videtur,; iure romano, poſſeſionem adeptus is
qui jta nactus eſt, vt eam reſinere non poſſit. l. 22 D. ãe ac-
quirend. vel amittend. poſeſſ

Non obſtat L. 1. ꝗ. 2I. D. àe adquir. vel amitt. poſſ

 IaC. MENOCHIVS, de udipiſceuda, retinenda et recup. poſſeſſ.
Geneu. cIòIò C cxxIæ.

s. IV.Au duo aduerſarii ſimul vem eamdem poſſidere poſſint.

s E D fortaſſe dicet quispiam, aduerſarium rem ita tenere

A3 poſſe,



æn ralem incipit, nulla

Iu ſim verus poſſeſſor,ſã deoque duos aduerſarios ſimul rem eandem poſidere poſſe.
i

 Zti
4

mit]- poſſidetis, gaudere, vt poſſeſio ipſius non ſit vitioſ ſiuc in-

nnt/ Sed bona cauſſa eſt. Iure enim romano requiritur, ſi alius,
viaa

I

l

u

=g u qui non eſt dominus, poſidere velit, ſiue interdicto, ori
 ũ

i

"ai liL)

iuſta. In interdicto enim illo aperte dicitur: nec vi, nec
n clam, nec precario poſideat. His vitiis vero remotis iuſta

 E]
eſt poſſeſio. Si vero eſt iuſta poſſeſio, alterum interdicto,

i ne. vti poſſidetis, omnino a poſſeſione excſudit, licet ſit domi-
al i nus, quia huic non niſi petitorium reſtat, et ille ratione poſ-ũ

nl ũ liſl ſeſionis plus iuris habet

ĩ 5  1250i

poſſe, vt in actu quo poſſeſſionem corpo
i-ſi controuerſia moueatur, licet ego

Al

I  Duo vnam eamdemque rem in ſolidum haud poſſunt poſſidere obſet-jil i
m uante PavLLò, L. 3. 5. 5. D. de adquir. vel amitt. poſſeſſ. s A M. DE

coccrII, iĩnv. contiou. libr. XL11. tit. 11. quaeſt. 5. eloganter
hanc legem explicat.

Me

m 5. V.ing
r

lliæ Poſſiſſio vitioſa verum poſſeſſorem poſſeſone
uon priuat.

QvoD vero in foro etiam illi, qui vitioſam poſſeſio-
nem habet, ſi tantummodo actum quietum probat, detur
proceſſus poſſeſſorius ſummariiſimus, hoc nihil ad rem facir.
In ipſo enim illo proceſſu requiritur, vt vitium non nimis
eluceat, alias enim ſtatim ille remouetur. Licet vero etiam
qui vitioſam poſſeſionem habet, in ſummariiſimo poſſeſſo-
rio obtineat, non tamen verus poſſeſſor amiſit poſſęſonem,

quia

J-—



gà2 2 25 Viquia ipſi reſtat ordinarium poſſeſſorium iudicium. Hoc vero
ex poſſeſiione ortum ſuum trahere neminem fugit. Si igi-
tur adhuc ex poſſeſione remedium datur, certe illam non

amiſiſti.
5. VI.

Quare vitioſa poſſeſſio non ſit vera poſſeſſio
QvVN igitur ad veram poſſeſſionem non corporalis ſuf-

fciat, ſed animi poſfeſſio accedere debeat, quae iuſtam cauſ-
ſam poſſidendi dat et ſine omni vitio eſt: ſequitur ſane illum
nullo modo adeptum eſſe veram poſſeſionem, qui clam vi
aut precario poſſidet. Qui enim vi aut clam poſidet, in dolo

eſt, iura vero doloſhs non ſuccurrunt.. Quid tamen damni
ipſi domino interdum afferre poſit, ſi aduerſarius vi aut clam

poſideat infra (5. XI.) videbimus. Qui precario poſidet,
non qualificata, ſed tantummodo ſimplici poſſeſione gaudet,

ideoque nudus detentor eſt. Vipiano quidem 4. D. e
precario videtur precario poſidens peſidere; attamen boc
tantummodo rationę tertii cuiuſdam valet. Licet enim tan-

tummodo naturaliter poſſideat, ſiue corporali poſſeſione gau-
deat: tamen propter hanc ipſam poſſeſionem plus iuris ha-

bet, quam tertius L I. 9. vti poſidetis. Ratione vero
ipſius domini non putandus eſt poſſeſſor, quia ex domini
arbitrio dependet, quamdiu ĩllum vti velit precario.

s. VII.Quomodo retineatur poſſeſſio.

EACTENVS Vidimus, quomodo acquiratur poſſeſſio ſci-
licet



v

3 à
licet corpore et animo ſimul. Quod vero ad retinendam poſ-
ſeſionem attinet, ſufficit poſſeſio animi. Ita enim I 3. D.
de acquir. vel am. poſſ. dicitur: Etſi ſolo animo poſſideas, licet
alius in fundo ſit, adhuc tamen poſſides. Ratio eſt, quia poſ

ſeſſo ſemel acquiſita non tam facile amittitur. Intelligitur
vero hoc loco, ſi quis non relinquendae poſſeſionis animo
ſed poſtea reuerſurus inde diſceſſęrit, quĩa abſens non poteſt

reſittere. 6. Iuſtit. de interdictis, l. 6. D. de acquirenda
vel amitt. poſſeſfione æ),

REINH. BA C HOV, ad Trutler, vol. 11. part. 1 1. diſp. XXI. P 247.
HVG. DONELLEVS, libr. vV. comment. I2. cum aliis.

5 Vin.
Emolumenta poſſeſfionis ſecundum ius romanumi

EMOLVMENT A poſſeſionis certe quamplurima ſunr,
veluti 1) quod poſſeſſor non debeat probare titulum poſſeſio-
nis 2) quod in pari cauſſa melior ſit conditio poſidentis, et
alia quamplurima, quae omnia hic adducere non iuuabit.
Itaque illud adduxiſſe ſufficiat, illum, qui non vitioſam poſ-
ſeſonem habet, iure romano interdictis vti. Quod quidem
emolumentum permagnum eſſe, vel ex eolapparet, quod in-
terdicta omnia ſummarie pertractabantur. Nam ſi quis in
poſſeſione turbaretur, petitione ab ipſo jfacta, praetor ſtarim
interdictum vti poſſidetis dabat, ſi modo poſſeſſionem iuſtam
ſiue nec vi, nec clam, nec precario adeptus eſſet, quia in-
terditum vti poſſidetis haec tria vitia abhorret. 4 I. D. uti

I poſſi-



f8 9poſiaitis. Similiter ſi aduerſarius vim atrocem adhibuit, qua
tibi poſſeſionem ademit, interdictum praetor dat de vi et vi
armata, quo facto aduerſarius poſſeſionem reſtituere coge-
batur. L I. S. 3. et 24. D. ãe vi et vi avrmata*).

7) Copioſius illud exponunt PE TR. M VLL ERVS 4d Strun. loc. citav.
tom. 111. P. I58. WOLFG. AD. LAVTERRACEIVE, culleg. theor.
et practic. tit. de adquir. vel amitt. poſſeſſ 32. to. 111. P. 260, I0.
OEORG. FICHTNEE, de poſſeſſ. commadis, Altorf. c1210cCxæI.
ac PETR. MVLLE RVSE, inũiſps beati poſidentes inſcripta, Ienae,
GIIDGLXXXVII,.

5. X.Emolumenta poſſeſionis ſecundum ius hodietnum.

riCE T interdicta in ſenſu iuris romani hodiernis tem-
poribus non valeant; vtimur tamen remediis his quam ſimil-
limis. In foro enim illud adhuc obſeruatur, quod de poſſeſ-
ſione ſpectatim liceat agere, ſine vlla mentione dominii facta,
ſiue quod poſis iudicium poſſeſſorium inſtituere, vbi de ſola
poſſeſione agitur. Conſtat vero inter omnes duplici modo
hoc fieri. Vel enim quis agit ope poſſeſſorii ordinarii; vel
ſummarii; aut ſummariiſmi. Vtraque remedia ex vera ſiue
animi poſſeſſione oriuntur. Licet enim in fòro etiam is, qui

vitioſa poſſeſſione vtitur, ſummariiſimo poſſeſſorio gaudeat,
rerum tamen, vt iam ſupra (s. 5) dictum et, hoc valde eſt
reſtringendum, er verus poſſeſſor non amittit poſſeſſionem,
quia adhuc ordinario poſſeſſorio gaudet. Vero poſſeſſori
autem tum ordinarium tum ſummariiſmum poſſeſſorium
datur. Summariiſimum inſtituit, ſi non modo antiquiore

P poſſeſ-



ſ  52poſſeſione; ſed etiam nouiſſima fruatur. In ſummariiſimo
vero non ſolum id commodi habet, quod omnia breuiſime
expediantur, ſed etiam vnicuæ teſtis ratione probationis ſuf-

ficit. Poſſeſſorium ordinarium vetus poſſeſſor inſtituit, ſi de
antiquiore poſſeſione, excluſa nouiſima, agendum ſi. Li-
cet vero ratione fatalium poſſeſſorium ordinarium eadem,
quae ordinarium petitorium ĩudicium requirat, ideoque for-
taſſe nullius emolumenti eſſe videri poſſet: tamen multum
juuat, quia ſeparatim de poſſeſſione agitur, et poſſeſſonis
probatio non tam difficilis eſſe ſolet; quam probatio dominii*

 ro. roLLES IVS, de iudicii petitorii c poſſeſſorii, uti et poſſeſſuii
ordinarii ac ſummarii differentia, Francof. et Liphae, .1761. æ7æD.
AVO. HOMM E LIVS, ꝗuaeſtionibus ae proceſſs poſſeſſurio ſumma-

riiſſimo, Lipſiae, c 1510 ccx L vii. et poriſſimum I0. EHENE.
BE RGER, in electis proceſlus poſelfirii.

5. X.
DQuomodo inuitus quis amittat poſſeſiorem.

QVvVX igitur tot tantaque ſint commoda, quae ex poſ-
ſeſone ordinarie oriuntur: tauta maiore cura conſiderandi
ſumt caſus, quibus poſſeſſori illa denegantur ideoque ille
reuera ex legum ſententia non poſidet. Eorum ſunt quin-
que et quidem ſequentes: I) ſi quis vim muiorem veritus re-
dire nolit: 2) ſi res furto ablata eſt: 4) ſi quis rem perdidit
et ignorat vbi ſic: 4) ſi ſeruus fugitiuus à tertio poſideatur:
1) ſi praetor quem in rerum noſtrarum poſſeſionem miſit.

Quo-



t 5 õ 3 Quomodo igitur hi caſus intelligendi ſint, age, paucis oſten-

dere ſtudeamus.

5. XI.
Primus caſus, vhi inuitus amittit poſſeſſionem.

P R I MVS caſus eſt, ſi quis vim maiorem veritus redire
nolit. Ita enim PAVELVS L 7. D. de acquir. vel amitt. poſs
dicit Si nolit in fundum veuerti, quod vim maiorem ve-
reatur, amiſiſe poſſeſſionem videbitur. In lege praecedente
ſermo eſt de abſente, cuius fundum tertius intrauit, et di-
citur: abſentem retinere poſſeſonem, tertiumque clam poſ-
ſidere, et ſi dominum reuertentem non admiſerir, vi poſſi-
dere. Itaque dominus reuertens, ſi a tertio impediatur, poſ-
ſeſionem recipere poteſt: immo debet omnem vim adhi-
bere, vt tertium deiiciat, nec ſtatim metu perterritus effu-

giat. Dubium enim adhuc eſt, num alter in poſſeſſone ſe
defendere poſſit, et dominus recte alterum aggreditur, quia
adhuc in poſſeſſione eſt. L ò. D. àe aequir. vel am.poſ delibata

eſt L. 3. D. de adqir. vel am. poſs. neque dubium eſt, quod cohae-
ſerint duae haè Ieges in libro ?A VL LI, quum potiſſimum in vtraque
Iege diſputandi argumentum ita trattat, vt ſimul exponat, quid
alii ſeriptores de eo ſenſerint. Diſcimus itaque noſtra ex lege, pla-
cuiſſe ſententiam, quam adprobat hoc Ioco PAVLLVS, NERA FIO
P R I3CO hocqe iterum in conieturam nos trahit aliis id diſpli-
cujſſe. Colligimus illud partim ex dicendi formula videtur, quam
veteres inprimis in rebus dubiis ac controuerſiis adhibebant, obſer-

uante E VE RARD. OTTONE, in vit. Papiniani, cap. XV. ꝑ. 559-
paitim ex eo, quod ad NE Ra T1VM prouocet.

B 2 s. XII.
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Xai.

Fundamentum amiſſionis poſſeſſionis eſt 'omiſio
moderaminis inculpatae tutelat.

FVNDAMENTVNM igitur ſiue canſſa, ex qua hoc ſoco
amiſſio poſſeſionis deriuanda eſt, ſiue dubio eſt omiſio mo-
deraminis inculpatae tutelae. Nam ſi alter me meaque inua-
dit, et non adeſt auxilium iudicis, permiſſum eſt moder-
mine inculpatae tutelae vti. Licet enim hodiernis tempori-
bus, cum maxima pars hominum in ciuitate ſiue potius ſub

imperio ciuili vitam degat, vindicta priuata vti non liceat,

l

quia ſubditi ſinguli ĩuri laeſiones ab alio datas vindicandi re-

L

ll nunciarunt, et in principem ius puniendi deuoluerunt:
E

tamen id omnino ita intelligendum eſt, ſi princeps, ſiue loco
principis iudex ab eo conſtitutus, ĩus puniendi exercere poſ

ſit Iaeſoque ſuccurrere, facultate vero ſuccurrendi ratione
judicis remota,, laeſus in ſtatum naturalem rurſus incidit ſe-
que ipſe defendit. Iudex enim tamdiu iudex eſt, donecH poteſt et vult ius dicere, quis

t

iniuriam ſibi datam ab altero vindicare velit, cum tamen poſ-
ſt

I i vt is, qui propria auctoritate ſibi ius dicit, ius amittat. 7.
iĩ

ſit iudicem adire, ideoque Ieges romanae inter alia ſtatuunt,

C. vnde vi. Si vero iudicem adire non poſſis, omni iure,

J ſi res moram non patiatur, tibi ipſe ius dicis, quia tunc non
fit in contemtum iudicis ſed ob ſummam neceſſitatem. Ita-

que etiam hodiernis temporibus, ſi res poſtulat, permittitus
moderamine inculpatae tutelac vti. Sententiae vero huius

veri-

Er

ã at

ẽ



Iã.ũ

a4i 9 13
veritatem inter alia probat I 7. 27. D. de vi et vi armota,
vbi dicitur vim vi repellere licere. His verbis quid poteſt eſe
clarius et paullo poſt ſequentibus: armata armis repellere
licere.

S- XHI.
Moderamen inculpotae tutelae etiam locum habet, ſi

quis res noſiras nobis eripit.

s E D fortaſſe quis dicere poterit, moderamen inculpatae
tutelae quidem ratione vitae tuendae locum habere poſſe;

non vero ratione rerum in patrimonio exiſtentium quod
tamen minime ſe ita habet. Qui enim vera poſſeſione gau-
det, gaudet iure illam retinendi, et alter obligatus eſt vt il-
Ium in quieta poſſeſſione non turbet, ſi vero turbat alter poſ-
ſeſſor gaudet iure bellandi, et quamdiu alter reſiſtit ſe defen-

dendi, et ſi aliter fieri non poteſt, alterum occidendi. Ag-
greſſor ſcilicet hic eſt in culpa, quia violenta aggreſſione vſus

eſt. Itaque prudenter eriam de fure diurno I4. 3. I. D. de lege
Aquilia dicitur: illum occidere licere ſi telo ſe defendat. Et
quid clarius eſt L 1I. C. vnde vi. In hac lege ita dicitur:
Recte poſſidenti, ad defendendam poſſiſſionem, quam ſine
vitio tenebat, inculpatae tutelae moderatione illatam vim pro-
pulſare licet. Attamen quemadmodum ratione moderaminis

inculpatae tutelae alias requiritur, vt in continenti fiat, et
non ex interuallo, quia alias non eſſet iuſta defenſio, ſed
violenta aggreſio: ita idem valet ratione poſſeſionis vi

B3 ereptae
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L: 1 t5 rõereptae etiam vi recuperandae. Si enim ĩam aliquiũ tem-
poris praeterlapſum eſt, debes iudicem adire, vt alterum ob
violentum aggrcſionem poena afficiat. Ratio eſt, quia,-
cum non in ipſo actu turbationis reſtitiſti, alter iam in quieta
poſſeſione eſt, et quilibet ſihi propria auctoritate, ſi non eſt
periculum in mora, ĩus dicere prohibetur, Requiri vero vt-

in continenti fiat depulſio probat L 3. S. 9. ãe vi et vi armata

vbi ita dicitur: Eum, qui cum armis venit, poſſumus armis
repellere; ſed hoc confqſtim non ex interualloo. Dummods
sſciamus non ſolum reſiſiere permiſſum, ne deiiciatur: ſed etſi

deiectus quis fuerit, eundem deiicere nòu ex interuallo; ſed
ex continenti. Itaque ſtatim vtaris moderamine inculpatae
tutelae, ſi in poſſeſſione turbaris. ab altero, quia poſtea non

eſt permiſum et poſſeſo eſt amiſfa.

L s. XIv.
Qui moderamine inculpoatue tutelae non vtitur

videtur in mala fide eſſe.
1A M vero paullo accuratius diſpiciamus, quomodo quis

ob intermiſionem moderaminis inculpatae tutelae poſſeſione
priuari poſſit: vt iam ſupra I3.) dictum eſt, qui in ipſo
turbationis actu alteri non reſſtit, facit, vt poſſeſio illius ſit
quieta, et alter habeat aliquid, quo poſſeſonem in iudicio
defendere poſit, ſcilicet actum poſſeſſorium quietum. Licet
enim verus poſſeſſor dicat, ſe metu commotum poſſeſionem
deſeruiſſe, hoc tamen nihil ad rem facit, ſed videtur rem

dere-
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d 8 22 I5dereliquiſſè, quĩa quum ipſi permiſſum eſſet, vim vi repellere,

noluit hoc fauore pro ſe introducto vti. Videtur tunc
omnino verus poſſeſſor ratione poſſeſionis in mala fide eſſe
et alter in bona fide, quia qui, ſolis minis ab altero factis,
poſſeſionem rei alicuius, quam defendere poteſt, metu con-
territus deſerĩt, fuga indicare videtur, praedonem ſe eſſe,
ĩdeoque conſcientia terrefãctum, rem deſerere, ne ab altero
capĩatur, et iudici, ad poenam ſuſtinendam, tradatur.

5. XV.

Limitatio.
QvIC QvI D vero de reſiſtentia a vero poſſeſſore, qui

poſſeſionem retinere cupit, neceſſario facienda dicimus, ĩta
intelligimus, ſi ope reſiſftentiae rem poſſit recuperare; ſi
vero vis nimia foret, et ſpes poſſeſionis recuperandae cum
ipſius vitae aut membrorum corporis amiſſione coniuncta
eſſet; ſane aliud dicendum foret. Nam qui ſine tali peri-
culo poſſeſ-onem non poteſt recuperare, is minime animur:
animum poſidendi videtur amiſiſſe. Ita enim I :7. D. de
acquir. vel am. poſſeſſ dicitur: Si quis vi de poſſeſsione deiectus
ſit: perinde hoberi debet, uc ſi poſſideret: cum intevditto de

vi reciperaudae poſſeſſionis facultatem babeat. Haec lex in-

telligit eiuſmodi atrocem vim, cui reſiſtere quis non poteſt,
quia dicit- ſi quis vi deiectus eſt. Vi deiectus eſſe enim vi-
detur is, contra quem vis atrox adhibita eſt h I. S. 3. D. dt

vi

Jl



ry

 æ

r

 uũ J; u---

16 cd 5rvi et vi avmata. Quicunque igitur tali modo deiecti ſunt,
non amittunt poſſeſionem, ſed interdicto de vi illam recu-

perant.

s XVI.
Quid in foro valeat.

1 N foro ille, qui armata vi alterum deiecit, non gaudet
proceſſu poſſeſſorio ſummariiſimo, cuius ope in poſſeſione
maneat. Nam in poſſeſſorio ſummariiſimo requiritur, vt
praeter actum turbationis actum quietum poſſeſſorium habeas,

quia actus turbationis non pro actu poſſeſionis haberi poteſt.
Summariiſſimum enim poſſeſſorium ideo inuentum videtur,
vt poſſeſſor, qui tamen aliquam, licet minus ſolennem pro-
bationem iĩuris poſſidendi adducit, in poſſeſſione maneat.
Itaque ſi non plena, tamen aliqua probatio fieri debet, quia,
ſi iniuſta poſſeſio nimis eluceat, poſſeſſone priuatur. Qui

vero vi aliquem deiecit, nullam probationem habet, quia
non gaudet actu poſſeſionis quieto, ſed ſolo illo turbatorio,
qui tamen longe abeſt vt poſſeſionem conſeruet, vt potius

grauiter in illum leges animaduertant, qui tali modo poſſeſ-
ſionem cupit conſequi. Nam 7. inſtit. de interdictis aperte
dicitur: Eiuſmodi praedonem ſi armis deiecerit lege Iulia de

vi publica, ſi vero ſine armis deiecerit, lege Iulia de vi pri-

uata teneri. Itaque ille, qui alterum vi deiecit, cui alter
non potuit reſiſtere, non in poſſeſione manet; ſed poſſeſio-
nem alteri reſtituere tenętur. Violenta enim deiectio eſt

cri-



5 Iycrimen, quod non praemiis, ſed poenis eſt afficiendum.
Quid quod? etiamſi quis verus poſſeſſor ſit, et alter aut cla
aut vi aut precario poſſideat, ſi verus poſſeſſor illum vi deii-
ciat, gaudet deiectus interdicto de vi et vi armata l 14. B.

de vi et vi aormata. Ex quo ſane elucet actum turbationis
nemini poſſeſionem dare; ſed potius antea iuſtam eripere.
Igitur nihil aliud de eo dicendum eſt, qui antea nulla poſſeſ-
ſione gaudebat, quam nunquam ipſum poſſeſſorem fuiſſe.
Si vero poſſeſſor non eſt, certe etiam poſeſſorio ſummaoriiſ-
ſimo vti non poteſt.

S5. XVII
Vindicatio domino reſtat.

vr igitur iam ſaepe dictum eſt, ſi nimia vis fuerit, non
amittitur poſſeſio. Alias vero, ſi poterat retineri, et verus
poſſeſſor deiici non exſpectauit, ſed profugit, poſſeſlonem
amittit. Attamen non rem ipſam; ſiue potius ius in re per-
didit, ſed ĩpſi adhuc licet proceſſum petitorium inſtituere,
et ope rei vindicationis rem ab. altero repetere. Nam in
24. D. de rei vindicatione dicitur? Is, qui deſtinauit rem pe-
tere, nnimaduertére debet, an aliquo inuterdicto poſſit non-
ciſci poſſeſſionem Ex quo elucet, ſi interdictum non adſit,
rel vindicationem in ſubſidium dari. In rei vindicatione
vero, vt neminem fugit, dominium probes. Quanta vero
quaeſo difficultas eſt, ſi dominium probare debeas, quia inter
alia indicandum eſt auctorem fuiſſe dominum? Licet vero

ſolli etiam
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18 u2f 48 ?29etiam omnia haec probare poſſis, tamen Iongo tempore re
tua priuaris. Haec de primo caſu, vbi quis inuitus poſſeſio-
nem amittit, dixiſſe ſufficiant, ſcilicet, ſi ſolo metu perterri-

tus poſſeſſionem deſerit.

S. XVIII.
Secundus caſus vbi quis inuitus amittit poſſeſſionem.

ALTER caſus eſt, ſi res furto ablata eſt. Ita enim l.
15. D. de adquir. vel am. poſſ dicitur: Rem, quat nobis ſur-
repta eſt, perinde intelligimur deſinere poſſidere, atque eam,

quae vi nobis erepta eſt Loquitur iuriſconſultus hoc loco
ſine dubio de furto. Cognoſcimus illud partim ex vocabulo
Jubripio, quod adhibet, quodue potiſimum de furtis vſu-
patur partim ex eo, quod quidem in lege comparetur
res; quae nobis ſurrepta eſt cum ea, quae nobis vi eſi erepta
ac per id tamen altera alteri opponitur. Quum fur proprie
ſic dictus furtum committit clam ac fraudulenter, ſine vi:
delictum, quo vis adhibetur proprie non eſt furtum ideoque
eo maiori iure adfirmari poteſt, ſub re ſurrepta intelligen-
dam eſſe rem furto ablatam. Non me fugit, vtroque in caſu
quidem ſpolium locum habere, ſi eo ſeaſu id vocabulum ſu-
mimus, quem excogitarunt pontifices ac ſpoliatis ius cano-
nicum ſuccurrere, quod dicit: Spoliatum ante omnia eſſe
reſtituendum; verumenimuero propter furtum, quod non
cum aliqua vi eſt coniunctum nullum datur interdictum ſiue
remedium poſſeſſorium ſecundum ius romanum. Si vero

nul-
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nuſtum amplius remedium datur, certe ipſu poſſ
Quomodo enim quaeſo poſſeſſionem ſinẽ tali r

acquirere poteris, quum vindicta priuata vti ſi

Sumta haec lex eſt ex ca ni libr. xxvI. ad edict. pr
tauit iuriſconſultus ibi de diuerſis dicendi argume
ex legibus colligendum eſt, ex hoc libro delibatis e

LING 10, iurisprudentia reſtituta, part. 1. ꝑ. I5. ĩ

Innumerae ſunt leges, quibus vocabulum hoc oc
ſermo eſt de ſubrepta re: ſubreptis nummis ſubrep
reptis bominibus, ſubrepta ancilla, cet. Collegit
BR ©SSON, de verbor. ſignificat. libr. x v1I. P. I
ME C c11. Eadem ratione legem de furto explican
NIVS, leciuris Altorpbinis, p. 470. et R A NC.
MA NZANO, ad tit D. le adquir. vel am. poſſ.
theſauri iutis ciuilis ac canonici RH. HEE RMAN
aliis.

5. XIX.
Intelligitur hoc loco res mobilis

INTELLIGE vero hoc loco rei mobil
ecquis eſt, qui neſciat? Non definit quidem

rem, quae ſit ſurripienda;7 eam tamen ſolum
poſſe; colligimus ex eo, quod ſit furtum, pe

l auferenda. Furtum enim immobilium
æſt,: quia furtum in iure definitur: Contretta
HEINECCIVS vero in Inſtitut. S. CcCCXLI. cum

l dum animaduertit, contrectationem eſſe rei mo

PAVLLVS in l. 1. D. de furtis putat, furtum n
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20 4 æ Pa ferendo Immobilium igitur nullum fieri poteſt furtum,
quia non poſſunt a loco moueri. Praeterea poſſunt mobl-
lia arctius cuſtodiri; immobilibus.

Confirmant hoc L. 3. D. ææ adt. rer. amotar. L. vlt. D. de condiæt.
furtiu. L. 3. 5. 18. D. de adquir. poſſeſſs ARNOLD.  VINNIVI,
comm. ad inſtit. libv. 1V. tit. 1. tom. 13. Pp. 250. et BA RNAE. BRIS-
BON, luc. cit. p. 263.

2 Alii deriuant furtum a furuo? E. 1. D. e ſint. 1AC. cviadivs,
libr. v1. obſ. cap. 2. etiam originem huius verbi deriuat a ferendo:
ſed ab eo deſlectit AEG. mENAGIVS, amoenitat, iur, cap, 39-
P- 256,

5. XX.
Fundamentum amiſſionis poſſeſſionis eſt negligentia.

ETSI certa ratione poſſeſſor is adhuc eſt, cuius res
eſt ſurrepta; intelligitur tamen deſincre poſſidere, vti in
Iege noſtra traditur. Ratio eius pro. parte- in eo eſt po-
nenda, quod non amplius rem teneat x); verum tamen fun-
damentum, ex quo hoc Ioco deriuanda eſt amiſſio poſſeſ-
ſionis rerum, quae nobis ſurreptae ſunt, ſine dubio eſt ne-
gligentia. Magnae enim eſt negligentiae ſignum, ſi re-
rum ne tantam quidem curam habeas, quantam a bono pa-
refamilias leges requirunt. Occaſio enim, vt vulgo dici-
tur, facit furem, et qui res ſuas male cuſtodit, ĩpſe in culpa
eſt. Non loquor, vt iam ſaepe a me dictum eſt, de tal
furto, vbi res mihi vi eripitur, ſd de furto, quod ſine

vi



a B alvi perpetratur, et in ſola motione rei a loco in locum
conſiſtit.

Hlil

GIPHANIVS, luc. luud.

5 XXI.
In nigligentes loges romanae animaduertunt, quod

probatur 1) ex vſucapione.

L æ G ES Vvero romanaè in negligentes valde animaduer-

tunt. Quod quidem vt paullo clarius eluceat, quaedam ex- ii

empla adducamus. Si enim vſucapionem et praeſcriptio-
nem paullo accuratius conſiderabis; nõh potes non conce-
dere, negligentiam romanis valde odioſam fuiſſe, quia ob
negligentiam inuenta eſt vſucapio. Licet enim eius finis ſit,
vt dominia certa ſint, ſiue vt rem bona fide, licet alienam,
occupans certo aliquando ſcire poſſit, rem ſuam eſſe, et non
ſemper anxie vereri debeat, an fortaſſe in alterius dominio
ſit; tamen praecipue etiam negligentiam domini vſucapionis
cauſſam eſſe conſtat. Nulla quoque domino iniuria fit, quiai

l gligentiae cauſſa etiam vſucapionem introductam eſſe, pro-
res tamdiu non occupata, pro derelicta haberi poteſt. Ne-

i bari poteſt ex L 1. D. de vſurpationibus et vſucapionibus vbi
jta dicitur: BoO publico vſucapio introducia eſi, ne Iilicet

l quarundam rerum diu, et fere ſemper incerta dominia eſſint,

l

cum ſuſficeret dominis ad inguivendas res ſuas ſatuti tempo-
ris ſpatium Verba ſiatuti temporis ſpatium ſufficeræ oſten-
ilunt certe negligentiae cauſſa vſucapionem introductam eſſe.

C ;3 Si
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22 r r?9Si enim accurate conſideres, quomodo ſit intelligendum,
ſi quis tibi dicat, ſe tibi tantum temporis ad opus ali-
quod perſiciendum concedere, quantum ſufficere putat: fo-
tendum tibi eſt certe, illum eo ipſo oſtendere, te, ſi in de-
ſtinato tempore rem non perficias, negligentiae eſſe accu-

ſandum. Similiter ſi in lege hac dicitur: ſufficere domino
ad res ſuas inquirendas ſtatuti temporis ſpatium, eo ipſo
oſtenditur, dominum, ſi intra hoc temporis ſpatium rem
non repetit, negligentiae reum eſe.

s. xxI.2) Ex contractu chirographario.

NEGLIGENTIAM Romanis valde perodioſam fuiſſe ideo-
que poenae ſubiectam, probãri poteſt porro ex contracti
chirographario. Scilicet ſi quis chirographo ſe ex mutuo
debere confeſſus eſt, idque intra biennium non retractauit,

ex his ipſis literis obligatur, et conueniri poteſt quamuis pe-
cuniam non acceperit. S. un. Inſtitut. de literarum obligi.
tionibus. Nec poſt biennium, ſi opponatur exceptio non
numeratae pecuniae, et etiamſi reus onus probandi in ſe
ſuſcipere velit, pecuniam ſibi non eſſe numeratam, liberatur

a ſolutione, ſed creditori datur condictio ex chirographo
I. 14. C. de non numerata pecunia. Quodnam quaeſo clarius
teſtimonium poteſt adduci, negligentiam a Romanis poena

affici, quam hoc? Secundum ius naturae enim, ſiue ſecun-
dum ipſam rationem pecuniam, quam non accepiſti, red-

dere



quia tibi imputandum eſt, quod ehirographum non repe-
tieris, et alter quaſi ſubſtantiale huius contractus, ſiue id,
quo conficitur hic contractus, in manibus habet, ſcilicet chi-
rographum, in quo debitor fatetur, ſe debere pecuniam,

Biennium hic rurſus tale ſtatutum tempus eſt, vt tempus
vſucapionis. Quemadmodum ĩgitur, qui tempore in vſu-
capione definito non vindicat res ſuas, negligentiae eſt ac-
cuſandus; ita de eo, qui intra biennium non repetit chiro-
graphum, ĩdem dicendum videtur æ).

 BARTHOL. LEONH. SCHWENDENDORFER, de exceptione non
numtratue peeuniae. Lipſiae, c1019cLXX 11I. et N C. HIE RON,
GVNDLINGIVS, ijn Gundlingianis. part. xxxx, art. 2.

s. XXIIl.
3) Ex I. 3.  18. D. de acquir. vel amitt. poſſ

D E N 1QVE probat h3. S. 18. D. dè arquir. vel. amitt.
poſſ negligentes iura ſua amittere. In hac lege enim dici-
ur: Si rem apud te depoſitam furti fociendi couſſe contrecta-

untris, deſino poſidere. Nam in culpa ſum, ſi talem depo-
Mſitarium eligo; de quo non certo ſcio, ĩllum mihi rem de-

poſitam ſaluam redditurum. Depoſitum enim, quod ſic
dictis ſanctis annumeratur contractibus, amicum, in quo
fiducia poni poſſit, requirit. Qui enim deponit rem, vult,

vt

h
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21 &4 25 2vt ab inuaſione et raptu maleuolorum hominum remoueatur.
Qui vero hoc intendit, ibi deponat rem, vbi talem cuſto.
diam adeſſe certus eſt, id eſt, apud amicum, cuius fidem
bene perſpectam habet. Si quis igitur hac cautela non vta-
tur, et depoſitarium eligit, ſine habito reſpectu, num bene
an male rem depoſitam cuſtodiat, ille certe valde negligens
eſt, ideoque omni iure priuatur poſſeſſione.

5. XXIV.
Domino reſtat actio furti, condictio furtiua

et rei vindicatio.

NOoN tamen dominus omnem actionem amittit, ſiue
re ipſa non priuatur. Contra furem enim dantur actio furti,
condictio furtiua, et rei vindicatio. De actione furti, quia
mere poenalis eſt, hoc loco nihil dicere iuuabit. Rei vin-
dicationis ope, vt neminem fugit, dominus rem ipſam a reo
petitt. Quum vero fures raro rem diu apud ſe detineant,
ſed aliis vendant, quia lucrifaciendi cauſſa furtum commit-
tunt; praeſtat tunc condictione furtiua vti. Dominus vero
ope huius actionis etiam aeſtimationem rei accipit. Haec
de altero caſu, vbi quis inuitus poſſeſionem amittit, dixiſe

ſufficiant

5 IO. OEDPVIN. WESTENBERGIVS, princ. iuris ſeoundum ordim

digeſt. libr. x L111, tit. xVI. 5. 4. ꝑ. 640.

5- xxv.



 5 ræ5 xxv.
Tertius coſus, vbi quis inuitus amittit poſſeſionem.

25

TERTIVS caſus, vbi quis inuitus amittit poſeſionem,
eſt: Si quis rem perdidit et ignorat, vbi ſit. Ita enim di-
citur: L 25. D. de acquir. vel amitt. poſſ Si id, quod pos-
fidemus, ita perdiderimus, vt ignoremus, vbi ſit: deſini-
mus poſſideree Haec lex vero ex mea ſententia ſic intelli-
genda eſt, ſi quis rem extra domum in via perdidit. Si enim

ex domo ipſo ablata eſt, non poteſt proprie dici, eum rem
perdidiſſe; aut amiſiſfe; ſed potius ipſi ſubrepta eſt. Perdere
enim proprie ſignificat, rgm ex obliuione et negligentia e
cuſtodia ſua amittere, et quidem ita, vt quilibet eam occu-
pare poſit. Hoc vero de re, quam in domo quis aſſeruatam
habet, affirmari minime poteſt. Res enim, quae adhuc in
domo tua eſt, in cuſtodia tua eſt, ideoque tum corporalem
tum animi poſſeſionem habes. Negare quidem nolo, quem-
quam obliuionem rerum in domo contentarum tenere poſſe,

ſcilicet vt igſoret, vbi locorum Iatitent, ſed tamen tunc
minime rem perdidit. Poſſeſſor enim domus eſt ideoque
omnium rerum ſuarum, irea contentarum, quia parum re-
fert, an dominus ſciat, in quonam loco domus res latitet.
Nam l. 3. §5. 13. D. de acquir. vel am. poſſ aperte dicitur:
Res mobilis, quotenus ſub cuſtodia noſra ſint, bactenus poſ-
ſideri. Nam ſimulatque pecus abirrauerit; aut vas ita exci-

derit, vt uon inueniatur, protiuus deſintre a nobis poſideri,

D licet
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26 æ: 59licet a nullo poſſideatur. Diſſimiliter atque ſi ſub cuſiodia mea
ſit, nec inueniatur: quia praeſentia eius ſit, et tantum cæſſat
interim diligens inquiſitio. Itaque ſi tantummodo in domo
exiſtit res, manet poſſeſſio apud dominum, quia neque cor-
poralem, neque animi poſſeſionem:illum amiſũiſe, vio factto

probari poteſ.

5 Xxvl.
Intelliguntur bic tantum mobilia.

VVM igitur reĩ amiſſio proprie ſic dicta extra domum
in via, vel licet etiam in domo fiat, non tamen in locis, vbi
rem occludere potes, locum habeat: vnuſquiſque facile vi-
det ſola mobilia aliquem tali modo amittere poſſe, vt igno-
ret, vbi ſint. Licet enim etiam immebilia aliquis in abſen-
tia tua intrare poſſit, tamen eorum poſſeſionem non perdi-

diſti, quia, ſi redis, moderamine inculpatae tutelae vti li-
cet, ſi te nolit alter admittere, quia non ex negligentia tua
factum eſt, vt alter fundi poſſeſionem arriperet. Accedit,
quod ratione immobilium non ignores, vbi ſint et a quonam
poſſideantur, et tunc ſtatim alterum a fundi poſſeſione poſis
detrudere. Mobilia vero abſcondere quis poteſt, ideoque

neſcis, an poſſideat; nec ne.

5. XXVII.quare poſſeſfio amittitur, eſ negligentia.

NTVM igitur, quare ſi rem perdidiſti, et
igno-



à  2} 27ignoras vbi ſit, poſſeſſio amittatur etiam ſine dubio eſt ne-
gligentia. Longe remoti ſumus eorum a ſententia, qui ſibi
perſuadent, rationem ſolim in eo eſſe ponendam, quod qui
rem perdidit, eam adprehendere nequeat æ). Vigilantibus

potius iura ſunt ſcripta, qui vero tam male de cuſtodia rei
ſune eſt ſollicitus, certe vigilantibus non eſt annumerandus.
Quid quod? maior adhuc negligentia hic occurrit, quam ſi

ex negligentia noſtra nobis res ſubrepta eſt. Nam ſaepiſime
etiam earum rerum furtum fit, quae in domo valde abſcon- l
ditae ſunt, et licet non maxime abſconditae ſint, tamen eo

i ipſo, quia in domo continentur, aliquo modo in cuſtodia
ſunt. Si vero rem in via perdo, certe nullo modo eam e
cuſtodia mea ereptam eſſe affirmari potet. Itaque nullum
in jure romano datur remedium, quo poſſeſſio rei ita amiſſue
recuperetur. Nullum enim exſtat interdictum, quod poſ-
ſeſſori rei amiſſaè iniungat, vt domino poſſeſionem re-

l ſtituat.
æ) GIPH ANIVS, lectur. Altorpbin. ꝑ. 484

s. XXxvm.
i Poſſeſſio tranſit àd inuentores. Eorum diuiſio

r QvVM igitur, qui tali modo rem perdidit, poſſeſſione
r priuetur; certe nullum eſt dubium, quin poſſeſſio ad inuen-
5

1

1

torem tranſeat. Quod vero ad inuentorem ſpectat, duplici
a. modo conſiderari poteſt. Vel enim bona; vel mala fide rem

inuentam accepit. Bona fide accepit, qui neſcit cuiuſnam

D:2 ſit,



a 50 rèſſe dominum. Mala fide vero accepit, qui
rem non ignorat. Vterque poſſeſſionem ac-

Non loquor de dominio, ſed de poſſeſione:
b vtroque acquiritur. Licet enim is, qui
t, vitioſam poſſeſſionem habeat, cui praetor

men hoc tantummodo valet, ſi vitioſam poſ-
s ratione mobilium interdicto Ptrubi vti ve-
ſſeſſore turbatur, quod ipſi minime datur,

eſſor etiam ratione poſſeſſionis meliore iure

ero vt aperte dicitur l. 25. D. de acquir. vil
s poſſeſſor deſinit poſidere. Cum vero de-
eo ipſo ratione poſſe.lionis non gaudet me-

5. XXIX.
honae ſidei poſſeſſore dicendum ſit.

fide rem inuentam accepit, iuſtam omnino
et. Iuſta enim poſſeſſio eſt, quae titulò ali
entio vero eſt iuſtus titulus. Res enim tam-

fingitur, quamdiu ſignum apparet, ex quo
m non amplius nullius, ſed in alicuiu:. do-
I.) quomodo vero ſcire quis poteſt, cuius
inuenitur, ſit, quia in cuſtodia eius, quae

m eſt ſignum dominii, non amplius èſt.

5. XXX.
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5. XXX.
Quid de qui mala fide accepit, valat.

QVI rem, quam alter perdidit, inuenit et mala fide ac-
cepit, quum ſciret eam alterius eſſe, tamen etiam domino
poſſeſionem aufert. Nam, vt iam ſaepe dictum eſt, domi-
nus deſinit poſidere, qui vero mala fide accepit, licet non
vere poſideat, quia animo non poſidet, id eſt, credit, ſe
dominum eſſe; tamen gaudet corporali poſſeſſione, ideoque
licet vitioſam, tamen aliquam habet poſſeſſionem, et poſſeſ-
ſio liberat ab editione tituli poſſeſionis. Immo etiam fieri
poteſt, vt malae fidei poſſeſſor rem alienet, tum vero ille,
qui rem bona fide emit, fit bonae fidei poſſedor, et res,
bona fide acquiſita, praeſcriptione longiſſimi temporis, vſu-

capi poteſt. Vid. pr. tit. Inſtit. de vſucopionibus.

S. xxxi.Demino reſtat vindicotio.

vA E quum ita ſint, vnuſquiſtue facile perſpicere
poteſt, eum, qui rem ita perdit, vt ignoret, vbi ſit, amit-
tere poſſeſionem, ideoque remedia ex poſſeſſione oriunda.
Et licet poſtea ipſi innoteſcat, quis rem ſuam poſſideat, ta-
men non reuiũuiſcit ipſius ius poſidendi, quia iam deſiit poſ-

ſidere. Attamen dominium reĩ non perdidit æ); ſed vindi-
catio ipſi reſtat, cuius ope rem a quolibet, tum bonae, tum
maulae fidei poſſeſſore vindicare poteſt. Rei vindicatio enim,

D3 vt



39 r 9 2vt neminem fugit, contra quemcunque poſſeſſorem datur.
Qui vero vindicat, debet dicere argumenta rei, ſiue deſigna-
re rem, vt appareat, an reus poſideat, et probare reum
rem poſidere. Practeręa ſi tertius rem bona fide accepit

il

dominus intra definitum tempus rei vindicationem inſtituat,
quia tertius poſſeſſor alias vſucapere poteſt, et tum etiam
vindicatione vti domino non licet, ideoque dominio priua-
tur. Tantum de tertio caſu, vbi quis inuitus poſſeſionem
amittit, dixiſſe ſuſficiat.

 Haee eſt differentia inter amiſſionem ferae beſtiae et alterius reĩ.
iam ſi quis perdit, priuatur dominio L. I. I1. D. ài adquir. poff.
minime autem id euenit, vbi aliam rem perdamus. õ IPHA-
NIVS, loc. citat,

s. Xxx.Quartus caſus, vbi quis inuitus amittit poſſeſfionem.

S EQVITVR iam quartus caſus: ſi ſeruus fugitiuus a
tertio poſſideatur. Ita enim dicitur I. 15. D. de acquir. vel
amitt. poſſe Seruum fugitiuum videmur poſidere: quod is,
quemadmodum aliarum rerum joſſeſſionem inuteruertere, ita
ne ſuam quidem poteſtl. In verbis praecedentibus ſilicet hu-
ius legis dicitur: Si is, qui in poteſtate noſira ſt, ſubripue.
rit: quomdiu apud iplum ſit ves, tamdiu non amittimus poſ
ſeſſionem, quia per huiuſmodi perſonas acquivitur nobis poſ-

ſeſſio. Itaque haec lex vult indicare, ſeruum, quemadmo-
dum

v-
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dum ſi in fuga eſt adhuc, ne ſe ipſum quidem a domini po-
teſtate liberare poteſt, ſiue potius poſſeſione, ita eum quo-

que res a poſſeſſione liberare non poſſe, quia ſerui apud ro-
manos nihil proprii habebant, niſi ĩpſis a domino datum
eſſet, ſed omnia domino acquirebant. Quod vero lex di-
cat, ſeruum fugitiuum a domino adhuc poſideri; eo ipſo
indicare videtur non amplius fugitiuum, ſiue potius, qui
ĩam alio domino gaudet, non poſſideri, quia quemadmo-

dum rerum, ita etiam ſeruorum, qui rebus aequiparantur,
iluo domini aduerſarii eſſe non poſſunt. Poſſe tertium ali-
quem ſerui poſſeſſionem acquirere, ſi tantummodo juſto ti-

tulo, ſiue bona fide emerit ex I. 40. S. 2. D. de acquir. vel
amitt. poſſ. probari poteſt. Nam cum in illa lege affirmetur,
te, ſi a tertio ſeruum alicuius domini bona fide emas, et tra-
ditum poſideas, deinde cum comperiſſes, ſerui dominus
quis ſit, ne dominus eum peteret, celare incipias, non ideo
hoc tempore clam videri poſidere: eo ipſo indicatur, te ve-
rum poſſeſſorem eſe, ideoque ratione poſſeſionis plus iuris
domino, habere.

5. Xxxu..Quare ſeruus fugitiuus a douino adbue poſidatur.

QvoD vero l. 15. D. de adquir. vel amitt. poſſ. dicatur:
nos fugitiuum videri adhuc poſideræ3, ex eo venit, quia
ſerui non, vt aliae res, ſimulac e. cuſtodia noſtra veniunt,

deſi-
lã



32 e  ?9deſinunt poſideri I 3. S. 13. D. de acquir. vel amitt. poſſeſſ
Cauſſarum vero quare ſeruorum ꝑoſſeſio non tam facile amit-
tatur, mihi duae videntur. Prima, quia qui multos ſeruos

poſidebat, apud romanos ditiſſimis annumerabatur, ideo-
que lex Aelia Sentia manumiſſionem in fraudem creditorum

prohibebat. Ne igitur dominus tam facile rebus ſibi pretioſis
priuaretur, leges romanae mihi videntur ſanxiſſe tamdiu ſer-
uum a domino poſideri, quamdiu fieri poteſt. Sed licet
haec cauſſa etiam cuiquam non tam grauis videatur; tamen
ſecunda eſt certe grauior: quia nemo ſibi ipſi libertatem
dare; aut ſe ipſum emancipare poteſt, ſed emancipatio, quia

quaſi eſt de manu datio, ab ipſo domino fieri debeat. Ita
enim dicitur I. 13. D. de acquir. vel amitt. poſſ0 Fugiti-
uus idcirco a nobis poſſideri videtur, ne ipſe nos priuet poſ

ſeſſione
8AM. DE COCCEII, iur, controu. libr. x LI. tit. I. ꝑ. 436.

5: XXXIv.Fundamentum amiſſionis poſſeſſionis eſt negligentia.

s E D Iam e diuerticulo in viam redeamus. Amittitur
poſſeſio ſerui, ſi a tertio poſideatur. Fundamentum huius
amiſſionis etiam ſine dubio eſt negligentia, quam romanae
leges valde deteſtantur, ideoque nullum datur interdictum
recuperandae poſſeſionis. Summae enim omnino eſt negli-

gentiae ſignum, ſi quis tam male de ſeruis fuis eſt ſollicitus,
vt cuſtodiam ipſius enadant. Nec eſt, quod domino iniu-

riam



2 8B 33riam fieri dicas. Si enim nondum ſatis compertum habeat,
an ſerui fugitiui ſinr, nec ne, probe facit dominus, ſi
nonniſi ad ea opera perficienda ſeruis vtatur, quae in domo

aut fundo peragi poſſunt, quia tunc ſub cuſtodia eius ma-
nent, ideoque non facile poſſunt effugere. Quid quod?
Si dominus ſeruum ab alio emit, Ieges romanae ipſi, ope
edicti aedilitii valde proſpexerunt, quia in eo a venditore
requiritur, vt inter alia vitia etiam indicet, an ſeruus fugi-
tiuus ſit; necne; ſi vero non indicauerit, emtor vtitur
actione redhibitoria. Cum igitur leges romanae domino
tantopere proſpexerint, derte etiam voluiſſe videntur, vt
dominus vigilantia ſua dignum ſe praeſtet hoc fauore pro ſe
ĩntroducto.

5. XXXV.
Domino reſtat vindicatio.

o r igitur bona fide ſeruum alterius poſſidet, plus iu-

ris ratione poſſeſſonis quam dominus habet. Eo ipſo enim,
quod bona fide poſidet, poſſeſſio eitis non eſt vitioſa. Si
vero non eſt vitioſa, in poſſeſſione maner. Non tamen do-
minium ſerui dominus perdidit, ſed quemadmodum ratione
aliarum rerum, ita etiom ratione ſeruorum amiſſa poſſeſione

non ſtatim amittitur dominium, ſed reſtat vindicatio, cuius
ope dominus ſeruum ab vnoquoque poſſeſſore vindicat.
Quemadmodum enim ſi dominus ratione rei ex iure in re

E agit,
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34 æ =r rèagit, vnuſquiſque poſſeſſor ad reſtitutionem tenetur: ĩta
idem valet, ſi dominus ſeruum vindicet. l. 3. D. de fugitiuis.

5: XXxvi.
An idem de hominibus propriis valeat.

ricæ r hodiernis temporibus non habeamus ſeruos in
fenſu iuris romani, iis ſcilicet in locis, vbi chriſtiana domi.
natur religio, vt chriſtianus ſit ſeruus chriſtiani; tamen in
multis locis homines proprios habemus, ad quos, ſi non
omnia, quae de ſeruis romanis dicuntur, applicari poſſunt;
tamen id omnino applicandum eſt, quod non ſint perſonat;
ſed res. Nam tum vindicantur, vt inter omnes conſtat, ab
vnoquoque, apud quem latitant, tum etiam, ſi non vbique,

tamen in quibuſdam locis, vbi homines proprii ſunt, ven-
duntur ſinguli. Vindicatio vero et venditio non ſunt pro-
pria perſonarum; ſed potius rerum. Si igitur homines pro.

prii ſunt res, ideoque quaſi principali requiſito ſeruorum ro-
manorum vtantur; merito etiam de iis affirmatu? quod, ſi a

tertio bona fide poſideantur, dominus eorum poſſeſionem,
non vero dominium amiſerit*).

 DAV. MEVIVS, in dem Bedenchen von dem Zuſtand, Abforderung
und vei Diederter Abfolge der BauersLeute, Stralſundii 1656.

5. XXXVII.
Homiues proprii libertatem ipſi praeſcriptione acquivunt.

H OMINES proprii etiam praerogatiua quadam prae
ſeruis
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æ 50 r0ò 35ſeruis romanis gaudent ratione poſſeſionis domæo adimen
dae: quod etiam ipſi fugitiui ſæepiſſime ſe a poſſeſſione do

t

minl liberare poſſint, quod tamen ſerui romani minime po
terant. l. 12. D. de acquir. vel amitt. poſſſ Si enim homines
proprii tamdiu, quamdiu leges requirunt, iis in locis com-
morati et ciuitatis ius adepti ſunt, quae eum in finem priui-

Notanda hoc loco potiſſimum eſt praeſcriptio ſutis nota libertatem
ſeruo intra anni ſpatium adquirens. Ea in tota fere Germania quon-
dam obtinuit atque ita fuit comparata, vt nihil ad eam requiratur;
quam quod ſeruus domini poteſtate ſeſe ſubtraxerit atque in libertate
per anni ſpatium manſerit. Quum neque bonam fidem; neque iuſtum
titulum in proeſcriptione noſtrates poſcerent ac in ſolo temporis
adquieſcerent lapſu, id haud eſt mirum. Conferas 10. c TTL.
HEINE CCIVM, de praeſcriptione Lubecenſi annali, Lubecae, c 10

i

IDCCXXXIV. et CHR. OTTL. RICCIVM, ſpecimine de prae-
ſcriptione Germanorum veteri et hodierna, Francofurti et Lipſae,

CIIQ CCXXXVIII.

5. XXXVIIL E

Quintus caſus, vbi inuitus amittit poſſeſſionem.

QVINTVS caſus, vbi quis inuitus amittit poſſeſionem,
eſt: Si practor quem in rerum noſtrarum poſſeſionem mittit
l. 30. D. de acquir. vel amitt. poſſ. In hac lege ita dicitur:
Cum praetor idcirco iu polſeſſionem rei iuſſit, quod damni

E 2 non
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non promittebatur: poſſeſſionem inuitum dominum amitteri.
Licet verba damni non promittebatur tantummodo videantur
cautionis non factae mentionem facere, quia damni non
promittebatur idem videtur ſignificare ac ſi dixiſſes: coutio
non praeſtubatur, ideoque ſolus caſus, ſi ratione damni in-
fecti quis cautionem facere nollet in hac lege contineri vi-
deatur: tamen etiam alii caſus, vbi miſſio in poſſeſſionem fie-
bat, minime excluduntur, ſcilicet omnes ii, quorum gratia
fiebat miſio ex ſecundo decreto, quia etiam fugitiuus et la-
titans ratione damni, ſiue debiti cautionem facere nolle vi-
detur, quia conueniri non poteſt, et actor tamen nullo modo
ſcit, quomodo, quod a reo poſtulat, poſſit acquirere.

 Sententia haec eſt ?rAvVLLI, quam L. 36. 2. D. de adquir. ul
amitt. poſſeſſi proſert; munitur tamen, vti non ſine ratione notat,

auctoritate LAPR ONIS.

5. XXxix.
Quotuplex ſit miſſio in poſſeſſionem.

1TA QVE ſi praetor in poſſeſionem mittit alium, r-
tione tui poſſeſſio amittitur. Attamen non omnis in poſſeſ
ſionem miſſio adimit põſſeſſionem. Duplex enim, vt inter.

omnes conſtat, eſt in poſſeſionem miſio, 15. õ. 16. D.
de damno infecto alia fit cx primo, alia ex ſecundo deeto,
ſed miſio ex primo decreto non adimit poſſeſionem. Nam
quum miſſio ex primo decreto tantummodo det pignus, non
dat veram poſſeſionem, quia pignus tantummodo. eſt nuda

de-
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 222v¥ 2 3tio, ſiue poſſeſio corporalis ſine animo ſibi habendi.
D. de pignoratit. actione, I. 12. D. quibus ex cauſſis in

atur. Poſſeſio enim ex primo decreto, vt iam dictum
fit potius in ſecuritatem actoris, non vero tam ad reum
endum, ideoque reo non adimit poſſeſionem, ſed tan-

tummodo fit, vt reus taedio affectus veniat et reſpondeat.
N

5: XXXX.
Miſſio ex primo decreto.

vT vero eo clarius eluceęat, miſſionem ex primo decreto
dominum non priuare poſſeſione, age eam paullo accuratius
conſideremus. Propter damnum infectum enim ſi quis in
poſſeſionem mitritur, dominum a poſſeſione minime exclu-

dit, ſed ſimull cum eo poſidet. Nam aperte dicitur l. I5.
20. D. de damno infecto. Si quis in poſſeſſionem miſſus,

nondum poſſidere iuſſus ſit: an dominus decedere poſſeſſione

debout, videamus, et ait Labeo, nou decedere. Cum igitur
dominus adhuc in poſſeſſione maneat: apparet ſolius cuſto-
diae et pignoris cauſſa alterum in poſſeſionem eſſe miſſum.
Si propter aliam cauſſam ĩin poſſeſionem ex primo decreto
mittimur, etiam rei cuſtodia potius fit; quam vera poſſeſſio.
Quum enim poſſeſſio ex primo decreto ſemper eundem fi-

nem intendat, et tantummodo in eo differat poſſeſſio ex
primo decreto, quae fit propter damnum infectum, ab ea,
quaè propter alias res fit, quod illa tantummodo fiat in rem

E 3 ſin-
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38 à 5r 9ſingularem, ratione cuius ſcilicet damnum infectum vere-
mur; haec vero in vniuerſa debitoris bona: I 1. D. quibus
ex cauſfis in poſſ eatur vnuſquiſque facile perſpiciet ratione
poſſeſſionis ex primo decreto, quae fit ob alias res etium do-

minum non priuari poſſeſione. Probatur hoc quogue ex
l. 15. S. 20. D. de damno infecto vbi verbis, iam in hac pa-
ragrapho? adductis, additur: Sicuti nec cum creditores vel
legatarii mittuntur. Sed quid multa opus eſt probatione,
miſionem ex primo decreto non adimere poſſeſionem, cum
id ſolum ſufficiat ad conuincendum, quia nudus detentor
eſt, qui ex primo decreto mittitur.

5. XXXXI.
Miſſio ex ſecundo decreto.

QVV M ĩgitur miſio ex primo decreto inuito non adi-
mat poſſeſſionem: age conſideremus eam, qua?è datur ex
ſecundo decreto. Si propter damnum infectum in poſſeſio-
nem ex ſecundo decreto mittimur: dominium vſucapione
acquirimus. Ita enim dicitur: I. 15. S. 16. D. de damno ir-
fectoo. Qui in poſſſsionem damni infecti nmine mittitur,
non prius incipere per lougum tempus dominium capere,
quam ſecundo decreto a praetore conſtitutus. Si igitur ex ſe-
cundo decreto in poſſeſſionem miſſus vſucapere poteſt: per

ſe intelligitur, eum, ab illo tempore, quo mittitur, iam in
vera poſſeſione eſſe debere, quia res bona fide nor poſſeſſas
vſucapere non poſſumus. Si in poſſeſſonem ex ſecundo de-

creto
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aF 20 ?9 3creto ob alias cauſſas mittimur, quod fit, ſi debitor Iatitet,
et quidem ex fraude latitet, nec defendatur, etiam domi-
nium accipimus, ꝗuia res vendere licet. L7. S. I. et 2. qui-
bus ex cauſſis in poſſeſſionem eatur. Si vero dominium acci-
pimus, certe. dominus priuatur poſſeſione æ).

 Differentiam inter vtramque miſſionem copioſius oſtendunt: H VE-
PERIC. AB EYBEN, de miſfions in poſſeſſionem maxime ex primo et
ſecundo decreto, Gieſſae, 1673. 10. GRAVE, diſſ. de miſſione in
poſſ ex primo et ſecundo deceeto, Tubingae, I671. ac E  NEB T.
THEOP H. MAYERVS, de miſſione in bonorum poſſeſionem ex primo
ot ſecundo decreto, Tubingae, 1712.

5: XXXXII.
Fundamentum, quare amittatur poſſeſſio, æſt coutumacia.

QVVM igitur ſola miſio ex ſecundo decreto poſſeſſio-
nem adimat: operae pretium erit, vt paullo accuratius di-
ſpiciamus, ex quonam fundamento; ſiue ex qua cauſſa hoc

fiat. Siue miſionem ex fecundo decreto ratione damni in-
fecti; ſiue etiam ratione aliarum rerum, accuratius conſide-
res, inuenies contumaciae cauſſa eam fier. Nam propter
damnum infectum ſi ex primo decreto mittitur quis, con-
ceditur adhuc aliquid temporis reo, vt cautionem faciat, et
non priusquam tempore illo elapſo, decernitur miſio ex ſe-
cundo decreto. Itaque certe contumax pronunciandus eſt,
qui tanto temporis ſpatio ſibi conceſſo, tamen mandato prae-
toris parere noluit,. Si propter alias res ex ſecundo decreto

in
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40 af 9 2in poſſeſſionem mittimur, hoc fit, ſi, fraudulenter reus latitet.
L7. quibus ex cauſſis in miſſionem eatur. Fraudulenter lo-
titare, etiamſi admonearis praecepto ĩudicis, vt ad reſpon-
dendum te ſiſtas, certe maxima eſt contumacia. Itaque
contumacia eſt fundamentum; ſiue cauſſa, quare hoc loco
amittatur poſſeſio. Et haec eriam canſſa eſt, quare miſio
ex primo decreto domino poſſeſionem adimere non poſit,
quia interdum etiam erga eos exercetur, de quibus nulla
contumacia poteſt cogitari, ſcilicet contra captiuos apud ho-
ſtes. I. 6. 2. D. quibus ex caouſſis in poſſeſſionem eotur et
contra debitorem impuberem I. 5. 3, 2. et 3. D. eod.

5 XXXXIII.
Miſſio in poſeſſiouem executionis gratia, etiom

adimit poſſeſfionem.

s ED non modo ſi ex ſecuudo decreto in poſſeſſionem
mittimur, reum poſſeſſione priuamus, ſed etiam, ſi debitor

ſententia damnatus eamque non ope remedii alicuius im-
pugnans, ſoluere nolit, creditor in poſſeſionem mittitur.
Scilicet creditori bonę debitoris idcirgo conceduntur, vt, ſub-
haſtatione facta ſolutionem ex iĩis accipiat, aut etiam facta a
peritis in arte taxatione creditori in vim dominii traduntur.
Haec miſſio in poſſeſionem certe eſt amiſſio poſſeſionis,
quia dominum adimitur.

5. XXxxũI.
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Non amittitur poſſeſſio, ſi iudex ab executione incipiat.

s I igitur iudex aliquem in rerum noſtrarum poſſeſio-
nem mittit, amittimus poſſeſionem, quia iudici, perſonam
principis qui repraeſentat, non bene reſiſtitur. Si vero iu-
dex proceſſum ab executione incipiat, quod ipſi, vltra caſus
pauciſſimos non licet, ſane aliud dicendum foret. Iudex
enim tali modo agens, non ĩudex eſt, ſed potius praedo,
quia vim adhibet, vbi adhuc neſcit, eam eſſe adhibendam.
Itaque ille, cuius res iudex inuadit, omni iure moderamine

inculpatae tutelae vtitur. Nam quilibet res ſuas defendere
poteſt contra aggreſſorem, ſiue eum, qui nullo iure gaudet,
illum poſſeſione priuandi; ſi vero iudex tali modo reum inua-
dit, certe etiam eſt aggreſſor, nullo qui gaudet ure. Si enim
liceret iudici violenta manu ſtatim contra reum vti, ſi tantum-
modo actor aliquid intendit; quare non etiam vnicuique non
iudici liceret idem facere, quia violenter aggredi quilibet po-
teſt. Et quid opus eſſet actori actione, in qua auxilium iudicis
implorat, ſi ſibi ipſe ius dicere poſſit. Itaque reus iudici, pro-
ceſſus ab executione initium facienti, impune reſiſtit, ſcilicet

iis in caſibus, vbi iudici non licet, ſtatim bona rei inuadere.

5] XXXXV.
Cauſſa cognita. fit miſſio in poſſeſſionem.

ITAQVE ordinem praeſcriptum iudex obſeruare tenetur,

F ſi
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42  880 rPſi miſio ipſius in poſſeſionem dominum poſſeſione debeat pri-
uare. Tum enim vere iudex eſt, cui reſiſtere non licet. Eiuſ-
modi quoque iudicem leges romãnae verum executorem pu-
tant. Ita enim dicitur I 8. C. de executione rei iudicatae. Ex-

ecutorem eum ſolum eſſi manifeſtum eſt, qui poſt ſententiam
inter partes audito omnui et diſcuſſa lite prolatam, rei iudica-

r

5. XXXXVI.
Domino nulla actio ſupereſt.

vvM igitur ſi ordo praeſcriptus a iudice obſeruetur, et
uonniſi cauſſa cognita executio fiat, dominus poſſeſſionem
inuitus amittat; videmus etiam remedia, ſiue actiones, quae

ex poſſeſione oriuntur, dominum amittere. Quid quod?
non modo poſſeſſorium, neque ordinarium, neque ſumma-
riiſimum proceſſum habet, ſed plerumque ne quidem peti-
torio vti licet. Nam de eo, qui ſententia damnatus pati de-

bet, vt alter in poſſeſionem a ſudice executionis cauſſa mit-
tatur, conſtat, illum tum petitorio, tum poſſeſſorio iudicio
priuari, quia creditor res vendere poteſt, ideoque dominium

in
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 465 2a 43in emtorem transfertur.. Si quis ex ſecundo decreto mitti-

tur, quia debitor fraudulenter latitat, etiam creditori licet
i res vendere, ideoque in hoc caſi quoque dominium amitſi-

tur et petitorio vti non licet. Si quis propter damnum in-
fectum in poſſeſionem ex ſecundo decreto mittitur, actor
dominium vſucapione acquirit L I5. 16. D. de damno in-
fecto, ideoque ſi tempus ex lege ad vſucapiendum definitum
praeterlapſum ſit, dominus adhuc petitorio vti minime pot-
eſt. Itaque ſia iudice in poſſeſionem ita mittimur, vt do-
mino poſſeſſionem adimamus; dominus tum poſſeſſionem,
tum dominium amittit, ideoque omnis actio ceſſat.

5: XXXXVII.
Quid de illo calu ſit tatuendum ſi quis mortuum,

in locum infert, quem poſſidet.
ũ

mI Igitur ſunt ĩi quinque caſus, vbi quis inuitus poſ-
ſeſionem amittit;. et reuera poſſeſſor eſt non poſidens, ſci-

Iicet: 1) ſi quis vim maiorem veritus, redire nolit: 2) ſi
res furto ablata eſt: 3) ſi quis rem perdidit, et ignorat, vbi
ſit: 4) ſi ſeruus fugitiuus a tertio poſidetur: 5) ſi praetor
quem in rerum noſtrarum poſſeſſonem miſit. Sed in 30.
D. de adquir. vel amitt. poſſeſſ duo adhuc caſus inueniuntur,
vbi inuitus quis poſſeſſionem amittit. Primus eſt, ſi quis

mortuum in locum, quem poſidet, intulit. Ratio, quare
tunc poſſeſſio amittatur, in ipſe lege additur, dum ita dici-
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44 F BBtur: Namque locum ſacrum aut religioſum non poſſumus poſ-

ſideve, etſi contemnamus religionem et pro priuato eum te-
nenmus. Scilicet quum apud Romanos ſepultura valeret
priuata, vt quiſque mortuum in ſuum fundum inferre poſſet,
et tunc locum dicerent religioſum 6. 4. D. de rerum
diuiſione res religioſae vero non eſſent in commercio et a
nemine poſiderentur: vnuſquiſque facile videt, etiam hoc
modo inuitum dominum poſſeſſionem amittere. Sed quum
hodiernis temporibus ne quidem ex cauſis politicis ſepultura
priuata vti liceat; ſed publica opus ſit: certe huius caſus nul-

lus eſt vſus æ).

 De natura eiuſmodi rerum teligioſarum videas ea, quae proferunt
IO. GOTTL. HEINECCIVS, antiquitat. Ruman. libv. 11. tit. I.
5. 3. D. 4I3. et 10. WVND E RL ICH, Ae vſu inſcript. Romanor. u-
terum, obſeruat. 111. 3. ꝑ II5. ſqq.

5. XXXXVlIII.
Quid dicenaum ſit, ſi liber homo, qui ſine culpa ſua in

ſeruitute fuit, liberum ſe eſe, probet.

ALTER caſus, vbi adhuc inuitus, ſecundum ius roma-
num poſſeſionem amittit eadem lege 30. D. de adquir. vil
amitt. poſſi continetur. Nam S. I. dicitur: Hominem libe-
rum non poſſe a nobis poſſideri. Licet enim liberum homi-
nem ſeruum putemus, tamen non poſſidere eum poſſumus,

quia poſſeſſio locum habet ratione rerum, non vero ratione
perſonarum, quorum in numero eſt Iber homo. Itaque ſi

ille



&4 50 2% 45ille actionem pro libertate conſequenda inſtituit, liber pro-
nunciatur I 3. S. I0. D. de adquir. vel amitt. poſ Nec do-
mino iniuria fit, quia error imputatur erranti, et libertati,

tanquam rei inaeſtimabili omni modo ſuccurrendum eſt.
Nunquam praeterea fuit liber homo in ſeruitute vera, quia
leges romanae liberum hominem, qui ex domini poteſtate
exiit, non libertum, ſed ingenuum dicunt s. 7. Inſitut.
de ingenuis.

XXXXIX.
Quid, ſi in culpa eſt, dicendum.

s1 igitur non eſt in culpa liber homo, quod in ſeruitu-
tem veniat, dominus illius poſſeſionem, ſi libertatem pro-
bauerit, amittit. Si vero in culpa eſſet, ſane aliud dicen-
dum foret. Secundum ĩIus romanum enim, ſi quis pretii
participandi gratia, ſe venumdari paſſus eſt, etiamſi ſit liber
homo, tamen in ſeruitute manet, in poenam ſcilicet fraudis

ab eo commiſſae, quum dominum, qui in iuſto erat errore
pecunia priuaret. Alias vero ſemper manet certum: libe-
rum hominem a nobis non poſideri. Et hic caſus licet non
ſaepiſime, tamen interdum, contingere poteſt etiam ho-
diernis temporibus, vt aliquem in ſeruorum noſtrorum, ſiue
potius hominum propriorum, numero habeamus, qui talis
non eft. Si igitur hic probet, ſe liberum eſſe, poſſeſionem

nobis adimi videremus. Itaque adeſt adhuc, praeter quin-
que caſus, a nobis ndicatos, aliquis, vbi inuitus amittit

F3 poſ-Ii hl



46 2poſſeſionem. Si vero accuratius nobiſcum contemplemur, quid

de hoc caſu dicendum ſit; inueniemus amiſſionem poſſeſio-
nis eum minime appellandum eſſe, ſed potius ademtionem,
quia id, quod nunquam potuerimus poſſidere, etiam amit-
tere non poſſumus. Licet enim eo tempore, quo adhuc li-
berum hominem eum eſſe non putamus, ſed ſeruum, poſſi-
dere eum videamur: tamen ſimulac apparet, liberum eum
eſſe, conſtituimur in mala fide, et rem noſtram non amitti-
mus, ſed ingenuus vtitur iuribus vnicuique homini a natura

conceſſis ab ipſoque nunquam amiſſs, ſcilicet libertate. Ito-
que tantummodo illis quinque caſibus, ſaepiſſime a nobis in-
dicatis, amittimus poſſeſionem inuiti.

5. L.
Concluſio.

s 1C iĩgitur J=am opus abſolui, nihilque reſtat, quam a
Iectoribus petere, ſi fortaſſis id quibuſdam errauerim, vt con-
ſiderent, errare humanum eſſe. Non enim tractatum omni-

bus numeris abſolutum, ſed tantummodo ſpecimen tale,
quale vires permittunt, ederse volui. Spero, ipſos caſus,
quos enucleare ſtudui, mihi excuſationi fore, cum poſſeſio-
nis et dominii limites a ſe inuicem diſtinguere, ſi non diſ-

cillimum, tamen difficile ſit, ideoque eo
facilius errare potuerim.

S. D. G.

im p:- æ



r 25 4vãlPRAENOBILISSIMO AC DOCTISSIMO

CHRIST. FRID: STOLTENBERGIO
IVRIVM. CANDIDAT.O DIGNISSIMO-

S. P:  P-
CAR. FRIDER. ALCHIVS, D.

P LV,A ECTAM TE ſtuqdiorum rationem in academiĩa Lipſienſ-
iniiſſe omneque ibi tempus in hauriendis legitimis diſciplinis
conſumſiſſe; neque, vulgarem; ſed ſclidam earum Ti 8I ad-
quiſiuiſſe cognitionem, locupletiſimus teſtis eſt hic libellus,
quo viam ad honores ampliſimos, Tĩ æ1, ab iluſtri iu-
risconſultorum ordine noſtro decretos, paras. Perlegi illum
multa cum voluptate eumque ita comparatum inueni, vt re-
prehenſionis culpam vix effugerem, ſi laudi TVAE detraher
quidquam voluiſſem, atque aliquid in illo delere; vel mu-
tare. Reddor181 eum libentique animo proninciam, in
cerramine ſoltlemni mihi demandatam, in me ſuſcipio. Quum

in diſſertationę; Tva dicendi, quod elegi”ti, argumentum
docte multaque cum diligęnta eſt expoſitum, hon dubiur
eſt; quin quoque illam defenſurus ſisſtrenue litteratique ao

uerſarii TVI telis, quae in ræ tendunt, exoptatiſimam occ?
fonem riB: ſint ſuppeditaturi, raras TVaæ dotes, ſingular

3
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43  45 2ErvvM in diſputando acumen perfectamque TvA æ, quam
TIB I comparaſti, legum intelligentiam monſtrandi. Si in
mentem reuoco immortalia illa in iurisprudentiam merita iu-

risconſultorum, quibus adhuc dulciſima Tva patria, Lv-
B E C 4, iure poteſt gloriari, domeſtica TE habere video ex-
empla, ad imitandum TIn1 propoſita tantoque maiori iure
auguror reipublicae commoda, quae ad illam TVIs ex labo-
ribus redundabunt; ego vero merito ex animo TIEBI gratu-

lor dignitatem, quam noſtra ex academia tanquam iuſtam

mercedem TVa RV vigiliarum TVIque laudabilis in iure
proficiendi ardoris es reportaturus piaque pro LE TVA que

incolumitate nuncupo vota. Deus porro ſaluum atque
incolumem TE ſeruet: ea, quae ſuſcepturuses, ex ani-
mi ſententia ſuccedere iubeat omniaque funeſta omina

abs TE TVIS que auertat. Ienae, d. xrx. Iun. ann.
rep. ſalutis, c1”IdCC LxXI.
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