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olidam principiorum Geometriæ meditationem comprobant, atten-
tionem omnino merentur, quæ de notione ſuperficiet planæ contra
demonſtrationes Euclideas propoſitionum iI. 2. 3. L. XI. Elem. monet
Cel. Schultæ in Sect. IL. ſeripti 1784. editi, ſub titulo: Entdekte Theori
der Parouelen; pog. 218 127.

II.

Superficiem tum vocat planam: quando quælibet recta, a ſuper-
ficiel puncto quovis ducta ad aliud ejus punctum quodeunque, tota in
ſuperficie jacet. Eandem definitionem. ut magis diſtinctam, vulgari
Euclideæ ſubſtituit Rob. Simſon in verſione ſua Anglica Elementorum;
p: I. 200. Eodemque fere modo definitionem Euclideam vulgarem
explicat Clavius (Eucl. Elem. T. I. ꝑ. 6.)

III.

Definitioni Cl. Schuſt? duo adjungit poſtulata; quæ contra leges
methodi rigoroſæ deſiderari in Elem. Eucl. monet. Priori ejusdemque
conſectariis poſtulat: ſuperficiem planam agi poſſe ab recta quacunque
per quodiibet punctum extra ipſlam; adeoque etiam per tria quævis
puncta non in directum ſita: proinde tam crura cujuslibet anguli recti-
linei, quam tria cujusvis triangnli rectilinei latera ſempcr jacere in
eodem plano. Altero poſtulat: planum quodlibet quaquaverſus poſſe
continue produci.

IV.

Poſtulatis duo ſubnectit axiomata. Priori, quod, utut abſolute ne-
ceſſarium, in Elem. Eucl. tamen deſiderari monet, aſſeritur: per rectam

X2 atque
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atque per punctum ex tra ipſam non agi poſe niſi unam fuperſiciem pla-
nam; ſeu poſitiouem plni, quaquaverſum continue producti, per rectam
punctumque extra eam determinari. Quare

10 etiam per tria puncta non in directum ſita, porro per duo
anguli rectilinei erura, pariterquę per trianguli rectilinei tria latera
nonniſi unum planum agi poſſit:

20. duo plana continue producta non ſint niſi unum idemque, ſi
alterutrius plani tria puncta non in directum ſita in plano altero aſſu-

mantur:
30- duo plana diverſa non aliam quam rectam lineam, nec niſi

unam, communem habere poſſint; adeoque duorum planorum inter-
ſectio non poſſit eſſe niſi unica recta.

Altero axiomate ſumitur: lineam rectam non poſſe partim jacere
in plano aliquo, partim extra illud: proinde ſi recta finita, in plano
aliquo Iita, producatur, productam jacere in eodem plano; duas
rectas, quæ ſe invicem ſecent, ſemper jacere in uno eodemque plano.

V.

Poſſibilitatem ſuperſiciei planæ ab Euclide neque demonſtrari (qnod
nec fieri poſſit), neque poſtulari (quod legitime liceat) notat Cl.
Schuliæ in ſcholio, quod poſtulato ſuo priori adjunxit ꝑ. 19. ſqq. In
quo conſentientem habet Cel. Hindenburg (Leipæ. Mag. ãtes Stik far

1781, S. 371)

L
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VI.
Hoc ab rigore methodi, ab more Euclidi alias ſolenni alie-

rum eſſe jure aſſeritur: niſi quidem ſuperficiei planæ eadem heic ſtatui
ratio, ac ſuperſiciel generatim; vel poſtulatio poſſibilitatis ſuperſicieĩ
planæ, ejusque circa datum quodvis punctum ad diſtantiam quamvis
quaquaverſum extenſæ, tertio L. I. Elem. poſtulato ſimul comprehenſa

intelligi poſſit.

A-r

VII
Cel. Schultæii poſtulatum 1mm, præter generalem plani poſſibilita-

tem complectitur ſpecialem ſitus ĩllius determinationem hanc, ut per
bquamvis rectam per quodvis extra eam punctum agi ſuperſicies plana

pollit.
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poſſit. Sed conceſſa plani poſſibilitate, nominatim etiam poſſibilitatem
gyrandi ĩllud circa rectam duo ejus puncta jungentem, donec tangat
tertium quodvis aliud punctum, poſtulare æque non nece ſſarium videtur;
ac principio congruentiæ poſtulatum præmittere, polle ex. gr. duorum
triangulorum, qualia ſunt, de yuibus tractat I, 4. unum alteri applica-
ti ldem cenſuiſſe ex demonſtrationibus ſuis propoſitionum I, 2. L. XI.

judicandus eſt Rob, Simſon l. c. ꝑ. IꝗI.

VIII.20im Cel. Schultzii axioma idem proponit, quod XI, 1. Hanc
l 'b ri loco eum in ipſis Geometriæ planæ primor-

autem alieno Ic ex n ediis jam ſupponatur; demonſtrationem ejus principium petere con-
tendit Schultæius in aunotatione eidem axiomati ſubnexa, p. 125. ſqq.

IX.
Verum L. I. ſqq. Elem. Euel. propoſitiones ſine dubio ad figu-

ras tantum planas, rectasque in eodem nlano ductas pertinent; ubi etiam
expreſſe ad illas non reſtringuntur. Complures absque hac reſtrictione
ſubintellecta falſæ ſorent: ex. gr. L. I. Ax. 1ſ. Prop. 7. 143. 27. 28.
L. Il. Prop. 5. Periter igitur determinate de poſlibilitate rectam lineam
finitam continue in directum producendi in plano per terminos ipſius
tranſeunte, quod ꝑropoſitionis vel problematis conditiones alſignant,
intelligendum videtur L. I. Poſt. 2: quam pollibilitatem notiones com-
munes lineæ rectæ ac ſuperficiei planæ utique concedunt, ſequentes
Geometriæ planæ uſus ſolam exigunt; Clavii autem demonſtratio (I, c.
T. II. ꝑ. 389.), quæ petitionis principĩ jure ab Schultzio (I. œ, ꝑ. 126.)

arguitur, onnino haud evincit.

X.
Propoſitionum I. 2. L. XI. Elem. demonſtrationes, quæ vulgn,

d ocul dubio rem non conſiunt. Earum,
nec uno tenore, tra untur, piIxemblaria habent, errores, ĩphiusque enunciati Z, 2. ;n

q t r QGuis Cluas ræeca cparte poſleriori vitium notavit Rob. Simſon I. c. ꝑ. 339. ũ.Schult? ꝑ. t19. 125. allegat demonſtrationes, nven. mn ſſenvionis ver-

ſione Gallica Elementorum, ꝑ. 498-

)3
Nihil
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Nihil autem eſſe video, quod deſiderari poſſit in demonſtrationibus,
quas proponit Rob. Simſon l. C. P. 19I. Propoſitioni 1mæ Libri I.
annexo I4.) corollario, quo ope hujus problematis ac defin. 10.
oſtendit: duas rectas, in eodem ſitas plano, ſegmentnm commune habere
non noſſe; ita inſtruit demonſtrationem XI, I: ſi fieri polſlit, ſit (vid.
fig. Verſ. German. Lorenz. p. 268.) rectæ ABC pars AB in plano,

pars BC extra illud. Cum recta 48 in plano Iit; poterit in hoe
produci (L. I. Poſt. 2.) Producatur in eo ad D usque: gyretur
planum circa rectam 4D in ipſo ſitam, donec tangat punctum C.
Cum nunc puncta B, C lint in hoc plano; in eodem erit recta BC
(L. I. Def. 7.) Proinde duæ rectæa 4BC, A48D in eodem plano ho-
bebunt ſegmentum commune 48: quod fſieri nequit. (I, i1. Coroll.)

XI, 2. autem ita demonſtrat enuneiat. Tranſeat planum quod-
cunque per rectam ZB (vid. fig. I. e.): quoad necelſe eſt pro-
ductum, gyretur circa rectam 2, donec tangat punctum C. Tum
in hoc plano erit recta EC (L. I. Def. 7.); quoniam puncta E, C
in ipſo ſunt. Ex eadem ratione in eodem plano eſt recta HC. Atque
EB in illo eſt per hypotheſin. Quare tres rectæ £7, EC, CB ſunt
in uno eodemque plano. In eodem autem plano

 EBIn quo unt EC,pariter ſunt 48, CD (XI, I.) Itaque 4B8, CD ſunt in uno eodem-
que plano. Proinde duæ rectæ? quæ ſe invieem

5 ecan, m uno luntplano: pariterque tres rectæ, quæ ſibi mutuo occurrunt, in uno
plano ſunt.

XI.
mm Axioma Cel. Schultzii ejusque conſectaria propoſitione

aia L. XI Elem. vel expreſſe, vel implicite continentur. Cum igiturEuclidea hujus demonſtratio legitima ſit; etiamſi vim ejus ſutis
accurate in quibusdam Elementorum editionibus, nominatim quoque
in verſione Germanica orenziana, exprimi ſit concedendum: axioma
illud pariter ſuperſluum eſt; contra leges methodi allumeretur,
quæ plura, quam Itricte neceſſe eſt, axiomata conſtituere vetant.

XII.
Quando Phyſica ad inquirendas phænomenorum naturæ rationes,

præcipue ad doctrinas de elementis corporum magis minusve ſimpli-
cibus, eorumque in ſe mutuis actionibus, tradendas ita reſtringitur;

ut
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ut calculi ac menſuræ ulteriores ad Matheſin applicatem ſeorſim tractan-
dam remittantur (Xorſtens kuræor Entiv. der Naturiſſ. S. 14.), nec
nili primæ harum ſeientiarum phyſico- mathematicarum notiones ſun-
damentales propoſitionesque experimentales in Phylicam ſuſcipiantur
(Ejusd. Anleitung 2ur gemeinnizl. Kenntn. der Notur S. 12.): nimium
pegligi videtur expoſitio atque commendatio ejus Matheſeos in
tractanda Phyſica uſus, quo certitudo cauſarum comparatione eſſectuum
ipſarum cum menſuris eſfectuum obſervatorum, quantum fieri poteſt,
accurata exploratur atque ſtabilitur.

XIII.
Quæ de notione, legibus inveſtigatione explicationis attractionis

ſeu gravitatis univerſalis in nota ad S. 1I3. Phyſicos Erxlebenionns
P. 86. ſqq. diſſerit Cel. Lichtenberg; ſtatum arduæ hujus quæſtionis
phyſicæ exacte deſiniunt,. Certe, quod ad tertium ejus momentum
attinet, rationes ab ipſo Cel. Erxlebon. S. 110, aliæque ab aliis
hactenus allatæ, gravitatem ab impullu mechanico derivari nullatenus
poſſe, quod l. e. ꝗ. 112. aſſeritur, haud evincunt.

xXIV.
S. 91. D. 85. Elem. Phyſices ill. Xarſten. Guliluso in fraudem

Hugenii nimium tribuitur. Menſuræ autem univerſalis conſtituendæ
excogitata ratio, quæ ibidem Hugenio tribuitur, ab ipſomet. (Horol.
Oſcill. p. 180. Opp. T. I.) Societati regine Anglicanae; ab D. Hooks
(Ptiloſ. Experim. and Obſerv. 390.) nominatim Chriſtoph. renno
adſcribitur. Neque tunc nullam adhuc de varia in diverſis terræ
regionibus longitudine penduli ſecunda indicantis conceptam ſuiſſe
ſuſpicionem aſſerere permittunt, quæ ex hibro Picarti de menſura telluris
1671. edito iefert Cel. De lo Lunde Aſiron. T. IlI. S. 2656.

xV.
Vi experimentorum D. Bianconi (Hamburg. Mag. XII. B.

S. 475. ſ.) celeritas ſoni æſtate hieme eadem non cſt ad ſarſiens
Naturlehre S. 323.)

xXVI.
Diverſa radiorum lucis reſrangibilitas ſactum, non hypotheſis

eſt ad Xorſtens Naturlhive 5. 391.)

XVII.



il E XIX. Enunciatum generale, quo actio atmoſphærarum, quæ dicuntur,
electricarum initio s. 499. Phyſ. Karſten. definitur, penitus exactum
non eſt.

muui 8 LES

illæſã XVII.ES

r. Ad diviſionem corporum in idioclectrica anelectrica tuendam
 æ mi ſuſficore haud videtur diſcrimen, quod experimenta nter, quibus

m corpora ſolida ad duas iſtas claſſes referri ſolita per attritum electrica
 m3 reddantur, intercedere urget Cel. van Sinden (Recueil de Mem, ſur

L lir-
I E

IE
l

I

I
l

l pugnat S ibidem Nolletiuuae explicationi adſcr:bi videtur

ElES Vanalogie de elettr. du mognet. T I. ꝑ. 2a. ſq.

n XxXVIII.Væl
'm Quod de Frantliniaona hypotheſi dicitur. 505. Phyſ. Karſten, re-

determinata præciſio, in ea potior jure omnino deſideratur.

-c

4

XxXX.
E

Uti experimentis eodem S. 499. Phyſ. Karſten. recenſitis ſimilibus-
llLES que actio corporis actu electrici in vicinum non electricum vel pariter
EEEE actu electrieum; ſic viciſlim experimento, quod s. 549. d. P- 499: ſq.

l
U

ll

llIæ

I Phyſ. Erxleben. Lichtenberg exponitur, reactio hujus in illudprobari, ſimpliciſſime concipi videtur.

XXI.
Hujus reactionis ſimul habita ratione, evaneſcere videtur diſficultas

propoſita ſub finem S. yoI. Phyſ. Korſien.

xXII.
Certe hypotheſis duarum materiatum huic aliisque diſficultatibus,

ouæ Franklinianam maxime premunt, nec ipſa penitus feliciusve
ſatisſacit,
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