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RATIO ET ORDO DISPVTATIONIE.

tv 5 i I ſſy numr

uotquot in Germania animum inducunt ſinceru H u
faentè iurisprudèntiae ſtudio vacare, atquai

ua ir

intima ensdem penetrãlia adire, id ſibi negq;
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tit datum eſſe merito exiſtimabunt, vt omm
ope,. lahore, qiligentiaque, cum ſolida- iurm

Romaeni ſcientia non tralatitiam morum domeſticorum notitiam
opulare conentur, nec temere vnam alteramue a ſtudiorum
ſuprãm rationibus ſẽſurgant. Huius equidem conſilii ſaluberm
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que deprehendimus. Ita omnino fieri poteſt, vi quidainure
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mi vitilitas quanquam nulla prorſis. commendatione eget, ſed
ipſa ſe ſatis]ue oſtendir ils, qui Iurisconſult oſicio. bene fun-
cturi ſunt, peſſimo tamen ſaepe exèmpſò illud adſpernantur
complures, qui vel vna tantum dęlectantur induſtria, vel fon-
tes vtriusque ignorant, ſtudiaque cruda in forum propellunt,
nec vnquam ſerio animum adiiciunt ad veram doctamque co-
gnitionem Vnde ſumma quandoquẽ miſcentur imis, atque
eoregia peregrini iuris cum patrio deprehenditur mixtura, cu-
iumpœ in arte noſtra legitima innumera fere extare monumen-
ta, neminem rerum intelligentem fugere poteſtt Inrer haec

ius protimiſcos, ſi cum iure retractus confertur, non vltimum
ſubit locum, quõrum vnam quaſi naturam, inuita licet The-
mide, comminiſcitur confundentium interpretumſolertia. Sed
non adeo mihi profutura videtur ſolidiori diſciplinae teme-
raria haec diuerſorum iurium commixtio. Omnino ſepa-
randa duco, quae diuerſam tulerunt originem, ſuaque indole
rſus diſtincta fueree Iuris igitur protimiſeos complexum

imo proſequar, dein iurig retractus fundamenta ex iuris pe-

na legitimo modo euolui poſſint.

Ss II. ã

IVRIS PRO TIMISEDS. NQTIO EORMATVE.

Quanquam domino de rebus ſuis libero pro arbitrio dis-
ponendi facultas concedenda ſit; ita vt intuitu illarum con-
tractus quoscunque celebrare, atquẽein: alios prę lubituriura
ſibi competentia transferre poſſiv,, tamen viqu]ediſponenũi
poteſtatem variis pluribusque limitibus cireiimſcritam quãtido-

ſuo
r



EIVSQVE A IVRE REIRACTVS DISCRIMINE, 5

ſuo praeferentiam exigant prae aliis contrahentibus, oblatis  3tũũi ĩ°n

teroquin iisdem conditionibus, quas et alii ſeruaturi ſunt. Ius
i ll

i
itaque eiusmodi praeferentiam exigendi in contractu celebran- 4ſ
do oblatis iisdem conditionibus prae aliis contrahentibus ius pro-

i

timiſeos in geneve vocari meretur, Si contractus, Ii i
occaſione idem illud nobis tribuendum eſt, emtionem vendiiio- mi

v

nem continet, cum ĩuvis protimiſeos iu ſpecie nomine venit igter r b
lyIurisconſultos. Hisce notionibus bene perpenſis, ad intelligen-

ſdum ſane non diſſicile eſt, I) ius protimpſeos alicui competens contra-

ctus cum aliis celebvandos impedire, ll) domini facultatem res ſuas
in quemcunque transferendi iude reſtrictionem accipere, ll ius deni-
que protimiſcos in ſpecie venditionem alii faciendam impedire atque

prae aliis emtoribus praeferentiam operari.

Ius nori”veœs idem eſt, ſi grammaticam ſignificationem ſpectamus,
ti

atque ius praelationis. 10. ORTW. WES TENBE RG in princ. Digutt Iit

tit. de reſcind, vend. 5. 200. Cuin enim contrahentium arbitrio in ſi

regula ſit committendum, in quem per pacta ſua transferre velint lli
V i

iura, cuidam tamen vel pluribus extra ordinem competere

t

eſt, vt reliquis in contrahendo praeferantur. Notionem eĩus- l l bæ
ſ

dem ita euoluimus, vt etiam ad alia contractuum genera extendi

r ul
ror plurium eſt in formanda protimiſeos definitione. Sic in

J

n

3iductionibus publicis quandoque apud. Romanos vſu ſeruatum fuiſſe

ius protimiſeos oH NORIVS et THEO D O5 IVS Auguſti auctores
Asunt in L. 4. C. deloc. praed. liu. qui u N ER VI O Procuratori Cae-

ſoris reſcripſerunt: Congruit aequitati, vt veteres poſſeſſores fun-
dorum publicorum nouis rinductoribus  RAEF ERANTVR, ſi fa- lt li
cta per alios argumenta ſuſcipiant. Conſet. E. VFFENDORF ſi

iViti illuſtris Obſ. iur. vniu. Oſ. CXXXVI. Ceterum non diffite-

Aj

llt mur,
Dm
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DE IVRE P ROTIMISEOS

ius protimiſeos magis atque frequentius in emtione vepdi-

mur,tione vſu venire, qnam in reliquis contractibus oneroſis, in omui-

bus aliis autem Iocum plane nullum inuenire.

5. III.
IVRIS PROTIMISEOS DIVISIONES INDBICANTVR.

 Cum ius protimiſeos in genere ſit ius praeferentiam exi-
gendi in contractu ineundo oblatis lisdem conditionibus ũ.
praec.) nemini vero competat, niſi ſingulares deprehendantur
rationes, quarum beneficio iſtiusmodi praeferentiam exigere
valemus, extra dubitationem ſane. poſitum eſt, vt, ſi eius com-
petentiam nobis adſerimus, vel conceſſionem a legibus factam,

vel aliam iuſtamque eiusdem adquiſitionem doceamus. Poſte-
ſ iã vel pasto vel vitima voluntatis diſpoſitione

riori m ca u, lltmeri poſſe, nemo inficias ibitt. Quare quid ſit ius protimiſeos
; legale, ſeu legitimum conuentionale, et denique treſtamentarium,

ad intelligendum facile eſt.

5. IV.PROTIMISEOS LEGITIMVM DOMINO EMPHY-
TEVSEOS COMPETENS EXAMINATVR.

ſ ęcialis

IVS

Iuris protimiſeos legitimi natura exigit, vt egis p
diſpoſitione indultum ſit praec.) adeoque nemini tribuen-
dum, niſi vigore legis illud contenderæ poſſit. Si ad ius Ro-

praerogatiuae conceſſionem. exigimus, dinerſas

ſpecies comprehendimus, quibus haec protimiſeos iura par-
Imperatorum, partim mores obſeruantiaquè

Domino enim emphyeuſeos I id fiymauit

1v5Tſ-

E



EIVSQVE A IVRE RETRACTIVS DISCRIMINE,

IVSTINIANVS in L. vlt. C. de iure emphyt. his verbis: Sed ne ſ Ioccaſione accepta domini minime concedant emphyteutas ſuos ac-

cipere pretia meliorationum quae iuuenerunt, ſed eos deludant, et
hoc commodum emphyteutae depereat, diſponimus, atteſiatio-

Nnem domino transmitti et RA ED ICE RE, quantum pretium ali

alio reuera accipi poteſt. TT SIQVIDEM DOMINVS H OC
DARE MALVERIT ET TANTAM PRAEST ARE QVAN-

IL]

TITATEM, QOVANTAM IPSE RE VERA EM PIYTEVTAAB RECIPERE POTEST: IPSVM DOMINVM
OMNI MODO HAEC COMPARARE. Etenim Imperator

in hac lege per verba antecedentia, quodeunque ius emphy-
teuticum niſi domini conſenſa in novm emphyteutam

transferendum eſſe iuſſit, cum iure veteri agrorum vectigali-
um translationes etiam non conſentiente domino conſiſterent

7.55 vlt. D. de leg. i. L i6. 5. vli. D. dle pignor. act. L.
219. D. de V. S. 5. 3. I. de loc. et vend. Correctoria ergo eſt lex j
cit Codicis cuius quippe ſanctione licentia emphyteuſeos a

H Npoſſeſſorum vetus eiusmodi cancellis incluſa eſtt His poſiti
àemphyteutis quidem non prorſus ademta fuit agros, quo

hactenus coluere, vendendi poteſtas, ſed dominis venditio-
nem faciendam denunciare, elusque arbitrio relinquere ad-

ſtricti ſunt, vtrum ipſas conditiones ſubire, ipſumque preti-
um ab alio oblatum impendere, atque vectigali fundo pleno
ure iterum potius vti mallent, quam nouum emphyteutam
lrecipere. Ius protimiſeos vero hac ratione dominis compe-

lb h bt in ſol emrtens tantum, auctore Imperatore, ocum a e E

tione venditione, vti ex verbis ipſius conſtitutionis: R AE-

DICERE QVANTVM PRETIVM AB ALIO REVERAci? POTEST ſatis manifeſtum eſtt Contractus certe,
ACvbi agitur de pretio pro rei traditione ſoluendo, emiionem

ven-



hiã DE IVRE PROTIMISEOS
venditionem complectitur, ideoque auſu fruſtraneo conten-
dit HILLIGER àd ONELLVM libr. 5. cap. III. lit. G. iu-
ri protimiſeos etiam locum eſſe in donatione, atque multò
megis adhuc in reliquis contractibus oneroſis. Triplex enim
eſt, ſi toram legem inſpicimus, L. vlt. Cod. de iure eiuph. ſan-
ctio. I) 1VS TINIANVS ius vetus emendat, et conſenſum
dominorum in omni translatione requirit, prouti iam indicã-
vimus; ID ius protimiſeos domino concedit; Ill) laudemi-
num pro conſenſu domini ſollere iubei, quod vitimum legis
caput ad noſtram propoſitionem plane non pertinet Priò
rem; ecicti diſpoſitionem generalem eſſe, omnisque generis

alienationes complecti, ex ipſa 1VsTINIANI oratione lu-
culenter adparet, prouli magno cum acumine obiſeriat 5
CHOVIVS ad TREVTLERVM dol. 1. diſp. 2. ſ. i3. lit. E.

et contra vI SSENBACHIVM egregie vindicat LEYS E R V.S
Specim. CV. medit. 2. Verum deinde tantum, ſi pro certo

pPieo in nouum emphyteuta prior fundum translaturus eſt,
mdomino ius protimiſeos indulgetur. Nec rationes deſunt cur

nup”diuerſas hic ſtatuit Auguſtus ſanctiones Si enim inconſul
tis dominis alienarentur fundi, quemadmodum iure antiquò
fiebat, nouus ſignoranti domino obtruditur emphyteuta, quae
ratio vtique ad omnes ſane alienationes extendenda fuit. Ve-
rum ius protimiſeos non patitur, vt illi in negotiis locus con-
cedatur, vbi easdem conditiones, idemque viciſim praeſtare
nequit, eodem vſurus. Quamobrem in illa ſpecie, quae par-
tim emtionem venditionem, partim alias praeſtationes com-

7 plectebatur, litem ſecundum contrahentium intentionem de-
derunt ICti Helmſtadienſes, vti refert L EXS ERVS I. c. me-

dit. 3. Vide ſis quoque G. A. sTRVVIVM in Synt. Iur. ciu
exercit. XI. theſ. ſ9. ibique PETRVM MVLLERVM in additionibus-

Hant
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Hanc praerogatiuam, domino emphyteuſeos iure Romano
indultam, ad bona cenſitica, quae patriis moribus natales
ſuos debent, diuerſamque ab illis plane naturam ſapiunt, ex-
tendere communis opinio non erubeſcit. Vid. sT RVVII Iu-
rispr. R. G. F. Lib. III. tit. 2. 5. 25. Sed ſatis peruerſa vi-
detur haec ſententia. In eiusmodi bonis enim cenſita pleno
ac vero dominio gaudet, atque tantum ad cenſus pracſlatio-
nem tenetur, qui vero ſuam proprietatem poteſtaremque pro
arbitrio proprio diſponendi minime limitant aut reſtringunt.
Quamobrem eius, cui cenſus debetur, conſenſu in alienatio-
nibus merito ſuperſedere poſſunt cenſitae, atque ideo nullum
hic deprehenditur ius protimiſeos, quod propter fauorem
conſolidationis tantum in emphyteuſi conſtitutum videtur.
Vid. ANT. ?ARRVM in Codice Fabriano L. 4. tit. 42. def. 5.
n 3. et 22. Quae ratio ſane a cenſiticis praediis quam ma-
xime aliena eſt, quippe quae pleno iure poſſidentur. Qui
igitur eodem vſurus eſt, aut pacti hunc in finem initi, aut
legis prouincialis probatione vt defungatur neceſſe omnino
eſt. Conf L. B. de WE RNH ER in olſ. for. edit. nouiſsi tom. I.
P. II. olſ. 425.
VI. cap. 2. 7-

DE ALIIS I. P. LEGITIMI SPECIEBVS
DISUIRITVR.

STRYCX iĩn uſ. mod. et de ſucceſſi ab iut. °ſ.

5. V.

Praeter ius protimiſeos domino emphyteuſeos indultum
plura inuenimus huius iuris veſtigia in legibus Romanis. In
venditione neceſſaria bonorum debitoris obaerati enim prae
ferębantur Il) cognati creditoresque aliis licitatoribus, Eius-

dem

tmu.



IO DE IVRE PROTIMISEOS
dem rei teſtis eſt ICtus caivs iu L. i5 D. de reh. auẽt. iutl.
poſſ.. Cui bona veniuut detitovis: in comparationem extvanti
et elus qui creditor cognatusve ſit, potior habetur creditor, co-
g iatusve magis tamen creditor quam cognatus, et inter crediti-
res potior is, cui maior pecunia debetur. Simii modo Impe-
ratorem ANTONINVM reſcripſiſſe referr ?a P 1 RIVS 1IVSTVS
in L. c&o D. de pacis. Sola aequitas; quam Romunorum le-
gislatores atque tribunalia ſemper farram tectamque ſeruare
ſtuduerunt, in tanta fortaſſis illorum multitudine, qui fundum
venalem emturi erant, praeferentiam exigebat corum intuitu,
qui cum autiquo poſſeſſore-ad inopœm nunc redacto aut co-
gnrationis vinculo conuncti, aut fidem eius ſecun eraut in
credenda pecunia. Verum putior ratic omnino habebatur
creditoris. cui maxima aeris alieni quantitas debebatir Tantum
igitur abeſt, vi hoc ius protimiſcos perſonis cognatis conceſlum
dici poſſit, dum in vendiriole voluntaria nullo modò domi-

æ nus. obligaretur ĩsdem vendere potius quam extraneis; cum
Brario quaedam expoſcere videretur, vt in iudiciali rantum

venditione, ad quam emtores publico programmate inuitaſi
accedebant, nonnullis pracferentia concederetur, quia ſanè
omnibus in ſollum ſundus non adiudicarr potuit. ,4V6-
LEYSER ſpec. CXCVI. med Deinde IlIl oim proximos
conſortesque apud Romanos in emtione extrancis praelatos

fuiſſe, teſtimonium perhibent VALENTIN IANVS, THEO
a- Ellll -u. rontr-

B5B5 V7>emt. eius obſeruantiam iterum proſcripturii. Ita emm FA-
B I ANO, Pracſidi prouinciae. reſcripſerunt Dudum pi oxiniis
conſortilusque conceſſum ab eintione remmoueręnt,
neque homines ſuo arbitratu vendenda d.ſtr iherent, ſed quia ſ-

vs
vis haec videtur iniuria, quae inoni honeſtatis co.ore velui

homiues

5
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riorlege coſſata, vnusquisque ſuo arlitratu quaerere vel prcbne po,- Val

ſit emtorem, niſi ſex ſpecialiter guasdqm perſonis hoc facere yio-
hibuerit. Secundum hanc; legem extra omnem dubratiorem
quidem poſitum eſt, ante tempora horum Imperatorum vi-
guiſſe eiusmodi obſervantiam, cuius virturc domini æ;ro-
rum proxime adiacentium, ſociique (nam nihil alud rroxi-
mi atque conſor tes mihi ſigniſicare videntur) pracltionem
prae aliis emtoribus ſibi vindicarunt; ſed vtrum lege ſcripta
an vero conſuetudine introducta et quis eius auctor ſit, cer-
Ia ratione vix definiendum puto. Equidem IACO B. GO-
TH OFREDVS in Comm. ad L. 1. Cod. Theodqſ. arbitratur,
CONSTANTINVM M. primo ad exemplum forſan iuris Mo-
ſaic? hanc legem publicaſſe, et RE INEING de retractu con-
sangu. quaeſt. 1. n. 9. ſeqq. eo vsque procedit, vt ipſi hoc ius
2b, Hebracis ad Graecos, ab his autem ad Romanos perue-
niſſe videatur. Sed ſi dicendum, quod res eſt, non ædeo
merentur ſidem haec commenta, vt omnem dubitandi ratio-
nem cximere poſſint; quin. potius REINEING II Viſiones
aam ĩeiunac deprehendantur, vt manifeſte erroneam atquę
fabuloſam ſuam relationem iure meritoque agnoſcamus,

a ſpecie rẽtractus gentilitii ad ius protimiſeos olim vicinis
atque. ſociis comperens ducat argumentum Certum quidem

æſt,hoc iuris protimiſeos genus tempore D IOCLE TIANI
atque. M AX IM IA 5I incognitum fuiſſe, ſicuri Imperato-
res ipſi ſuam auctoritatem interponunt in L. 5. et 4. C. de
comm. ver. alienat. Sed qua ratione praetenſae conſtitutionis
origines ideo ad. CoNSTA NTINI rempora referre poſſi.
mus, ego certe non. video. Nobis iam ſufficiat, ex teſtimo-
nio Imperatorum didiciſſe, ius; quoddam protimiſeos legali

hiomines de vebus ſuis aliquid facere cogantur inuiti, sure Val

a ſanctione



ſi

i

I DE IVRE P ROTIMISEOS
ſinctione conſtiturum ante illorum tempora uſu ſeruatum
fuiſſe, quod per legem i14. C. citatam iterum in fumum abi-
re iuſerunt Caeſares. Satis acute praeterea monet A NTON.
SCHV LTINGIVS, inſigne quondam Belgii decus, in Thel-
controu. Digeſtorum dec. 64.5. 6 exceptionem, niſi lex ſpecia-
liter &c. legi a TR IBONIA NO eſſe inſertam, cum illa non
reperiatur in I. 6 Cod. Theodoſiani de contrah. emt. ex qua
tamen lex ſaepius laudata in codicem Iuſtinianeum relata.
TRIBONIANVS procul dubio in hac interpolatione rẽſpe-
xiſſe videtur ad L. vn. Cod. non licere habit. metroc., qua
Imperatores LEO et ANTHEM IVS habitatoribus metroco-
miae, (quae erat villa mater, vnde coloniae deductae erant,
vid. BR ISSONIVM de V. S. verh. metrocomia) per modum
legis ſpecialis interdixere ſuas poſſeſſiones quocunque mo-
do in alium transferre, niſi in inhabitatorem eiusdem me-
trocomiae. Sed vtique reprehendendam exiſtimo TRIBO-
NIANI ſolertiam, qui ita corrumpendo legis lectionem, non
potuit non dubiam reddere Imperatorum mentem. Quanr
vis enim omne ius protimiſeos ex capite vicinitatis atque
conſortii a VALENTINIANO eiusque ſociis in Jregimi-
ne penitus ſublatum eſſet,. ſubſequentibus tamen Auguſtis
omnino integrum fuit, ius ſingulare per modum exceptionis

lege generali iterum in fauorem cuiusdam ſubiectorum ord*

nis conſtitueree Factum hoc eſſe intuitu incolarum metroco-
miae, Lex vn. Cod. citata, ſi ad L. 15. C. de contr. emt. rè-

fertur, abunde docet Nulla igitur interpoſitione hic opus

Imperatores multo poſt fa-
imperio potirentuſ, ABRAH-

iurispr. reſtit. ſer. Imper. chronol. p. i5;, illos-
murii-

que conſtitutionem ſpecialem hic propoſuiſe omnipòmum



Q lill
feſtum eſt. Haec ſunt iuris protimiſeos legitimi apud Ro-
manos exempla, quibus plerumque adhuc addi ſolet ius fin-
gulare minoribus indultum, vi cuius illis etiam contra alie-
nationem a tertio factam reſtitutionis in integrum auxilio ſuc-
currendum eſt, modo intereſſe ſuum probaturi ſint, L. 13. à-
1. et I. 35. D. de minoribus. Sed vtique a protimiſeos natura,
vtriusque notione collata, quam maxime alienum cognoſci-

mus hoc beneſicium ipſis praceuntibus VL PIANO eT H ER MO-
GE N 1ANO n cit. leg. qui hanc ſpeciem inter reſtitutione ĩn in-

tegrum ex capite minoris aetatis recenſent.

S. VI.
DE PACTO PROTIMISEOS.

Ius protimiſeos conuentionale oritur ex pacto ũ. 3); ve
rum vulgati iuris eſt, pacta per propriam ſuam raturam apuc
Romanos obligationem nullam produxiſſe, ſed omnino requi
rebatur, vt, ſi paciſcens ex conuentione actione experiri võ
luerit, aut contractu, pactoue huic adiecto, aut eiusmodi pa

ctorum generibus conuentionis fides firmata ſit, quibus ve
ſpecialis legis diſpoſitio, vel praetorum edicta obligandi ef
ficaciam dederee Inter haec pacta adiecta magis apta vide
bantur, quibus contrahentes in ineundis contractibus praeſta
tiones ſpeciales ſibi inuicem promittebant illasque recipiebant
Quamobrem interdum euenire ſolebat, vt praeprimis in em
tione venditione pacto adiecto venditor ſibi ſtipularetur, vi
emtor, ſi rem emtam iterum venditurus eſſet, auctori ſuo,
quo rem acceperat, non alii, potius venderett. Quo factc
iam venditor omnino praelationis quodam iure gaudebat

B3 Nianvi
Hac ratione certe rem definiendam exiſtimauit H E R M oõ E
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ANVS in L. 75. D. de contr. emt. effectus eiusmodi pactio-
s initae indicaturus: Qui fuudum vendidit: vt eum certa mer-
de conductum inſe haleat, vel, ſi vendot, non elii, ſed ſili ois-
7hut, vel ſimile aliquid paciicatur, ad complendum id, quod

ElA
ioorunt, ex vendito agere poteſt.. Iurisconſultus in hac lege
ria pactorum adietorum exempla refert, quee conditiones
venditore definitas perhibent, ita vt ſub lege harum prac-
ationum funtlum emtori demum traditurus ſit. Pactum
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intuitu acturus eſſet, actione praeſcriptis verbis, aut ipſa ven-
diri actione vii poſſitt. LABEO, et qui ab eius ſteterunt par-

tibus, negabant actioni venditi locum eſſee. SABI NVS eius-
 que familia contra ſenriebat, actionemque ex contractu com-
petere putabat L. 6. D. de reſcind. vend. L. u. 6. D. de aẽt.
emt. Ita 1AVOLENVS in L. 79. D. de contr. emt. ex 5BINI

r—

 praecepto contra LAB EONEM et TREBATIVM ſententiam
dicitin illa ſpecie vbi pars fundi vendita erat ea lege, vt alte-
pram partem conductam habeat ęmtor, actionemque venditi

quae-
H
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DE IVEE PROTIMIGEOS
vlEY gatione hoc ſieri poterat, quippe quae generalis erat mo-
l Vi illlli dus firmandi promiſſaa. Cuius rei egregium exhibet exem-

L ll plum in L. 122. 5. de verb. obl. caſum deciſu-
rus, vbi in diuiſione hereditatis inter coheredes conuentum

l ll ſ, erat, quod ſi vnus alterue ſuam partem alienaturus eſſer,

li

alii, ſed coheredi venderet, hac oratione: Coheredes, cum prae-

llli
-dia hereditavia diuiſerant, unum praedium commune reliquerunt,
LS VB H OC Pacæo, ut ſi quis eorum partem ſuam alienare

ni

ll voluiſſet, EAM VEL COHEREDI SVO, vel eius ſucceſſori venderet

I

j

r

i

I adhuc commune fuiſſe, Ill) conuentionem inter eoheredes

li
'centum viginti quinque; quod ſi aliter feciſſet, poenam centum in-

Il

l

i

l uice s TIP VLATI SVUNT. Quaero: cum coheres mulier cohe-
ILl

vedis liberorum tutores ſaepius teſtato conuenerit, et deſiderauit,

Ll

ul ll5  vt ſecundum conuentionem aut emant, aut vendant, hique nihil
m ttale fecerint: an ſi mulier extero vendiderit, poena ab ea centum
n ll  exigi poſſit, reſpondit ſecundum ea quae proponerentur, olſatu-

Lil

n: p ram doli mali exceptionem. Species, quam hic refert sc AE-

llE redes factam, II) vnum praedium hereditarium inter illos

lil initam, Vi cuius ſocii partem ſuam pro indiuiſo alienaturi,
non in alium, ſed in vnum coheredum transferrent determi-

nato ſimul pretio, IV) poenam conuentionalem definitam eſſe,
quam ſubiret in extraneum ſuam partem translaturus. Ve-
rum fruſtranea fuiſſet elusmodi pactio, nullamque hinc inde
actionem produxiſſet, ſi in nudis conuentionum terminis ce-
lebrata fuiſſett. Opus itaque erat omnino forma ciuili, qua
 coheredum placita firmarentur, Nullum ſane medium illo-
rum intentioni conuenientius videbatur, quam mulcta ſolemni

 tionis ritu promiſſa in illum caſum, quo contra con-
pUàventionis fidem ageretur. Quo facto s cAEVOLA ad caſum

ſibi



EIVSQVE A IVRE RETRACTVS DISCRIMINE. I?
ſibi propoſitum reſpondendum putabat, mulierem cohere-
dem, cum reliquorum coheredum impuberum tutoribus alie-
nationem faciendam praedixiſſet, probe recteque extraneo
ſuam partem fundi communis nunc vendidiſſe, exceptionem-
que doli mali mulieri vendenti in promtu eſſe, optime per-
ſpexit Iurisconſultus, ſi propter ſolemnis ſtipulationis rigo-
rem coheredes actione aliqua adhuc experiri vellent. Ve.
rum hodie, quamuis non propter auctoritatem iuris Canoni-
Ci, tamen ex moribus vere patriis, quaecunque deliberata
juris protimiſeos promiſſio eiusque acceptetio ſuſſiciens omni-
no erit ad obligationem iusque quaeſitum conſtituendum.

Pacta protimiſeos et de rotrouendendo ſaepiſſime conſunduntur. Sed
perperam. Ita Germanis in vernacula ſua ſemper diſtincta fue-
runt. Prius ſatis concinne per verbum der VorFau?, et poſte-
rius per vocem iederfauf exprimitur, quamuis haee verba paſ-
ſim promiſcue aceipiantor, aVõ. LEY S ER ſpee. CXCII. medit. V.

et 10: HENR. DE BERGER in diſſert. citata 5. qui pactum de
retrouendendo cauſſam pacti protimiſeos conſtituere adfirmat. Sed
onmnino vtriusque indole perſpecta, diſerimina eorundem facilli

mo prorſus negotio conſequimur. Padtum de rotrouendendo iĩta ĩn
fauorem venditoris conceptum eſt, vt vel intra certum tempus,
vel quando libuerit, emtori pretium acceptum iterum oſſerre poſ-
ſit, venditorque obligatus eſt vt venditori rem reſtituat L. a. et
7. C. de pact. int. emt. et vend. L. 12. D. de prueſc. verb. Pa-

ctum vero protimiſeos eiusmodi conuentionem quidem etiam con-
cernit in fauorem venditoris initam, ſed non niũ ſub conditione,

ſi emtor deinceps rem emtam venditurus ſit. Prius itaque arbitrio
emtoris non relinquit, vtrum vendere velit, poſterius autem to-

tam alienationem eius committit voluntati et non niſi lus ſub eon-

C ditione
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18 BE IVRE P ROTIMISE OS

ditione operatur ratione venditoris. Deinde etiam eiusdem diſſe-
rentia a pacto de emendo conſpicicur, quippè quoq a pacto de re-

trouendendo in eo diuerſom eſt, vt illud obligationem rationè
venditoris inuoluat, cum hoe non niſi ius reemendi ĩlli tribuat.

5. VII.
DE CONDITIONIBVS PACTI PROTIMISEOS.

Pacti protimiſeos natura atque indole explicara, iam de
eius effectibus, quos ſortiri poteſt, viterius diſquirendum eſt.
Ante omnia vero hic notanda venit duplex eius condi-
rio. S1 enim venditor de iure protimiſeos ſibi conſtituendo
ſollicitus fuit, vel itaæ conuenerunt cõOntrahentes. vt, ſi emtor
iterum venditurus ſit fundum emtum, iſle ſtatim venditus ſit
venditovi vel vt rem emtaom venditovi iterum vendere debeat.
Vtriusque enim conditionis longe diſpares ſunt effectus-

Priori ſane in caſu
I) Noua atque eueutualis ſimul venditio iam inita eſt iu patdo

adiectoo. Si enim contrahentes ita conuenerunt, Vt res em-
ta venditori vendira ſit, quando emtor illam venditurus
eſt, paciſcentes iam conſenſerunt in certam rem traden-
dam, atque pretium pro ea ſoluendum Verum emtio
venditio tunc dicitur perfecta, ſi ſpecies tradenda atquè
pretium ſoluendum iam determinatum eſt, L. à. D. de per-
et com conſequenter in hoc caſu mhil ad perfectionem
contractus amphus requiritur. Sed cum eius effectus
ab illo euentu ſi emtor iterum venditurus eſt, ſuſpenſi ſint,

non poteſt non eſſe euentualis.



EIVSQVE A IVRE RETRACTVS DISCRIMINE. 5Q
IL) Veiditori, qui eiusmodi pactumm protimiſeos adiici curauit,

ſsPuab t ti r rã vnliis emtoribus re nondum tradita proeferendus eſtt. Cum
enim in illo caſu, vbi emtioni venditioni pactum proti-
miſeos. adiectum eſt eius tenos, vt res vendita vendi-

tori iterum emta ſit, ſi emtor illam alienaturus eſt, con-
tractus perfectus atque euentualis adſit (n. praec.) qui
exiſtente conditione non poteſt eſſe non puruss. Ve-
rum, ſi contractus iam perfecti, nullaque a conditione
amplius ſuſpenſi ſimt, actiones ex contractu oriundas
contrahentibus concedendas eſſe, vulgati iuris eſt, adeo-
que in caſu, vbi eiusmodi pactum prorimiſeos emtioni
venditioni adiectum eſt, venditori ſtatim actio emti com-
petit, qui nouum igitũtir contractum expectare non te-
netur. Tam ponarmus primum emtorem deinceps alii
vendidiſſe rem ſub pacto protimiſeos emtam, tunc omni-
no diſtinguendum eſt, vtrum res extraneo vendita iam
illi tradita ſit, nec ne? Si hoc, vtique venditor, qui ſibi
pacto protimiſeos ila proſpexit, poſteriori emtori prae-

ferendus eſtt Viraque enim venditio perſecta eſt, ne-
que vni alteriue res iam tradita fit, ideoque  viriusque
iira in rem emtam, in ſe ſpectata, prorſus ſunt aequa-
lia, atque hic merito obtinet vulgatum illud: in collifio-
ne iurium aequalium, qui prior de tempore, potior dę iure.
Non diſfitemur, vtrumaue actione emti aduerſus vendi-

torem experiri, ſed cum duobus res vendita tradi ne-
queat, quaeſtio iam oritur, cui tradenda ſit atque pri-

mi venditoris partes fauorabiliores eſſe credo, illam de-
finiturus. Poſterioris emtoris inde actio nentiquam pla-
ne inutilis rędditur, qui adhuc ad intęręſſ'c omnino con.
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DE IVRE PROFIMISEOS
tra ſuum venditorem agere poteſtt L. 1. pr. et L. n. 3. b.
D. de act. emt. et vend. Si autem alteri iam tradita eſt, vti-
que ceſſat quidem actio reſpectu primi venditoris ad rem
tradendam, ſed propter ius protimiſeos ſemel conſtitummi,
emtor nihilominus qſque ad intereſſe t'enetur.

I VFeuditor, qui fortaſſis alia ex cauſſa rem iam poſdet,
quam reuenditurus eſt, mutato titulo poſſeſionis, nunc iure
emtionis poſſidere cenſendus eſt. Traditio enim circuitus
vitandi gratia facta habetur, ſi accipiens iam ex alia cau-
ſa rem tradendam poſſidet, L. 9. 5. de acquir. rer.
dom. Iam autem venditor ſub ea conditione transtulit in
priorem emtorem rem illi venditam, ut in eundem viciſ-
ſim, ſi alienaturus eſt, transfetret, adeoque exiſtente con-
ditionę non poteſt non iure emtionis poſſidere illum fun-
dum, quem alia ex cauſſa iam poſſidet.

In poſteriori autem caſu
IV) haec omnia vix praedicari poſſunt, et quidem nudum

ius tantum praelationis venditori, qui pacto protimiſeos
iſtiusmodi tenoris ſibi proſpexit, ita competit, vt, etiam-

ſi res alteri vendita nondum tradita ſitc, nullam actio-
nem ad rem tradendam contra ſuum emrorem mouere
poſi. Ibi enim emrio futura in pacto adiecto ſolum
reſeruata eſt, quae absque nouo contractu non perfecta
eſſe poteſt, conſequenter omnes ſane effectus perfecti

contractus hic exulant, et ideo venditor nonniſi contra
emtorem, qui alii non ſeruata pacti adiecti fide vendidit,

2d interẽſſe acturus eſt.

5 VII



5. VIII
DE EFFECTIBVS IVRIS PROTIMISE OS.

Hisce praeſtructis iam facile diuerſi iuris protimiſeos
eſfectus delineari- poſſunt, quos ſuccincte iam potioresque enu-
merabimus.

 Ius protimiſeos, ſiue ſit conuentionale, ſiue teſtamentarium,
nunguam reſcindit uelienationes iam factas. Si enim ius pro-

timiſeos alicui competit, nonniſi el ius tribuendum eſt
exigendi praeferentiam in alienatione alii facienda ũ 2.).
Iam ponamus, contractus, quorum auxilio res alienantur,
cum aliis iam celebratos perſcctosque eſſe, tunc ſane
ius prorimiſeos nullos ad rem ſibi comparandam ſorti-
ri poteſt effectus. Quando enim pacto conſtitutum eſt,
actionem ad intereſſe quidem in hoc caſu operatur, ſed

minime alienationes iam factas reſcindit, i. praec.) org.
L. 7. C. de reſcind. vend. ibi enim Imperatores DIOC LE-
TIANVS et MAXIMINIANVS generali certe modo

reſcribunt: ratas manere ſemper factas iure venditiones,
veſtra etiam intereſt, nam ſi oblato pretio reſcindere vendi-

 tionem facile germittatur ett. Nec aduerſa hic eſt iuris
analogia. Venditor ius protimiſeos pacto adiecto ſibi

conſtituens, nihil conſequitur niſi actionem perſonalem,
qua etiam experiri poteſt, licet contractus cum alio ce-
lebratus ſubſiſtat,, Reſciſiongm autem. negotii pẽrfecti
nullo modo procederę, niſi degis auxilio illam conten-
dèrẽ poſſimus, extra omnem ſane dubitationis aleam po-

ſitum eſ. Quando autem ius protimiſeos alicui vlrima
voluntate conſtitutum eſt, teſtator heredi iniunxit,, vt,

na ãllt Cc3 T illam
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22 DE IVRL PROTIMIS.EOS
ſi illam rem venditurus ſit, illi potius, quem teſtator
denomiuauit, quam alii venderet, tunc ſane in hoc ca-
ſu etiam illi, cui ius protimiſeos huius generis compe-
tit, non niſi actio perſonalis aduerſus. alienantera tribu-
enda erit.. Heres enim adeundo hereditatem cum lIe-
gatariis quaſi contraxiſſe cenſetur, vt vltrimo teſtatoris
elogio ſatisfaceret. Equidem gaudent pignore tacito in
hereditate, ſed ideo actione reali legatario non ſuccurren--
dum aduerſus ipſum emtorem, qui rem ſingũlarem,
in qua illi. ius protimiſeos conſtitutum erar, poſſidet.
Qua ex ratione alienatio ſemel iure facta hinc inde non
reſcindenda erit. Porius et in hoc- caſuillſ agendum
erit aduerſus venditorem, vt praeſtet, quantum eius
intereſt. Ceterum, ſi ſpecialis hypotheca ſimul conſti-
tuitur pacto adiecto, iure protimiſeos vſurds actione
reali quidem conuenire poteſt nouum emtorem fundum
iam poſſidentem; ſed etiam palam omnino eſt, in eius-
modi caſu ſolum ius protimiſeos nudumque actionem
realem haud fundare, adeoque nulla nobis ex hoc capite
metuenda erit obiectio.

ID) Ius protimiſeos dominorum emplyteuſeos eiusdem quidem
valoris eſt, vt alienationes emphyteutarum quandoque irritae
fiant; ſed non propter ſolum ius protimiſeos dominis vonceſ

ſum id contingit. Cum, enim Iuſtinianus conſenſum do-
minorum in alienationes erphyteuticorum prſediorum
requirit, (5- 4.) omnes ſane alienãtiones inconſultis do-
minis factae corruunt. Quamobrem tantum abeſt, vt pro-
pter ſolam praeferentiam dominis in venditione agrorum
vectigalium indultam hoc accidat, vt notius forma alie-

nationis
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nationis lege ſancira, ab alienantè autem neglecta, con-
trarios eiusmodi effectus operetur. Si itaque caſlum po-
nimus, dominum non prorſus ſuum denegare conſen-
ſum in translationem emphyteuſeos, nullaque vero ratione
ſimul declarare, vtrum ure protimiſeos vſurus ſit, nec
ne, certe alienatio non ſolum ſubſiſtir, ſed etiam fruſtra
propter ius protimiſeos ſibi conceſlum deinceps ręſciſſio-
nem contractus vrgeret.

IIL) Ius protimiſeos non lexſpivat ob venditionem proximo he-
redi factam, ſed illo iterum vendente, ei locus erit; ſicut;

etiam nullum effectum conſequitur, guando proximo heredi
res ab emtore venditur. Etenim ſi aliquis proximo ſuo
heredi fundum vendit, vtique reſpectu elus, cui ius
protimiſeos competit, perinde eſt, vtrum proximus ſuc.
ceſſor illum fundum, an vero ipſe alienans poſſideat,
cum illum alioquin poſt obitum venditons iure ſucceſ-

ſionis acquiſiuiſſet. Hac ex ratione quoque manifeſtum
eſt, ius protimiſeos ideo omnibus haud deſhtui effecti-
bus, ſi eiusmodi venditio contingit, cum omnino in ca-
ſu illo, ſi emtor deinceps rem emtam ierum venditurus
eſt, illi locus erit.

V) Ceſſat ius protimiſeos, ſi alienatio ex ſingulari affectione

erga emtorem pro minori pretio facta ot. Quandoque
fieri ſolet. venditio pro minori pretio ex inſigni erga
emtorem animi promtitudine, ita vi extraneus certe ma-
ius pinguiusque pro re traderda fundere debuiſſe? pre-
tium Hic igitur vtriusque emtoris non eadem eſt con-
dino, quam tamen iuris prolimiſeos notio expoſcit;

qu d
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quod etiam in. iſtiusmodi venditione contingit, vbi em-
i10r tales praeſtattones perſonales promiſit, quas alius
qui iure protimiſeos gauder, neutiquam ſuſcipere valet.

AVG. LEYS ER Spec. CXCII. medit. 3 vbi ICros Helm-
ſtadienſes ita pronunciantes in medium profert. Ius enim
hocce protimiſeos, praeſertim ſi pacto conſtitutum eſt,
ſemper offlagitare videtur, vr easdem condiriones oblatas
velit praerogatiu hac functurus, quas ęt alius emtor
ſubire nullus dubitat.

DE IVRE PXOTIMISE OS

s. I X.IVRIS RETRACTVS NOTIO ET DIVISIONES
EVOLVVNTVR.

Delibata iuris protimiſeos indole, quantum eiusdem ad
nos in praeſenti diſſertatione pertinere videbatur, tandem
deueniendum eſt ad ſtaruenda ãuris rẽtractus fundamentae.
Priſca olim patriae noſtrae ea erat conditio, vt omne ſane
punctum ferret diſtinctio inter bona mobilia et immobilia.
llla fere omnia Iibero in commercio erant, nec adeo eorum

habebatur ratio, vt ſplendorem familiarum iis promoueri at-
que conſeruari crediderint Germanici populi. Haec autem
longe pretioſius maiorum noſtrorum patrimonium conſtitue-
bant, quam vt eorum alienationem poſſeſſoribus tam facile
permitterent. Enim vero ſi qua vnquam, ſane hic diſſimu-
lli L4A rſiſima inter Romanos et Germanos obſerua-
ari nequit, Iueta fuiſſe iura. Romani nullum diſcrimen bonorum mobilium

et immobilium intuitu nempe ciuium facultatis diſgonendi,

quam dederę, agnouerunt. Germanicae originis gentes po-
pulique omnes contra ea poſueræ diuitias in huius generis bo-

norum
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norum amplitudine. Hinc conſtans ſemper ſeruata conſuetu-
do, Vt bona, quae ſemel in familia quadam adquiſita ſunt,
ſemper in eadem maneant integra; vnde ſua ſponte ſane col-
ligitur, eiusmodi bona toti familiae gentique ſacra, ab auo
in nepotes deuoluta eſſe, eaque nomine bonorum auitorum
vulgo &tammgitet venire, nec poſteris, in poſſeſſionibus iure
hereditario in illos transmiſſis, diſponendi facultatem in detri-
mentum familiae competiiſſee Diſficillimo igitur prorſus ne-
gotio alienabantur et non niſi omnibus conſentientibus, quo-
rum intereſt, in extraneos transferri poterant. Illuſtris 1o.
STEPH. PUTTERVS, eximium Georgiae Auguſtae ornamentum,
in elem. iur. Germ. priv. 5 713. ſeqq., in elem. iur. publ. Germ.
libr. 3. cap. 2. 5. 338. et 39 ac in diſſ de iure feminarum ad-
ſpirandi ad fideicommiſſa familiae cap. 1. 4. 5. et 6. Illuſtris
C. w. M. de B OD E N in opuſc. de ſucceſſione gentilitia cap. I. 3.
atque RA ES ES in diſſ. ſua inaug. de efficacia pacti familiae
illuſtris agnato remotiori ius ſuccedendi tribuentis 16. Proinde
non eſt, quod miremur, cur iſtiusmodi bonorum alienatio
tam arctis limitibus fuerit circumſcripta, cuius rei etiam mul
tae variaeque obuerſantur rationes, quarum grauitate permo
ti, non promiſcue omnes ad èorum adquiſitionem admitte
rent veteres Germani, veluti, quod olim praedium venden
dum cum aliis connexum fuerit, quae alius iam poſſidet, quod
eiusdem prouinciae incolis praerogatiuam conceſſerint pra
extraneis peregrinisque etc. His poſitis, non difficile erit ori
gines retractus perſcrutari, qui primis temporibus non ni
in bonis immobilibus, quae alienationi quidem, ſed non abs
que diſficultatibus obnoxia erant, ſuum inuenit locum Ve
rum cum introductis peregrinis iuribus liberior diſponend
alienandique poteſtas ſimul in Germania inualuiſſet, euenie
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DE IVRE PROTIMISEOS
bat, vt fere vniuerſa bonorum auĩtorum indoles euileſceret,
e libertas ea alienandi, ſoli iuri Romano propria, in pleris-

que prouinciis coutra iura patria introduceretur, ita tamen
vt quaedam iuris priſtini veſtigia relinquerentur, quae in

hoc iure retractus ſatis fuperque obueniunt. Sit igitur retractus'æ naturam paulo euratius euoluimus, ad intelligendum

ſæl difficile erit, hocce ius non tantum vbique inuoluere facul-
æ tatem venditionem impediendi alii extraneoque faciendam, ve-
 rum etiam, quod praecipuum eſt, in locum primi emtoris

 oblatas ab illo conditiones fuſcipiendi, contractumque prio-
rem iam perfectum plane, reſcindendi. Iuris itaque retractus

u definitionem conditurus, eus natura explicata redditur, ſi con-
 tendam illud in iure proeferentiam exigendi prae aliis contrahenti-
 bus contractu iom perſecto conſummatoque, oblatis ceteroquin ĩis-
 dem conditionibus, quas alius iam praeſtitit, conſiſtere. Iam ve-

ſl

 ro pro diuerſo fundamento, vi cuius ius retractus alicul in
y tu: determinato caſu competit, eruendae funt eiusdem diuiſiones,

diſcrimina tantum euoluturus, iam indicare diſſertationis jcan-
r quas autem ſingulas omnesque innumere fere diuerſas, eius

æ celli haud admittunt. Vel enim per cognationis vincula cum
alienante coniunctio, vel vicinitas praediorum, vel communiò

condominiumque alteri competens, vel quod eiusdem prouin-
ciae, loci, ciuitatisque quis incola ſit, retractus cauſſas conſti-
tuunt. Primo in caſu retractus gentĩlitius ſeu conſanguinitatis diei ròlòſung, ſecundo retractus vicinitutis, congrui, &e-

ſpilbe, Geſpilde- techt, item da Nachbar Redyt, tertio retra-
stus portiolis die LL;cil ſõſung, quarto retratius territorialis ſeu
municipolis bie Marcr ſòſung erc. nominari ſoler, quibus adhuc
iaddendus eſt retractus cenſualis die Zm ſòſung competens eo-

ill rum
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rum alteri, qui communem cenſum ex praediis, quae poſſi-

dent, alicni ſoluunt, ſi vnum alterumue praediorum a ſiio poſ-
ſeſſore alienetur. Vide ſis 1o. EISENHART in diſs. de retractu
territoriali cap. I 5. 4. ſeq;. Iuſtr. 4TTE R elem. Iuris germ.
priu. §5. 562.

5 X.
RETRACTVS GENTILITIVS EXAMINATVRE.

Tus retractus gentilitii perſonis ſanguinis nexu cum alie-
nmante coniunctis tribuendum. praeco Curatius igitur eins
ĩndoles merito inueſtiganda eſtt Ante omnia vero originem
huius iuris indicaturi, ad bonorum qualitarcm, quae eius ſunt
obiectum. atque ad viciſſitudines reipublicae, in qua diuturna
obſeruantia illud firmmauit, reſflectendum erit. Olim bona im-
mobilia fuiſſe auita gentilitiaque, iam s. pracc. obſeruanimus,
quam denique hypotheſin ex omnibus hiſtoriae veteris patriae
noſtrae monumentis libenter viterius probaturi ſimus, niſi in
tanta luce, qua haec veritas aeuo hodierno gauder, omnem
eius disquiſitionem ſuperſluim iure meritoque cenſendam eſſe

ipſi crederemus. Horum bonorum ea erat conditio. vt non.
niſi in caſu extremae atque vrgentis neceſſitatis, conſentienti-
busque omnibus familiac membris, quibus iam ex prouidentia
maiorum ius quacſitum eſt, alienationes illorum obuenitæe

poſſint. Germani, ſplendoris familiarum quam maxime ſtucioſi,
aequum omnino putabant, v1 membra familiarnom ad emtio-
nem eiusmodi bonorum aliis praeferantur, quo illa et in hoc
caſu in femilia ſeruarentur. Vid. B. IVST. HENN. BOEH MIRI
diſſ. de fundamento duplicis retractus cap. I S. 18 Verum in-
troducto iure Romano, ſimul vnicuique libera de bonis, nul-
l9 amplius ſeruato diſcrimine, diſponendi facultas data cre-

D æ deba-
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28 DE IVRE PROTIMISEOS
debatur, ita vt bona hereditaria cum adquiſitis ſimilem fere
acceperint ſortem; quamuis in nonnullis locis ius vel anti-
quum retentum, vel de nouo conſtitutum eſſe, varia diuer-
forum locorum ſtatuta doceant. Equidem ius retractus ex
juræ antiquo propagatum eſt vsque ad noſira tempora, ſed
fere permutata ſua indole. Iure enim veteri germanico re-
tractus locum habebar tantum in alienationibus in caſu ne-
ceſſitatis factis, cum extra eundem omnes bonorum auitorum
diſtractiones ipſo iure corruerent. Aſt poſtquam ſecundum
juris Romani principia quoque extra omnem neceſſitatem per-
mitterentur, IDEM I 21. heredibus cognatisque ferè
vnicum priſci iuris ſeruatum fuit monumentum, VI nimirum
ad ius retractus in tali caſu refugia quaerere poſſint, ſi pro-
prietatis praedii vendendi adquiſitionem rebus ſuis conueni-
entem exiſtiment. His ſuppoſitis ea, quae retractui gentilitio
propria ſunt, nunc absque omni negotio colligere poſſumus.

I) Retractum hunc iam antiquitus in Germania cognitum fuiſſe.
Antiqua enim bonorum immobilium conditio expoſce-
bat, vt bona in familia ſeruarentur, quoad fieri poſſer-
Si igitur vrgente neceſſitate alienatio eorundem facienda
eſſet, omnino membris ſamiliarum et praecipue agnaris
tribuenda erat praeferentia in emtione horum bonorum
prae extraneis Neque adeo firma ſunt, quae aVòõ.
LEYSERVS ſper. CXCIII. med. 1. in medium profert,
ſibi aliisque perſuaſurus, hunc retractum recentiori aeuo in
Germania inualuiſſe, in contrariam viam deſlectere

poſſi. Eam nimirum fouet ſententiam Vir ſummus, FRI-
DERI CVM II. Imperatorem in conſtitutione quadam,
quae in lib. V. Feud. tit. 23. exſtat, primum hunc rera-

ctum
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ctum introduxiſſe in Germania, atque ex hypotheſi. con-
tra SCH ILTERVM diſpurat, qui in exercit. ad Pand.
30. ꝗ. 138. ſatis concinne docet, retractum gentilitium
moribus gentium Teutonicarum ſemper obtinuiſſe, ſimul-
que autem credit, hocce patrium ius a FRI DERICO II.
ſaltem contra iuris Iuſtinianei Doctores confirmatum at-
que retentum fuiſſee. Sed quamuis SCHILTERI do-
ctrina patriis moribus longe adcommodatior ſit, tamen
Imperatoriae huic conſtitutioni plus auctoritatis tribuit,
quam par eſtt Italis enim, non Germanis, ſuam pro-
poſuit ſanctionem Auguſtus. BOEEMER I. 5. Ne-
que Iurisconſulti principiis iuris Romani imbuti, quam-
vis ſumma peregrinarum legum admiratione raperen-
tur, eo vsque progreſſi ſunt, vt totum ius retractus
ex patria noſtra penitus eliminarent atque euerterent; vt
porius idem ex hac doctrina nouas acceſſiones feciſſe
cenſendum ſitc, cum bona hereditaria nunc multo faci-
lius alienarentur, quam olim fieri potuitt. Proinde non
audiendus eſt LEYSE RVS, qui ſpec. CXCVI. med. 3. qui-
dem fatetur, hanc legem Italicis gentibus origenetenus
latam fuiſſe, ſed illam cum conſuetudinibus feudalibus
Longobardorum ſimul ręceptam eſſee Quid enim in-
conuenientius eſſe poteſt, quam fundamenta iuris cuius-
dam ex legum peregrinarum receptione petere, cuius
propriam rationem ab omni aeuo habuit Germania?

ID) Retractum gentilitium non tantum in bonis hereditariis, ve-
rum etiam in nouiter odquiſitis locum habere. Quamuis
enim olim bona hereditaria, maxime ſi auim eſſent, ſine
conſenſu agnatorum cognatorumque haud rite alienaren-
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tur, atque in hoc caſx ĩę ius retractus conceſſum, fue-
rit; vitioſa tamen mihi- viderur, quam vulgo inde du-
cunt, conſequentia, dona nouiter adquiſita retractui non
fuiſſe obnoxia. Omnino enim non diſfitemur, primum
adquirentem conſenſu quidem ſuorum conſanguineorum
in iſtius generis bonorum alienatione ſuperſedere po-
tuiſſe, ſed ratio vtique adhuc retractus ponenda erat,

vt nimirum bona ſemel ab vno alteroue familiae mem-
bro adquiſita in familia ſalua manerent; quod iuris Ger-
manici principium itaque exigere videbatur, vt proxi-
mis ſemmper conſanguineis lus retrahendi iſta bona inte-
grum ſeruaretur. Neque primo adquirenti ideo. infer-
tur iniuria. Salua manet libera eiusdem diſponendi fa-
cultas de bonis proprio iure adquiſitis, et vnus eius co-
gnatorum tantum ſurrogatur in locum primi emitoris.
Vide s C HI L TERVM excellentem iuris patrii interpre-
rem I. c. cui ſe fruſtra opponurtL X NCEERVS è L EY-
S ERVS, ille in reſolut. 218. hic in ſvec. CXCIII. med. 3-
Accedit, quod licentia fere indiscreta alienandi ex legi-
bus Romanis introducta, diſcrimen bonorum heredita-
riorum et adquiſitorum propemodum exoleueritr, atque
retractus nune eodem iure locum ſibi vindicauerit in
bonis nouiter ꝗdquiſitis, quam in iis, quae hereditario
iure ad alienantem delata ſunt. Optime quidem ſcimus,
diuerſorum locorum prouinciarumque leges particulares
retractum genrilitium ad bona hereditaria tantum reſtrin-
gere Sed ideo cauſam non. deſerimus, quia in iis lo-
cis, vbi quidem ius retractus conſanguinitatis. obtinere
certum, definitum autem non eſt, vtrum etiam ad no-
uiter adquiſita extendendum ſit, nęc ne, ibi ſemper prius

ſtatuęn-
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ſtatuendum eſſe exiſtimo. Caueas vero; lihaec ad) bona
gentilitia illuſtrium familiarum adplices. Horum. enim
alienatio propter indolem prorſus ſingularem innume-
ris fere diſficultatibus ſubiecta eſt, quae vero ad; noſtram
commentatiunculam haud pertinere videntur.

BlllNII Tus retroctus tantumm in emtione vonditione ſimilique con-

tractu obtinere, neutiquam vero iu controctibus aliis. Olim
enim alienatio tantum bonorum hęreditariorum in caſu

neceſfiratis permiſſa erat, quae probata non in- aliis alie-
nationibus, exceptio. pignore, aeque deprehenditur.

Sic in pignoribus etiam ius: quoddam. retractus locum
habere teſtis eſt ius proninciale Hadelenſq. tit. 6. in app-
ad Illuſtris 2. PVFFENDORF II OL. Iur. vniu. pag. i6.
ibi: ꝗelcher ſeine Guiite? m©ũ§@ verpſãnden und verſe”en, ſoll
deſalben prey &onntage nat; enonder ſſr dem Sivchſpiel
ugbieten Sreunden ũimD Sũrnoſ- sinnltſa pein reund
der Gurnoſſe da;u ſtehet olędenn dern BVerpſãnder frey

anit eſnen fremden ũnlãndi/hen u hondeln. ~enn
aber Peſne uſbjetung deæ &dter; ſoumn perpſãnden mill,
mic obfteljer, geſhehben, Fnnen and miign die nebeſten
õeurde u Be;ſeger, menn e3 iſrien geliebet, miever ;3u
Jũeſo;ten &Gũtern gelangen und Fonmen. Nec igitur intro-
ducta libera alienandi poreſtate omnibus alienarionum ſpe-

ciebus adplicari poteſtꝗ ſed llud in translationibus, quae
fiunt interueniente pretio,ſubſtitiſſe cordatiores ſune
omnes fatèntur, in quibus et:olim tantum vſitatum fuit..

r i 7- Plli r74 llitũtãIVY Proximiore retractui tenuntiante, ſequentem in ordint ad-
unitti. Ius retractus enim ex capite conſanguinitatis alie-

nantis
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nantis cognatis agnatisque conceditur, quamobrem omnes

ſ cti ſumt ad illud admit-

part. i.0. obſeru. 255.

S6 xI.
 ur'ù æ DE RELIQVIS RETRACTIBVS GENERATIM.

r Breuiter primaria retractus ſpecie, gentilitium puto, de-

Ta

iæ lineata, reliquas omnes vt nunc examinemus et ſcriptionis
finis chartae: anguſtia impedimento ſuntt. Qua ex cauſa
tantum generatim quaedam de iis proferam, quae ad nos per-

videntur. Qui alteraue retractus ſpecie uſurus eſ

probationem quoque ſuſcipere debet, quoties alter eius obſer-

a vantiam idoneis rationibus in dubium vocare poteſtt. Quam-
retractus, quotquot ſunt, ſpecies ex ratio-

putriis deſcendant, ideoque iuri domeſtico nata-
itli debeant, lege aut conſuerudine vniuerſali non

lii

ſemper vbique locorum idem retractus ob-

i

quantumuis gentiilitius ceteris longe frequentior ſit;

iuris communis regulam, conſtituant,

vt
Al

 ru
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VI potius. eorum obſeruantia paſim obuia, aut ſtatutis legi-
busque prouincialibus, aut conſuetudine ſeruata ſir. Qui au-
tem ad exiſtentiam iuris cuiusdam particularis prouocat, eius
quoque vt probatione defungatur, quoties ab aliis ex idoneis
rationibus in dubium vocatur, maniſeſta artis noſtrae princi-
pia depoſcuntt. Accedit, quod vix ſuadendum ſit nimia fa-
cilitate cumulare rerractuum multitudinem,; quae dominia
aliquamdiu ſaltem incerta reddit, et commercium longe diſ-
ficilius; ita proſecto ſtatuendum, nusquam retractui locum
concedendum eſſe, niſi ſpeciale adferatur eius iuris funda-

mentum, idque hac ratione doceaturr. Ex comparatione di-
verſorum retractus generum facile quoque in determinato

caſu definiendum erit, quodnam in concurſu cum aliis re-
tractibus praeferendum ſit, et eo lubentius viteriori diſqui-
ſitione ſuperſedere placet, quo magis contentionis ſerram

inter diſſentientes DD. reciprocari video, cum partim mani-
feſtam iuris retractus cum iure proſrimiſeos mixturam faciant,
partim omnia et ꝗnaeuis Germanica inſtituta ex iure Roma-
no, diuerſis inſtructo principiis, illuſtranda eſſe cenſeant, par-
tilm inter ipſas retractus ſpecies vſu loguendi minus conſtan-

ii vtantur.

EIVSQVE A IVEE RETRACTVS DISCRIMINE.

5. XII.
DISCRIMINA INTER IVS RETRACTVS ET PROTIMISEOS.

Euolutis nunc retractus et iuris protimiſeos notionibus
et vtriusque indole effectibusque pro noſtri inſtituli ratione ſuf-

ficienter explicatis; properandum denique erit ad diſcrimi-
na. horum iurium definienda, quae optime ex comparatione

E notio-
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notionum, quibus conſtant, diuerſorumque eſfectuun  ũeline?
ri poſſe, compertum habeo. In eo certe conueniunt, 1) quòũ'
vtrumque us conſtituat facultatem exgendi praeſcrentſm
prae aliis contrahentibus, ſ. 2. et rv.7 2) uod virumquè
contractus cum aliis celebrandos mpediat, cũtã qtãaſ
uis enim retractus vrique hiuòtuit us bona aliẽnãà etiam
iam conſurmmato contractu reuòcandi, tamen ẽõ io. ĩmpe:
dimento eſt, vt domini poſfeſſoresue praediorum cum omni-
bus promiſcue contractus cum effectu inire poſſint; quod
denique 3) dominorum facultas res ſuas pro lubituin alivò
transferendi ex virogue rẽſtrictionis acciprat. cit)? Diſſẽ
rentiee autem nunc ſequentem in modum indicari põſſunt.

D Ius omne protimiſeos tantum locum habet in alienatione fa-
cienda; Ius outem retractus etiam, vbi alienatio iom fucti
ſt. Ius enim protimiſeos nunquam alienationem iam
factam reſcindit 5 8) Si igitur eo cum effectu quis
vſurus eſt, vt res ſcilicet fibi potius quam aliis trada-
tur, extra omnem fane dubitationem poſitum eſt, vi,
antequam contractus cum alio celebrandus ſit perfectus
arque conſlummatus, eodem vtatur. Omnes quidem ef-

fectus iuris proumiteos competentis per rei traditionem
non prorſus exſpirant, cum nihilominus actione ad prae-
ſtandam id, quod intereſt, aduerſus alienantem experi-

undum ſit, 7. et 8. ed prineipalis eius finis tum am-
plius obtineri nequit. Verum iuris retractus Jonge alia
eſt conditioo. Eius auxnio nòn omnĩ; ſolum conſequi
poſſumus, quae iuris protimiſeos conſtituunt effectus,
ſed vires ſuas adeo extendit, vt alienationes quoque Ir-
ritas faciat; hinc exra dubitationem eſt, hic mãgnum

et
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et quidem palmarium deprehendi
ctus et ius protimiſeos. Non ſatis igitur mira
quo iure Doctores in tanta rer
diuerſiſſima inſtitura ſibi inuicem ſubſtituere
anniſi ſint, prourt B PRANC CARO
ternum Iuliae Car
diſſ de iure retractus in bonis meierdingicis S.
Proinde iam omnino liquet, cur tam ſingul
ieiunae ex hac mixtura euaſerint concluſiones,
ſententiarum diuortia inter DD. excitauit, et
gno numero inuenimus apud REINEINGIVM alque
TIRAQVE LLVM aliosque in tractatibus quos dędere
de retractu.

1ID Ius retractus non
et tſte amentarium, ſ
origines dſmer arum
omnino, illum con
ſcriptis natales ſuos debere, cenſendum eſt

obrem tantum certe abeſt vt pi©tot ſi
ſtitui poſſi. Teſtament
ni prorſus ignorabant G
grinas introducta ſir teſt
nime efficere poſſunt, vt res alienatae a retract
cari poſſint 8.); conſequenter r
ſi terminus compoſitus ex ſimplic
ſit, non poteſt non eſſe contradictio in adiecto.
modo ſtatuendum eſſe coniici
ventionalis. Pacta enim non ni©i obligationem
lem jusque ad rem inter ipſos co

n

2ra æ
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diſcrimen intor retre-
ri poſſum,

tam ſaepe

L. CONRADI, ae-olinae decus, iam conqueſtus eſt in

5. uot. a.
ares atque

quae tot
quae mao-

poteſt diuidi in legitimum, conuentionale
ed ſemper legitimum etl. Si enim ad

retractuum ſpecierum reſlectimus,
ſuerudinibus patriis legibusque poſtea

o.) quam-

l  amentoque con-a ante receptionem iuris Roma-
ermani, et licct per leges pere-

amentifactio, ramen reſtatores mi-

uro Irouo-
etractus teſtamentarius,
ibus iam explicandus

Eodem
o intuitu pſeudo. retractus con-

perſona-
ntrahentes conſtituunt,

ncuti-

um euidentia haec duo
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neutiquam autem actionem fundant ab ipſo tertio rei
poſſeſſore rem vindicandi, contractumque celebratum
reſcindendi; retractui vero actio in rem ſcripta reſpon-

dett. Sunt enim eiusmodi actiones ita comparataę, Vt
eſfectibus actionum realium gaudeant, atque contra quem-

vis rei poſſeſſorem moueantur, quantumuis ex iure reali
originem non ducant. Diſſentit quidem conſummatiſſi-
mus lIureconſultus. B. IVST. HENN BOFHMER in tract. de

action. ſect. 2. cap 5 92. et minus recte achionem, qua
ius retractus proſequimur, in rem ſcriptam dici con-
rendit, effectus autem eiusdem neutiquam in dubium
vocat, atque tantum poſſeſſorem fundi anenati immediate

ex lege obligatum perhibet, vt reſt tuat retrahenti, pro
bl pretio Sed omnino concedimus Viro ſummo,

 atoratione fundamenti eſſe actionem perſonalem, cum ratio-
ne obiecti in rem ſcriptam eſſe minime negandum ſit.

.D Ius protimiſeos conuentionale et teſtamentarium cedi poſ-
ſunt in alium, ius autem veiractus nunquam. lura enim,
quae ex pacto aut vitima deſcendunt voluntate, ita ſunt
comparata, vt ad perſonas paciſcentium atque legatario-

rum in regula non reſtricta ſint, quo minus easdem egre-
di poſſint. Qiamobrem quoque ius protimiſeos ex pa-
cto ſi toque quaeſitum aliis omnino cedi poteſt,

te amenſ ddſonam quandam ex paciſcentium aut
niſi di erte a perreſtatorum diſpoſitione adſtringantur.- Ius autem retrà-
ctus, quodc unque demum erit, certum fundamentum cer-

tuituillud conceſ-
illnd transferri non
eſt. Quandoque

eriam

ramque qualitatem ſupponit, cums in
ſum eũ; adeoque in extraneum idem
poſſc extra omnem dubitationis aleamJ-u
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otiam controuerſia inter Iurisconſultos agitata fuit, vtrum
ius protimiſeos legitimum dominis emphyteuſeos indul-
tum extraneis polſlt cedi; ſed diſtinguendum puto, an
dominus nimirum hocce ius ſimul cum dominio agri
vectigalis directo in alium translaturus ſit, aut absque
illo, priori in caſu omnino adfirmandum, poſteriori au-
tem negandum eſt.. Intuitu enim dominii a IVSTINIA-
 o conceſſum eſt, adeoque ſine illo non competere pot-
eſtt. Caeterum confer omnino L. B. DE WERNH ER
de ceſſione iuris protimiſeos retractusque ſolide diſleren-

tem in obſ, for. tom. II. part. IX. obſ. i6..

Pluora quidem in medium proferri poſſe, enratinsque de quaeſtio-
pibus non parui momenti diſſerenuum eſſe, certe nos ron dif-
fitemur. Sed cum noſtrum non erat,* limites thematis nropo-

ſiti, diſerimina tantum horum iurium euoluentis, temere trans-
gredi, vbęriori diſquiſitione iam ſuperſedemus, contenti. quod
principia ſuppeditanerimus, quornm auxilia et cetera ſpecialia
faciliori negotio deducenda, ĩuaqne protimiſeos a iure retractus
prorſus diſcèrnendum erit. Sic officio noſtio iam deſunchi, ea,
quac diſputauimns, beneuolo ]ectoris examini ſubmittimus, æf

diſſertationi imponimus
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vuod alii vt plurimum ſerio adpetunt, olii provſus declinant, etV neſcio qua cauſſa admodum euitant, ORNATISSIME

HEERMANNNE citato curſu properas, idque ſtudiorum TvVORVM ſi-

ducia ambis, ne quidem exantlato academico labore, dum ſpecimine ſin-

gularis doctriuae prodis, illudque confiictui publico exponendo, cathe-
dram conſcendis cauſſam vAM fortiter defenſurus. Magnopere igi-

tur probo TvoS conatus, TEque non lento gradu aut cunctanter ad

veram doctrinae laudem progredi, flagrantique ſtudio ſtadia academni-

ca relinquere vehementer valdeque laetor. Eſt enim haec ratio ſtudiorum

optima, ſpeique plena, quae nos dulcedine ſua allicit, mentemque aui-

dam et deſiderio quotidie vlterius proficiendi aeſtuantem inuitat, vt
optimarum ſcientiavum ornamentis animum perpoliamus. Hanc tin-

eundorum ſtudiorum academicorum rationen TE omnino habuiſſe, te-

ſtem fere quotidianum me eo lubentius ſiſto, quo ſtatim al initio cur-
i

i

lt]

lt ſus litterarii me elegeris ducem, atque in meis potiſimum ſcholis iuris
naturalis pariter ac ciuilis tyrocinia poſueris. Non poſſum itaque nom

TiBI hacc egregia aſſiduitatis ſolertiatque monumenta gratulari, ma-

ximoque mihi honori duco, quod meo ſul moderamiue meque comite

eruditionis laudes atque praemia ſis capeſſurus. Cedant T18I etion

impoſterum omnia ex votis, quo curſum, quem bene et auſpicato in-

greſſus eſt, perficias, perſequaris, et abſoluas. Ita vale, meque amare

ili nunquam deſiſte. Scrib. Halae Saxonum d. X1II. Iulii MDCCLVIII.
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