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DISSERT ATIO IVRIDICA

VERIS CASIBVS MATRI:
MONII PVTATIVI.
Aa sm caPROOEMIVM.

s. I.
and temere ipſi marito curae connubiales tan-
tum negotii faceſſunt, quantum iura matri-
monii ICto ſollicitudinum parant. Neque
id mirum. Nullum enim eſt coniugii munus,
a marito vnquam obeundum, in cuius par-

ne infantes, de gremio matris exceptos, aut ſanguinolen-
tes vendunt a) aut lacte, ſaltim ad triennium b), in-

A 2 ſtruunt?

tem non Iureconſulti quoque veniant. Non-
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ſtruunt? Alimenta pracbent, educationi proſpiciunt,
victum cultumque largiuntur. Sponſam meditaris; mo-
dus ambiendi virginem ſponſalium ineundorum in ſcho-
lis ICtorum traditur; rei familiari augmentum vel ſubſi-
dium e lautiori dote appetis; in hoc quidem eximia pla-
ne eſt eorumdem ſagacitas: poenitet conſilii in ſponſa eli-
gendu ſuſcepti, aut taedet vitae coniugalis inauſpicato
coeptae, iidem malo medicinam admouent, repudii aut
diuortii cauſſas circumſpiciunt, ſalutique miſerum reſti-
tuunt. Et tanta quidem ſapientia ab illis non e triuiis
forſan hauritur, aut ſomniantium mentibus fortuſto in-
funditur, ſed ex iuris naturalis, diuini, Germaniei Cano-
nici Romani abditis retruſis fontibus laborioſiſſime
eruitur. Has rerum doctrinarumque copias inuit per
aliquod tempus paullo diligentius excutere delibaro,
idque ſtudii genns hoc quoque, quod. tractatum eo, iuris
matrimonialis caput, de apto quodam diſputationis argu-
mento meditantt inprimis commendauitt. Eamdem qui-
dem doctrinam iam HERTIVS c) fuſe data opera per-
ſecutus eſt, alii breuius rem expediuerunt, vt BRVCE-
NERVS; à) plurimique ſcriptorum, qui de matrimoniis
pracceperunt, qui omnes. fere transeundo matrimonii pu-
tatiui mentionem iniiciunt. Nihilominus tamen eamdem
materiam iterum fub limam incudem vocare, ſub-
ductis omnibus rationibus, inane non exiſtimo, cum
eam deceat omnino alia, quam perfunctoria ac feſtina-
tior, tractio, HERPIVS autem multa habeat, quae mu-
tanda mihi videbantur, idque praecipue deſiderari adhuc
cernerem, Vt exſtaret certa ac definita matrimonii puta-
tiui notioo. Accedo itaque ad rem ipſamm Omnis diſpu-
tatio tribus capitibus eſſet diſtinguenda, quorum primum
or d  matrimonii putatiui ſecundum iura
n Ionem m Ocm lobligationes ex e0 proſciſcentes, tertium denique diſ

ſolu-
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ſolutionem eiusdem continere deberet. Verum cum pri-
mum caput adeo ſub manibus creuerit, vt ſolum integrae
diſſertationi ſuſficeret: haeſi quaſi in hoc ſcopulo, reli-
qua exſequendi conſilium hac vice depoſui. Erit forſan
alio tempore de his dicendi locus.

4) L. a. C. de patr. qui fil. diſtr.
 L. 9. C. de patr. por. B. RNORRII Diſſert. de Alim.

a niatrim. liberis praeſtandis, Cap. I. I5.
c) Commentat. de matrim. putat.

à) Deciſ. matrim. Cap. 30.

TRACTATIO IPSA.
II

n
lMtrimonium tam inter pontificios, quam euangeli-

cos, in Germania eſt ſocietas liberos procreandi cauſſo,
adhibita benedictione ſacerdotali, inita.

Benedictione ſacerdotali matrimonlom a reliquis ſexuum eon-
junctionibus, quac matrimonii nomlne hon veniunt, ũiſtingui, ſic-
que eamdem ad connubii eſentialia i Germania ex regula 'refe-
rendam, nemo ſacile hodie inficias ibit. Primo enim ea vniuer-
ſalis eſt ratio, vt, vhi quis coniuges ant dicit, aut audit, ſtatim
huius coniunctionis eccleſiaſticat memoria animum ſubeat. Deinde

eadem res ex iuris prineſpiis ſacili negotio demonſtranda eſt.
Non omnis, qua genus propagatur, ſocietas matrimonium eſt, alias
ſtupra, concubinaria vita, reliqua, a matrimonio nihil diſta-

rent; inde ad copiugium practer ea, quae ĩus naturae deſiderat,

aliud adhue quidyiam, ſicque formam aliquam eciuilem, pertineſe
oportet. Iam quaeritur, qualis ea ſit? Omitto ea matrimonĩ ſo-
Iennia, quae iure Romano priſco vsque ad tempora luſtiniani per
diuerſus ſucceſſionum viciſſitudines obtinuerunt. Ex iure Romano
nouiſimo illud tantum depromo: ibi iam deprehendi culusdam for-
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mae ſpeclalis veſtigie, qua matrimonium, deduũo æad ſacerdotem
conſilio, adhibitis aliquot teſtibus, factis ſine dubio precibus,

bona verba nuncupante ſacerdote, auſpicari ſolenne erat a).
Idem mos poſtea continuo ſeruatus a chriſtiana republica, vt ĩam
inde a ſeptimo aeno eam occupaſſet fere vniuerſam b) lila ipſa
conſuetudo Francorum quoque eapitularibus expreſſe confirmata,
Germaniae inprimis facta ſamiliariſima c). Nec minus diſertae
ea de re in iure canonico deciſiones exſtant. Siæ enim c. I. C. I3.
q- 5.Aliter, inquit, legitimum non ſit coniugium niſi
,ſuo tempure ſacerdotaliter, vt mos eſt, cum precibus oblatio-
,nibus a ſacerdote benedicatur.,, In eamdem ſententiam reſpon-
det NtcoL a vs I. ad conſulta Bulgarorum 4):], Noſtrates tam ma-
,res quam feminaæ quando bnuptialia foedera contra-
,iunt primum quidem in eccleſia Domini, cum oblationibus
nquas ofſerre debent Deo per ſacerdotis manum ſtatuuntur: ſicque
»demum benedictionem velamen coeleſte ſuſcipiunt.,, Perua-
ſere orientem eadem principia, vti patet in verbis Leonis e):,,Si
quis cĩtra hane *ſe, benedictionem ſacerdotalem) matrimoònium
»ineat, id ne ab initio quidem ita dici, nequæ ĩllum inuita illa con-
,ſuetudine, matrimonii iure potiri volumus.,, Altas radices egit
inta doctrina, cum matrimonium ad ſaeramenta referretur, cuius ita-
que exordium non poterat aliunde, quam 2b eceleſia, proficiſci. Licet
vero ſuccedente tempore ius canonicum a ſe ĩpſo haud parum diſceſ-
ſerit, tribueritque ſuis de praeſenti ſponſalibus matrimonii vim eſfi-
caciam f); ipſa tamen decretalium, quibus haec ſancita ſunt, verba
ſatis manifeſto indicant, ęas non niſi de vinculi, e ſponſalibus prae-
ſentibus enati, robore ſtatuere, quod reſolutionis, vt in matrimonio,
expers eſſe iubet, caeteroquin autem priſca regulae non derogare.
Nec aetatem tulerunt excitatae hae decretales, ſed, vt inniſae, pede-
tentim in exſilium miſſae, tandemque per cO NS ILIVM TRIDE N-
TINVM g) penitus antiquatac ſunt. Vnde o NZaLEZ h): Etſi-
inquit, benedictiones nuptiales, non ſint de eſſentia ũe. abſoluta na-
turali) matrimonii, tamen de iis recipiendis adeſt praeceptum (ſen
iure canonico vt eſſentiale quid requiritur).. Hactenus itaque expe-
ditum eſt: benedictione carere nou poſſe matrimonium, inde vibi illa
exulat ihi nou eſſe matrimonium, vbi vero illa eſt, ibi coniuges ha-

Eberi. Ged quũd ad hacc Euangelici? Ab his retentum ĩus canoni-

i cum,
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cum, Vt regula ſert, quatenus principiis fidel eorum non reſrag-
tur. Iam hic, tantum abeſt, vt aliquid ſideĩ enangelicae aduerſum
dici poſſit, vt potius reipublicae inde multiplex ſalus, pietati
fomes ſit. Vnde ad Euangelicos applicatio in ſe iam intelligi-
tur, ex Ordinationibus eornm eceleſiaſticis omnibus poſſet ſigilla-
tim demonſtrari, ſi cui ſingulas excutere animus eſſet. Cordatus
itaque eſt 5. BEOEEMERVS I. P. vbi benedictionem ad ipſam
matrimonii conſtitutionem requiri, hac deſciente, matrimo; ium
non eſſe diuturniorem cobabitatiouem, ſed potius concubinatum, gra-
viter pronunciat i). Fluctuant alias plerique pracuaricantur, ſibi-
que parum conſtant aut ipſis oraculis obſcuriores ſunt I), quan-
do ad hane quaeſtionem reſpondent. Horum ambiguitas e duplici
fonte deriuari videtur: Primo mouent eos illi caſus, vbi absque
benedictione ſagerdotis, modo adſint ſponſalia praeſentia, matrimo-
nium adeſt Vernm quoad hoc momentum ad ſuperiora eos re-
mittimus, inde quoque bonum animum habere iubemus, quo-
niam non diſtinguunt enangelici inter ſponſalia praeſentis futuri
temporis m). Deinde vero libi timent, ne, ſi benedictionem neceſ
ſariam eſſe ad matrimonium, ad eins eſſentialia pertinere, dicant,
cum C ARPZO VIO ſentire videantur, qui eam iuris diuini natu-
ralis eſſe, ſtrenue econtendit nl. Verum ab hoc metu. liberantur,
ſi ob leges ciniles tantum benediũtionem, neceſſariam eſſe, ſicque ad
eſſentialia natrimonii ex arbitrio legislatorim relatam, cante ſta-
tuant. Sie Prineipibus Germaniae euangelicis in ſuis territorĩs
ĩn terris catholicis eecleſiae, hanc formam mutandi tollendi arbi-
trium integrum eſt, ſic ipſi Principes euangelici huic legi non ex iu-
ris neceſſitate ſubiiciuntur, niſũl practerea monſtri alet ſententia o).

a) Nov. 74. c. 4. ſſ. I.
5 V. H. Prof. REINHARDS Linleitung 2u den Geſchichten der

chriſtl. Kirche, ſiebendes lahr Hundert 37. V. quoque ds
Origine benedictionis ſacerdotalis in nuptiis. GONZALEZ
c. 1. X. de ſec. nupt. n. 7. EAR sERI Diſſert. ãe Orig.

bened. ſacr.
V. B BOEEEEE. I. E P. L. 4. tit. 3 ſſ 2537 Conſ. L.
LONGOE. Lib. 1. tit. 30. ſ. i5.. L. wis16 oTn. Lib.
Tit. 3. ſ. 8-

a) c. 4
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a) e. 4. C. 30. 4.5-
Nov. 89.

ſ) c.9. 153. 22. 23. X. de ſponſal. matrim.

g) Seſſ. 24. c. 1. de reform.
An I. c. in fin.

D I c. 5. 21:

VI BREVCE N E® /vv-a//:n. 16 uaun. ad Weſenb. tit. de Sponſal. n.7 verba: Con-
communi &c. coll. cum tit. de R. N. n. 5. ver-

bis: Benedicentæ nubentibus.
I) VV E&2 ad C tit de nupt. n. 12. Vbi ait, henedictionem ad

PERhoneſtatem, non ad neceſſitatem, pertinere ita, vt omitti non
debeat, ſine ca tamen matrimonium contractum ſubſiſtat.

m B. BOEHMER. I. c. L. 4. tit. 1.
n) Lib. Il. lurisprud. Conſiſtor. 4eſ. 140
0) Videtur etiam inde benedictionĩs ſacęrdotalis neceſſitas: valido

argumento deduci poſſe; quoniam ſuceeſſit in locum ritus priſci,
nuptialia inſtrumenta conficiendi, cit. Nov. 7 c 4 f.
Qui cum ad matrimonii eſſentialia reſęrretur omiſſus concu-
binatum, non ĩuſtas nuptias, redderet ſſ. 13. F. àæ Nupt. L. io.

u. C. de natur. lib. Nov. 78. æ. 3. ſequitur, vt idem de
b dũctione ſacerdotali tenendum ſit, quippe quae, vt ſurrog-
enc Itum, non poteſt non ſapere naturam eius, cui ſurrogata eſt.

5. III.Matrimonium in ſę nullum, bona fide inium, dici-
putatiuum. Eſt autem matrimonium nullum; quod

effectus matrimonii non producit, in ſe nulium nobis
hic dicitur, quod, ſi absque bona fide conſideres, nul-

lum eſt, hona fides vero vocatur error,, quo contra leges

agens putat, ſe contra leges non agere.
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Matrimonii nullius definitio partim inde probatur, quod omni-

in genere nulla dicĩ conſueuerint, quae eſſectu viribus. deſtitunn-
tur, vt ſententia nulla, teſtamentum nullum, vnde HARPPRECEHT à)
aclus, inquit, eſt nullus, qui effectus iuris intentos conſequi non
valet; partim ex eo conſtat, quod matrimonium nullum Doctori-

bus dicitur id, quod nullum inducit obligandi efficaciam b), quod
ſtatim ab initio non ſubſiſtit, ſic nec vllum viuculum continet c
&e Notandum vero, intereſſe multum, an in matrimonio nullo
vinas, an vero plane non viuas in matrimonio. Non vmbratilem
eſſe hanc diſtinctionem ex iis, quae infra dicentur apparebit.

DBona ſides a ICtis ei tribuitur qui rem alienam, a quoquam,
cuĩus illam eſſe putauit, emtam, iterum alienat, vel qui merces pere-
grinas in prouinciam quamdam traducit, ibique vendit, ignarus le-
gum prouinciae eius, guibus peregre merces adſciſcere nefas eſt.
Quid hoe aliud, niſi id, quod definitione expreſiimus? Non diſtin-
guenda hic ignorantia vel error, qui euitari potuiſſet, vel ſecus, aut

quo in iure vel facto quis fallitu. Nam bona fides, vt ait T HO-
MasS IVS d), etiam de homine valde ſupino praedicatur. Hine
CELSVS quoque æ) eum bona fide poſſidere dixit, qui rem, quam
poſſidet, numquam emit, attamen quondam emiſſe, ſibi perſuadet,
ſicque eorum adeo, quae ipſe gèſſit, memoriam depoſnit. Nec
diſpari ſententia VLæ IANVS ſ): Non puto, inquit, hunc eſſe prae-
donem ſeu malae fidei poſſeſſorem) qui dolo caret, quamuis in iure

erret.
Matrimonium putatiuum uE NELIVS g) deſcribit: Quod vere

contractum eſſe, proprie ſolenniter, bona alterius ſaltim con-
iugis fide apparet, ſed ob aliquod impedimentum contrahi prohibi-
tum. HERTIVS h) ei adſtipulatur, his modo mutatis, vt illud
iuter perſonas iungi vetitas contractum velitt. Alii, quos laudat
HER TIVS, aliter definiunt, quòs OmDes ſj nobiscum contenderis,
ſummam deprehendes concordiamm Nec ipſa rei natura aliam no-
tionem patitur, cum tale velimus omnes coniugium, quod a bona
fide vires acquirit, vt in huius praemium legibus ſeueritas abſcedat.
Vnde ſequitur, id, quoũ agitatur matrimonium, propriis non ſub-
ſiſtere viribus, ſicque in ſe nullum eſſ=e. Praeterea in matrimonio

E R)

pu-
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putatiuo bonam fidem tam late patere, quam a nobis ſupra extenã
cit, perſpicuum eſt e Ma Rera” o, quĩ ex reſcriptis Imperatorun
exeitat caſum i), vbi ſeminaæ, ignara iuris, in matrimonio auunculi

fuit, idque pro putatiuo habitum eſt. Contra ea IN NOCEN-
T1vs lII. à), mitrin:onio feminae cuiusdam, alii iam iunctae, cum
ncuo marito, rei huius ignaro, inito, efſectus matrimonii putatiui

tribuir
a) Diſſert. de eſſectibus actus nulliter geſii.

b) BOEHMER. c. l L. 4. tit. 1. ſſ: 59.
c) STR YE. dè diſſenſ. ſponſal. Sect. 5. de nullit. matr. ſ. i.

à) Diſſert. de ſide iurid. c. 2. ſſ 2,. LE 5æ ”RI Diſſert. àæ

bona fide.

 L. 27. ff. de Vſurp. uſuc. V

ſ) L. 25. ſ. 2. ſ. do hered. petit. ,a

2) d dotalit. c. i0.
h Lc. ſ,.7.
D) L.37. ſ. 1. de R. N.
æ c. i4. X. qui fil. ſit legit.

5. IV.
Leges naturales exira vempublicom haobent quidem

maotrimonia illicita plurima, nulla tamen non habent. In
vepublica per ſe matrimonia, prohibita alio effectu a licitis
non diſtinguuntur, quam poena iis irroganda, qui in rem
vetitam niſi ſunt, disiectione ac ſeporotione coniuncto-
rum, donec eſt res integra. Quodſi tumen ſpecialia quae
dam iura oc priuilegia matrimoniis per leges couſtitutas
indulto ſunt, his priuori poſſunt coniunctiones nefaviae,
illis priuare eas voluiſse superiorem, ſuſpicari omnino licet.
Effettus ſocietatis coniugalis peculiares pendent omnes
ex natura indole procreationis, inde vbique adſupt, vbi

illa
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illa deprehenditur, ſiue licite, ſiue male fiat, nec exiſtere
poteſt matrimonium quod efſfectus matrimonii non habeat,
ſeu nullum: Effectus autem iſti matrimoniorum, quoniam
ex ſanctiſſimis iuris naturae praeceptis proficiſcuntur, adeo
ſunt neceſſrii, vt ne tolli quidem in republica poſſint.
Hinc intelligitur in ſe matrimonii illiciti effectus, praeter
eos, quos dixi, ſingulares non eſſe Separatio vero fieri
tantum poteſt, donec eſt res integra, ſeu liberi nondum
ſuſcepti vel concepti ſunt, quia, re adhuc integra, illi-
citis per ſeiunctionem obuiam itur, iura matrimonii na-
turalia non tolluntur, quippe quae, nondum facta pro-
creatione, nondum adſunt; poſtea vero fieri nequit, quia
tum obeſſet edũcationi a)7 At autem e. g. Germaniac jle-
gibus innumera iura matrimoniorum adduntur iis, quae
ex indole rei deriuari poſſunt, inde haec non neceſſario
impertienda ſunt cuiuis coniugio, ſed poſſunt vetitis ma-
trimonis negari. Quin non poſſunt ſolum negari, ſed ne-
gari etiam debent ex praeſumta legislatorum voluntate,
cum ſingularem fauorem gratiam contineant, illicitis
vero fauiſſe credi nequeat ſuperior.

Sed quoniam, ſi diutius eonnerſentur il, qui illicitam venerem

exercuerunt,- poſſent vitia vitiis accumulare, melius vitae con-
ſuetudine ipſis interdici ſolet, continuata tamen vtrimyue edu-

cationis cura.

5:. V. N
In Germania omne matrimonium, cum legum, ſiue

naturalium, ſiue chuilium, iniuria initum, ex vegula ipſo
iure nullum eſt. Id non iis ſolum principiis nititur, quẽe
s. praec. ſtabiliuimus, ſed exoreſſis legum in Germo-
nia dominantium ſententis inuettum eſt. Sic enim ius
Romanum: Nullum poctum, inquit, nullamm conuentio

B 2 nem,



12 Diſſertutio iuridica;
nem, nullum coutractum inter eos viqeri volumus ſubſe-
curum, qui contralunt, lege contraherte prohibente,

paulio poſt ſubiicit, ea qune lege fieri prohibentur, ſi
fuerint facta, no ſolum inutilia, ſed pro infectis etiom
habeantur: licet legisiator fieri prohibuerit tontum, nec

ſpeciuliter dixerit, inutile eſſe debere, quod factum eſt n).
Eadem repetuntur in DECRETO b). Inde pater, motri-
monia inſtar aliarum quarumuis rerum contractarum, ſi
contra leges ſunt, in ſe ex regula caſſa, vana inania eſſe,
ſiue effectus ciuiles omnino non producere Quare ivs-
TINIANVS, ſi aduerſus ea, inguit, quae diximus, aliqui
coierint: nec vir, nec vxr, mec nuptine, nec matvimo-
uium, nec dos, iutelligitur c).

a I.j. C. de LL. l. 6. C, de Pactis.
b) f 13. C. 255. 2. V4vus næ 1v de Nullit. Proc. Sent.

Cap. Quid ſit: NullitasZ n. i4.

ſ. i2. F. de Nipt.

5. VI.
Matrimonium putatiuum diuiditur in id, quod ex

vtraque coniuguin parte, in id, quod ex vuO tantum
latere putatiuum eſt, nec non in id, quoã è iuris, in
id, quod e focti ignorantia errore dęſcendit. Quarum
diuiſionum ratio in æntecedentibus.

5. VII
F æã&I quis mulieris conſuetudiue vroris inſtar vteretur,

eum qua vero i ſacerdote numquam fuit coniunctus, folſa
mimi peq ſu.ſione deceptus, quoſi illa ſacerdotis comuuctio
uoil eſſer omuino neceſaria aut ſi maritus, a poculis do-
mum de nocte reuerſus, ad vxorem tendens, proui

cuius-
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cuiusdom genii inſidiis ad alienne cuiusdam mulierculne, in
iisdeim forſan aedibus habitantis, lectulos deferretur cum
enque noctern tranſigeret, aut ſi, maiori adhuc fortunae
temeritote, ad femiuam, cuius maoritum longior abſentia
diſtraxerat, occederet interim inpoſtor nequiſſimus, ore,
vultu, geſtu corporisque habitu verum moritum exacte
refereus, abſentem mentiretur, cum decepta per tempus

ſatis diuturnum verſuoretur: nullum adforet matrimonium
putatiuum, quin potius plane non adforet motrimonium.
Matrimonium putatiuum enim non adeſt, niſi adſit matri-
monium nullum, iam vero in excitatis caſibus non adeſt
matrimonium nullum, ergo ibi quoque putatium non eſt.
Etenim vhi exulat ſacerdotis benedictio, ibi non eſt matri
monium, ergo ibi deeſt quoque matrimonium nullum,
quod eſt ſpecies matrimonii.

Non verbis pugno, ſed rem maximi ponderis hic tracto. Nego
enim ac pernego, iura matrimonii putatiui competere poſſe ĩis. quos
finxi, caſibuss Diſſiteor e. gr., liberos ita ſuſceptos poſſe dici le-
gitimos, indeque poſſe patri morienti legitimorum inſtar ſuceedere,
poſſe feminam portionem ſtatotariam nanciſei, quae ſunt reliqua,
quae alias de M. P. dicuntur., Vi enim hoe vtar. Si quis praedii
nobilis poſſeſſor, ĩgnobilis origine cinicus, ex praedio in ſe nobi-
litatem transferri autumaret, indeque optima fide nobilem ſe proſi-
teretur, praeterea in duam a ſe interim vxorem eamdem nobilita-
tem transfunderet, eodemque iure liberi, ex hoc matrimonio pro-
creati, haberentur, an, comperto poſtea errore, nihilominus liberi
ob patris bonam fidem aeſtimabuntur nobiles, an vxor, marito ſu-
perſtes, adhuc priſtini honoris decus retinebit? Nemo contenderit.
An teſtamentum x eo, quod teſtator ius ignorabat, coram tribus
tantum teſtibus priuatim eonditum, eui tamen ſeptem intereſle opor-
tebat, ob bonam fidem teſtatoris validi teſtamenti vires habebit?
Quilibet negabitt. An, ſi ſolenne teſtamentum conditurus, num-
quam ſubſcribat eidem, arbitratus, id iam factum eſſe, an, inquam,
illud excuſabitur? Numquam vero. Cur hoc? Nimirum neglecta
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uridica,

omnia corruunt labefactantur,
dem ratio matrimonii, cuius for-
quoque de cauſſa ſupra peroratis

caſibus matvimonium e negari poteſt, quia ibi ne ma-
trimonĩi nullius quidem effectus apparent, quippe quod ob acceden-
tem bonam fidem interdum legitimi coniugii jure cenſeri poteſt,
quod abeſt a propoſitis exemplis: Aliter, ealculum poſuit HER-
TIVS a), ſed inuitis, vt arbitror, ĩuris principiis.

a) loc. cit. ſſ. io.

5. VIil.Si quis virgini cuidam de matrimonio futuro fidem de-
derit, poſten mutato conſilio animun ad alium applicat,
eamque, adhibita omni forma, ita, vt moris eſt, matrimo-
nio ſibi iungit, vel ſi quis clam muliere publicam ex ſug-
geſta annunciationem omittit, eum interueniente tamen ſo-
cerdotis benedictione ſibi deſpondet, M. P. non adeſt. Pri-
mo enim inter pontificios ſponſalia, quae vocant de futuro,
quorum indolem habent omnia Proteſtantium ſponſalia a),
non infringunt vim matrimonii, poſtea cum alia femina
initi, ſicque illud nullum non reddunt, vt ait PONTI-
FEX b):, Si inter duos acceſſit tantum promiſſio de futu-
,ſo, ſi alius mulierem illam per verba de praeſenti deſpon-
,ſauerit, ſecundum matrimonium non poterit ſeparari,
Et licet his ſacramenti natura paullulum ſubſit, Euãnge-
licis non probata, nihilo ſecius tamen, cum publica illa
ex ſuggeſtu annunciatio, matrimonio, ex more præemiſſa,
peremtoriae, quam dicunt, cirationis vim habeat, ho-
nor contracti matrimonii, ſalutisque publicae ratio, cita-
tionis rigor exigit, vt ſubſiſtat validumque in ſe ſir per-
ft um c) Idem itaque in caſu omiſſae per do-
ec um comuglum ab eo, qui bina ſponſalia contraxit, annunciatiouis

l publicae
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publicae non dixerim apud Euangelicos, licet inter catho-
licos dici poſſit, quando ſponſalia ex eorum mente ſunt
de futuro.

Quod ad publicam illam, quae ex ſuggeſtu fit ad
concionem populi, matrimoniorum amnunciationem atti-
net, ea omnino quoque, ad connubium progreſſuri, iure
canonico vti iubentur. Sic enini PONTIFEX à): Statui-
anus, inquit, vt cum motrimonia fueriunt contrabenda in
eccleſin, per preshyteros proponantur, competenti termino
praefinito, ot intra illum, qui voluerit valuerit, legiti-
mum iupedimemtum opponat. Idem per CONCIL. TRI
BENT. è) ſerio praeceptum legimus. Attamen huius ri-
tus neglectum reddere matrimonium nullum, aur efſſicere
adeo, vt matrimonium plane non ineatur, dici nequit.
Etenim ratio eius ea eſt, vt illis, quj quidquam in praepa-
ratis nuptiis monendum habent, ſi qui adſint, id addu-
cere ac demonſtrare integrum ſit (per c. cap. X.) Mala
itaque quae praetermiſſa annunciatione oriri poſſunt, ea
ſunt, vt, quae vocant, matrimonii impedimenta væel publi-
ca, vel priuata, non appareant. lam eiusmodi. impedi-
menta vel adſunt, vel defunt. Si deſunt, ratio ceſat, ob
quam annunciatio erat neceſſaria. Si adſunt, ſunt pu-
blica, matrimonium quidem nullum in ſe eſt, non vero
ob omiſſam annunciationem, ſed ob impedimentum hoc,

quod matrimonio obſtat, ſi ſunt priuata, tum ꝗuidem, ſi
poſt ſponſalia praeſentia, coram ſacerdote declarata, adfe-
rantur, non admitti, exemplo iam vidimus ꝓluribus ad-
huc infra videbimus. Transeunt igitur in noſtram ſenten-
tiam pedibus GONZALEZ f), LEANDER BOEHME-
rVS B), aliique claſſici luris Canonici interpretes. Idem
ergo inter Euangelicos quoque obtinet, ſi a matrimonio,
quod in fraudem eius, qui prius ex ſponſalibus ius habet,
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5 Diſſertutio iuridica,
clam absque annunciatione inito, receſſeris, quod vali-
dum inter Euangelicos dici poſſec, ſupra iam negaui,

hic iterum nego.

a) BOEHMER. cit. Ioc. tit. I.
b) c. 31. X. de Sponſalibus. Nemo vero hic oppoſuerit, me ſu-

pra hoc ſimilia huic decretalium capita, tamquam priſcis
moribus contraria vſuque hodierno in vulgus neglecta vendi-
taſſe, indeque perperam ex iis validitatem matrimonii, non ob-
ſtantibus prioribus pactis, demonſtrare. Salua enim adhuc res
eſt. Illud nimirum mihi quisque dabit, tum, cum ea, quae
Iaudatis capitibus de ſponſalibus de praeſenti, ſine ſacerdote
initis, dicuntur, a Pontifice ſtatuerentur, idem multo magis ad
ea ſponſalia pertinuiſſe, quae cum ſacerdotis benedictione cele-
brarentur. Licet igitur a capitibus noſtris recedendum ſit ĩn
ĩis quae de ſponſalibus praeſentibus nudis continent, probant
tamen adhuc, quando matimonii, coram ſacerdote inchoati,

valor ex iis deducitur.
c) BOEHMER. cit. loc. L. 4. tit. 3. 5. 33- ERLICH. P. I.

dec. 77. ZIEGLER 4d LANCELLOT. I. 2.t. 137. 5. I.

a) c. 3.X. de cland. deſp.

è) Seſſ. 24. de Reform. c. I.
ſ) ad c. 3. X. de cland. deſp. n.
g de matrim. diſp. de clandeſtinit. q. 43. 46.

B I. c. ſ.53:

5. IX.
Si quis, lata contra matrimonium, de quo lis agit-

batur, ſententia, ſolutus iam liberatus ad alias nuptios
tranſit, nec illa ſententia nulla eſt: hoc matrimonium non
eſt in ſe nullum, nec inde putatiuum. Quoqdſi vero nulla
ſit iudicis ſententia matvimoniun quoque poſtea initum, ex

Hiure canonico, ſi contra ipſum matrimonii iom ex ſtentis
vin-
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viuculum pronunciatum eſt, ſemper in ſe inuolidum, iude-
que donec adeſt bouu ſides, putariuum eſt, ſi vero non con-
tra proeſens, ſed futurum odbuc iumninens matvimo
nium, ſententio lata eſt, non obſtante ſtutentioe defectu,
matrimonium poſtea initum legitimum ac validum eſt:
hoc poſterius Euangelicis eo quoque caſu opplicandum, ſi ip-

sum matviinonium iom iuchootum per ſententiam diſſolu-
tum eſt. Plerisque ea animo inueterauit opinio, ſecundum
ius canonicum, ſententiam contra matrimonium latam,
numquam ad vires. vt vocant, iudicati prouehi. Sunt in
his partibus eximiae laudis ICti a). Prouocant in cauſſa
tuenda ad complura decretalium loca b), vbi exempla ſen-
tentiarum, longiſſimo interuoluto temporis ſpatio infracta-
rum, deprehendunt. Verum in vno loco ſententia minus
rotionabiliter lata, vt ſunt verba capitis, ſtudio vtriusque
(litigantium) interueniente, ſeu, quod dicunt, per collu-
ſionem impetrata erat; alibi contra mulierem, motrimo-
nium, quo homini cuidam ſe iunctam ferebat, probaturam
citatamque eum m fiuem, impeditam vero ſonticis ex cauſ-
ſis, quominus ſtatuto ſibi tempore od iudicem accederet,
praecipiti iudicis impetu, in contumaciam fuerat iudicotum;
alibi matrimonium, conficta per colluſionem litigantium
falſu computernitatis caouſſa, pro nullo erat decloratum;
alibi ſententia de ſeporando matrimonio ob mariti impoten-
tiam multo ante lata, tumen ad ſe inuicem redire iuſſi ſunt
quin alias nuptios porabat vir ſeparotus; alibi ſententia
per errorem erat prolata, cum ob impotentiam, ad tem-
pus tantum durantem, ceu ob perpetuam, facta eſſet
ſeparatioo. Ex quibus omnibus id palam colligitur, ſemper
adfuiiſe ſententias nullitatis vitio laborantes, vbi iis poſt lon-
gum adhuc temporis ſpatium aduerſum itum eſt. Vnde
ſi nulla non ſit ſententiæ, idem aeque dici haud poterit.
Quare ſtat nobiscum E&i egius 80BHMERVS, qui multus
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eſt in hoc ærgnmento c). Certum itaque eſt, ſententiis,
quaẽ nullae non ſunt, eamdem hic indicati vim ineſſe, vt
alibi. Si vero contractum legitime matrimonium per erro-
rem vel dolum, aut non adeſſe, aut diſſoluendum eſſe,
deciſt m ſit, hanc lententiam numquam rei iudicatae vim
induere, patet ex adductis capitibus, idque catholicorum
rationibus apprime reſpondet, cum, Vt ait PONTIFES,
ſucramentum fidei, (cuius generis eſt matrimonium) quod
ſemel eſt ndmiſlum numquam omittitur dc. Quando au-
tem res ſponſalia tantum, quae ipſius matrimonii vim
non habent, tangit: poterit quidem adhiberi querela nulli-
tatis, vt alibi, intra conſuetum tempus, ſed tantum re ad-
huc integra. Nam ſi, non contradicente ea parte, quae
per ſententiam laeſa, altera matrimonium auſpicetur, hoò
matrimonium opprimere ſponſalia, alibi iam contracta,
etiamſi re vera adſint, per antecedentia liquet. Euangelici
ignorant matrimonii ſacramentum: Inde contra ſententiam
nullam, qua diſſolutum matrinſonium, datur quidem no-
bis querela nullitatis; ſed haec, vt alibi, ad ſolam priua-
tam laeſi commoditatem refertur. Inde intra conſuetum
tempus extingui cam oportet, fi res non amplius eſt
integra, eodem modo, vt in concurrentibus cum maotri-
monio prioribus ſponſalibus dictum eſt, id dandum erit
innocentiae ſecundi coniugis, negligentia prioris, quod
ineundis nuptiis non interceſſit, eam poenam meretur, vt ſ

fubſiſtat matrimonium poſtea contractum qualibuscunque
cius ingratiis, etiamſi ſententiae nullitas inſit.

a) Vt BERGER in Elect. Proc. Matrim. 45. Reſol. aà
LAVTERB. GONZAL E’”. ad c. 7. X. de Sentent. wiESS-
ER. Inſtit. Iur. Canon. Tit. de Scntent. n. 72. BEVST de
Sponſal. c. 39. in pr. p. 2. TEXT OR in Praxi iudic. P.
c. 1, num 300. S TRYE ad BRVNNEM. I. E. L. 2. c. 17-
S. 27. co”rPEN L. I. Obſ. 33 LVDOVICI in Confiſi-

Proc.
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Proc. c. 18 ſſ i5. uERTIVS vero I. e. ſſ. 12. noſtram
tueri videtur ſententiam quoad ius pontificium.

b) b. 7. 10. 11. X. de Seutent. c. 5. 6. X. de frigid. maleſ.

è. l. L. 2. t. 27. ſſ. 45. ſeq.

d) c. 7. X. de diuort.

5. X-
Matrimonium a filio filiaue familios, inconſulto patre,

neſciente id coniuge, initum, iure Romono quidem puta-
tinum erat, iure Germunico Canonico autem, ſicque
more hodierno, validum in ſe eſt. Quam late patuerit apud
Romanos paternum imperium, inter omnes Romana
edoctos, conſtat. Licet legibus recentioribus multum
priſcae eius atrocitati detractum ſit, tamen procul. adhuc
aberat ab aequi iuſtique limitibus a). Adhuc emancipatio-
nis arbitrium penes patrem, ſicque nec barba, nec nup-
tiae b), nec dignitates, niſi eximiae quaedam, a paterna
potentia eximere valebant. Donec haec duraret, omnium
bonorum, quàe habebant liberi, dominium, aut ordinario
vſusfructus, patris erat, vt perraro his, de rebus ſuis de-
cèrnendi plena eſſet copia. Non modo itaque paternae
auctoritati contrarium, ducere vxorem, vel nubere marito,
patris conſenſu neglecto, verum legibus quaeſita patris
iura gnauiter laedebat. Sub aui ditionem ac tutamen mi-
graturum erat, quicquid ex filio adnaſcebatur, ad eumdem
dotis, quam adferebat nurus, ſpectabat vtilitas, ad eum
dem, indotatam alendi cura. Filiae, facultatibus deſtitu-
tae, dos concedenda, aut inſtructae, ad ferenda matrimo-
nit onera, pars vſusfructus remittenda, generatim ex-
ſurgente mariti imperio, paternae poteſtati interim quieſcen-
dum erat. Vbique igitur agebatur res patris. Inde non
ſolum ad ineundum matrimonium conſenſus patris erat
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neceſſarius c), verum absque illo initum nullum erat.
Nam filia. absque patris conſenſu nupta, poſteaque
libidinibus ſeruiens, adulteria non committebat d&, li-
beri non erant legitimi e), nec vir, nec vxor, nec nup-
tiae, nec dos intelligebantur Ignorarunt contra Ger-
mani perpertuo parentum tam infinitam poteſtatem. Non
libido patris, ſed ſibi ipſis proſpiciendi facultas liherorum,
paterni imperii, etiam reluctante patre, terminus; vt ait
SPECVLATOR Saxo g): Hat ein Vater ſeine Kinder in
Vormundſchaft nach ibrver Mutter Tode, wenn ſie ſich
dornach von ibin ſcheiden, er ſoll ihnen geben alle ibvr Mut-
tergut, sVEVVS h), der Vater ſoll ſeinen Sohn von ſich

sonqern, ſo er 25. Inhr alt iſt, mit als viel Gut, als er ge-
leiſten mog, alſo, daſs ibm dus mebrere Theil bleibe, und
thut er dos nicht gern, der Sobn nothiget ibn des mit Recht
wohl vor ſeinen Richter. Hinc oportuit filias, dum nube-
rent, ſicque paternis ex opibus ſuſtentari deſinerent, e pa-
tris poteſtate continuo exire id: Oportuit quoque filios,
dum proprios lares habere inciperent, iunctique matrimo-
nio, ipſi familiam ducerent, ſtatim excutere toleratum
hactenus patris imperium æ). Cum itaque hoc ſolum ob-
ſtare poſſit, quominus liberorum nuptiae, inſcio patre ini-
tae, validae ſint, ſequitur, vt inualidae in Germania eſſe
nequeant, quoniam per easdem omnis poteſtas reſoluta
eſt Conſpirat cum hoc REC. IMP. m): Diemeil der
vneterl Gewalt dieſe Vereinigung des Eheſtandes von Rechts-
megen meichen muſ, ſoll mon die nicht hoeren, die æu un-
ſern Zeiten mollen, daſi die Ehe oder verſprochene Heyrath
miederum æertrennt werden und nicht gelten ſollen, wo
der Eltern Bemilligung nicht dabey gemeſen iſt. Quod ad
Ius Canonicum attinet, id antiquo more quidem conſen-
ſui paterno plurimum tribuit, paullatim tamen ad, alia
omnia declinauit, vt denique expreſſa CONCILII. TRI-

DEN-
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DENTINI ſanctione cautum ſit n): clandeſtina rata
vera eſſe matrimonia, quamdiu ea eccleſia irrita non fecit,
vt propterea iure domnandi ſint illi, qui ea vera rata
eſſe negant, quique falſo offirmant, motrimonia a filiis fa-
milias ſime conſenſu parentum comrocta, irrita eſſe,
purentes ea rata, vel irrita ficere poſſee Iam his ita com-
paratis, facile liquet id, quod de vſu hodierno dictum eſt.

His ita comparatis, de matris vel agnatorum conſenſu neglecto,

dicere non attinet.

à) V. Perilluſtris caRR ACHII DIſſ egregiam de diff. I. R.
G. in pecul. inprimis fil fam. ſ. i4. ſub initium.

D I 1.5. fim ſ. de lib. exhibb õVNDLING in Digeſt. de
Adopt. Emanc. p. 90. S. i6.
pr. I de nupt. I. 12. C. eod.

a) l. 13. ſ. 6. ff. ad L. Iul. de Adult.
ò) I. i. ff. de Statu hom.

ſ) 5. n. I. ãae nupt.
2 L. i. art. n.
B) cap. 352-
i) CII Elem. Iur. German. Tom. Lib. 1. Tit. 2. 20Eæ-

1 ER DIſ. de Statu liber. ſui iur. fact per ſepar. vel nupt.
c. 2. THOMAS. DIũ. e V. Pr. Tit. I. deP. P.

E) TnOMas. Diſſ. de Quaſi Emanc.
I) V. de LYDEWIG Diſſert. de connub. imp. conſenſuque par.
Diſfi i. c. 2. 5. THOMMAS: Diſſ. 4 Validit. coniugii inui-

tis par. contr. 97R YR. de Diſſenſu Sponſal. S. 5. 5. 39-
nENXE Diſſ. d? liberorum militum ob defectum conſenſus

parentum Chiliarchae nuptiarum nullit. Il. G. L. BOE-
uER DI. de neceſſario parentum conſenſu in nuptiis liberorum.

m) Kayſerl. Ertlarung wegen der Religion de a- i745. Ariic. at.

I Vv-vu-n) Seſſ. 24. de Reform. e. I-

cC3 5. XI.
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5. XI.
curatoris auctoritate poſthabitu, mo-

xit, id iure Romano in ſe nullum non
ecedunt rveliqua iura b. Idem de con-
erimania hominis nmam cum ſeruis Ro-

vis negotii) c), ſecundum ius canonicum
cus ex iure Germmonico e), vbi tamen, ſi
onem focta ſit trina munifeſtatio; eum
m habendum f), idque citationis effi-

exiſtimauerim, vf iuchoatum iam matri-
um non ceuſeatur, praecipue cum ex
i, conſenſum impertire, non interſit,
pretium, pro inipetrando illo exſoluen-

De militum denique nuptiis generatim
ri poſſe, in maxime legum militarigm
rſitate, dubito, licet id tentarint non-

gnitis, facile aeſtimari poterit, quando
adſint matrimonium putatiuum.

ſenſu ab Imperatore, vel ſtatibus prouincialibus, in
m territorialium tenendum ſit, ſiceo pede tranſeo,
ad id opus eſſe, vt nullitas matrimoniis principum

facile hodie contendat, licet ad alios matrimonio-
effectus eum requiri, non ignorem. Pari modo

domini directi in nuptias vaſalli Hodie putandum

R. N. L. 3. C. de nupt.
DEWIG. Diſſ. de Conſenſuu counub. extra patr-

ã.
MEzRI Diſſ: d]e Iure Statu hom. propr. a ſeruis

Rom. deriuando.
ſ vum Nec inter ſeruos matrimonia

coniugio eruodebent eſſe prohibita Et, ſi contradicentibus do-
minis



fraus  errcumuention eſt,
ciuilibus oumibus nullum eſt, maotvimonium pututiuum
ex altera porte tamen dici nequit, licet ad hot proximè acce-
dot, omnia eius iura habere debeat. Ilus naturaè om-
nia pacta reprobat, quae non libere aut a circumuentò ini-
ta ſunt, inde dubium non eſt, quin in matrimoniis ſibi

de veris eqſibus inatrimonii putotiui. 23
minis iuuitis, conti acta fuerint; nullu ratione propter hoc
diſſoluenda.
LL. W. Goth. Lib. 3. tit. 3. L. 1o. Si ſeruus ancillam iuris

atieni vapuerit: ducentorum ſlagellorum verberibus caeſus
decaluatus, ſi dominus ancillae volucrit, absque dubio ſepare-
tur. Capitul. ap. BALVZ. Tom. I. ꝑ. 55. c. 4.

iivs
V. HiLL16e Diſſ de eo quod fit in honorem matrim.
2) Vnde nEINECC. Elem Iur. Germ. Tom. 1. l. 1. tit. 1. 5. 46.

ſponſalia abique domini conſeinſu inita RE INT EGRA
diſſoluenda ait, cum eoque conſpirat æ OE H M. è. Diſſi Sect 3.
5. 9. vt etiam patet ex omnibus legum particularium locis
a BOEHMERO I. ſ. P. L. 4. t. 9. 6 ſoq. LVD EW
õro l. cit. Diff. o. n. 10. 5. 5. congeſtis, quibus vel ſponſalia
tantum diſſolui jubentur, vel ĩam coniunctis alia poena, quam
difſolutio matrimonii, imponitur. Idem probat quoque c a-
PIT. AHY TONIS ap. LVC. DACHER Tom. 6, Spicil. n. i4.
capit. 21. p. 697. Vhi mancipia non viius, ſed diuerſae pote-
ſtatis iuncta fuerint, nii conſenticntibus vtrisque dominis,

buiusmodi copulatio rata non erit. YVICOVID VERO
NEGLIGENDO SENTITVR, ET VIRTVTE,
VA POLLENT, NON EMENDETVR: NAMfrmvs COPVLAE AVCTOR £RIT, [vI HV IG
NEGLIGENDO CONSENTIT.

3 Vt de LvDEWIG è I. Diff. n. s. Iugler in der Anlci-
tung zum Kviegosro. ht istes Hauptſtuck 238.

5. Xii.
Matrimonium, ſi ſponſalibus vis cooctio, vel

L3ll mn iure noturae, legibus

ipſi
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ipſi conſtet. Germanos ſincerrimos mortales, ad nte-
gram fidem veluti profeſſos, aſtutiae hic indulſiſſe, nemo
ſibi perſuadebit. Iure Romano conſenſu fiunt nuptiae a),
qui vero abeſt, vbi vis dolusque adhibitus, ſaepiusque
lihere animum applicare ad nuptias vult enm quoquEe,
qui alias imperio ſubeſt b), praeterea negotia bonae fidei
omnia ob dolum cauſſam dantem irrita declarat c). Inde

hic exulare quamuis fallaciam calumniam, per ſe pa-
tet. Ius canonicum expreſſiſſimis verbis definit, vt, ſi mu-
lieri, ad exprimendum ab ea in matrimonium conſenſum,
talis iniectus fuerit metus, qualis potuit cadere in virum
conſtantem, ea omnuino ſit audienda d). Doli vero cauſſam
apprime in rem noſtram reſpondit PONTIFEX, dum enar-
rato caſu, vbi quis falſum nomen praeferens, induxerat
puellam, omnia, quae geſta fuerant, irrita declarat iisque
ſubiungit: Ex altera parte dolus adfuit, defuit omnino
conſenſus, ſine quo nequeunt caetera foedus perficere coniu-
gale e*. Nec diuerſis principiis Euangelici vtimur ſ).
Licet vero in ſe nulla ſint ea, quae tractamus, coniugia,
nec in iis ab vtraque parte mala fides eſſe dici poſſit, non
agit tamen deceptus coactus contra leges, ideoque bo-
nae fidei eius, quac ad matrimonia putatiua requiritur,
notio hic aegre poterit applicar. Quoniam vero praecipua
M. P. iura ex eo deducuntur, quoniam culpae carent con-
iuges: eidem hic rationi, eosdem eſfectus quin tribue-
remus?

Loquimur hic de metu, qui ſponſalibus aceedit, non de eo, quo
poſt ſponſalia, ſponte inita, ad matrimonium quis coactus eſt. Inde
quoque inter metum iuſtum iniuſtum non diſtinguimus, cum nec
ius naturae, nec leges humanae metum iuſtum ad ſponſalia ineunda
nouerint. Poſt ſidem datam de ſuturo matrimonio metus haud i.-
iuria æ promiſſis receſſuro ineutitur.

a) L.2.
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a) L. 2. de R. N. L. 30. de R. I.
 L. a1. ff. de R N. I. 14. C. de Nupt.
c) L.7. pr. s. de dolo malo L. i6. 1. de minor. L. 3.5. ſin.

pro ſocio.

d) e. 25. X. de Sponſal. of. c. 6. c. a1. ecodl. Interſeritur
paſſim ea conditio; ſi concubitus nondum aceeſſerit; at vero
hoc intelligendum eſſe de eo congreſſu, eni non reluctauerit
metu libera coniux, ſicque quem ſponte admiſit, probat tum
a caſu doli petita ratio, tum res ipſa ſollicite rem meditanti,
tum GoNZALEZII auctoritas ad cap. Z1. X. de Sponſal.
eonſ. EVNDEM ad c. ij. eod.

e) c. 26. X. de Sponſal.
ſ) s Tr vx ãe diſſenſu ſponſal. Sect. 3. 6. 18. Sect. 5. 49 ſe4.

5. ROEHM. I. E. P. L. 4. t. i41. BAES TNERI
Diſſ. de Matrim. cop. carn. ſucerd. conſum. ob dolum adhib.
annull,

6. xI
Matrimonium hominis chviſtiuni, cum infideli initum,

eſt in ſe nullum, indeque, ſi bona fide contrahotur, erit pu-
totitium. Nullum ſincerius, quam inter amicos, obſequium.
Vnde, cum maxima inter coniuges ſit familiaritas, ve-
rendum erat chriſtianae reipublicae, ſaepiſſime accidi
vt, qui in meliori fide adolenerant, poſtea coniugali alio-
rum alienae fidei hominum. conſuetudine proni aliorſum
Hecterentur. Non poterat.. huic malo aliunde. medicina
parari, quam ampurata eius veluti radice, ſcilicet, ſublato
priſtino vitae conſorrio. Mox itaque inter reliquas, quae:
chriſtianis deſcribebantur, leges haec fuit, ne infidelium
coniugia appeterent; idque ſub nullitatis poena. Sic enim
THEODOSIVS inatrimonium cum Iudaeo initum, aodulterii
inſtar habuit, illius poena caſtigendum ſtatuit a)y, mani-
feſto indicio, quod nullum eſſe velit hoc coniugium,

D eodem
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eodem modo ac adulterium validum legitimumque matri-
monium dici non poteſt. Sic quoque in DECRETO GRA-
TiANI ex Concino Vrbanenſi illud praecipitur: Si quis
Iudaicae proutati coniugoli ſocietate iuncitur, ſiue Chri-

ſtiana Indaco, ſiue Iudaea Coriſtiono mulier carnoſi conſor-
tio miſceutur. quicunque eorum tantum nefas adiuiſiſe co-
gnoſtitur, a Chriſtiano coetu atque conuiuio a communi-
one eceleſine protiuus ſegregetur b). Quid inde aliud con-
cluditur, quam, ſi coniux in communione eccleſiac manere,
aut ad eamdem reuerti velit, initum matrimonſum ne mo-
mento quidem ſtare ac valere poſſt? Iſtud luculentius tra-
dit CONCIL. TOLET. IV. ex quo illud depromſit GrA-
TiaNVs: Iudoei, qui chriſtionas mulieres in coniugio
habent, ndmoneantur ob epiſcopo ciuitatis ipſius, ot, ſi
cum eis permnere cupiunt, Chriftioni efficiantur. Quoaſi
admoniti noluerint, ſeporentur: quia non poteſt infideiis in
eius permonere couiunctione, quae iam in chriſtianam trans-
lata eſt fidem c). Eadem habent plura alia CONCILIO
RVM DECRE TA à). Nec huic derogatum eſt recentiori
iure canonico. Ea enim, quae obſtare forſan videri poſ-
ſent e), concepta ſunt de eo caſu, vbi matrimonium inter
chriſtianos quidem legitime contractum eſt, verum poſtea
alter coniugum fidem priorem deſeruitt Scilicet eo caſu
matrimonium nullum fieri nequit, quia, vt poſtea demon-
ſtrabitur, matrimonium numquam poteſt fieri nullum, ſed
nullitas, ex recentioribus principiũs, ab initio adeſſe debet.
Eadem inter Euangelicos quoqe ſtatuenda eſt regula, cum
finis huic legum diſpoſitioni propoſitus, noſtris non aduer-
ſus ſit fidei doctrinis, ad eumdem vero obtinendum alia
via, quam per annullationem ac ſeparationem matrimonii
incedi nequeat.

l4ã

a) l. 6.
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a) I. 6, C. de Iudacis.
by c. 17. C. 25. q I.

è. I0. eod.

à) Vt CONCIL. AVREL. III. 4. HARDVIN, à om. 2. Coucillããl

DPag. i1426.  O NCIL. TOLET. Iil. ap, EVMD EM ꝑag. 48l.
CONCIL. ROM. I. ibidem P. 1929.
Vt c. 7. X. de diuort.

5. XIV.
Si alter coniugum infidelium ſucris chriſtianis initia-

tur, alter vero antiquam fouet ſuperſtitionem, muatrimo-
nium, ſi coeptam vitae coniuvctionem continuant, inter
eos mãnet, hoc uonoqt. nullum, ſed: legitimum.  Inui-
tandi erant non deterrendi il, quos a: fide profana ad chri-
ſtianam traducere animus erat. Recedendum itaque erat
paullo a legum chriſtianarum rigore. Inde ſuaſit iam av-
GVSTINVS, ad PAVLLI Apoſtoli ſententiam, vt, licet
poſſet deſerere: pars. conuerſe infidelem, tamen, melius
factura, ſecum retinenet: a),. cun eaque. conſpgirærunt Lplu-
res alii eccleſiae patſes b).; tantimyabeſr; vt noę matrimo-
nium ipſo iure ceſſare, aut nullum eſſe voluerit Probauit

ſe iſta ſententia, vt ſemper eccleſiae ſuſſragia tulerat, ita
expreſſe confirmati ab INNOCENTIO III. qui, ſi alter,
inquit, infidelium coniugum ad fidem catholicom conuer-
tatur, altero vel nullo modo vel non ſine blaſphemia diuini
nominis, vel vt eum pertrahat ad mortole peccotum; ei
cohabitare volente: qui relinquitur, ad ſecunda, ſi voluerit]
voto tranſibit c); vt adeo extra hos caſus ne diuortium

quidem permittat, multo minus matrimonium, quod luben-
tes continuant, aut non eſſe, aut nullum eſſe ſtatuat.
Dictum id quoque Euangelicis.

D Ab
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AS hoc caſu valet argumentum ad illum, quo vterque eoninx

ſacra chriſtiama amplexus eſt. Hic enim licet benedictio ſacerdotali
adhue adhibenda ſit, tamen, antequam acceſſerit, non exiſtere
matrimonium, idque validum, dici nequit.

a c. s. 2 C. 5Y I.
5 V. c. 37. eoã.
c) c. 7. X, de diuort.

5. xV.
Matrimonium in gradu prohibito vel cum impulere,

vel ſtante priori maotrimonio, cum olio coniuge bona ſide
initum, eſt putatiuuinmn Primum enim per hypotheſin,
quod dicunt, vetitum eſt à).. Alterum per leges Romæ-
nas b) aeque ac iu5 canonicum c), nedum Germanorum
conſuerudinibus reprobãtum eſt, quibus ſera ſemper venus.
Vnde vxir. impubes dicitur, non eſſe legitima vxor. d),

quia ſcilicet matrimonium eſt; nane, impubes, qui vxo-
rem duxerat, poterar ahſolui nd alia vota tranſire e),
quod iure. canonico. non' licet, niſi in matrimoniis inutili-
bus. Vnum plures iixta ſe ſibi adſciſcere coniuges, ius
naturae, leges- ciuiles, alio tamen modo,, tam Roma-
nae f), quam pontiticiae g), gua Germanicae b), nefas
iudicant.. Ius naturae eo. vsque tantum alios quaerere
Hymenaeos prohibet, donec educati ſunt liberi, iam ex
alio matrimonio nati, aut concepti, quia alias educationi
liberorum officeretur. Legęs poſitiuae Germaniae autem
in regula connubiorum alium terminum, quam mortis,
ignorant i), ſeparationem aliam vel ꝑlane reprobant,
vt ius canonicum, vel ſaltim ex grãuibus cauſſis tantum,

publica adhibita auctoritate, permittunt æ). Inde, qui,
hac ſolutione nondum facta, ad alias nuptias animum ad-
mouet, polygamiae reus eſt, quae rigoroſiſſime prohibita.

Sed
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Sed cum hic priori matrimonio, vt legitime contracto, ni- l
hil vitii inſit, nec prior coniux iure ſuo per alterius nequi- l
tiam exui poſſit, oportet, illud ſaluum eſſe, poſteriora llE
vero coniugia omnia irrita).

a) Hine matrimonium com auunenſo contractum  57. 1 ſ-
de R. N. in ſe irritum erat, nec non c. 5. X. de dinortiis ĩ
matrimonium cum cognata initum diſſoluendum praecipitur, l

diſpenſationis bullae, qua INN c. VI. an. I361. inceſtis l
inter principem Walliae Comitiſſ=am Cantiac nuptiis, va- i
Iorem indulgentiam tribuit, annullatio iam exiſtentis ma- li
trimonii pracmittitur, tum demum de nouo libere matri- ll
monium contrahere eoniugibus iniungitur. Nec delirare vi- il
dentur qui cum AV GVS TINO Tom. IV. Oper. qu. 26. in v
Lenit. dictum illud Sacri Codigis Leuit. 20. v. 20. 21., ſe-

l“eundum quod ex inceſto matrimonio nulli naſcentur liberi,
ita explicant, vt ſeparandi ſint coniuncti, ne liberos pro-

creent, vel vt liberi ex iis nati pro illegitimis habendi ſint.

 Pr. I. de nupt. I. 4. J5. de R. N.
i

e. 2. X. de deſp. imp. ne coniungantur aliqui quorum vter-

que vel alttev ad AETATEM LEGIBVS VEL CA- ltllNONIBVS DETERMINATAM non perucuerint.
d) c. I. 4. f. d] R. M.

i0. de deſp. imp.
ſ) ſ. 6. I. de Nupt. l. 2. C. ãe inc. nupt.

i

2 6. i9. X. de ſponſal. e. 50. C. 27. 2. æ. 3. C. 34.3 ſ ltFlli h) Taciævs de Mor. Germ. c. 183. Soli prope barbarorum
singulis vxoribus contenti vivunt. C. C. C. art. 121. lll

D l. 1. Jt. de R. N. conſortium omnis vitae c. 7. X. de diuort.
Sucramentum fidei, quòd ſemel eſt adtiiſum numquam amit-de M. G. Sic viuvndum, sie li
pexeundum.

Nov. 140. quae legibus notris DE CAVSSIE, PER
QUVAS DIRIMERE MATRIMONIVM ER-

MISSVM EST, cauta ſuut, ex pracſenti etium noſira

D 3 lege
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lege obtincbunt. de Germanis V. HEINE c £lem. I. Germ
Tom. i. Lib. 1. tit. i4. quid vſus Evangelicorum ob Matth.
5. v. 52. ſtatuat, inter omnes notum eſt.

Vnde matrimonium cum alia vxore,, viuente priore, initum
c. 3. X. de eo qui dux. in matr. adulterium vocatur ſepa-
randum praecipitur.

5. XVI.
Quodſi ii, qui adulteriis, viuo priori coniuge, iam

conrueuerunt, poſt illius obitum eo coſi, quo iure cnonico
prohibitum eſt, in coniugium concedunt, illud quidem nul-
lum eſt, putatiuum autem fieri nuinquam poteſt. Ex iure
Romano ſemper quidem inualidum habetur inter adulte-
rum adulteramque, poſt fata prioris coniugis, initum
matrimonium a), verum mitius eſt ius canonicum, quod
non niſi duobus caſibus, ſcilicet ſi, aut ſub ſpe matrimo-
nii, aut cum inſidiis vitae prioris coniugis ſtructis, libidi-
nem exercuerunt b). In quo quidem, vt in reliquis prope
omnibus, iuri Romano ex vſu derogat. In illis autem pro
hibitis caſibus nullitas contracti iam matrimonii ex verbis
PONTIFICIS; nec eis andhqerere debent, nec, ſi udhoeſe
rint, etiam tolerandi ſunt c), ſatis manifeſta eſtt Matri-
moniis tamen putatiuis numquam accenſeri poſſunt ea, quae
adulteri adulteraeque, mortuo priori coniugi, in quem
morum obſcoenitate fuere iniurĩi, ineunt, partim quia
definitio matrimonii huiusmodi iis 2ccommodari nequit,
partim quia effectus quoque eiusdem hic neceſſario exu-
lant. Deeſt hic error, quo contra leges agens, credit ſe
leges non violare, adulteri enim ſciunt optime facti indi-
gnitatem, ſi neſciunt ſpeciatim iis futuro matrimonio
interdictum eſſe; ignorant tantum poenam facinoribus ipſo-

rum propoſitam Iuribus matrimonii putatiui priuandum
eſt

0 uB



de veris coſibus matrimonii putatiui. 3l
eſt hoc coniugium, quia coniuges verſantur in re illicita,
vbi error ignorantia non prodeſt, quae inprimis ibi
parum viilitatis adfert, vbi de poena declinanda agitur.

a) Nov. 133. c. 12, verba;? neque matrimonium valere iubemus.
b c. 4. C. 531. q. 1. c. 1. X. de conuerſ. infid. c. 6. X. de eo qui

dux. in matrimon. V. de LvDEWIG de ſtupro ſub. ma-
trim. ſpe.
c. c. 1. X. conu. inf-

5. XVII
EMatrimonium ab eunucho initum, tam ius noturae,

quam leges poſitiune omnes veprobant, exſecrantur pro
irrito habent, nec facile, quia legibus naturalibus e diame-
tro oppoſitum, tolerare poſſunt. Eunuchumm interpretor
eum, cui perpetuo impedimento a fine matrimonii inter-
dicitur. Nulla hic ſexus diuerſitas, nullum quoque impe-
dimenti diſcrimen, ſiue illud naturale ſit, ſiue demum ho-
minum induſtriaproductum Effingenda fuit ita defini-

tio, vt, quòusque patet matrimonii, ab his hominibus
ineundi, prohibitio, eousque extenderetur quoque. nomi-

nis ipſis tribuendi notio. Exeſſe enim perpetuo oportere
hos, quos definiuimus, e matrimonio, ipſa illorum natu-
ra demonſtrabit. Perſuaſiſſimus quidem ſum, vnicum
tantum. dari coniugii finem, generis ſcilicet propagationem,
indeque ita poſſem philoſophari: qui finem ſocietatis eius-
dam adſequi nequit, ipſam quoque ſocietatem, cuius veluti
anima eſt finis, per eam obtinendus, ingredi non poteſt;
ex eaque ratione eunuchi perpetuo caelibes eſſe iuberi
poſſent. Verum tum cum iis grauis decertanda eſſet acies,
qui fines matrimonii ad digitos numerant, eumque nume-
rum ſerio tuentur, vt de grege illo quam minimum de-

cer-
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cerpere impune nemo audeatt. Praeterea per eamdem
rationem id quidem patere videtur, ridiculum eſſe va-
num, tamquam ſine armis ad praelium proficiſci, illicitum
vero ac improbum eſſe, non patet: Inde hac potius via
incedo: Qui ad matrimonium accedunt, colunt, vt fieri
videmus, menſac lectique conſuetudinem. Menſae com-
munio, nihil habet quod offendat; ſed quis de nocte ſine
rubore cogitat? Cum natura quasuis eorporis partes ſuis
vſibus deſtinauerit, omnemque obſcoenam voluptatem re-
probet, non poteſt non ennuchi matrimonium, inuita
Minerua initum, eriam atque etiam indignari. Parum certe
abeſt ſodomiae notic a tam pracpoſtera venere Ex iis
quac hactenus dicta ſunt, patet, quo iure leges ciuiles
indulgere poſſint eunuchorum coniugiis, ſivera eſt regula:
leges poſitiuas naturae praecepta tollere non poſſe. Iam ãĩ
hae aliud ſtatuant, videndum eſt. Iure diuino non expreſ-
ſis quidem verbis deciſa eſt noſtra quaeſtio, tamen il-
Iud ex aſſe iuri naturae reſpondere, ne momento quidem
dubitari poteſt. Nam primo, non alia ex cauſſa cum ma-
rito iunctam eſſe vxorem, quam ad proli alendae ſtuderent,

ſtatim humani generis parentibus. palam DEVS denun-
ciauit a), pluribus aliis S. Scripturae locis manifeſto
ſatis expreſſit b); deinde vero ſeueriſſime abominatur libi-
dinem, nec commendat ſolum, ſed praecipit morum caſti-
tatem c), quae aliter deſiniri nequit, quam per abſtinen-
tiam a Venere, ſolius voluptatis cauſſa exercita d). Cui
ſatis lepide opponitur exemplum DAVIDIS æ), cui peſſima
mancipia adpoſitae puellae fomento vegetum corporis calo-

rem reuocare tentabant, Digni ſane heroẽs, qui iuſtum
iniuſtumque doceant, cum ipſe Rex vernilis ingenii facinus
deteſtatus videatur, dum nihil cum puella negorii haberet.
Ius Romanum duas habet hominum, generandi potentia
deſtitutorum, ſpecies; ſpadones qui non plane omnino,

vel
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vel ſaltim non niſi ad tempus generandi incapaces ſ), in
deque adoptare poterant g), caſtratos, qui noſtris
ennuchis plene ſimiles ſunt. Hos poſteriores, ſi a nuptiis
non plane excluſi ſunt, ſaltim iuribus legitimi matrimonii
caruiſſe, conſtat ex verbis VLPIANI: in caſtrato dicas do
tein non eſſle hy. Verum nec, ſi tolerauerint eorum con-
iugia priſci Romani, gentiles homines, multum inde com-
mendationis rei accedet, nec toleraſſe quidem eos eiusmodi
coniugia, ſatis ex eo patere mihi videtur, quia Max-
CIANVS ſi ſpado, inquit, velit muotrimonii cauſſa monumit-
tere, poteſt. Nou idem eſt in caſtraco iy3, caſtrati
adoptionibus interdicebantur æ), non alia ex cauſſa, quam
quoniam ad nuptias erant inhabiles. Chriſtianos ſane im-
peratores ab his connubiis abhorruiſſe, inde valde proba-
bile eſt, quod ſub primis reipublicae chriſianae ſaeculis,
vt mox dicetur, ea omnium chriſtianorum mens fuit,
LEO Imperator in orbe Orientali libidinoſa iſta coniugia
ſeuera lege auerruncauit J)o Iure canonico diſtinguitur
triplex hominum ad coniugium imperfectorum genus m),
quos quidem triumuiros ita ſeiungit, vt aliquos maleficiatos
nuncupet, id eſt quorum vitium artibus aliorum magicis
productum, aliquos vero, quorum hebeties: magicis for-
mulis ſuſurris tribui nequit, vel frigidos appellet, ſi Ve-
neri quidem operam dare poſſunt, ſed absque effectu, vel
impotentes, ſi nec illud poſſunt. Hinc patet omnes hos,
quos tradit, imperfectos, vel poſſe eunuchos eſſe, vel
non, ideoque in locis, vbi de iis ſtatuitur, ambiguum eſſe,
an de eunuchis ſermo ſit, nec ne. Sed pone, de eunuchis
loqui: tum illud expeditum eſt iure canonico horum

matrimonia ita ſemper irrita inania habita fuile vt ſiH

ivoluerint ſeparari coniuges, id illis indultum ſit 0)). An
vero, ſi coniunctio ipſis non diſplicuerit, matrimonium in
ſe inualidum ſt? diſceptatur. De iure canonico priſco id

E con
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contendi poſſe nullus dubitoo Ait enim LEO Pontifex:
Cum ſocietus nuptiorum ita a vrincipio conſtituta, vt proe-
ter commuſtionem ſexuum; uor habeaut in ſe nuptine con-
iunctionis Chriſti eccleſine ſacramentium, non dubium
eſt, illam mulieren: non pertinere nd matrimonium, cum
qua docetur non fuiſſe nuptiale miniſterium (ſeu myſterium,
vt quidam volunt). Poſtea eadem adhuc retenta principia,
vt ii, quos imperfectos eſſe conſtarer, ad matrimonium
non admitterentur, vt patet ex verbis GREGORII: Vir,
qui frigidae naturoe eſt, maneat ſine coniuge. Sed, ſi
jam contractum erat matrimonium, inuitos diſcindere,
aequum non iudicarunt, qui vt coniuges coniunctim
viuere non poterant, eos vt fratres ſorores vitae ſocieta-
tem continuare voluerunt ꝓ), donec tandem sIXTVS V.
impudicae eiusmodi Veneri ſeueriſſime dicam ſcripſit,
dum: committimus, inquit, fraternitati tuse manda-
mus, vt coniugia per dictos aut alios quoscunque eunuchos
cum quibuslibet mulieribus, praovdictum defectum ſiue igno-
rantibus, ſiue ſcientibus, contrahi prohibeas, eosque ad
matrimonia, quomodocunque controbendu, inhabiles aucto-
ritote noſtra declares: tam locorum ordinariis, ne huius-
nodi coniunctiones de caetero fieri quoquo modo permittant,
interdicus: quam eos etiom, qui ſic de faocto contraxerunt,

separari cures, matrimonia ipſa, ſic de facto controcta,
nullu, irrita, inualidu eſſe decernas Germanis, qui-
bus robuſta, ſana valida erant corpora, ſine dubio igno-
ta fuit manca imperfecta eunuchorum natio, vt
erant ab omni foeditate alieniſſimi, ita, ſi fuiſſent inter eos
eiusmodi homines, hos a coniugiis excluſuros fuiſſe cer-
tum eſt. Inualida inter Euangelicos eſſe eunuchorum con-
iugia, ex antecedentibus facili opera colligitur r)*. Inde ſi
amice bona gratia in coniugio viuunt impotentes,
impotentiam vel vterque, vel alteruter, ignoret,

hoc
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hoc matrimonium putatiuum, non legitimum in ſe
validum erit.

ò) Geneſ. 1. v. 26.

b) Vt 1. Tim. 2. 14. Ij. &e.
c) Colosſ. 3. v. 5. Epheſ. 5. v. 3. 5. Galat. 5. 22.

d) B. BAVMGARTENS Thool. Moral. ater Theil, gtes Haupt-
ſtick ſ. 129.

è) I. Reg. L. v. I. ſ3
f) L 6. f. de Aed. æd.
 U. 9. I. de adopt. l. 2. ſ. 1.  40. ſ. 2. f. eod.
h I. 39. ſ. I. ff. de I. D.
i) l. i2. ſ. 2. ff. de manum. viud.

K LL. c. n. ſ.
Nou. 98.

m Tit. X. DE FRIGID. MALEFIC. ET IMPO-
TENT, COEVNDI.

n 6o NZ2ALEZ ad c. 5. X. de ſrig. n. 51.
1) è. I. æ. 4. C. 33. 4 c. i. 3. 5. &c. X. de frit:

è. 2. C. 35..1 4 x. de frig-
q) In BYLLAR. MAGNO Tom. 2. 587.

0 EEMER I. B. P. Lib. 4. Tit. ſ. iL. BEAVMG ar-
TENS Caſuiſt. Paſtoral. Theol. cap. 7. 2tor Abſchnitt p. 518.

5. XVIIL.
Infideles, qui ſocra mutorunt, non ad ſummum le-

gum inter chriſtianos ſtatutarum rigorem tractandi; ſed ho-
rum coniugia, non niſi eas, quae iuri naturae controria,
inualida ſunt, ſicque haec tantum putotiua eſſe poſſum,
reliquà valida ac iuſto aeſtimmda. Id deriuari poſſc ex
ſancitis iuris canonici arbitror a). In hoc quatuor caſus de-

E 2 cidun-i
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ciduntur. Primo ſi in gradu, iure canonico tantum pro
hibito, cognati ſint transcuntes, non dirimitur eorum con-
iugium. Deiude, ſi iure diuino vetitus ſit gradus, diuelli-
tur. Poſtea ſi polygamiam coluerint, vnus tantum coniux
retinetur. Denique ſi alter ab altero diſceſſit, matrimo-
nium eorum adhuc ſubſiſtit, ideoque iterum inchoandum
eſt, niſi coniux alter alterum conuerſum praefracte deſerat.
Primus caſus ab INNOCENTIO III. proponitur verbis:
Vtrum pagani vaores accipientes, in ſecundo, vel tertio,
vel vlteriore, ſibi coniunctas, ſic coniuucti poſt conuerſionem
debeont iuſimul inanere, vel ab iuuicem ſeporari, edoceri poſtu-
laſti. Deciſio autem ita redditur: fideles buiusmodi uiotrr-
monialiter copulari libere remanere coniunct.im Alte-
rius caſus deciſio latet tam in iisdem verhis, cum per ſæJ
cundi gradus nuncupationem manifeſto primus gradus ex-
cludatur, qui iure diuino vetitus, quam in ſequente capi-
tulo, vbi idem INNGCENTIVS: Concedimnus, inquit, vt
matrimoniis contractis cum relictis fratrum vtantur, ſi
tamen (fratribus decedentibus ſine prole, vt ſemen deſuncti
iuxta legem Moſoicom ſuſcitarent) cum tulibus controxe
runt. Quae verba apertiſſime id declarant, tantum in eo
caſu, quo iure dinino permiſſum erat connubium, Ponti-
ficem indulgere, in reliquis ſecus. Tertius caſus ita pro-
ſtat: Quia pogani circa plures inſimul feminus adfectum
diuiduut coniugalem, vtrum poſt conuei ſioneim omues reti-
nere vileant, non immerito dubitotur. Deciſio concinna
eſ(t: Abſonum hoc videtur. Vitimus caſus ita treditur:

DQui ſecundum ritum ſuum legitimam repudiouit vxorem,
de hoc pronunciatur: wumquan ea viuente licite pot-

erit oliam, etiam ad fidem Chriſti conuerſus, habere.
Exceptionem probant verba immediate ſubiuncta-- Latet
in his capitibus generalis quaſi Pontificis diſpenſatio, cu-
ius limites, vt ex prouocatione ad ſtripturom diuinom,

ad
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ad veritatem in euangelio &c., patet, ſibi ipſi e iuris diui-
ni praeceptis poſuit, ea absque dubio motus ratione, quod
contra hace diſpenſationem fieri non poſſe ſibi perſuaſerit.
In omnibus vero caſibus, vbi exemtio a regula absque
crimine admitti poſſit, indulgendum eſſe ideo credidit:
quia, vt ait, id requivit fauor Chriſtianae religionis ſidei,
a cuius perceptione, per vxores ſe deſeri tunentes iri,
poſſunt facile reuocari. Iam exigamus iſta ad principia
Euangelicorum Quod de primo caſu dictum, inter eos
absque dubio retinendum, cum illis ambiendi ſint ad-
ſeclae, a legibus humanis facile recedi poſſit. Alte-
rum euangelicorum doctrinis non conforme iudico.
Quamquam enim diuinas litteras deuotisſima mente vene-
remur, in ĩis, quae ad fidem ipſam pertinent, acceptatu
plane neceſſarias habeamus, in iis tamen, quae ad ciuilem
modo rerum ſtatum pertinent, absque ratione quidem male
ab iis recedi credimus, ſed, vbhi ſincera ac grauis cauſſa
adeſt, diuortium facere, omnino piaculum non indicamus.
Inde, cum inuitaridi adliciendi profanos homines ſtu-
dium juſta omnino cauſſh ~t æx gua. diſędatur: etiam
coniugia iuri diuino contrãria, quatenus id ſine publica
offenſione fieri poteſt, ex noſtris principiis in conuerſis
toleranda valida iudicanda ſunt. Polygamin non admit-
tenda quia iuri naturae iam aduerſa. In vltimo caſu prin-
cipia euangelicorum in alia irę iubent. Pontifex factum ab
inſideli didortiũm ideo illegitimum inualidum iudicauit,
quoniam leges diuinae diuortia non permittant. Verum

nos, meliora edocti, ſi ſubſit iuſta ratio, diuortium per
leges diuinas non reprobari, merito tuemur. Quin ũi
rigoroſiores eſſent, poſſent tamen absgue. crimine hoc caſu
paullo temperari, cum id ex pia cauſia fieret, ad allectan-
dos ſcilicet infidelium animos, diuortium, ab infideli,
ex principiis religionis, quam tum colebat, ſuſceptum,

E 3 ſcelera-
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ſceleratum dici nequeatt. Hinc patet, numquam conuerſo-
rum iam contracta matrimonia inualida eſſe illegitima,
indeque, in caſu bonae fidei, putatiua, niſi quaæ ipſis. iu-
ris naturae paeceptis aduerſantur.

à) c. 5. 9. X. de diuort.

 XIX.
Matrimonium Curatoris cum minoremi, ipſius curae

tradita, ante rationes redditas, vt Praeſidis Prouinciae cum
femina prouinciali initum,. nullum inualidum iure Ro-
mano fuiſſe, ex legibus clare patet 1). Verum cum hodie
rationes quotannis reddantur, ideoque prior diſpoſitio aegre
in Germania poſſit applicari, poſterior vero multo minus
Germaniae accommodari valeat, cum exulent ibi eiusmodi
Praeſides, quos Romani in Prouincias ablegabant, ſuper-
ſedemus inurili diſputatione. Eodem modo ſenatoris,
eiusque liberorum, cum vilioribus ferninis inita coniugia,
palam irrita fuere b), ſed hoc ipſe ſuſtulit IVsTINIA-
NVS c), nec ad noſtros magiſtratus pertinet, dignitate ſe-
natoribus Romanis multo inferiores, nec ad inaequalia
matrimonia iuris Germanici, quae legitima quidem ſunt,
verum non omnes effectus matrimoniorum aequalium pro-
ducunt d), ideoque hoc omittimus. Inter raptorem
raptam hodie ob iuris canonici indulgentiam e), Iegitimum
eſſe matrimonium, in confeſſo eſtt. Si coniunctio a mini-
ſtro alienae parochiae facta, matrimonium ideò nullum
non eſſe, probat BOEHMERVS f).

 l. 7. f. ad L. Iul. de Adudt.
5 L. 27. ff. de R. N.
c) Nou. 5. c-3-
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a WiLLENBERG Sel. Iur Matrim c. 6 3. Hluſtr. næLL-

vELD in Struuii Iurisprud- heroica P. æ. c. 2. S. 1. ſſ, 29.
è) c. fin. X. de raptor. incond.

f) Iur. Paroch. cect. 4. c.53. ſ. 1æ.

5. XX.
Matrimonium quod ab initio fuit nullum, vemoto

poſten impedimento, quod inuolidum reddebat, tranſit in
matrimonium in ſe validum Vix vereor, vt quisquam hic
obiiciat regulam Catonianam: hanc enim non niſi ad ius
hereditarium, ne omnes quidem eius caſus, pertinere,
ſatis puto conſtare a). Sic quoque regula generalis: quod
initio vitioſum eſt, non poteſt tractu temporis conua-
leſcere b), hic patitur exceptionem. Ratione matrimonii
enim ea quae diximus, apertiſſimo exemplo e Nouellis
demonſtrari poſſuntt. Proponitur ſcilicet ibi caſus c), vbi
marito in militiam profecto, vxor falſis nunciis de morte
eius perſuaſa, nouum conciliauerat maritum. Hoc itaque
matrimonium nullum. erat, cum prius vinculum nondum
eſſet reſciſſum. At nihilominus ũe milite redeunte dicitur:
ipſe licentiom habeat, ſi voluerit, ſuam vxorem recipere.
Ex quibus facillime id cogitur: Si hic matrimonium poſte-
rius tum demum nullum iudicatur, ſi maritus prior vxo-
rem recipere velit, ſequitur, vt, ſi recipere nolit, aut ob
mortem ſubſecutam recipere non poſſit, validum fitt. Vt
adeo hic omnino proſtet caſus, vbi matrimonium, ſub
principium putatiuum, in verum legitimum transſuſum
eſt à. Minus ambiguitatis habet ius canonicum. Con-
ſultus fuerat ALEXANDER III. de caſu, vbi, vt inquit,
vir quidom vxorem habens, ſibi aliom huiusmodi rei in-

Jciam, copulouit: ſed prima mortua nititur, diſcedere a ſe-
cunda è]3. Vsque ad mortem prioris coniugis poſterius

matri-
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mtrimonium fuerat nullum putatiuum. Iam vero dee
cidit PoNT I'EX uiſi mulier diuortium petot, ad petitionem
viri nou ſunt aliquatenus ſeparandi. Licet vero ille locus
de matrimonio vna tantum ex parte putatiuo, ſtatuat, ta-
men, quin idem in vtrimque bona fide inito reſponſu-
rus fullſet PONTIFEX, dubium non eſt, cum ratio deci-
ſionis inde petatur: quod mulier fuerat inſcia. Si itaque
vterque coniux inſcius, eo magis fauebitur.

a) sTRAVCH Diſſert. de Regula Catoniana.

5 I. 29. ff. de R. I.
Nou. i17. cap. iI.

E

à) Argumento quoque erunt L. 27. de R. N. Lib. 6. C. dæ
nupt. &c.
o. 1. X. de eo qui dux, in matrim.

S. xx5I: a

Matrimonium, quod ſub initium fuit validum, eas
ob couſſas, quae tum illud reddidiſſent inune, ſi poſtea
exoriantur, non fit nullum, adeoque non poteſt vmquam
succedente demu tempore matrimonium fieri putatiuum.
Apud Romanos ius connubiorum ad iura ciuitatis Roma-
naœ pertinuit 73, adeoque neceſſarium erat, vt, vbi his
exueretur coniux, etiam ipſarum iuſtarum nuptiarum va-
lor concideret. Maxima inde media capitis diminutio
vera connubiorum internecioo. Durauit ſeruis iniqua con-
ditio ad nouiſſima vsque tempora. Nihilominus tamen
captiuitas bellica, licet olim ſolueret matrimonia b), vt ne
ius poſtliminii- quidem ea reſtauraret, iure nouiſſimo ad
mentem quorumdam Iureconſultorum, qui iam olim reli-
quis contradixerant c) connubiorum iura intacta relin-
quit dd). Cum peregrinis iura ciuium Romanorum com-

muni-



de veris caſibus matrimonii putatiui. 41
municauit ANTONINVS CARACALLA e). Vnde quoque
ciuitatis amiſſio in ſe matrimoniis exitium amplius non
attulitt. In Germania ſeruilis conditionis homines, aeque

ac extranei, non excluduntur a connubiorum iure, inde
nulla, ſi qua datur, capitis deminutio coniugiis iniuriam
adfert, ſententiis ſaltim, quibus omnibus iuribus in poe-
nam atrocioris facinoris quis priuatur, illa clauſula inſeri
ſolet: machen eure Frau Qur Wittwe, und eure Kinder 2u
Wayſen. Verum his caſbus ipſum potius matrimonium
tollitur, quam matrimonium in ſe tantum inualidum de-
claratur, vt adeo hic matrimonium putatiuum exoriri non
poſſit. Ob ahas cauſſas quae matrimonium ab initio nul-
lum reddidiſſent, poſtea ſubſecutas, v. g& impotentiam,
furorem ac dementiam &c. ipſo iure inane factum non
fuiſſe; e iure Romano colligi poteſt Etenim ante annum
ab V. C. quingenteſimum nullum ſeparationum caſum ex-
ſtitiſſe, primumque Sp. Caruilium Rugam ob ſterilitatem
vxorem a ſe dimiſiſſe, auctor eſt GELLIVS f). Continua-
ta itaque coniunctio conniuentibus legibus, qualiscunque
caſus interciderett Nec poſtea ab his moribus defeciſſe
Romanos inuenio, licet, ſi vellent diſcedere coniuges,
effuſior inuecta diuortiorum licentia. Solum ius poſtlimi-
nii poſt recuperatam patris libertatem, patria poteſtate re-
uocata, matrimoniis, a liberis interim valide ſine ipſius
conſenſu contractis, vitium attulit Res Germanis ignota.
Iuris canonici principia nullam admittunt accidentem con-
ftſtuto valide matrimonio inualiditatem, cum ſucromentum
fidei, quod ſemel ſt admiſium, numquom diſſoluatur g.
Vnde nec deſerta ſanctior fides, nec infracta generandi
potentia, nec aliud quidquam denique iuſta diuortii cauſſa,
nedum matrimonium in ſe inane reddendi ſufficiens ratio

eſt. Idem tam ſerio tuentur Doctores Euangelici, quam-
quam in ęoncedendis diuortiis faciliores, vt, iptũ nullor um

F ma tri-
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matrimoniorum dæfinitioni inſerendum exiſtiment, vitium
debere al initio adeſſe h). Suã cuique mens eſt.

a HEINECCII Synt. Aut. Rom. Append. L. 1. c. 1. ſſ. 24.

5 L5. I. 2. ſ 4. l.i4. ſ.1- ff. dè cipt. poſtiim. reuerſ.
I. 6. ſ de diuort. I. 13ſ. 7. ad' L. Iul. de adult.

qd) Nou. 22. c. 72. Nou. i7. c. i.
e) I. 17. ff. de ſratu hom.

ſ) Noct. Attie. IV. 3.
c. 7. 5. de diuort.

h) E. g. stæ v de diſſenſu ſponſalit. Sect. 5. 1. matrimo-
nium nullum dicit, quod ſtatim ab initio non ſubſiſtit.

5. XXII.
Non modo matrimonium in ſe inutile, quod bonae

fidei auſpicia habuit, ſicque ab initio putatiuim fuit, potẽſ
conuerti in matrimonium ſimpliciter caſſuin, ſed ũcſi
ciens ab initio hona fides poteſt poſt aliquvd tempus accẽãdere,
ſicque matrimonium ab initiò non putatiuum, poteſt in pu-
tatiuum mutori. Pone enim e. g. vtrumque coniugem,
cum in marrimonium coirent, non ignoraſſe, bigamiam
contrahi, ſicque ſub initium vtrique bonam fidem defuiſſe.
Poſt aliquod tempus fide dignis auctoribus documentisue
adfertur fama, priorem coniugem in viuis nunc eſſe
deſiiſſe. Si tum id accidat, vt hi nuncii falſi ſint: nonne
iſtud matrimonium nihilominus nunc putatiuum dixeris?
Bonae ridei in malam commutatione nihil facilius. Ad-
foret eiusmodi conuerſio e. g. ſi coniuges poſt longum
remporis interuallum demum inceſtas inter ſe nuptias eſſe
reſciſcerent, aut vxor plenam viri impotentiam, diu rei
ignara, cognouiſſet &c. priſtinam tamen conſuetudinem
vterque prona voluntate continuaret.

5. XxIiI.
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5. XxIILSi matrimonium coutra leges contractum reperiotur,
an mala, au vero hona fides proeſumi debeot, quaeri ſsolet.
Prius verius videtur. Plerumque contrarium tuentur
Doctores, ea inducti ratione, ꝗnod quilibet praeſumatur
bonus, inde bona fides praeſumenda ſit Sed qui ex
iſta regula hic ratiocinantur, veram eius ſententiam non
videntur tenere. Applicanda ea omnino caſibus, vbi non
conſtat, an quidquam legibus contrarium ab aliquo ad-
miſſum ſit. 1bi cum admiſſum eſſc factum illicitum, ad
ea, quae facti ſunt, pertineat, probandum hoc omnino,

pro bona fide non poteſt non militare praeſumtio. Inde
ſi homicidii quis arguatur, perpetrata eſe ab eo cacdes,
prius non creditur, quam luculentiſſima id prodant argu-
menta. Verum caede probata, praeſumetne iudex, eam
absque dolo malo commiſſam, culpam tantum adeſſe, aut
moderamen inculpatae tutelae violentam defenſionem poſtu-
laſſe? Nemo id contendet, ſed nobiscum in eo conſpira-
bit, haec, cum ad exceptiones homicidae, pertineant, ab
eo eſſe probanda. Pãtet inde, au. ęos caſus, vbi factum
legibus aduerſum vere editim eſſe conſtat, regulam illam
non pertinere Volunt id quoque iuris rationes. De
internis non iudicant Iureconſulti, ſed interna ex externis
colligunt. Inde cum nihil rationi conuenientius, quam
quemque id committere voluiſſe, quod commiſũt, Iure-
conſultt merito concludunt, legibus vetita committere
voluiſſe eum, qui legibus vetita edidit. Contrarium adſe-
rens, allegat exceptionem a regula, per omnia iuris prin-
cipia ab allegante probandam. Non obſtat itaque regula
ab aduerſariis excitata, idèoque in dubio matrimonium,
quod in ſe nullum eſt, pro putatiuo nor habendum.

35. D. G.
F 2 VIRO
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æ ulehrum eſt genio ſacculi accommodatum, conſiliis abundare,

lit

etiamſi in re ipſa factis parum audeas. Inde iam pridem in conſuetu.

 lim
dinem abiit, vt nonnulli, qui ipſi aut parum, aut nihil ſcribunt, Iongos

 ſm tamen librorum, qui ab aliis ſcribi adhuc poſſent, indices referant,
IZ] Jã imo non nomina ſolum eorum allegent, verum iĩpſius materiae dige-

ita exempla. Videtur mihi male neglectum eſſe hactenus graue ex-

l t)

li sl

plicatu digniſſimum argumentum, ſcilicet de fide teſtimoniorum academi-
corum tractatioo. Vellem itaque, vt optaret ſibi quisquam vtiliſſimum
hoc practicae Ilurisprudentiac caput. In membra quacdam diuidenda erit

diſſertatio. Primum doctrinarum copia maxime exuberato. Agitor hic
de fſide, eiusque Ftymologia, que a Graeco ęòdou, aut aliunde de-
promenda, Synonimia, vbi dicendum, quod auctoritas, valor &e.
iem ſigoiſicent, Homonimia, vbi inprimis monendum,

lit lli TEM
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ræM plane alio ſenſu voco vſum eſſo, cum dixerit: fidibus caneres
eodem denique membro de fide thoologica, iuridica, medica philoſo-

phica multis verbis diſſritur. Secundum originem fata teſtimoniorum
academicorum perſequitur, ibique non inconcinne de origine academia-
rum pauca quacdam intermiſcuntur. Hoc in membro, an non eo tem-
pore ſolitiſima fuerint teſtimonia academiea, c :m monetarum maxima eſſet
frequentia? problema eſto. Tertium ad ipſam teſtimoniorum academico-

rum fidem progreditur. Diſtinguenda hic erunt tempora docendum,
ab initio haec teſtimonia plene probaſſe, poſtea non niſi ex dimidia parte,
ſeu, quod dicunt, ſemiplene, nouiſſimis denique temporis eadem tan-

tum iInter adminiculuntia, quae vocant, relata fuiſe. Commonſtran-
dum autem erit, non ipſam teſtimoniorum indolem hanc iniuriam
meruiſſe, verum difficiliorem in dies hominum in eredendo moroſitatem

in cauſſa fuifſle, quam aliis in rebus non immerito accuſamus.
Quartum diuiſiones teſtimoniorum academicorum eomplectitur. Non in-
commode hic diſtinguetur inter teſtimonia qua ſpoute, ſen, quod

dicunt, proprio motu ea, quae ob crebras efflagitationes, ſeu quod
puneupant, ad inſtantiam tribuuntur. Poſteriora, ratione modi conce:
dendi, vel æxhibentur aã, preces nudas, Vel ad preces, qujbus aliud
adhuc quidpiam pondus addit, ſeu qualificatas; ratione temporis vero,

quo praebentur, vel conceduntur ex academia aliorſum migraturis,
ex ſeripta quadam chartacea lande, commendationem petontibus, vel

remanentibus, ſed domi apud ſuos male forſan audientibus, quibus ſama
reparanda eſt, ioſeſti rumores in patriam allati diſſipandi; aut patrls
animum crumenam, ſubita inisſta laetitia, ſollicitaturiss Quorumuis
horum teſtimoniorum integritas ſolidiſſimis argumentis enineenda eiſt;

mallem tamen, tum quando ad teſtimonia ad inſtantiam conceſſa deueni-
tur, e rationibus altius repetitis, ſou a priore, quam excitatis experien-

tia vſu communi, ſ. a poſteriore, demonſtrationes fieri. In iis, quae
ſpontæ dantur, demonſtrationis, vt ſacillimac, penes quemuis abitrium

F 1 tſto.
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46 æt em ſòm-
u eſto. Solet hodieque ils, quae ꝓroprio motu perhibentur, teſtimoniis
3lllit maior vulgo, quam reliquis, fides tribu. Quapropter indagandum eritlllIũ hac occaſione, an non ad priſtinam auctoritatem omnibus cuiuscunque

generis teſtimoniis reſtaurandam inter cautelas elusmodi documenti re-
ferri mereatur clanſula: proprio motu, vbinis interſerenda, etiamſi maxi.

in
me per preces quaiificatas obtentum ſit teſtimonium. Quintum illam

btrmu agitato quaeſtionem: an teſtimonium academicum ſit res in commercio
Im

l

a

à i

poſita? Hase, ſi fieri poteſt, nota neganda eſt perneganda, coneul-
hamx catis aduerſariorum argumentis, vbi nec diris parcendum eſt, ſi, omni

3 nauata opera, ſapere nolunt diſſidentess. Sextum formulas ſolennia,

lli in petendis teſtimoniis adhibenda, contineto, vbi non abs re foret,
inueſtigare, an non conduceret hic antiqua illa per aes libvam petendi
ſolennitas. Adiiciendae quoque ipſorum teſtimoniorum nonnullae con-ſ

ceptiones, quae ſolennitatibus in petendo adhibitis ſemper exacte erunt

Vy- attemperandae. Haee ſunt fere, quae opuſculo ecõmprehendi poſſent.
Sed quid haec ad TE, DOCTISSIME DOMINE GCANDID A TE? Scili-

l

cet eo ſpectant omnia, vt, c”'m v vm liberale ingenium, in opti-
im marum artium ſtudio adſiduam diligentiam teſtimonio aliquo meo com-

i

Vt m

l robandam exiſtimarem, quale illud ſit, omnibus pateat. Sincerrimae:
enim ſunt iſtae laudes, quae publicis eiusmodi ſpeciminibus, quale hoc

im

ſ

l

l

illl E

It Gll
l I dederis. Equidem in adſerenda TVa dexteritate eo locupletior teſtis de-

IEm eſt, ſubiiciuntur. Sponte conceduntur, cum numquam eas expeti inter
5 r. omnes conſtet; verae ac ſeriae ſunt, cum ipſa, qua ſeribuntur, oceaſio,

dicta confirmet, ſpectata in cathedra ſollertia omnem dubitationem
eximatt. Haec laus iD TE, VIR PRAENOBILISS IME, e0 illuſtrior

ſ
eſt, quo breuius eſt temporis ſpatium, per quod inter noſtrates verfatus

es. Biennium vix exceſſiſti, ĩam id audes, ad quod veteranis haud
m raro animus deeſtt Nec id mirum, cum Summis. Qui Fridricianam
ILj) em noſtram illuſtrant, in Iuris ſcientia Viris, indefeſſam quotidie operam

beo videri, eum exereĩtationibus iſtis diſputatoriis, quibus per hoe ſe-
meſtre



nr ſm; X]? æ
meſtre in vſum Suauiſſimorum Commilitonum vaeæui, ſedulo interfue-
ris, eo prouectus ſubito virium, vt ego TE? inter prãecipuos in hoe
puluere athletas merito numerarem. Gratulor ĩtaque mihi coM MI LI-

TONEM DIGNISSIMVM, ad hos meos praeteriti tomporis conatus,
imminente ſemeſtri aeſtiuo ĩiterum inchoandos, s v a dexteritate com-

mendandos apprime comparatum Gratulor vero praecipue TvIs maxi-

mae ſpel IVVENEM, TEque, vt in ils, quae ingreſſus es, ſtadiis de-
currere pergas, etiam atque etiam hortor. Gratias habeo pro ea, qua

me hactenus amplexus es, benenolentia, eamque vt in poſterum etiam

mihi integram illibatam ſerues, oro, obſeero. Vale. Dabam
Halae Magdeburgicae, d. X. April. MDCCLVIII.

Vã Vã
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