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 Dσ òſio, tum praeſentem letabundus adripio, dulcique

nunc defungar officio, ſtudiorum academicorum
rationes redditurus. Omnem, quam abfuiſſe ſenſi,

a meo conatu deliberationem, quae alios plerum-
que ancipites reddit, TVA erga me eximia humani-

tas ademit. Si quidem praeterea iure meritoque
exiſtimaui, fieri non poſſe, vt impietatis animique
ingrati ſuſpicione abſoluerer, niſi TE ſumma animi

contentione colerem. Ita enim VIR PLVRIMVM
REVERENDE tam praeclare de me meritus es, Vt
non verbis officioſis tantum, ſed re ipſa, colla-
tis in me beneficiis egregiis TE talem experiri mi-

hi licuerit. Accipias igitur TVTOR AET ATEM
COLENDE etiam atque etiam rogo hasce labo-
rum meorum primitias ea beneuolentia, qua me
non indignum iudicaſti, fauore TVvo me pro-
ſequi nunquam deſiſte. Scribebam Halae Saxo-

num d. x III. IVLII Clo Iocc Lvii.
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IVRE PROTIMISEOS
EIVS QVE

A IVRE RETRACTVS DISCRIMINE.

5. I.
RATIO ET ORDO DISPVTATIONIS.

otquot in Germania animum inducunt ſincera
mente iurisprudentiae ſtudio vacare, atque in-
tima eiusdem penetralia adire, id ſibi negotii
datum eſſe merito exiſtimabunt, ut omni ope,
labore, diligentiaque, cum ſolida iuris Romaniſcienria non tralatitiam morum domeſticorum notitiam copulare

conentur, nec temere vnam alteramue a ſtudiorum ſuorum
tionibus ſeiungant. Huius equidem conſilii ſaluberrimi vtilitas

qu an-



8 DE IVRE PROTIMISEOS
quanquam nulla prorſus commendatione eget, ſed ipſa ſe ſatis-
que oitendit iis, qui Iurisconſulti oſficio bene functuri ſunt, peſ
ſimo tamen ſaepe exemplo illud adſpernantur complures, qui
vel vna tantum delectantur induſtria, vel fontes utriusque igno-
rant, ſtudiaque cruda in forum propellunt, nec vnquam ſerio-
animum adiiciunt ad veram doctamque cognitionemm Vnde
ſumma quandoque miſcentur imis, atqne egregia peregrini iu-
ris cum patrio deprehenditur mixtura, cniusque in arte noſtra le-
gitima innumera fere extare monumenta, neminem rerum intel

ligentem fugere poteſt. Inter haec ius protimiſeos, ſi cum iure
retractus confertur, non vltiimum ſubit locum, quorum vnam
quaſi naturam, inuita licet 7hemide, comminiſcitur confunden-
tium interpretum ſolertia. Sed non adeo mihi profutura vide-
tur ſolidiori diſciplinae temeraria haec diuerſorum iurium com-
mixtio. Omnino ſeparanda duco, quae diuerſam tulerunt
originem, ſuaque: indole prorſus diſtincta ſoere Iuris igitur
protimiſeos complexum primo proſequar, dein iuris retractus
fundamenta ex iuris patrii rationibus componam, ita vt, quae
intercedant, diſcrimina legitimo modo euolui poſſint.

5. II
INRIS PROTIMISEOS NOTIO FORMATVR.

Quanquam domino de rebus ſuis libero pro arbitrio
diſponendi facultas concedenda ſit, ita vt intuitu illarum
contractus quoscunque celebrare, atque in alios pro lubitu
iura ſibi competentia transſerre poſſit, tamen vtique diſpo-
nendi poteſtatem variis pluribusque limitibus circumſcriptam
quandoque deprehendimus. Ita omnino fieri poteſt, vt qui-
dam iure ſuo praeſerentiam exigant prae aliis contrahenti-
bus, oblatis ceteroguin iisdem conditionibus, quas alii
ſeruaturi ſuntt. Ius itaque eiusmodi praeferentiam exigendi

in
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EIVSQVE A IVRE RETRACTVS DISCRIMINE. 0
in contiactu celebrando oblatis ĩisdem conditionibus prae
aliis contrahentibus ius protimiſeos in genere vocari meretur.
Si autem contractus, cuius occaſione idem illud nobis
tribuendum eſt, emtionem venditionem continet, tum ĩuris
protimiſens in ſpecie nomine venit inter Iurisconſultos His-
ce notionibus bene perpenſis, ad intelligendum ſane
non diſficile eſt, I) ius protimiſeos alicui competens contra-
ctus cum aliis celebrandos impedive, 1) domini facultatem
res ſuas in quemcunque transferendi inde reſtrictionem accipe-

re. Il) ius denique protimiſeos in ſrecie venditionem alii
Faciendam impedire otque proe aliis emtovibus praeferentiam
operari.

Ius ngorucirius idem eſt, ſi grammatticam ſignificationem ſpectamus, at-

que ius praelationis. 10. OR TW. WEST E NBE RG in princ. Dig, tit. de

reſcind. vend. 5. 20. Cum enim contrahentium arbitrio in regula ſit
committendum, in quem per pacta ſua transſerre velint iura, euidam

tamen vel pluribus extra ordinem ius competere poteſt, vt reliquis in
contrahendo praeferantur. Notionem vero eiusdem ita euoluimus, vt
etiam ad alia contractuum geneia extendi poſſit, atque ad emtionem

venditionem haud adſtringatur, qul error plnrium eſt in formanda
protimiſeos definitione. Sic in conductionibus publicis quandoque
apud Romanos vſu ſernatum fuiſſe ius protimiſeos H ONRIVS
THEODOSIVS Auguſti auctores ſunt in L. 4. C. de loc. praed. civ.

qui MI.NE RVI O Procuratori Caeſuris reſcripſerunt: Congruit aequitati,
vi veteres poſſeſſores fundorum publicorum nouis conductoribus RAE F E-

RANTVE, ſi focta per alios augmenta ſuſcipiant. confer. E2. VFFEN-
Blo R? Viri illuſtris Obſ. iur. vniu. Obſ. CXXXVI, Ceterum non diſfite-
mur, ius protimiſeos magis atque frequentius in emtione venditione vſu

venire, quam in reliquis contractibus oneroſis, in omnjbus aliis autem
locum plane nullum inuenire

B 5. IIL.



IO DE IVRE PROTIMISEOS
5. IIL

IVRIS PROTIMISEOS DIVISIONES INDICANTVR.
Cum ius protimiſeos in genere ſit ius praeferentiam

exigendi in contractu ineundo oblatis iisdem conditionibus
praec) nemini vero competat, niſi ſingulares deprehen-

dantur rationes, quarum beneficio iſtiusmodi praefe: entiam
exigere valemus, extra dubitationem ſane poſitum eſt, ut,
ſi eius competentiam nobis adſerimus, vel conceſſionem a
legibus factam, vel aliam iuſtamque eiusdem adquiſitionem
doceamus. Poſteriori in caſu, id vel pacto, vel vltima vo-
luntatis diſpoſitione fieri poſſe, nemo inficias ibit. Quare
quid ſit ius protimiſeos legale, ſeu legitimum, conuentionale,

denique teſtamentarium ad intelligendum facile eſt.

5. IV.
IVS PROTIMISEOS LEGITIMVM DOMINO EMPHYTEVSEOS

COMEETENS EXAMINATVR.
Iuris protimiſeos legitimi natura exigit, vt legis ſpe-

cialis diſpoſitione indultum ſit (ꝗ praec.) adeoque nemi-
ni tribuendum, niſi vigore legis illud contendere poſſit. Si
ad ius Romanum huius praerogativae conceſſionem exi-
gimus, diuerſas ſpecies comprehendimus, quibus haec pro-
timiſeos iura partim conſtitutiones Imperatorum, partim mo-
res obſeruantiaque diuturna ſanxeree. Domino enim emphy-
teuſeos I) id firmauit 1VSTINIANVS in L vlt. C. de iure
emphyt. his verbis: Sed ne hac occaſione accepta domint
minime concedant emphyteutus ſiios accipere pretia meliorati-
num quae inuenerunt, ſed eos deludant, ex hoc commodum
emphyteutae depereat, diſponimus, atteſtationem domino trans-
mitti PRAEDICERE, quantum pretium ab alio reuera accr-

pi
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EIVSQVE A IVRE RETRACTVS DISCRIMINE. II
pi poteſtt. ET SIQVIDEM DOMINVS HOC DARE MALVE-
RIT ET TANTAM PRAESTARE QVANTITATEM, QVANTAM
IPSE RE VERA EMFHYTEVTA AB ALIO RECIPERE POTEST:
IPSVM DOMINVM OMNI MODBO HALC COMPARARE.
Et enim Imperator in hac- lege per verba antecedentia,
quodcunque ius emphyteuticum nonniſi domini conſenſu in
nouum emphyteutam transferendum eſſe iuſlit, cum iure veteri
agrorum vectigalium translationes etiam non conſentiente domi-
no conſiſterent L. 71. 5 olt. D. de leg 1. L. 16. 6.
vlt. D. de pignor. a&t. L. 219. D. de V. S. 3. de loc.
cond. Correctoria ergo eſt lex cit. Codicis, cuius quippe ſan-
ctione licentia emphyteuſeos poſſeſſorum vetus eiusmoni can-
cellis incluſa eſtt His poſitis emphyteutis quidem non pror-
ſus ademta fuit agros, quos hactenus coluere, vendendi
poteſtas, ſed dominis venditionem faciendam denunciare,
elusque arbitrio relinquere adſtricti ſunt, vtrum ipſas condi-
tiones ſubire, ipſumque pretium ab alio oblatum inpendere,
atque vectigali fundo pleno iure iterum potius vti mallent,
quam nouum emphyteutam recipere Ius protimiſeos vero
hac ratione dominis competens tantum, auctore Imperatore,
locum habet in ſola. emtione venditione, uti ex verbis ipſius
conftitutionis PRAEDICERE QVANTVM PRETIVM AB ALIO
REVERA ACCIP POTEST, ſatis manifeſtum eſtt. Con-
tractus certe, vbi agitur. de pretio pro rei traditione ſoluen-
do, emtionem venditionem complectitur, ideoque auſu fruſtra-
neo contendit liLLIGER ad DONELLVM libv. 9. cap. IIL. lit. G.
duri protimiſeos etiam locum eſſe in donatione, atque multo ma-
ęis adhuc in reliquis contractibus oneroſis. Triplex enim eſt, ſi
toram legem inſpicimus, L. vlt. Cod. de iure emph. ſanctio I) iv-
STINIANVS ius verus emendat, conſenſum dominorum in
omnj translatione requirit, prouti iam indicauimus. II) ius
Pprotimiſeos. domino concedit, HID laudemium pro conſen-
lLi
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I DE IVRE PROTIMISEOS
ſu domini ſoluere iubet, quod vltimum legis caput ad no-
ſtram propoſitionem plane non pertinet. Priorem edicti dis-
poſitionem generalem eſſe, omnisque generis alienationes
complecti, ex ipſa 1vsTINIANI oratione luculenter adparet,
proutt magno cum acumine- obſeruat BACHOVIVS ad
TREVTLERVM vol. 1. diſp- 29. I3. lit. E& contra
ViSSENEACHIVM egregie vindicat LEYS ERVS Specim. CV.
medit. 2. Verum deinde tantum, ſi pro certo pretio in nouum em-
phyteuta prior fundum translaturus eſt, domino ius protimiſeos
indulgetur. Nec rationes deſunt, cur diuerſas hic ſtatuit Au-
guſtus ſanctiones. Si enim inconſultis dominis alienarentur
fundi, quemadmodum iure antiquo fiebat, nouus ignoranti
domino obtruditur emphyteura, quae ratio vtique ad
omnes ſane alienationes extendenda fuit. Verum ius proti-
miſeos non patitur, vt iĩlli in negotiis locus concedatur,
vbi easdem conditiones, idemque viciſſim praeſtare nequit,
eodem vſuruss. Quamobrem in illa ſpecie, quae partim em-
tionem venditionem, partim alias praeſtationes complecteba-
tur, litem ſecundum contrahentium intentionem dederunt ICti
Helmſtadienſes, vti refert LEYSERVS I. c. medit. 3. Vide ſis
quoque G. A. STRVVIVM in Synt. Iur. ciu. exercit. XI. theſ-
69. ibique PETRVM MVLLERVM in additionibus. Hanc praę-
rogatiuam, domino emphyteuſeos iure Romano induliam, ad
bona cenſitica, quaæ patriis moribus natales fuos de-
bent, diuerſamque ab illis plane naturam ſapiunt, extendere
communis opinio non erubeſcitt. Vid. sTRVVII Iurispr.
G. F. Lib. IIL. tit. 2. 5 25. Sed ſatis peruerſa viderur haec
ſententia. In eiusmodi bonis cnim cenſita pleno ac vero
dominio gaudet, atque tantum ad cenſus praeſtationem tene-
tur, qui vero ſuam proprietatem poteſtatemque pro arbitrio
proprio diſponendi minime limitant aut reſtringunt. Quam-
obrem eius, cui cenſus debetur, conſenſu in alienationibus

me-



EIVSQVE A IVRE RETRACTVS DISCRI
merito ſuperſedere poſſunt cenſitatc, atque ide
deprehenditur ius protimiſeos, quod propter fau
dationis tantum in emphyteuſi conſtitutum videtu
TABRVM in Codice Fabriano L. 4. tit. 42. deſ. 59. n.3
ratio ſane a cenſiticis praediis quam maxime ali
pe quae pleno iure poſſidentur. Qui igitur e
eſt, aut pacti hunc in finem initi, aut legi
probatione vt defungatur neceſſe omnino eſt.
de wERNHER in obſ. for. edit. nouissi tom. I. P
sTRYCX in vſ. mod. de ſucceſſi ab int. diſf. VI. c

5. V.
DE ALIIS J. P. LEGITIMI SPECIEBVS DISQ

præ-  g0 37 Vvvrir rruvtcognatusoe: magis tamen creditor quam cognatu
treditores potior is, cui maior pecunia deberur.
do Imperatorem aNTONIVM reſcripſtiſe refer
1vsTVs in L. 60. D. de pactis. Sola aequitas,
norum legislatores atque tribunalia ſemper ſartai
ſeruare ſtuduerũnt, in tanta fortaſis illorom mul
fundum venalem emturi erant, praeferentiam

rum intuitu,, qui cum antiquo poſſeſſore ad in
redacto aut cognationis vinculo coniuncti, aut
ſecuri erant in credenda pecunia. Verum potior r

habebatur creditoris, cui maxima aeris alieni quan

ò
tur, Tantum igitur abeſt, vt hoc ius protmiſc

B 3



14 DE IVRE PROTIMISEOS
cognatis conceſſum dici poſſitc, dum in venditione volunta-
riu nullo modo dominus obligaretur iisdem vendere potius
quam extraneis; cum ratio quacdam expoſcere videretur,
vt in iudiciali tantum venditione, ad quam emtores publico
programmate inuitati accedebant, nonnullis praeferentia con-
cederetur, quia ſane omnibus in ſolidum fundus non adiu-
dicari potuit. 4Vò. LEYSER ſpec. CXCVI. med.  Deinde
III) olim proximos conſortesque apud Romanos in emtione
exatraneis praelatos fuiſſe, teſtimonium perhibent vALEN TV-
NIANVS, THEODOS IVS M. ARCADIVS Auguſti in L I4-
C. de cont?r. emt. eius obſeruantiam iterum proſcri-
pturi. Ita enim raBTANO Praeſidi prouinciae, reſcripſe-
runt. Dudum proximis conſortibusque conceſſum erat, ot ex-
teaneos ab emtione remouerent, neque homines ſuo arbitratu
vendenda diſtraherent, ſed quia grauis haec videtur iniuria,
quae inani honeſtatis, colore velatur. vt homines de rebus
ſuis aliquid facere, cogantur inuiti, ſuperiore lege caſſuta, vnus-
quisque ſuo arbitratu quærere vel probare poſſit emtorem, niſi
ſex ſpecialiter quasdam perſonas hoc facere prohibuerit. S&-
cundum hanc legem extra omnem dubitationem quidem po-
ſitum eſt, ante tempora horum Imperatorum viguiſſe eiusmo-
di obſeruantiam, cuius virtute domini agrorum proxime aò-
jacentium, ſociique (nam nihil aliud proximi atque conſortes
mihi ſignificare videntur) praelationem prae aliis emtoribus
ſibi vindicarunt; ſed vtrum lege ſcripta, an vero conſuetudine
introducta quis eius auctor ſit, certa ratione vix definien
dum puto. Equidem 1acor: GOTHOREDUS in Comm. ad L.
I. Cod. Theodoſ. arbitratur, CONSTANTINVM M. primo ad ex-
emplum forſan iuris Moſaici hanc legem publicaſſe, REIN
xi1n6 de retraclu conſungu quaeſt. I. n. 9. ſeqq. eo vsque
proceãdit, vt ipſi hoc ius ab Hebraeis ad Graecos, ab his
autem ad Romanos perueniſſe videatur. Sed ſi dicendum,

li quod
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EIVSQVE A IVRE RETRACTVS DISCRIMINE. 15
quod res eſt, non adeo merentur fidem haec commenta,
vt omnem dubitandi rationem eximere poſſint; quin potius REIN-
EING 1I Viſiones tam ieiunae deprehendantur, vt manifeſte er-
roneam atque fabuloſam ſuam relationem iure meritoque
agnoſcamus, cum a ſpecie retractus gentilitii ad ius protimi-
ſeos olim vicinis atque Tociis competens ducat argumentum.
Certum quidem eſt, hoc iuris protimiſeos genus tempore DIo-
CLETIANT atque HAXIMINIANI incognitum fuiſſe, ſicuti Im-
peratores: ipſi ſuam auctoritatem interponunt in L 3. 4. C.
de comm. rer. alienat. Sed qua ratione praetenſae conſtitu-
tionis origines ideo ad coNsTa NTINI tempora referre poſ-
ſimus? ego certe non video. Nobis iam ſufficiat, ex teſti-
monio Imperatorum didiciſſe, ius quoddam protimiſeos lega-
li ſanctione conſtitutum ante illorum tempora vſu ſeruatum
fuiſſe, quod per legem 14 C citatam iterum in fumum abire
iuſſerunt Caeſares. Satis acute praeterea monet ANTON. SCHV L-
TINGIVS, inſigne quondam Belgii decus, in Theſ. controv. Dige-
ſtorum dec. 64 6. exceptionem, niſi lex ſpecialitev &c. legi

à TRIBONIANO eſſe inſertam, cum illa non reperiaturin l. 6. Cod. Theoduſiani de coutrah. emt. ex qua tamen lex ſae-
pius laudata in codicem Iuſtinianeum relata. TR IBONIA-
NVS procul dubio in hac interpolatione reſpexiſſe videtur
ad L. vn. Cod. non licere habit. metroc, qua Imperatores
LEO ANTHEMIVS habitatoribus metracomiae, (quae erat
villa mater vnde coloniae deductae erant. vid. BRISS O-
Nv6 de V. S. verb. metrocomia) per modum legis ſpe-
cialis interdixere ſuas poſſeſſiones guocunque modo in a-
Kum rransferre, niſi. in inhabitatorem elusdem metrocomiae.
Sed vtique reprehendendam exiſimo TriBONIANI ſolerti-
àm, qui ĩta corrumpendo legis lectionem, non potuit non
dubiam reddere Imperatorum mentem Q
om

uamuis enimmne ius prorimiſeos ex eapite vicinitatis atque conſortii a

VA-



tum eſſet, ſubſequentibus tamen Auguſtis omnino integrum
ſuit, ius ſingulare per modum exceptionis a lege generali
jterum in fauorem cuiusdam ſubitorum ordinis conſtituere.
Factum hoc eſſe intuitu incolarum metrocomiae, Lex un.
Cod. citata, ſi ad L. 14. C. de contr. emt. refertur, abun-
de docet. Nulla igitur interpoſitione hic opus erat, cum Impe-
ratores LEO ANTHEMIVS multo poſt fata THEODOSII ãt-
que ARCADII imperio potirentur, ARRAH. WIELING in iurisyr.
reſtit. ſer. Imper. chronol. pag. 163, illosque conſtitutionem ſpe-
cialem hic propoſuiſſe omnino manifeſtum eſt. Haec ſunt iuris
protimiſeos legitimi apud Romanos exempla, quibus plerum-
que adhuc addi ſolet ius ſingulare minoribus indultum, vi cu-
ius illis etiam contra alienationem a tertio factam reſtitutio-
nis in integrum auxilio ſuccurrendum eſt, modo intereſſe
ſium probaturi ſint, L. 13. 5. I. 35. D. de mi-
noribus. Sed vtique a protimiſeos natura, vtriusque notione
collata, quam maxime alienum cognoſcimus hoc beneficium
ipſis praceuntibus VLPIaNO HERMOGENIANO in cit. leg-
qui hanc ſpeciem inter reſtitutiones in integrum ex ca-
pite minoris actatis recenſent.

5. VI.
DE PACTO PROTIMISEOS.

Ius protimiſeos conuentionale oritur ex pato 6. 3)
verum vulgati iuris eſt, pacta per propriam ſuam nã-
turam apud Romanos obligationem nullam produxiſſe,
ſed omnino requirebatur, vt, ſi paciſcens ex. conuentione
actione experiri voluerit, aut contractu, pactoue huic ad-
iecto, aut eiusmodi pactorum generibus conuentionis fides

firmata ſit, quibus vęl ſpecialis legis diſpoſitio, vel praeto-
rum



EIVSQVE A IVRE RETRACTVS DISCRIMINE, I7
rum edicta obligandi eſficaciam dedere. Inter haec pacta
adiecta magis apta videbantur, quibus contrahentes in ineun-
dis contractibus praeſtationes ſpeciales ſibi inuicem promitte-
bant illasque recipiebant. Quamobrem interdum eueni-
re ſolebat, vt praeprimis in emiione vendirione pacto adie-
cto venditor ſibi ſtipularetur, vt emtor, ſi rem emtam ite
rum venditurus eſſet, auctori ſuo, a quo rem acceperat,
non alii, potius vendere. Quo facto iam venditor omni-
no praelationis quodam iure gaudebat. Hac ratione cer-
te rem definiendam exiſtimauit HERMOGENIANVS in L. 75.
D. de contr. emt. effectus ciusmodi pactionis initac indicatu-
rus: Qui fundum vendidit: ot eum certa mercede condu-
&tum ipſe habeat vel, ſi vendat, non alii, ſed ſibi
diſtvahat, vel ſsimile aliquid paciſcarar, adcomplen-
dum id, quod pepigerunt, ex vendito agere potesſtV Iuriscon-
ſultus in hac lege varia pactorum adiectorum exempla re-
fert, quae conditiones a venditore definitas perhibent, ita
vt ſub lege harum praeſtationum fundum emtori demum
traditurus ſitt. Pactum protimiſeos etiam inter illa deprehen-
di palam omnino eſt, ſi verba eiusdem orationis sI
VENDAT, NON ALII, SED SIBI DISTRAHAT mente rę-
colimus. Concedit inſuper HERMOGENIANVS ipſam actio-

nem venditi, qua contrahentes experiri poſſunt, ſi praefe-
rentiam in pacto adiecto ſibi conſtitutam vindicaturi ſunt.
Simili vere modo cauſſam deſinientem ?PAVLVM inuenimus in
L. 21. 5. 3. D. de act. emt. vend. dum venditorem, qui ſibi
pacto proſpexit, vt fundum illi, non alii, venderet emtor,
ex vendito agere contendit, his verbis: Sed ſi fundum
tibi ita vendidero, vt nulli alii eum, quam mihi venleres.
ACTIO EO NOMINE EX VENDITO LST, ſi alii venduleris.
Equidem olim diſſenſiones inter ſectas agebantur, virum ven-
ditor, ſi pacti adiecti intuitu acturus eſſet, actione praeſcri-

C ptis
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ptis verbis, aut ipſa venditi actione vti poſſitt. LAPEO
qui ab eius ſteterunt partibus negabant actioni vendiri lo-
cum eſſee sABINVS eiusque familia contra ſentiebat; actio-
nemque ex contractu competere putabat L. 6. D. de reſcinũ.
vend. L. 1I. 6. D. de act. ent. Ita 1AVOLENVS in L.
79. D. de contr. emt. eX SABINI Ppraecepto contra LAEEO-
NEM TREBATIVM ſententiam dicit in illa ſpecie, vbi pars
fundi vendita erat ea lege, vt alteram partem conductam ha-
beat emtor, aclionemque venditi quaerenti indulget, cuius
auxilio emtorem adigere poſſit ad legem contractus ſeruan-
dum. vLPIanvVs quidem in L. 4. r. D. de leg. comm. te-
ſtatur, litem deciſam fuiſſe reſcripto D. ANTONINI CARACAI-
LAE SEPTIMII S EVERI Imperatorum ſecundum Sabinini-
anorum ſententias, llluſtris GOD OFR. MAS COW de Sectis Sabi-
nian. proculian. cap. IX. 5. XI, PRAES ES in diſſ. de effe
ctu legis commiſſoriae parte pretii ſoluta VI. Verum
deinceps ob probabilem vtrinque cauſſam vtramque actio-
nem praeſcriptis verbis venditi admiſit M. AVRELIVS
ALEXANDER SEVERVS Imperator in L. 2. C. de pactis int.
emt. vend. conf. GERE. NOODTII Viri ſummi Libr. de pa-
ctis transact cap. XI. Quamobrem illuſtris quondam Iurecon-
ſultus 10. HENRICVS de BERGE R aliquid humani paſſus eſt,
qui in disſi de iure ex pacto revendendi, ſi vendatur XXIX.
ſibi perſuaſum habet L. 2. C. citatam eiusdem eſſe szVEr ſ,

quem laudat vL?1anvs in L. 4. pr. D. de leg. com In-
perator enim ALEXANDER SEVERVS non tantum poſt sæ
PTIMIVM SEVERVM ANTONINVM CARACALLAM imperio
functus eſt, ſed etiam ſemper eidem ſolus praefuitt ABRAE.
WIELING in Iurisprudent. ord. chronol. reſtituta part. 2. pog:
I2. 161I. Practerea VL?PIaANVs ipſe nobis auctor eſt in
L. 50. D de contr emt vtramque actionem locum ſibi vin-
dicare, ſi de praeſtationibus pacto adiecto ſuſceptis inter

con-
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contrahentes lis oritur, cui etiam PAVLVS in L. 6. D. de
reſcind. vend. ſe conformare nullus dubitatt. Ea autem eſt pa-
ctorum adiectorum natura, vt contractibus obligationem ſu-
am acceptam ferant, PRAES. in cit, diſſ. ꝗ. V. quamobrem
ſi nullo praecedente contractu ius prorimiſeos ex aliis con-
uentionum generibus adquiſituri ſimus, certe ſecundum ius
Romanum non niſi verbali obligatione hoc fieri poterat,
quippe quae generalis erat modus firmandi promiſſa. Cuius
rei egregium exhibet exemplum scaBVOLA in L. 122. 3.
de verb. obl. caſum deciſurus, vbi in diuiſione hereditatis
inter coheredes conuentum erat, quod ſi vnus alterve ſu-
am partem alicnaturus eſſetc, non alii, ſed coheredi ven-
deret, hac oratione: Coheredes, cum proedia heredituria
diuiſerant, onum praedium commune reliquerunt, SVB HOC
rACTO, Vtſi quis eorum partem ſuam alienare voluiſſet,
EAM VEL COHEREDI SVO, vel eius ſucceſſori venderet cen-
tum viginti quinque, quod ſi aliter fecisſet poenam centum
Inuicem STIPVLATI SVNT. Quaero: cum coheres mulier co-
heredis librorum tutores ſaepius teſtato conuenerit, deſide-
rauit, ot ſecundum conuentionem aut emant, aut vendant, hi-
que nihil tale feceriit: an ſi mulier extero vendiderit, poe-
na ab ea centum exigi poſſit, reſpondit ſecundum ea quae
proponerentur, obſtaturam doli mali exceptionem. Species
quam hic refert scaE vVoLa, ID ſupponit diuiſionem heredita-
tis inter plures coheredes factam, IID vnum praedium he-
reditarium inter illos adhuc commune fuiſſe, III) conuen-
tionem inter coheredes initam, vi cuius ſocii partem ſuam
pro indiuiſo alienaturi, non in alium, ſed in vnum cohere-
dum transferrent determinato ſimul pretio, IV) poenam
conuentionalem definitam eſſe, quam ſubiret in extraneum
ſuam partem translaturuss Verum. fruſtranea fuiſſet elusmodi
pactio, nullamque hinc inde actionem produxiſſet, ſi in

C 2 nu-
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nudis conuentionum terminis celebrata fuiſſer. Opus itaque erat
omnino forma ciuili, qua coheredum placita firmarenturr. Nul-
lum ſane medium illorum intentioni conuenientius videbatur,
quam mulcta ſolemni ſtipulationis ritu promiſſa in illum caſum,
quo contra conuentionis fidem ageretur. Quo facto scaEvoLA
ad caſum ſibi propoſitum reſpondendum putabat, mulie-
rem coheredem, cum reliquorum coheredum impuberum tu-
toribus alienationem faciendam praedixiſſesc, probe recte:
que extraneo ſuam partem fundi communis nunc vendidiſ
ſe, exceptionemque doli mali mulieri vendenti in prom-
ptu eſſe, optime perſpexit urisconſultus, ſ propter ſo-
lemnis ſtipulationis rigorem coheredes actione aliqua adhuc
experiri vellent Verum hodie, quamuis non propter au-
ctoritatem ĩuris Canonici, tamen ex moribus vere patriis,
quaecunque deliberata iuris protimiſeos promiſſio eiusque ac-
ceptatio ſufficiens omnino erit ad obligationem iusque
quaeſitum conſtituendum.

a

Facta protimiſeos de ietrouendendo ſaepiſſime confunduntur. Sed
perperam, Ita Geimanis in vernacula ſua ſemper diſtincta fuere. Prius

ſatis concinne per verbum der Vorfau?, poſterius per vocem Wiv-

derfun? exprimitur, quamuis haec verba paſſim promiſcue ac-
cipiantur, AvG. LEYSER ſpec. CXCII. medit. V. 10.
HENE. DE BE RGER in diſſert, citata ſ. 53. qui pactum de retroue
dendo eauſſam pacti protimiſeos conſtituere adfirmat, Sed omnino viri

usque indole perſpecta, diſcrimina eorundem facillimo prorſus nego-
tio conſequimur. Pactum de 1etrouendo ita in fauorem venditoris conce-
ptum eſt, vt vel intra certum tempus, vel quando libuerit, emtori
pretium acceptum iterum offerre poſſit, venditorque obligatus eſt vt
venditori rem reſtituat L. 2. 7. C. de pact. int. emt. vend. L.
12. D. ãe praeſc. verb. Pactum vero protimiſeos eiusmodi conuentio-

nem quidem etiam concernit in fauorem vendiforis initam,. ſed non
niſi
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niſi ſub conditione, ſſ emtor deinceps rem emtam venditurus ſit. Prius

jtaque arbitrio emtoris non relinquit, vtrum vendere velit, poſte-
rius autem rtotam alienationem elus committit voluntati non niſi ius
ſub conditione operatur ratione venditoris. Deinde etlam eiusdem diffe-

rentia a pacto de emendo conſpicitur, quippe quod a pacto de re-
trouendo in eo diunerſum eſt, vt illud obligationem ratione venditoris

inuoluat, cum hoc non niſi ius reemendi illi tribuat.

5. VII.
DE CONDITIONIBEVS TACTI PROTIMISEOS.

Pacti protimiſeos natura atque indole explicata iam de
eius eſfectibus, quos ſortiri poteſt, vlterius diſquirerndum
eſt. Ante omnia vero hic notanda venit duplex eius condi-
tio. Si enim venditor de iure protimiſeos ſibi conſtituendo
ſollicitus fuit, vel ita conuenerunt contrahentes, vi, ſi em-
tor iterum venditurus ſit fundum emtum, ille ſtatim vendi-
tus ſit venditori vel vt rem emtam venditori iterum vendere
debeat. Viriusque enim conditionis longe diſpares ſunt effectus.

Priorĩ ſanè in caſu
D) Noua atque euentualis ſimul venditio iam inita eſt in pa-

cto adiecto. Si enim contrahentes ita conuenerunt, vt res
emta venditori vendira ſit, quando emtor illam venditurus
eſt, paciſcentes iam conſenſerunt in certam rem tradendam,
atque pretium pro ea ſoluendum. Verum emtio venditio
tunc dicitur perfecta, ſi ſpecies tradenda atque pretium
ſoluendum iam determinatum eſt, L. 8. D. de per. com. con-
ſequenter in hoc caſu nihil ad perfectionem contractus
amplius requiritur. Sed cum eius efſectus ab illo euentu
ſi emtor iterum venditurus eſt, ſuſpenſi ſinst non poteſ
non eſſe euentualis. l

C3 II
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II) Venditori, qui eiusmodi pactum protimiſeos adiici curo-

uit, ſtatim absque nouo contractu actio emti competit,
omnibus aliis emtoribus re nondum tradita praeferendus
eſtt. Cum enim in illo caſu, vbi emtioni venditioni
pactum protimiſeos adiectum eſt eius tenoris, vt res
vendita venditori iterum emta ſit, ſi emtor illam alie-
naturus eſt, contractus perfectus atque euentualis ad-
ſit (n. praec.) qui exiſtente conditione non poteſt eſ-
ſe non purus. Verum, ſi contractus iam perfecti, nul
laque a conditione amplius ſuſpenſi ſint, actiones ex contro-
ctu oriundas contrahentibus concedendas eſſe, vulgati
iuris eſt, adeoque in caſu, vbi eiusmodi pactum pro-
trimiſeos emtioni venditioni adiectum eſt, venditori ſta-
tim actio emti competit, qui nouum igitur contractum
expectare non tenetur. Iam ponamus primum emto-
rem deinceps alii vendidiſſe rem ſub pacto protimiſeos
emtam, tunc omnino diſtinguendum eſt, vtrum res
extraneo vendita iam illi tradita ſit, nec ne? Si hoc;
vtique venditor, qui ſibi pacto protimiſeos ita proſpexit,
poſteriori emtori praeferendus eſt Vtraque enim ven-
ditio perſecta eſt, neque vni alteriue res iam tradita
ſit, ideoque vtriusque iura, in rem emtam in ſe
ſpectata, prorſus ſunt aequaliæa, atque hic merito ob-
tinet vulgatum illud: in colliſione iurium aequalium, qut

prior de tempore, potior de iuree Non diffitemur,vtrumque actione emti aduerſus venditorem experſ
ri, ſed cum duobus res vendita tradi nequeat,quaeſtio iam oritur, cui tradenda ſit atque primi
venditoris partes fauorabiliores eſſe credo, illam defi-
niturus. Poſterioris emtoris inde actio neutiquam plane
inutilis redditur qui adhuc ad intereſſe omnino contrà
ſuum venditorem agere poteſt. L. I. ꝓr. L. 1I. 59

D. de
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D. de act. emt. vend. Si autem alteri lam tradita
eſt, vtique ceſſat quidem actio reſpectu primi vendi-
toris ad rem tradendam, ſed propter ius protimiſeos
ſemel conſtitutum, emtor nihilominus quogue ad in-
tereſſe tenetur.

II) Venditor, qui fortaſis alia ex cauſſa rem iam poſſidet,
quam revenditurus eſt, mutato titulo poſſeſſionis, nunc
iure emtionis poſſidere cenſendus eſt Traditio enim cir-
cuitus vitandi gratia facta habetur, ſi accipiens iam ex
alia cauſa rem tradendam poſſidet, L. 9. 5. de ac-
quiv. rer. domm, Iam autem venditor ſub ea conditio-
ne tranſtulit in priorem emtorem rem illi venditam, vt
in eundem viciſim, ſi alienaturus eſt, transferret, ad-
eoque exiſtente conditione non poteſt non iure emtionis
poſſidere illum fundum, quem alia ex cauſſa iam poſſidet.

In poſteriori autem caſu
IV) haec omnia vix praedicari poſſunt, quidem nu-

dum ius tantum praelationis venditori, qui pacto pro-
timiſeos iſtiusmodi tenoris ſibi proſpexit, ita compe-

tit, vt, etiamſi res alteri vendita nondum tradita ſit, nul-
lIam actionem ad rem tradendam contra ſuum emto-
rem mouere poſſit. Ibi enim emtio futura in pacto adiecto
ſolum reſeruata eſt, quae absque nouo contractu non
perfecta eſſe poteſt, conſequenter omnes ſane efſectus
perfecti contractus hic exulant, ideo venditor
nonniſi contra emtorem, qui alii non ſeruata pacti ad-
iecti fide vendidit, ad intereſſe acturus eſt.

5. VIII
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5. VII.

DE ETFECTIBVS IVRIS PROTIMISEOS.
Hiſce praeſtructis iam facile diuerſos iuris protimiſeos

eſſectus delineari poſſunt, quos ſuccincte iam potioresque
enumerabimus.

Ius protimiſeos, ſiue ſit conuentionale, ſiue teſtamer
tarium, ninquom reſcindit alienationes iam factas. bi
enim ius protimiſeos alicui competir, nonniſi ei ius tri-
buendm et exigendi praeſerentiam in alienatione ali
facienda (5. 2) Iam ponamus, contractus, quoruſn
auxilio res alienantur, cum aliis iam celebratos perſe-
closque eſſe, tunc ſane ius protimiſeos nullos ad rem
ſibi comparandam ſortiri poteſt eſfectuss. Quando enim
pacto conſtitutum eſt, actionem ad intereſſe quidem in
hoc caſu operatur, ſed minime alienationes iam factas
reſcindit, (5 praec.) arg. L.7. C. de reſcind. vend. jbi
enim Imperatores DIOCLETIANVS MAXIMINIANVS
generali certo modo reſcribunt: ratas manere ſemper
factus iure venditiones, veſtra etiam intereſt, nam ſi
oblato pretio reſcindere venditionem facile permitto-
tur &c. Nec aduerſa hic eſt iuris analogia. Vendi-
tor ius protimiſeos pacto adiecto ſibi conſtituens, nihil

conſequitur niſi actionem perſonalem, qua etiam ex-
periri poteſt, licet contractus cum alio celebratus ſub-
ſitat Reſciſiionem autem negotii perfecti nullo modo
procedere, niſi legis auxilio illam contendere poſſi-
mus, extra omnem ſane dubitationis aleam poſitum eſt-

Quando autem ius protimiſeos alicui vltima voluntate
conſtitutum et teſtator heredi iniunxit, vt, ſi illam

lllb]rem venditurus ſit, illi potius, quem teſtator denomr
na-

a
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nauit, quam alii venderet, tunc ſane in hoc caſu
etiam illi, cui ius protimiſeos huius generis competit,
non niſi actio perſonalis aduerſus alienantem tribuendum
erit. Heres enim adeundo hereditatem cum legatariis
quaſi contraxiſſe cenſetur, vt vltimo teſtatoris elogio
ſatisfacerett. Equidem gaudent pignore tacito in here-
ditate, ſed ideo actione reali legatario non ſuccur-
rendum aduerſus ipſum emtorem, qui rem ſingularem,
in qua illi ius protimiſeos conſtitutum erat, poſſidet.
Qua ex ratione alienatio ſemel iure facta hinc inde
non reſcindenda erit. Potius in hoc caſu illi agen-
dum erit aduerſus venditorem, Vt praeſtet, quantum
eius intereſt. Ceterum, ſi ſpecialis hypotheca ſimul con-
ſtituitur pacto adiecto, iure protimiſeos vſurus actio-
ne reali quidem conuenire poteſt nouum emtorem fun-
dum iam poſſidentem; ſed etiam palam omnino eſt, in
eiusmodi caſu ſolum ius protimiſeos nudumque actio-
nem realem haud fundare, adeoque nulla nobis ex
hoc capite metuenda erit obiectio.

I1) Ius protimiſeos dominorum emphyteuſeos eiusdem quidem
valoris eſt, ot alienationes emphyteutarum quandoque ir-
ritae fiant; ſed non propter ſolum ius protimiſeos do-
minis conceſſum id contingit. Cum enim Iuſtinianus con-
ſenſum dominorum in alienationes emphyteuticorum
praediorum requirit, (5.  omnes ſane alienationes
inconſultis dominis factae corruunt. Quamobrem tan-
tum abeſt, vt propter ſolam praeferentiam dominis in
venditione agrorum vectigalium indultam hoc accidat, vt
potius forma alienationis lege ſancita, ab alienante au-
tem neglecta, contrarios eiusmodi effectus operetur. Si
itaque caſum ponimus, dominum non prorſus ſuum de-

D ne-
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negare conſenſum in translationem emphyteuſeos, nulla-
que vero ratione ſimul declarare, vtrum iure protimi-
ſeos vſurus ſit, nec ne, certe alienatio non ſolum ſub-
ſifit, ſed etiam fruſtra propter ius protimiſeos ſibi
conceſſum deinceps reſciſſionem contractus vrgeret.

III) Ius protimiſeos non exſpirat ob venditionem proximo
heredi factam, ſed illo iterum vendente, ei locus erit;
ſicuti etiam nullum effectum conſequitur, quando proxi-
mo heredi res ab emtore venditur. Et enim ſi aliquis
proximo ſuo heredi fundum vendit, vtique reſpectu
eius, cui ius protimiſeos competit, perinde eſt, vtrum
proximus ſucceſſor illum fundum, an vero ipſe alie-
nans poſſideat, cum illum alioquin poſt obitum venditoris
iure ſucceſſionis acquiſiuiſſet, Hac ex ratione quoque
manifeſtum eſt, ius protimiſeos ideo omnibus haud
deſtitui effectibus, ſi eiusmodi venditio contingit, cum
omnino in caſu illo, ſi emtor deinceps rem emtam ite-
rum venditurus eſt, illi locus erit.

IV) Ceſſat ius protimiſeos, ſi alienatio ex ſingulari af-
fectione erga emtorem pro minori pretio facta eſ
Quandoque fieri ſolet venditio pro minori pretio ex
inſigni erga emtorem animi promtitudine, ita vt ex-
traneus certe maius pinguiusque pro re tradenda fun-
dere debuiſſet pretium Hic igitur vtriusque emroris
non eadem eſt conditio, quam tamen iuris protimiſeos
notio expoſcit, quod etiam in iſtiusmodi venditione
contingit, vbi emtor tales praeſtationes perſonales pro-
miſit, quas alius, qui iure protimiſeos gaudet, neuti-
quam ſuſcipere valet. avõ. LEYSER Spec. CXCII. me-
dit. 3. vbi ICtos Heimſtadienſes ita pronunciantes in

me-
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medium profert. Ius enim hocce protimiſeos,
ſertim ſi pacto conſtitutum eſt, ſemper efſlagita
detur, vt easdem conditiones oblatas velit prae
ua hac functurus, quas alius emtor ſubire
dubitat.

5. IX.
IVEIS RETRACTVS NOTIO ET DIVISIONE

EVOLVVNTVR.
Delibata iuris protimiſeos indole, quantum e

ad nos in praeſenti diſſertatione pertinere videbatur
dem deueniendum eſt, ad ſtatuenda iuris retractus
menta, Priſca olim patriae noſtrae ea erat conditi
omnæ ſane punctum ferret diſtinctio inter bona mol
immobilia. Illa fere omnia libero in commercio eran
adeo eorum habebatur ratio, vt ſplendorem familiai
promoueri atque conſeruari crediderint Germanici
Haec autem longe pretioſius maiorum noſtrorum pa
nium conſtituebant, quam vt eorum alienationem ꝑ
ribus tam facile permitrerent. Enim vero ſi qua VviI
ſane hic diſiimulari nequit, diuerſiſſima inter Roman
Germanos obſeruata fuiſſe iuraa. Romani nullum diſ
bonorum mobilium immobilium intuitu nempe ciuiu
cultatis diſponendi, quam dedere, agnoueruntt. G
nicae originis gentes populique omnes contra ea poſue
uitias in huius generis bonorum amplitudinee. Hinc
ſtans ſemper ſeruata conſuetudo, vt bona, quae ſem
familia quadam adquiſita ſunt, ſemper in eadem m
integra; vnde ſua ſponte ſane colligitur, eiusmodi
toti familiae gentique ſacra, ab auo in nepotes de
eſſe, caque nomine bonorum auitorum vulgo &tam
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venire, nec poſteris, in poſſeſſionibus iure hereditario m
illos transmiſſis, diſponendi facultatem in detrimentum fami-
liae competiifſee Diſficillimo igitur prorſus negotio aliena-
bantur non niſi omnibus conſentientibus, quorum inter-
eſt, in extraneos transſerri poterant. llluſtris 10. STE?I
PUTTERVS, eximium Georgiae Auguſtae ornamentum, in elem.
iur. Germ. priv 5. 713. ſeqq., in elem. iur. publ. Germ. libr. 3-
cap. 2. 5. 338.  39. ac in diſ. de iure feminarum adſpr
randi ad ſileicommiſſa familiae cap. I. 5. 4. 5.5 6. I-
Iuſtris c. w. M. de BODEN in opuſc. de ſucceſſione gentilitia
cap. I. 5. 3. atque PRAESES in diſi ſua inaug. de eſſicacia
pacti familiae illuſtris agnato remotiori ius ſuccedendi tribuen-
tes 16. Proinde non eſt, quod miremur, cur iſtiusmodi
bonorum alienatio tam arctis limitibus fuerit circumſcripta,
cuius rei etiam multae variaeque obuerſantur rationes, qua-
rum grauitate permoti, non promiſcue omnes ad eorum ad-
quiſitionem admitterent veteres Germani, veluti, quod olim
pracdium vendendum cum aliis connexum fuerit, quae alius
iam poſſidet, quod eiusdem prouinciae incolis praerogati-
uam conceſſerint prae extraneis perigrinisque His po-
ſitis, non difficile erit origines retractus perſcrutari, qui pr
mis temporibus non niſi in bonis immobilibus, quae alie-
nationi quidem, ſed non absque diſficultatibus obnoxia
erant, ſuum inuenit locum Verum cum introductis peregr©
nis iuribus liberior diſponendi alienandique poteſtas ſimul in
Germania inualuiſſet, eueniebat, vt fere vniuerſa bonorum
auitorum indoles euileſceret, libertas ea alienandi, ſo-
li iuri Romano propria, in plerisque prouinciis contra iura
patria introduceretur, ira tamen, vt quaedam iuris priſtini
veſtigia relinquerentur, quae in hoc iure retractus ſatis ſu-
perque obueniunt. Si igitur retractus naturam paulo curã-
tius euoluimus, ad intelligendum ſane non diſficile erit,

hoc-
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hocce ius non tantum vbique inuoluere facultatem venditio-
nem impediendi alii extraneoque faciendam, verum etiam,
quod praecipuum eſt, in locum primi emtoris oblatas ab illo
conditiones ſuſcipiendi, contractumque priorem iam perſe-
ctum plane reſcindendi. Iuris itaque retractus deſinitionem
conditurus, eius natura explicata redditur, ſi contendam
illud in iure praeferentiam exigendi prae aliis contrahenti-

bus contractu iam perfecto conſummatoque, oblatis ceteroquin
iisdem conditionibus, quas alius iam praeſtitit conſiſtere.
Iam vero pro diuerſo fundamento, vi cuius ius retractus
alicui in determinato caſu competit, eruendae ſunt eiusdem
diuiſiones, quas autem ſingulas omnesque innumere fere di-
uerſas, eius diſcrimina tantum euoluturus, iam indicare
diſſertationes cancelli haud admittunt. Vel enim per cogna-
tionis vincula cum alienante coniunctio, vel vicinitas prae-
diorum, vel communio condominiumque alteri compe-
tens, vel quod eiusdem prouinciae, loci, ciuitatisque quis
incola ſfit, retractus cauſſas conſtituuntt Primo in caſu re-
tractus gentilitius ſeu conſanguinitatis bie &rbſòſng, ſecundo,
retractus vicinitatis, ſeu ius congrui, dba8 VGeſllbe, Cceſpil-
be-Recht, item das Nacſhivav: Recht, tertio retractus partia-
lis bie Tneil- Lòſung; quarto retractus territorialis ſenu mu-
nicipalis bie tovcſ- L”dſing nominari ſolet, quibus adhuc
addendus eſt retractus cenſualis bie in ſdſung competens
e;;”m alteri, qui communem cenſum ex praediis, quae poſ
ſident, alicui ſoluunt, ſi vnum alterumue praediorum a ſuo
poſſeſſore alienetur. Vide ſis 10. EISENHART in diſ de re-
tractu territoriali cap. I 4. ſeqq. llluſtr. TTER. elem.
Iuris germ. priv. 562.
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5. X.

RETRACTVS GENTILITIVSE EXAMINATVR.
Ld

Tus retractus gentilitii perſonis ſanguinis nexu cum
alienante conunctis tribuendum. praecc Curatius igi-
tur eius indoles merito inueſtiganda eſtt. Ante omnia vero
originem huius iuris indicaturi, ad bonorum qualitatem,
quae eius ſunt obiectum, atque ad viciſſitudines reipubli-
cae, in qua diuturna obſeruantia illud firmauit, refle-
ctendum eritt. Olim bona immobilia fuiſſe anita gentilitia-
que iam praec. obſeruauimus, quam denique hypotheſin
ex omnibus hiſtoriae veteris patriae noſtrae monumentis li-
benter vlterius probaturi ſimus, niſi in tanta luce, qua
haec veritas aeuo hodierno gaudet, omnem eius disquiſitio-
nem ſuperfiuam iure meritoque cenſendam eſſe ipſi credere-
mus. Horum bonorum ea erat conditio, vt nonniſi in ca-
ſu extremae atque vrgentis neceſſitatis, conſentientibusque
omnibus familiae membris, quibus iam ex prouidentia maio-
rum ius quaeſitum eſt, alienationes illorum obuenire poſ-
ſin. Germani ſplendoris familiaruom quam maxime ſtu-
dioſi, acquum omnino putabant, vt membra familiarum ad
emtionem eiusmodi bonorum aliis praeferantur, quo illa
in hoc caſu in familia ſeruarentur. Vid. B. IVST. HENN.
POEHMERI iſſ de fundamento duplicis retractus cap. I. 5-
18. Verum introducto iure Romano, ſimul vnicuiquq”;”
bera de bonis, nullo amplius ſeruato diſcrimine, diipo-
nendi facultas data credebatur, ita vt bona hereditaria cum
adquiſitis ſimilem fere acceperint ſortem; quamuis in no-
nullis locis ius vel antiquum retentum, vel de nono conſti-
tutum eſſe, varia diuerſorum locorum ſtatuta doceant. Equi-
dem ius retractus ex iure antiquo propagatum eſt vsque ad

noſtia tempora, ſed fere permutata ſua indole Iure enm
ve-
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veteri germanico retractus locum habebat tantum in aliena-
tionibus in caſu neceſſitatis factis, cum extra eundem omnes
bonorum auitorum diſtractiones ipſo iure corruerentt. Aſt
poſtquam ſecundum iuris Romani principia quoque extra
omnem neceſſitatem permitterentur, IDEM L c.  2I.
heredibus cognatisque fere vnicum priſci iuris ſeruatum fuit
monumentum, vt nimirum ad ius retractus in tali caſu re-
fugia quaerere poſſint, ſi proprietatis praedii vendendi ad-
quiſitionem rebus ſuis conuenientem exiſtiment. His ſuppo-
ſitis ea, quae retractui gentilitio propria ſunt, nunc absque
omni negotio colligere poſſumus:

I) Retractum hunc iam antiquitus in Germania cognitum
fuisſſee. Antiqua enim bonorum immobilium conditio
expoſcebat, vt bona in familia ſeruarentur, quoad
fieri poſſett. Si igitur vrgente neceſſitate alienatio eo-
rundem facienda eſſet, omnino membris familiarum

praecipue agnatis tribuenda erat praeferentia in em-
tione. horum bonorum prae extraneiss Neque adeo
firma ſunt, quae avVG. LEvS ERVS ſpec. CXCIII. med.
I. in medium profert, ſibi aliisque perſuaſurus, hunc
retractum recentiori aeu in Germania inualuiſſe, vt
nos in contrariam viam deflectere poſſitt. Eam nimi-
rum fouet ſententiam Vir ſummus, PRIDERICVM II. Im-
peratorem in conſtitutione quadaim, quae in lib. V.
Feud. tit. 23. exſtat, primum hunc retractum introdu-
xiſſe in Germania, atque ex hac hypotheſi contra
sCHILTERVM diſputat, qui in exercit. ad Pand. 30.
5. 138. ſatis concinne docet, retractum gentilitium
moribus gentium Teutonicarum ſemper obtinuiſſe,
ſimulque autem credit, hocce patrium ius a FrRIDE-
RICO II. ſaltem contra iuris Iuſtinianei Doctores con-

fi
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ſfirmatum atque retentum fuiſſee Sed quamuis scHIL-
TERI doctrma patriis moribus longe adcommodatior ſit,
tamen Imperatoriae huic conſtitutioni plus auctoritatis
tribuit, quam par eſt. Italis enim, non Germo-
nis, ſuam propoſuit ſanctionem Auguſtus B0EEMER I.
c. 8. Neque Iurisconſulti principiis iuris Romani
imbuti, quamuis ſumma peregrinarum legum admira-
tione raperentur, eo vsque progreſſi ſunt, Vt totum
ius retractus ex patria noſtra penitus eliminarent atque
euerterent; vt potius idem ex hac doctrina nouas
acceſſiones feciſſe cenſendum ſit, cum bona hereditaria
nunc multo facilius alienarentur, quam olim fieri po-
tuitt. Proinde non audiendus eſt LE YSERVS, quiſpec
xXVI. med. 3. quidem fatetur, hanc legem Italicis
gentibus originetenus latam fuiſſe, ſed illam cum con-
ſuetudinibus feudalibus Longobardorum ſimul receptam
eſſee. Quid enim inconuenientius eſſe poteſt, quam
fundamenta iuris cuiusdam ex legum peregrinarum re-
ceptione perere, cuius propriam rationem ab omni ae-
uo habuit Germania?

yr

ntr

ID Retractum gentilitium non tantum in bonis heredi
tariis, verum etiam in nouiter adquiſitis locum habe-
ree. Quamuis enim olim bona hereditaria, maxime ſi
auita eſſent, ſine conſenſu agnatorum cognatorumquè
haud rite alienarentur, atque in hoc caſu iis ius re
tractus conceſſum fuerit; vitioſa tamen mihi videtur,
quam vulgo inde ducunt, conſequentia, hona noui-
ter adquiſita retractui non fuiſſe obnoxia. Omnino
enim non diffitemur, primum adquirentem conſenſu qui-

dem ſuorum confſanguineorum in iſtius generis bono-
rum alienatione ſuperſedere potuiſſe, ſed ratio viique

ad-
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adhuc retractus ponenda erat
ab vno alteroue familiae mei
ſalua manerent; quod iuris Ge
exigere videbatur, vt proxim

ius retrahendi iſta bona inte
primo adquirenti ideo infertu
bera eiusdem diſponendi facul
adquiſitis, vnus eius cogna
in locum primi emtoris, vide

ijuris patrii interpretem I. c.
LYNCKERVS. LEYSERVS,
in ſpec. CXCIII. med. 3 Ac

indiscreta. alienandi ex leg
cta, diſcrimen bonorum hered
propemodum exoleuerit, atq

iure locum fibi vindicauerit.
tis, quam iniis, >nae hered

delata ſunt Optimæ quidem
corum prouinciarumque leg
gentilitium ad. bona heredirari
ideo cauſam non deſerimus,
dem ius retractus conſanguini

finitum autem non eſt, vtrum
ſita extendendus ſit, nec n
tuendum eſſe exiſtimoo. Cau

gentilitia illuſtrium. familiarum.
alienatio propter indolem: pro

>fere diſficultaribus ſubiecta eſt
commentatiunculam haud peru

II) Ius retractus tantum in er
econtractu obtinere, neutiquam

r
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Olim enim alienatio tantum bonorum hereditariorum
in caſu neceſſitatis permiſſa erat, quae probata non
in aliis alienationibus, excepto pignore, aeque de-
prehenditur. Sic in pignoribus etiam ius quoddam re-
tractus locum habere teſtis eſt ius prouinciale Hadelen-
ſe tit. 6. in app. ad Illuſtris E. VFEFENDORFFII Obſ-
Iur. vniu. pag. 16. ibi: Eelder ſeine Gter miſſ ver-
pfõnden und derſe”en, ſoll dieſelben drevy Sonntage nad
einander fſir den Sũeehſpiel ousbieren Greunden um
ꝗurnoſen. ꝗiudet ſich Fein eeund oder Girnoſe dazu;
frehet alęden dem Verpfònder frev mit einem frembden
Ginſãndiſhen 3u hondelnn. Wenn aber Eeine Auf©ietung
per Giiter, ſo man verpſãnden iſl, ie. obſteher, ae-
ſchehen, Ednnen und miigen die neſeſten ꝗreunde ud
PVenlieger, menn eò ihnen geliebet, mieder ;u den fin-
fozten &ſũtern gelangen und fommen. Nec jgitur intro-
ducta libera alienandi poteſtate omnibus alienationum
ſpeciebus adplicari pote?ſ, ſed illud in translationibus,
quae fiunt interueniente pretio, fubſtitiſfe cordariores
ſane omnes fatentur, in quibus olim tantum vſita-
tum fuit.

IV) Proximiore retractui renuntiante, ſequentem in ordi-
ne admitti. Ius retractus enim ex capite conſanguini-
tatis alienantis cognatis agnatisque conceditur, quam-
obrem omnes. qui. vinculo ſanguinis iunct ſunt, ad il-
Iud admittendi. Verum cum fieri nequeat, vt omnes
eo ſimul vtantur, hot iuxta proximitatis grudum: opti-
me expediri poſſe res ipſa depoſcit ZACH. HVEERVS
in quaeſt. forenſ. quaeſt. 13. cap. I. pag. 26. Po-
namus autem proximiorem retractui renuntiare;, tunc
ſequentem in ordine admittendum eſſe extra dubitationem

po-
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poſitum eſt. Qua. ex ratione porro manifeſtum eſt, li-
beros quoque viuente patre bona ſine eorum conſenſu
alienata retrahere poſſe, quia prae ceteris conſangui-
neis ius illis quaeſitum eſt. L. B. DE WERNEER Obſeru.
forenſ. Tom. II. part. 6. part. Io. obſeru. 258.

5. XI.
DE RELIQVIS RETRACTIBVS GENERATIM.
Breuiter primaria retractus ſpecie, gentilitium puto,

delineata, reliquas omnes vt nunc examinemus ſcriptio-
nis finis chartae anguſtia, impedimento ſunt. Qua ex
cauſa tantum generatim quaedam de iis proferam quae
ad nos pertinere videntur. Qui vna alteraue retractus ſpe-
cie vſurus eſt, eius probationem quoque ſuſcipere debet, quo-
ties alter cius obſeruantiam ex idoneis vationibus in dubium
vocare poteſtV Quamuis enim omnes retractus; quotquot
ſunt, ſpecies ex rationibus vere patriis deſcendant, ideoque
iuri domeſtico natales ſuos debeant, lege tamen aut conſue-
tudine vniuerſali non ſuſtinentur, nec ſemper vbique loco-
rum idem retractus obuenit, quantumuis gentilitius ce-
teris longe frequentidr ſit; adeoque tantum abeſt vt iuris
communis regulam conſtituant, vt potius eorum obſer-
uantia paſſim obuia, aut ſtatutis legibusque prouincialibus,
aut conſuetudine ſeruata ſit. Qui autem ad exiſtentiam iu-
ris cuiusdam particularis prouocat, eius quoque vt proba-
tione defungatur, quoties ab aliis ex idoneis rationibus in
dubium vocatur, manifeſta artis noſtrae principia depo-
ſcunt. Accedit, quod vix ſuadendum ſit nimia facilitate cu-
mulare retractuum multitudinem, quae dominia aliquamdiu
ſaltem incerta reddit, commercium longe difficilius; ita
profecto; ſtatuendum, nusquam retractui locum conceden-

E 2 dum



36 DE. IVRE PROTIMISEOS
dum eſſe, niſi ſpeciale adferatur eius iuris fundamentum, id-
que hac ratione doceatur. Ex comparatione dinerſorum re-
tractus generum facile quoque in determinato caſu definien-
dum erit, quodnam in concurſu cum aliis retractibus praefe-
rendum ſit, eo lubentius vteriori diſquiſitione ſuperſe-
dere placet, quo magis contentionis ſerram inter diſſen-
ticntes DD. reciprocari video, cum partim manifeſtam iuris
retractus cum iure protimiſeos mixturam faciant,; partim
omnia quaeuis Germanica inſtituta ex iure Romano, di-
uerſis inſtructo principiis, illuſtranda eſſe cenſeant, partim
inter ipſas retractus ſpecies vſu loquendi minus conſtanti

vtantur.

5. XII
DISCRIMINAINTER IVS RETRACTVS ET PROTI-

MISEOS.
Euolutis nunc retractus iuris protimiſeos notioni-

bus, vtriusque indole effectibusque pro noſtri inſtituti
ratione ſufficienter explicatis; properandum denique erit ad
diſcrimina horum iurium definienda, quae optime ex compa-
ratione notionum, quibus conſtant, diuerſorumque effe
ctuum delineari poſſe, compertum habeo. In eo certe con
ueniunt, I) quod vtrumque ius conſtituat facultatem exi-
gendi pracſerentiam prae aliis contrahentibus, (8 2.
1I0O 2) quod vtrumque contractus cum aliis celebrandos
impediat, (5 cit) quamuis enim retractus vtique inuoluit
ius bona alienata etiam iam conſummato contractu reuocan:
di, tamen eo ipſo impedimento eſt, vtt domini poſſeſſor
resue praediorum cum omnibus promiſcue contręctus cum
efſectu inire poſlint; quod denique 3) dominorum facult
tas res ſuas pro lubitu in alios transferendi ęx. vtrogue I-

ſtri-
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ſtrictiones accipiat. cit) Differentiae autem nunc ſequen-
tem in modum indicari poſſunt

I) Ius omne protimiſeos tantum locum habet in alienatione
facienda Ius autem vetractus etiam, chi alienatio
iam facta eſtt Ius enim protimiſeos nunquam aliena-
tionem iam factam reſcindit (5. 8.) Si igitur eo cum
effectu quis vſurus eſt, vt res ſcilicet ſibi potius
quam aliis tradatur, extra omnem ſane dubitationem
poſitum eſt, vt, antequam contractus cum alio ccle-
brandus ſit perfectus atque conſummatus, eodem vta-
tur. Omnes quidem effectus iuris protimiſeos compe-
tentis per rei traditionem non prorſus exſpirant, cum
nihilominus actione ad praeſtandam id, quod intereſt,
aduerſus alienantem experiundum ſit, (5. 7. 8) ſed
principalis eius finis tum amplius obtineri nequitt Ve-
rum iuris retractus longe alia eſt conditio. Eius auxi-
lio non omnia ſolum conſequi poſſumus, quae iuris
protimiſeos conſtituunt effectus, ſed vires ſuas ad-
eo extendit, vt alienationes quoque irritas fa-
ciat, hinc exira dubitationem eſt, hic magnum
quidem palmarium deprehendi diſcrimen inter retractus

ius protimiſeos. Non ſatis igitur mirari poſſum,
quo iure Doctores in tanta rerum euidentia haec duo

diuerſiſima inſtituta ſibi inuicem ſubſtituere tam ſaepe
anniſi ſint, prouti B. FRANC. CAROL. CONRADI, àe:
ternum Iuliae Carolinae decus, iam conqueſtus eſt in
disſc de iure retractus in bonis meierdingicis 5. not. a.
Proinde iam omnino liquet, cur tam ſingulares atque
ieiunae ex hac mixtura euaſerint concluſiones, quae
tot ſententiarum diuortia inter DD. excitauit, quae
magno numero inuenimus apud REINEINGIVM atque
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TIRAQVE LLVM aliosque in tractatibus quos dederc de
retractu.

ID Ius retractus non poteſt diuidi in legitimum, conuentio-
nale teſtamentarium, ſed ſemper legitimum eſt. Si
enim ad origines diuerſarum retractuum ſpecierum re-
flectimus, omnino, illum conſuetudinibus patriis legi-
busque poſtea ſcriptis natales ſuos debere, cenſendum
eſt, (5. 10) quamobrem tantum certe abet, vt ꝑ
cto teſtamentoque conſtitui poſſitt. Teſtamenta ante re-
ceptionem iuris Romani prorſus ignorabant Germani

licet per leges peregrinas introducta ſit teſtamentifactio,
tamen teſtatores minime efficere poſſunt, vt res alienæ-
tae a retracturo reuocari poſſint 5. 8.) conſequenter
retractus teſtamentarius, ſi terminus compoſitus ex ſim-
plicibus iam explicandus ſit, non poteſt non eſſe contra-
dictio in adiecto. Eodem modo ſtatuendum eſſe con-
iicio intuitu pſeudo retractus conuentionalis. Pacta enim
non niſi obligationem perſonalem iusque ad rem inter
ipſos contrahcntes conſtituunt, neutiquam autem actio-
nem fundant ab ipſo tertio rei poſſeſſore rem vindican-
di, contractumque celebratum reſcindendi; retractui ve-
ro actio in rem ſcripta reſpondet. Sunt enim eiusmo-
di actiones ita comparatae, vt effectibus actionum re-
lIium gaudeant, atque contra quemuis rei poſſeſſo
rem moueantur, quantumuis ex iure reali originem non
ducant. Diſſentit quidem conſummatiſimus Iureconſul-
tus. B. IVST. HENN. BOEHMER in tract. de action. ſect.
2. cap. 8. 5. 92. minus recte actionem, qua ius re-
tractus proſequimur, in rem ſcriptam dici contendit, eſ
fectus autem ciusdem neutiquam in dubium vocat, at-
que tantum poſſeſſorem fundi alienati immediate ex le-

1ge obligatum perhibet, vt reſtituat retrahenti pro obla-
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to pretio. Sed omnino concedimus Viro ſummo, ratione
fundamenti eſſe actionem perſonalem, cum ratione
obiecti in rem ſcriptam eſſe minime negandum ſit.

III) Ius protimiſecos conuentionale teſtamentarium cedi poſ-
ſunt in alium, ius autem retractus nunquam Iura enim
quae ex pacto aut vltima deſcendunt voluntate, ita
ſunt comparata, vt ad perſonas paciſcentium atque legata-
riorum in r&ula non reſtricta ſint, quo minus easdem
egredi poſſint. Quamobrem quoque ius protimiſeos ex pa-
cto teſtamentoque quaeſitum aliis omnino cedi poteſt, niſi
diſerte ad perſonam quandam ex paciſcentium aut teſtato-
rum diſpoſitione adſtringantur. Ius aurem retractus quod-
cunque demum erit, certum fundamentum certamque qua-
litatem ſupponit, cuius intuitu illud conceſſum eſt; adeoque in
extraneum idem illud transferri non poſſe extra omnem du-
bitationis aleam eſt. Quandoque etiam controuerſia inter Iu-
risconſultos agitata fuit, vtrum ius protimiſeos legitimum do-
minis emphyteuſeos indultum extraneis poſſit cedi; ſed di-
ſtinguendum puto, an dominus nimirum hocce ius ſimul cum
dominio agri vectigalis directo in alium translaturus ſit, aut
absque illo, priori in caſu omnino adſirmandum, poſteriori
autem negandum eſt. Intuitu enim dominii a IVSTINIANO
conceſſum eſt, adeoque ſine illo non competere poteſt. Cae-
terum confer omnino I. B. DE WERNHER de ceſſione iuris
protimiſeos retractusque ſolide diſſerentem in obſ for. tom.
IIpart. IX. obſ 164.

Plura quidem in medium proferri poſſe, curatiusque de quaeſtionibus non
parui momenti diſſerendum eſſe, certe nos non diffitemur. Sed cum no-
ſtrum non erat, limites thematis propoſiti, diſerimina tantum horum iu-
rium euoluentis, temere transgredi, vberioiĩ diſquiſitione lam ſuperſedemus,
contenti, quod principia ſuppeditanerimus, quorum auxilio cereia ſpe-
cialia faciliori negotio deducenda, Iusquo protimiſcos a iure retractus pror-
ſus diſcernendum erit. Sic officio noſtro iam defuncti, ea, quae diſputani-
mus, beneuolo lectoris examini ſubmittimus, diſſertationi imponimus

FE I N E M



a;

E2IEIESIE:
NOBILISSIMO ORNATISSIMOQVE

RESPONDENTI
PRAESES.

Q alii ot plurimum ſerio adpetunt, alii prorſus declinant, neſcio qua
de cauſſa admodum euitant, ad id ORNATISSIME HEERM ANNE

citato cuſu rroperas, idque ſtudiorum TVo RvM fſiducia ambis, ne quidem
exantlato academico labore, dum ſpecinine ſingularis doctrinae prodis, illud-

que conſltictui publico exponendo, catbedram conſcendis cauſſam TVa M for-

titer de fenſurus. Mugnopere igitur probo TVSs conatus, T æquè non lento
gradu aut cunctantcr od veram docſrinae loudem progredi, flagrantique ſtudio

ſtadia academica relinquere vehementer valdeque laetor. Eſ? enim haec rativt

ſtudiorum optima, ſpeique plena, quae nos dulcedine ſua allicit, mentemque

auidam deſiderio quotidie viterius proficiendi aeſtuantem inuitat, vt optima-

rum ſcientiarum ornamentis aninum perpoliamus. Hanc ineundorum ſtudio-

rum academicorum rationem TE omnino habuiſſe, teſtem fere quotidionun mm

eo lubentius ſilo, quo ſtatim ab initio curſus litterorii me elegeris ducem, a-

que inn.eis potiſſimum ſcholis iuris naturalis pariter ac ciuilis tyrocinia poſut-

ris. Non poſſum itaque non T181 haec egregia aſſiduitatis ſolertiaeque mo-
numenta gratulari, maximoque nibi honori duco, quod meo ſub moderamint

meque comite eruditionis laudes atque praemia ſis capeſſuruss. Cedant TIèI
etiam impoſterum omnia ex votis, quo curſum, quem bene auſpicato ingreſſus

es, perſicias, proſequaris, abſuluas. Ita vale, neque amare nu-

quam deſiſte. Scrib. Halae Saxonum d, XlI.
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