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CLARISSIME ATQVE DOCTISSIME

i quid vnquam vehementer optani, il-

lud fnit profecto, vt meae erga TE
pietatis, quae cum ea proxime con-

iuncta eſt, REVERENDIFVI NOMI-
NIS venerationis publicum exſtaret monumentum:
Cuius rei cum nulla adhuc mihi data eſſet occa-
ſio, tum praeſentem Iaetabundus adripio, dulcique

nunc defungar officio, ſtudiorum academicorum
rationes redditurus. Omnem, quam abfuiſſe ſenſi,

A3 a meo



a meo conatu deliberationem, quac alios plerum-
que ancipites reddit, TVa erga me eximia humani-

tas ademit. Si quidem praeterea iure meritoquè
exiſtimaui, fieri non poſſe, vt impieratis animique
ingrati ſuſpicione abſoluerer, niſi TE ſimma animi

contentione colerem. Ita enim VIER PLVRIMVM

REVERENDE tam praeclare de me meritus es, Vi
non verbis officioſis tantum, ſed re ipſa, coll-
tis in me beneficiis egregiis Tæ talem experiri mi-
hi licueritt. Accipias igitur TVTOR AETATEM
COLENDE etiam atque etiamm rogo hasce labo:
rum meornm primitias ea benenolentia, qua me

non indignum iudicaſti; fauore TVO me pro-i
ſequi nunquam deſiſte. Scribebam Halac Saxonum

d. x11I. 3vL1I cIò ToccLvIſ.
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IVRE PROTIMISEOS
EIVEQVE

A IVRE RETRACTVS DISCRI
MINE.

5. I.
RATIO ET ORDO DISPVTATIONIS

a t; æxuotquot in Germania animum inducunt
 ſincera mente iurisprudentiae ſtudio væ-

a llm  care, atque intima eiusdem penetralia
xlili w aqdire, id ſibi negotii datum eſſe meritox

notitiam copulare conentur, nec temere

 exiſtimabunt, vt omnĩ ope, labore, dili-
gentiaque, cum ſolida iuris Romani ſcien-

n tia non tralatitiam morum domeſticorum
vnam alteramue a ſtudiorum ſuorum rationibus ſeiungant.
Huius equidem conſilii ſaluberrimi quanquam

Prorſus commendatione eget, ſed ipſa ſe ſatisque

qui



t DE IVRE PROTIMISEOS
qui Iurisconſulti oſficio bene functuri ſunt, peſſimo tamen
ſaepe exemplo illud adſpernantur complures, qui vel vna
tantum delectantur induſtriã, vel fontes vtriusque ignorant,
ſtudiaque cruda in forum propellunt, nec vnquam ſerio ani-
mum adiiciunt ad veram doctamque cognitionem. Vndę
ſumma quandoque miſcentur imis, atque egregia peregrini
iuris cum patrio deprehenditur mixtura, cuiusque in arte

noſtra legitima innumera fere extare monumenta, neminem
rerum intelligentem fugere poteſt. Inter hacc ius protimi-
ſeos, ſi cum iure retractus confertur, non vltimum ſubit
Iocum, quorum vnam quaſi naturam, inuita licet Themĩdẽ,
comminiſcitur confundentium interpretum ſolertia. Sed
non adeo mihi profutura videtur ſolidiori diſciplinae teme-
raria haec diuerſorum iurium commixtio. Omnino ſep-
randa duco, quae diuerſam tulerunt originem, ſuaque in-
dole prorſus diſtinctæ fuere Iuris igitur protimiſeos conr
plexum primo proſequãr; dein iuris retractus fundamentĩ
ex iuris patrii rationibus componam, ita vt, quae interce-
dant, diſcrimina legitimo modo euolui poſſint.

5. II.
IVRIS PROTIMISEOS NOTIO FORMATVR.

Quanquam domino de rebus ſuis libero pro arbitrio
diſponendi facultas concedenda ſit, ita vt intuitu illarum
contractus quoscunque celebrarę, atque in alios pro lubitu
iura ſibi competentia transferre poſiit, tamen vtique diſpo-
nendi poteſtatem variis pluribusque limitibus circumſcrſ-
ptam quandogue deprelrendimus. Ita omnino fieri poteſt;
vt quidam iure ſuo praeferentiam exigant prae aliis contrã-
hentibus, oblatis ceteroquin ĩisdem conditionibus, quas
alũ ſeruaturi ſunt. Ius itaque eiusmodi praeferentiam exr
t gendi
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EIVSQVE A IVRE RETRACTVS DISCRIMINE.
gendi in contractu celebrando oblatis iisdem conditionibus
prae aliis contrahentibus ius protimiſeos in genere vocari me-
retur. Si autem contractus, cuius occaſione idem illud no-
bis tribuendum eſt, emtionem venditionem continet, tum
iuris protimiſeos in ſpecie nomine venit inter Iurisconſultos.
Hisce notionibus hene perpenſis, ad intelligendum ſane
non diſficile eſt, I) ius protimiſeos alicui competens contra-
tus cum aliis celebrandos impedire, l) domini facultatem
res ſuas in quemcunque transferendi inde ręſtrictionem acci-
pere. Ill) ius denique protimiſeos in ſpecie venditionem alii
faciendam impedire atque prae aliis emtoribus proeferentiam
operari

Ius nęcręœ; idem eſt, ſi grammatticam ſignificationem ſpectamus,
atque ius praelationis. I0. ORTW. WESTENB ERG in princ. Dig.
tit. de reſcind. vend. 5. 200 Cum enim conrahentium arbirrio in re-
gula ſit committendum, in quem per pacta ſuà ransferre velint iura,
cuidam tamen vel pluribus extra ordinem ius competere poteſt, vt
reliquis in contrahændo praeferantur. Notionem vero eiusdem ita

etuoluimus; vt etiam ad alia contractuum genera extendi poſſit, arque
ad emtionem æenditionem hauil aſtringatur, qui error plurium eſt
in formanda pretimiſeos definitione. Sic in conductionibus publicis
quandoque apud Romanos vſu ſeruatum fuiſſe ius protimiſeos æ o-

NORIVS THEODOSIVS Auguſti auctores ſunt in L. 4. C. 4e loc.
 praed. oiv. quiàM 1NER Vi o Procuratori Cæſaris reſcripſerunt: Con-

2Zruit aequitati, vt veterẽ? pqffeſſorer fundorum publicorum nonir con-
ductoribus  RAEFERANT VE] ſi fiicta per alive augmenta ſcipiant.

confer. 5. E. PVFFENDOR? Viri ſlluſtris Oſſ. iur. uniu. Obl. CXXXVI.
Ceterum non diſfitemur, ius protimiſeos magis atque frequentius in

emtiune venditione vſu venire, quam in reliquis contractibus onero-
ſis, in omnibus aliis autem locum plane nullum inuenire.

B s. III.



IO DE IVRE PROTIMISEOS
5. Ii.

IVRIS PROTIMISEOS DIVISIONES INDICANTVRE.
Cum ius protimiſeos in genere ſit ius praeferentiam

exigendi in contractu ineundo oblatis iisdem condirionibus
prãec.) nemini vero comperat, niſi ingulares deprehen-

dantur rationes, quarum beneficio iſtiusmodi praeferentiam
exigere valemus, extra dubitationem ſane poſitum eſt, Vt,
ſi eius competentiam nobis adſerimus, vel conceſſionem à
legibus factam, vel aliam iuſtamque eiusdem adquiſitionem
doceamus. Poſteriori in caſu, id vel pacto, vel vltima vo--
Iuntatis diſpoſitione fieri noſſe, nemo inficias ibit. Quare
qnid ſit ius protimiſcos legale, ſeu legitimum conucntionole,

denique teſtamentarium ad intelligendum facile eſt.

5. V.
IVS PROTIMISEOS LEGITIMVM DOMINO EMPHY

TEVSEOS COMPETENS EXAMINATVR.
Iuris protimiſeos legitimi natura exigit, vt legis ſpe-

cialis diſpoſitione indultum ſir (ò. praec.) adeoque nem*
ni tribuendum, niſi vigore legis illud contendere poſſit. Si
ad ius Romanum huius praerogatiuae conceſſionem ex*
gimus, diuerſas ſpecies comprehendimus, quibus haec pr*-
timiſeos iura partim conſtitutiones Imperatorum, partim mo-
res obſeruantiaque diutũrna ſanxere. Domino enim emphy-
teuſeos I) id firmauit IVs TINIANVS in L. vlt. C. a6 iurt
emphyt. his verbis: Sed ne hac occaſione accept domint
minime concedant emphyteutas ſuos accipere pretia melicro-
tionum quae inuenerunt, ſed eos deludant, ex hoc commodui
emmphyteutae depereat, diſponimus, atteſtationem domino trans
mitti PRAEDICERE, quantum pretium ab alio reuera accr-
bi poteſt. ET SIQVIDEM DOMINVS HOC DARE MALVE

RIT



EIVSQVE A IVRE RETRACTVS DISCRIMINE. II
RIT ET TANTAM PRAESTARE QVANTITATEM,
QANTAM IPSE RE VERA EMPHYTEVTA AB ALIO
RECIPERE POTEST: IPSVM DOMINVM OMNI MODO
HAEC COMPARARE. Et enim Imperator in hac lege per
verba antecedentia, quodcunque ius emphyteuticum nonniſi
domini conſenſu in nouum emphyteutam transferendum
ſe iuſſit, cum iure veteri agrorum vectigalium translationes

etiam non conſentiente domino conſiſterent L. 7t- 5. vlt.
D. qe leg. 1. L. 16. 6. vit. D. de pignor. act. L. a». D. de V. S.
5- 3.9. de loc. cond. Correctoria ergo eſt lex cit Codic
cuius quippe ſanctione licentia emphyteuſeos poſſeſſorumis,
vetus eiusmoni cancellis incluſa eſt. Flis poſitis emphyteu-
tis quidem non prorſus ademta fuit agros, quos hactenus
coluere, vendendi poteſtas, ſed dominis venditionem fa-
ciendam denunciare, eiusque arbitrio relinquere adſtricti
ſunt, vtrum ipſas conditiones ſubire, ipſumque pretium ab
alio oblatum inpendere, atque vectigali fundo pleno iure
Iterum potius vti mallent, quam nouum emphyteutam recipe-
re. Ius protimiſeos vero hac ratione dominis competens
tantum, auctore Imperatore, locum. habet in ſola emtione
venditione, vti ex verbis ipſius conſtitutionis:
CERE QVANTVM PRETIVM AB ALIO REVERA
PI POTEST, ſatis manifeſtum eſt. Contractus certe, vbi
agitur de pretio pro rei traditione ſoluendo, emtionem ven-
ditionem complectitur, ideoque auſu fruſtraneo contendit
HILLIGER ad DONELLVM libr. 9. cap. lIl. lit. G. iuri pro-
timiſœos etiam locum eſſe in donatione, atque multo magis
Adhuc in reliquis contractibus oneroſis. Triplex enim eſt, ſi
totam legem inſpicimus, L. vit. Cod. de iure emph. ſanctio I) 1v-
STINIANVS ius vetus emendat, conſenſum dominorum in
Smni translatione requirit, prouti iam indicauimus. II) ius
Protimiſeos domino concedit, IIl) laudemium pro conſen-

m
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x2 DE IVRE PROTIMISEOS
ſu domini ſoluere iubet, quod viltimum legis caput ad no-
ſtram propoſitionem plane non pertinet. Priorem edicti dis
poſitionem generalem eſſe, omnisque generis alienationes
complecti, ex ipſa Ivs TINIA NI oratione luculenter adparet,
prouti magno cum acumine obſernat BACHOVIVS ad
TREVTLERVM l. I. diſp. 2.6. 13. lit. E. contra wI5
SENBACHIVM egregie vindicat LEYSERVS Specim. CV.
medit. 2. Verum deinde tantum, ſi pro certo pretio in nouum
emphyteuta prior fundum translaturus eſt, domino ius pro-
timiſeos indulgetur. Nec rationes deſunt, cur diuerſas hic
ftatuit Auguſtus ſanctiones. Si enim inconſultis dominis alie-
narentur rundi, quemadmodum iure antiquo fiebat, nouus
ignoranti domino obtruditur emphyteuta, quae ratio vtique
ad omnes ſane alienationes extendenda fuit. Verum ius pro-
timiſeos non patitur, vt illi in negotiis locus concedatur, vbi
càsdem conditiones, idemque viciſfim præeſtare nequit, eo-
dem vfurus. Quamobrem n illa ſpecie, quae pertim emti-
nem venditionem, partim alias praeſtationes complectebatur,
litem ſecundum contrahentium intentionem dederunt ICti
Helmſtadienſes, vti refert LEYSER VS I. c. medit. 3. Vide ſis
quoũue G. a4. STRVVIVM in Synt. Iur. ciu. exercit. XI. thel-
69. ibique PE?RVM MVLLERVM in additionibus. Hanc
praerogatiuam, domino emphyteuſeos iure Romano indultam
ad bona cenſitica, quae patriis moribus natales ſuos debent,
diuerſamque ab illis plane naturam ſupiunt, extendere com
munis opinio non erubeſcit. Vid. s?RVVII Iurispr. R. G-
F. Lib. lII. tit. 2. 5. 25 Seũd fſatis peruerſa videtur haec
ſententia. In eiusmodi bonis enim cenſita pleno ac vero
dominio gaudet, atque tantum ad cenſus praeſtationem tenc-
tur, qui vero ſuam proprietatem poteſtatemque pro arbitrio
proprio diſponendi minime limitant aut reſtringunt. Quam-

obrem eius, cui cenſus debetur, conſenſu in alienationibus
me-



EIVSQVE A IVRE RETRACTVS DISCRIMINE. IZ:
merito ſuperſedere poſſunt cenſitae, atque ideo nullum hic
deprehenditur ius protimiſeos, quod propter fauorem con-
folidationis tantum in emphyteuſi conſtitutum videtur. Vid.
ANT. FABRVM in Codice Fabriano L. 4. tit. 42. def. 59. n. 3.

1. Quae ratio ſane a cenſiticis praediis quam maxime
iliena eſt, quippe quae pleno iure poſſidentur. Qui igitur
eodem vſurus eſt, aut pacti hunc in finem initi, aut legis
Prouincialis probatione vt defungatur neceſſe omnino eſt.
Conf. L B. de WERNHER in obſ. for. edit. nouiſſ. tom. I.
P. II. obſ. 428. ST R Y CK in vſl. mod. de ſucceſſ. ab int. diſſ.
VI. cap. 2. 7-

5 V.
DE ALIIS J. P. LEGITIMI SPECIEBVS

DISQVIRITVE.
Praeter ius protimiſeos domino emphyteuſeos indul-

tum plura inuenimus huius iuris veſtigia in legibus Romanis.
In venditione neceſſaria bonorum debitoris obaerati enim
pracferebantur II) cognati creditoresque aliis licitatoribus.
Eiusdem rei teſtis eſt FCtus c aivs in L. i6. D. de reb. auct. iud.
poſs. Cum bona veniunt debitoris: in comparationem extranei

eins qui creditor cognatusve ſit, potior habetur creditor,
cognatusve: magis tamen creditor quam cognatus, inter
creditores potior is, cui maior pecunia debetur. Simili modo
Imperatorem ANTONIVM reſcripſiſſe refert APIRIVS
1Vs TVS in L. c. D. de pactis. Sola aequitas, quam Roma-
norum lIegislatores atque tribunalia ſemper fartam tectam-
que ſeruare ſtuduerunt, in tanta fortaſſis illorum multitudi-
ne, qui fundum venalem emturi erant, praeferentiam exi-
gebat eorum intuitu, qui cum antiquo poſſeſſore ad ino-
Piam nunc redacto aut cognationis vinculo coniuncti, aut
fidem eius ſecuti erant in credenda ꝑecunia. Verum potior

B 3 ratio



I4 DE IVRE PROTIMISEOS
ratio omnino habebatur creditoris, cui maxima aeris alieni
quantitas debebatur. Tantum igitur abeſt, vt hoc ius pro-
timiſeos perſonis cognatis conceſſum dici poſſit, dum in ven-
ditione voluntaria nullo modo dominus obligaretur iisdem
vendere potius quam extraneis; cum ratio quaedam lex-
poſcere videretur, vt in iudiciali tantum venditione; ad quam
emtores publico programmate inuitati accedebant, nonnul-
lis praeferentia concederetur, quia ſane omnibus in ſolidum
fundus non adiudicari potuit. AVG. LEYSER ſpec. CXCVI.
med.  Deinde III) olim proximos conſortesque apud Ro-
manos in emtione exatraneis praelatos fuiſſe, teſtimonium
perhibent VALENTINIANVS, THEODOSIVS M. A RCHo
DI1VS Auguſti in L. i4. C. de contr. emt. eius obſeruantiam
iterum proſcripturi. Ita enim FABIANO Praeſidi prouin
ciae, reſcripſerunt. Dudum proximis conſortibusque conces

ſum erat, vt exteaneos ab enmtione remouerent, neque homines
ſuo arbitrotu vendenda diſtraherent, ſed quia grauis haec v
detur iniuria, quae inani honeſtatis, colore velatur, vt homi
nes de rebus ſuis aliquid facere, cogantuv inuiti, ſuperiore legt
caſſata, vnusquisque ſuo arbitratu quaerere vel probare poiſit
emtorem, niſi ſex ſpecialiter quasdam perſonas hoc focere pr-
hibuerit. Secundum hanc legem extra omnem dubitationem
quidem poſitum eſt, ante tempora horum Imperatorum Vi-
guiſſe elusmodi obſeruantiam, cuius virtute domini agro-
rum proxime adiacentium, ſociique (nam nihil aliud groær
mi atque conſortes mihi ſignificare videntur) praelationem
prae aliis emtoribus ſibi vindicarunt; ſed vtrum lege ſcripta,
an vero conſuetudine introducta quis eius auctor ſit, certa
ratione vix definiendum puto. Equidem 1ACOB. GOTHO
PREDVS in Commi. ad L. 1. Cod. Theodqſ- arbitratur, c ox-
STANTINVM M. primo ad exemplum forſan iuris Moſaici
hanc legem publicaſe, REINKING de retractu conſangu-

quaqſt
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EIVSQVE A IVRE RETRACTVS DISCRIMINE. IS
quaeſt. 1. n. 9. ſeqq eo vsque procedit, vt ipſi hoc ius ab
Hebraeis ad Graecos, ab his autem ad Romanos perueniſſe
videatur. Sed ſi dicendum, quod res eſt, non adeo meren-
tur fidem haec commenta, vt omnem dubitandi rationem
tximere poſſint; quin potius REINKINGII Viſiones tam
leiunae deprehendantur, vt manifeſte erroneam atque fabu-
loſam ſuam relationem iure meritoque agnoſcamus, cum a
ſpecie retractus gentilitii ad ius protimiſeos olim vicinis at-
que ſociis competens ducat argumentum. Certum quidem
eſt, hoc iuris protimiſeos genus tempore DIOCLETIANI
atque Mma XxIMINIANI incognitum fuiſſe, ſicuti Imperato-
res ipſi ſuam auctoritarem interponunt in L. 3. 4. C. de
comm. rer. alienut. Sed qua ratione practenſae conſtitutionis
origines ideo ad CONSTANTINI tempora referre poſſi-
mus? ego certe non video. Nobis iam ſufficiat, ex teſtimo-
nio Imperatorum didiciſſe, ius quoddam protimiſeos legali
ſanctione conſtitutum ante illorum tempora vſu ſeruatum
fuiſſe, quod per legem 14 C citãtam iterum in fumum abire
iuſſerunt Caeſares. Satis acute praeterea monet a NTON.
SCHVL ?INGIVs, inſigne quondam Belgii decus, in Theſ-
tontrov. Digeſtorum dec: 6&4. 5. 6. exceptionem, niſi lex ſpecia-
liter &c. legi a TRIEONIA NO eſſe inſertam, cum illa non
reperiatur in I. 6. Cod. Theodoſiani de contrah. emt. ex qua ta-
hen lex ſaepius laudata in codicem Iuſtinianeum relata. TRrI-
BO NIANVS procul dubio in hac interpolatione reſpexiſſe vi-
detur ad vn. Cod. non licere habit. metroc., qua Imperatores
LEO ANTHEMIVS habitatoribus metrocomiae, (quae
trat villa mater vnde coloniae deductae erant. vid. BRISS O-
NivMm de V. S. verb. metrocomia) per modum legis ſpecialis
Interdixere ſuas poſſeſſiones quocunque modo in alium trans-
ſerre, niſi in inhabitatorem eiusdem metrocomiae. Sed vti-
Que reprehendendam exiſtimo TRIDONIANI ſolertiam,

qui



36 DE IVRE PROTIMISEOS
qui ita corrumpendo legis lectionem, non potuit non du-
biam reddere Imperatorum mentem. Quamuis enim omne
ius protimiſeos ex capite vicinitatis atque conſortii a vA-
LENTINIANO eiusque ſociorum in regimine penitus ſubla-
tum eſſet, ſubſequentibus tamen Auguſtis omnino integrum
fuit, ius ſingulare per modum exceptionis a lege generali
iterum in fauorem cuiusdam ſubitorum ordinis conſtituere
Factum hoc eſſe intuitu incolarum metrocomiae, Lex vſ-
Cod. citata, ſi ad L. 14. C. de contr. emt. refertur, abunde
docet. Nulla igitur interpoſitione hic opus erat, cum In-
peratores LEO ANTHEMIVS multo poſt fata THEO
DOSII atque ARCAD II imperio potirentur, ABRAH. WIF-
LING in iurispr. reſtit. ſer. Imper. chronol. pag. i63, illosque
conſtitutionem ſpecialem hic propoſuiſſe omnino manifeſtum
eſt Haec ſunt iuris protimiſeos lęgitimi apud Romanos e*
empla, quibus plerumque adhuc addi ſolet ius ſingulare m*
noribus indultum, vi cuius illis etiam contra alienationem
tertio factam reſtitutionis ĩn integrum auxilio ſuccurendum
eſt, modo intereſſe ſuum probaturi ſint, L. 1. §.1. I. 353.D-
de minoribus. Sed vtique a protimiſeos natura, vtriusquc
notione collata, quam maxime alienum cognoſcimus hoc bè-
neſicium ipſis praceuntibus VLPIANO HERMOGENI
NO in cit. leg. qui hanc ſpeciem inter reſtitutiones in iæ
tegrum ex capite minoris aetatis recenſent.

5. V.
DE PACTO PROTIMISEOS.Ius protimiſeos conuentionale oritur æx pacto (5- 3

verum vulgati iuris eſt, pacta per propriam ſuam naturam
apud Romanos obligationem nullam produxiſſe, ſed omni-
no requirebatur, vt, ſi paciſcens ex conuentione actione ex-
periri voluerit, aut contractu, pactoue huic adiecto, aut

eius-
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eiusmodi pactorum generibus conuentionis fides firmata ſit,
quibus vel ſpecialis legis diſpoſitio, vel practorum edicta
obligandi efficaciam dedere. Inter haec pacta adiecta magis
apta videbantur, quibus contrahentes in ineundis contracti-
bus præeſtationes ſpeciales ſibi inuicem promittebant illas-
que recipiebant. Quamobrem interdum euenire ſolebat,
vt praeprimis in emtione venditione pacto adiecto venditor
ſibi ſtipularetur, vt emtor, ſi rem emtam iterum venditurus
eſſet, auctori ſuo, a quo rem acceperat, non alii, potius
venderet. Quo facto iam venditor omnino praelationis quo-
dam iure gaudebat Hac ratione certe rem definiendam
exiſtimauit HER MOGE NIANVS in L. 75. D. de coutr. emit.
eſfectus eiusmodi pactionis initae indicaturus: Qui fundum
vendidit: ot enm certa mercede couductum ipſe habeat vel, ſi
vendut, non alii, ſed ſibi diſtrahat, vel ſimile aliquid paciſca-
tur, ad complendum id, quod pepigerunt, ex veidito. agere
poteſt. Iurisconſultus in hae laææ -:-a

v vaiia paorum adiettorumexempla refert, quae conditiones a venditore definitas per-
hibent, ita vt ſub lege harum praeſtationum fundum emto-
ri demum traditurus ſit. Pactum protimiſeos etiam inter
illa deprehendi palam omnino eſt, ſi verba eiusdem oratio-
nis sS1 VENDAT, NON ALII, SED SIBI DISTRAHAT
mente recolimus. Concedit inſuper HERMOGENIANVS
ipſam actionem venditi, qua contrahentes experiri poſſunt,
ſi praeferentiam in pacto adiecto ſibi conſtitutam vindicatu-
ri ſunt. Simili vere modo cauſ~am dæſinientem PAVLVM
inuenimus in L. 2L. 6. 3. D. de act. emt. vend. dum vendi-
torem, qui ſibi pacto proſpexit, vt fundum illi, non alii,
venderet emtor, ex vendito agere contendit, his verbis:
Sed ſi fundum tibi ita vendidero, ot nulli alii eum, quam
tnihi venderes. ACTIO EO NOMINE EX VENDITO EST,
ſi alii vendideris. Equidem olim diſſenſiones inter ſectas

C age-
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agebantur, vtrum venditor, ſi pacti adiecti intuitu acturus
eſſet, actione praeſcriptis verbis, aut ipſa venditi actione vii
poſſit LABEO qui ab eius ſteterunt partibus negabant
actioni venditi locum eſſe. s ABINVS eiusque familia con-
tra ſentiebat, actionemque ex contracttu competere putabat

L. 6. D. de reſtind. vend. L. 6 D. de act. emt. Ita 1aV0-
LENVS in L. 19. D. de contr. emt. ex SABINI praecepto
contra LABEONEM TREBATIVM ſententiam dicit in
illa ſpecie, vbi pars fundi vendita erat ea lege, vt alteram
partem conductam habeat emtor, actionemque venditi
quaerenti indnlget, cuius auxilio emtorem adigere poſſit
ad legem contractus ſeruandum VLPIANVS quidem in
L. 4. pr. D. de leg. comm. teſtatur, litem deciſam fuiſſe re-
ſcripto D. ANTONINI CARACALLAE SEPTIMII SVFVErI Imperatorum ſecundum Sabinianorum ſententias, IV
luſtris GoD oFR. MAS cow de Sectis Subinian. proculiun.
cap. IX. 5. XI, PR AESES in diſ). de effectu legis commiſi-
riae narte pretii ſoluta VI. Verum deinceps ob probab
lem vtringue conſſam vtramque actionem pracſcriptis ver-
bis venditi admiſit M. AVRELIVS ALEXANDER SEVE”RVS Imperator in L. 2. C. de pa&is int. emt. vend. cont-
GERH. Noo DT I1 Viri ſummi Libr. ae pactis transoct:
cap. XI. Quamobrem illuſtris quondam Iureconſultus I0-
HENRICVS de BER GER aliquid humani paſſus eſt, qui
in qiſ. de iure ex pacto revendendi, ſi vendatur 5. XXIX-

fibi perſuaſum habet L. æ. C. citatam eiusdem eſſe sę vERſ
quem laudat VLPIa NVs in L. 4. pr. D. de leg. com Imr
perator enim ALEXANDER SE VERVS non tantum polt
SEPTIMIVM SEVERVM ANTONINVM CARACAL-
LaM imperio functus eſt, ſed etiam ſemper eidem ſolus
praefuitt. ABRAH. WIELING in Iurisprudent. ord. chronol-
reſtituta part. 2. pag. 2. i161. Practerea VL?Ianvs ipſe

nobis
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nobis auctor eſt in L. 50. D. de contr. emt. vtramque actio-
nem locum ſibi vindicare, ſi de praeſtationibus pacto adie-
cto ſuſceptis inter contrahentes lis oritur, cui etiam ?av-
Lvs in L. 6. D. de reſcind. vend. ſe conformare nullus dubi-
tat. Ea autem eſt pactorum adiectorum natura, vt contra:
ctibus obligationem ſuam acceptam ferant, RAES. in cit.
diſſ. V. quamobrem ſi nullo praecedente contractu ius
protimiſeos ex aliis conuentionum generibus adquiſituri ſi-
mus, certe ſecundum ius Romanum non niſi verbali obli-
gatione hoc fieri poterat; quippę quae generalis erat modus
firmandi promiſſa. Cuius reĩ egregium exhibet exemplum
SCAE VOLA in L. m22 5. 3. de verb. obl. caſum deciſurus, vbi
in diuiſione hereditatis inter coheredes conuentum erat,
quod ſi vnus ꝗlterue ſuam partem alienaturus eſſet,. non alij,
ſed coheredi venderet, hac oratione: Coheredes, cum prae-
dia hereditorio diuiſerant, cnum proedium commune relique-
ruuL, SVB H OC PACTO, Vt ſi quis eorum partcin ſuam
alienore voluiſjet, EAM VEL COHEREDI SVO, vel. eius
succeſſori venderet contuu viginti quinque. quod ſi aliter fecis-
ſet poenom centum inuicem STIPVLATI SVET. Quoero:
cum coheres mulier coleredis librorum tutores ſaepius teſtato
conuenerit, deſiderauit, vt ſecundum conuentionem aut
emant, aut vendant, hique nihil tale fecerint: an ſi inulier
extero vendiderit, poena ab ea centum exigi poſſit, reſpondit

lecundum ea quae proponerentur, obſtaturam doli mali ex-
ceptionem. Species quam hic refert SCAEVOLA, I) ſup-
ponit diuiſionem hereditatis inter plures coheredes factam,
II) vnum praedium herẽditarium inter illos adhue commu-
ne fuiſſe, IlI) conueritionem inter coheredes initam, Vvi
cuius ſocii partem ſuam pro indiuiſo alienaturi, non in alium,
ſed in vnum coheredum transferrent determinato ſimul pre-
tio, IV) poenam conuentionalem definitam eſſle, quam

C 2 ſubiret
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ſubiret in extraneum ſuam partem translaturuss. Verum
fruſtranea fuiſſet eiusmodi pactio, nullamque hinc inde
actionem produxiſlet, ſi in nudis conuentionum terminis ce-
lebrata fuiſſer. Opus itaque erat omnino forma ciuili, quaà
coheredum placita firmarentur. Nullum ſane medium illo-
rum intentioni conuenientius videbatur, quam mulcta ſo-
lemni ſtipulationis ritu promiſſa in illum caſum, quo contra
conuentionis fidem ageretur. Quo facto scAEVoL a ad
caſum ſibi propoſitum reſpondendum putabat, mulierem
coheredem, cum reliquorum coheredum impuberum tuto-
ribus alienationem faciendam praedixiſſet, probe recteque
extraneo ſuam partem fundi communis nunc vendidiſſe, ex
ceptionemque doli mali mulieri vendenti in promptu eſſe,
optime perſpexit lurisconſultus, ſi propter ſolemnis ſtipula-
tionis rigorem coherẽdes actione aliqua adhuc experiri vel
lent. Verum hodie, quamuis non propter auctoritatem iu-
ris Canonici, tamen ex moribus vere patriis, quaecunque
deliberata iuris protimiſeos promiſſio eiusque acceptatio
ſuſficiens omnino erit ad obligationem iusque quaeſitum
conſtituendum.

Pacta protimiſeos de retronenũdendo ſaepiſſime confunduntur. Sed

perperam. Ita Germanis in vernacula ſua ſemper diſtincta fue-
Prius ſatis con:inne per verbum der BVorfau?, poſterius per v-

eem WWieberfauf exprimitur, quamuis haec verba paſſim promiſcue

accipiantur, Av6. LEYSER ſpec. CXCII. medit. V. 10. HENE
DE BERGER in diſſert. citata ꝗ. 5 qui pactum de retrouenden. o
cauſſam pacti protimiſeos conſtituere adfirmat Scd omnino vtrius-
que indole perſpecta, diſcrimina eorundem fecillimo prorſus negò-
tie conſequimur. Pactum de retrouendo ita in fauorem venditoris
conceptum eſt, vt vel intra certum tempus, vel quando libuerit,
emtori pretium acceptum iterum offerre poſſit, venditorque obli-
gatus eſt vt venditori rem reſtituat L. 2. 7. C. de pact. int. emt.

vend.



EIVSQVE A IVRE RETRACTVS DISCRIMINE. 21I
vend. L. 12. D. de praeſc. verb. Patum vero protimiſcos eius-

modi conuentionem quidem etiam concerait in fauorem venditoris ini-
tam, ſed non niſi ſub conditione, ſi emtor deinceps rem emtam vendi-
turus ſit. Prius itague arbitrio emtoris non relinquit, vtrum vende-
re velit, poſterius autem tormm alienationem eius committit voluntati

non niſi ius ſub conditione operatur ratione venditoriss Deinde
etiam eiusdem differentia a pacto de emendo conſpicitur, quippe
quod a pacto de retrouendo in eo diuerſum eſt, vt illud obligationem
ratione venditoris inuoluat, cum hoc non niſi ius reemendi illi tribuat

5 VIL
DE CONDITIONIBVS PACTI PROTIMISEOS.

Pacti protimiſeos natura atque indole ex;licata iam de
eius effectibus, quos ſoriri poteſt, viterius diſquirendum
eſt. Ante omnia vero hic notanda venit duplex eius condi-
tio. Si enim venditor de iure protimiſeos ſibi conſtituendo
ſollicitus fuit, vel ita conuenerunt contrahentes, vt, ſi em-
tor iterum venditurus ſit fundum emtum, ille ſiatim vendi-
tus ſit venditori vel vt rem emtam venditori iterum vendere
Oeheat. Vtriusque enim conditionis longe diſpares ſunt ef-
fectus.

Priori ſane in caſu
I) Noua atque euentualis ſimul venditio iam inita eſt inpa-

cto adiecto. Si enim contrahentes ita conuenerunt, vt
res emta venditori vendita ſit, quando emtor illam ven-
diturus eſt, paciſcentes iam conſenſerunt in certamrem
tradendam, atque pretium pro ea ſoluendum. Verum
emtio venditio tunc dicitur perfecta, ſi ſpecies traden-
da atque pretium ſoluendum iam determinatum eſt,
L. 8. D. de per. com. conſequenter in hoc caſu nihilad
perfectionem contractus amplius requiritur. Sed cum
eius effectus ah illo euentu ſi emtor itevum venditurus
eſt, ſuſpenſi ſint, non poteſt non eſſe euentualis.

C3 Il) Ven-
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Il) Veuditori, qui eiusmodi pactum protimiſecos adiici cu-

rauit, ſtatim absque nouo conutractu actio emti competit,
omnibus aliis emtoribus re nondum tradita pruefercn

dus eſt. Cum enim in illo caſu, vbi emtioni venditio-
ni pactum protimiſeos adiectum eſt elus tenoris, vt res
vendita venditori iterum emta ſit, ſt emtor illam alie-
naturus eſt, contractus perfectus atque euentualis ad-
ſit (n. praec.) qui exiſtente conditione non poteſt eſſe
non purus. Verum, ſi contractus iam perfecti, nullæ
que a conditione amplius ſuſpenſi ſint, actiones ex cor

tractu oriundas contrahentibus concedendas eſſe, vul-
gati juris eſt, adeoque in caſu, vhi eiusmodi pactum
protimiſeos emtioni venditioni adiectum eſt, venditori
ſtotim actio emti competit, qui nouum igitur contræ
ctum expectare non tenetur. Iam ponamus primum
emtorem deinceps alii vendidiſſe rem ſub pacto proti
miſeos emtam, tunc omnino diſtinguendum eſt, vtrum
res extraneo vendita iam illi tradita ſit, nec ne? Si
hoc, vtique venditor, qui ſibi pacto protimiſeos itè
proſexit, poſteriori emtori praeferendus eſt. Viræ
que enim venditio perfecta eſt, neque vni alteriue res
iam tradita ſit, ideoque vtriusque iura, in rem emtan
in ſe ſpectata, prorſus ſunt aequalia, arque hic merito
obtinet vulgatum illud: in colliſione iuvium aequolium
qui prior de teinpore, potior de iure. Non diffitemuſ;
vtrumque actione emti aduerſu; venditorem experiri
ſed cum duobus res vendita tradi nequeat, quaeſtio
iam oritur, cui tradenda ſit? atque primi venditoris
partes fauorabiliores eſſe credo, illam definiturus. Po-
ſterioris emtoris inde actio neutiquam plane inutilis red-
ditur, qui adhuc ad intereſſe omnino contra ſuum ven-

r

ditorem agere poteſt L. I. pr. L. u. 9. D. daſ att-
ceit-
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emt. vend. Si autem alteri lam tradita eſt, vtique
ceſſat quidem actio reſpectu primi venditoris ad rem
tradendam, ſed propter ius protimiſeos ſemel conſtitu-
tum, emtor nihilominus quoque ad intereſſe tenetur.

Il) Venditor, qui fortaſſis alia ex cauſſa rem iom poſſidet,
quam reuenditurus eſt, mutato titulo poſſeſionis, nuunc
iure emtionis poſſidere cenſendus eſt. Traditio enim cir-
cuitus vitandi gratia facta habetur, ſi accipiens iam ex
alia cauſa rem tradendam poſſidet, L. 9.  5. de acquir.
rev. dorn. Inm autem venditor ſub ea conditione trans-
tulit in priorem emtorem rem illi venditam, vt in eun-
dem viciſſim, ſi alienaturus cſt, transferret, adeoque
exiſtente conditione non poteſt non iure emtionis poſſi-
dere illum fundum, quem alia ex cauſſa iam poſſidet.

In poſteriori autem caſu
IV) haec omnia vix pracdicari poſſunt, quidem nu-

dum ius tantum praelationis venditori, qui pacto pro-
timiſeos iſtiusmodi tenoris ſibi proſpexit, ita competit,
vt, etiamſi res alteri vendita nondum tradita fit, nullam
actionem ad rem tradendam contra ſuum emtorem mo-
vere poſſit Ibi enim emtio furura in pacto adrecto ſo-
lum reſeruata eſt, quae absque nouo contractu non
perfecta eſſe poteſt, conſequenter omnes ſane effectus
perſecti contractus hic exulant, ideo venditor non-
niũ contra emtorem, qui alii non ſeruata pacti adiecti
fide vendidit, ad intereſſe acturus eſt.

5. VIIL
DE EFPECTIEVS IVRIS PROTIMISEOS.

Hiſce praeſtructis iam facile diuerſos iuris protimiſeos
effectus delineari poſſunt, quos ſuccincte iam potioresque
tnumerabimus.

1) Ius
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I) Ius protimiſeos, ſiue ſit conuentionale, ſiue teſtumento-

rium, nunquam reſtindit olienationes iam foctas. Si
enim ius protimiſeos alicui competit, nonniſ ei ius tri-
buendum eſt exigendi pracferentiam in alienatione alii
facienda (ꝗ. 2.). Iam ponamus, contractus, quorum
auxilio res alienantur, cum aliis iam celebratos perfe-
ctosque eſſe, tunc ſane ius protimiſeos nullos ad ram
ſibi comparandam ſortiri poteſt effectuss. Quando
enim pacto conſtitutum eſt, actionem ad intereſie qui-
dem in hoc caſu operatur, ſed minime alienationes iam
factas reſcindit, (5. praec.) arg. L.7. C. de veſeiud. veni-
ibi enim Imperatores DICLETIANVS MAXIMI
NIANVS generali certo modo reſcribunt: ratas nan
re ſeiuper factas iure venditiones, veſtra etiam intereſ
nom ſi oblato pretio reſtiudere venditionem facile permit
tatur &c. Nec aduerſ hic eſt iuris analogia. Ven
ditor ius protimiſeos pacto adiecto ſibi conſtituens, n*
hil conſequitur niſi actionem perſonalem, qua etiam
experiri poteſt, licet contractus cum alio celebratus
ſubſiſtat. Reſciſionem autem negotii perfecti nullo m-
do procedere, niſi legis auxilio illam contendere poſſr
mus, extra omnem ſane dubitationis aleam poſitumeſt
Quando autem ius protimiſeos alicui vltima voluntatè
conſtitutum eſt, teſtator heredi iniunxit, vt, ſi illam
rem venditurus ſit, illi potius, quem teſtator denom
nauit, quam alii venderet, tunc ſane in hoc caſi etiam
ilii, cui ius protimiſcos huius generis competit, non
niſi actio perſonalis aduerſus alienantem tribuendum
erit. Heres enim adeundo hereditatem cum legatoriis
quaſi contraxiſſe cenſetur, vt vltimo teſtatoris elogio
ſatisfaceret. Equidem gaudent pignore tacito in here-
ditate, ſed ideo actione reali legatario non ſuccurren-

dum
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dum aduerſus ipſum emtorem, qui rem ſingularem,
in qua illi ius protimiſeos conſtiturum erat, poſſidet.
Qua ex ratione alienatio ſemel iure facta hinc inde non
reſcindenda erit. Potius in hoc caſu illi agendum
erit aduerſus venditorem, vt praeſtet, quantum eius
intereſt Ceterum, ſi ſpecialis hypotheca ſimul conſti-
tuitur pacto adiecto, iure protimiſeos vſurus actione
reali quidem conuenire poreſt nouum emtorem fun-
dum iam poſſidentem; ſed etiam palam omnino eſt, in
eiusmodi caſu ſolum ius protimiſeos nudumque actio-

nem realem haud fundare, adeogue nulla nobis ex hoc
capito metuenda erit obiectio.

II) Ius protimiſeos dominorum emphyteuſcos eiusdem qui-
dein valoris eſt, vt alienationes emnhvtonææ

r”vv. uilll 'rnim luitimianusconſenſum dominorum in alienationes emphyteutico-
rum praediorum requirit, (5- 4.) omnes ſane aliena-

tiones inconſultis dominis factae corruuntt. Quam-
obrem tantum abeſt, vt propter ſolam praeferentiam do-
minis in venditionè agrœrum vectigalium indultam hoc
accidat, vt potius forma alienationis lege ſancita, ab
alienante autem neglecta, contrarios eiusmodi effectus
operetur. Si itaque caſum ponimus, dominum non
prorſus ſuum denegare conſenſum intranslationem em-
Phyteuſeos, nullaque vero ratione ſimul declarare,
vtrum iure protimiſeos vſurus ſit, nec ne, certe alie-
matio non ſolum ſubſiſtit, ſed etiam fruſtra propter ius
Protimiſeos ſibi conceſſum deinceps reſciſſionem con-
B
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AIIl) Ius protimiſeos non exſpirat ob venditionem proximo

beredi factam, ſed illo iterum vendente, ei locus erit;
ſicuti etiam nullum effectum conſequitur, quando proxi-
mo heredi res ab enmtore venditur. Et enim ſi aliquis
proximo ſuo heredi fundum vendit, vtique reſpectu
eits, cui ius protimiſeos competit, perinde eſt, virum
proximus ſucceſſor illum fundum, an vero ipſe alic-
nans poſſideat, cum illum alioquin poſt obitum vendi-
toris iure ſucceſſionis acquiſiuiſſet. Hac ex ratione
quoque manifeſtum eſt, ius protimiſeos ideo omnibus
haud deſtitui effectibus, ſi eiusmodi venditio contingits
cum omnino in caſu illo, ſi emtor deinceps rem em
tam iterum venditurus eſt, illi locus erit.

IV) Ceſſat ius protimiſeos, ſi alienatio ex ſingulari affecti-
ne erga emtorem pro minori pretio facta eſt. Quando-
que fieri ſolet venditio pro minori pretio ex inſign
erga emtorem animi promtitudine, ita vt extraneũs
certe mãius pinguiusque pro re tradenda fundere
buiſſet pretium. Hic igitur vtriusque emtoris non e&
dem eſt conditio, quam tamen iuris protimiſeos notio
expoſcit; quod etiam in iſtiusmodi venditione conti*-
git, vbi emtor tales praeſtationes perſonales promiſits
quas alius, qui iure protimiſeos gaudet, neutiquam
ſuſcipere valet. AvG. LE YSER Spec. CXCII. medit
vbi ICtos Helmſtadienſes ita pronunciantes in me-
dium proferr. Ius enim hocce protimiſeo;s, prac-
ſertim ſi pacto conſtirurum eſt, ſemper eſflagitarè
videtur, vt easdem conditiones oblatas velit praero-
gatiua hac functurus, quas alius emtor ſubire nul
S dubitat.
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5 IX.
IVRIS RETRACTVS. NOTIO ET DIVISIONES

EVOLVVNTVR.
Delibata iuris protimiſeos indole, quantum eiusdem

ad nos in prææſenti diſſertatione pertinere videbatur, tan
dem deueniendum eſt, ad ſtatuenda iurj; retractus funda
menta. Priſca olim patriae noſtrae ea erat conditio, vt omne
ſane punctum ferret diſtinctio inter bona mobilia immo
bilia. Illa fere omnia libero in commercio erant, nec adeo
eorum habebatur ratio, vt ſplendorem familiarum iis pro
moucri atque conſeruari crediderint Germanici populi
Haec autem longe pretioſius maiorum noſtrorum patrimo
nium conſtituebant, quam vt eorum alienationem poſſeſſo
ribus tam facile permitterent. Enim vero ſi qua vnquam
ſane hic diſſimulari nequit, diuerſiſſſma inter Romanos
Germanos obſeruata fuiſſe iura. Romani nullum diſcrimen
bonorum mobilium immobilium intuitu nempe ciuium
facultatis diſponendi, quam dedere, agnouerunt Germa
nicae originis gentes populique omnes contra ea poſuere d
vitias in huius generis bonorum amplitudine Hinc con
ſtans ſemper ſeruata conſuetudo, vt hona, quae ſemel i
familia quadam adquiſita ſunt, ſemper in eadem manean
integra; vnde ſua ſponte ſane colligitur, eiusmodi bon
toti familiae gentique ſacra, ab auo in nepotes deuoluta eſſe
eaque nomine bororum auitorum vulgo &tammqũter ve
nire, nec poſteris, in poſſeſſiqnibus iure hereditario in illo
transmiſſis, diſponendi facultatem in detrimentum familia
competiiſſe. Difficillimo igitur prorſus negotio alienaban
tur non niſi omnibus conſentientibus, quorum intereſt
in extraneos transferri poterant. Illuſtris 10. STE?P H
Pũ? TERVS eximium Georgiae Auguſtae ornamentum,

D3 eler
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elem. iur. Germ. priv. 713-ſeqq., in elem. iur. publ. Germ
libr. 3. cap. 2.  338. 39. ac in diſſh de iure feminarum
adſpirandi ad fuleicommiſſa fumiliae cap. I. 42. 5. 6. II
luſtris c. w. M de BODEN inopuſi. de ſucceſſione gentilitia
cap. I. 5. 3. atqne PRAESES in qiſſ. ſua inaug. de efficacia pæ
cti familiae illuſtris avnato remorinvi io

 10vu uucin proumcemãe incolis praero-gatiuam conceſſerint prae extraneis perigrinisque &e. His
poſitis, non difficile erit origines retractus perſcrutari, qui
primis temporibus non niſi in bonis immobilibus, quae
alienationi quidem, ſed non absque difficultatibus obnoxia
erant, ſuum inuenit locumm Verum cum introductis pere-
grinis iuribus liberior diſponendi alienandique poteſtas ſi-
mul in Germania inualuiſſet, eueniebat, vt fere vniuerſa
bonorum auitorum indoles euileſceret, libertas ea alie-
nandi, ſoli iuri Romano propria, in plerisque prouinciis
contra iura patria introduceretur, ita tamen, Vt ꝗuaedam
iuris oriſtini veſtigia relinquerentur, quae in hoc iure retra-
ctus ſatis ſuperque obueniunt. Si igitur retractus naturam
paulo curatius euoluimus, ad intelligendum ſane non diſf-
cile erit, hocce ius nam rarqm1:

:u1 am exrraneoque faciendam, verumetiam, quod praecipuum eſt, in locum primi emtoris oblæ-
tas ab illo conditiones ſuſcipiendi, contractumque priorem
iam perfectum plane reſcind dI

en 1. uris itaque retractus de-finitionem conditurus, eius natura explicata redditur, ſi con-

tendam
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tendam illud in ure praeferentiam exigendi proe aliis contra-
bentibus contractu iam perfecto conſuminatoque, oblatis cete-
Yoquin iisdem conditionibus, quas alius iam praeſtitit conſi-
ſtere. Iam vero pro diuerſo fundamento, Vi cuius ius re-
tractus alicui in determinato caſu competit, eruendae ſunt
tiusdem diuiſiones, quas autem ſingulas omnesque innume-

re fere diuerſas, eius difcrimina tantum euoluturus, iam
indicare diſſertationes cancelli hand admittunt. Vel enim
per cognationis vincula cum alienante coniunctio, vel vici-
nitas praediorum, vel communio condominiumque alteri
competens, vel quod eiusdem prouinciae, loci, cinitatis-
que quis incola ſit, retractus cauſſas conſtituunt. Primo in
caſu retractus gentilitius ſeu conſanguinitotis die Grbſòſng,
ſecundo, retractus vicinitatis, ſeu ius congrui, ò eſil
de, Geſpiſde: Necht, item das Nadibar Redt, tertio retra-
ctus partialis bie Theil: fòſung, quarto retractus territoria-
lis ſen municipalis die ardẽ: L”fung &c. nominari ſoler,
quibus adhuc addendus eſt retractus eenſualis die Qnẽ Lo-
ing competens eorum alteri, jqui communem cenſum ex
praediis, quae poſſident, alicui ſoluunt, ſi vnum alterum-
Ve praediorum a ſuo poſſeſſore alienetur. Vide ſis 10. El-
SENHART in diſs. de retractu territoriali eap. L 4. seqq-
llluſtr. ũ PTER elem. Iuris germ. priv. 562.

5. X.
RETRACTVS GENTILITIVS EXAMINATVR.
Ius retractus gentilitii perſonis ſanguinis nexu cum

alienante coniunctis tribuendum. praec.) Curatius igi-
tur eius indoles merito inueſtiganda eſt. Ante omnia vero
originem huius iuris indicaturi, ad bonorum qualitatem,

i

quae eius ſunt obiectum atque ad viciſitudin bli
esreipu cae,h qua diuturna obſeruantia illud firmauit, reflectendum

D3 erit.
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eritt. Olim bona immobilia fuiſſe auita gentilitiaque iam
ꝗi. praec. obſeruauimus, quam denique hypotheſin ex omni-
bus hiſtoriae veteris patriae noſtrae monumentis libenter vl-
terius probaturi ſimus, niſi in tanta luce, qua haec veritas
a]uo hodierno gaudet, omnem eius disquiſitionem ſuperr
fluam iure meritogue cenſendam eſſe ipſi crederemus. HO
rum bonorum ea erat conditio, vt nonniſi in caſu extremat
atque vrgentis neceſſitatis, conſentientibusque omnibus fæ
miliae membris, quibus iam ex prouidentia maiorum ius
quaeſitum eſt, alienationes illorum obuenire poſſint. Ger-
mani ſplendoris familiarum quam maxime ſtudioſi, aequum
omnino putabant, vt membra familiarum ad emtionem eius
modi bonorum aliis praeferantur, quo illa in hoc caſu in
familia ſeruarentur. Vid. B. IVST. HENN. BOEH MERI
aiſſi de fundamento duplicis retractus cap. L§. 1555 Verup
introducto iure Romano, ſimul vnicuique libera de bonib
nullo amplius ſeruato diſcrimine, diſponendi facultas datè
credebatur, ita vt bona hereditaria. cum adquiſitis ſimilem
fere acceperint ſortem; quamuijs in nonnullis locis ius vel
antiquum retentum, vel ũe nouo conſtitutum eſſe vari
diuerſorum locorum ſtatuta doceant. Equidem ius retr*-
ctus ex iure antiquo propagatum eſt vsque ad noſtra temp~-
ra, ſed fere permutata ſua indole Iure enim veteri germ*-
nico retractus locum habebat tantum in alienationibus in
caſu neceſſitatis factis, cum extra eundem omnes bonorum
auitorum diſtractiones ipſo iure corruerent. Aſt poſtquam
ſecundum iuris Romani principia quoque extra omnem nè-
ceſſitatem permitterentur, IDEM Ic. 21. heredibus cogn*
tisque fere vnicum priſci uris ſeruatum fuit monumentum,
vt nimirum ad ius retractus in tali caſu refugia quaererè
poſſint, ſi proprietatis praedii vendendi adquiſitionem rebus
ſuis conuenientem exiſtiment. His ſuppoſũtis ea, quae re

tractui
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tractui gentilitio propria ſunt, nunc absque omni negotio

colligere poſſumus.

D Retractum hunc iam antiquitus in Gernania cogni-
tum fuiſfe. Antiqua enim bonorum immohilium con-
ditio expoſcebat, vt bona in familia ſeruarentur, quoad
fieri poſſet. Si igitur vrgente neceſſitate alienatio eo-
rundem facienda eſſet, omnino membris familiarum

praæecipue agnatis tribuenda erat pracferentia in em-
tione horum bonorum prae extranceis. Neque adeo
firma ſunt, quaè] AVG. LEYSERVS ſpec. CXClIII.
med. 1. in medium profert, ſibi aliisque perſæſurus,
hunc retrãttum recentiori aeuo in Germania inualuiſſe,
vt nos in contrariam viam deflectere poſſit. Eam ni-
mirum fouet ſententiam Vir ſammus, FRIDERICVM II.
Imperatorem in conſtitutione quadam, quae in lib. V.
Feud. tit. 23. exſtat, primum hunc retractum introdu-
xiſſe in Germania, atque ex hac hypotheſi contra
SCHIL TERVM diſputat, qui in exercit. ad Paund. 30.

S. 138. ſatis concinne docet, retractum gentilitium mo-
ribus gentium Teutonicarum ſemper obtinuiſſe, ſimul-
que autem credit, hocce patrium ius a PRIDERICO II.

ſaltem contra iuris Iuſtinianei Doctores confirmatum
atque retentum fuiſſe. Sed quamuis s CcHILTERI do-
ctrina patriis moribus longe adcommotatior ſit, tamen
Imperatoriae huic conſtitutioni plus auctoritatis tribuit,
quam par eſt. Italis enim, non Germanis, ſuam pro-
poſuit ſanctionem Auguſtus EOEHMER I C. ꝗ. 8. Ne-
que Iurisconſulti principiis iuris Romani imbuti, quam-
vis ſumma peregrinarum legnm admiratione raperen-
tur, eo vsque progreſſi ſunt, vt torum ius retractus
ex patria noſtra penitus eliminarent atque euerterent;

vt
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l EA Wi A L LE&& A 2 A 3 W uæ  rlius alienarentur, quam olim fieri potuit. Proinde
non audiendus eſt LEYS ERVS, qui ſpec. XCVI.
med. 3 quidem fatetur, hanc legem Italicis gentibus
originetenus latam fuiſſe, ſed illam cum conſuetudini
bus feudalibus Longobardorum ſimul receptam eſſe.
Quid enim inconuenientius eſſe. poteſt, quam fundæ
menta iuris cuiusdam ex legum peregrinarum re-
ceptione petere, cuius propriam rationem ab omni aeuo

habuit Germania?

II) Retractum gentilitium non tontum in bonis heredit
riis, verum etiam in nouiter adquiſitis locum habert-
Quamuis enim olim bona hereditaria, maxime ſi auita
eſſent, ſine conſenſu agnatorum cognatorumque haud
rite alienarentur, atque in hoc caſu iis ius retractus
conceſſum fuerit; vitioſa tamen mihi videtur, quam
vulgo inde ducunt, conſequentia, hona nouiter adqu-
ſita retractui non fuiſſe oonoxia. Omnino enim noſ
diffitemur, primum adquirentem conſenſu quidem
ſuorum conſanguineorum in iſtius generis bonorum
alienatione ſuperſedere potuiſſe, ſed ratio vtique ad
huc retractus ponenda erat, vt nimirum bona ſemel
ab vno alteroue familiae membro adquiſita in familia
ſalua manerent; quod iuris Germanici principium it
que exigere videbatur, vt proximis ſemper conſangu-
neis ius retrahendi ĩſta bona integrum ſeruaretur. Ne-
que nrimo adquirenti ideo infertur iniuria. Salua m
net libera eiusdem diſponendi facultas de bonis pr-
ꝑrio iure adquiſitis vnus eius cognatorum tantum

Hſurrogatur in locum primi æmtoris, vide sCHILTE
RrRVM
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Il) Ius retractus tantum in emtione venditione ſimilique Ei
contractu obtinere, neutiquam vero in contractibus aliis.
Olim enim alienatio tantum bonorum hereditariorum
in caſu neceſſitatis permiſſa erat, quae probata non in
aliis alienationibus, excepto pignore, aeque deprehen-

ditur. Sic in pignoribus etiam ius quoddam retractus 'll
Iocum habere teſtis eſt ius prouinciale Hadelenſe tit. 6.
in app. ad Illuſtris F. E. PVFFENDORFFIIOlſ. Iur.
Vniu. pag. i5. ibi: Welcher ſeme Vĩiter wiſl verpfãnden 3
unbd derſegen, ſoll dieſelben drey &onntoge nodh einander

E fiir
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delineata, reliquas omnes vt nunc examinemus ſcriptio
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fiie den Kirchſpiel augòieten ꝗFreunden und ꝗũrnoſſen.
Findet ſichy Fein Greund ober Garnoſe dazu, ſiehet oldenn
pem Verpſduder fren mit einem fremden Ginſndiſchen
hondeln. ꝗWenn aber Feine u”òietung der Gũiter, ſo man
perpfãnden niſl, mie obſteſhet, geſdhchen, Founen und mi-

gen die neſheſten ꝗrennde und PVeyſteger, menn eò iſnen
geliebet, mieder ;u den fieſozten Gutern gelangen n”d
fommen. Nec igitur introducta libera alienandi pote-
ſtate omnibus alienationum ſpeciebus adplicari poteſt,
ſed illud in translationibus, ꝗuae fiunt interueniente
pretio, ſubſtitiſſe cordatiores ſane omnes fatentur, in
quibus olim tantum vſitatum fuit.

IV) Proximiore retractui renuntiante, ſequentem in ordr
ne odmitti. Ius retractus enim ex capite conſanguinitatis
alienantis cognatis agnatisque conceditur, quamobrem
omnes qui vinculo ſanguinis iuncti ſunt, ad illud è
mittendi. Verum cum fieri nequeat, ve omnes eo ſr
mul vtantur, hoc iuxta proximitatis grudum optimè
expediri poſſe res ipſa dcpoſcit ZACH. HVEERVS in
quaeſt. forenſ. quaeſt. cap. I. pag. 267. Ponamus av
tem proximiorem retractui renuntiare, tunc ſequeſ-
tem in ordine admittendum eſſe extra dubitationem
poſitum eſt. Qua ex ratione porro manifeſtum eſ, I-
beros quoque viuente patre bona ſine eorum conſenſu
alienata retrahere poſſe, quia prãe ceteris JconſanguV
neis ius illis quaeſitum eſt, L. B. DE WERNHER 0ſ-
ſerv. forenſ. Tom. II. part. 6. part. o. obſeru. 28-

5- XI.DE RELIQVIS RETRACTIBVS GENERATIM-
Breuiter primaria retractus ſpeciẽ, gentilitium puto,

nis
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his finis chartae auguſtia, impedimento ſuntt. Qu
cauſa tantum generatim guaedem de iis proferam qua
nos pertinere videntur. Qui vna altcraue vetractusſ
Crus cſt, cius probationem quoque ſiſcipere debet, qu
alter eius obſeruantiom ex idoneis rationibus in dubiumn
care poreſt. Quemuis enim omnes retractus, quot
ſunt, ſpecies ex rationibus vere patriis deſcendant,
que juri domeſtico natales ſuos debeant, lege tamen
conſuetudine vniuerſali non ſuſtinentur, nec ſemper
que locorum idem retræ ctus obuenit, quantumuis ge
tius ceteris longe frequentior ſit; adeoque tantum abe
iuris communis regulam conſtituant, vi potius eorum
ſeruantia p ſiim obuia, aut ſtatutis legibusque prouin
bus, aut conſuetudine ſeruata itt. Qui autem ad
tiam iuris cuiusdam particularis prouocat, eius quoqu

probatione defungatur, guoties ab aliis idoneis
bus in dubium vocatur, manifeſta artis noſtrae principi
poſcunt. Accedit, quod vix ſuadendum ſit nimia facil
cumulare retractuum multitudinem, quae domina aliqt
diu ſaltem incerta reddit, commercium longe diffici
Ita profecto ſtatuendum, nusquam retractui locum
dendum eſſe, niſi ſpeciale adreratur eius iuris fundam
tum, idque hac ratione doceaturr Ex comparatione d
ſorum retractus generum facile quoque in determinato
definiendum erit, quodnam in concurſu cum aliis retr
bus praeferendum ſit, eo lubentius viteriori diſquiſit
ſuberſedere placet, quo magis contentionis ſerram

diſſentientes DD. reciprocari video, cum partim ma
ſtam iuris retractus cum iure protimiſeos mixturam fac
Partim omnia quaeuis Germanica inſtituta ex iure Ro
no, diuerſis inſtructo principiis, illuſtranda eſſe cenſe
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partim inter ipſas retractus ſpecies vſu loquendi minus cor
ſtanti vtantur.

5. XII.
DISCRIMINA INTER IVS RETRACTVS ET

PROTIMISEOS.
Euolutis nunc retractus iuris protimiſeos notionr

bus, vtriusque indole efſectibusque pro noſtri inſtituti
ratione ſuſficienter explicatis; properandum denique erit
ad diſcrimina horum iurium definienda, quae optime ex
comparatione notionum, quibus conſtant, diuerſorumque
effectuum delineari poſſe, compertum habeo. In eo certè
conueniunt, 1) quod vtrumque ius conſtituat faculratem
exigendi praeſerentiom præe aliis contrahentibus, (5.

10.) 2) quod vtrumque contractus cum aliis celebrandos
impediat, (58. cit.) quamuis enim retractus vtique inuo
vit ius bona alienata etiam iam conſummato contractu reu-
candi, tamen eo ipſo impedimento eſt, vt domini poſſeſſ-
resue pracdiorum cum omnibus promiſcue contractus cum
eſfectu inire poſſint; quod denique 3) dominorum facu
tas res ſuas pro lubitu in alios transſerendi ex vtroque rè
ſtrictionis accipiat. (5. cit. Differentiae autem nunc ſè
quentem in modum indicari poſſunt.

1) Ius omne protimiſecos tantum locum babet in alienationt
facienda; Ilus autem retractus etiam, vbi alienatio iam
facta eſt. Ius enim protimiſeos nunquam alienationem
iam ſactam reſcindit 8.) Si igitur eo cum effectu
quis vſurus eſt, vt res ſcilicet ſibi potius quam aliis træ-
datur, extra omnem ſane dubitationem poſitum eſt, vt,
antequam contractus cum alio celebrandus ſit perfectus

atque
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atque conſummatus, eodem vtatur. Omnes quidem N
effectus iuris protimiſeos competentis per rei traditio-
nem non prorſus exſpirant, cum nihilominus actione
ad praeſtandam id, quod intereſt, aduerſus alienantem
experiundum ſit, (5. 7, 8.) ſed principalis eius finis
tum amplius obtincri nequit. Verum iuris retractus
longe alia eſt conditio: Eius auxilio non omnia ſo- lli

EEESIum conſequi poſſumus, quae iuris protimiſeos conſti
tuunt effectus, ſed vires ſuas adeo extendit, Vt a
tiones quoque irritas faciat, hinc extra dubitati
eſt hic magnum quidem]
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I) Ius retractus non poteſt diuidi in legitimum, conuen-
tionale teſtamentovium, ſed ſemper legitimum eſt. Si

fenim ad origines diuerſarum retractuum ſpecierum re-
flectimus, omnino, illum conſuetudinibus patriis legi-
busque poſtea ſcriptis natales ſuos debere, cenſendum teſtamentoque i

eſt, (5. 10.) quamobrem tantum certe abeſt, vt pacto

E 3 ptionem
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I) Ius protimiſeos conuentionale teſtamentariun
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ptionem iuris Romani prorſus ignorabant Germani
licet per leges peregrinas introducta ſit teſtamentife-
ctio tamen teſtatores minime efſicere poſſunt, vt res
aljenatae a retracturo reuocari poſſint 8.) conſequen-
ter retractus teſtamentarius, ſi terminus compolitus ex
ſimplicibus iam explicandus ſit, non poteſt non æſſe
contradictio in adiecto. Eodem modo ſtatuendum eſſe
coniicio intuitu pſendo retractus conuentionalis. Pacta
enim non niſi obligationem perſonalem iusque ad rem
inter ipſos contrahentes conſtituunt, neutiquam autem
actionem fundant ab ipſo tertio rei poſſeſſore rem viſ-
dicandi, contrattumque celebratum reſcindendi; rè-

mtractui vero actio in rem ſcripta reſpondet. Sunt eni
eiusmodi actiones ita comparatae, vt effectibus acti-
num realium gaudeant, atque contra quemuis rei poſ
ſeſſorem moueantur, quantumuis ex iure reali origh
nem non ducant. Diſſentit quidem conſummatiſſimus
Iureconſultus. E. IVST. HENN. BOEHMER in tract
de action ſect. 2. cap. 8. 5. 92. minus recte actionem
qua ius retrattus proſequimur, in rem ſcriptam dici
contendit, effectus autem eiusdem neutiquam in dv-
bium vocat, atque tantum poſſeſſorem fundi alienati
immediate ex lege obligatum perhibet, vt reſtituat r
trahendi pro oblato pretio. Sed omnino concedimus
Viro ſummo, ratione fundamenti eſſe actionem perſo-
nalem, cum ratione obiecti in rem ſcriptam eſſe minime

negandum ſit.

Jj cedi
poſſunt in alium, ius autem retractus nunquam lIura
enim quae ex pacto aut vitima deſcendunt voluntate,

jto
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ita ſunt comparata, vt ad perſonas paciſcentium atque
legatariorum in regula non reſtricta ſint, quo minus
easdem egredi poſſint. Quamobrem quoque ius pro-
timiſeos ex pacto teſtamentoque quaeſitum alii- umno
cedi noret ni a:

v au ponnãm guanaam ex pã-ciſcentium aut teſtatorum diſpoſitione adſtringantur.
Ius autem retractus quodcunque demum erit, certum
fundamentnm fæ--

suin cortamque qualitatem ſupponit, cuiusintuitu illud conceſſum eſt; adeoque in extraneum idem
illud trancfer --no-

m u 1uit, viiun Ius protimieos legitimumdominis emphyteuſeos indultum extraneis poſſit cedi;
ſed diſtinguendum puto, an dominus nimirum hoccè
ius ſimul cum dominio agri vectigalis directo in alium
translaturus ſit, aut absque illo, priori in caſu omnino
adfirmandum, poſteriori autem negandum eſt. Intui-
tu enim dominii a IVSTINIANO conceſſum eſt, adeo-
que ſine illo non competere porteſt Caeterum confer
omnino L. B. DE WERNHER de ceſſione iuris proti-
miſeos retractusque ſolide diſſerentom in obſ. for. tom. II.
part. X. ubſ i164.

Plura quidem in medium prot): ſ d Db
EEL DO curatiusque e qua] ion usnon parui momenti diſſerendum eũſe, æęrte nos non diſfitemur. Sed

cum noſtrum non erat, limites: thematis propoſiti, diſcrimina tan-
tum horum iurium euoluentis, temere transgredi, vberiori diſquiſi-
tione iam ſuperſedemus, contenti, quod principia ſuppeditauerimus,

quorum auxilia cetera ſpecialia faciliori negotio deducenda, ius-
que protimiſeos a iure retractus prorſus diſcernendum erit. Sic offi-

ctio noſtro iam defuncti, ea, quae diſputauimus, beneuolo lectoris
examini ſubmittimus, diſſertationi imponimus.

F I N E M.
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suod alii ot plurimum ſerio adpetunt, alii prorſus declinaut,
neſcio quo

HEERMANNB citato curſu properas, idque ſludiorum TVoORVM fidu-
cia ambis, ne quidem exantlato acodemico labore, dum ſpecimine ſin

gularis doctvinae prodis, illudque confiictui publico exponendo, catle

dram conſcendis cauſſam Vau fortiter defenſurus. Magnopere gi
tur probo TVOS conatus, TEque non lento gradu cunctanter ad
veram doctrinae laudem progredi, flagrantique ſtudio ſtadia acadmict

i
relinquere vebementer valdeque loetor. Eſt enim baec ratio ſtudioru?

optima, ſpeique plena, quae nos dulcedine ſua allicit, mentemque au

Ii

dam deſiderio quotidie vlterius proficiendi aeſtuantem inuitat,
l optimarum ſcientiarum ornamentis animum perpoliamus. Hmme li

eundorum ſtudiorum academicorum rationem tE Oomuino habuiſſe,

stem fere quotidiauum me eo lubentius ſilto, uo ſtatim initio-
ſus litterarii me elegeris ducem, atque in meis potiſimum ſbolis rt*

l

naturalis paviter ac ciuilis tyrocinio poſueriss Na poſſum itaqut m
l huec egregia aſſiduitatis

moque mihi honori duco, quod meo ſub moderamine meque comite erv

l]

Il

JadavI d lllã1 30m5 au es atque praemia is capeſſuruss. Cedant TIBI etiam i

l

ſ poſterum omnia ex votis, quo curſum, quem bene auſpicato ingr-Ii

il]

i l nunquam deſiſte. Scrib. Halae Saxonum ã. XIlI.li
n ſli ſus es, perſicias, perſequaris, abſoluas. Ita vale, meque amare

Sulii MDCoL?vIũI.
Bræææ]/r/æ“q ò
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