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neminem, qui vocet in dubium. Non
iam in eo deſudabimus, vt rationibus,

quarum maximus ſane adeſt numerus, hanc noſtram e-
nincamus propoſitionem. Rem ageremus actam, ope-
ram noſtram perderemus, fruſtraque in re, nemini in-
certa aut dubia, probanda laboraremus. Qui Philoſo-
phiae limen vel tetigerunt, aut prioribus, vt dicunt, la-
bris huius primae ſcientiae deguſtarunt dogmata, hos
inter omnes conſtat, maximi ſane intereſſe, hanc do-
ctrinam diſtincte, ſolide iuſto ſuo ordine proponi ac
tractari. Veteres primas quidem huius capitis duxerunt
lineas, quas tamen admodum imperfectas reliquerunt.
Recentiores vero Philoſophi mirum quæntum in illa di-
ſtinctius proponenda fuerunt occupati. Nolo in me-
moriam renocare nomina, quae Vix quisquam debet i-
gnorare, VFFENDORFII, BARBEEYRACCII, THOMA-
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SII, GVNDLINGII, TREVERI. Omittam quae ſibi, vt
in tota Philoſophia, ita etiam in hac potiſſimum doctri-
na, contraxerunt merita Viri, quorum nomina nullum
vmquam delebit aeuum, nomina LEIENITII oI-
F11. Taceho inſignes laudes, quibus poſt fata celebris
HENRE. XOEHLERVS mactandus eſt, qui hoc de impu-
tatione dogma prae aliis perſpicue ſolide propoſuit.
Praeteribo denique varia aliorum ſyſtemata ſcripta,
in quibus in hac materia euoluenda deſudarunt. Non
eſt ergo, quod noſtris temporibus conqueramur, hanc
philoſophiae practicae inſignem partem haud ſatis ex-
cultam eſſc, aut pertractatam. Adeat, qui illam imbi-
bere cupit, auctores, quorum iam mentionem inieci,
firmiſſimeque ſibi habeat perſuaſum, ſitim. ſuam plene
reſtinctum iri.

5. II.In tanta Virorum, qui in hac doctrina operam ſuam
Iocarunt, celebritate vix aliquid adhũc hac de re dici
poſſe quis exiſtimet. Neque illum prorſus a vero ablu-
dere lubens concedo. Nihilo tamèn ſecius fieri vix pot-
eſt, vt veritatum immenſus campus ita a quibusdam
circumſcribatur, vt alii illius amplificandi facultas omni-
no praeciſa ſit, ac praecluſa. Non omnia exhauriuntur,
quaecumque etiam optima a quibusdam proferuntur.
Sunt gradus in rebus, ſunt quoque inter lectiſſimos quos-
que auctores certi ſcientiarum gradus. Quis enim cogi-
taret, hos Philoſophiae Patres ſimili gaudere perſpicui-
tatis, ſoliditatis, ordinis perfectionis quantitate? Hic
multa omiſit, quae alter ſupplenit: is confuſe multa di-
xit, quae alius in ordinem redegitt. Quae cum olim,
ſemper fuerit eruditionis ratio, nihil impedit, quo mi-
nns eamdem adhuc obtinere contendamus. Nemini ergo

mi-



5 Ctmirum videbitur, ſi nos, pro virium noſtrarum tenui-
tate, quaedam ſcribenda nobis ſumſimus, quae ad hanc
de imputatione doctrinam ſpectant. Multa quidem no-
bis erunt dicenda, quae ab aliis dicta iam ſunt, non o-
mnia tamen ea ratione, eo ordine, ea mente ſcripta iam
eſſe confidimus. Obſeruauimus enim, quando de im-
putatione facti alieni ſermo eſt, ad quam conſenſum re-
quiri conſtat, non ſatis praeciſe aut curate hac de re agi.
Volunt enim plerumque, vt is, cui factum alienum im-
putaror, in illud ipſum conſentiat. Id vero minime
neceſſarium arbitramur. Statuimus enim, conſenſum in
facti àlieni imputationem verum iam eſſe eiusmodi im-
putationis fundamentum. Operae pretium ergo nos fa-
cturos arbitrati ſumus, paulo ſtudioſius in hanc propoſi-
tionem inquirentes. Quod vt fiat, primum quaedam de
conſenſu ad facti alieni imputationem neceſſario diſſere-
mus: deinde vero ipſius noſtrae theſeos probationem
ſuppeditabimus.

5. II.Imputationis variae dantur definitiones, quas egre-
gie illuſtranit Cel. CAR. GOTH. MVLLERVS in Philo-
ſophia ſua Practica, ad quam Lectores noſtros ablegare
liceat. Nos tantum dicimus, imputationem eſſe declara-
tionem alicuius pro facti auctore. Si vero quis facti au-
ctor dicitur, id duplici fieri poteſt ratione. Aut enim
nude abſolute tantum facti auctor dicitur ſine vlla ad
facti quoad legem conſectaria relatione, aut eo conſilio,
vt ad facti ſecundum legem conſequens etiam attenda-
tur. Primum ſi obtinet, imputationonnullis metaphyſica
audit, poſterius vero, imputationem conſtituit moralem.
Hinc facile colligitur, metaphyſicam imputationem qui-
dem ſine morali eſſe poſſe, non vero vice verſa. Quan-
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do in Philoſophia practica de imputatione ſermo eſt, non
de metaphyſica, ſed morali agi ſolet, quam nos iam
diſputamus. Imputatio ergo ex mente noſtra eſt decla-
ratio alicuius pro facti auctore, quatenus conſectaria fa-
cti, ex lege oriunda, ad eum quoque debent referri. Vbi
ergo locum habet imputatio, ibi adſit neceſſe eſt lex

factum applicatio legis ad factcum. Recte ergo a
nonnullis imputatio dicitur adplicatio legis ad factum.

Obſ. Adplicare nihil aliud eſt, quam iudicare vniuerſali
conuenientia vel repugnantia conuenire vel repugnare
ſub eo contentis. Imputatio ergo eſt iudicium, quidem
diſcurſiuum, cuius veritas ex aliis debet conſtare. Hinc
eſt ratiocinium, quod facile ab aliis demonſtratur.

5. IV.
Cum omnis imputatio ſit ratiocinium ꝗ. Iil. obſ. o-

mne ratiocinium autem ſit vel verum vel falſum (per
Log.) imputatio etiam eſt vel vera vel falſa. Illam oriri
patet, ſi quis vere pro facti auctore quoad conſectaria
actionis, quae ex lege pendent, declaratur; hanc vero
ſi ſecus res ſe habeat. Varii poſſunt huius falſũtatis ſtatui
modi. Ratiocinium enim vel in materia vel forma pec-
care poſſe liquet. Hinc imputatio etiam vel in materia,
vel in forma manca eſſe poterit. Vitium enim aut latet
in falſa legis cognitione, ſi quid pro lege habetur, quod
non eſt, non habetur pro lege, quod tamen vere lex
eſt, aut in ſiniſtra legis interpretatione, quae facile fit,
aut in erronea facti cognitione tam philoſophica quam
mathematica, aut denique in adplicatione ipſa, ſi ex
praemiſſis vel veris vel falſis falſa deducitur concluſio.
Fuſins haec poſſent tractari, niſi tam anguſtis; circum-
ſcripti eſſemus limitibus.

.V,
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Cauſa facti dicitur id, quod continet rationem exi-

ſtentiae facti: quae duplex eſt phyſica moralis. llla
efficitur membrorum corporis adplicatione ad facti exi-
ſtentiam, haec vero, quatenus ex eius voluntate facti
exiſtentia pendet. Inde quoque facile videre eſt, quid
ſit factum proprium, alienum. Si cauſa moralis ſimul
eſt cauſa phyſica factum hinc proficiſcens dicitur propri-
um. Si vero cauſa phyſica extra cauſam moralem exi-
ſtit, prodit factum aelienum.

5. VI.Cauſae phyſicae qua tali facta imputari nequeunt. Cum
enim' cauſa phyſica qua talis nullo gaudeat rationis vſu
ꝗ. V. hic vero per definitionem facti, quod eſt actio
libera ſub certis circumſtantiis ad legem relata, ad im-
putationem ſit neceſſarius III. neque cauſae phyſicae,
qua tali, facta poterunt imputari.

ò. VILCouſue morali factum ſolum poteſt imputuri. Cum e-
nim is, cui factum imputatur, debeat illius eſſe cauſa
ò. Il. cauſa facti autem vel phyſica vel moralis ſit ꝗ. V.

cauſæ phyſicae factum nequeat imputari ꝗ. VI. ſequi-
tur factum ſoli cauſae morali poſſe imputari.

VIILIFacta propria imputari poſuut. Cum enim imputa-
re nihil aliud ſit, quam aliquem pro facti auctore decla-
rare, quatenus actionis conſectaria ſecundum legem ad
illum quoque referuntur IlI. facta propria autem re-

quirant, vt aliquis eorum tam cauſa moralis ſit, qnam
phyſica ꝗ. V. hinc auctor: poteſt etiam pro illo declara-
ri. Hinc facta propria poſſunt imputari.

5- VI LIL



 8 (õ'5. VIIIIFacta aliena ei, qui illorum eſt cauſu moralis, ſolum
imputori poſſumt, Cum enim cauſae morali facta impu-
tari poſſint ꝗ. VII. facta aliena aurem habeant cauſam
phyſicam extra moralem exiſtentem ꝗ. V. cui imputatio
fieri nequeat ꝗ. VI. ſequitur facta aliena, non niſi cauſae
ſuae morali, poſſe imputari.

ſy

Conſentio quando idem volo aut nolo, quod alter
vult, aut non vult, vt aut ſuſcipiatur aut omittatur. Hinc
conſenſus eſt voluntas aut noluntas eiusdem facti, quod
alter vult, aut non vult. Recte ergo conſenſus identitas
voluntatum in hoc vel illo facto vel ſuſcipiendo vel omit-
tendo dici poteſt.

g. XI.Qui in factum alienum conſentit, eius fit cauſa mora-
lis. Si enim conſentit, vult vt factum perficiatur ꝗ. X.
iam ille a cuius voluntãte facti exiſtentia pendet eius di-
citur cauſa moralis ꝗ. V. qui ergo in factum alienum
conſentit, eius fit cauſa moralis.

5. Xl.Conſenſus in factum alienum imputationis illius ratio
ſufficiens eſt. Cum enim per conſenſum in factum alie-
num aliquis fiat eius cauſa moralis ꝗ. XI. cauſae morali
autem factum imputetur ſ. VII. VIIII. ſequitur per con-
ſenſum talem factum alienum rite imputari.

5. XIII.Conſenfus ad imputationem facli alieni neceſſarius eſi.
Cum enim absque conſenſu aliquis non ſit facti alieni
cauſa moralis ꝗ. XI. illud vero non niſi canſae morali
posſit imputari VII. ſequitur absque conſenſu alieni facti
imputationem nullum habere locum. Hinc conſenſus ad
tacti alieni imputationem neceſſarius eſt. XIV.
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5. XIV.Probatum huc vsque dedimus, conſenſum in factum

alienum eiusdem imputationis rationem eſſe ſufficien-
tem ꝗ. XII. per conſenſum aliquem fieri cauſam facti
alieni moralem ꝗ. XI. quem etiam ad imputationem ne-
ceſſarium demonſtrauimus ꝗ XIlI. Iam ergo quaeſtio
exoritur, vtrum aliquis facti alieni poſſit eſſe cauſa mo-
ralis ſine facti ipſius adprobatione? Quod vtique adfir-
mamus. Liceat enim nobis penitius rem inueſtigare, vt
adſerti veritas eo magis eluceſcat. Cauſa moralis duplici-
ter iterum poterit conſiderari vt realis moralis ſtricte ſic
dicta. Priorem dicimus illam, a cuius voluntate ipſum
factum ita pendet, vt illud adprobetur in illud conſen-
tiatur: hanc vero in eo ponimus, ſi quis ſe pro facti aucto-
re, quoad eius conſectaria ſecundum legem, vult haberi,
licet factum inſum non adprobet, ſed potius deteſtetur.

Obſ. Poteſt haec ſubtilior diſtinctio multis illuſtrari exem-
plis in vita communi obuiis, quorum tamen nonnulla
tantum adducere lubet. e. g. Aliquis aes alienum, quod
alter ſuarum opum profuſione ſibi contraxit, in ſe poteſt
ſuſcipere ſoluendum, atque declarare, vt ipſe aeris alie-
ni auctor habeatur, licet hanc bonorum decoctionem
minime adprobet. Fit ergo cauſa moralis ſtricte ſic di-

cta huius debiti, licet eius non ſit cauſa moralis realis.
Ponas etiam, quemuuam incauta linguae proteruitate
põenas ſibi contraxiſſe, alium vero velle, vt ipſi haec ir-
rogetur poena, non opus eſt, vt hunc linguae abuſum
adprobet, ſic plura.

5. xXV.
Iam ergo quaeritur: vtrum cauſae morali ſtricte

ſic dictae factum alienum iuſto poſſit imputari Quod
contendimus. Pone enim, quod non, tunc imputatio e-
rit imuſta. Haec imputationis iniuſtitia vel erit ex parte
imputantis, vel eius, cui imputatur. EX parte imputantis
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eſſe haud poterit. Cum enim alter pro facti auctore habe-
ri vult, is non iniuſte agit, illum pro tali declarando.
Nolenti enim non fit iniuria. Neque ex parte eius, cui
imputatur, erit iniuſtitia. Cum enim expreſſis teſtetur
verbis, ſe velle vt facti auctorem. conſiderari ſine facti
adprobatione, hoc ſine alterius damno, ſui ipſius in-
teritu fieri poſſit: nullam video ex parte eius, cui impu-
tatur, iniuſtitiam. Hinc talis imputatio omnino iuſta eſſe
debet. Couſae ergo morali ſtricte ſic dictue factum alienum
iuſto poteſt imputari.

XVI.Conſectaria factorum ſecundum legem ſunt vel ma-
Ia vel bona: priora poenae, poſteriora praemia adpellari
ſolent. Imputatio moralis conſiſtit in declaratione alicu-
ius pro fact? auctore, quoad illius conſectaria ſecundum
legem: hinc quoad poenas vel praemia, Is ergo cui fa-
ctum imputatur vel poenas vel praemia inde redundan-
tia debet ſuſcipere.

5. XVnI.
Facti alieni poeuae vel praemia in illud conſentienti de-

feruniur. Cum enim conſenſus in factum alienum impu-
tationis eiusdem ratio ſit ſufficiens ꝗ. XII. haec vero con-
ſiſtat in adplicatione poenarum vel praemiorum ex fa-
cto alieno proficiſcentium ꝗ. XVI., IIl. ſequitur per con-
ſenſum in factum alienum eiusdem vel poenas, vel prae-
mia deferri.

5. XVIII.Poenae vel praemia facti alieni cauſae morali ſricte ſic
dictue vite adplicautur. Cum enim cauſae morali ſtricte
ſic dictae factum alienum poſſit imputari ꝗ. XV. hoc ve-
ro vel poenarum vel praemiorum adplicatione fiat ꝗ.
XV. ſequitur poenas vel praemia facti alieni cauſae mo-
rali ſtricte ſic dictaę rite adplicari. XVIIII.
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5. XVIiil.

Obiectioni hac occaſione occurramus neceſſe eſt,
quam facere nobis quis poſſet. Demonſtrauimus huc vs-
que cauſae morali ſtricte ſic dictae factum alienum quo-
ad poenas vel praemia poſſe imputari. ꝗ. XIV-X VIII. Di-
ceret vero aliquis, neminem in ſuum poſſe conſentire
interitum, neminem ſui perdendi habere facultatem, ne-
minem iure poenas ad deſtructionem ſuam facientes ſibi
contrahendi pollere: hinc neque cauſam moralem ſtricte
ſic dictam ad facti alieni imputationem, quoad poenas,
poſſe conſentiree Cum enim abſolutam nemo in ſe ha-
beat poteſtatem, neque vllus ſui independens ſit domi-
nus, Dei creatoris conſeruatoris imperio ſubiectus:
nemini quoque licere, ſe ire perditum, aut in ſum con-
ſentire exitium. Omnia haec ſalua tamen noſtra ſenten-
tia concedimus. Fieri enim poteſt, vt aliquis ſit cauſa
moralis ſtricte ſic dicta, etiamſi non in ſuam internecio-
nem conſentiat. Non enim omnis poena exitium rei aut
interitum inuoluit. Quod ſi vero quis in poenam, ſibi fa-
talem, conſentiret: tunc ſane in ſe foret iniurius. Hinc
talis imputatio neque iuſta dici poſſet.

E. g. Si facinoroſus ad ſupplicium deductus ab alio quodam
ita poſſet liberari, vt is eius poenas in ſe vellet ſuſcipere,
mortemque pro illo oppetere: iſte redemtor ſane iniuſte
ageret, vitam ſuam nefarie proſundens, cuius tamen ne-
que auctor eſt, neque Dominus. Talis ergo redemtio lo-
cum habere non poſſet: hinc imputatio iſta foret iniuſta
Caue vero haec ad Chriſtum, generis humani redemtorem c

adplices. Is omnino pro hominibus mortem ſubire po-b
tuit, cum vitae ſuae fuerit Dominus. Ita enim optimus in-
quit ſeruator: àè 7870 næi ne dvęnẽ, t èvò vſõnu
iv uęiv us, hiv màz Mſu duriv. gdeic æio] duriv àn-
FuE, d"N iqò 5ſònu duriv an fuavrẽ. à-acſęv ixu diu
vriv, u; efęœluv ixu” æã©v Naſdẽiv durv. Tu5TuY 7?v èvror
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Enaſov muQò ©ẽ nuręòę us. Ideo me pater amat, quia a-
nimam meam pono, vt eam reſumam. Eam mihi nullus
eripit, ſed eam ipſe mea ſponte pono. Poteſtatem habeo
eam ponendi, itemque poteſtatem habeo, eam rurſum
ſumendi. Hoc praeceptum accei a patre meo. IoX17.18.

5. XX.Couſenſus in facti alieni imputationem verum eſt impu-
tationis fundamentum. Cum enim per conſenſum in facti
alieni imputationem aliquis facti alieni fiat cauſa mora-
lis ſtricte ſic dicta ꝗ. XIV. hinc imputatio iuſte fieri
poſſit ꝗi. XV. ſequitur, conſenſum in facti alieni imputa-
tionem verum eſſe imputationis fundamentum.

5. XXxI.Promiſſum dicimus ſermonem, quo nos, reſpectu al-
terius, aliquid vel facturos vel omiſſuros eſſe adfirmamus:
quod tunc acceptatum dicimus, ſi declaratur, nos velle, vt
id fiat vel omittatur, quod alter reſpectu noſtrum factu-
rum aut omiſſurum ſe eſſe propoſuerat. Promiſſum ab
altero acceptatum dicitur pactum, is qui promittit,
alter qui promiſſum acceptat dicuntur paociſcentes.

5. XxIIAd pactum requiritur paciſcentium conſenſus. Cum
enim conſenſus in eo verſetur, vt aliquis idem velit aut
nolit, quod alter vult, aut non vult ſi. X. paciſcentium vnus
autem promittat, alter promiſſum acceptet ꝗ. XXI. hinc
idem velit, aut nolit, quod alter, ſequitur ad pactum pa-
ciſcentium requiri conſenſum.

5. XxII.Vbi adeſt mutuus conſenſus ibi etiam eſt pactum. Con-
ſenſus enim mutuus dicitur plurium voluntatum identitas
ꝗ. X. haec vero conſtituit pactum ꝗ. XXI. XXII. ergo vbi
mutuus locum habet conſenſus ibi etiam pactum obtinet.

ꝗ- XXiiil.
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5. XXIILQuod ſi quis declarat, ſe velle, vt actionis conſectaria in

ſe ab alio deriuentur, licet ipſum factum non adprobet, al-
ter teſtatur, ſe id facturum: tunc adeſt pactum, Pactum enim
requirit promiſſum ab altero acceptatum. ꝗi. XXI. Iam ſi
quis declarat, ſe alteri factum imputaturum, in cuius im-
putationem conſenſerit, alter teſtatur, ſe velle, vt id
fiat, tunc non ſolum adeſt promiſſum, ſed promiſſum
ab altero acceptatum. Hinc pactum. Nullum ergo eſt
dubium, quin in tali caſu pactum obtineat.

5. X1V.Pactum quod vel ad vtriusque vel alterutrius paci-
ſcentium infelicitatem ſpectat, nullum eſt (per Iur. Nat.
princ.) hinc neque tale pactum iniri poteſt, quod prae-
cedenti ſignificauimus, ſi ad vtriusque vel alterutrius in-
teritum faciat. Sed cum eiusmodi pactum ſine hac con-
ditione poſſit pangi: ſequitur illud hac ratione peſſe eſſe
iuſtum.

5. XXVI.Si ergo inter imputantem illum, cui volenti foctum
imputatur, legitimum adeſt pactum, nullum ſane reſidet dubi-
um, quin eidem legitime factum poſſit imputari. Cum enim
pacta legitima ſint ſeruanda (per Phil, pract.) ſequitur de-
beri etiam illi factum alienum imputari, qui in iſtam im-
putationem conſenſit. Hinc talem conſenſum verum im-
putationis fundamentum conſtituere probauimus.

5. XXVII.Fruſtraneam forſan aliquis hanc noſtram iudicaret
disquiſitionem, ac prorſus ſterilem. Sed veniam dabit no-
bis contendentibus, illam in Theologia maximam prae-
ſtare vtilitatem. Demonſtrauit iam hoc Vir, omni laude
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noſtra maior, Academiae noſtrae ornamentum, venerãbi-
lis D. IOANNES ERNESTVS SCHVBERT, Fautor ad vltimmm
vsque vitae halitum deuenerandus, in Programmate ſuo
auſpicali, quod ipſum nobis de hoc argumento ſcribendi
anſam dedit. Quem enim fugit in Theologiae renelatae
myſteriis caute doceri, Chriſto generis humani redem-
tori hominum peccata a Deo eſſe imputata. Quod ſi ergo
ad omnem imputationem conſenſum in ipſum factum ne-
ceſſarium eſſe diceremus: tunc ſane multa forent conce-
denda, quae de Chriſto doctrinae palam contraria eſſe pro-
bari poſſet. Cum enim Dei Filio hominum peccata impu-
tata ſunt, ſequeretur illum in ipſa peccata conſentire de-
buniſſe. Quodſi vero in illa conſenſiſſet, ſequeretur illum
horum cauſam eſſe moralem quidem realem: hinc ipſe
peccaſſe iure argueretur. Quis vero hoc de ſanctiſſimo
Dei Filio contendere anderet? Quis illum peccatorum
reum ageret? Quis ſanctitati eius tam nefario modo de-
traheret? Fieri ergo nequit, vt inhominum peccata con-
ſenſiſſe dicatur. Quod ſi vero hoc factum negamus, ta-
men hominum peccata ipſi imputata eſſe extra omnem
dubitationis aleam poſitum eſt: ſequitur, illum tantum in
peccatorum imputationem, non vero in ipſa peccata de-
buiſſe conſentire. Quod ſane ad generis humani redem-
tionem ſine vlla ſanctitatis diuinitatis ſuae laeſione fa-
cere potuit.. Neque Deus pater iniuſte egit, illi generis
homani crimina imputans, poenas inde oriundas ab
illo repetens. Qui ergo huius a nobis demonſtratae pro-
poſitionis ſummam vtilitatem in dubium vocet, credo
fore neminem.

ꝗ. XxVIII.Maiorem huic Chriſto factae generis humani pecca-
torum imputationi adfundere adhuc lucem poſſumus, ad

foe-
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hominum redemtionem percuſſerunt. Cum enim il-
li qui magnum hoc perficere vellet negotium, peccata

hhominum eſſent in ſe ſuſcipienda, Filius Dei vltro pro-
miſit, ſe id facturum, licet omnia peccata pro ſua ſan-

ctitate perfectiſſima quam maxime deteſtetur, minime-

v

que illa adprobet. Hoc Filii promiſſum pater accepta-
rit, ex illo hominum peccata ipſi imputens, ita vt il-
lum pro auctore declarauerit, ĩiisdemque poenis adfece-
rit, quas homines luere oportuiſſet. Vera ergo fuit
haec Chriſto a patre facta peccatorum humanorum im-
putatio, licet Chriſtus in ĩlla ipſe non conſenſerit.

5. Xxvii.Haec ſunt, Lectores Beneuoli, quibus primum
Vos auſus ſum adloqui, cum Muſarum hanc inclitam
ſedem ingreſſus ſum. Factum eſt enim, neſcio quo
Diuinae Prouidentiae nutu, vt, patriis laribus relictis,
almam hanc Iuliam Carolinam ſalutare mihi contigerit.
Singularis in me, quam ſubmiſſiſſime deueneror, Sere-
niſſimi Brunſuicenſium ac Luneburgenſium Ducis, Demini
CAROLI Priucipis uc Domini noſtri longe clementiſjimi,
gratia me Inclito Philoſophorum in hac Academia Ordini
Adiunctum clementiſſime adſcriptum Veſtris, Commi-
litones Optimi, inſeruire commodis indulgentiſſime vo-
luit. Nihil ſane magis in votis habeo, nihil magis cu-
rae, cordique mihi eſt, quam vt laboribus, quibus pro-
nida Sereniſſimi Principis noſtri gratia me ornauit, o me
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a;) 15s (õtfiat ſatis. Ne ergo officio meo defuiſſe videar, en ſtatim, vt hane
bonarum artium ſcientiarum Vniuerſitatem attigi, totum me
Veſtris trado vſibus. Qua ratione autem id commode fieri poſſit,
accipite lectiones, ſtatim poſt Pentecoſtes Ferias, a me habendas.

5 XxXXMetaphyſices ſequentes partes Ontologiam, Pſychologiam
empiricam, Coſmologiam, Pſychologiam rationalem Hor:
IVV. ſecundum S. R.D. scuvBERTI Inſtitutiones Metaphyſicas ea,
qua fas eſt, diligentia in publicis meis lectionibus explanabo.
Quodſi autem pomeridiana haec hora Dominorum Commilito-
num nonnullis minus videretur commoda, de illa, cum com-
modiore commutanda, mecum facile poterunt communicare.

5. XIXX.Hor. XI-XII. priuatam Lectionem curſoriam Hebraicam
in Pentateuchum ita inſtituam, vt in reſoluendis vocibus diſſi-
cilioribus, explicandis locis obſcurioribus Dn. Auditorum
commodis inſeruire ſtudeam.

XXXIIMatheſin puram duce Illuſtri L. B. de woræ in bem lugiug
aus den 2nfangsgtũnden aller mathematiſden ™Wiſenſhaſten priua-
tim hor. II-Il. ita praclegam, vt quae huic compendio deeſſe
videntur, breuiſſimis ſcribenda ſuppeditem. Tribus hisce prae-
lectionibus quinque priores hebdomadum, dies ſunt deſtinati.

ſ. XxxII.Hi ſunt Iabores mei auſpicales, quos Vobis, Auditores
Dilectiſſimi, ſacros eſſe cupio. In id ſedulo enitar, vt tempo-
ris breuitatis ita habeatur ratio, vt finito hoc ſemeſtri illis qui-
dem etiam finis imponatur, nihil tamen ſcitu neceſſarium in
lectionibus omittatur. A Veſtro ergo iam pendet fauore, Ge-
neroſiſfimi Praenobiliſſimi Domini Commilitones, vt labo-
ribus hisce meis exiguis, quorum initium Deo volente d. X.

unii fiet, Veſtra frequentia ſplendorem concilietis orna-
mentum: id quod Vos obſeruantiſſime rogo. Valete ac mihi
fauete. Dedi in Iulia Carolina. Helmſtadii Ipſis Calendis

Iunii anni a. ſ. n. chh hb ccxLviII.
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