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P RAEFA TIO
r MAaDLECT OREM.

ſ

Hll ſi A
El

n uas uides, LECTOR BE-b EVO LE, inſtitutiones
philoſophiae rationalis, nullam
aliam ob cauſſam, ſcito, in lucem
emitti, quam ut auditorum meo-
rum precibus fiat ſatis, ipſorum-
que commodis inſeruiatur. Diu

æ ſcili-



PRAEFATIO.
ſcilicet multumque ab auditorum
nonnullis rogatus ſum, ut, quae,
plures per annos, hac in academiã;
explicaui, praecepta logica, typis
exſcripta, cum ipſis communica-
rem. At ego reluctari, nihil pre-
cibus loei relinquere, cunctari,
mecum commoraui. Nihilo mi-
nus non unis commotus rationi-
bus, tandem, quiquid huius eſt,

TVO, LECTOR BENE-
VOLE, ſubmittendum iudicio,
putaui. Quare, ſi TVA inter-
eſt, cauſſas mei inſtitutĩ: pleniu
noſſe, patienter, rogo, me au-
dias.

Quinque,. amplius, ſunt anni,
cum, poteſtate philoſophiam do-
cendi, ab ampliſſimo Sapientum
Ordine, perbenigne mihi conceſ-

ſa,



PRAEPFATIO.
ſa, mei copiam facere occepi,
docendoque iuxta, ac diſputando
uires ingenii periclitari Ex quo
quidem rempore, ipſe ſcio, quam
impenſe id dederim operam, ut
rerum mearum ſat agerem, ſtudi-
umque partibus meis rite defun-
gendi, et patronis, et commilito-
nibus, comprobarem. Neque co-
natibus defuit omnis ſucceſſus-
Ea enim mihi obtigit felicitas, ut
probos nec indiligentes nactus fu-
erim auditores, quorum frequen-
tia, et prolixa erga me beneuolen-
tia, exſtimulatus, in eo elaboraui
unice, ut ipſorum commodis et
ſtudiis conſulerem Proinde o-
mnes philoſophiae partes auditori-
bus, ſolidioris eruditionis cupidis,
quam fieri potuit enodatiſſime,

(3 con-



r

P RA EFA TIO.
continentique nexu, hucdum tra-
didi, ſequutus ducem, uel VVol-
fium, ucl eiusdem epitomatorem,
Thummigium. Quorum licer
uterque ſatis ſolide ſcripſerit, neu-
ter tamen inſtitutiones ſuas ſatis
commode concinnaſſe uidetur- In
praelectionibus uero acædemicis
inſtituendis non modo uidendum
eſt, quam bene ſit ſcriptus liber,
quem explicamis, ſed quoque,
quam commode. Ad VVolfi
Logicam, formae minoris, patrio
conſcriptam ſermone, quod atti-
net, eam, libere proſiteor, uſibus
praelectionum academicarum mi-
nus, quam optauerim, inſeruire;
idque ob has potiſimum ratio-
nes. Primo confectus eſt libellus
lingua uernacula, cuius uero cum

ſint
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PRAE FATIO.
ſint prorſus imperiti ii, qui, ab
exteris ad nos delati regionibus,
ſcholis philoſophicis interſunt, ho-

rum, patet, non omnino nullam,
in ſcholis philoſophicis aperiundis,
eſſc habendam rationem. Dein-
de, quamuis, germanicam VVol-
fii Logicam in latinum conuerſam
ſermonem, ſciam, ordinem tamen
in eo paullo accuratiorem, regula-
rumque maiorem numerum, et ex-
plicationem uberiorem, recte deſi-
derare cum gompluribus aliis mihi
uideor. Quae niſi ſupplcantur, in
auditorum calamum dictando (di-
ctandi autem labor quam eſt mole-
ſtus?) facile ex memoria eſſluunt,
fructuSque adeo, qui in docendo
intenditur, ſaepenumero ne quic-
quam ſperatur. Thummigii Lo-

N)4 gica,



P R AE F A TIO.

gica, quae in ipſius inſtitutionibus
philoſophiae VVolfianae reperitur,
et breuior eſt, quam ut ſuſficiat ad
intelligentiam recte inſtruendam,
et, quia breuior eſt, obſcuritatis
quoque a non paucis, quo iure,
nunc non diſpiciam, incuſatur.
Sed quorſum haec? Vr intelliga-
tur, nec uanae ghoriolae ſtudio,
nec inconſulto ſcripturiendi pruri-
tu, nec denique inſolentiori alio-
rum labores carpendi libidine me
inductum eſſe, ad praeſentes inſti-

tutiones luci publicae exponen-
das. Vnice hic me habuiſſe meo-
rum auditorum rationem, ſcito,
quibus ſi inſtitutum meum proba-
tum fuerit, mei me laboris nun-
quam poenitebit, uotoque deſti-
nationes reſpondebunt. Euiden-

tiae,
1



PR AEF A TIO.
tiae, quae deſideratur in complu-
ribus philoſophiae inſtitutionibus,
rationem ubique habui, et, ut per-
ſpicuitati conſuleretur, exemplis
regulas abſtractas illuſtraui. Poſi-
tiones, quas enucleaui et demon-
ſtrationibus communiui, ita con-
nexui, ut ex altera altera intelligi
facile explicarique poſſib. In
compluribus VVolfium, quem
expoſui hucdum, ſequutus ſum,
ita tamen, ut, ubi VVolfius hu-
mani quid paſſus uidebatur, ab ipſo

fecerim ſeceſionem. Nonnulla
quoque, quae VVolſius in Logi-

ca maiori parcius attigit, uberius
excuſſio Quo refero doctrinam
de probabilitate, quam, pro inſti-
tuti mei ratione et ſcopo praeſen-
ti, copioſe ſatis explanaui. Haec

)s fere
l

ul
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PR AE FA TIO-
fere ſunt, LECTOR BE-
NEVOLE, quae TE hac in
pracfatiuncula neſcire nolui. Va-

le, et meis conatibus faue-
cn _Cxxxv. X. Calend.

Octobr.

Con-



Conſpectus Capitum,
In Philoſophia hac rationali

contentorum.

7put Praeliminare I. agit de philo- ſophia in genere.

C4. 1I. De Partibus et diuiſione philo-
ſophiae.

Sequuntur Logicae prolegomena, in
quibus natura et indoles Logices expo-
nitur.

Logicae Theoreticae
Cqp. I. agit de notionibus ſiue ideis.
Ca4P. II, De Vſu uocum ſiue terminorum

circa notiones.
Cap. 11I. De definitionibus.
4. IV. De diuiſionibus.

Cap. V.
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Cap. V. De iudiciis et propoſitionibus.
Cap. I. De ratiocinatione et ſyllogi-

ſmis.
Ca4p. VII. De ſyllogiſmis minus ordina-

riis, itemque de conſequentiis
immediatis.

Luogicae Practicoo
Cap. I. De Veritate in genere.
Ca4p. II. De oppoſitis ueritatis, falſitate

errore, praeiudiciis et fallaciis..
C41. III. De Veritate certa, et uariis

modis ad eam perueniendi.
Cap. IV. De Veritate probabili.
C41. V. De Meditatione legitime inſti-

tuenda, et ueritate per eam in-
ueſtiganda.

Cap. vI. De modo libros legendi et ũi-

iudicandi.
Cap. V 1I. De modo alios conuincendi.
Cap. ?1I. De modo alios confutandi..
Cap. IX. De modo ſeſe defendendi.
Cap. X. De modo diſputandi.
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Caput Pracliminarc
pe

Philoſophia in genere.

ll I.
ogicam ceterasque philoſophĩae par-

tes meis anditoribus explicaturus,r. permagni, puto, intercſſe, ut ſub

enodate, quid ſit philoſophari, quidue item
ſibi uelit homo philoſophus, et qua denique re
philoſophia ab omnibus aliis rebus interno-

ſcatur. Conſtat enim, complures, ſi qua de re
alia, de philoſophia certe falſos ſibi minusque
diſtinctos formare conceptuss. Quo fit, ut
ignorata interiore philoſophiae indole et prae-
ſtantia, cam aut in minimis ponant et conte-
mnant prorſus, aut ſegnius certe, quam par

erat, languidiusque tractandam, arbitrentur.

Vt vero, quid ſit philoſuphia, facilius quis-
que intelligat, attendi volo ad triplicem illam
Buoum. Log. A huma-



2 Caput Praeliminare
humanam cognitionem, quam et experientia
nos condocet, et philoſophi in ſcriptis ſuis
identidem exponunt. Deprehęndimus ſcili-
cet per experientiam, nos aut ea, quae ſunt
uel fiunt, noſſe, ignoratis tamen euentuum
cauſſis, autauſſas etiam et rationg” eoum,
quae ſunt uel fiunt, intelligere, aut /quantita-
tes denique rerum et menſuras, uiresque item
cauſſarum perſpectas habere.

y: 3Cognitio eorum, quãę ſunt uel fiunt ſiute
ut breuius dicam, cognitio factorum dicitur
cognitio hiſtorica, nonnunquam etiam uulga-
ris, propterea, quod eandem cum eruditiſſ-
mo quoque inficeta plebs et uulgus habet
communem.Sic e. gr. nouit eruditorum quilibet, ce-

ram, igni admotam, liquefiert, nouit id
quoque uulgus. Quo quidem in caſu, in-
telligis, eruditi acque ac uulgi notitãm eſſe

biſtoricam. E*t enim haec cognitio tan-
u2ium facti alicuius et euentus notitia.

5 4Quicquid eſt uelfit;ãd uerQ rationem de-
bet habere ſufſficienteni; quà intelligi queat
et explicari, cur potius ſit, quam non ſit, cur
fiat potius, quam non fiat, cur fiat hoc

modo, nec alio.
Haec quidem propoſitio, poſtulamus nunc

menito, ut a quouis nobis concedatur, ube-

rius



De Philoſcphia in genere. 3
rius eandem de monſtraturi, cum ad onto-
logiam fuerit deventum. conf interim Wol-

fi ontologia Lut. 30. et Cl. M Carpyo-
uii diſſertat. de Principio Rat. Suff. Jen.
1726. hab.

Ceterum ſcito, hic ideo hanc propoſitio-
nem praemitti a nobis et praeſtrui, ut, quid

ſit cognitio philoſophica, ſubſequenti ex-
plicanda, plenus intelligatur.

S S.Cognitio rationis ſuſicientis, ex qua con-
Ccipi poteſt, cur aliquid potius ſit, quam non
ſit, cur fiat potius, quam non flat; breuius:
Cognitio cauſſarum dicitur cognitio philoſo-
phica

Sic è. gr. cum Caius non modo, come-
tam compareræ, nount, ſed rationes quoque
et cauſfas perſpicit, cur cometa conſpicia-
tur potius; quam non perſpiciatur, cur ap-
parcat hoc: tempore, hocque modo, nec
alio, tum uero Caius dicitur cognitione hu-

1ius euentis philoſophica gaudere.

N 5- 6.Cognitio quantitatis rerum appellatur
Mathematica.

Si quis exempli gratia coloris quantita-
tem et determinatum gradum in hoc illoue

caſu definire nouit, tum uero illum caloris
cognitione mathematica inſtructum eſſe,
dic mus.

LV

lv: Ex-
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4 Caput Praeliminare
Expoſitis nunc et praefultis definitioni-

bus triplicis cognitionis humanae, id nune
operam dabimus, ut quasdam ex iis poſitio-
nes deducamus, demonſtremusque illas an-

te, quam ad ipſam philoſophiae notionem
enodandam nos aceingimus. Pracſtruan-
tur enim, oportet, riteque communiantur
illa propoſitiones, quac ſubſequentibusæ
poſſunt inſeruire.

5. 7.
T iſtorica cognijtio ope ſenſuum
a1 acquiritur.
Demunſtrat. Cum enim per ſenſus nobis

repracſentemus res, in organis noſtrjs
ſenſoriis mutationem producentes (per
def. ſenſ) adeoque res exiſtentes, cogni-
tio autem rerum exiſtentium, ſiue rerum,
quae ſunt uel fiunt, dicatur cognitiv hi-
ſtorica, 3) intelligitur, nos ope ſen-
fuum peruenire ad cognitionem hiſto-
ricam, ſiue, quod idem eſt, ope ſenſuum
acquiri cognitionem hiſtoricam.

s 8.Tx quo conficitur, hiſtoricam co-
gnitionem eſſe infimum cogni-

tionis humanae gradum.
Demonſtrat. Cum enim cognitio hiſtorica

acqui-
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acquiratur ope ſenſuum, 7.) palam
eſt, cognitionem hiſtoricam non alia,

iĩam dum cognita, ſupponere, ex quibus,
tanquam ex ſuis principiis, longa ratio-

ciniorum ſerie, deriuari debeat. Infimus
itaque cognitionis humanae gradus eſt

cognitio hiſtorica, quia inferior in co-
gnoſcendo gradus excogitari nequit.

5- 9-
©uamuis uero cognitio hiſtoricaLat infimus cognitionis

nac gradus, (s. 8) fundamentum
tamen. cognitionis philoſophicae
cognitio hiſtorica recte exiſtima-
tur.

l

Demonſtrat. Cognitio philoſophica eſt co-
gnitio ratiònis eorum, quae ſunt uel fi-
unt. ſ5. 5.) Cum uero, vel me non mo-
nente, intelligas, rationem et cauſſes fa-

©ctorum reddi non poſſe, niſi ipſa noue-
ris facta, palam eſt, cognitionem philo-
ſophicam ſupponere cognitionem facto-
rum. Cognitio factorum dicitur cogni-
tio hiſtorica: ſ6.3 E. cognitio philo-
ſophica ſupponit cognitionem hiſtori-

 cam. E: cognitio hiſtorica recte pro
fundamernto cognitionis philoſophicae
habetur.

A3 s. 10.

I——



c Caput Praeliminare
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5- IO.
Efficiuntur hinc, neceſſaria conſecutione,

tres poſitiones, ad quas, tanquam ad conſe-
ctaria, uolo attendi.

ricae inſignem eſſe uſum m diſciplinis phi-
loſophicis, id quod, per ſingulas eundo,

uberius commonſtrare poteramus, ſed lon-
i

gum hic nimis foret, et ab inſtituto noſtro
alienum.

i j i a II. Planum hinc fit, cur experientia duè
dum pro matre omnis philofophiae a pe-

ritiſimo quoque ſit habiia.
II. Apparet ex dictis, cognitionem hi-

ſtoricam philoſophaturo non prorſus eſſę

cetera ſuperſtruendo.
Pluribus de diſtinctione cognitionis hiſto-

ricac in cornmunem et arcanam in recitæa-
tionibus noſtris coram agetur.

Hactenus de cognitione hiſtorica. Nunc,
ut ordine procedatut, quasdam poſitiones,
oportet, explicemus de cognitione phuloſo-
phica.

c. II
2 Tullum obiectum, quodcunqueN etiam fuerit, eſt-eiusmodi, quin

eius-

I. Intelligitur ex his, cognitionis Riſto-

contemnendam, ſed ipſi praeſultae aſſerta
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eiusdem co
ri poſſit.

gnitio philoſophica da-

Demonſtrat. Cum enim omnium rerum de-
tur ratio ſufficiens; (5- 4.) quarumcun-
que etiam rerum rationes ſufficientes
noſſe, per ſe non eſt impoſſibile; Cum
uero cognitio rationis ſuff rerum dica-
tur cognitio philoſephica,  5.) intelligi-
tur, nullum obiectum, quodcunque et-
ĩam fuerit, eſſe eiusmodi, quin eiusdem

Vãl

cognitio philoſophica dari poſſit.

s I2i cognitione philoſophica in-
ſtructus eſt,

res uel ueritates cognoſcat, opor-
tet, ſed ueritatum quoque rerum-
que nexum perſpicere debet.

Demonſirat. Cum enim cognitio philoſo-
phioa ſit cognitio cauſſarum ſiue ratio-
num, (5.5.) conſcquens eſt, ut, qui
cognitione gaudet philoſophica, debeat
relationem illam, quae eſt cauſſas inter

et effecta, perſpicere. Illa relatio rerum
ad ſe inuicem, ui cuius unum eſt cauſſa

.L, alterins; dicitur philoſophis nexus. E.
qui gaudet cognitione philoſophica,
nexum rerum ueritatumque, oportet,
perſpiciat.

A 4 5 13.
N



8 Caput Praeliminare

I3
Zx quo conficitur, ad cognitionem

2 philoſophicam acquirendam
non ſolos ſuſficere ſenſus, ſed re-
quiri uel maxime rectam ratio-
nem.Demonſtrot. Cum enim, ope ſenſuum, ac-

quiramus tantum cognitionem hiſtori-
cam, (5.7.) adeoque iisdem facta tantum
ucl res exiſtentes cognoſcamus, 6.3)
cognitio autem philoſophica non in fo-

citis, ſiue rebus exiſtentibus, acquieſcat,
ſed, longius progreſſa, cauſas quoque

rationes rerum ſuſficientes rimetur,
G 5.) manifeſtum eſt, ad cognitionem
philoſophicam non ſolos ſufficere fen-
ſus. Quia praeterea omnis, qui cogni-
tione philolophica gaudet, ueritatum
vel rerum nexum perſpicit, (5. 12.) fo-
cultas autem nexum rerum uel uerita-
tum perſpiciendi dicitur ratio, (Vie Bet
nunft) palam ſt, ad cognitionem phi-
loſophicam uel maxime requiri ratio-

nem. i i h5- I4.
ui ueritates cognoſcit philoſo- phice, casdem demonſtrare

noult. A

Demon-

—tu
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Demonſtrat Cum, qui philoſophice ueri-
tates cognoſcĩt, cognoſcat earum cauſſas
et rationes, ſs. 5.) conſequens eſt, ut,
qui philoſophice ueritates nouit, eas-
dem x ſuis principiis et cauſſis dedu-

cere legitime queat. Veritates ex ſuis
principiis et cauſſis legitimo nexu dedu-
cere, eſt easdem demonſtrare; (per de-
fin.] E. qui philoſophice ueritates nouit,
easdem poteſt demonſtrare.

IF.Nunc intelligis demum, quid ſit philoſo-
phari. Philoſopharis ſcilicet de obiecto A,

 ſi obiecti A cognitionem habueris philoſo-
phicam.

5. 16.

Quiobsmu
philoſophatur, rationes et cauſſas
debet noſſe.

Demonſtrat. Cum enim philoſophari nihil
ſit aliud, quam cognitione gaudere phi-

loſophica, ũ. 15.) cognitio uero philo-
ſophica requirat, ut cauſſas rerum et
rationes perſpiciamus, ſ. 5.) intelligitur
uculentiſime, quid ſit. quod illum, qui
de aliqua re philoſophatur, illius rei, de

qua philoſophatur, iationes cauſſas
perſpicere debere, aſſcueremus.

As 5. 17.



Caput Praeliminare

I7.er ſe omnino poſſibile eſt, de
omnibus rebus philoſophari.

Demonſtrat. Cum enim nullum obiectum ſit
eiusmodi, quin eiusdem dari queat co-
gnitio philoſophica, ſ. i1.) philoſophari
autem nihil aliud ſit, quam cognitione
gaudere philoſophica, ſ. 15.) intelligis,
poſſibile omnino eſſe in ſe, de omnibus
rebus philoſophari.

Siccine, inquies, de myſteriis fidei etiam
philoſophari poſſumus? Abſit. Dixi in ſe
poſſibile eſt de omnibus rebus philoſophari.
Quodcunque adeo in ſi poſſibile eſt; et
per ſe nullam inuoluit contradictionem, id
uero, caue, putes nobis, ſiuę intellectui
humano ſtatim poſſibile eſſc.. Quamuis
intellectus humanus, Iuis, at exignis, cir-
cumſcriptus limitibus, non omnium recum
rationes ſuſf. inueſtigare queat, inueſtigari
tamen et cognoſci omnium rerum cauſſae
poſſunt, ſi non ab intellectu humano, cer-
te diuinoo. Quo ipſo uides, noſira the?
neutiquam ſtatui, in myſteriis fidei nos phi-
Ioſophari uel poſſe, uel debere. Sunt enim
myſteria fidei eiusmodi ueritates, quarum
rationes ſuff. Deus ab intellectu humano in-
ueſtigari et perſpici noluit. Quarumcun-
que autem rerum rationes ſuff. Deus com-
prehendi noſiit, de iis philoſophari nec

licet

ãll i
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licet, nec poſſibile quidem eſt homini, fi-
nitoque eius intellectui.

5 i8.Hinc liquet, nec res Theologicas, nec
ivridicas; nec medicas, nec ceteras, ad quam-

tunque ſpectantes artem, eſſe eiusmodi,
qtin de ĩis philoſophari, ſic in ſe poſſibile.

 Hanc itaque ob cauſſam Wolſius in Log.
Lat b 2.- p I3. ait, poſſibilem eſſe philo-

ſophiam iuris, medicinae, artium quarum-

 ennque. Necue enim in iuriſprudentia,
neque in medicina, neque in ceteris deni-

que artibus, debet deeſſe ratio ſuff. eorum,
quae ibi fiunt.

1. Ex his porro decidi poteſt quaeſtio illa,
quam ab eruditis, memini, in medium pro-
Iatam. Num quaedam philoſophia ſutoria,
aut agraria ſit poſſibilis?

5 I9.Conſciuntur porro praeſtructis
quentes propoſitiones, tanquam conſecta-

riaa
I. Qui philoſophatur, debet nexum ue-

ſitatum perſpicerè: .15)
II. Qui philoſophatur, non ſolis ſtare

 ſdebet ſenſibus. ſed rectam rationem uel in-
primis in ſubſidium adhibeat. 6 B 15.)

III.
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1II. Qui philoſophatur, ueritates ſuas
demonſtret, neceſſe eſt. ũ6; 13. 16)

5 20.
Planum nunc hinc fit, quid ſit philoſophia.

Prius uero, quam ipſam philoſophiae norio-
nem euoluo, rationem haberi uolo duplicis
ĩllius acceptionis uocis philoſophiae, quae eru-
ditis eſt perquam familiaris. Sumitur ſcilicet V

1) uox philoſophiae ab eruditis obiectiue et ſy-
ſtematice, 2) ſubiective et habiiualiter.

Duplex hic ſignificatus uocis philoſophiae
niſi ſolcite obſeruetur, dici uix poteſt,
quanta oriatur philoſophiae notionis confu-
ſio, quam eruditiſſimi perraro euitarunt.

5. 21.
Philoſophiam, ohiectiue e: ſyſtematice con-Blti

ſideratam, definimus cum Cel. Hollmunno per
doctrinam uel ſcientiam, ratione ſula cogni-
tam, qua id, quod homini, in quocunque ſtatu
pectato, ad felicitatem ſuam promouendam,
uel ſciendum, uel agendum eſt, diſtinũſe ira-
ditur.

Hace definitio reperitur cum in diſſertat.
Hollmanni de genuina philoſophiae notio:
ne, IX. et X. tum in introduchione in
uniuerſam philoſophiam in prolegiom.
5. I9.

Hanc autem acceptionem, qua philuſophia
complexum ueritatum philoſophicarum, ex

ratio-

BlE'
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ratione cognitarum, ucl ſeriem rationum
ſufficientium inter ſe connexarum, deno-
tat, eruditis non eſſe infrequentem, id uero
Iuculentius multo copioſiusque in ipſis com-

mentationibus ſum commonſtraturus,

5 2:.Philoſophia, ſubiectiue et habitualiter ſpe-

ctata, eſt nihil aliud, quam habitus, rerum
uel ueritatum rationes ſuſficientes et cauſſas
inueſtigandi et perſpiciendi. ſlabitus autem
rerum cauſſãs uẽl rationes ſuff. cognoſcendi,
conſiſtit in promtitudine illa, qua quis mino-
re tempore uel minore labore, quam alias re-
quirebatur, plurium rerum cauſſs noſcere et

reddere poteſt. Qui autem habitu gaudet re-

rum rationes ſuſf. canſſas inueſtigandi, il-
lum dicimus philuſophum.

Non nunc id agemus, ut operoſius in
ultima uocis philoſophi, uel philoſophiae
incunabula inquiramus, neque noſtra mul-
tum refert, enumerari hic nomina titulos-
que omnes, quibus philoſophia, uel a pri-

ſcis philoſophis, uel a recentioribus, fuit
identidem inſignita. Quae ſcrri hic anno-
tarique merentur, ea uero uerboſe ſatis
eleganterque expoſita inuenies in Cęl. Heu-

umqnmi Actis philoſophorum, P. I c. IL.
Zitem P. II. c. IV. conf. obſ. Hul. TVI.

obſerv. XX XI In ipſis noſtris praele-
ctionibus, cum de uocis philoſophiae ori-

gine,
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gine, tum de uaria philoſophiae denomi-
natione et acceptatione, quantum ſatis eſt,

exponetur.

5 23.
Philoſophia, ſubiectiu conſide-
rata, recte quoque dici poreſt
habitus cognitionis philoſophi-
cac.

Demonſtrut. Cum enim philoſophia, ſub-
ietliue conſiderata, ſit habitus, rerum
rationes et cauſſas cognoſcendi, (5.220
cognitio uero rationum ſiue cauſſarum
dicatur cognitio philoſophica, ũ. 5.) pa-
lam eſt, philoſophiam, ſubiectiue conſi-
deratam, recte dici poſſe habitum cogni-
tionis philoſophicae.

Hinc uides, noſtram philoſophiac deſi-
nitionem apprime conuenire. cum illa Cel.
Reuſchii. Hic enim in ſyſtem. Log. p. 30.

philoſophiam deſinit per habitum cogni-
tionis philoſophicae, et philoſophum dict'
eſſe illum, qui habitu gaudet cognitionis
philoſophicae.

5 24.Philoſophia itavue et philoſophi-
æca cognitio a ſe inuicem omni-
no multum differunt

De-
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Demuonſtrat. Cum enim in philoſophia ſit
habitus cognitionis philolophicae (5 23.)
habitus autem cognitionis philoſophi-
cae, et actualis cognitio philoſophica,
omnium confeſſione, differant, efficitur
hine, ipſam philoſophiam et philoſo-
phicam cognitionem a ſe inuicem diſ-
ferre.

5. 25.Non ille itaque ſtatim eſt uocan-
An dus philoſophus, qui huius al-
teriusue obiecti cognitione philo-

ſophica gaudet.
Demonſtrat. Cum enim philoſophus ſit
ille, qui habitu gaudet, rationes rerum

ſufficientes et cauſſas perſpiciendi, (5.22.)
conſequens eſt, ut philoſophus debeat

eſſe inſtructus habitu cognitionis philo-
ſophicae. 5.) Habitus autem cogni-

 tionis philoſophicae, et ipſa cognitio
philoſophica differunt, ſ5.24) E. qui
cognitione philoſophica unius alterius-
ue obiecti gaudet, non illum ſtatim Ai-
cimus gaudere hahitu cognirionis phi-
loſophicae. Ex quo colligitur, non il-

lum ſtatim eſſe uocandum philoſophum,
qui cognitione philoſophica unius alte-
riusue obiecti gaudet.

Quemadmodum ille, qui nonnulla fidei
doctri-
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doctrinacque caeleſtis capita animo tenet,
non i1dco ſtatim dicitur Theologus, cum ad
Theologum requiratur habitus, aſſerta ſua
conſirmandi, et ab aduerſariorum exceptio-
nibus mindicandi, uti recte monet Heben-

Atreit m ſyſtem Theol. P. I. prolevom. ita
illum, caue, ſtatim dicas philoſophum, qui
unus alteriusue rei cauſſas perſpicit. Ec-
quis ſutorem, vel quemcunque alium. ępifi-
cem,, dicere philoſophum, cum unius alte-
riusue rei cauſſam reddere poſſe audiret?

5. 26.
Philoſophus debet habitu aſſer-
ta ſua demonſtrandi eſſe in-
ſtructus.

Demonſſrat. Cum philoſophus gaudeat ha-
bitu, ucritatum rationes cauſſas per-
ſpiciendi 22) ille autem, qui uerita-
tum rationes et cauſſas cognoſcit, ſiue
philoſophatur ũ: 16) debeat ueritates
ſuas demonſtrare. (5. 15. III.) conſe-
quens eſt, ut, quicunque uult eſſe phi-
loſophus, debeat habitu aſſerta ſua de-
monſtrandi gaudere.

5:- 27. JPhiloſophus itaque gaudeat nee
 ccſſe eſt ſciontia

Ea3

Demonſtrat. Per ſcientiam, rigoroſe ſic di-
ctam,
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ctam, intelligimus habitum aſſerta ſua
demonſtrandi. Cum uero philoſophus
gaudere debeat habitu aſſerta ſua de-
monſtrandi, 5. 26.) oppido patet, philo-
ſophum debere gaudere ſcientia.

Inde nunc intelligitur, non incommode
philoſophiam. ſubiectiue conſideratam, ab
llluſtri Wolfio definiri per ſcientiam poſſi-
bilium, quatenus eſſe poſſunt. conf. Log.
ILat. õ 29. Quae quidem definitio ni-
hil aliud innuit, quam philoſophiam eſſe il-
Iam habitualem mentis noſtrae perfectio-
nem, qua ueritates de monſirare, ſiue, qua
ueritatum cauſſas et rationes ſuff perſpice-
re poſſumus. Pluribus egi de definitione

hac Volfiana in philoſophia mea definiti--
uQ h] Def. IV.

S. 21.hiloſophus. aſſerta ſua certis et
Iindubitatis principiis ſuperſtru-ere debet.

nDemonſtrat. Cum Philoſophus uerſtates
 demonſtrandi habitu gaudeat ſs. æ6.) de-

monſtrare autem ille ueritates uel aſſerta
dicatur, qui cadem ex principiis certis et
indubitatis nexu legitime catenato dedu-
cit (per def.dem facile intelligitur, phi-

loſęphum omnia aſſerta ſua princmiis
certis et indubitatis ſuperſtruere debere.Baum. Log. B Quid
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Quid ſint principia indubitata, alibi ex-

plicatur, a nobis tamen exponetur fuſius in
praelectionibus noſtris. Referuntur inter
principia indubitata I) definitiones, 2) Axio-
mata et propoſitiones identicae, 3) Experi-
entiac. De quibus ſuo loco ſigillatim.

5 29.
x his; ſic diſputatis, nunc pate-l»

2 ſcit, qua methodo philoſophus
in tradendis ueritatibus uti debe-
at. Is nimirum in tradendis ueri-
tatibus, uel etiam in cogitando,
philoſopho ordo eſt obſeruandus,
ut principia certa et indubitata
praemittantur et praefulciautur,
et ex his nexu legitimo cetera
aſſerta deducantur.

Demonſirat. Cum enim philoſophus id uel
maxime operam dare debeat, ut aſſerta
fua principiis certis et immotis ſuper-
ſtruat, ũ. 28.) ſequitur, ut philoſophus
el in cogitando, vel in tradendis uẽri-
tatibus, eum obſeruare debeat ordinem,
ubi certa praeſtruuntur, et fundamenti
]oco ſubſternuntur principia, et ex iis
degitimo nexu cetera aſſerta deriuantur.

Cum uero inter principia certa referan-

tur

r
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tur definitiones, axiomata, et experientiae,
28.) intelligis, quid ſit, quod philoſophus

in ſcriptis, uel in doctrinis aliis debeat prae-
mittere uel definitiones, uel axiomata, uel
indubias denique et certas experientias.

5 30.In ordine itaque, quo philoſophus
æin tradendis ucritatibus utitur, ca
ſunt praemittenda, per quae ſe-
quentia intelliguntur.

Demonſtrat: Cum enim ordo, quo in tra-
dendis ueritatibus philoſophus utitur,
id poſtulet, ut principia certa et indu-
bitata pracfulciantur et praemittantur,
G: 29.) principia autem demonſtrandi
dicantur eiusmodi propoſitiones, ex qui-
bus aliae ueritates concipi queunt er in-
telligi, (per def.) ſequitur, ut in ordine,
quo philoſophus in tradendis ueritati-

bus utitur, debeant ea praemitti, per
quae ſequentia intelliguntur.

53I.rdo, quo philoſophus in dogma-Uibus tradendis utitur, porro

requirit, ut nullus admittatur ter-
minus, niſi qui accurata definitio-
ne fuerit iam ante explicatus.

B Demon-Al
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Demonſtrat. Vbi ca ſunt praemittenda, per

quae intelligi debent ſequentia, ibi non
temere utendum eſt terminis, niſi fue-

a rint illi per definitiones legitime deter-
minati. Fac enim, te terminos adhibe-

Li

re, uel prorſus non definitos, uel defini-
tione minus accurata expoſitos, tunc eo-
rum ſignificatus uel obſcurus plane erit,

Ell nel ambiguus certe minusque determi-
iſ natuss Sſc autem, dic quaeſo, quomo-
ll

ſll do ſubſequentia intelliges? Iam uero
cum in ordine, quo utitur philoſophusj in tradendis ueritatibus, ea ſint praemit-

a tenda, per quae intelligi debent ſequen-
A tia, (5. 30.) conſequens eſt, ut ordo, quo
ii philoſophus in dogmatibus tradendis
i utitur, id uel maxime requirat, ut nul-
h lus omnino admittatur terminus, niſi
u qui accurata definitione fuerit iam ante
il explicatus.vll Hanc uero theſin eim temperamento
ll quodam, nec ſine omni limitatione, accipi

3i uolo. Caue, putes, requiri id ad ordinem,
y quo Philoſophus utitur, ut omnes, notiſſi-
I i mi licet et ſimpliciſſimi, termini definian-
r tur. Ita efiim nullus foret definiendi fi-
Llll nis. Termini itaque, qui per experienti-a am et ſenſum communem ſatis noti ſunt et

fixi, ſaepius ſine definitione a philoſopho

tabitur, ubi de analyſi notionum exponen-

di locus erit. 5. 32-
iili

aſſumuntur. De quo infra pluribus diſpu-



lll De Philoſqphia in genere. 21

5 32.Ordo, quo philoſophus in tradendis dog-
matibus utitur, dicitur methodus philoſophica.

5- 33Ad methodum itaque philoſophicam re-
quiritur:

I. Vt nullus terminus aſſumatur, niſi uel
accurate definitus, uel experientia iam de-
terminatus, et aliunde notus ſ. 31. 32.)

lI. Vt ratiocinia non niſi a principiis cer-
tis deducantur ſ. 29. 2.) adeoque conclu-
ſiones demonſtratiue probenur ſ6. 14:)

III. Vt ea praemittantur, per quae ſe-
quentia intelliguntur. G-30)

5: 34.Ex Illuſtr. Wolãi commentatione de Me-
thodo Mathematica patet, ad methodum ma-
thematicam requiri:

I. Vi nulli termini uagi et indeterminati
admitrantur, ſed non niſi illi, qui per defi-
nitioges legitimas ſunt accurate determi-
nati.

II. Vt principia certa ponantur, ex iis-
que concluſiones rite et demonſtratiue de-

ducantur.
III. Vt praemittantur ea, unde cetera

intelliguntur et demonſtrantur. Hinc
DPropoſitionem uocat Wolfius ſupremam

B3 metho-
Ellll]
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methodi mathematicae legem, quam ubi-
que uult ſancte cuſtodiri

Cl. Miillerus in Artic. general. de ue-
ru et falſis philoſophis eadem fere cum
Volfio de Methodo Mathematica fentit.
Methodus, inquit p. 60, mathematica,
quam animam ſtudiorum uoces, licet
pluribus odioſum ſaltim uerbum ſit, hiſie
tribus abſoluur legibus:

1.) ut nihil in terminis ambiguum re-
linquatur, ſed ſingula per definitiones
opte et rigide determinentur.

2.) Rotiocinationes non niſi a certis
principiis et euidentibus deducantur.

30 Omnis concluſio demonſiratiue
probetur, nec in demonſtrationibus in
sormam ſyllogiſticam impingatur.

Cl. Hagen in libro de Methodo mathe-
matica p. 75. praccipuam methodi maihe-
maticac regulam eſſe dicit, ut principio
sſemper antecedant, principiata autem ſe-
quantur. Hine definit illam per eiusmo-
ài ordinem peritates tractandi, ubi a prin-
cipiis progredimur continuis ratiociniis ad
principiata, ſiue concluſiones

5 3x his patet, methodi mathema-
ticae easdem eſſe leges, quae

ſunt męthodi philoſophicae.
Demon-
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Demonſtrat. Cum enim ad methodum ma-
thematicam requirantur haec tria, 1) ut
nullus admittatur terminus, niſi accura-
te definitus, 2) ut principia pracſtruan-
tur certa, ex quibus concluſiones nexu
legitimo deriuari queant; 3 ut prae-
mittantur ea, per quae intelliguntur et
demonſtrantur ſequentia, (5. 34.) iis-
dem uvero legibus abſoluatur methodus
philoſophica, (5. 3.) conſcquens eſt,
ut eaedem ſint leges methodi mathema-

ticae, quae ſunt methodi philoſophicae.

-ur- 2- s 36. nde recte. colligitur, metho-V dum mathematicam eſſe

philoſophica eandem.
Demonſtrat. Eacdem leges methodi conſti-

tuunt eandem methodum. Philoſophi-
cae et mathematicae methodi leges ſunt
eaedem (5. 33 E. methodus mathema
tica et philoſophica eſt una eademque
methodus.

5. 37.
Prhiloſophus in tradendis ueri-
tatibus uti debet methodo ma-
thematicã:

Demonſtrat. Cum philoſophus in tradendis

B 4 uerita-
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ueritatibus eiusmodi debeat adhibere
ordinem, quo 1) nullus admittitur ter-
minus, niſi accurate definitus, ũ. 31.)
2) quo ex principiis certis et indubiratis
aſſerta deducuntur, 5.29.) 3) ubi ea de-
nique pracmittuntur, per quae ſequen-
tia intelliguntur, (5 30.) haec tria autem
conſtituant methodum mathematicam,
(534.) pulam eſt, philoſophum in ueri-
tatibus tradendis uti dehere methodo
mathematica.

Poterat hoc thęorema etiam ita demon-
ſtrari: ordo, quo utitur philoſophus in fra-
dendis ueritatibus, eſt methodus philoſo-

phica; (5 33) Methodus philoſophica
cum mathematica eſt eadem: 36) E.
ordo, quo utitur philoſophus, debet eſſe
methodus mathematica.

De methodo mãthematica, quae alias d i-
citur quoque methodus demonſtratiua,
item methodus noturalis, methodus ſcien-
tifica, methodus erudita et ſyſtematica,
in recitationibus noſtris copioſius agetur.
Hactenus de methodo, qua philoſophus
uti debet. Nunc, ouo ſtylo in dogmati-
bus tradendis uti deBeat philoſlophus, pau-

cis diſpiciemus..

5 38.Stylus philoſophicus appellatur illud dicen-
di ſcribendiue genus, quo uti debet philoſo-
phus in tradendis dogmatibus.

5-39
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5 39Praecipua: lex ſtyli philoſophici
eſt haec propoſitio: In ſtylo
philoſophico uel maxime eſt ra-
tio habenda perſpicuitatis.

Demonſtrat. Cum enim philoſophus in tra-
dendis ueritatibus id agere debeetr, ut
1) nullum terminum uagum et ambi-

guum admittat, ſed omnes terminos
iegitime et accurate definiat, (5. 3I)
2) ut ea praemittuntur, per quac ſe-

quentia intęlligi et explicari poſſunt,
(5-30) colligimus inde, philolophum
nihil omnino in tradendis ueritaribus
admittere debere, niſi quod ſuficienter

intelligatur. Vbicunque uero nihil ad-
mitti debet, niſi quod ſufficienter intel-
ligatur, ibi potiſſimum habenda eſt ra-
tio perſpicuitatis. Ex quo intelligitur,
in ſtylo philoſophico ucl inprimis ro-
tionem eſſe hubendam perſpicuitatis.

40.Hinc eſſiciuntur hae poſitiones:

1) Quicquid perſpicuitati officit, id
omne ex ſtylo philoſophico eliminandum
merito exiſtimotur. 2) In ſtylo philoſophi-
co cuilibet uoci et cuilibet phraſi conſtan-
tem eſſe ſignificatum tr5buendum, ex his pa-

IHEES teſcit.
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teſcitt 3) Manifeſtum eſt, omnem ornatum,
qui ſermonis perſpicuitati officit, ex ſtylo
philoſophico eſſe proſcribendum.

Non ideo uero philoſophorum ſtylum
uolumus eſſe barbarum, horridum, incul-
tum, et ab omni prorſus elegantia alie-
num. Cum elegantia ſermonis perſpicui-
tati nullam uim infert, ſed ad eandem po-
tius multum confert, tantum abeſt, ut eam
negligi uelimus a philoſopho, ut commen-
demus etiam eam maximopere. Si uero
accidat, ut accidit ſaepenumero, ut per-
ſpicuitati elegantia officiat, tum uero phi-
loſopho perfpicuitatis, quam elegantiae,
potior habenda eſt ratio.

Car. II
De

Partibus et diuiſione
Philoſophiae.

5 4:
Oii philofophia, syemotice fumta,

L

ea tradat, quae homini, in quocun-
que ſtatu ſpectato, ad felicitatem

ſuam promouendam, uel fcienda uel agenda
ſunt, 21.) intelligitur, ueritates nonnullas
in philoſophia, ſyſtematice ſumi, eſſe ęlus-

modi LEE

l]
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modi, ut easdem, felicitate potituri, ſcire tan-
tum debeamus, nonnullas uero eſſe eiusmo-
di, ut actiones noſtras dirigant et conforment
ad ueram felicitatem indipiſcondam.

2.

Hla pars philoſophiae, quae ueritates, ad
felicitatem ſcitu neceſlarias, complexa, fun-
damenta et motiuæ praxeos tantum tradit, acti-

ones autem humanas liberas non dirigit im-
mediate ad felicitatem, dicitur iheoretica. llla
uero philoſophiae pars, qua praecepta ſup-
peditantur, quibus actiones noſtrae confor-
mantur et diriguntur ad ueram felicitatem,
ſiue quae applicationem theorias ad praxin
inprimis docet, dicitur practica.

.5DOtbiecti itaque, in quo philoſophia, ſyſte-
matice conſiderata, oceupatur, natura requi-

rit, ut philoſophia diſpeſcatur in theoreticam
Vaihue contemplatiuam, et practicam, ſiue acti-
uam. (s at 425.

Eſt hace philoſophiae diuiſio antiqua
minus, quam adaequata, propterea, quod
omnta, quac philoſophiae ambitu compre-
henduntur, ad alterutram harum partium
referri poſſunt. Quae Cel. Heumannus in
A-. philoſ T I ꝑ. 100. contra hanc diuiſi-

onem monuit, omnem philoſophiam pra-
cticam eſſe, arbitratus, ea a nobis in recita-

tionibus
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tionibus commemorabuntur, et confuta-

buntur.
Quid de diuiſione philoſophiae ueterum

in inſtrumentalem et principalem, itemque
de diſtinctione philoſophiac ſectamam et
electiuam exiſtimandum ſit, a nobis coram
copioſius exponetur.

5 44-
n Philoſophia theoretica uel circa

res, ex materia concretas, uel
circa res, ab eadem ſeiunctas, uer-

EN ſatur.
Demonſtrat. Cum, quaecunque ex ratione:

r cognoſcimus, ſint uel materialia, uel im-
H

materialia (per princ. ontolog.) philo-
llt ſophia autem theoretica tantum ea tra-
i ltl dat, quae ad contemplationem rationis
illl

1 ſophiam theoreticam, uel circa res mo-l i
ſpectant ſ5. 42) mãniſeſtum eſt, philo-

I

teriales, uel immateriales uerſari.

ſll 5-4s.I

r

ſ

Partes philoſophiae theoreticae
i praecipuae ſunt philoſophia na-

n

A l turalis, ſeu phyſica, et pneumato-
logia, ſiue doctrina de ſpiritibus.

ſl
lli Demonſtrat Cum enim philoſophia theo-
Ulllm retica, uerſetur uel circa materialia, uel

h llli i im-

x7
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immaterialia (6. 44.) ad matcrialia autem
referantur corpora, conſequens eſt, ut
philoſophiae theoreticae parts ſit doctri-
na de corpo”ibus. Scientia corporum
ſiue eorum, quae per corpora ſunt poſ-
ſibilia, dicitur philoſophia naturaſis, ſiue
phyſica. E. philoſophma naturælis, ſiue
?lyſica, e?t pars aliqua philoſophiae
theoreticae. Porro cum ad immaterialia
referantur ſpiritus, ſcientia autem ſpiri-
tuum et affectionum ſpiritus dicatur
pneumatologio, intelligitur, pneumato-
logiam eſſe etiam partem philoſophiae
theoreticae, E. phyſica et pneumatolo-
gia ſunt praccipuae partes philoſophiae
thcoreticae-

Quia uero phyſica corpora contemplatur,
pro corporum, ſpeciatim ſpectatorum, di-
uerſitate in uarias diſpeſcitur partes. Hinc
enim exſurgit Meteorologia, ſcientia eo-
rum, quae in atmoſphera generantur, e. gr.
pluuia, irſs etc. 2) Oryctolovia, ſiue ſcien-
tia foſſilium 3) Hydrologia, ſiue ſcientia
aquarum, 4) Phytologia, ſcientia uegeta-
bilium, ſiue plantarum. Haec phytologia
autem comprehendit et Roranologium, ſiue
ſcientiam herbarum, et Dendrologiam, ſiue
ſcientiam fructuum et arborum. 5) Phyſiolo-
gia, quaè eſt ſcientia corporis ammat. Et
quia omnes mutationes corporum habent
finem aliquem, cumque omnes res natu-

rale;
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rales rationes agnoſcant, a finibus atque u-
ſibus, quos Deus intendit, deſumtos, ena-
ta eſt hinc peculiaris diſciplina, quae dici-
tur Teleologia, quae eſt ſcientia finium in
rebus naturalibus. Hactenus de phyſica,
ſiue ſcientia rerum materialium, eiusque
partibus ſpecialibus.

r

Cum pneumatologia ea contineat, quae
nobis de ſpiritibus ex rationis lumine inno-
teſcunt, ad ſpiritus aufem, ratione cognitòs
pertineat Deus atque anima, oritur hinc
peculiaris diſciplina, quae dicitur Theologia
naturalis, ſiue ſcientia de Deo eiusque attri-

butis et operibus. Item hinc emergit alia
quaedam ſcientia, quae dicitur pſychologia,

ili

ſiue ſcientia de Anima eiusque affectionibus

l

et operationibus. Quia uero, quac de ani-
ma cognoſcimus, uel ex experientia noui-

1mus, uel ratiociniorum ope ex experientia
de ducimus, oritur hinc pſychologia empi-
rica et rutionolis.

Cum denique et res materiales et im-
materiales habeant quaedam communia, et
in quibusdam conceptibus perpetuo conue-

niant, oritur hinc diſciplina aliqua, quae ca
generatim pertractat, quae rebus materiali-
bus cum immaterialibus ſunt communia.
Atque haec dicitur philoſophia prima, ſiue
metaphyſica, ſtricte talis, in qua ueritates
uniuerſaliſſimae et notiones communiſſimae

diſtincte exponuntur. Adiecit hic-Wolfius

pecu-
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peculiarem diſciplinam, quam Coſmologi-
am uocant, quà ea, quae mundo, generatim

ſpectato, tribui debent, explicantur, eamque
refert ad Metaphyſicam, qua quatuor ſcien-
tiae comprehenduntur, à) Ontologia, b) Co-
ſmologia, c) Pſychologia, cum emprrica,
tum rationalis, 4) Theologia denique natu-
ralis.

5- 46.Ad philoſophiam practicam, ſiue ad illam

philoſlophiae partem, qua praccepta tradun-
tur, quibus uoluntas noſtra in eligendo bono
et fugiendo malo dirigitur, referuntur

a) Philoſophia proũtica uniuerſalis, quae
ceteris ſcientiis moralibus praeſtruitur, et
generaliſſima actionum hominis liberarum
contemplatur. Poterat etiam dici Meia-

phyſica philoſophiae moralis, propterea,
quod in ea generaliores notiones morales
enodantur. ſB) Ethica, quae eſt ſcientia dirigendi a-
ctiones hominum liberas in ſtatu naturali,

quatenus uiuunt extra ſocietatem ciuilem.
v) Ius nàturae, quo praxis oſficiorum

docetur, ſiue quo exponitur, ad quasnam
actiones ſimus obligati, et quaenam con-
tra actione ſint omittendae.

2) Politica, quae eſt ſcientia dirigendi a-
ctiones hominum liberas in ſocietate ciuili.

t) Oeconomica, quae eſt ſcientia dirigen-
di



4:2

r a

i

E

Ll

E

iũ Ell

32
Cap. 1I. De Partibus

di actiones hominum liberas in ſocietati-
bus ſimplicibus. Sunt autem ſocietates
ſimplices coniugialis, paterna et herilis.

Placet hic diſtinctio Holmanniana philo-

ſophtac practicae, qui pro diuerſitate finis
diuerſas conſtituit diſciplinas practicas.
Practita, inqutt, philoſophia, prout actio-
nes noſtras ad felicitatem noſtram, uel in-
trinſecam uel extrinſecom dirigere docet,
atque circa hanc, uel id, quod iuris, uel
quod prudentiae eſt, tradit, in ethicam,
ſeu philoſophiam moralem, iurisprudenti-
am et politicam dirimitur. conf. diſſerta-
tio poſter. ipſius de reformat. philoſ. VII.
P 13. ſ4. Ad diſciplnas prãcticas, nil ob-
ſtat, quo minus Logicam, ſiue philoſophi-
am Rationalem quoque referamus. Hace
enim docet, quomodo intellectu noſtro ad
cognoſcendam ueritatem fugiendosque er-
rores recte uti debeamus, adeoque, uti
uides, immediate ſine circnitione ad pra-
xin et felicitatem noſtram tendit,

Hae ſunt potiſſimae philoſophiae partes,

quas ſuo complectitur ambitu. De ordine
ucro, quo harum quaeque pertractanda,
has uelim notes poſitiones:
1 Is generatim in diſciplinis philoſo-

phicis perdiſcendis ordo obſeruandus, ut
ea praemittantur, quae intelligendis ręli-
quis ſubſeruiunt. 30) Quocirca

2) Lo-
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2.) Logica primo omnium loco pertra-
-6 ctanda èſt, quia tradit regulas, quibus diri-
 gitur intellectus in cognoſcendis ueritati-

bus reliquis.
3) Metaphyſica, ſiue philoſophia prima,

pPraemittenda eſt philoſophiae morali.
4.) Metaphyſica praemittenda quoque

eſt phyſicae.::5.) lpſae autem partes Metaphyſicae ita
collocemur, ”yt primo quidem loco Onto-

logiam,. ſecundo Coſmologiam, tertio
Pſchologiam, quarto denique Theologi-

am naturalem tradamus.
Rationgs harim poſitionum ſpeciatim red-

demus in pràclectionibus noũtris, ubi, quae
dè ſpecialior ordine ceterarum diſciplina-

vum monenda ſunt, quoque adducemus.

Philoſophiae Rationalis
u diue

Logicae
Prolegomena.

sa47.u rius, quam, quid ſit Logica, intelligi pot-P- adferamus, neceſſe eſt, nonnullas

propoſitiones, ceteris, quae dicentur,
rectius concipiendis maxime ſubſeruituias.

Baum. Log. C ò a8.
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5 48.Experientia ſeniuque communi condoce-

ſacti, nouimus, nos naturali quadam, uel ue-
rum cognoſcendi, uel illud diiudicandi, uel
rationes denique conficiendi, ſiue ratiocinan-
di, dote eſſe inſtructos.

5 49
Naturalis haec iudicandi ratiocinandique

facultas ipſa exercitatione et uſu crebriori ita
perficitur a nonnullis, ut non modo, quid in.
quaque re ueri ſit, perſpiciant, uerum quo-
que, quale illud ſit, iudicare queant.

s50. Cum mens noſtra uel cognoſcit quidpiam,

uel de eodem iudicat, tum uero illa, oporter,
regulis quibusdam dirigatur in cognoſcendo
uero. Quicquid enim, inquit Croſa in Log.
Lat. p. I recte ac ſecus cadere poteſt, id legi-
bus, neceſſe eſt, ſubiaceat, quarum ad nor-
mam exactam probetur, taleque comperia-
tur, quale eſt.

5. 5I.
Si qui naturalem iudicandi ratiocinandique

facultatem uſu et crebriori exercitatione ita
perfecerunt, ut et uerum cognoſcere, et il-
Iud diiudicare queant, tum ipſis tribuimus
Logicam noturalem. Vt ita Logica noturolis
nihilaliud ſit, quam naturalis. noſtra iudicandi
ratiocinandique uis, uſu et exercitatione quo-

modo-
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modocunquè polita, ſiue, ut Wolfius definit,
Louica naturalis nihil eſt aliud, quam diſpo-
ſitio quaedam naturalis, exercitio communi
ad habitum deducta, dirigendi operationes
mentis ſeu facultatem cognoſcitiuam in co-
gnoſcenda ueritate. conf. ipſius Log. Lat. ꝓ. iog.

5 52.
E

PDatur omnino Logica naturalis.
Demouſtrat. Cum enim experientia doceò-

mur, nos naturali quadam iudicandi fa-
cultate gaudere, et illam naturalem iudi-
candi dotem ita nos poſie perficere, ut

vuerum a falſo internoſcere poſſimus,

Q

Gs. 48.) illa autem naturalis iudicandi
uis, exercitio perſecta, dicatur Logica na-
turalis, (5. 51.) manifeſtum eſt, dari omni-
no Logicam naturalem.

Pluribus hanc propoſitionem exemplis
communiemus et illuſtrabimus in pracle-
ctionibus noltris, et, quid exiſtimari debeat
de diuiſione Logicac naturalis in conma-
tàm et acquiſitam, diſputabimus.

553-
ui Logica utuntur naturali, in

cognoſcendo uero regulis
quibusdam dirigantur, neceſſe eſt.

Demonſtrat. Cum enim qui Logica naturali

C2 utun-
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utuntur, uerum uel cognoſcant, uel i-
dem diiudicent; ſ6. 5I.) mens autem no-
ſtra nihil cognoſcere,, aut diiudicare
queat, niſi quibusdam dirigatur reguliss
 50.) appuret, eos, qui Logicautuntur;
naturali, etiam ſecundum certas agereſ

regulas. lſl5. 54-
amuis uero, ope Logicae ha-

turalis, iudigia ratiocinia-
I conficientes, nonnullis regantũr æ 4

regulis (553.) iſtac tamen regulae
ab iis, qui ſecundum Logicam na-
turalem rationes ſubducunt, non

ll diſtincte perſpiciuntur.l Demonſtrat. Qui enim Logica gaudent
l

naturali, iĩ habitu quidem gaudent ue-
rum cognoſcendi, illudque internoſcen-
di a faſo, (s. 51.) ſed ille habitus, ſine
promtitudo, acquiritur uſuet exercitati-
one crebriori, ſ5.49.) adeoque, qui ſecun-ii dum Logicam naturalem, uel iudicant,
uel ratiocinantur, ii uere quidem perſae-
pe iudijcant, uel ratiocinantur, ſed cim,

cent, nec aliter, mirum non eſt, ipſos in
iudicando et ratiocinando confuſe admo-
dum noſſe regulas, ſecundum quas uel

uel ratiocinentur. Fit

ſn l]
Itli i
ſi
n
lãlt

;gr
i
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Fit ita ſaepenumero, nt agamus ſecundum

certas quaſdam regulas, quamuis easdem non
diſtincte perſpiciamus. Sic e. g. quilibet ru-
ſticorum quotidie actiones ſuas inſtituit ſecun-
dum legem imaginationis, quamuis, quod ſit
lex imaginationis, prorſus ignorent. Idem
accidit iis, qui crebriori exercitio naturalem
indicandi facultatem ita perfecerunt, ut et ue-
rum diiudicare, et legitime quoque ratiocina-
ri poſſint. Hi, ſecundum caſus ſimiles agen-
tes, agunt ſecundum regulas ratiocinandi jis

Hlicet nondum diſtincte perſpectis Rem il-
lIuſtrabimus exemplo. Fac, Caium, non eru-
ditum illum quidem, ſed Logica tamen natu-
rali inſtructum, in exemplo quodam, ſibi iam
noto, obſeruaſſe, in hoc ſyllogiſmo eſſe nexum
nullum, conſequentiam nullam:

r O. homicidium eſt uitium,
N. auaritia eſt homicidium, E.

N. auaritia eſt uitium.

Fac porro, alium Caio occurrere ſyllogiſ-
 mumn, qui huic in forma apprime ſimilis eſt,

c g-
O. Corpus eſt ſubſtantia,
N. Spiritus eſt corpus, E.
N. Spiritus eſt ſubſtantia,

tum Caius, recordatus priorem ſyllogiſmum
concluſionem legitime inferri, negabit, regu-
la timen, contra quam hoc in ſyllogiſmo pec-

catur, in exemplo a Caio confuſe tantum per-

C 3 ſpici-
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E

ſpicitur, Sienim quis regulas diſtincſe co-
gnoſcit, is, cum ad caſus ſpeciales fit adpli-
catio, easdem indicare poteſt et ſpeciatim

numerare.

5. 55.9% quo conficitur, illos, qui ſola

Vææ Logica naturali ſunt contenti,
Væ7 piſſime labi poſſe et errare.

ræ- Demonſtrat. Cim enim, qui ſecundum Lo-
gicam naturalem, uel iudicant, uel ra-
tiocinantur, regulas iudicandi ratioci-
nandiue confule tantum perſpiciant,

6 54.) fit, ut in exemplo quodam ſpeciali
quid pro uero regulisque generalibus
conformi habeant, quod iisdem tamen
repugnet, et contra. Vt adeo intelligi
queat, illos, qui ſola Logica naturali

Za
-4

-u

4

Suæ

M.0i

ſunt contenti, i. e. qui ſolo uſu et exer-
citatione iudicandi facultatem perfece-
runt, 5I.) ſaepenumero labi et contra
leges recte ratiocinandi identidem pec-

l Care. Idem ſcilicet aceidit iis, qui ſola Logica
naturali contenti ſunt, quod euenire illis
obſeruamus, qui ſolo uſu linguam aliquam

didicerunt.
H enim ſermones regulis conuenienter

inſtituere omnino poſſunt. Cum uero, nul-
la uſi inſtitutione, regulas linguae, uel pror-

ſus
 a æ24
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ſus non, uel obſcure certe et confuſe ad-
modum norint, nec maiori errandi pericu-
lo ſunt expoſiti, quam quidem illi, qui re-
gulas loquendi diſtincte perſpiciunt, et rati-
onem ſermonis ex regulis, diſtinctius co-
gnitis, reddere poſſunt.

5 56.
Si quis regulas, quibus mens in cogno-

ſcerds uerieate dirigitur, 6. 50) diſtincte per-
ſpicit, ſigillatimque eas in caſu quopiam ſpe-
ciali indicare poteſt, tum ipſi tribuimus Logi-
cam artificialem. Vt ita Logica artificialis,
ſſtematice conſiderata, nihil aliud ſit, quam
eiusmodi diſciplina, qua regulae et praece-
pta diſtincte traduntur, quibus intellectus no-

ſtri operationes, in cognoſcenda et diiudi-
canda ueritate diriguntur. Logica autem ar-
iificialis, ſubieitiue et babitualiter ſpectata, eſt
nihil aliud, quam ſcientia ſiue habitus regu-
las diſtincte perſpiciendi et applicandi, qui-
bus intellectus operationes in ueritate inue-

ſtiganda et diiudicanda diriguntur.

Non operoſus hic in primam uocis Lo-
gices originem inquiremus, neque, quibus
alias titulis hacc utiliſſima diſciplina inſi-
gniri ſoleat, multis exponemus, ea, quas
hic ſciri merentur, in ipſis praclectionibus
nòſtris commemoraturi,. Id unum, noſtra

C 4 refert
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refert, hic adferri, Logicam uocari quoque
philoſophiam rationalem, propterea, quod
ipſa eſt ea diſciplina, quae nel maxime oc-
cupatur in hoc, ut regulas, ad rationis cul-
turam promouendam ſpectantes, exponat.

Logica artificialis nav ifoxm dicitur
Logica, cum, iudice quidem Mullero, phi-
Ioſopho Lipſienſi, Logica naturalis ne o-
gicac quidem nomen mereatur. De quo
coram copioſius.

Ss. 5.
Si quis gaudet habitu regulas, quibus in-

tellectus operationes in cognoſoenda ueritate
diriguntur, in caſibus obuiis adplicandi, tunc
ipſi tribuimus Logicam utentem. Si quis ue--
ro tantum modo regulas, quibus ſacultas no-
ſtra cognoſcendi et iudicandi conformatur,
nouit, nec transfert illas ad praxin, tum ipſi
tribuimus Logicam docentem.

5 538.
Tx his intelligis, recte Logicæm

x2 artificialem appellitari a non-
nullis diſtinctam expicationem ſi-
uc cxplicatam efſigiem Logicae
naturalis.

Demon-
l
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Demonſirat. Cum enim in Logica artificia-

li diſtincte exponantur regulae, ſ6. 56.)
quas, ſola utentes Logica naturali, con-
ſuſe tantum et obſcure nouimus, ſ5- 54.)
dubitari non poteſt, Logicam artificia-
lem recte dici explicationem diſtinctam,
ſiue eſſigiem explicatam Logicae natu-

ralis.
5 s9-

 Hinc conficiuntur quaedam propoſitiones
tanquam conſectãria.

I. Logicam artificialem a naturali non
eſſentialiter diſferre, ex his plus ſatis li-
quet.

II. Hinc colligi poteſt, Logicam artifi-
cialem multum antecellere Logicae natu-
rali.

III. Conficjtur hine in Logica artifici-
ali debere deduci regulas ex natura men-

tis humanae eiusque modo agendi.
VV. Intelligis denique, quid ſit, quoderuditum, negemus, unice poſſc eſſe con-

tentum Logica naturali, ſed illi adhuc ad
iungendam eſſe, aiamus, Logicam artifi-
cialem.

Sunt quidem, qui, ut omnem omnino phi-
loſophiam, ita Logicam quoque peroſi, exi-

 ſtimant, non opus eſſe, ut quis praccepta Lo-
gica, quae uocant tricas. ſcholãſięas, animoę.
tencat, ſolam ſufficere Logicam naturalem,

clami--
El)
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clamitant. At hi nihil dicunt aliud, quam

r hoc, non opus eſſe, ut diſtinctam rerum
ll cognitionem nobis acquiramus, non opus
ll eſſe, ut rationem colamus, non opus deni-
l que eſſe, ut poſſimus rationem ſuſicientem
l reddere iudiciorum noſtrorum, eorundem-

i

que fundamenta aliis ſigillatim explicare.
l At narraſſec hacc eſt iam confutaſſe. Mi-

i

ſerum eſt, utor uerbis Celeberr. Croſae, pau-
ca noſſe, ſed profecto miſerius eſt, nec ca
pauca quidem ita noſſe, ut te non erraſſe,

i certo ſcias.
l 5 60o,

 ogica artiſicialis, ſjſtematiceL conſiderata, optime ita pertra-

ctatur, ut diſpeſcatur in parrem
Theoreticam et Practicam.

l

i

Demonſtr. Cum enim in Logica artificiali,
ſyſtematice conſiderata, praecepta debe-

l j ant tradi et regulae, quibus intellectus
noſtri operationes dirigi debeant in ue-

lll
ritate inuenienda et diiudicanda, ũ. 56.)

l l intelligitur, Logicam artificialem, ſyſte-
i

matice conſideratam, optime ita diſpo-
I ni, ut prima quidem parte operationes
Lili
n mentis earundemque natura explicen-
it

tur, ſubnexis generalioribus iudicandi

ſũ i
3 ratiocinandique regulis, altera uero par-

te tradatur modus ſpecialior operationes

l men-æ
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mentis ita dirigendi, ut ueritas et inue-
niri ſacile, et diiudicari legitime queat.
lllam partem Logices uocamus partem
Theoreticam, hanc Practicam.

E6I.

Jinc intelligitur denique, non ſi-ſ

II rarione, et ueteres, et re-
centiores hanc iniiſſe rationem,
Logicam tractandi, ut partem
theoreticam, ſecundum tres men-
tis operationes diſponant.

Demonſtrot. Cum enim Logica artificialis
ſit explicata effigies Logicae naturalis,

I5:58.) inter effigiem autem alicuius rei et
rem, ut ita dicam, effigiatum ex/cta debe-
at. deprehendi conucnientia, ſiue ſimili-

tudo, manifeſtum eſt, inter Logicam na-
turalem, et artificialem, exactam debere
reperiri ſimilitudinem Iam uero non
plures, quam tros mentis operationes,
per naturam ſunt poſſibiles. Aut enim
mens noſtra ſimpliciter rem apprehen-
dit, eandemque ſibi repracſentat, aut de
eadem aliquid uel aſfirmat, uel nega, re-

praeſentationes uel combinando, uel di-
videndo, aut denique ex duobus uel
Pluribus iudiciis noua eruit iudicia, ſiue
ratiocinatur. E. Logica artificialis recte

ſecun-
Elll
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ſecundum has tres mentis operationes,
diſponitur, ut ſcilicet æ) doctrina de
ideis, ſiue notionibus, explicetur, de
iudiciis, ſiue propoſitionibus, de ra-
tiociniis ſiue ſyllogiſmis agatur.

Vſus Logices rectius percipiuntur, quam
enarrantur. Tam multiplex profecto Lo-
gices uſus eſt, ut uerbis ſatis exprimi non
poſſit. Omnia commoda, quae ex diligen-
tiori rationis cultura in te redundant, a Lo-
gicae pertractatione, tibi polliceri poteris.
Plures et ſpecialiores uſus Logices coram
explicaturi ſumus.

Logicae
Pars I. Theoretica,

ſ de Iã

Tribus mentis Operationibus.

Car. I.
Pe

Notionibus.
5- i 6 2

urima mentis noſtrae operatioeſt ſim-1 plex rei perceptio, ſime notio. Eſt au-

tem notio nihil aliud, quam ꝗuaecun-
que obiecti repraeſentatio in mente, ſine aſ-
firmatione et negatione.

Cur
l l

i
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Cur hic dè ideis agamus, ratio in promtu

eſt. Cum emm in Logica Theoretica tres
mentis operationes exponi debeant, (s. 6I.)
philoſophum autem ciusmodi. uti deceat
ordine, ubi ea pracmittuntur, per quãe ſe-
quentia poſſunt intelligi, (5:30.) uides, a
ſimplicioribus eſſe progrediendum ad ma-
gis compoſita. Iam uero nulla ſimplhcior
mentis operatio eſt, quam reprac ſentatio
alicuius rei; (in iudiciis enim iam combi-
nantur uel ſęparantur ideac, in ratiociniis
combinantur plura iudicia) E. ab ideis in
tractatione Logices eſſe ordiendum, patet.
Weiſium itaque, ab enunciatione orſum,
neſcio, qua ratione defendere queas.

Notio dicitur alias quoque idea, conce-
pius, ſimplex apprebenſio itemque perce-
ptio, etc. Dum uero notionem per reprae-
ſentationem obiecti in mente definimus,
quaeri poterat, quid per repracſentattonem
nobis uelimus. Repraeſentautionem autem
definimus per aſſimilationem eorum, quae

ſunt extra ens in eodem. Hanc definitio-
nem exemplis repracſentationis in ſpeculo,
in imagine in ſtatua denique, illuſtrabimus
in commentationibus noſtris. conſ. ſlugen
de Methodo Mathem. 153.

Alii alio modo ideam ſiue notionem de-
finiendam putant, alii, idee nocabulum
tam clarum eſſe, exiſtimant, ut definitione
nulla indigeat. Celeb. Hollmanm defimit

cum
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cum Syrbio ideam per exemplar rei in co-
gitante, uid. Inſtitut. Log. p. 85.

Obſerues denique uelim, nos, cum ide-
am definimus per repracſentationem obie-
cti ſine aſſirmatione et negatione, confu-
tatum ire illos, qui negant dor ideam, in
qua nihil uel affirmetur, uel negetur. conf.
Crouſaxii Logic. p. 3. Equidem non ne-
gauerim, ſimplicem obiecti apprehenſio-
nem in caſibus perpluribus conunctam eſ-
ſe cum affirmatione et negatione. A te-
neris enim, quod aiunt, unguiculis conſue-
uimus inmediate a perceptione de re per-
cepta iudicium ferre. Quo fit, ut cum
rem aliquam animo nobis repraeſentamus
eodem fere tempore de eadem iudicandi
ratiocinandique habitum nobis compare-
mus. Exinde autem non conficitur, nul-
Iam omnino dari notionem, ſine perceptio-
nem ſimplicem, in qua nihil uel affirmetur
uel negetur. Scd de his plura coram.

5. 63.Per experientiam deprehendimus, nos
quaedam ita percipere ſiue repracſentare no-
bis, ut poſſmus ea ab aliis rebus internoſcere.

Sic e. gr. quando colorem rubrum perci-
pis, tunc illum ita percipis, ut poſſis illum
a nigro, albo, cacruleo, etc. diſtinguere.

s. 4. i
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A 5 64-Cum rem quampiam ita percipimus, uel

nobis mente repraeſentumus, ut eam roſſi-
mus ab aliis rebus diſcernere, tunc dicimur
eius rei, quam ab aliis diſtinguimus, gaudere
notione ſiue idea clara. Vt ita ideo ſiue notio
clare nihil aliud ſit, quam eiusmodi reprae-

ſentatio rei, ui cuius poſſumus rem reprae-
ſentatam ab aliis rebus dignoſcere.

-Sic ideam claram coloris nigri habes, cum
colorem nigrum potes ab albo et aliis colori-

bus diſcernere. Idea item clara odoris ro-
 ſae gãudes, cum poteris odorem roſac ab
odore uel byacinthi, uel alius cuiusdam flo-
ris diſtinguere.

565.Hinc intelligis, hoc clariorem eſſe ideam,
quo plura potes in obiecto repracſentato
diſtinguere.

Clarior e. gr. fit. idea auis, in aere uolitan-
tis, quanto propius accedit illa uiſui, ut di-

ſtingui poſſit ab alia ſpecie auium,

5- 66.

A  nritur uſus ſenſuum, cum attentio-
ne coniunctus.

Demon-
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Demonſtr. Cum enim tum demum claram

alicuius rei notionem ſiue ideam pòrſ;
deas, cum potes rem repraeſentatam ab
aliis rehus internoſcere, ſ5 64,) ad id ue-
rOo, ut rem repracſentatam ab aliis rebus
diſcernamus, requiratur modo, ut ſen-
ſus adhibeantur cum atientione, (per
exper.) palam eſt, ad claram ideam ſiue
notionem alicuius rei- obtinendam reà
quiri uſum ſenſuum cum attentione con-
iunctum.

5- 6.
TLoc itaque clarior euadet idea,
22 quo pluribus ſenſibus rem
quampiam perceperis.
Demenſtr-Hoc eſt clarior idea, quo plura

potes in obiecto repracſentato diſtin-
guere; (5. 65.) tum uero ſine dubio in
obiecto plura diſtinguamus, ſi pluribus
ſenſibus unam eandemque rem perce-
perimus, quam ſi paucioribus intelli-
gitur, hoc clariorem alicuius rei euade-
re ideam, quo pluribus ſenſibus aliquam
rem uſurpaueris.

Hine regula philoſophorum: Al iot ſen.
ſus res, quam clarius uis percipere, eſt redi-
genda, ad quot redigi poteſt. Quam qui-
dem regulam, legimus, Iſaacum obſeruaſ-

ſe. Hic, ut Incobum ab Eſauo diſtingue-

ret,
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ret, omnes, quos poterat, adhibebat ſenſus,
auditum ſcilicet, tactum, et olfactum. Falle-
batur tamen, quia uiſum, praecipuum o-
mnino ſenſum, adhibere non poterat. Hacte-
nus de idea clara.

5. 68.
Quemadmodum, experientia edocti, no-

uimus, nos quaedam ita nobis repraeſcntare,
ut poſſimus ab aliis rebus diſcernere, ũ 63.)
ita quoque, eadem magiſtra, ſcimus, nos ſae-
penumero, reuera rem aliquam repraeſentare

nobis quidem, ſed ita, ut eandem nequeamus
ab aliis rebus ſuſficienter dignoſcere.

Hanc experientiam Cel. Biilfingerus in
Epiſtolis Amoebaeis de Harmoniu prae-
ſtabilita s. 6. ſequentibus uerbis confirmat:
Stutue te; inquit, in medio centum oraoto-
rum, in amhitu circuli aequalibus inter-

uullis diſtributorum, et uoce ultu, ſed ae-
quali, ſermones hubéntium. Percipies o-

nium uoces, nulla enim rativ eſt, cur olte-
rum mugis, quam aolteram, percipius, et
nihil tamen intelliges. i. æ. non poteris lo-
quelam Sempronii a uoce Titii dignoſcere)
Fac, ut unus eorum uiotur tubo ſento-
rio, et reliqui pergant, ut anteo, uel im-

pone reliquis ſjlentium, uut iube, ut ſub-
miſſe almodum loquantur, centeſimus ue-
ro pergat lin, ut prius, uoce, percipies

hl D clare,
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clare, quae dicet. e. diſtinguere centeſimi
uocem ab aliorum uocibus poteris.)

Plura exempla, quae euincunt, nos ſaepi-
us rem percipere, et tamen nihil poſſe in re-
percepta diſtinguere, in praclectionibus ipſis
adferemus.

5. 69.
Eiusmodi repraeſentatio, qua rem repraę-

ſentatam non poſſumus ab aliis rehus diſcer-
nere, dicitur idea ſiue notio obſcura.

Tales ſunt notiones illorum, qui in ſtatu
lethargi uerſantur, item infantum, recens
natorum, hominumque bene potorum...

5 70.
Tides nunc, ideam ſiue notionemV ſecte diſtingui in ideam claram

et obſcuram.
Demonſtrat. Cum enim per experientiam

deprehendamus, nos quaedam ita nobis
repraeſentare, ut ab aliis rebus poſſimus
dignoſcere, (5. 63) nonnulla autem ita,
ut plane non poſſimus ab aliis rebus di-
ſcernere, (5. 68.) eiusmodi autem re-
praeſentatio, qua rem quampiam poſſu-
mus ab aliis rebus internoſcere, dicatur
claro idea 64.) eiusmodi autem re-
praelentatio qua rem repraeſentatam
non poſſumus ab aliis rebus diſcernere

dica-
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dicatur obſcura idea, 6. 6&9) palam et
ldiſpeſci recte ideam in claram et obſcu-

ram ideam.
Dari uero gradus obſcuritatis, itidem

hinc pateſcit. Hoc clarior fit idea, quo plu-

ra quis in obiecto diſtinguit (5. 65.) Fieri
itaque poteſt, ut Caius in re quapiam plura,
ope ſenſuum, diſtinguat, quam Titius, tunc
Titius, in relatione ad Can ideam, habehit
ideam ohſcuram. Sed haęc obſcuritas dici-

tur relutiua. Obſcuritas autem bſoluta
jdearum' in eo conſiſtit, cum rem quidem
nobis repraeſentamus, ſed illam rem pror-
ſus non poſſumus ab aliis rebus diſtinguere.

S5. 7Hinc intelligitur, cauendum eſſe, ne ex-
itimes, alteri ſftatim quoque eſſe obſcuram
ideam eius rei, de qua tu obſcuram nullam-

que claram habes.
Quo ipſo patet, praecipitanter nimis iu-

dicare illos, qui obſcuritatem ſuo ingenii
"modulo menſi, id omne obſcurum in ſe
eſſe, clamitant, quod ipſi non capiunt.

h

Jdea obſcura ſit clara, ope arten-
-rions.  A t

Demunſtrar. Ponas, te obiecti A habere
jdeam obſcuram, tunc obiectum A nb

D2 aliis
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aliis rebus non dignoſces, in eoque nihil
diſtingues. (s5. 69.) Fac uero. te atten-
dere obiecto A, tunc obiecti A magis
tibi conſcius eris, quam alterius cuius-
dam obiecti (per defin. Attent.) Si
uero obiecti A tibi magis conſcius eris,
quam alterius cuiusdam obiecti, tunc.
obiectum A ab aliis obièctis diſtingues.
(conſcii enim dicimur nobis eſſe rerum
extra nos poſitarum, cum eas ab aliis
rebus diſtinguere ualemus) Cum obie-
ctum A ab aliis rebus noſti dignoſcere,
tunc obiecti A habes ideam cloram,
Gs. 64.) E. attentione efficitur, ut idea
obſcura euadat in claram.

s- 23
Hinc conficitur, neglecta attentione ideas

claras fieri obſcuras.
Obſcuritatis adeo cauſſam non immerito

plerumque querunt philoſophi in mente
noſtra ipſa, cum ſcilicet rem aliquam non
attente ſatis conſideramus, id quod accidit

hominibus, affectu abreptis, in meditatione
alia occupatis, aut unico actu nimis multa
ſibi repraeſentantibus.

Z

Cum rem aliquam ita nobis repraeſenta-
mus, ut eam ab aliis rebus poſſimus diſcer-

b nere, tunc aut characteres notasque, ad rem
r ab
I] itl r

:Vn i
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ab aliis rebu
ſumus ſigil
minus.

S dignoſcendam ſpectantes, poſ-
atim nobis repraeſentare, aut

Fac e. gr. Caium ſibi mente repraeſentare
legem, tunc fieri poteſt, ut Caius non modo
diſcernat utcunque legem ab aliis rebus, ſed

notas quoque characteriſticas ſigillatim ſi-
bi repracſentet, casdemque ſpeciatim enu-
merare queat, quibus Lex ab omnibus aliis
rebus diſtinguatur. Fac porro, Titium colo-
rem rubrum ſibi repracſentare, tunc illum

quidem ab aliis rebus diſcernet, ſed characte-
res et notas ſigillatim ſibi mente ſiſtere non
poterit, quibus color ruber ab omnibus ali-
1s rebus diſcernatur.

s-95.Eiusmodi repraeſentatio, qua non modo
rem repraeſentatam ab aliis rebus diſcerni-
mus; ſed notas quoque cheracteriſticas, qui-
bus res repraeſentata ab aliis rebus diſcerna-
tur, ſpeciatim nobis repracſentamus, eas-
demque mente diſtinguimus, dicitur notio
ſiue idea diſtintta, quae eſt nihil aliud qum
repraeſentatio notarum rei alicuius characte-

riſticarum.
Sic e. gr. Caius notionem diſtinctam le-

Zis mente ſibi format, cum nouit, legem eſ-
ſe normam, ſecundum quam quis actiones
ſuas soformare obligatur. Hic enim Caius

D; ſigil-
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ſigillatim ſibi mente repraeſentat ſpeciatim-

que enumerat characteres, quibus lex ab
aliis rebus diſcernatur.

5. 76.
Eiusmodi repraeſentatio, qua rem quan-

dam ab aliis obiectis poſfumus quidem diſcer-
nere, ſed notas nullas ſiue characteres poſſ-
mus nobis ſigillatim repraeſentare, dicitur
notio ſiue idea confuſa.

Sic colorem rubrum diſcernere quidem
potes ab aliis rebus, cum uero, experientia
teſte, characteres nullos ſigillatim tibi mente

r repraeſentare poſſis, qbibus color ruber ab
ſl aliis rebus dignoſcatur, coloris rubri habes

ideam confuſam.

577.
Tdea ſiue notio clara recte diuiditur
Iin ideam diſtinctam et confuſam.

Demonſtrat. Cum rem repraefentatam ab
aliis rebus diſcernimus, idea gaudemus
clara. (5. 64. Quia uero, quum rem ab
aliis diſcernimus, aut ita eandem diſtin-
guamus ab aliis, ut characteres inſimul,
quibus res repraeſentata diſtinguitur ab.
aliis, ſpeciatim enarrare queamus, aut

minus, 5-74:) patet nos, cum idea gau-
demus clora, aut ſpeciatim notas rei re-

prae-

z4=
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pracſentare characteriſticas nobis poſſe
repraeſentore, aut minus. Eiusmodi re-
praeſentatio, qua notas et characteres
ſpeciatim nobis repraeſentamus, quibus

res repreſentata àb aliis, rebus diſcerna-
tur, dicitur idea ſiue notio diſtincta. (s.
75.) Eiusmodi autem repracſentatio, qua
notas characteriſticas ſigillatim nobis re-
praeſentare non poſſumus, dicitur idea
ſiue notio confuſa ſ. 76.) E. recte ideam
claram in diſtinctam et confuſam diſper-
tiri, patet.
Sunt, qui ideas cſaras et diſtinctas pro ſyn-

onymis habent, ſine dubio ſignificatione
Grammatica harum uocum decepti. Ex
dictis autem patet, et Carteſium et Leibni-
tium non ſine ratione ſuſficienti claram ide-

am in diſtinctam et confuſam diſtinxiſſe.
Quae enim in ſe diuerſa funt, diuerſis quo-
quę terminis enunciari debent.

5 25/um ideam diſtinctam de obie- W quodam habes, tunc de no-

tis characteriſticis, obiectum illud
totale conſtituentibus, illudque ab
aliis rebus diſcernentibus, habes
ideam claram, cum uero de obie-
cto quodam habueris ideam con-

D 4 fuſam
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l 56 De Ideisl fuſam; tunc de notis characteriſti-
cis, obicctum repraeſentatum con;?
ſtituentibus, illudque ab omni alia
re diſcernentibus, habes ideam
obſcuram.

Demonſtror. Cum alicuius rei ideam ſiue
I

notionem diſtinctam habueris, tunc potes
notas churacteriſticas, rem repraelenta-

i tam conſtituentes, illamque ab aliis re-
bus diſcernentes, ſigillatim tibi reprae-

lll -i
ſentare, easdemquè diſtinguere. 6. 75.)

l
Si uero quid potes ab alio diſtinguere,

lſl
tunc idea gaudes clara- ũ. 64.) EAqui
obiectum aliquod dãiſiincte ſibi reprae-
ſentat, de notis ſiue characteribus obie-

l

ctum repraeſentatum conſtituentibus,
claras poſſideat ideas, neceſſe eſt.
Porro, cum ideam habueris confuſam a-u licuius obiecti, notas, obiectum

praeſentatum conſtituentes, illudque ab a-
1iis rebus diſcernentes, non potes ſigill?m
tim tibi repraeſentare, easdemque diſtin-

guere, ſ5. 76.) repraeſentatio uero, quà
quid ita tibi mente ſiſftis, ut non poſſis i-

tll
dem ab aliis rebus internoſcere, dicitur

l idea obſcura. :69.) E. qui rei alicuius ha-

l

bet ideam conſuſam, de notis, rem iſtam
ũ conſtituenti bus, habebit ideam obſcuram

Hinc
_ru



ſiue Notionibus. 57
LSuu

Hinc intelligis, quid ſit, quod philoſophi
diſtinctionem perceptionis totalis ex clarita-

te perceptionum portiallum, aiant, oriri,
item, quod iidem ideam confuſam obiecti
totalis, afiiment, ex obſcuritate idearum
partialium ortum trahere. Porro hinc pla-
num fit, creſcere diſtinctionis gradum, ere-
ſcente claritate in perce ptiombus partiali-
bus.

57
inc intelligis, attentionem ad

 1 jdeas diſtinctas acquirendas
uel in primis facere.

Demonſtrat. Cum enim, ſi rei cuiusdam
uolueris habere ideam diſtinctam, notas
eius rei clare tibi repraeſentare debeas
(5.78.) ad claram autem ideam acquiren- h

dam ſit neceſſaria attentio ſ5. 72.) palam
eſt, artentionem itidem requiri ad ideas
diſtinctas acquirendas.

5. 80.
i diſtinctam obiecti notionem

Vv habueris, tunc illam poteris per
uoces cum altero communicare.

Demonſtrat. Cum diſtinctam obiecti tuius-
dam notionem habes, tunc characteres

D 5 er
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et notas rei ſigillatim tibi potes reprae-

i
ſentare. ſ5. 75. Cum uero hi characte-
res peculiaribus gaudeant ſuis nomini-
bus, intelligis, eosdem poſſe enumerari
aliis et per terminos indicari.

Praccipuum hoc criterium notionis di-
ſtinctac exiſtimo, ſi quis ea, quae cogitat
diſtincte, ſpeciatum enumerare poteſt. Fit
quidem, multis de cauſis, ut nonnulli, diſtin-
ctis licet gaudeant notionibus, uel plane
non, uel difficulter certe, uiua uoce ſenſa
animi exprimere poſſint.. At huius qui-
dem rei rationem dedi in programmate,
de eruditis, qui ſenſa animi exprimere
neſciunt. Vitembergae i77. Fac e gr.
Caium diſtincta notione ſpei ghudere, tunc
quaeſitus, quomodo ſpes ab aliis aſfectibus
differat, enumerare poterit notas, affectum
ſpei ab aliis afeclibus diſcernentes.

u v;u

5 81.
QQicania nobis ſenſibus ſeprac
bis repraeſentamus, ut adeo phi-
loſophi recte aſfirment, repraeſen-
tationes ſenſuales, qua tales, eſſe
confuſas.
Demonſtr. Senſus nobis repraeſentant res

ſ erxiften-
E

æ
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exiſtentes. (per exper.) Quaecunque
uero exiſtunt, ea ſunt uariis multiplici-
busque circumſtantiis, uel temporis, uel
loci, uel perſonae, characterem diſtin-

ctiuum non conſtituentibus, inuoluta.
Hinc uides, quod ſit, quod ſenſus, nimis
multa nimisque compoſita ſimul re-
praeſentantes, notas diſtinctiuas ſigilla-
tim nobis non ſiſtantt. Repraeſentatio,
qua notas rei repraeſentatae characteri-
ſticas ſigillatim nobis ſiſtere non poſſu-

mus, dicitur confuſu, 76) E. palam
eſt, quicquid nobis ſenſibus reprae
ſentamus, id nos nobis repraeſentare
confuſe.

Sentis naribus e. gr. odorem roſae, ſentis
oculis colorem nigrum, audis ſonum cam-
panae, ſed cum odorem roſae, tum colojem
nigrum, ſonum item campanae, confuſe tibi
repraeſentas. Non enim notas et characte-
res ſigillatim tibi repraeſentare potes, per
quos odor roſac ab odore hyacinthi, item-
que color niger ab albo diſtinguatur.

5 82riterium notionis confuſac eſt,
 cum eam per uoces cum aliis

communicare non poſſumus.
Demonſir. Cum enim, qui confuſam rei cu-

jusdam
7
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jusdam habet notionem, eĩus rei notas
et characteres obſture ſibi repraeſentet,
G. 78.) in obſcura autem repraeſenta-
tione plane nihil diſtinguere queamus,

59) manifeſtum eſt, eum, qui
confuſam rei cuiusdam notionem habet,
notas rei repraeſentatae characteriſticas
alteri ſigillatim enumerare non poſe.
Si enim enumeraret notas, eas diſtin-
gueret. Vt itaquè recte criterium no-
tionis confuſae conſtituamus id, cum
quis eam ope terminorum alteri explica-
re nequit.

Fac e. gr. te, rogatum, ut enarres notas
characteriſticas, quibus odor roſae ab odo-
re aliorum florum differat, easdem enarra-
re non poſſe, tunc certiſſime tibi perſuade-
re potes, te habere notionem confuſam odo-

ris roſae, Idem quoque ãccidit iis, qui
poſſunt quidem colorem album a nigro di-
ſcernere, coeco autem nato non poſſunt'
ope uerborum explicare diſtincte, quomodo
albus color a nſgro internoſci debeat.

583Hinc eſt, ut, ſi cum altero debet commu-
nicari idea confuſa, obiectum, cuius habetur
notio confuſa, alterius ſenſibus obiiciatur, ſi-
ue illi oſtendatur.

Si quis e. gr. nunquam odorem roſa
naribus
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naribus percepiſſet, et alter odoris huius
ideam in altero excitare uelit, tum roſa eſſet
alterius naribus offerenda: Sic in animo
eius excitabitur odoris roſae idea confuſa.
Verbis enim nunquam efficies, ut alter,
quomodo odor roſae ab aliis odoribus di-
ſtinguatur, diſtincte ſcire queat.

5 84-
Ex his denique intelligi poteſt, quid ſit

lumen mentis humanae, et quid ſibi uelit lo-
cutio iſta: Oritur lumen in mente mea.

s 85Per Lumen, in mundo obuium, intelligitur

illud, quod efſſicit, ut obiecta externa circum-
iecta a ſe inuicem diſtinguere poſſimus.

5. 86. i
7 umen. itaque mentis humanaev

conſiſtit in ſtatu clararum et di-
ſtinctarum idearum.

Demonſtrat. Cum enim mens in ſtatu clara-
rum uel diſtinctarum idearum uerſatur,
tunc ipſa res repraeſentatas diſtinguere
poteſt. 5. 64.) Adeoque ſtatus idearum

clararum et diſtinctarum abſoluit id,
quod uocamus lumen mentis humanas,

ũ. 85)
Oriri
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Oritur itaque I) lumen in mente noſtra

patet, cum uel ex obſcuris ideis fiunt cla-
rae, uel ex claris diſtinctae

2) Vides hinc, creſente cognitione re-
rum clara et diſtincta, creſcere lumen
mentis.

3) Exiſtimari hinc poteſt, in quonam
conſiſtant tenebrae mentis. Cum ſcilicet
mens in obiectis perceptis nihil diſtingue-
re poteſt, tunc ipſi tribuimus renebras. lam

uero cum in ſtatu notionum obſcurarum,
alterum ab altero diſtinguere nequeanius

69 patet, ſtatus obſcurarum idearum
abſolui tenebras mentis.

5. 87-
Per experientiam deprehendimus, nos,

cum notas rei cuiusdam characteriſticas no-
bis repraeſentamus, aut omnes notas nobis
ſiſtere, quac ſufficiunt, ad rem reprãeſentatam,
ab omnibus aliis rebus, in omni caſu, ſftatu
et tempore diſcernendam, aut tantummod-o
quasdam, quae non ſufficiunt ad rem reprae-
ſertatam ab omnibus aliis rebus; in omni ca-
ſu, ſtatu et tempore diſtinguendam.

5 88.
Eiusmodi repraeſentatio, qua notas ſuſ-

ficientes ad rem reprãaeſentatam ab omnibus

aliis rebus, in omni caſu, ſtatu, et tempore

diſcer-
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diſcernendam, ſigillatim mihi mente ſiſto,
dicitur notio completu. Eiusmodi uero re-
praeſentatio, qua quasdam tantum notas,
nec ſuſficientes illas ad rem repraeſentatam
ab omnibus aliis rebus in omni caſu, ſtatu, et
tempore diſtinguendam, dicitur notio incom-
dleta.

Si e. gr. de ſpiritu has notas characteriſti-
cas allegaueris, quod ſit æ) ſubſtanua, B) in-
tellectu praedita, uoluntate praedita, tunc

recenſes notas characteriſticas, ſpiritum ab
aliis rebus diſcernentes, adeoque formas ti-
bi notionem ſpiritus diſtinctam. (s: 5.)
Quua uero hae notae characteriſticac de ſpi-
riu recenſitae, eiusmodi ſunt, ut ſuficiant
ad Spiritum ab omnibus aliis rebus, in o-
mni caſu, ſtatu, tempore diſtinguendum, (ni-
hil enim, practer Spiritum, eſt intellectu et
uoluntate pracditum,) uides, te notionem
ſpiritus habere diſlinctam completam Fac
uero, te notas tantum quasdam de Deo re-
cenſere, e. gr. Deus eſl ſubſtantia intelligens,
tunc habes notionem Dei incompletam.
Sunt enim notae hae characteriſticae non ſuf-
ficientes ad Deum ab omnibus aliis rebus, in

 omni caſu, ſtatu, et tempore diſcernendum.
Anima enim noſtra itemque Angelus eſt et-
iam ſubſtantia intelligens.

5. 89-

sE2- p-—



Eſ}-V+-

r.

Eã

j-

64 De Ideis
5 89.

dea diſtincta recte diuiditur in
completam et incompletam.

Demonſtrat. ldea diſtincta eſt repraeſentatio
eiusmodi, qua notas characteriſticas,
quibus res repraeſentata ab aliis rebus

dignoſcitur, ſigillatim nobis mente ſiſti-
mus. 75.) Cum uero per experien-
tiam deprehendamus, nos aut omnes
notas, quae ſufficiunt ad rem repraeſen-
tatam ab omnibus aliis rebus, in omni
caſu et ſtatu diſtinguendam, nobis re-
praefentare, aut ſaltem quasdam notas,
quae non ſuſficiunt ad rem repraeſen-
tatam ab omnibus aliis rebus in omni
caſu et ſtatu diſcernendam 87.) eius-
modi autem repraeſentatio, qua notas,
ad rem repraeſentatam ab omnibus aliis
rebus, in omni caſu, ſtatu, et tempore
internoſcendam, ſuſficientes nobis re-

praeſentamus, dicatur idea completa
ũ 88.) eiusmodi autem repraeſentatio,
qua nonnullas tantum notas, ad rem re-

praeſentatam ab omnibus aliis rebus di-
ſcernendam inſufficientes, nohis mente

ſiſtimus, dicatur idea incompleta  88.)
intelligitur, ideam diſtinctam recte diui-
di in completam et incompletam.

Leibnitins quidem oninem ideam diſtin-

ctam,
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tam, putauit, eſſe completam, at Wolfius,
ſeceſſione hic a Leibnitio facta, ideam diſtin-
ctam diſtinxit in completam, et incomple-
tam, idque iure meritoque optimo,

5 9o.Experientia docet, nos, cum notas chara-
teriſticas, rem repraeſentatam conſtituentes,
ſigillatim nobis repraeſentamus, aut rurſus

l

pOſſe nouos characteres harum notarum no-
bis ſpeciatim repraeſentare, aut minus.

Sic e. gr. ſi tibi notionem Spirits for-
mãueris diſtintam, tunc potes notas ſiue
characteres, Spiritum ab omnibus aliis re-
bus diſtinguentes, tibi ſigillatim mente ſi-
ſtere, dum noſti, Spiritum eſſe 1) ſibſtan-
tiam, intelle|u pracditam, 3) uoluntuiæ

pgaudentem.
Harum notarum, quibus Spiritum ab aliis

rebus internoſcis, aut nouas rurſus notas
allegare potes, aut minus, i. e. aut noſti rur-
ſus, quid ſit ſubantiu intellectus itemuue
uoluntas, aut non noſti.

I.
rSi obiectum A ita nobis repraeſentamus,

ut non modo notas characteriſticas, quibus
obiectum A ab aliis rebus diſcernitur, ſpecia-

tim enumerare queamus, ſed nouas quoque
notas notarum nobis ſigillatim mente ſiſta-

Baum: Log. E mus,
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mus, tunc dicimur obiecti A gaudere idea
adaequata. Sin minus id poſſumus, tunc
dicimur eiusdem habere ideam inoduequa-

tam.
5 92.

æ 7nde intelligitur, ideam diſtin-V ctam recte diuidi in adaequa-

tam et in inadaequatam.
i

tl Demonſtr. Cum enim idea gaudemus di-
ſtincta, tunc notas characteriſticas ſpe-
ciatim nobis repraeſentare poſſumus ſs.
75.) Cum uero notas characteriſticas rei-
cuiusdam nobis repraeſentamus, tuncli characteriſticarum

ll nouas rurſus notas allegare poſſumus,
aut minus ſ5. 99.) in iĩllo caſu habes idæ-
am adaequatam, in hoc inadaequatam,

ſ E. idea diſtincta diuiditur recte in ad-
l aequatam et in inadoequatom.
n 5. 93
l ſi Quo longius itaque in enumerandis et al-
i legandis nouis notarum notis potes progredi,
It jl i hoc fit adaequatior idea. 6.92.)

ũ 5 94ll Ddea adaequata oritur ex idea di-
I ſtincta notarum characteriſtica-

rum.
l

l

l Demon-
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Demonſir. Cum adaequata gaudemus idea,

tum notarum characteriſticarum notas
poſſumus nobis ſigillatim repraeſentare
easdemque enumerare (5. 92.) ſi uero
notas rei poſſumus nobis ſigillatim re-
praeſentare, tunc rei ideam habemus di-
ſtinctarò (5.95.) E. ideam adaequatam tum

acquirimus, cum notarum characteriſti-
carum idea diſtincta gaudemus, ſiue quod
idem eſt, idea adaequata oritur ex idea
diſtincta partium ſiue notarum characte-

riſticarum.

5 DVs.
à
e omnibus rebus ideas adae-
r

quatas formare nobis non poſ
ſumus.

Demonſtr. Cum enim adàequata idea oria-l tur ex idea diſtincta notaum characteri-

ſticarum, obiectum totale conſtituentium
 94) de omnibus autem rebus ideas

diſtinctas formare nobis nequeamus, quia
obiecta, ſenſibus expoſita, conſuſe nobis
repraeſentamus ſ5. 81. maniſeſtum eſt,
omnium rerum adaequatas ideas formari
non poſſe.

3. 15.
Formatio idearum adaequatarum dicitur

philoſophis analyſis notionum.

E 2 Dici-
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hn Dicitur autem formatio idearum adacqua-

tarum ideo analjſis notionum, quia, ſi for-
mas ideas adacquatas, partes ſiue notas rei

repraeſentatae rurſus in fuas partes ſiue notas
reſoluis (5. 9I.) more anatomicorum, qui
corpus humanum in ſuas ſoluunt partes, et
partes, rurſus in partes diſſecant, minima
quaequae ſolerter pertentantes.

5- 9.
r-Tn analyſi notionum non poſiu-

I mus in infinitum progredi.
Demonſir. Cum enim ad ideas plene adae-

quatas mens hominum pertingere ne-
queat, et in idearum adaequatarum for-
matione limites quaſi nobis conftituan-
tur 95) analyſis autem notionum àb-
ſoluatur idearum adaequatarum forma-
tione, G. 96.) palam eſt, in analyſi notio-
num nos non poſſe in infinjtum pro-
gredi.

Neque opus eſt ſemper, ut eo nsque in
notionis analyſi progrediamur, quousque

poſſumus. Cum I) ad notas characteriſticas
in analyſi notionum perueneris, quae. ſunt

cuique clarae, non eſt, quod eas amplius
reſoluas.

2) cum ad elusmodi notas in notionum
analyſi deuentum fuerit, in quibus, ob ſim-
plicitatem ſuam, nihil amplius diſcernere li-
cet, tunc analyſis notionum ſiſti poterit.

3) Cum

I ll
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30 Cum finem fueris aſſecutus, cuius gra-
tia inſtituitur notionum analyſis, (finis au-

E

Pli

tem eſt uel explicatio, uel demonſtratio) tunc
in euolyendis notis characteriſticis poteris
ſubſiftere. Plura de his coram.

Hactenus de diferentia idearum forma-
li,. ſiue dæ diuerſo modo ideas formãndi.
Quae differentia conſpicua eſt in hoc ſche-

mate,
Idea

clara obſcura
diſtincta confuſa

I) completa incompleta
2) adaequata inadaequata

43F D98Ad òifferentiam nunc notionum materia-
lem accedimus. Eſt autem difſerentia notio-

nmnum materiulis ea, quæe a materia earundem
ſeu a re repraeſentatæ deſumitur.

Atque hoc reſpectu ideae a nonnullis di-
ſtinguuntur in ideas æ) ſubſtantiarum, B)
accidentium ſiue modorum, v) relationum.
Quam triplicem differentiam in praelectio-
nibus ipſis ſumus expoſituri, aliam nune
idearum diſferentiam materialem ſubiun-
gentes. Ideae ſcilicet, ratione obiecti ſiue
rei repraeſentatae, optime diuidi poſſe uiden-
tur in ideas ſingularers ſiue indiuiduoles, et
in ideas abſtractas et uniuerſales. Quae

E; diffe-
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differentia ut rectius queat intelligi, ad ſe-
quentia attendi uolo.

s 99- d

Quicquid exiſtit, ſiue ſenſu percipimus,
id uocamus ſimgulare quid, fiue indiuiduum.

E. gr. Hacc menſa, hic Caius, quemuideo,
hic Titius, quem loquentem audio, fune
indiuidua.

S5 roo.
Tndiuiduum omnimode eſt deter-
I n natum.

Demonſtr. Quicquid ſenſibus pgręipimus,
jd uariis nimisque multis cireumĩtantiis

 jnuolitum et ueſtitum obſeruamus.
Quod ſub uariis nimisque multis cir-
cumſtantiis confiderari poteſt, id uoca-
mus omnimode determinatum E. quic-
quid ſenſibus percipimus, id omnimode
eft determinatum, ſiue in eo itæ iam o-
mnia adſunt, ut non plures circumſtan-
tine ſiue determinationes accedere que-
ant, quamdiu debet manere haec res.
Quicquid ſenfibus percipimus, eſt inr-
uiduum 5. 59.) E. uides, indiuiduum
eſſe omnimode determinatum-

Sic e. gr. hic Caius, quem uides, eſt indini-
duum. Occurrunt in hoc Caio tam multa-
circumſtantiae et determinationes, quae ef-

ficiunt,
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ficiunt, ut Caius praeeiſe ſit hic Caius, ut non
plures accedere queant, quamdiu debet eſſe
hic Caius. Si enim uel minima acceſſerit de-
terminatio, quae antea non aderat, tunc a-
liud indiuiduum inde emergit.

5. IoI
Intelligis nunc hinc
E) Quid ſic, quod nonnulli indiuidumm
definiant per eiusmodi quid, quod non habet
ſui fimile Veteres appellabant indiuidua,
quorum unumquodque conſtat ex proprie-

tatibus, quarum eollectio nunquam in aliquo
alio eadem eſſe poteſt Porphyr. in Iſagog.
c. 3. patagr. i6.

2) Vides, in quo conſiſtat principium in-
diuiduationis. Eſt illud nihil aliud, quam
complexus omnium iſtarum proprietatum et
determinationum, quac efficiunt, ut aliqua
res praeciſe hãec res ſit, nec alia.

ii 3EEA
Idea indiuiduolis eſt elusmodi repraeſentatio

qua. indiuiduum nobis mente ſiſtlimus, ſiue
eſt repraeſentatio rei cuiusdam exiſtentis

s: 99)
5-i03

Tdea indiuidualis ſiſtit nobis nimis
d multas. circumſtantias omnimo-
dasque determinationes.

E 4 Demon-
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Dvmonſtrat. Cum enim idea indiuidualis ſit

repraeſentatio indiuidui ſiue rei exiſten-
tis, (5. 192.) indiuiduum autem omni
mode ſit determinatum 100) patet
ideas indiuiduales nobis ſiſtere omnimo-
das determinationes.

5. 104.Quamuis uero indiuidua ſiue res ſingula-
res lub omnimodis circumſtantiis uel deter-
minationibus ſpectari poſſint ſ6. o.) lisdem-
que alterum indiuiduum ſemper ab altero dis-
cernatur, perexperientiam tamen deprehen-
dimus, in nonnullis determinationibus ſimi-
les eſſe res ſingulares, in nonnullis nero dis-

ſimiles.
iltã

5 I193.
Quãe indiuidua ſunt ſimilia, ad eandem

claſſem referimus, quam ſpeciei nomine ap-
pellamuss Recte hinc ſpecies definitur per
ſimilitudinem indiuiduorum.

Sic e. gr. ſumas Caium, Titium, Sempro- l

nium, et plura alia indiuidua, hacc deprehen-
des, uel ratione actatis, uel ſtaturae, uel ſtir-
pis, uel pietatis, uel ueſtium, uel aliarum dr
nique circumſtantiarum, differre, in hoc uero
perpetuo conuenire, obſeruabis, quod cor-
pore organico et anima rationali gaudeant,

,quodque adeo ſint homines. Hinc claſſem
entium conſtituimus, eui homini ngmen im-

E
l poni- Lli

a
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ponimus, atque hinc apparet, cur notio
hominis ſpeciem conſtituat.

5. 106.
Hinc intelligitur, notionem ſpeciei non

ingredi, niſi quod indiuidua inter ſe com-
mune habent.

5. 107.
Quod ſi plures ſpecies inter ſe conferimus,

easdemque obſeruamus in quibusdam deter-
minationibus ſiue proprietatibus inter ſe ſi-
miles eſſe. tunc illa ſimilitudo ſpecierum claſ-
fem quandam ſuperiorem conſtituit, quae, ſpe-
ties illas ſub ſe complexa, genus uocatur.

Sic e. gr. homines conſtituunt certam en-
tium ſpeciem, item equi, leones, canes, etc.
Hae omnes ſpecies quamuis in quam pluri-
mis inter ſe differant, in quibusdam tamen

ſunt ſimiles et conueniunt. Id ſcilicet com-
mune habent leones, boues, homines, canes
etc. quod 1) uiuunt, 2) quod ſentiant, adeo-
que genus entium conſtituitur, quod anima-
lis fert nomen. Animal emm id omne
uocatur, quod uiuit et ſentit.

5 1io8
Notiones uniuerſales ſunt notiones, quibus

ra repraeſentantur, quae re bus pluribus com-
munia ſunt.

Sic notio homini, item notio animalis ſunt

ES notio-
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notiones uniuerſales, quia per ideam homi-
nis ſiſtitur nobis id, quod pluribus indiuidu-
is, e. gr. Caio, Petro, Titio, Sempronio, etc.
commune eſt. Et per ideam animalis ſiſti-
tur id, quod pluribus ſpeciebus, e. gr. Leoni,
equo, homini, commune cft.

 109.
-V otiones ſpecierum et generumAN ſunt notiones uniuerſales.

Demonſir. Cum, qui notionem ſpeciei ha-
bet, id ſibi debeat repraeſentare, quod
pluribus indiuiduis commune eſt s. 1o5)
et, qui notionem generis ſibi format, id
ſibi repraeſentet, uuod pluribus ſpecie-
hus eſt commune ſ6. 107.) eiusmoũi au-
tem notiones, quibus ea repraeſentantur,
quae pluribus rebus ſunt communiæ,
dicantur notiones uniuerſales ſS. 108.) pa-

lam eſt, notiones ſpęcierum et generum
eſſe notiones uniuerſales

1rO-

Totiones ſpecierum et generumIN ſormantur abſtractione-

Demonſtr. Cum enim notiones ſpecierum
tibi formas, tunc eas tibi tantum re-
pracſentare debes determinationes, in

quibus
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quibus indiuidua conueniunt ſ6. ios.) a-
deo quasdam determinationes in indiui-

duo non debes ſimul conſiderare, eas ſcil.
-omittis, in quibus indiuidua non perpe-

tuo ſunt ſibi ſimilia. Cum unum abs-
que altero conſideramus, tunc dicimur

uabſirahere, E. qui uult notiones ſpecie-
prum ſibi formare, ille debet illas ſibi for-

I 5. imare ope abſtractionis. Porro cum no-
tiones generum ita nobis formemus, ut
 eas tantum determinationes conſidere-
mmus, in quibus ſpecies plures conueni-

 unt ſ5. 197.) facile patet, notiones gene-
51,, rum formori tum, cum quasdam deter-
nmninationes, in quibus ſpecies non con-

ueniunt, omittimus. Quod cum fieri
ſine abſtractione nequeat, manifeſtum eſt,

notiones quoque generum formari per

abſtractionem.
s- I

A Toriories fiunt uniuerſales ex
IN ſingularibus, mediante ab-
ſtractione.
Demunſſr. Notiones uniuerſales ſunt notio-

nes, quibus ea repraeſentantur, quae re-
bus pluribus ſunt communia ſ5. o8.) No-
tiones autem indiuiduales ſiue ſingulares
ſunt, quibus indiuiduum, adeoque res o-
mnimode determinata ò. 1oo.) nobis ſi-

ſtitur
i Ii
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Eſtitur (5. 102.) Ex notionibus itaque

ſingularibus fieri tum uniuerſales, patet,
cum quasdam determinationes, in indi-
uiduo occurrentes, omittis, easque tan-
tum conſideras, quae ſunt ſimiles. Cum
uero quasdam determinationes, in, per-
ceptione indiuidui obuias, non conſide-
ramus, ſimilesque tantum nobis reprae-

 ſentamus, tunc dicimur ab iis, quas non
conſideramus, abſtraberee Hinc eſt, ut

notiones uniuerſales ex ſingularibus fie-
ri, mediante abſtractione; aſfirmemus.-

DPoterat haec propoſitio ita quoque demon-
ſtrari. Notiones generum et ſpecieram ſunt
notiones uniuerſales T6. 109) lam nero no-
tiones generum et ſpecierum formantur
abſtractione, no.) manifeſtum eſt, notio-
nes uniuerſales formari ope abſtractionis.

Hinc factum eſt, ut jhilofophi notiones
uniuerſales uocent quaque abſtractas. Tales
ſunt notiones bominit, jubſtantiae, entis, ete,

IIZ.x praeſtructis intelligis nunc, ge-
x2 nera et ſpecies non exiſtere, ni-
ſi in indiuiduis.
Demonſtr. Quiequid exiſtit, iduero omni-

mode determinatum, et multiplicibus
uariisque cireumſtantiis inuolutum eſt.

q(per
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(per experient.] Cum uero notio ſpeciei
non omnimodas determinationes, ſub ſe
comprehendat, ſed eas tantum, quae in
indiuiduis ſunt ſimiles (5. 105.) conſe-
quens eſt, ut ſpecies non actu exiſtat, ſiue,
ut Wolfius enunciat, ens, cui ea ſola in-
ſunt, quae notioni ſpecivi reſpondent, ex-
iſtere neqilit. Quia uero notionem ſpe-
cieĩ nihil ingredi poteſt, niſi quod indiui-

dua commune habent ſ5. 106.) adeoque
omnia ea, quae in ſpecie continentur, in
ſingulis indiuiduis dantur, palam eſt, ſpe-

cies non exiſtere, niſi in fingulis indiui-
duis. Porro cum generis notio ea

comprehendat, quae ſunt ſpeciebus
communia (5. 107.) ſpecies autem non
exiſtat, niſi in indiuiduis, (per demon-
ſtrata) rurſus oppido patet, genus non
exiſtere, niſi in indiuiduis.

Sumas e. gr. notionem homini, tanquam
ſpeciei. Ad eam conſtituendam requiruntur

'hae determinationes 1 Corpus orgãnicum, 2
cum eo connexa anima rationalis. Nullum

autem actuæiſtitens, quod tantum has duas
determinationes in ſe comprehendat, prae-
tereaque nullas, quia indiuidua iſta, quaę ho-
minum claſſem conſtituunt, pluribus aliis de-
terminationibus gaudent, ad notionem ho-
mini, qua talis, conſtituendam non perti-
nentibus.

5. m3.
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5- II3Z.
Hinc uides

I.) Omnibus ſingularibus ineſſe uniuerſalia,
genera enim et ſpecies exiſtunt in indiuiduis
(5. 312.) notiones autem generum et ſpecie-
rum ſunt uniuerſales ũs. Ilo.) E. Onnibus
indiuiduis ſiue ſingularibus ineſſe uniuerſalia,

patet.
2) Recte aſfirmari, indiuiduum eſſe fun-

damenta generis et ſpeciei.

5. 1i4.
lus eſt in indiuiduis, quam eſt inſIſ

L ſpecie.
Demonſtr. Cum enim in indiuiduis omni-

modas deprehendamus determinationes
et circumſtantias ſ§. io0.) notionem au-
tem ſpeciei ea; tantum determinationes
ingrediantur, quae in indiuiduis ſunt
perpetuo ſimiles, ò. 196.) facile uides,
ad notionem ſpeciei non omnes deter-
minationes, quae ſunt in indiuiduo, re-
quiri, ſed tantum ſimiles, et inter ſe con-
uenientes. Ex quo intelligitur, plus
eſſe in indiuiduis, quam eſt in ſpecie.

Sic e. gr. in his indiuiduis, Petro, Caio,
Tiio, omnimodas determinationes et pro--
prietates animaduertis. Potes in Petro

atta-
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aetatem, ſtaturam, ueſtes, eruditionem, lo-
cum, in quo commoratur, et plura alia,
quae efficiunt, ut Petrus ſit Petrus, conſi-
derare, quac ueio omnes determinationes
non ſunt in ſpecie, ſcilicet in notione ho-
minis. Ad hanc enim formandam nihil
requiritur amplius, quam anima rationalis,
cum corpore organico coniuncta.

 IIS.Plus eſt in ſpecie, quam in ge-
nerc.

Demonſtrat. Cum enim notionem generis
determinationes conſtituant, quae in ſpe-
cie tantum ſunt ſimiles ſ. 107.) patet,
non omnes determinationes, in ſpecie
occurrentes, requiri ad notionem gene-
ris conſtituendam. Adeoque plures,
uides, determinationes reperiri in ſpecie,
quam in genere.

Sic æ. gr. plures requiruntur determina-
tiones ad notionem hominis, tanquam ſpe-
ciei, conſtituendam, quam ad notionem uni-
malis, tanquam generis. Ad hominis enim
notionem non modo requiruntur, uita et
senſio, ſed quoque anima rationalis, cum
corpore organico connexa. Ad notionem
autem animalis requiritur uitu et ſenſio.
Plura itaque, patet, adeſſe debsre in ſpecie,

quam in genere.
s. 116.
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5 IIG.Ex his intelligis nunc, quid ſit, quod phi-
loſophi aiant,

1) a determinata ſpecie non concludi
debere ad genus.

2) Genus cum ſua ſpecie non poſſe re-
ciprocari.

3 Non omne id, quod repugnat ſpe-
ciei, ideo repugnare generi, quamuis,
quod repugnat generi, idem repugnet
quoque ſpeciei.

Nã

Haec ultima aſſertio, familiaris philoſo-
phis, uel ideo notanda eſt, quod contra hanc
in tontrouerſiis recentioribus identidem
peccatum, memini. Id quod in praclectio-
nibus cumulatius demonſtratum dabimus.
Sic e. gr. repugnat homini, tanquam ſpe-
ciei, irrationale eſſe.- ldeo uero nondum
repugnat animali in genere. Contraria
autem ratione concludere poſſum, repugnat
animali in genere, ſine ſenſione eſſe, E.
etiam homini:

Rationes autem harum poſitionum, quas
tanquam conſectaria, ex praeſtructis de-
duximus, reddemus coram.

Ceterum ex his omnibus nides, quomo-
do intelligi debeat regula illa, a nonnullis

philoſophis recentioribus ita enunciata:

Quo
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Quo minorem habet idea comprehenſionem,
eo maiorem habet extenſionem. Compre-
henſionem autem uocat auctor artis cogitan-
di illam conſiderationem determinationum
ſiue circumſtantiarum, quae ad ideam ali-
quam conſtituendam concurrunt. Cum ue-
ro quoque conſideretur ſubiectum, cui illae
determinationes attribui poſſint, hoc ſubie-
ctum uocat extenſionem, Regula itaque haec
hoc ſibi uult: in quacunque idea pauciores
adſunt determinationes, illa idea poteſt ad
plura ſubiecta extendi quam ea, in qua ſunt

plures, e gr. idea Petri compręhend. omni-
modas et multiphces determinationes, hinc
cſt, ut idea Petri non poſſit cxtendi et ap-
plicari ad alia ſubiecta. Idea uero hominis
uon comprehendit tam multas determina-
tiones, quam idea Petri, hinc idea hominis
iam latius patet et ad plura extenditur Idea
animalis pauciores porro comprehendit de-
terminationes, quam idea hominis, hinc
idea, animalis ad plura applicari poteſt,
quam conceptus ſiue idea hominis. De his
plura in commentationibus.

5. 117.
Determinationes illae, quibus una ſpecies

ab alia, ſub codem genere, diſfert, uocantur
differentia ſpecifica.

Sic e. gr. vò rationale eſſe eſt diſferentia
ſpecifica hominis, per rationalitatem emm

Baum. Log. F homo
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I  homo ab omnibus aliis ſpeciebus, ad idem

i genus relatis, poteſt diſtingui, e. gr. ab equis,
leonibus, canibus, quac omnes ſpecies ſub
codem genere, ſcil. conceptu animalis,

I
comprehenduntur.

Vlili
3 5. 118.

x his omnibus nunc pateſcit,
l

ſ

 jdeas uel formari per ſenſatio
nem, uel per abſtractionem-

Demonſtr. Cum enim ideae, rat one obie-
tũi cti, ſnt uel indiuiduales, uel uniuerſales,
na -29.) idea autem indiuidualis per ſen-l

ſil
ſationem formetur (5 99 12) ideaeni uero uniuerſales acquirantur abſtractio

r ne (s. in.) ideas omnes, patet, uel per
ſenſationem formari, uel per abſtractio-

nem.3 Additur a nonnullis tertius modus ideas
formandi, per arbitrariam, ſcilicet combi-
nationem. Nimirum, quemadmodum àd
notiones abſtractas peruenimus, omitten-

do nonnulla, per quae indiuiduum eſt
omnimode determinatum, ita quoque de-
terminationes cogitando combinare poſſt-

mus, quae ſunt diuerſae, et a ſe inuicem
ſeparatae, et, quòd hoc modoeſt determi-
natum, alio modo poſſumus determinare.
Sic e. gr. ſi notionem intellecus perfectilſi-
mi, item montis qurei tibi formas, tunc il-

lam

B=— -5/2

r
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lam formas per arbitrariam comhinatio-
nemm Cum enim iam noris, quid ſit in-

tellectus, item quid ſic perfectiſſimum, tunc
ita has ideas cogitando coniungis, ut una
prodeat, ſcilicet notio intellectus perfeciſ-
ſimi.De his notionibus, per arbitrariam com-

binationem formatis, hoc uelim obſerues;
Si uis noſſe, num notiones, per arbitrariam
combinationem formatae, fint poſſibiles,

adeoque uerae, tunc ad idearum, quae con-
iunguntur, nexum attendendum. Si ideae,

quas combinas, ſibi contradixerint, tunc
notiones ſunt impoſſibiles, e. gr. notio rei-
publicae Atheorum mundi ourei, ligni for-
rei, ſi uero non repugnauerint inter ſe,
tunc dicuntur notiones poſſibiles, notio

intellectus perfectiſſimi.
Haec de iriplici methodo notiones for-
mandi. Nunc paucis adhuc de eo, quo-
modo ideae meliorentur et deteriorantur

Aſit uenio uevbis burbari]) acturi ſumus.

I19.
ldeae meliorantur, ſi ex ideis obſcuris fi-

unt clarae, et ex claris diſtinchae.

120.deae meliorantur potiſimum at-
tentione.

F2 Demon-
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DxN

Demonſtr. Ideae fiunt clarae ex obſcuris et
ex claris fiunt diſtinctae, ope attentio-
nis, 72. Atqui uero, cum ideae
meliorentur tunc, cum ex ideis obſcu-
ris fiunt clarae, et ex claris diſtincta.
(5. 19.) patet, ideas meliorari, ope ar-
tentionis.

Ad meliorandas ideas uel maxime con-
ducit quoque crebrior repetitio, ſiue, ſic
ſaepius nobis rem repraeſentauerimus. Quo
enim crebrius iteraueris repraeſentationes,
hoc fiunt clariores, adeoque meliorantur
(5. 19.)

lã

s I2I.Deteriorari itaque ideas, ex his intelligi-

tur, 1) neglecta ?ẽpetitione et repraeſentati-

one iterata.
2) neglecta atrentione.

3) quando rem non ſatis diu nobis re-
praeſentamus. De quo plura in ſcholis
noſtris.

|ꝗ 26
ll
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Cap». II.

De
Vſu Vocum ſiue termino-

rum circa Notiones.

5. 122.
nu uas nobis formamus notiones, cum
æ aliis communicare ſolemus per uoces.l0

ne fiamus,
Cautione hinc opus eſt circa uoces,

intelligamur. Logicae itaque officium eſt,
ut eadem ratione, qua conceptus ſiue ideas
noſtras in ueritatis cognitione dirigit, regu-
las exponat, ad quas, oportet, conformemur,
ſi en, quac cogitamus, indicare ritc uolue-
rimus.

5 I23.Voces nihil_ſunt aliud, quam ſigna, ſono

articulato prolata, mentis noſtrae conceptus
indicantia. Signum autem id omne uocatur,
quod praeter ſui ideam excitat in animo ſi-
mul ideam alterius rei. Voces, quibus no-
tiones indicantur, dicuntur alias quoque
termini.

Verha et uoces ſunt diſtingnenda a ſe
inuicem, ſecundum nonnullos. Verba ſunt
ſigna, quae ſono articulato proferri poſſunt,

cet comprehendunt quoque ea, quae ſcripta

F3 ſunt.
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ſunt. Voces uero ad ſonos, actu prolatos,
eosque articulatos extendi, conſtat.

5. 124.
Toces ſunt ſigna conceptuum
VV arbitraria.

Demonſtrat. Per experientiam diſcimus,
eosdem conceptus a diuerſis gentibus per
diuerſas uoces indicari. Ex quo intel-
ligitur, inter uoces, tanquam figna eon-
ceptuum ſ6. 123) et inter conceptus ipſos,
tanquam res ſignatas, nullum reperiri
nexum neceflarium Ejusmodi autem
ſigna, quae nullum habent nexum ne-
ceſſarium cum re fignata, dicuntur ſignæ

aorhitraria. Vt ita manifeſtum hinc fiot,
uoces eſfe figna conceptuum arbitraria,
ſiuve ab arbitrio noſtro dependet, quv
quemque conceptum uoce deſignare
uelimus.

5 I25.
Intelligere mentem alterius dicimur, cum

eosdem conceptus cum alterius uerbis con-
EF 2

Iuli -4ua

iungimus, quos alter cum iisdem coniungit/

s5. 126.
Cum ad alios uerba facimus, tunc ideo

uoces adhibemus, ut alii, cum quibus loqui-
mur, nos intelligmmt.

Hanc propoſitionem, quam nemo non
ultro
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nltro concedit, aſſumimus hic, tanquam
axioma, ſine ulla demonſtratione.

5. 127.
/um qualibet uoce debet conce-

ptus eſſe coniunctus.
Demonſtrat. Cum enim uoces ſint ſigna

(5. 123.) ſignum autem non poſſit eſſe
ſignum, niſi ipſi reſpondeat ſignatum,
quia praeter ſui ideam debet ideam al-
terius cuiusdam rei in animo excitare
C5. citat.) palam eſt, uoces ſemper re-
]ationem habere ad conceptus, iisdem
ſignificatos, adeoque cum qualibet uoce
conceptum eſſe coniungendum.
Poterat haec propoſitio ita quoque de-

monſtrari. Ponas, uerba adhiberi, cum
quibus nullus conceptus eſt coniunctus,

 tunc alter nullum quoque conceptum cum
ijisdem coniunget, adeoque te, uerbis ſine

mente uſum, non intelliget (5. 25.) cum
uero ideo uerba adhibeamus, ut alii nos in-
telligant (6. 126.) conſequens eſt, ut uer-
bis debeamus nos abſtinere, cum quibus
nullus eſt conceptus coniunctus.

5 129
x ſcholis itaque philoſophorumſlio

 proſcribendas eſſe uoces, men-
te caſſas, hinc poterit intelligi.

F 4 Demon-
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Demonſtrat. Cum enim cum qualibet uoce
conceptus coniungendus (5. 127.) uoces
autem illae, cum quibus nullus conce-
ptus eſt coniunctus, dicantur uoces men-
te ceſſae, ſiue ſoni ſine mente, liquet, u”o-
ces, mente caſſas, ſiue ſonos ſine mente

non eſſeadhibendos, ſed ex philoſopho-
rum ſcholis et ſcriptis proſcribendos.

Eiusmodi uocabula, quibus nulla no-
tio, nullaque ſententia ſubiecta eſt, uoca-
bant ueteres Plictri et ſyndaphus, ut
ex Clemente Alexandrino, Stromat.
Lib. ViIII. diſcimus.. Termini autem
it, cum quibus nos putamus conceptum
aliquem coniungere, reuera autem nullum
coniungimus, dicuntur notionem deceptri-
cem ſignificare. Cum enim quis ſibi uide-
tur habere notionem aliquam, licet omnino
nullam habeat, eamque uoce quadam indi-
cat, tum terminus, notionem deceptricem
ſignificat, ipſe autem rtrminus uocatur in- 5

anis ſic e, gr. multi, cum memoriam per re-
ceptaoculum idearum definiunt, uidentur
ſibi intelligere, quid dicant. Cum uẽro uoci
huic receptaculum, nulla idea reſpondeat,
ſi ad animam transferatur, uides, terminum
hunc eſſe terminum inanem, et ſignificare
notionem deceptricem, uel potius ſignificare

nullam notionem.

s 129.
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5-I29.
Terminus obſcurus eſt, cui adhaeret notio

obſcura.

5. 130.
i itaque uſus fueris terminis ob-
 ſcuris, cum ſenſa animi expri-
mere uis, tunc alter mentem tuam
non intelliget.

Demonſtr. Cum enim terminos obſcuros
uqdhibueris, tunc alter, ſi quam cum iis

notionem coniungit, obſcuram certe
cum iis combinabit (s. 129.) in obſcura
autem notione nihil diſtinguere poſſu-
mus 69 E. alter qui obſcuram no-
tionem cum terminũs tuis obſcuris con-
iungit, rem ſignificatam agnoſcere alque
ab aliisdiſcernere minime poterit, neſci-
etque adeo, quidnam ſit illud, quod uo-
ce obſcura prolata ſignificatur. Si uero
ignorat, quaenam ſit res illa, quae ter-
minis obſcuris tuis ſignificatur, non po-
terit eandem in ſe notionem, auditis ter-
minis obſcuris, excitare, quam cum iis
iungis tu, qui uteris erga alterum termi-
nis obſcuris, adeoque te non intelliget

U. i5)Hio obſerues, obſcuritatem in ſermone
eſſe conceptum relatiuum, qui uel ad lo-

F 5 quen-
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quentem ſcribentemue, uel ad audientem Ie-
gentemque poteſt referri. Nonnunquam
termini corundemque coordinatio eiusmo-
di ſunt, ut, modo attentio adhibeatur, cui-
uis clari ſint. Nonnunquam uero ita ſunt
comparatae uoces, ut ex iis nullus poſſit e-
rui ſenſus, omni licet adhibita diligentia. At-
que haec obſcuritas oritur I) ex uerbis mente
caſſis, notionemque deceptricem indicanti-
bus (S. 128) Tales ſunt termini nonnul-
lorum Fanaticorum et Paracelſiſtarum,
e. gr. Microcoſmetor, Bithnimalca, etc.
2) oritur obſcuritas in uocibus ex combina-
tione eiusmodi terminorum, qui in ſe et ſe-
orſum ſpectati, conceptum aliquem omnino
habent, qui uero, addita alia uoce, plane
euaneſcit.

Sic e. gr. hi termini forrum itemque li-
gnum conceptum ſenſumque omnino ſecum
habent coniunctum, at combina has duas
uoces, ferrum ligneum, oppido omnis tol-
litur ſignificatus. Plura exempla, ex non-
nullis philoſophorum ſcriptis in ipſis prae-
Iectionibus adducam, commemoraturus in-
ſimul cauſſas, cur plebeii non modo homi-
nes, ſed eruditi quoque tam frequenter uo-
cibus mente caſſis, terminisque inanibus et
obſcuris utantur. De uocibus mente ca ſſis
legatur Werenfelſ. de Logomachiis erudi-

torum.  6. 5 4-
s. 131.
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5. 13L.
ecrminis ſeu uocibus obſcuris,

l in explicandis animi ſenſibus
notionibusque communicandis,
abſtinendum eſt
Demonſir. Si terminos adhihueris obſcuros,

ſilltil

EãtI

tunc alii tè non intelligunt (5 139.) cum
uero hoc fine ad alios uerba faciamus, ut
alii nos intelligant (5. 26.) intelligitur,

4 uocibus ſiuẽ terminis obſcuris eſſe ab-
ſtinendum.

5- 132.
auendum porro eſt, ne ſub una
C uoce comprehendamus plures
uno conceptus.
Demonſir., Cim ideo uoces uel terminos

adhibeamus, ut intelligamur (5 126) alii
gutem tum demum nos intelligant, cum
eundem cum uocibus coniungunt con-
eeptum, quem nos coniungimus s. 125.
patet, non debere plures uno conce-
ptus ſub una uoce plures comprehen-

.di. Fac enim, te ſub una uoce plures
comprehendęre ſignificatus, tunc alter
dubius erit, qualis potiſſimum ſit eli-
gendus, adeoque fieri poterit, ut non e-

undem
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lill

undem combinet conceptum cum uoce
tua, quem tu coniungis, atque ita tę
non intelligat.

Hanc propoſitionem pluribus illuſtrabi-
mus exemplis in praelectionibus, oſtende-
musque inſimul, quam multa ex eo, cum
plures conceptus ſub una uoce latent, orian-
tur lites, et quanta inde prodeat confuſio.

s 133. i

Quia uero plures dantur res, quam uerba,
fit, ut perſaepè uoces occũrrant, quibus non
unus, ſed plures conceptus comprehendun-
tur. Atque in hoc caluꝓhiloſophi eſt, de-
terminare, quemnam ipſe iungat uoci huię
illiue conceptum.

5. 34 x

Terminus fixus eſt, cui notio inuariata con-
ſtanter reſpondet, uagus autem terminũi eſt,
cui non conſtanter inuariata reſpondet no-
tio. llle uocatur alias determinatus, hic in-
determinatus.

s. 135..
4x quo elicitur haec propoſitio:
 philoſopho ſunt èuitandae uo-
ces uagae et indeterminatae, ſed

a

non
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non niſi adhibenda uocabula ſixi
ſignificatus.

Demonſtr. Cum enim uoces uagae ſiue in-
determinatae ſint eiusmodi, ut iisdem
non conſtanter inuariatà reſpondeat nor

tio 34.) facile uides, ſi uoces uel
terminos, uagos et indeterminatos adhi-
bueris, legentem audientemue ignorare,
quemnam ꝓotiſſimum cum uoce adhi-
bita uelis conceptum coniungi, adeoque

uix uel ne uix quidem eundem cum
uo-e conceptum combinabit, quem tu
coniungis, et ita te non intelliget

125.) cum uero uocabula ita ulur-
pare debeamus, ut ꝗlter nos intelligat
C§. 26) conſequens ſt,. ut a uocibus
uagis et indeterminatis abſtinendum ſir,
et eiusmodi termini ſint adhibendi, qui
ſunt determinati fixique ſignificatus.

Contra hanc cautionem identidem pec-
catur, ſic e. gr. cum nonnulli definiunt phi-
loſophiam per notitiam rerum diuinarum
et humanarum, tunc uſi uocabulo uago
notitiae, lectorem in incerto relinquunt.
Si enim quis quaerat, qualis hic intelligatur
notitia, num hiſtorica, uel philoſophica,
uel mathematica, num certa uel probab lis,
tune per ipſam uocem certus non fięt Le-
ctor, quacnam harum intelligatur. Rectins

ILa-
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itaque uocabulum determinatum ſcientiae
adhibetur, quo ſignificatu certus deſignatur
habitus demonſtrandi.

5. I36.
aermini itaque aequiuoci ſunt exj ll ſcholis philoſophorum proſcri-

bendi.
Demonſtr. Cum termini aequiuoci ſint cius-

modi uoces, quae pluribus rebus tribu-
untur, ſed ſignificationẽ diuerſa, patet,
terminos aequiuocos eſſe uagos et inde-

terminatos ſ. 134.) cum uero termini ua-
gi et indeterminati neutiquam adhiberi
debeant ũ. 135.) manifeſtum eſt, termi-
nos aequiuocos eſſe ex philoſophorum
ſcholis proſcribendos.

Termini acquiuoci appellantur alias ho-
monymi, et opponuntur uniuocis, qui ſunt fi-
xi ſignificatus, et notionem inuariatam con-
ſtanter ſignificant, G. i34) ut terminus er.
Veteres terminum 1pſum uniuocum uoca-
bant uniuoccum uniuvcans. Sed rem, quaè
termino uniuoco deſignabatur, dicebant uni-
uocum uniuocatum. Eodem modo terminos
aequiuocos uocabant aequiuoca aequiuo-
cantia, res autem, terminis acquiuocis ſigni-
ſicatas, appellabant aequiuoca aequiuocata.
Addebant terminum analogum, quem me-

dium
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dium obtinere locum, aiebant, inter uniuo-
cum et acquuocum terminum. Analogum
diuidebant in analogum proportionis et at-

tributions. lllud eſt, cum unum nomen ge-
nerale uni competit primario, alteri autem
ſccundario ob ſimilitudinem quandam. Sic
terminus ridere eſt analogum proportionis.
Proprie et primario competit 7 ridere homi-
ni, improprie et ſecundario competit quoque
pratis et tempeſtati. Analogum attributio-

nis uocabant, cum nomen eſt commune, ſed
ratio ſecundum illud nomen eſt diuerſa.

Sic terminus ſonus tribuitur ædtœ animali,
ſecundario urinae, at ob diuerſam ratio-
nem. Praeterea hic occurrit terminus
paronymus. Paronyma definiunt ueteres
Logici, quae denominationem habent ab
aliquo, a quo differunt caſu, ut ꝓius a pieta-
te. Haec tria terminorum apud ueteres
conſtituunt, quam uocant doctrinam ante
praedicamentorum In altera claſſe repe-
riuntur termmi uniuerſales et ſingulaies.
Terminus uniuerſalis eſt, qui notionem
exhibet uniuerſalem. 108.) e. gr. homo,
animal, alias quoque dicitur terminus com-
munis. Terminus ſinguluris eſt, qui no-
tionem exhibet ſingularem, (indiuidualem)

 o2.) e. gr. Petrus, Cuius ete. Haec
claſſis terminorum conſtituit apud ueteres
doctrinam proedicahilium In tertia de-

nique claſſe collocant ueteres terminos prae-
dicumen-
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dicamentales et tronſcendentales. Com-
prehendunt autem termini pracdicamenta-
Ies notiones ſubſtantiae, quantitatis, quali-

tatis relationis actionis pl

m commentationibus coram

137-Synonymia dicitur ſignificatus idem termi-
norum, ipſi autem termini, qui eundem ha-

dicuntur Synonyma ſiuebent ſignificatum,
termini ſynonymici.

diſſeram.

E gr. Gladius, enſis, cum unum idemque
ſignificant inſtrumentum, ſunt ſynonyma
ſiue termini ſynonymici.

5I38.
Terminus dicitur proprie ſumi tamdiu,

quamdiu eidem notio illa tribuitur, cui indi-
gitandae deſtinatus eſt. Notio v

autem,ſiſtitur nohis res, cui ſignificandae terminus
aliquis deſtinatur, ſignificatum proprium con-
ſtituit.

E. gr. tamdiu terminus fſuminis proprie
ſumi dicitur, quamdiu hoc termino aqua
ſignificatur, quae in alueo ſuperius aperto
propria grauitatate profiuit. Et uminis ſi-
gniſicatus proprius eſt, ſi uoce fuminis erus-
modi notio in te excitatur, qua per flumen.
aquam in alueo ſuperius aperto propria gra-

uitate profluentem intelligis.

s 139.

7>  Ionis, OcCi, tem-poris, ſitus et habitus. De quibus omni-
bus, itemque de poſt praedicamentis, plura

qua-
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5 139.
Hinc intelligamus licet, ſg™nuificatum uocis

cuiusdam improprium eſſe, cum terminus a
ſignificatu proprio transfertur ad deſignan-
dam rem aliam, cui alius terminus proprius
ſuppetit, idque ob ſimilitudinem, inter am-
bas res obuiam Atque hoc in caſu terminus
dicitur improprie ſumi, et uocatur rransla-
tus itemque Metaphoricus.

Si e. gr. terminum ſluminis tranſtuleris
ad ſermonem, ita, ut, uerbi gratia, dicas:
orationis flumen, tum uox ſfſuminis im-

proprie ſumitur.

5. 140.Voces itaque improprias inter terminos
uagos et indeterminatos eſſe referendas, ex
dictis intelligis  34 39)

i s 14I.
Itauet itaque ſibi philoſophus, ne

C terminis impropriis et meta-
phoricis utatur in exprimendis a-
nimi cogitationibus.

Demonſtr. Cum a terminis uagis et indeter-
minatis abſtinendum eſſe, merito exiſti-

met philoſophus S. 135.) impropriae
Autem uoces et metaphoricae inter ter-

Baum. Iog. G minos



98 De Vſi Vocum
minos uagos et indeterminatns referen-
dae ſint  140.) palam eſt, minus uſur-
pari debere a philoſopho yoces impro-
prias et indeterminatas.

n Poſum quoque hoc theorema ita de-u
monſtrare: Terminos adhibemus, ut alii

i

nos intelligant 6. L26.) ſi uero uoces im-n

proprias adhibemus, tunc eiusmodi adhi-

l v

bemus uoces, ſub quibus plures una con-
t

ceptus latent, proprius ſcilicet alter, altern I improprius. Adeoque eueniet, ut, ſi uo-
cibus uſus fueris impropriis, alter conce-

I i ptum proprium cum uocibus tuis coniun-
gat, cum tu tamen cum iisdem coniungas
improprium, non itaque eundem cum uo-

ſ ce conceptum combinabit, quem tu uis

i
cum eadem coniungi, adeoque te non in-

telliget I25.)
tũ Oratoribus relinquimus. uerborum trans-

n
lationes, eosdemque facile patimur audi-
entium animos ſuis ſchematibus, tropis et
figuris demulcere. At philoſophus, certos
animos de ueritatibus redditurus, ab omni-
bus eiusmodi uerborum lenociniis ambi-

ſll tioſius conquiſitis, abſtinet. conf. Bergeri
praefat. ipſius diſſertatt. praemiſſa, de
proprio dicendi genere.

ll

Quantum ueritatum et ernditionis incre-
mentis nimium tralate dicendi ſtudium ob-

fuerit
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fuerit ſemper, erudite exponit. Cl Gotr-

ehedius, philoſophus Lipſienſis, in diſer-
tat. de Fonte uitiorum humanorum ꝑ. ſ-
Lipſ hab. 1724.

5 14:Terminus nobis dicitur fumiliaræ, quem
intelligimus, etſi ad notionem, ipſo ſignifica-
tam, animum non aduertamus.

Tales ſut omnes illi termini, quibus in
ſermone quotidiano uulgo utimur. Id e-

nim, per diuturnum uſum conſequimur, ut,
nominibus auditis, certae quaedam ideae,
utl nobis non animaduertentibus, in animo
excitentur,

r

Sic e. gr. termitus galant multis usque eo
euaſit familiaris, ut eodem identidem utan-
tur et notionem quoque aliquam cum eo-
dem coniungant, ſed obſcuram ſaepe, ita,
ut ipſi neſciant, quid ſibi uelint hoc termino,
ſi interrogati notionem cum eodem con-
iunctam aliis enumerare debent.

y 143Ex his exiſtimari poteſt, quid ſit æſiæ lo-
quendi. Vſurpatio ſcilicet terminorum
familiarium (S. 142) et proprie ſumtorum

138.) conſtituit æſum loquendi. Hinc uſus
loquendi recte definitur per ſignificatum uo-
cum, in communi ſermone proprium.

G2 E. g'.
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E. gr. in communi ſermone uox luminis
ſumitur pro omni eo, quod circumiecta
corpora diſtinguere facit, ũ. 85.) uſus igitur
loquendi fert, ut uoci lumin notio tribua-
tur, qua illud reprãeſentatur, quod efficit,
ut circumiecta corpora diſtinguere queas.

s I44-
Vſum itaque loquendi obſeruat, qui cum

uocibus eiusmodi notiones connectunt, qui-
bus repraeſentantur res, per eas uoces in
communi ſermone indicatae.

P

Vſum loquendi diſtinguunt philoſophi
in ciuilem et technicum lle eſt, cum
uoces in communi ſermone ad commercia
uitaeque uſus adhibent 'homines, inter ſe
conſociatione coniuncti. Hic eſt, quando
uocabula adhibentur in ſcientiis et artibus
ad notiones cum aliis communicandas.

5 145.hiloſophus in adhibendis termi-

nis ſemper debet reſpicere ad
uſum loquendi, nec a recepto uo-
cum ſignificaru recedere.

Demonſtrat. Cum enim ita a philoſopho
uoces adhiberi debeant, ut intelligatur,

C. ns.)
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125.) facile uides, eiusmodi terminos

eſſe adhibendos, qui communi ſermone
ſunt recepti, (alias non intelligetur)
Porro cum a uocibus impropriis et

metaphoricis philoſophus ſe abſtinere
G. i4r.) adeoque proprie ſumtos termi-
nos uſurpare debeat, intelligitur, philo-
ſophum in uſurpandis terminis ad uſum
loquendi attendere deberee Vſus enim
Ioquendi abſoluitur ſignificatu uocum,
qui in communi ſermone proprius eſt.

143
E. gr. ſi philoſophus uocem extenſi ita

determinaret, ut per extenſum omne illud
intelligeret, quod limitibus eſt circumſcri-

ptum, quodque eſt finitum, tunc ab uſu lo-
quendi, ſine neceſſitate, recederet. Si quis

autem in ſignificatum uocis, quem ipſi tri-
buit uſus loquendi inquirere uelit, ille, opor-
tet, cogitet narios caſus, in quibus uoce illa
utimur. Sice. gr. ſi quaeris ſignificatum
uocis rationis, (Vernunfſt) quem ipſi uſus
loquendi tribuit, attendas ad eos caſus, in
quibus rationem adeſſe dicimus, item atten-
das ad caſus oppoſitos, in quibus rationem
adeſſe negamus, ut conſtet ita, quaenam ſint
ea, ob quae rationem adeſſe affirmemus.
Cum itaque deprehendamus, nos quod ra-
tio adſit, inde cognoſcere, quod futura cum
pracſentibus connectere, atque actionum

G3 noſtra-
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noſtrarum, propoſitionum item conſequen-
tias perſpicere queamus, eam autem non-
dum adeſſe aſfirmemus, ſi modo praeſentia,
et quae ſunt ante pedes, contucamur, ma-
nifeſtum eſt, uoce rationis ex uſu loquendi
eam ſignificari perfectionem ſiue faculiatem
mentis humanae, u cuius poſſumus conne-
xiones rerum perſpicere.

5. 146.
Combinatio plurium terminorum conſti-

tuit ſermonom ſiue orationem.

Sub finem annotabimus potiores quasdam
termini acceptiones et diuiſiones Ariſtoteli-
corum, ut et horum ſfermo nobis fit famili-
aris. 1) Terminum diſtingunt in catego-
rematicum et ſyncategorematicum. llle eſt,
qui propoſitionis ſubiectum uel praedica-
tum, per ſe conſtituere poteſt, ſine neceſſa-
ria cum alio coniunctione. E. gr. Homo,
diſcit. Ierminus ſyncategorematicus eſt,
cui, ad conſtituendum uel ſubiectum, uel
pracdicatum, nece ſſaria eſt alterius termini
adiunctio. Tales termini funt adiectiua;
aduerbia, proepoſitiones, coniunctiones,
interiectiones, item ommes caſus obliqui,

e. gr ualde, bonus, ad, ſunt termini fynca-
tegorematici. Addunt nonnulli rterminum
mixtum, e. gr. nemo, i. e. nullus homo, ni-
hil, i. e. nulla res. 2) Terminus diſtingui-

tur
Il
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tur in terminum complexum et in incom-
plexum. Terminus incomplexus, alas ſim-
plex quoque dictus eſt, qui unica uoce con-
ſtat, e. gr. homo. Terminus complexus eſt,

qui pluribus, quam una uoce, conſtat, e. gr.
Lapis calidus. 3) Terminus diuiditur in

ſinitum et in infinitum, ille eſt, qui certum
quid ſignificat ſine expreſſa negatione, e. gr.
Homo. Hic eſt, qui indefinite rem ſignifi-
cal, e. gr. non homo. 4) Terminus diſtin-

guitur in abſolutum et comparatum. Ter-
minus eomparatus eſt, qui exhibet notionem
ſine relatione ad aliam ideam, non intelligi-
bilem ſic e. gr. ſi dixero Goliath eſt maior,
reſpectu ſcilicet Dauidis, tum non poſſum
intelligere, quo modo Goliath maior dicatur,
niſi ſimul tibi repraeſentas Dauidem uel ali-
um quemcunque, cuius reſpectu maior ap-
pellatur. Terminus abſolutus eſt, qui intel-

ligi poteſt ſine relatione ad alterum termi-
num. e. gr Homo. 5) Terminus diſpeſcitur
in ahſtracdlum et concretum llle eſt, qui
affectionem ſine ſubiecto denotat, e. gr. pie-
tas. Hic eſt, qui affectionem et ſubiectum,
cui affectio competit, ſimul ſignificat, e. gr-
pius. 6) Terminus diſtinguitur in termi-
num materialiter ſumtum, ot formaliter
acceptum. Nonnũnquam ſcilicet ſumitur
terminus aliquis pro literis et ſyllabis, ex
quibus conſtat, ita, ut pracponi queat, haec

G 4 Vox
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Vox, hoc Vocabulum Quam acceptionem
termini ueteres uocant ſuppoſitionem te. :?i-
ni materialem. e. gr. ſi dicis, uirtus e ſt ge-
neris facminini, item uirtus eſt biſyllabum,
tunc uox uirtus accipitur in ſuppoſitione
materiali. Formaliter accipitur terminus,
cum terminus ſumitur pro idea quadam, ſi-
ue notione, quae termino ſignificatur, cum
e. gr. dico, uirtus eſt habitus, item uirtus nos
felices reddit, tunc terminus uirtus accipi-
tur in ſuppoſitione formali.

Reliquas diuiſiones, aut exigui ufus, aut
ex ipſis uocibus facile intelligendas, aut ex
uſu frequentiori cognitas, aut in anteceden-
tibus expoſitas, hic reticemus.

Car. IIIDe

Definitionibus.
5- 147.

nxefimitio eſt notio rei diſtincta completa,IV ſermone ſiue oratione expreſſa. Ipſe

terminus uel res, quae definitur, dici-
tur definitum.

AHactenus actum eſt de ideis, c. I. item-
que de ſignis idearum, ſiue terminis, c. I.
Cum uero idea completa, terminis expreſ-

ſa, uocetur definitio, intelligitur, doctrinae
de
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de ideis itemque terminis commodiſſime

l

mdoctrinam de deſinitione ſubiungi.

5 148X definitione definitionis patet,
LLVin deſinitione debere recenſeri

notas characteriſticas, definitum
ab aliis rebus diſcernentes. i

Demonſtr. Cumenim definitio ſit notio rei

definitae diſtincta, ſermone ſiue oratio-
ne expreſſa, 5. 147.) notio autem diſtin-
cta tum adſit, cum recenſentur ſigillatim-
que ſiſftuntur notae characteriſticae, rem
repraeſentatam ab aliis rebus interno-
ſcentes (s. 75.) patet, in omni definitione
recenſeri debere notas characteriſticas,
rem definitam ab aliis rebus interno-

ſ centes.
s. 149.

Iæ quo porro colligitur, non o-
2mnium rerum ideas, quas ho-
minum intellectus capit, definitio-
ne poſſ'c ab hominibus declarari.

l

l

ſtincta ſermone expreſſa (s. 147.) omni- l
Demonſir. Cum enim definitio ſit notio di- l

um autem rerum diſtinctae notiones ha-

G5 beri
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beri nequeant, ſ5. 81.) analyſisque noti-
onum in infinitum inſtitui non poſſit
 97.) apparet hinc ratio, cur omnium
rerum ideas, quas hominum capit intel-
lectus, ab homine definitione poſſe de-
Clarari, negemus.

Quemadmodum uero non opus eſt, ut
analyſin notionum: in infinitum inſtitua-
mus (5. 97.) ita quoque non opus eſt ali-
quando definitione, cum ſaepius confuſa
rei notio nobis ſuſficiat. Nimiam itaque
Oi©ori5ar ſiue exceſſum in definiendo ue-
terum reiicimus, inter quos fuiſſe, accepi-
mus, qui ne olus quidem citra definitionem
emturi uideri uolebant.

150.
 Ton autem ſufficit, qualescunque2N ;ots characteriſticas in deſi-
nitione enumerare, ſed eiusmodi
omnino notae characteriſticae in
defſinitione recenſeri debent, quac
ſufficiunt ad rem definitam ab o-
mnibus aliis rebus, in omni ca-
ſu, in omni ſtatu et rempore,
diſcernendam.

Demonſtr. Cum enim definitio ſit notio rei
completa (5. I47.) notionem autem com-

pletam
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pletam tum demum, de re aliqua nobis
formare cenſeamur, cum rem ita nobis
repraeſentamus, ut notas characteriſticas
ciusmodi nobis ſigillatim ſiſftamus, ſpeci-
atimque enumerare queamus, quibus res
repraeſentata ab omnibus aliis rebus, in
omni caſu, ſtatu et tempore poteſt di-
ſtingui s. 88.) manifeſtum eſt, in defi-
nitione eiusmodi notas ſiue characteres
eſſe recenſendos, quibus res definita ſi-
ue definitum ab omnibus aliis rebus, in
omni caſu, in omni ſtatu et tempore,
poteſt diſcerni.

5 15Hinc conſequitur illud, notas in definitio-
ne recenſitas, debere eſſe eiusmodi, ut

1) aliis rebus, praeter definitum,. non
Cconueniant.

2) ut conueniant omnibus ac ſingulis ſub
definito comprehenſis, uel ſpeciebus, uel

indiuiduis.
5 152.

Deſinitio dicitur latior ſuo definito, ſi eius-
modi notas characteriſticas exhibet, quae aliis
rebus, praeter definitum, conueniunt. De-
finitio uero anguſtior dicitur ſuo definito, ſi
eiusmodi notas ſiſtit, quae non omnibus, ſub
definito comprehenſis, competunt.

Sic
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Sic e. gr. ſi definites Deum per ſubſtan-
tiam intelligentem, tunc deſinitio latior eſ-
ſet ſuo definito, quia notae hae, de Deo
recenſitae, poſſunt ad plura extendi, quam
ad Deum. Anima enim et Angeli ſunt et-
iam ſubſtantiae intelligentes. Si uero ho-
minem defſinires per animal èruditum, tunc
haec definitio eſſet anguſtior ſuo definito,
quia non ad omnia indinidua, ſub ſpecie
hominis comprehenſa, poteſt adplicari.

5IFeſmitio non debet eſſe latiorV
neque anguſtior ſuo defimito.

Demonſir. Cum enim in definitione non
debeant elusmòdi notae recenſeri, quae
aliis rebus, praeter definitum, conucni-
unt i51.) elusmodi autem definitio, in
qua notae recenſentur, quae aliis rebus,
praeter definitum, conueniunt, ſit latior
ſuo definito ſ6 152.) conſequens eſt, ut de-

finitio non debeat eſſe latior ſuo definito.
Porro cum in omni definitione eiusmo-

di notae enumerari debeant, quae omni-
bus, ſub definito comprehenſis, conue-
niunt,  i51.) illa autem definitio, in qua
notaò æxhibentur, quàe non omnibus, ſub
definito comprehenſis, conueniunt, dica-
tur anguſtior ſuo definito (5. 162.) palam
eſt, definitionem non debere eſſe anguſti-
orem ſuo definito.

5. 154-
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5 IS4-
eſinitio debet eſſe adaequataD ſuo deſinito.

Demonſtrat. Cum enim definitio neque
latior, neque anguſtior eſſe debeat ſuo
definito (5. 153.) nihil aliud relinquitur,
quam ut definitionem debere adaequa-
tam ſuo definito eſſe affirmemus.
Poterat haec propoſitio ita quoque de-

monſtrari: Concipe tibi definitum, tan-
quam totum, et ipſam definitionem, ſiue

vcomplexum notarum characteriſticarum,
totum conſtituentium, tanquam partes.
Iam uero cum omnes partes ſimul ſumtae
ſint ipſum totum (per princ. ontologic.)
omnes partes ſimul ſumtae debent eſſe to-
ti aequales. Alias enim totum ſibi ipſieſ-
ſet inaequale (quod abſurdum) Ex quò

 conficitur, notas characteriſticas tanquam
partes reĩ definitae, ſimul ſumtas, debere
eſſe aequales toti ſiue definito, ſiue, quod

 jdem eſt, definitionem debere eſſe adae-
quatam ſuo definito, i: e. debere aeque
late patere, quam ipſum definitum.

5-ISS.
Din intelligis, definitionemſ

2 I cum. definito debere recipro-
cari ſiue eſſe reciprocam.

Demon-
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Demonſtr. Cum enim definitio debeat eſſe
adaequata definito, not;eque adeo cha-
racteriſticae, in definitione recenſitae,
debeant aeque late patere, ac definitum
ipſum ũ. 154.) intelligis, notas characte-
riſticas poſſe in locum definiti ſubſtitui,
et definitum rurſus poni poſſe loco no-
tarum characteriſticarum. Quo in caſu
definitio cum ſ>o definito recipracatur.
Vt adeo recte philoſophi praecipiant,
definitionem cum ſuo definito recipro-
cari debere.

Sic e. gr. potes dicere, omnis ſpiritus eſt
ſubſtantia intellectu et uoluntate pracdita,
et omnis ſubſtantia, intellectu et u-luntate
pracdita, eſt ſpiritus.

5- 156.
T inc manifeſtum fit, deſimitio-ſ

LLnem et defimitum eſſe reuera
cadem.

Demonſir. Cum enim definitio cum definito
ſuo debeat reciprocari (5. 155.) adeoque
cum defſinito ſuo ita commutari polſit,
ut definitio in locum definiti, ſalua omni
”utatione, poſſit ſubſtitui, patet, defini-
tionem èt definitum eſſe reuera eadem.
Endem enim dicuntur, quae ſibi mutuo
poſſunt ſubſtitui (per princ. methaphyſ?

ꝗ 137.
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s 157-
//ui itaque conucnit deſinitio,

C cidem quęque conuenit defi-
nitum.

Demonſtr. Quia enim definitio et definitum
ſunt eadem, ũ. i56.) palam eſt, omni illi,
cui conuenit definitio, definitum quoque
competere debere (œer princ. identit.)

Ex hac poſitione ceteras quoque, hue per-
tinentes, philoſophorum, regulas intelligis:
Cui conuenit deſinitum, eidem quoque con-
uenit definitio. Cui non conuenit defini-
tio, eidem nec conuenit definitumm Cui
non conuenit definitum, eidem nec conue-
nit definitio.

35 I58cfinitionem non debent in- V gredi modi ſiue accidentia.

Demonſtr. Modi ſiue occidentio ſunt eius-
modi afſectiones ſiue praedicata, quae
rei alicui non conſtanter et perpetuo in-
ſunt per princ. Ontol) adeoque modi
ſiue accidentia non ſufficiunt ad rem a-
liquam ab omnibus aliis rebus omni tem-
pore diſcernendam Cum uero in defi-
hnitionibus eiusmodi notae debeant re-
cenſeri, quae rem definitam ab omnibus

aliis
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aliis rebus in omni tempore diſtinguunt,
 i50.) intelliguntur, definitionem non
ingredi debere modos ſiue accidentia.

Sic e. gr. falſa eſſet definitio, ſi hominem

ſi

definires per animal eruditum Eruditum

llll
ſſe eſt accidens hominis, eidemque erudi-
tio non conſtanter ineſt, adeoque per eru-
ditionem homo ab omnibus alis rebus, in
omni tempore, non poteſt diſtingui.

a L

n

THEl 5. 159.li Lmn
4 r

X quo conficitur, in definitio-
l 3 ne recenſeri debere eſſentialia

et attributa rei definitae:--
Demonſtr. Cum enim in definitiqne notae

enumerari debeant, quae ſufficiunt ad
rem definitam ab omnibus aliis rebus in
omni tempore diſcernendam CS. 1530.)
conſequens eſt, ut. in definitione enu-
merari debeant notae, quae rei definitae
perpetuo et conſtanter inſunt. Ea uero,
quae rei perpetuo et conſtanter inſunt,
quaeque rationem ſui ſufficientem in

,eſſentia rei habent, dicimus artributa,
eſſentialia, per princ. metaphyſ) E. pa-
tet, in definitionibus attributa ſiue eſſen-
tialia enumerari debere, per quae res de-
finita ab omnibus aliis rebus in omni
tempore poteſt diſtingui.

5. I60.
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5. 160.
deſinitionibus uti debemus ter-

 minis claris.
Demonſtr. Definitio eſt idea diſtincta, ora-

tione expreſſa, 6. I47.) cum vuero idea
tum demum ſit diſtincta, cum notas cha-
racteriſticas nobis clare repraeſentamus
G 78.) conſequens eſt, ut in deſinitio-
nibus notas characteriſticas clare nobis
repraeſentare debeamus, ſiue ita, ut eas-

dem poſſimuz a ſe inuicem diſcernere.
 64) Hinc ſequitur, ut in recenſendis
notis characteriſticis eiusmodi terminis
uti debeamus, quibus reſpondet notio
clara. Terminus, cui adhaeret notio clara,
dicitur claris E. in definitionibus uti
debemus terminis claris.

 x61.uo ipſò intelligis, deſinitiones
non debere eſſe obſcuras.

5. 162.

Acom ſ emm œtrionem ingredigntes, prius deſinian-
tur et rite determinentur.

Baum. Log. H De-
lllit
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Demonſtr. Si enim terminos, definitionem

ingredientes, iam antea definiuiſti, tunę
de terminis, definitionem ingredienti-
bus, diſtinctam ideam habes i47.) ad-
eoque non poſſunt non quoque termini
definiti eſſe clari. Vt itae intelligas, ad
claritatem definitionum multum confer-
re, ſi termini, definitionem ingredientes,
fuerint ante rite explicati.

 yr-m

 æ/

li Quod quidem, ſi unquam, in ordinè cer-
i

te ſyſtematico obſeruari debet. Obſerua-
l uit quoęue id ipſum prae eeteris Cel. Wol-
i I fius, qui in toto ſuo ſyſtemate ita defini-

tiones diſpoſuit, ut notas partiales, in defini-
l tionibus ſubſequentibus occurrentes, prius

accurate definiuerit. Sic e. gr. cum Wolfius
mundum definit in Coſmolog. Lat. 45.
per ſeriem entium finitorum, tam ſimilta-
neorum, quam ſucceſſiuorum, inter ſe con-
nexorum, definiuit iam antea in ontologia
5- 83 quid ſit ens ſinitum, item, quid ſit
ens ſimultaneum et ſucceſſiuum, explicauit
in ontol. 569. quid ſint connexa, defini-
uit 10. Coſimolog. ut adeo mirer, poſſe
Volfianas definitiones, in quibus termini
occurrentes ſemper explicantur in anteęe-
dentibus, a nonnullis incuſari obſcuritatis.

z conf. Praefatio Philoſophiae nieae defini-
tiuae prãemiſſa.

Quo-
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Quousque autem in definiendis termi-

nis, definitionem ingredientibus, debeas
progredi, diſcere potes ex iis, quae de ana-

lyſi notionum diſputauimus 7)

5- 163.
efinitio non debet idem per1 V idem explicare.

Demonſtrat. Cum enim definitio ſit idea
diſtincts, 147) conſequens eſt, ut defi-
nitio idem per idem explicans, ſit defi-
nitio nullaa. Dum enim idem per idem
explicatur, non notae characteriſticae de-
finiti ſigillatim enumerantur, quia norae
characteriſticae rei alicuius, et res ipſa, a
ſe inuicem differre debent.

E. gr. ſi nonnulli ſcholaſticorum defini-
unt quantitãtem per accidens, a quo res di-

citur quanta, tunc cum termino ꝗuantus
gandem notionem confuſam iungunt, cuAm
qiantituti tribuunt, nullas uero recenſent
notas characteriſticas, per quas quantitas
agnoſcitur,. Idem enim eſt, ac ſi dicerent,
quantitas eſt, cum res eſt quanta, i. e. quan-
titas eſt quantitas.

Hic tamen probe obſerues, deſinitionem
identicam nonnunquam legitime adhibern

Cum ſcilicet terminus concretus fuerit in an-
tecedentibus definitus, et in ſubſequentbus

H a tet-
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terminum abſtractum ita definiueris, ut ter-
minus concretus, ab abſtracto deſcendens,
deſinitionem abſtracti ingrediatur, tunc ni-
hil peccatur. Sic e gr. ſi definiuiſti ſapien-
tem per illum, qui eligit optimum, et huic
definitioni ſtatim ſubiungis hanc: ſopientia
eſt perfectio mentis, qua quis eſt ſapiens,
tunc haec definitio, identica licet ſit, admit-
ti poteſt in ordine ſyſtematico. ldem enim
eſt, ac ſi diceres: ſapientia eſt perfectio
mentis, qua quis eligit optimum. Wolfius

4
r definit in ontolog. Lat. 406. Ins uerum

i

per eiusmodi ens, in quo datur ueritas.

bl
Haec definitio merito æxploderetur, niſi ꝗ.

ſ

antecedenti definiuiſſet ueritatem (Meta-
phyſicam ſcil.) per ordinem eorum, quae
enti conueniunt.

6- 164.
l n Tides hinc, defmitiones per ſyno-i j V nyma non eſſe admittendas.

Demonſtrat. Qui enim definitiones per
ſynonyma format, ille terminos adhibet,

qui habent eundem ſignificatum cum
definito (5. 137.) adeoque definitiones

ſynonymicae idem per idem explicant.
 Cum uero definitio non debeat idem

per idem explicare (5. 163) intelligitur,
definitiones per ſynonyma non eſſe ad-
mittendas.

E. gr.
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E. gr. definitio infiniti per id, quod nullos

habet fines, eſt ſynonymica. Infinitum
enim eſſe et carere finibus, ſunt ſynonyma
Grammatica.

õ I65.
x quo porro apparet, definitum
2 dminus ingredi debere definitio-

nem.
Demonſir. Si enim definitum ingreditur de-

finitionem, tunc definitum per definitum
explicãs, adeoque idem per idem definis.
Cum uero definitio, idem per idem
explicans, ſit nulla, nec admitti debeat,
(5. 163.) liquet, definitum minus ingredi
deberè deſinitionem.

sS. 166.
quendum eſt, ne termini, ouiC deſinitionem ingrediuntur, de-
finiantur rurſus per ipſum defini-

tum.
Demonſtr. Terminis, qui definitionem in-

grediuntur, recenſeri debent notae cha-
racteriſticae, ſuſficientes ad rem defi-

-nitam ab omnibus aliis rebus in omni
caſu, ſtatu et tempore diſcernendam

H 3 G. i150)
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 150.) adeoque termini, definitionem
ingredientes, definitum plenius et clarius
explicare debent. Si itaque terminos,
qui definitionem ingrediuntur, et uefi-
nitum explicare debent diſtinctius, ex-
plicas rurſus per definitum, tunc reuera
deſinitum per deſinitum explicas, adeo-
que formas definitionem identicam. Cum
uero eiusmodi definitio, quaè idem per
idem explicat, ſit definitio deceptrix aut
potius nulla, nec debeat admitti (5. 163.)
apparet hinc ratio, cur cauendum eſſe
affirmemus, ne termini, qui definitio-
nem ingrediuntur, definiantur rurſus
per ipſum deſinitum

r

E. gr. ſi quis. ſupientiom per habitum eli-
gendi optimum  definit, et æę eligeię opti-
mum explicat ita, ut, eligere optimum, vi-
hil aliud eſſe, dicat; quam ſupienter agere,
tunc contra hanc regulam peccat. Re
enim ipſa definiſio ſapientiae ita ſe habebit,

ſapientia eſt habitus ſepienter agendi. En}
deſinitionem identicam.

5. 167.
Cum terminus, definitionem ĩingrediens,

per definitum explicatur, dicitur commitii
circulus in definiendo Hine Wolfus circu-
lum in deſiniendo dicit efie uitium, quo in

deſi-
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definitione admittitur terminus, cuius defi-

nitionem ingreditur definitum.
Exemplum circuli uitioſi habes in obſer-

uatione praccedenti. Cur uero hoc uitium
dicatur circulus, ratio in aprico eſt, ube-
riusque in recitationibus coram demon-
ſtrabitur.

5. 168.
irculus in definiendo ſolicite eſt
 euitandus.
Demonſtr. Cum enim cauendum ſit, ne ter-

minos, deſinitionem ingredientes, per
definitum explicemus 166.) tum au-
tem, cum terminos, definitionem in-
gredientes, per definitum explicamus,
Circulum committamus, (5. 167.) pãlam

eſt, circulum in definiendo eſſe ſolicitè
uitandum.

169.
Tn definitionibus non uti debemus
 terminis uagis, indeterminaris
et impropriis ſiue metaphoricis,
ſfed utendum eſt terminis propriis
et fixis.
Denonſtr. Cum philoſophus in omni o-

H 4 mnino
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mnino ſermòne uti debeat terminis pro-
priis (5 141) itemque fixis, ũ. 35.) ad-
eoque translatos et uagos terminos re-
ſpuat ſ5S. citatt.) multo magis in defini-
endo utendum eſt terminis fixis et pro-
priis, et improprii uagique ſunt ex defi-
nitionibus excludendi. In definitionibus
enim condendis id intendimus, ut aliis
ſignificemus, quomodo res definita ab o-
mnibus aliis rebus in omni caſu et tem-
pore poſſit diſcerni (5. i50.) requiritur,
Itaque, ut nos alii definientes intelligant.
Cum. uero ab aliis uix uel ne uix quidem
intelligamur, ſi terminis impropriis et
uagis uſi fuerimus, 5. i41.) intelligitur,
in definitionibus eſſe adhibendos termi-
nos proprios et fſixos, uãgosque et im-
proprios ex iisdem eſſe proſcrihendos.

Si terminus metaphoricus ſiue impropri-
us in definitione quadam adhibetur, tunc
debet antea definitione explicari, et ita a
ſenſu aequiuoco liberari. e. gr. Wolfius de-
finit legerm per normam ſiue regulam, ſe-
cundum quam actiones noftras conformare
obligamur. Vtitur hic Wolfius uoce meta-
phorica normae ſiue regulae. Sed recte

utitur, quia, quid ſit norma ſ. regula, in ſy-
ſtemate ſuo Volfius iam determinauit. Per
normam enim Volſius nihil aliud intelligit,
quam propoſitionem, quat determinat acti-

ones
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IL

nu

ones noſtras, i. e quae aliquid uel agendum,
uel fugiendum dictitat.

5 170.
n defimitionibus formandis de-
bemus terminos adhibere in re-

cepto ſignificatu.
Demonſtr. Cum philoſophus, ſine neceſ-

ſitate, ab uſu loquendi et recepto uer-
borum, ſignificatu recedere non debeat

5. 145.) definitiones quoque ita inſtru-
at, ut terminos adhibeat in iisdem, qui
uſu loquendi ſunt recepti.

5- 17I.
Tn definitionibus abſtinendum eſt
I, terminis, qui negationem infe-
runt, ſiue, quod idem eſt, deſinitio
negatiua non eſt toleranda.

Demonſtr. Cum enim in definitionibus
clarius debeamus characteres euoluere,
quibus definitum ab omnibus aliis rebus
in omni caſu et tempore internoſcàtur,

150) debemus. per deſinitionem de-
clarare, quid res ſit. Cum uero, ſi nega-
tiuis uſi fuerimus definitionibus, non
dicamus, quid res ſit, ſed, quid res non ſit,

HS patet,
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li :i E patet, finem definitionis in definitioni-

bus negatiuis non obtineri, adleoque de-
finitiones negatiuas pro definitionibus
non eſſe habendas.

Fit tamen perſaepe, ut ob intellectus no-
ſtri imbecillitatem poſitiua rei attributa per-
ſpicere nequeamus. Hinc tolerandae non-
nunquam definitiones negatiuae. Sed NB.
in eo caſu, ubi uerſamur in euoluendis no-
tis characteriſticis notionum contradictorie
et immediate oppoſitarum, tertium aliquod
non admittentium. Hoc enim in caſu, ex-

plicato contradictorie oppoſito uno, alteri
tribuuntur characteres contradictorie oppo-
ſiti. Sic e. gr. ens conipoſitum et ſinplex
ſunt ſibi ita oppoſita, ut tertium aliquod non
admittant. Si itaque explicaſti ens compo-
ſitum per eiusmodi ens, quod conſtat par
tibus, a ſe inuicem diſtinctis, ſed inter ſe
connexis, poteris ens ſimplex definire per
illud ens, quod non habet partes. Quod
non licet, ſi uerſatus fueris in terminis, qui
non ſunt contradictorii. Abſurde defini-
res hominem, quod non ſit angelus. In-
ter angelum enim et hominem multæ adhuc
dantur tertia.

5. 172.
Tn accurata definitione genus et
I gifferentia ſpecifica requiritur.

Demon-

N
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Demonſtr. In omni definitione enumeran-
utur characteres, qui certis tantum com-

petunt ſpeciebus rerum, adeoque ſignifi-
care debent, quomodo ſpecies altera ab
altera diſferat. Cum uero inter hos cha-
racteres ſemper quidam deprehendantur,
qui ſunt communes rei definitae cum a-
liis ſpeciebus, adeoque ſpecierum expri-
mant ſimilitudinem, intelligitur, nonnul-
la attributa, in deſinitione recenſita, ge-
nus exprimere (5. 1970 Cum uero eius-
modi quoque characteres allegari debe-

ant, quibus res definita, tanquam ſpeci-
es, ab omnibus aliis ſpeciebus digroſca-
tur, C. i50 manifeſtum eſt, definitio-
nem quoque conſtare debere differentia

ſpecifica (5. 7)

s- 173Definitio diſpeſcitur cum a ueteribus, tum
a recentioribus philoſophis, in nominalem et
realem. Endem hic utuntur appellatione,
cum ueteres, tum recentiores, at aliud quid
illi per definitionem nominalem et realem in-
telligunt, aliud uero quid per definitionem
nominalem et realem indicant recentiores.

5 I74.
Per definitionem nominalem intelligimus

eiusmodi deſinitionem, qua enumerantur
notaè
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notae ſiue attributa, quae ſufficiunt ad rem
definitam ab omnibus aliis rebus in omni
caſu, ſtatu et tempore diſtinguendam.

Ariſtotelici per dęfinitiones nominales in-
telligebant grammaticas uocum explicatio-

nes.
Huc referebant æ) etymologiam, qua in

uocis deſiniendae originem et ſtirpem in-
quintur. B) synonymiam, qua aliae, idem
ſignificantes, uoces, adducuntur, v) Ho-
monymiam, qua affertur multiplex uocis
ſignificatio.

Veterum itaque definitio nominalis, quam
dvouærooyſuv quoque appellitabant, re-
ſpondebat ſemper quaeſtioni; quid uox ſi-
gnificet, ſed ipſorum definitio realis rem
ipſam exhibebat, adeoque reſpondebat quae-
ſtioni: quid res ſit? Eiusmodi autem de-
finitionem nominalem ſiue uocum explica-
tionem relinquimus Grammaticis, cum in
definitionibus nominalibus formandis phi-
loſophus id agere debeat, ut notas recenſeat,
quae declarant ſignificatum termini defini-
ti. Sic e. gr. definitio nominalis ſpiritus
elt, cum uocem ſpiritus ita determinas,
ut per ſpiritum nihil aliud intelligas, quam
ſubſtantiam intellectu et uoluntate pracdi-

tam.

6.155.
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5 175.
Realis definitio recentioribus eſt notio di-
ſtincta, quae exponit rei definitae geneſin ſeu
modum, quo fieri uel formari poteſt. Wol-
fius ita eam definit: realis defmitio eſt, quae
exponit modum, quo aliquid fieri poteſt.
Conf. Log. Lat. 5. u4-

Sic e. gr. Wolſius triſtitiae definitionem
realem ſuppeditat in pſychol. empir. Lat.

P. 470. Cum eam definit per affectum,
qui in nobis oritur ex opinione rei prae-
ſentis, quam nobis confuſe, tanquam ma-
lum haud paruum repraeſentamus.

In hac enim definitione exponitur, quo-
modo oriatur in nobis triſtitia, adeoque
modum, quo fieri poteſt in nobis triſtitia,
explicat.

Dicitur alias haec deſinitio realis defitio
generię, quia rei geneſin ſiue ortum et

cauſſas exponit.

5. 176.
efinitiones nominales ſunt arbi-
V trariae.
Dvemonſir. In definitione nominali recen-

ſentur attributa, rem definitam ab omni-
bus aliis rebus in omni caſu et tempore
diſtinguentia ſ. 150.) cum uero unius

rei
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li rei plura dentur attributa (per princ. me-

taphyſ.) patet, definitiones nominales a
uariis uarie formari poſſe, adeoque eſſę
arbitrarias, ſiue, quod idem eſt, in cu-
iusuis poſitum eſt arbitrio, quodnam ex

ſ
pluribus attributis allegare uelit.

Poteſt quis aliud aliudue rej deſinitac attri-

butum in definitione enumerare, modo at-
litli tributum enumeratum æ) ſit eiusmodi, ut

ſufficiat ad rem definitam ab cmnibus alisu rebus diſcernendam. ſ) ſit attriburum ali-
V quod, ex quo cetera, quae rei definitae com-

n petunt, legitimo nexu, deduci poſſunt. Ca-
ue itaque, putes, alterum ſtatim errare et
labi, ſi non eadem tecum definitione no-

ſ minali fuerit uſus.

5 177.il Ex indole definitionis nominalis patet, non
dl omnia attributa et characteres, qui ręĩ defini-
I tae competunt, eſſc enumerandos, modò ea
l recenſeantur praedicata, quae ſufficiunt ad

rem definitam ab omnibus aliis rebus diſcer-
ll

nendam, et èx quibus cetera deduci poſſunt.
l Cauendum uero eſt, ne exiſtimemus,

quempiam omnia ea rei attributa, uel ne-
gare prorſus, uel in dũbium uocare, quaej deſinitione enumerantur. Contra

ſil hanc cautionem peccari ſubinde uideo, cum
ll controuerſias Wolfianas lego. Sic e. gr.

I I .cum
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cum Volfius animam definit per ſubſtan-
tiam, quae ſit praedita ui repraeſentatiua
uniuerſi, pro ſitu corporis organici hęnc
definitionem ex eo capite impugnari, me-
mini, quia nulla in eadem mentio fiat li-
bertatis Wolfium itaque, negant, admit-
tere libertatem animae, quia ipſa definitio
animae libertatem nullam adferat. De his

plura coram.

s- 178
Ex his inteltigi poteſt:

Omnia finita poſſe definiri realiter,
quia omnia habent ortum, qui ortus inue-
Rtigari poteſt.

realem definitionem de Deo dari non
poſſe.

v) ad realem definitionem formandam
requiri, ut cauſſas obiecti inquiramus, ut,
quid earum quaelibet ad hoc producendum

contulerit, diſpiciamus.
Hinc patet, cur plurimarum rerum

nullas habeamus definitiones realess. Cum
enim cauſſas et ortum plurimarum rerum
ignoremus, mirum non eſt, multarum rerum
nullas dari a nobis poſſe definitiones reales-

s 179.
A definitione diſfert deſcriptio. Sicut in

defini-
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128 De Diuiſionibus:
defſinitione notae characteriſticae enumerari
debent, quae ſufficiunt ad rem definitam ab
omnibus aliis rebus, in omni caſu et tempo-
re, diſcernendam, ũ. iso.) ita contra in dę-
ſcriptione notae allegantur, quae rei deſcri-
ptae non perpetuo et conſtanter, ſed ad tem-
pus, competunt, ut adeo dæſtriptio nihil ali-
ud ſit, quam notio rei diſtincta incompleta,
oratione expreſſa.

E. gr. Si dico, atramentarium eſt ua-
1 ſculum ligneum, in menſa conſtitutum, et

continens liquorem nigrum, ducendis lineis
et literis aptum, tunc atramentarium de-
ſcribo. Notae enim hae atramentario non
perpetuo competunt. Deſcriptiones ſunt
indiuiduorum, quae autem definiuntur,
abſtracta ſunt, et maxime in claſſe ſpecierum

conſtituuntur.

Car. IV.
De

Diuiſionibus.
5 IBO.

u uemadmodum ens aliquod, ex pluri-
æ bus partibus compoſitum, generatim

 diuidere dicimur, ſi illud reſoluimus

quam
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quam totalem, et plures determinationes com-
plexam, diuidere ſolemus, ſi illam reſoluimus
in ideas ſuas particulares. Vniuerſe itaque et
generalius diuiſionem definimus per reſolutio-
nem totius in partes ſuas. Iq ipſum, quod
diuiditur, et in partes ſuas diſtribuitur, dici-
tur diuiſum, ipſae autem partes, in quas diui-
ſum reſoluitur, dicuntur membra diuidentia.

Doctrinae de definitionibus ſubiungunt,
cum ueteres, tum recentiorum nonnulli,

caput de diuiſionibus. Idque iure merito-
que optimò. Diuiſiones enim nihil aliud
ſunt, quam definitiones nouae, ſecundum
certas modificationes partium totius for-
matac. S1 ens aliquod compoſitum et ex-
tenſum in ſuas partes reſoluimus, tunc il-
la diuiſio dicitur phyſica. Si uero ideam
aliquam uniuerſalem in ſuas particulares
idęas, ſi genus in ſuas ſpecies reſoluimus,
tunc illa diuiſio nominatur mentalis ſiue
Logica. De qua in pracſenti capit. Num
et quale diſcrimen ſit inter diuiſionem, di-
ſtinctionem, et partitivnem reperiatur, ube-
rius coram definietur.

5. 181I.
Diuiſio a numero membrorum diuidenti-

um diuerſas ſortitur denominationes. Quae
duobus conſtat membris, dicitur bimembrã

Baum. Log; I l ſiue
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ſiue Dichotomia, quae tribus conſtat mem-
bris, appellatur trimembris, ſeu Tiichotomia,
quae quatuor habet membra, dicitur quadri-
membris, ſiue tetrachotomia, et ſic porro.

Exempla dichotomias, rtrichotomias,
tetruchotomius. adferam in ipſis lectioni-
bus.

5. 182.
Si membra diuidentia diuidimus rurſus in

nouas partes, dicimur ſubdiuidere.
E. gr. Cum conſcientia diuiditur in ſe-

ctam et erroneam, recta autem conſcientia
diſtinguitur in certam et probabilem, ſub-

diuidere dicimur. Quid ſit condiuiſio, ap-
parebit ex iis, quac in recitationibus hoc
loco adferam.

5I83Cum, diniſionem eſſe totius, ſiue compoſiti
reſolutionem in ſuas partes, dixerimus (5.180.)
patet, ut eſt compoſitum, ſiue totum, ita quo-
que eſſe eius diuiſionem. Iam uero cum to-
tum uariis ſub relationibus conſiderari poſſit
oriuntur hinc uariaę ſpecies diuiſionis-

Totum uniuerſale, ſine genus in ſpecies
ſuus, deſcribitur, e. gr. Animal eſt nel ho-
mo, uel brutum. Totum eſſentiole in par-
tes eſſentiales phyſicas, e. gr. Homo di-

uiditur in animam et corpus. 3) Totum

inte-



integrale, ſeu corporeum, diuditur in par-
tes ſuas quantitatiuas, e. gr. Corpus hu-
manum diſpeſcitur in caput, truncum et ar-
tus reliquos. 4) Totum poteſtutiuum, ſi-
ue quod conſtat uariis potentus, ſiue faculta-
tibus, diuiditur in ſuas realitates, e. gr. ani-
ma in uarias facultates v. gr. ſenſus, imagi-
nationem, memoriam, attentionem, abſtra-
ctionem, ete. Addunt hic Philoſophi di-
uiſionem ſubietti in ſua accidentia, ſeu mo-
dos, e. gr. Omnis homo eſt nel pius, uel
impius, item accidentis per ſua ſubiecta,
æ. gr. poena aeterna eſt uel diabolorum, uel
hominum damnatorum, porro efſectus per

ſuas cauſſas, e. gr. Religionis Chriſtianac im-
pugnatio aliu ex ignorantia, aolia ex mali-
tia eſt, cauſſae denique per ſuos effectus,
e. gr. Aliud uerbum Dei homioum mentes
terret, aliud easdem ſolatur, ut euangelium.
Res aliqua etiam per obiectao ſua diſtribui-
tur, e. gr. aliud gaudium eſt ob creaturas,

aliud ob deum.

5 184-2 aembra diuidentia, ſimul ſumta,
IV ſebent eſſe adacquata diuiſo,

i. e. diuiſum nec plus nec minus
complectatur, quam omnia mem-
bra diuidentia ſimul.

I Demon-

De Diuiſionibus. ;3
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Demonſir. Diuiſum conſideratur, ut totum,

membra autem diuidentia, ut partes ſi-
mul ſumtae, (s. i3o.) cum autem omnes
partes debeant eſſe aequales tori, (per
princ. ontolog.) membra diuidentia de-
bent quoque adaequare diuiſum, ſiue,

l diuiſum nec plus, nec minus comple-
ctatur, quam omnia membra diuidentia,
ſimul ſumta.

Alii hanc propoſitionem ita enunciant:
Membra diuiſionis debent exhaurire to-

lll tum diuiſum. Alii ita: Diuiſum et mem-l l

bra diuidentia, ſub disiunctione ſimul ſum-
l

ta, debent eſſe reciproca. Falſa hinc diui-
ſio eſſet, ſ omne animal diſtingueres in ho-

ſi minem, brutum et plantam: Diuiſum enim
minus contineret, quam omnia membra di-
videntia, ſimul ſumta.

l Planta enim non continetur ſub conce-

lll

ſn ptu animalis. Ceterac regulae bonae diui-
,ſ ſionis continentur his poſitionibus: Mem-

bra diuidentia ſibi repugnent, nec unum
corum debet continere alterum. Haec re-
gula a nonnullis Logicorum ita proponitur:
Membra diuidentia nunquam coincidere
debent. Contra hanc regulam peccatur,
cum bonum omne diſtribuitur in honeſtum,
utile, et iucundum. Membra enim diui-
dentia ſibi non repugnant, ſed coincidunt,
et de ſe inuicem affirmari poſſunt: Omne

enim
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enim honeſtum eſt etiam utile et iucundum.
2) Diuiſio nihil contineat obſcuritatis, ad-
eoque termini euitentur, nihil ſignifican-
tes. 3) Tot membra diuidentia conſtitu-
antur, quot ipſa rei diuiſue natura ſuppe-
ditat. 4 Hinc neque ſuperſtitioſe nimis
inhaerendum dichotomiis cum Ramiſtis,
neque numerus membrorum diuidentium
eſt nimium multiplicandus. Idem enim,

inquit Seneca, uitii habet nimia, quod nulla
diuiſio. 5) Diuiſio non faciat ſaltum, hinc
6) cauendum maxime eſt, ne, ſi memhra
contrudicorie oppoſita opponantur, dein-
ceps loco termini negatiui ſubſtituatur ter-
minus poſitiuus, non perfecte aequipollens.
Contra hanc regulam peccant illi, qui omne
ens diſtinguunt in materiale et ſpiritum.
Debebant enim termino æã materialis op-
ponere æò immateriale, ſed loco huius ter-
mini negatiui ſubſtituunt terminum affirma-
tidim Spiritus, qui tamen termino negatiuo l
immaterialis non perfecte acquipollet. Non
enim omne immateriale eſt ſpiritus, id quod
uberius commonſtratur in Metaphyſicis. Ce-
terum rationes harum regularum ſpeciatim
in praclectionibus ſumus enumeraturi.

ndxXt
I CaæPe.
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C a P. V.

Pe
Iudiciis et Propoſitionibus.

ſl

5. I85.
um mens noſtra coniungit duas ideas,C Iudicium ſtaque, pro ſecunda

aut casdem ſeparat, iudicare dicitur.

operatione ſumtum, eſt nihil aliud, quam
dearum coniunctio, uel ſeparatio. Ideas au-
tem ſecum inuicem iungimus, ſiunam ideam
alteri conuenire, cogitamus, easdemque ſi-
paramus, ſi unam ideam alteri non conueni-
re, ſeu repugnare, cogitamus.

Hactenus actum de prima mentis opera-
tione, de ſimplici ſcilicet apprehenſione, ſi-
ue de nuda idearum formatione Quia ue-

ro non modo res nobis fimpliciter reprac-
 ſentamus, ſed ideas formatas quoque inter

ſe ita conferimus, ut. nideamus, num duae
ideae inter fe conueniant et non conucniant.

et praeterea, percepto uero ambarum idea-
rum nexu, illas. inter ſe coniungimus, or-
dinis ratio exigit, ut nunc hanc idearum
combinationem uel ſeparationem expona-

mus.

5. 186.
Vt uero definĩtio iudicii clarior euadat,

exem-
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exemplum luculentius àdferemus. Si e. gr.

mens iudicat, Deum eſſe aeternum, tum I)
ideam Dei cum idea eterni confert, ut per-
ſpiciat, num duae hae ideae inter fe conue-
niant, aut non, 2) quando mens utriusque

jdeae conuenientiam animaduertit, has duas
ideas ita inter ſe coniungit, ut ſtatuat, Deum
eſſe aeternum.

v 5 187.Iudicium, uerbis expreſſum, dicitur pro-
poſitio, uel enunciatio. A Cicerone et Ramo
uocatur axioma.

5. 188.
Aſſirmore dicimur, ſi unam ideam alteri

conuenire, ſignificamus, ſiue ſi unam ideam
alteri tribuimus. Negamus autem, ſi unam
notionem alteri repugnare indicarus, ſiue:
ſi unam notionęm ab altera remouemus.

E. gr- si fignificas; ideam ãcterni conue-

nire ideuè Dri; tune affirmas, Deum eſſe
aeternum Siuero idèhm acterni ideae
unundi repugnare indicas, negas, mundum

eſſc acternum,

s- 189--
Tx quo patet, omne iudiciumAl

2 cſſec. uel afirmatiuum, uel
negatiuum:-
iti I4 Demon-
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Demonſtr. Cum enim omne iudicium con-

ſiſtat in idearum coniunctione uel ſepa-
ratione ſs. 185.) ideas autem coniungamus
tum et ſeparemus, cum unam alteri con-
uenire cogitamus, uel minus, (5. 185.)
conſequens eſt, ut in omni iudicio uel
ideam unam alteri conuenire, uel non
conuenire, cogitemus. In illo caſu aſfir-
mas, in hoc negas. ũ. 188.) E. omne iudi-

ll cium eſt uel aſfirmatiuum, uel negatiuum.

5. 190.

de qua aliouid aſfirmatur, uel ne-
gatur, et debet quoque adeſſe ali-
quid, quod affirmatur et negatur.

i Demonſtr. Cum enim in omni iudicio con-

li
iungamus uel ſeparemus ideas (5. 185)

H coniungere autem ideas tum demum di-

l
camur, cum unam ideam alteri conueni-
re cogitamus, 185.) ſiue, quod idemi

t i eſt, cum unam ideam alteri tribuimus, et
ideas ſeparemus, cum unam alteri repu-
gnare cogitamus, ſiue, quod idem eſt,
cum unam ideam ab altera remouemus,

L conſequens eſt, ut in omni iudicio debeat
aliquid adeſſe, cui uel tribuatur notio al-

h tera, uel a quo remoueatur eadem. E.
in

a

Im omni iudicio debet adeſſe res,
-Im.
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in omni iudicio debet adeſſe aliquid,
de quo aliquid affirmetur, uel negetur
s. 188)

Porro cum unum alteri tribuere nequeas,
el ab eodem remouere, niſi quid adſit, quod
tribuas aut remoueas, euidens eſt, in omni
quoque iudicio debere aliquid adeſſe, quod
aſfirmetur, uel negetur 5. 188)

5- 191.
Illud, de quo aliquid uel aſirmatur, uel

negatur, dicitur ſubieẽ}um, id uero, quod af-
firmatur, uel negatur, appellatur praedicatum.

2c. 192.
Vt adeo nunc intelligas, in omni iudicio

debere adeſſe ſubiectum et praedicatum
I90. I9I-) et quia omnis propoſitio ſiue enun-

ciatio eſt iudicium uerbis expreſſum, (5. 187.)
euidens eſt, ad omnem quoque propoſitio-
nem ſubiectum et praedicatum requiri, ſiue
terminum, quo res iſta enunciatur, de qua
judicatur, et terminum, quò determinatur,
quid rei uel conueniat, uel non conueniat.

Subiecta et praedicata propoſitionum
ocantur quoque propoſitionum extrema,
quia ab initio et fine poſita, propoſitiones
terminant.

Is s- 193-
l V



138 De Iudiciis
5 I9:.

Praeter ſubiectum et praedica-
LJ tum in omni quoque propoſi-

tione debet adeſſe copula.

Demonſtr. Quia enim in omni enunciatio-
ne iudicium meum ſignifico, (5. 187.)
in omni autem iudicio notiones uel
coniunguntur, uel ſeparantur, (5. 185.)
conſequens eſt, ut in omni propoſitio-
ne uoce quadam opus ſit, per quam no-
tionum nexus uel ſeparatio indicetur-
Voxilla, quae ſubiectum pràedicato con-
iungit, ſiue, quae nexum ſubiecti et prae-
dicati indicat, dicitur copula. E. ad o-

mnem propoſitionem praeter ſubiectum
et praedicatum requiritur copula.

Copulu autem, ſiue terminus, qui nexum
ſubiecti et pracdicati indicat, eſt uox EST:
Cui ſi particula non praeſigitur, ndicatu?
notionum ſeparatio. Ille terminus ES T. aut
ponitur expreſſe nonnunquam, ait latet.
In illo caſu habes copulam explicitam, in
hoc implicitum, e. gr. Deus oſt aeternus,
copula hic adeſt explicita, ſed, ſi dicis, Deus
omnia conſeruat, copulam latere uides.
Propoſitio enim reſolui ita debot, Deus eſt
conſeruans omnia.

Copula a ueteribus practerca diniditur
in
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in copulum ſecundi odiecti et tertii adiecti.
Illa eſt, cum terminus EST nullum pracdi-
catum poſt ſe habet, ſed notat tantum rei
exiſtentiam, e. gr. Deus eſt. Si uero uox
EST pracdicatum poſt ſe habuerit, quod
cum ſubiecto coniungit, dicitur copula ter-
tii adiecti, e. gr. Deus eſt aeternus.

5- 194:
Quae propoſitiones expreſſum ſubiectum,

praedicatum et copulam habent, dicuntur
Logicae et perfectue, imperfectae autem di-
cuntur et crypticae, in quibus uel ſubiectum,
uel pracdicatum, uel copula latent.

Huc referuntur quoque propoſitiones il-
lae, in quibus nihil de altero uel affirmatur,

nel negatur, quamuis nexus uocabulorum
Grammaticns obſeruetũr, quas nocant non-
Logicas. Tales ſunt propoſitiones optati-

uae, imperatiuue, praoecotiuae, interroga-
tiuae, exclamatiuoe etc.

F5 IV9S.
Varias propoſitiorium ſpecies triplici illa

notiſimàque quaeſtione, qua? qualis? quan-
ta, euoluunt philoſophi. Ad quaeſtio-
nem, quae ſit propoſitio, reſpondendum prae-
cipiunt, quod ſit vel ſimplex, uel compoſita. Ad
quaeſtſonem, qualis eſt propoſitio? reſpon-
dent, quod ſit uel afjirmatiua, uel negatino-

Ad



 rfr
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Ad quaeſtionem denique, quanta fſt propoſi-
tio, reſponderi uolunt, eſt uel uniuerſalis, uel
porticularis, uel ſinguluri. De ſingulis ſigil-
latim et diſtincte.

5 196.
Propoſitio ſimplex, quae categorica quo-

que dicitur, eſt, in qua praedicatum, ſine ul-
la conditione adiecta, de ſubiecto enunciatur.

E. gr. Haec propoſitio, Deus eſt oeter-
nus, eſt propoſitio categorica. Sine ulla
enim conditione de Deo praedicatum eter-
ni enunciatur. Propoſitionem ſimplicem
uocant quoque illam, quae unico ſubiecto
et unico praedicato conſtat.

s 197.
Propoſitio compoſita illa eſt, in qua uel plu-

ra ſimul ſubiecta locum habent, uel prae-
dicata.

E. gr. Deus eſt et aeternus et omnipo-

tens. Liberalitas et temperantia ſunt uir-
tutes. Hae propoſitiones ſunt compoſitae,
quia in prima ſunt plura praedicata, in alte-
ra uero plura adſunt ſubiecta.

Ad propoſitiones compoſitas referunt 1)
propoſitionem hypotheticam, ſiue conditio-
nalem, 2) disiunctiuam, 3) copulatiuam.

De ſingulis ſigillatim.

5. 198.

z
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5- 198.
Propoſitio conditionalis ſiue hypothetica

eſt, in qua praedicatum tribuitur ſubiecto ſub
addita aliqua conditione.

E. gr. Si Deus eſi ens ſapientiſſimum, eli-
git optimum, eſt propoſitio hypothetica, ſiue
conditionalis. De hac propoſitione hypothe-
tica duas has obſerues regulas: 1) Conditio
nihil ponit in eſſe, i. e. quod ſub conditione
eſſe dicitur, illud nondum, ſine illa adiecta
conditione, eſſe exiſtimandum eſt. e. gr. Si
Caius diligens eſt, erit doctus. Si quis inde,
omiſſa conditione, inferret, Caius erit doctus,
contra hanc regulam peccaret. 2) Conditio
impoſſibilis habet uim negandi. E. gr. ſi
effeceris, ut heri fiat hodie, haeredem te
opum mearum inſtituam, i. e. non te inſti-
tuam haeredem.

Celeh. Wolfius recte exiſtimat Log. Lat.
ꝓ. 225. omnes propoſitiones categoricas taci-
tam hypotheſin innoluere, Cum enim nihil
ſit ſine ratione ſuſicienti  3.) debet quo-
que ſemper uel in ſubiecti natura, uel ex-

tra ciusdem naturam depręhendi ratio, cur
pracdicatum ei uel competat, uel non. Ratio
illa, ob quam praedicatum ſubiecto conuenit,
dicitur hypotheſis, illud autem, quod ob il-
lam rationem ſubiecto tribuitur, dicitur the-

ſis. Vnde eſt, ut hypoilieſin et theſin omni

pro-

r
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propoſitioni ineſſe, iudicent accuratiores
philoſopht, conf- Heinecc. Element. Logic.
P. 39. E. gt. ſi dixeris, Deus eſ aeternus,
habes propoſitionem categoricam, 196.)
ratio uero debet adeſſe, cur dicas potius, De-
us eſt ueternus, quam, Deus non eſt

ternis.

s- I99.
Propoſitio disiunctiua eſt, ubi ex pluribus

praedicatis unum tribuendum eſſe ſubiecto-
aſfirmatur, ſed quodnati eorum tribui debeat,
non determinatur.

Eſt hacc definitio Celeb. Wolſii in Log.
Lat. p. 282. Hanc propoſitionis disiuncti-
uae definitionem ſequenti illuſtrabimus ex-
emplo. E. gr. ſi quis dixerit, aut anima eſ
ens ſimplex, aut compoſitum, tunc alteru-
trum horum praedicatorum animae tribu-
endum eſt, quodnam uero tribuendum ſit,
non determinatur. Pracdicata, quae in pro-
poſitione disiunctiua ſibi repugnant, dicun-
tur membro disiuntta. Do his propoſitio-
nibus ſequentes notes regulas.

1) Plena eſſe debet membrorum disiun-
ctorum enumeratio. Vnde falſa eſt ſequens
propoſitio: Aut peecatum eſt ens creatum,
aut increatum Datur ęhim adhuc ens in-
troductum. 2) Membra disiuncta ſibi de-

bent
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bent ita eſſe oppoſita, ut ſimul conſiſtere
non poſſint. Falſla hinc eſſet propoſitio:
Actio aut eſt pia, aut decora.

4. 200.Propoſitio copulatiua eſt, ſi ſubiectum et
praedicatum ita connectuntur, ut uel utri-
que ſubiecto ſigillatim poſſit tribui idem prae-
dicatum, uel eidem ſubiecto poſſint tribui
ſingula praedicata,

E. gr. Deus eſt et omnipotens, et omni-

ſcius.
rE

5. 20I
Cum propoſitiones formamus, tunc mo-

dum perſaepe determinamus, quo praedica-
tum ſubiecto conueniat, uel non conueniat.
Quod cum fit, dicntur propoſitiones iſtae
modales.

Tales modi ſunt quatuor I) neceſſe eſl,
2) contingit, 3) poſſihile eſt, 4) impoſſibilY
eſt. E. gr. neceſſe eſt, mundum, ſole ſplen-
dente, illuſtirari. Contingit, nonnullos,
qui philoſophiae operam dant, in Athei-
sſmum prolabi. Poſſibile eſt, Titium
aegrotare. Impoſſibile eſt, ut ſcriptura

ſacra errores nobis tradat.

9. 202.Propoſitiones adhuc conſiderandae ſunt
exponi-
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exponibiles. Sunt autem propoſitiones expo-
nibiles eiusmodi propoſitiones, quae ob par-
ticulas quasdam aliquam inuoluunt difficul-
tatem et multiplicitatem, ut per aliquot alias
propoſitiones explicari debeant, ſi illis ſua
conſtare debet claritas.

Ad exponibiles referuntur 1) propoſitio-
nes excluſiuue, 2) exceptiuae, 3) reſricti-
uae, 4) comparatiuae.

5 203.
Propoſitio excluſiua eſt, in quæ diſficulta-

tem et multiplicatum ſenſum adferunt parti-
culae excluſiuae.

Sunt autem particulae excluſinae, ſolus;
uhicus, ſolum, tantum, duntoxat etc. E. gr.

ſola fides iuſtificat, eſt propoſitio exclu-
ſiua.

Excluſiua et uel exeluſi ſubjecti, uel
excluſi praedicati. Illa eſt, ubi particula-

excluſiua refertur ad ſubiectum, e. gr. ſola
fides iuſtificatt. Haec eſt, in qua particula
excluſiua refertur ad praedicatum, e. g r.
Caius tantum calumniari nouit, i. e. nihil
aliud didicit, quam artem calumniandi.

De excluſiua notamus hanc regulam:
excluſiua non excludit quoduis, ſed tan-
tum oppoſita e. gr. Si dicimus: Sola fiqes

iuſli-
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iuſlificat, non excludimus hoc ipſo meri-
tum Chriſti, aut gratiam Dei, ſed tantum
bona opera. Sed haec de excluſina.

5 204.
Propoſitio exceptiua eſt, in qua particulae

exceptiuac difficultatem per ſenſum multi-
plicatum adferunt.

Sunt autem particulae exceptiuae, ꝓrae-
ter, niſi, praeterquom, excepto, etc. E. gr.
Omne ens, practer Deum, eſt contingens,
eſt propoſitio exceptiua. Quomodo expo-
nantur cum excluſiuae, tum exceptiuae, in
lectionibus ipſis demonſtrabitur.

5. 205.
Propoſitio reſrictiua eſt, in qua particulae

reſtrictiuae multiplicatum ſenſum ob difficul-
tatem inferunt.

Sunt "ùero particulae reſtrictiuae, uel limi-
tatiuas, quatenus, qua, in quantum, quod
ottinet ad, quoad etc. E. gr. Homo, qua
anmam, eſt incorruptibilis.

Propoſitiones reſtrictiuae diſtinguuntur
in propoſitiones ſpeciſicatiuas et redupli-
catiuas. De quibus ſpeciatim in recitatio-
nibus.

5- 206.
Propoſitip compuratiua eſt, in qua particu-

lBaum. Log. K a
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la aliqua. comparatiua ſubiecti praedicatique
relationem ad ſe inuicem afficit.

Particulae autem comparatiuae ſunt mæ-
gis, minus, plus, maxime, ete. e gr. Athei-
ſmus eſt magis pernicioſus, ſiuę eſt perni-
cioſior, quam ſuperſtitio.

In omni autem comparatiua propoſitio-
ne tria occurrunt, I) res, quae inter ſe com-

parantur, 2) aliquid, in quo comparantur,
quod uocant rertium comparationis, 3) re-
quiritur, ut tertium comparationis uni re-
rum comparatarum maiori gradu tribuatur,
alteri in minori. Id, cui tertium compara-
tionis in maiori gradu tribuitur, dicitur Ma-
ius comparotum. Id uero, cui tertium com-
parationis minori gradu tribuitur, dicitur
minus comparatum. e. gr. in hac propoſitio-
ne, Wolfus accuratius demonſtrat, quam
Leibnitius, res comparatae ſunt Wolfius et
Leibnitius, tertium comparationis eſt ac-
curatu demonſtrotio, ſiue rigor demon-
ſtrandi, comparatum maius eſt Wolfius,
comparatum uero minus eſt Leibuitius.

Quomodo propoſitiones comparatiuae
exponantur, itemque quid ſint propoſitiones
proprie etãmproprie comparatiuae, docebo
uberius in praclectionibus.

Ceterum ad exponibiles referuntur a

non-
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nonnullis quoque propoſitiones. inceptiuae,
e. gr. Caius incipit eſſe pius, deſitiuae, e gr.
Caius deſinit eſſe diligens. Continuatiuve,
e. gr. Caius continuat eſſc diligens, et deni-
que exhibitiuae. Deſiniunt æutem Logici
propoſitionem exhibitiuam per einmodi
propoſitionem, in qua loco ſubiecti prono-
men adhibetur demonſtraotiuum ad exhi-
bendum alicui aliquod, quod eſt ex duabus
rebus copulatum, quartum principalis mi-
nusque ſenſui obuia in pracdicato exprimi-
tur, altera uero, quae magis patet, non ex-
preſſis uerbis ponitur, et uehiculum appel-
latur. Sic, oſtenſo marſupio, pecunia reple-
to, dicere poſſum, hoc eſt pecunia, ubi res
principaliter ſignificata, eſt pecunia, uchicu-
lum uero marſupium Talis. exhibitiua
propoſitio eſt illa Ieſu: Hoc eſt corpus me-
um. Hactenus de exponibilibus, quas me-
rito inter propoſitiones compoſitas retuleris,

quippe quae non unicum ſubiectum et prac-
dicatum unicum inuoluunt, ſed plures omni-
no propoſitiones, ſi analyſis inſtituatur, et
expoſitio accedat.

5-207.
Ad qualitatem nune propoſitionum acce-

dimus, ſecundum quam omnis propoſitio
uel affirmans eſt, uel negans.

K2 õ- 298:
i
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5. 208.

Propoſitio offirmatiuo eſt, in qua praedica-

il tum tribuitur ſubiecto, negatiua uero eſt,
in qua praedicatum remouetur a ſubiecto.

Negatiuac propoſitionis ſignum eſt ne-
gatio NON, quae particula NON in pro-l poſitionibus negatiuis ſemper ad copulam
referri debet.

Plures dantur caſus, in quibus negatio
ingredi poteſt propoſitionem, adeoque co-
pulam non afficit. Deprehendimus in mul-
tis propoſitionibus, quod negatio terminum
tantum aliquem, aut termini partem, cui
NON immediate praeponitur, afficiat. Quo
in caſu habes propoſitiones infinitas, e. t.
propoſitio infinita eſt ſequens: Adam in
ſtatu integritatis potuit non mori. Sed
propoſitio ſequens eſt negatiua: Adam in
ſtatu integritatis non potnit mori. Haec
falſa eſt propoſitio, illa uera.

209.
Propoſitio, ratione quantitatis, eſt uel uni-

uerſalis, uel particulariss. IT.a cit, ſi hypo-
theſis ſiue conditio, ſub qua praedicatum e-
nunciatur de ſubiecto, latet in ipſa ſubiecti
natura. Wolfius ita propoſitionem uniuer-
ſalem definit: in qua ſubiectum eſt terminus
communis, ſpecies nempe uel genus, prae-

dica-
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dicatum autem conuenit ſingulis ſpeciei indi-
uiduis, uel ſingulis generis ſpeciebus, harum-
que indiuiduis.

E. gr. Homo eſt rationalis, eſt propoſi-
tio uniuerſalis, ratio enim, ſiue hypotheſis,
ſub qua rationalitas pracdicatur de homine,
latet in ipſa natura et definitione hominis.

Subiectum in hac propoſitione eſt termi-
nus uniuerſalis, nempe ſpecies, et pracdi-

ccatum eſt eiusmodi, ut ad omnia indiuidua,
ſub ſpecic contenta, applicari queat.

2 1o.
Signum uniuerſalitatis in propoſitione af-

firmatiua eſt uox omnis, in negatiua, nullus.

s. 2ICuni propoſitio uniuerſalis habet ſignum
uniuerſalitatis ſibi additum, tunc dicitur pro-
poſitio uniuerſulis definita, cum uero propo-
Aitio uniuerſalis absque ſigno uniuerſalitatis
adfuerit, tunc habes propoſitionem uniuer-

salem indefinitam.

E. gr. Omnis homo eſt mortalis, eſt pro-
poſitio uniuerſalis definita, quia hic compa-
ret ſignum uniuerſalitatis. Sęd ſi dixeris:
Homo eſt rationalis, tunc haec quidem pro-
poſitio eſt uniuerſalis, ſed indeſinita.

x3 5. 2n.
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212.

li

i Perſpicuum hinc eſt, uniuerſalita-
tem propoſitionis minus recte
cognoſci ex ſigno uniuerſalitatis

l pracpoſito.

Demonſtr. Cum enim detur propoſitio
uniuerſalis indefinita 2u.) in propo-
ſitione autem indeſinita uniuerſali nul-

l]

lIum ſignum uniuerſalitatis compareat,
s. cit.) manifeſtum eſt, ſignum uni-
uerſalitatis non efficere propoſitionem
mniuerſalem.

l Sumas e. gr. hanc propoſitionem: Omnis

I bnEomo eſt eruditiss Huic propoſtionj ſi-
gnum uniuerſalitatis pracfixum uides, 2
tamen cſt uniuerſalis. Vt adeo minus recte

l

a Scholaſticis illa propoſitio dicatur uniuer-
l

ſalis, cuius ſubiecto praeſigitur ſignum uni-
ucrſale. Aliud. criterium allegetur neceſſe
eſt, ex quo diiudicetur propoſitionis ucl
uniuerſalitas, uel particularitas, idque ex
ipſa ſubiecti natura deſumi debet.

5 213Porro hinc liquet, recte aſfirmari a philo-

ſophis, propoſitiones indefinitas in commu-
ni ſermone aequipollere uniuerſalibus.

Si
l
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Si quis e. gr. diceret indeſinite, cantores
amant humores, item: Galli ſunt odulteri,
neque cantores neque galli has ferrent
propoſitiones indefinitas, facile easdem ad-
miſſuri, fi pro partieularibus haberent. Ha-
ctenus de propoſitione uniuerſali.

5. 2I4-
Propoſitionĩ uniueriali opponitur particu-

Iaris. Eſt autem propoſitio perticularis, in
qua ſubiectum eſt terminus communis, ge-
nus nempe uel ſpecies, praedicatum ucro
non conuenit, niſi quibusdam ſpeciei uel ge-
neris indiuiduis. Nota particularitatis eſt
uox quidam.

E. gr. quidam homo eſt pius. Hic, ut
uides, ſubiectum eſt terminus communis,
nempe ſpecies, praedicatum autem eſt eius-
modi, ut non omnibus indiuiduis, ſub hac
fpecie contentis, competat.

5. 215.
Propoſitionis particularis ſubiecto nunc

ſignum particularitatis pracfigitur, nunc o-
mittitur. In illo caſu hubes propoſitionem
paorticularem, camque deſinitum, in hoc pro-
poſitionem particulorem indefinitam habes.

5. 216.
Vt adeo hinc rurſus intelligas, 1) ſignum

K 4 parti-



ui v De Iudiciis

particularitatis non pertinere ad naturam et
eſſentiam propoſitionis particularis, genera-
tim conſideratae, ſed tantum definitae 2ls.)
2) non ideo propoſitionem eſſie particula-
rem, quamuis ſignum particularitatis ſit
praeſixum.

Permagni refert, propoſitiones particu-
lares in ſcientis transformari in uniuerſales.
Id uerò ſequenti ratione fieri poteſt. Si
propoſitionem habueris particularem, tum
ad hypotheſin, conditionem, ſiue determi-
nationem attendas, ſub qua pracdicatum ſub-

iecto competit, et eam determinationem
addas, tum praedicatum ſubiectis omnibus
competet, quac ſunt ſub àisdem circum-
ſtantiis, iisdemque determinationibus gau-
dent. E. gr. Haec propoſitio: quidam
homo eſi Philoſophus, eſt propoſitio perti-
culariss Si hanc propoſitionem commu-
tare uolueris in uniuerſalem, rationem ex-
quiras, cur hoc praedicatum quibusdam
hominibus competat. Inuenies ſcilicet, quia
quidam homines habitu rationes rerum
perſpiciendi et aſſerta ſua demonſtrandi
gaudent. Hinc nunc efſficietur uniuerſalis
propoſitio, ſi determinationem et conditio-
nem addideris. h. m. Omnis homo, qui gau-
det habutu rationes rerum inueſtigundi et
aſſerta ſua demonſtrandi, eſt philoſophus.

Ab
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Ab hac conſideratione dependet analyſis
propoſitionum, quae eſt reſolutio in theſin
ct hypotheſin. De qua analyſi propoſiti-
onum eusque uſu plane inſigni in recitatio-
nibus plura diſſeram.

5. 217.
Propoſitio ſingularis eſt, cuius ſubiectum eſt

indiuiduum, ſiuu terminus ſingularis.
E. gr. Caius eſt eruditus, Ioſephus eſt

caſtus, ſunt propoſitiones ſingulares.

5 218Ex his omnibus uides, omnes propoſitio-
nes eſſe uel uniuerſaliter aſfirmantes, uel uni-
uerſaliter negantes, uel etiam particulariter
afſirmantes, uel particulariter negantes.

Differentiam hanc propoſitionum indi-
carunt ſcholaſtici per quatuor has uocales
A. E. I.O, A. ſignificãt uniuerſalem aſfir-
mantem, E. uniuerſalem negantem, I. par-
ticularém affirmantem, O. particularem ne-

gantem.

5- 219.Ad differentiam nunc accedimus propoſiti-

onum, quoad obiectum et euidentiam earum.
Quoad obiectum, ſiue rem illam, quae pro-
poſitione continetur, omnis propoſitio di-
uiditur in propoſitionem iheoreticam, et
procticam. Quoad euidentiam, ſiue prae-

Ks dica-
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dicationis claritatem, propoſitio omnis eſt
uel demonſtrabilis, uel indemonſtrabilis. Dę
ſingulis ſigillatim.

Hic uel maxime exponi debent propoſi-
tiones, quas in Mathematicorum ſcriptis b-
uias eſſc, nouimns, quasque ipſi peculiaribus
nominibus, in methodo ſua, a ſe inuic;m
diſcreuerunt.

5- 220.
Propoſitio theoretica dicitur, in qua aliquid,

quod ſubiecto ineſt, de eodem aſfirmatur, uel
negatur, Propoſitio practica eſt propoſitio, in
qua aliquid fieri poſſe aſfirmatur, uel fieri de-
bere poſtulatur.

E. gr. Homo oſt rationalis. Deus eſf
aeternus, ſunt propoſitiones theoreticae.
Haec autem propoſitio, quicunque uult ha-
bitum ſihi acquirere, debet actiones eas-
dem crebrius repetere, eſt propoſitio pra-
ctica.

5. 22r.
Propoſitio indemonſtrabilis dicitur, in qua

nexus ſubiecti, et praedicati, intellectis termi-
nis ſtatim patet In caſu oppoſito propoſitio

ldicitur demonſtrabilis, ſine demonſtratiua.

E. gr. Haec propoſitio: Fieri non poteſt,
ut aliquid eodem tempore ſit ot non ſit,
ſt propoſitio indemonſtrabilis, quia ſtatim

per
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per terminos patet. Sed haec propoſitio,
anima eſt immortalis, e*t propoſitio de-
monſtrabilis, ſiuèe demonſtratiua, quia haee
propoſitio non eſt ex terminis manifeſta, et
in pſychologia rationali ex multis aliis pro-

poſitionibus demonſtratur.

222.
LdPropoſitio indemonſtrabilis theoretica uo-

catur Axioma.E. gr. Hae propoſitiones, torum eſſ mo-

ius ſuo parte, item, impoſſibile eſt, idem
ſimul eſſe et non eſſe, ſunt axiomata.

Veteres uocabant tritos illos Metaphyſi-
corum canones quoque axiomata. Quia ue-

D0 ill canones et dicteria philoſophorum
plerumquæe ſunt propoſitiones ſenſus uagi et

indeterminati, multisque adhuc exceptioni-
bus ſunt obnoxiae, minus recte uocari poſſe

 ijllos axiomata, rigoroſo ſenſu, in praclecti-
onibis commonſtrabo. Axioma enim, ui
uocis, indicat ciusmodi propoſitionem, cui
auctoritas aliqua in conuincendo competit,

quaeque ob dignitatem fuam et enidentiam
intrinſecam aſſenſum extorquet, ita, ut prae-
ſidiis alienis, quibus aſſenſus extorqueatur,
plane non indigeat. conf. ſ lagen dè Metho-
do Moibemutica p. 139. et Dulſingeri diſ-

ſert. de axiomatibus philoſophicis. Iubing.

hub.
A Ad
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Ad axiomata referunt recentiores

1) Omnem illam propoſitionem, quae ex
unica definitione immediate dedugi poteſt.
Ita enim Volfius in commentatione breui
de Meth. mathem. 30. Quicquid ex con-

ſideratione eorum, quae in una deſmitione
continentur, immediate deducitur, axioma
uocamus, ſi quid rei conuenire vut non con-
uenire, enunciet. Sumas e. gr. hanc defini-
tionem: Spiritus eſt ſubſtantia, intellectu e?
uoluntate pracdita, Si ex hac unica defini-
tione has poſitiones immediate deduxeris:
Spiritus eſt ſubſtantia, Spiritus eſi intel-
lectu praeditus. Spiritus oſt uoluntate

ypraeditus. Quicquid non eſt, intellectu et
uoluntate proeditum, illud non eſt ſpiri-
i5. Tunc hae propoſitiones uocantur axi-

omota.
2) Ad Axiomata referuntur propoſitio-

nes identicae, in quibus idem, quoad uo-
cem atque ſenſum, de ſe ipſo aſirmatur. E.
gr. Tales propoſitiones identicae ſunt ſe-
quentes: Homo eſt homo. Item: Quic-
quid habet portes, illud gaudet quoque
multitudine partiumm

3) Et quia omnes definitiones ſunt propo-
ſitiones identicae 146.) patet, propoſiti-
ones, in quibus deſinitio pracdicatur de defini-
to, aut uice uerſa de definitione definitum,

referri
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referri recte inter axiomata. e. gr. Quicquid

eſt ſpiritus, debet eſſe ſubſtantia intelleclu
et uoluntate proedita. Et quicquid eſt
ſubſtantia intellectu et uoluntate proedita,
illud recte inter ſpiritus refertur.

5. 223-Poſtulatum dicitur propoſitio practica, in-
demonſtrabilis, ſiue propoſitio aliqua practi-
ca, quaè immediate ex unica definitione con-

Cipitur. et deducitur.
E gr. Definias felicitutem per ſtatum

durabilis gaudii. Si ex hac unica defimitione
has poſitiones deduxeris practicas: qui uult

felicitate potiri, debet id agere, ut in ſta-
tu gaudii durabilis uerſetur, Item: Homo
redditur felix per id, quod ipſi durabile
gaudium affert, tum hae propoſitiones di-
cuntur poſtulata.

5 224.Theorema uocatur propoſitio theoretica
demonſtrabilis, ſiue demonſtratiua. Siue:
Theorema eſt propoſitio theoretica, ex plu-
ribus definitionibus, inter ſe collatis, eruta.

E. 2r. Haec propoſitio: Ens ſimplex ca-
ret omni magnitudine, eſt theorema, quia
haec propoſitio debet demoniſtrari ex defi-

nitione entis ſimplicis et deſinitione ma-
gnitudinis. In omni theoremate attenden-

dum
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dum eſt ad duo momenta, theſin ſcilicet, ſi-
ue ipſam propoſitionem, quae cnunciat, quid
rel conueniat, uel non, et prohationem the-

seos, quae nexum uel repugnantiam, ope
idcarum quarundam intermadiarum, clare
luculenterque declarat. Probatio autem ple-
rumque his Iiteris concluditur. Q E. D. i. e.
quod erat demonſtrundum.

s. 225.
Problema dicitur propoſitio practica de-

monſtrabilis, ſiue, eſt propoſitio practica, ex
pluribus definitionibus deducta.

E. gr. Voluntas eſt emendanda per proe-
iudiciorum abolitione Haec propoſitio
eſt demonſtranda, et regulac practicae ſpe-
ciem induit.

Vox problematis alias duplici potiſi-
mum ſenſu ſumitur, 1) pro quaeſiione, qua
operatio aliqua continetur producenda. Si
autem modus operationis producendae in-
dicatur, tum ille modus operationis jndi-
catus dicitur ſolutio problematis, ę g.
Quomodo emendatur uoluntus hominis?
eſt hoc ſenſu problema, ſolutio autem pro-
blematis eſſet ſequens: ſ~ in intellectu ui-
ua et diſtincta honi maliue repraeſentatio
excitotur, tum efficitur id, ut uoluntos
nil appetat, niſi uerum honum, et nil o-
uerſetur, niſi uerum malum Quo ipſo
mendatur. a) Vox problematis ſigniſicat

qu O-



quoque propoſitionem et quaeſtionem du-
biam, de qua in utramque partem diſputari
poteſt. e. gr. num anima a parentilus

propagetur?

s- 226.
Corollaria, quae alias quoque dicuntur

conſectaria, itemque poriſinota, ſunt propoſi-
tiones, quae ſiue multa ratiociniorum amba-
ge ex definitionibus uel propoſitionibus aliis

jnferuntur.
Si e. gr. hoc theorema fuerit poſitum:

Afyectus turbant attentivnem, et ex hoc
theoremate hanc propoſitionem elicueris:
E. et iru turbat attentionem, tunc hacc
ultima propoſitio dicitur corollurium.

5. 227€2.
Singulis his propoſitionum generibus ad-

Ii ſolent Scholia, quae illuſtrant ea, quie ad-

huc obſcura uideri poterant.
Ad ſcholia itaque omnes illae adnotatio-

nes pertinent, quibus nſus propoſitionis
demonſtratae, hiſtoria, neque minus ratio,
qua auctor ad hanc illamue propoſitionem

 peruenerit, explicantur. Si c. gr. principi-
um indiſcernibiliu m explicaſes et demon-

dtraſſes, et in annotatione aliqua adiecta, ucl
primum huius principii auctorem, uel eius-
dem uſum, uel obiectiones nonnullorum,

contra
il i
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contra illud formatas, uel alia, hoc princi-

pium illuſtrantia, adferres, tunc integra illa
annotatio, qua hacc adferuntur, quae ad il-
luſtrandum principium indiſcernibilium
pertinent, diceretur Scholion.

5. 228.
Lemmaoto dicuntur propoſitiones, ex aliena

diſciplina deſumtae, et in ſubſidium adductae,
ad demonſtrationem alicuius propoſitionis in

diſciplina, quam tractamus, obuiae, abſol-
uendam.

E. gr. ſi in philoſophia morali theorema
demonſtrare uelles: omnes actiones bonae
uel malae ſunt intrinſece et per ſuam na-
turam bonae, uel malae, ad hoc autem de-
monſtrandum in ſubſidium uocares propo-
ſitionem illam metaphyſicam: eſſentiae ree
rum ſunt neceſſariae, tunc haec propoſitio
dicitur lemma.

5 220.
Hoactenus de propoſitionum differentie.

Proximum eſt, ut addamus quaedam, de pro-,
poſitionum affectiunibus, de quibus ſcholaſti-
ci multa operoſe magis, quam utiliter prae-
ceperunt. Ad affectiones propoſitionum per-
tinent æ) Oppoſitio, B) ſubalternatio, v) Con-
uerſio, à) aequipollentia. De ſingulis  aũ-
feremus, quae nobis in accurata ratiocinati-
one uſui eſſe poſſunt.

s- 230.
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ò 2530.Oppoſitio eſt propoſitionum inter ſe pu-
gnantium collatio, ubi una aſſirmat, quod al-

tera negat.E. gr. inter duas has propoſitiones datur
oppoſitio: Mundus eſt ens contingens,
Mundus non eſt ens contingens. Diuidi-
tur autem oppoſitio in contrariam, contra-
dictoriam, et ſubcontrariam.

5. 23I
Propoſitionès, quarum una uniuerſaliter ne-
gatur, quod in altera uniuerſaliter aſfirmatur,
de eodem ſubiecto, dicuntur contrariae.

E. gr. Omnis ſapiens eligit optimum,
Nullus ſapiens eligit optimum, ſunt pro-
poſitiones contrariae. De propoſitionibus
contrariis nota hanc regulam: Contraria-
rum propoſitionum utraque falſa eſſe pot-
oſt, at nunquam utraque uera Si has du-
as habueris propoſitiones: O. eruditus eſt
pius, N. eruditus eſt pius, tunc facile uides,
has duas propoſitiones eſſle contrarias, et
ambas falſas.

5 232Contradioria propoſitio eſt, quae idem
Praedicatum de eodem ſubiecto et aſſirmat et
negat, ſiue cum propoſitiones uniuerſaliter
affirmantes et particulariter negantes, uel uni-

uerſaliter negaiites et particulariter affirman-

Baum. Log. L tes,
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tes, inter ſe comparantur, tunc hanc oſpoſi-
tionem uocamus contrudicoriam.

E. gr. Omnis ſapiens eligit optimum,
quidam ſopiens non eligit optimum. De
imdole et requiſitis uerae contradictionis
plura coram adferam. Nota interim con-
trodictoriarum propoſitionum alteram

ſemper ueram, olteram falſam eſſe.

5 233
Subcontraria oppoſitio eſt inter duas parti-

culares propoſitiones.
E. gr. Quidam homo æſt doctus, quidam

homo non eſt doctus. De propoſitionibus
ſubcontrariis nota eſt regula: Subcontrariae
propoſitiones ambae uerae, at non aumbae
falſae eſſe poſſunmt. Duae hae propoſitio-
nes modo memoratae, ſunt uerae, ſed duae
falſac eſſe non poſlunt. Tantum de oppo-
ſitione.

5- 234-
Subalternatio eſt illa propoſitionum aſfe-

ctio, qua propoſitio latior, ſiue maioris exten-
ſionis, includit propoſitionem anguſtiorem, ſi-
ue minoris extenſionis, ſiue: ſubalternatio eſt
relatio uniuerſalis propoſitionis atque parti-
cularis inter ſe, quae idem ſubiectum idemque
praedicatum habent. Vniuerſalis propoſitio,

quac incſudit particularem, dicitur ſubalier-

nans
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naons. Particularis autem propoſitio, quae
ſub uniuerſali continetur, dicitur ſubalter-

nata. lE. gr. Omne animal uiuit et ſentit;
quoddam animal uiuit et ſentit. Prior
propoſitio dicitur ſubalternans, poſterior
ſubalternata.

Hic notes uelim regulas ſequentes: 1)
Si ſubalternans eſt uera, ſubolternataæ
quoque eſt uera. Si e. gr. uerum eſt,
omne animul uiuere, uerum quoque eſ,
quoddam animal uiueree 2) Non uero
uice uerſa, ſſ ſubalternuta eſt uera, ſubal-
ternons quoque erit ueru. Verum eſt,
quendam hominem eſſe doctum, non ideo
uerum eſt, omnem hominem eſſe doctum.
3) Si ſubalternans eſt falſa, non ideo ſla-
tim falſa eſi ſubalterneta. e. gr. Falſum eſt,
omnem hominem efſe dodum, non uero
ideo falſum eſt, quendam hominem eſſe

doctum Harum regularum rationes in re-
citationibus enumerabo.

5235.
Conuerfio dicitur talis mutatio propoſitio-

nis, ubi ſubiectum fit praedicatum, et u. u. ſal-
ua qualitate ſ. ueritate propoſitionum.

E. gr. Hae propoſitiones: Onmnis ſpiritus
eſt intelligens, et omne intelligens eſt ſpi-

i ll L 2 ritus,
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il] ritus, dicuntur conuerti. Prior propoſi-
ill
ni

ll

tio, cuius ſubiectum et pracdicatum tranſ-
l

ponitur, dici ſolet conuertenda, uel conuer-
n Ul ſa. Poſterior, quac ex hac permutatione
illi

oritur, dicitur conuertens.linæ

Triplex ſtatuitur conuerſio: 1) ſimplex,
mn qua eadem quantitas et qualitas propoſitio-
tl in num ſeruatur, e. gr. Nullus uirtuoſus co-
il mniis deleclatur, eſt uirtuoſus. 2) Per
n lummiis delectatur, E. Nullus, qui calu-

accidens conuerſio fit, qua mutatur quan-
titas propoſitionum. e. gr. Omnis doctus eſt

ſili

homo, E. quidam homo eſt doctus. 3 Per
contrapoſitionem. Cum qualitas termino-
rum mutatur, qualitate et qurantitate manen-
te. e. gr. Quidam homo non eſt ſapiens, E.

mu
quoddam, quod eſt non ſapiens, eſt homo.

Ii l 5. 236.3li Supereſt oe; I rIſ ui o entia propo ionum.Iſii Propoſitiones autem dicuntur aæquipollentes,
Bl quae uerbis quidem diſcrepant, ſed ſenſum
Tſili eundem habent.
ll
Ii E. gr. Affectus turbant ottentionem;
ll

mens noſtra turbatur in attendendv ab

Lll

l uero in ipſis ſcholis adducam.

aoffectibus, ſunt propoſitiones acquipollen-
l tes. Multa hic operoſius a Scholaſticis
n ſunt tradita, quae tamen recte cum cel. Syr-
ll bio ad luſus Logicorum Scholaſticorum dif-
hn fAiciles referas. Quae hic ſciri merentur, ca

I H CæP.
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Be

Ratiocinatione
et

Syllogiſmo.
s 23.m octenus actum eſt de iudicio et propo-

u ſitione. Cum uero idearum conue-/ilil
E nientiam uel ſeparationem im-

mediate ſemper perſpicere poſſimus, illud
fiat, neceſſe eſt, ope alicuius ideae tertiae,
cum ſcilicet ex comparatione duarum idea-
rum cum tertia colligimus, coniungendaene

ſint, an ſeparandaee Atque ita ex duobus
iudiciis, notionem communem habentibus,
tertiam elicimus, quod uocant ratiocinari.

E. gr. ſi comparas Deum cum ente inde-
ſtructibili et ſimplici, ſatis intelligis. Deum
et ons indeſtructibile poſſe iungi. Atque ita

nunc ratiocinium ita conficies:
O. ens ſimplex eſt ens indeſtructibile,
Deus eſt ens ſimplex, E.
Deus eſt ens indeſtructibile.
Hic iudicium tuum: Deus eſt ens inde-

ſtructibile, deriuas ex duobus iudiciis hiſce,

O. ens ſimplex eſt ens indeſtructibile, Deus

L3 eſt

rã
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eſt ens ſimplex. Haec duo indicia notio-
nein communem habent, ſcil. ideam entis
ſimplicis.

s 238.

 inc intelligis, ad omne ratioci-lſ

I1 nium non plures ideas requiri,
quam tres, et tria tantum iudicia

adeſſe debere.
Demonſlr. Cum enim ratiocinium oriatur

ex comparatione duarum idearum cum
tertia 137) perſpicuum eſt, in ratio-
cinatione non plures conceptus requiri,
quam quidem tres.
Porro cum omne ratiocinium ſit actus

mentis, quo ex duobus iudiciis, notionem
communem habentibus, tertium elicimus,

137) manifeſtum eſt, ad omne ratioci-
nium non plura requiri, quam tria iudicia.

5- 239.
Per experientiam deprehendimus, ordi-

nem cogitandi in formandis ratiociniis ita
procedere.

I. Rem aliquam ſiue notionem ad genus
aliquod uel ſpeciem referimus, atque tum
omne illud, quod de genere illo uel ſpe-

cie, ad quam obiectum retulimus, aſfirma-7
tur, uel negatur, de ipſo quoque obiecto,
ad genus uel ſpeciem relato, aſfirmamus

uel

il
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uel negamus. Hic eſt prior modus cogi-
tandi in conficiendis ratiociniis.

II. Ordo cogitationum quoque ita in-
ſtituitur. Cum in obiecto A notas uel
characteres animaduertimus, qui definitio-
nem aliquam conſtituant, tunc obiecto illi
A definitum conuenire udicamus, (6. 157)

cum notas et characteres ab obiecto abeſ-
ſe obſeruamus, tunc obiecto illi A deſfini-

tum non conuenire pronunciamus.

E. gr. Iram referimus ad genus, nimi-
rum Afectus. Omne itaque illud, quod

de affectu tibi ſuppeditat memoria, uel ima-
ginatio, e. gr. quod affectus turbent atten-
tionem, cadem adphcas ratione ad iram,
ſequentem in modum:

O. affectus turbat attentionem.
O. ira eſt affectus, E.
O. ira turbat attentionem.

Hoc ratiocinium ad primum cogitandi
modum eſt conformatum. Exemplum po-
ſterioris modi nunc habet.

E. gr. in Caio obſeruas, ipſum eſſe tran-
quillum et lactum in rebus aduerſis, cum
uero per imaginationem tibi ſuccurrat, hos
characteres ęſſe characteres hominis pati-
entis, infers, Caium eſſe patientem, ſe-
quentem in modum:

L 4 Qui-,
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Quicunque laetus et tranquillus eſt in
rebus aduerſis, ille eſt patiens,

Atqui Caius lactus et, tranquillus eſt in
rebus aduerſis, E.

Caius eſt patiens.

5. 240.
Omnia itaque ratiocinia affirmatiua nitun-

tur hac poſitione: Quicquid de genere uel ſpe-
cie onmi proedicari poteſt, illud etiom pra-
dicatur de quouis ſub illo genere uel ſpecie
comprebenſo. Item: Cui competit definitio,

illi quuque conuenit definitum.
Atque his propoſitionibus abſoluitur per-

uulgatum illud DICTVM DE OMNI
quod recte pro fundãmento ratiociniorum
aſfirmatiuorum habetur.

5. 24.
Si negatiue ratiocinamur, tunc cogitatio-

nes noſtras ad hanc regulam conformamus:
Quicquid de genereuel ſpecie omni remouetur,
uel negatur, illud quoque de quouis ſub illo ge-
nere uel ſub ille ſpecie contento negatur. ltem:
Cui non conuenit deſinitio, illi quoque non con-
uenit definitum.

His comprehenditur DICTVM DE
NVLLO, quod adeo recte fundamentum
ratiociniorum negatiuorum eſſe creditur.

5. 242.Ratiocinio, tanquam actui mentis interno,
reſponLæ
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reſpondet ſyllogiſinus, tanquam actus exter-
nus, qui idco uocatur oratio, ratiocinia men-
tis declarans, ſiue ſyllogiſimus eſt ratiocinium
uerbis expreſſum.

Vocabula curx*ouſũem et cux eòat.
ex Scholis Arthmeticorum ad Logicos tranſi-
erunt. Quemadmodum enim arithmeti-
cus ex datis duabus quantitatibus cognitis
tertiam incognitam elicit, ita intellectus,

guoties ratiocinatur, ex comparatione dua-
rum idearum cum tertia colligit, num il-
lae componendae ſint, an ſeiungendae, ſunt

uerba Heineccii in element. Logic. 76.

5. 243
Ex quo patet,

1) quemadmodum idea et terminus, iu-
dicium et propoſitio, differunt, ita quoque
differre ratiocinium et ſyllogiſmum.

2) Cum, quicquid ualet de definitione,
ualeat quoque de definito (5- 157.) perſpi-
cuum eſt, quiequid demonſtrari poteſt de

ratiociniis, idem quoque ualere de ſyllo-
giſmis.

s- 244.
/Mmnis itaque ſyllogiſmus totU conſtare debet terminis atque

propoſitionibus, quot ratiocini-

Ei Ls umE
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um n]tionibus atque iudiciis
conſtat.
Demonſtr. Cum enim ſyllogiſmus ſit ratio-

cinium uerbis expreſſum, ũ. 242.) con-
ſequens eſt, ut, quot ratiocinium notio-
nibus et iudiciis conſtat, tot debeat ſyl-
logiſmus complecti notiones, et iudicia
uerbis expreſſa. Notio, uerbis expreſ-
ſa dicitur terminus 103.) et iudicium
uerbis expreſſum, dicitur propoſitio 6.
185. E. quot ratiocinium notionibus et
iudiciis conſtat, tot debet ſyllogiſmus
terminis et propoſitionibus conſtare.

5 245.
yllogiſmus nec plures, nec pau-
 ciores, debet continere termi-

nos, quam tres.
Demonſtr. Cum ſyllogiſmus tot conſtet ter-

minis, quot ratiocinium ideis, ſiue no-
rionibus, 6. 244.) ad ratiocinium autem
tantum tres requirantur ideae, ſiue noti-
ones, (5. 238.) manifeſtum eſt, ſyllogiſ-
mum nec plures, nec pauciores debe-
re continere terminos, quam tres.

Roetenheccius in Logica hanc in rem ita
pronunciat: in omni ſyllogiſmo eſt aliquid
1 de quo, a) quod, 3) ex quo, diſcurritur.
Elinc tres etiam oriuntur termini.

Cel.
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Cel. quidem Ridigerus ratiocinationem

per quatuor terminos, tanquam nouum
quid, inuentam a ſe eſſe putat, in ſenſu ue-
ri et falſi p 341. ſed monſtrabimus coram,
ſi duo adfuerint medii termini, tunc non
adeſſe unicum, ſed plures ſyllogiſmos.

Termini autem ſunt 1) pracdicatum con-
cluſionis, 2) ſubiectum concluſionis, 3) Ter-
minus aliquis communis, qui exprimit ide-

am illam tertiam, cum quo ſubiectum et
praedicatum concluſionis comparatur.

5- 246.
Subiectum concluſionis dicitur rerminus

minor, et praedicatum concluſionis dicitur
terminus maior. Terminus autem tertius,
cuius ope concluſionis praedicatum cum
ſubiecto concluſionis connectitur, dicitur
terminus medius.

Praedicatum autem concluſionis ideo
uocatur terminus maior, quia pracdicatum
plerumque eſt maioris extenſionis ct latitu-
dinis, quam ſubiectum. Subiectum: autem
concluſionis dicitur idgeo terminus minor,
quia ſubiectum eſt minoris extenſionis et
latidudinis, quam praedicatum. Termi-
nus autem medius dicitur medius, quia
nexum conſtituit ſubiecti et pracdicati con-
cluſionis, adeoque hot mediante, concluſi-
onis ſubiectum cum pracdicato combinattr.

Prac-
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u;

Pracdicatum et ſubiectum concluſionis di-
cuntur quoque termini extremi, e. gr. ſu-
mas hunc ſyllogiſmum: O. affeclus turbat
aottentionem O. ira eſt affcctus, E. omnis
ira turbat uttentionem, tunc termimus mi-
nor eſt ira, ra enim eſt ſubiectum conclu-
ſionis) terminus maior eſt turbot aotteniio-
nem, (quia eſt pracdicatum concluſionis)
terminus medius eſt affectus, quiã, medi-

ante idea affectus, praedicatum hoc poti-
ns, quam aliud, tribuitur irae, adeoque
rationem hic terminus in ſe continet, cur
de ira pracdicem, quod turbet attentionem.
Hos tres terminos dicunt eſſe materiam
ſyllogiſmi remotam, quia omnis ſyllogi-
ſmus componitur ex propoſitionibus, tan-
quam ex ſua materia, omnes autem propo-
ſitiones componuntur ex terminis, hinc
terminos principia materialia remota
ſyllogiſmorum dicimus. Hactenus de ter-

minis.

5- 247-
mnis ſvllogiſmus tribus conſta-Ue debet propoſitionibus.

lDemonſtr. Tot ſyllogiſinus propoſitioni-
bus conſtare debet, quot ratiocinium iudiciis,

244.) cum uero omne ratiocinium conſta-
re debeat ribus iudiciis, 6 233) oppido

l patet,
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patet, ſyllogiſmum tribus quoque propoſiti-
onibus conſtare debere.

5. 248.
Prima harum propoſitionum dicitur ma-

ior, ſecunda, minor, tertia, concluſio. De
ſingulis ſigillatim.

6- 249.
Muaior propoſitio dicitur illa ſyllogiſmi pro-

poſitio, in qua terminus maior, ſiue praedi-
catum concluſionis ũ. 246.) combinatur cum
termino medio.

Dicitur haec propoſitio a Cicerone ꝓro-
poſitio nav iboxi-

5. 250.
Propoſitio minor eſt, in qua terminus minor

ſiue ſubiectum concluſionis combinatur cum
medio termino.

Dicitur alias haec propoſitio minor 4ſ-
ſumtio, itemque aſlumtum.

5 25IMaior et minor propoſitio, coniunctim
ſumtae, uocantur praemiſſae.

Dicuntur autem ideo pracmiſſac, quia
concluſioni praemittuntur.

5. 252.
Concluſio dicitur illa ſyllogiſmi propoſitio,

quae ex combinatione terminorum, in prae-
miſis ſyllogiſmi diuerſorum, formatur.

E.gr.
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E. gr. in hoc ſyllogiſmo,

Omne uitium animi tranquillitatem
turbat,

Auaritia eſt uitium, E.
Auaritia animi tranquillitatem turbat.

Propoſitio maior eſt: Omne uitium animi
tranquillitatem turhat. Propoſitio minor eſt:
Auaritiu eſt uitium, concluſio eſt: Auuritia
animi tranquillitatem turbat.

5253
Figura ſyllogiſmorum eſt diſpoſitio medii

termini cum duobus terminis concluſionis.

5 254.Quot itaque modis medius terminus cum
ſubiecto et praedicato concluſionis in prae-
miſſis poteſt diſponi, tot habes ſyllogiſmi
figuras.

5. 255.Conſtat ex combinationis doctrina, tres

quantitates, quarum media bis ſumi debet,
non poſſe, niſi quadruplicem combinationis
ordinem, praeſtare. In ſyllogiſmo igitur, in
quo tres termini occurrunt, 6. 245.) et quo-
rum medius bis ſumi debet in praemiſſis,

245.) non poſſunt eſſe, niſi quatuor combi-
nationes mediĩ termini cum extremis.

Patebit hoc uberius ex ſchemate ſequen-
ti, ubi S. indicat ſubiectum concluſionis, ſi-

us
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ue terminum minorem, P. ſignificat praedi-
catum concluſionis, ſiue terminum maiorem,
M. innuit terminum medium.

1 fig. 12 fig. 3 fig. 1 4 fig.

s MlIs MM SIM SM PIP MIM PIP M
Quintam tranſpoſitionem literae M. ſe-

mel cum P. et ſemel cum S. non erues.-.

S8. 256.
uatuor tantum ſyllogiſmi figu- ne ſunt poſſibiles.

Demunſtr. Quot modis medius terminus
cum ſubiecto et praedicato concluſio-
nis in praemiſſis poteſt diſponi, tot

habes ſyilogiſmi figuras, ſiue tot figurae
ſunt poſſibiles, 254.) iam uero quatuor
tantum modis medius terminus cum
ſubiecto et praedicato concluſionis, ſiue
extremis poteſt diſponi, 6255.) E. qua-
tuor, tantum figurae ſyllogiſticae ſunt
poſſibiles.

De ſingulis itaque figuris ſpeciatim nunc
acturi ſumus.

S 257.Figura prima eſ, ubi medius terminus in
maiori propoſitione eſt ſubiectum, et in mi-
nori propoſitione praedicatum. conf. ſche-
ma s. 255. allegatum,

E. g.

li
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E. gr. Omne ens cogitans eſt Spiritus,

Anima humana eſt ens cogitans,
E. Anima humana eſt Spiritus.

Hic medius terminus, ens cogitans, eſt
in propoſirione maiori ſubiectum, et in mi-
nori propoſitione praedicatum.

5. 258.
Secunda ſiguro eſt, ubi medius terminus in

maiori et minori propoſitione eſt praedica-

tum.E. gr. O. animal uiuit et ſentit,
N. Lapis uiuit et ſentit, E.
N. Lapis eſt Animal.

õ. 259-
Tertia figzura e*t, in qua terminus com-

munis ſiute medius in maioriet minori pro-
poſitione eſt ſubiectum.e. gr.

O. Animal uiuit et ſehtit,
O. Animal eſt ſubſtantia, E.
Qu. ſubſtantia uiuit et ſentit.

5 260.
Quarta figura eſt, ubi medius terminus in

maiori propoſitione eſt praedicatum, in mi-
nori propoſitione autem ſubiectum.

E. gr. O. Animal uiuit et ſentit,
O. quoq uiuit et ſentit, eſt ſubſtan-

tia EHQuacdam ſubſtantia eſt animal.

261.

hl
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5 26I.Explicatis- hactenus figuris ſyllogiſmo-

rum, nunc ad ſyllogiſimorum leges ſiue re-
gulas explicandas nos accingimus, quarum
alias, deprehendimus, eſſe eiusmodi, ur ad
omnes ſyllogiſmos, cuiuscunque demum ſi-

ugurae ſint, pertineant, aliae uero tantum ad
ſyllogiſmos huius illiusque figurae ſpectant.
lllae ſunt generales, hae uocantur ſpeciales.

5. 162.
Inter generales regulas referimus primo

loco: ſjllogiſinus non debet plures habere ter-
minos, quum tres.

Hanc propoſitionem iam demonſtraui-
mus 245. Quia uero quatuor termmi non

explicite ſemper adſunt, ſed uaris tectisque
modis irrepere ſolent, hos quidem modos,

quibus quatuor termini ſyllogiſmum ingre-
di ſoleant ſigillatim percenſebimuss 1) Sci-

licet quatuor termini adſunt, ſi aequiuocatio
in terminis locum habuerit.

E. gr. Omnis ſpiritus eſt intellectu et uo-

luntate praeditus. 5
Spiritus uini eſt Spiritus, E.

Spiritus uini eſt intellectu et uoluntate
pracditus.

2) quatuor termini irrepere ſolent, per
lſuppoſitionis mutationem.

Baum. Log. M E. gr.
Flt
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E. gr. Omne ens eſt generis neutrius,

Faemina eſt ens, E.
Faemina eſt generis neutrius.

Hic in prima propoſitione terminus ens
ſupponitur materialiter, in altera uero for-
maliter. (conf. 164. in annotat. p. 06.)

3) quatuor termini ingrediuntur ſyllogi-
ſmum per confuſionem termini abſtrati cum
concreto.

E. g-. Omnis iuſtitia eſt habitus,
Caius eſt iuſtus E.
Caius eſt habitus.

Plura, hanc in rem, adferemus in prae-
Iectionibus.

5. 263.
 egularum generalium altera
n

haec eſt: Medius terminus
nunquam debet ingredi concluſio-
ncm.

Demonſtr. Medius, terminus eſt ille termi-
nus, qui continet rationem in ſe, cur
pracdicatum in concluſione cum ſubie-
cto uel copuletur, uel non, (6. 246.) ad-
eoque eſt cauſſa efficiens eoncluſionis

ſper def. cauſſ) Cum uero cauſſa effici-
ens non ingrediatur conſtitutionem ef-
ſecti (per princ. ontol.) patet, medium

termi-
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terminum non ingredi debere conclu-
ſionem.

Poteſt haec regula ita quoque demon-
ſtrari: Medius terminus eſt terminus com-
munis pracmiſſarum, (per def.) concluſio ue-
ro eſt combinatio terminorum a praemiſſis
diuerſorum, 252.) E. medius terminus in
concluſionem non ingredi debet.

E. gr. O. bonus miles eſt homo,
Caius eſt bonus miles, E.
Caius eſt bonus homo.

In hoc ſyllogiſmo medius terminus ex
parte ingreditur concluſionem.

5- 264
4Xx puris particularibus nihil ſe-

x2 quitur.
Demonſtr. Cum enim omnes ſyllogiſmi ni-

tantur dicto de omni et nullo, ſ. 140.) ui
autem dicti de Omni et Nullo de non-

nullis affirmetur, uel negetur, quod de
omni genere uel ſpecie aſſirmatur, uel ne-
gatur, (6 240. 241.) conſequens eſt, ut, ſi
concluſio eſt particularis, una praemiſſe-
rum ſit uniuerſaliss Vt adeo ex puris
parti cularibus nihil ſequi conſter.

h Non ualet conſequentia in hoc ſyllogi-
ſmo.

M 2 2Qu.
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Qu. homo eſt pius,
Qu. homo eſt impius, E.
Qu. impius eft pius.

5. 265.
Eum] X puris negantibus nihil ſequi-ſ

I tur.
Demonſir. Syllogiſmus enim, in quo pu-

rae negatiuae adhibentur, peccat contra
dictum de Nullo. Vi enim huius dicti
ita concludendum eſt: Non competit o-
mni, E. etiam huic non competit (5. 241)
Vt uero demonſtres, remoueri ſiue nega-
ri aliquid de hoc indiuiduo, uel hac ſpe-
cie, quia idem remouetur de genere, re-
quiritur, ut oſtendas, hoc indiuiduum,
ſiue hanc ſpeciem, ſub ſpecie uel gene-
re contineri. Adeoque aſfirmatiua una
praemiſſarum eſſe debet. Quo ipſo intel-
ligitur, ex puris negatiuis ninil ſequi.

E. gr. non ualet, ſi ita argumentaris:
N. impius ſaluatur,
N. pius eſt impius, E.
N. pius ſaluatur.

5. 266.
I

1on ſit plus uel minus in conclu-N ſione, quam fuit in pracmiſſis.

Demonſtr. Ponamus, plus eſſe in conclu-
ſione,
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ſione, quam fuit in praemiſſis, tunc no-
ua aliqua determinatio uel ad ſubiectum
uel ad praedicatum concluſionis accedet,
quae non adfuit in praemiſſis, adeoque
ſubiectum uel praedicatum concluſionis
alium acquiret ſignificatum, quam habuit
in praemiſſis, ſicque ex immutato ſenſu
terminorum quatuor exorientur termini.
Cum uero in ſyllogiſmo non debeant eſ-
ſe plures termini, quam tres, ũ: 245)
conſequens eſt, ut in concluſione non de-
beat plus eſſe, quam fuit in praemiſſis.

Porro cum fuerit in concluſione minus,
quam fuit in pracmiſſis, tunc determinatio
aliqua uel ſubiecti uel pracdicati, quac ad-
fuit in praemiſſis, in concluſione omittetur.
Ex quo itidem alius terminorum ſenſus emer-
git, adeogue quatuor hinc oriuntur termi-
ni. Cum uero, quatuor terminos adeſſe de-
bere, negetur (5. 245.) ſequitur, ut non mi-
nus adeſſe debeat in concluſione, quam fuit
in praemiſſis.

E. gr. Qui mundum comtemnit, iniurias
patitur.

Qui Chriſtum ſequitur, mundum
contemnit, E.

Qui Chriſtum ſequitur, in acternum
iniurias patitur.

M; ò. 267.
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5 267.
Paors debilior praemiſſarum dicitur prae-

miſſa particularis et negatiua.

5. 268.
oncluſio ſequi debet partem de-Uibiliorem, i. e. ſi una pracmiſſa

fuerit uel particularis, uel negatiua,
tunc concluſio quoque debet eſſe
particularis, uel negatiua.
Demonſtr. Ponamus enim, concluſionem

eſſe uniuerſalem, quum una praemiſſa
fuerit particularis, tunc plus erit in con-
clufione, quam eſt in praemiſſis. Propo-
ſitio enim uniuerſalis plus ſemper con-
tinet, quam propoſitio particularis. Cum
nero non debeat eſſe plus in concluſione,
quam fuit in praemiſſis, 5. 266.) perſpi-
cuum eſt, concluſionem non debere eſſe
uniuerſalem, ſed particularem, cum una
praemiſſarum fuerit particularis. Prae-
miſſa particularis dicitur pars debilior
praemiſſarum, (s 267.) E. concluſio ſe-
qui debet partem fuam debiliorem. Por-
ro ponamus, concluſionem eſſe affirma-
tiuam, ſi una praemiſſarum fuerit nego-
tiua, tunc eiusmodi argumentandi ratio
erit contra Dictum de Nullo. Vi enim
Dicti de Nullo negandum eſt de qui-

busdam,
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I

busdam, quod de omni negatur. (5.245.)
Requirit itaque Dictum de NulloI) Pro-
poſitionem, qua B negatur de A, quae
eſt maior propoſitio, adeoque negatiua,
2) Requirit propoſitionem, qua oſtendi-
tur, ſeu affirmatur, C contineri ſeu com-
prehendi ſfub A, quae eſt minor pro-
poſitio, adeoque aſfirmatiua, 3) poſtu-
lat propoſitionem, qua negatur C de
A, quae eſt concluſio, adeoque nega-
tiua. Vt adeo uideas, concluſionem de-
bere eſſe negatiuam, ſi una praemiſſa-
rum fuerit negatiua, atque ita, conclu-
ſionem ſequi ſemper partem debiliorem,
hinc intelligitur.

Hae ſunt regulac generaliores ſyllogi-
ſmorum, quac omnibus ſyllogiſmis cuius-
cunque figurae ſunt communes. Nunc ad
ſpecialiores, easque primae figurae, regu-
las explicandas et demonſtrandas accęda-

mus.
5. 269.

n prima figura maior propoſitio
ſemper debet eſſe uniuerſalis.

Demonſtr. Vi Dicti de Omni ita ſemper ar-
gumentandum: Quodcunque valet de
omni, ualet cuoque de ſingulis, adeoque
a genere ad ſpeciem determinatam con-
cludere debemus. (5- 230.) Si uero ma-

4 jor
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jor propoſitio non eſt uniuerſalis, tunc
non a genere ad ſpeciem, ſiue a propoſitio-
ne ſubalternante ad ſubalternatam conclu-
dimus. Adeoque eiusmodi ſyllogiſmus
non quadrat ad Dictum de Omni.

Ponamus, maiorem propoſitionem eſſe
particularem, tunc concluſio quoque debet
eſſe particularis, quia concluſio ſequi debet
partem ſuam debiliorem. (s. 268.) Iam ue-
ro, ſi concluſio eſt particularis, minor quo-
que propoſitio deberet eſſe particularis, (con-
cluſio enim et minor propoſitio habent i-
dem ſubiectum. Eodem itaque modo, quo
ſubiectum in concluſione cum ſuo pracdi-
cato conncctitur, debet quoque in minori
propoſitione connecti, aliis ſignificatus et
ſenſus terminorum immutaretur, adeoque
quatuor inde exſurgerent termini, quod eſt
contra 245.) Sic haberes puras particula-
res. Cum uero ex puris particularibus ni-
hil ſequatur, (5. 264.) minor propoſitio,
ſi maior fuerit particularis, non poteſt eſſe
particularis, ſed debet uniuerſalis eſſe. E. Si
maior propoſitic in prima figura eſſet par-
ticularis, tunc minor propoſitio deberet eſ-
ſe particularis et. uniuerſolis ſimul. Parti-
cularis deberet eſſe, quia ſubiectum in mi-
nori propoſitione eodem modo cum prae-
dicato connecti debet, quo ſubiectum in
concluſione cum ſuo praedicato coniungi-

tur,
s
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tur. Vniuerſalis deberet eſſe, quia ex pu-

lh

3 ris particularibus nihil ſequitur. Cum ue-
ll

ro impoſſibile et abſurdum ſit, aliquam pro-
poſitionem ſimul eſſe univerſalem et parti-
cularem, abſonum quoque eſt, propoſitio-
nem maiorem eſſe particularem.

E. gr. Non ualet conſequentia, ſi ita ar-

gumentaris;
Quoddam ens eſt corpus,

DO. Spiritus eſt ens, E.
Qu. Spiritus eſt corpus.

5270.
Propoſitio minor in prima ſigu-
ra non debet eſſe negatiua, ſcd
affirmatiua.

Demonſtr. Dictum enim de Nullo requi-
rit, ut quod negatur de genere A, in

propoſitione maiori, idem negetur de
ſpecie C, in concluſione, (5.241.) cum
uero in concluſione non poſſis de ſpecie
C negare id, quod in maiori propoſitio-
me de genere A negaſti, niſi oſtenderis

affirmatiue in minori propoſitione, ſpe-
ciem C contineri ſeu comprehendi ſub
genere A, manifeſtum eſt, minorem pro-

poſitionem, ui dicti de Nullo, debere
ęſſe aſfirmatiuam.

Hinc non ualet conſequentia, ſi ita ar-
gumentari uelis:

M; Quic-
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Quicquid ſui ſibi conſcium eſt, illud ex-

iſtit,
VilAtqui hic mundus non eſt ſui ſibi con-

ſcius,
E. hic mundus non exiſtit.

5. 27
/um concluſio in prima figura u-CUiniuerſaliter afirmat, tum utra-

que pracmiſſarum uniuerſaliter af-
firmans eſſe debet.

Demonſirat. Fac enim, concluſionem eſſe
uniuerſaliter aſſirmantem, nec utramque
praemiſſarum eſſe uniuerſaliter aſirman-
tem, tunc aut maior propoſitio non erit

 uniuerſaliter aſfirmans, aut minor, aut
utraque ſimul. Si maior proprofſitio non
eſt uniuerſaliter aſfirmans, debet eſſe
particulariter affirmans, cum uero de-
monſtratum ſit, maiorem propoſitionem
non poſſe eſſe particularem ſ6. 269.) re-
linquitur id, ut debeat eſſe uniuerſalis.
Minor propoſitio quoque non poteſt eſ-
fe particularis, ſi enim haec fuerit particu-
laris, tunc concluſio quoque debet eſſe
particularis, (quia ſequitur partem de-
biliorem 268) quod eſt contra hypothe-
ſin. Neque utraque praemiſſarum pot-
eſt ſimul eſſe particularis, quia ſic con-

cluſio
7
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cluſio deberet quoque eſſe particularis,
quod rurſus eſt contra hypotheſin. Vt
taceam, ex puris particularibus nihil ſe-
qui:- 5. 264) Relinquitur itaque id, ut,
ſi concluſio fuerit uniuerſalis, praemiſſa-
rum utraque debeat eſſe uniuerſalis.

5. 272.
uotiæs in prima figura conclu-
ſio fuerit uniuerſaliter negans,

maior, propoſitio debet eſſe uniuer-
ſaliter negans, minor uero uniuer-
ſaliter aſirmans.

Demonſtr. Cum maior propoſitio in prima
figura non poſſit eſſe particularis (5.269.)
debet eſſe uniuerſalis, ſt uero maior pro-
poſitio debet eſſe uniuerſalis, tunc erit

aut affirmans, aut negans. Fac, eſſe ean-
dem afſirmantem, tunc, qula minor pro-
poſitio in prima figura quoque eſſe de-
bet aſfirmans (5. 270.) concluſio non
poteſt eſſe negatiua, ſed erit aſfirmans.
Quod uero cum hypotheſi pugnat. E. ſi
concluſio erit uniuerſaliter negans, ma-
jor quoque debet eſſe uniuerſaliter ne-

gans.
Quod autem minor propoſitio debeat

eſſe uniuerſaliter aſſirmans, cum conchiſio
fuerit uniuerſaliter negans, ĩita probamus:

Mino-



188 De Ratiocinatione
Minorem debere eſſe in prima figura aſfir-
mentem, probauimus S. 270.) ſi itaque eſt
affirmans, tunc aut uniuerſaliter aſfirmat,
aut particulariter. Fac, minorem propoſi-
tionem particulariter affirmare, tunc con-
cluſio quoque debet eſſe particularis, quia
concluſio et minor propoſitio unum idem-
que ſubiectum habent, quod eodem modo
in minori propoſitione combinari debet
cum ſuo praedicato, quo connexum eſt in
concluſione cum praedicato. Cum uero
concluſionem hic aſſumamus uniuerſuliter
negantem, non poteſt eſſe particularis,
adeoque minor propoſitio, ſi concluſio
fuerit uniuerſaliter negans, debet eſſe uni-
uerſaliter aſſirmans.

5273
/um. in prima figura concluſio-U nem particularem eamque affir-

mantem habueris, tunc maior pro-
poſitio debet eſſe uniuerſalis, et
quidem affirmans, minor uero af-
firmet particulariter.

Demonſtr. In prima figura minor propoſi-
tio et concluſio uno eodemque ſubie-
cto gaudent, adeoque minor propoſitio
et concluſio eandem habeant quantita-
tem, alias diuerſimode idem ſubiectum,

ſiue
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ſiue idem terminus acciperetur. Ex qua
diuerſa acceptione cum oriantur quatu-
or termini, quod eſt contra s. 245. in-
telligitur, in prima figura debere eſſe
minorem propoſitionem particularem,
cum fuerit concluſio particularis.

Porro cum minor ſemper debeat eſſe in
prima figura affirmans, (5. 270.) conſe-
quens eſt, ut, ſi concluſio eſt particula-
riter affirmans, minor quoque particula-

riter affirmans eſſe debeatt. Atque in hoc
caſu maior debet eſſe uniuerſalis. Fac e-
nim, eſſe eam particularem, tunc habe-
bis puras particulares, ex quibus ni-
hil ſequitur. 5. 264.) Fac porro, eſſe e-
am negatiam, tunc concluſio quoque
erit negatiua, quia concluſio ſequitur
partem debiliorem 268.) quod eft con-
tra hypotheſin. E. cum concluſio eſt
particulariter affirmans, tunc maior pro-
poſitio debet eſſle uniuerſalis aſfirmans.

5 274.

QuuE E”—«_unegatiua, toties maior propoſitio
debet eſſe negatiua, et quidem uni-

uerſaliter, et minor propoſitio de-
bet eſſe particulariter affirmans.

Demon-
ll
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Demonſtr. Si concluſio negat, una ex prae-
miſſis quoque debet eſſe negns, ſ5.272)
cum uero in prima figura minor propo-
ſitio debeat eſſe aſfirmans, ſ. 270.) per-
ſpicuum eſt, ſi concluſio eſt negatiua,
maiorem propoſitionem debere eſſe
negatiuam. Porro ſi concluſio eſt par-
ticulariter negans, tum minor quoque
propoſitio debet eſſe particularis, quia
minor et concluſio idem habent ſubie-
ctum, adeoque etiam eandem habere de-
bent quantitatem, ſi uero minor eſt par-
ticularis, debet eſſe particulariter aſſir-
mans (6. 270.) ergo, ſi concluſio eſt par-
ticulariter negans, minor debet eſſe par-
ticulariter aſfirmans. Et quia maior de-
bet eſſe negatiua, (per demonſir) ex
puris autem particularibus nihil ſequi-
tur, (5. 264) relinquitur, ut maior pro-
poſitio, ſi concluſio fuerit particularis
negans, ſit uniuerſaliter negatiua.

5- 275-
Pergimus nunc ad regulas ſecundae figu-

rae. In ſecunda figura maior propuſitio ſemper
debet eſſe uniuerſaliss Ratio huius regulae
eadem eſt, quam dedimus 2G9, ubi demon-
ſtrabamus, propoſitionem maiorem in prima
figura ſemper debere eſſe uniuerſalem.

E. gr. non ſequitur, ſi in ſecunda figura
ita argumentatus fueris.

ll4l ſib-3.
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Qſubſtantia eſt ſpiritus,
N. corpus eſt ſpiritus, I.
Quoddam corpus non eſt ſubſtontia.

s. 276.Tn ſecunda figura concluſio ſem-
L per debet eſſe negatiua.

Demonſtr. Cum enim ſemper in ſecunda
figura altera praemiſſarum deprehenda-
tur eſſe negatiua, concluſio autem ſequi

debeat partem ſuam debiliorem, 268.)
conſequens eſt, ut concluſio quoque in
ſecunda ſigura debeat eſſe negatiua. Pro-
poſitio enim negatiua refertur ad par-
tem debiliorem praemiſſarum.

s. 277.
In tertia denique figura minor ſemper ſit

affirmans.
Rationem huius regulae iam dedimus
270, ubi demonſtrauimus, in prima figu-

ra minorem. propoſitionem debere eſſe ad-
firmatiugni.

278.
ſn tertia figura concluſio ſemper
i ſit particularis.

Demonſtr. Cum enim in tertia figura unam
praemiſſarum ſemper deprehendamus
particularem, particularis autem propo-

itio
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ſitio referatur ad partem debiliorenprae-
miſſarum, 267.) et concluſio imitari
debeat partem ſuam debiliorem, (5. 268.)
ſequitur, ut concluſio in tertia figura de-
beat ſemper eſſe particularis.

5 279.Hactenus de figuris ſyllogiſmorum, regu-
liſque ſingularum figurarum. Quia uero de-
prehendimus, propoſitiones, in qualibet figu-
ra, ſecundum quantitatem et qualitatem, alia
aliaue ratione, diſponi, inſimuluue comperi-
mus, nouas hinc oriri ſyllogiſmorum ſpecies,
nouas has ſyllogiſmorum ſpecies, ex diuer-
ſa trium propoſitionum diſpoſitione oriun-
das, paucis perſpiciemus.

5. 280.
Nouae autem hae ſyllogiſmorum ſpecies,

ſub certa figura, tanquam ſub genere com-
prehenſae, dicuntur modi ſyllogiſmorum, ut

adeo modum definiamus per diſpoſitionem
trium propoſitionum ſecundum has quatuor
diſſerentias, A. E. I. O.

Hae quatuor uocales, quae diuerſitatem
propoſitionum, ratione quantitatis èt qua-
litatis indicant, poſſunt in tribus propont
onibus multiplici ratione tranſponi, quod
oſtendit illuſtr. Leibnitius de Arte Com-

binator. probl. 2. n. Is. p.13. Sexaginta qua-
tuor harum uocalium in tribus ꝑoſitionibus

tranſpo-
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tranſpoſitiones eſſe poſſibiles, commonſtrat
Hanſchius, iem Croſa in Log pag. 572.
Tot itaque etiam modi ſunt poſſibiles, ex
quibus aliqui tantum ſunt, qui regulis ſyl-
logiſticis conformes ſunt, et qui adeo in
ſyllogiſmis legitimis adhiberi poſſunt. Mo-
diitaque legitimi, et qui concludunt, ab
illegitimis diſtinguuntur per regulas, in an-

tecedentibus ò. demonſtratas.
Ariſtotelici uocabulis quibusdam illos

modos expreſſerunt, in quibus uocales quan-
titatem et qualitatem propoſitionum ſigni-
ficant, Iiterac autem conſonae ideo ſunt

adiectae, ut memoriae conſuleretur. In-
ſeruiunt practerea hae uoces nobis in eo,
ut ſtatim poſſimus intelligere, quot modis
pracmiſſac ratione quantitatis et qualitatis
Uariari poſſint.

5 28
Scholaſticorum nomina, quibus modos et

uarias ſpecies ſyllogiſmorum expreſſerunt,
ſequentibus uerſiculis comprehenduntur.

PRIMAE FIGVRAE MODI.
bArbArA, cCEIArEnt, primae, dArII

fFEPIOque
MODI SECVNDAE FIGVRAE

cEſTArE, cAmEſ-trES, fEſtlI
mnO, bArOcO, ſecundae.

Baum Log.. N MODI
l
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MODI TERTIAE FIGVRAE.
Tertia, grande ſonans, recitat: dAr A

ptI, fEIAptOn,adiungens dIſTAmIs, dAtiſI, bOC
Ard”ò, fEPIſOn.

s. 282.
Singulorum modorum exempla ſubiunge-

mus, ne quid tibi obſcurum muneat.

FIGVRAE I.bAr Omnis affectus turbat attentionem,
b A Omnis ira eſt affectus, E-

r A Omnis ira turbat attentionem.
cE N. ens ſimplex habet figuram,
IA O. anima humana eſt ens ſimplex, E.

rEnt N. anima humana hobet fiqui am.
DA O. uirtuoſus eſt felix,
r Qu homo eſt uirtuoſis, E.

I Qu. homo eſt felix.
fEN. impius ſuluatur,
rI Q. homo eſt impius, E.
Oll Q. homo non ſaluatur.

SECVNDAE FIGVRAE.
cEſ. N. uirtus animi trànquillitatem tur-

hat,
Ar O. inuidia animi iranquillitutem tur-

bat, E.E N. inuidia eſt uirtus.

CAm
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c Am O. philoſophus exiſtentiam Dvi credit,

Es N. Atheus exiſlentiom Dri credit, L.
trES N.Atheus eſt philoſophus.
fES N. philoſophus impugnat exiſtentiam

Dri,
tI Ou. homo impugnat exiſtentiam Dei,

n O E. Qu. homo non eſt philoſophus.
bAr O. philoſophus providentiam Dei con-

cedit,
OC Qu. homo prouidentiam Dei non con-

cedit,
O Qu. humtſwon eſt philoſophus.

FIGVRAE IIL
dAr O. pius ſaluotur,

ApD O. pius eſt homo, E.
DI Qu. homo ſulustur.

FEI N. uitium animi tręunquillitatem pro-
mouet,

AP O. uitium ingſt homini,
tOn Quoddam, quod ineſſ homini, animi

tranquillitatemm non promouet.
dls Quoddam uitium corpus noſtrum de-

ſtruit,
Am Omue uitium tranquillitatem onimi

turbat, F.
Is Quoddam, quod tranquillitatem animi

turbat, deſtruit corpus noſtirum.

d At O. affectus æſt apperitus, uel auerſatio,
Is Qu. afectus oſt m ſe malus, E.

N2 I. Quod-

æ
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I Quoddam, quod in ſe malum eſt, eſt
appetitus, uel quei ſatio.

bOC Quidum affectus non eſt bonus,
Ar O. Affectus eſt oppetitus, E.
dO Q. appetitus non eſt bonus.

fEr N. uitium felicitatem noſtram pro-
mouet,

Is Quoddam uitium eſt dulce, E.
On Quoddam dulce non promouet felici-

tatem noſtiram.
Non opus eſt, ut modos quertac figurae

ſpeciatim percenſeamus. Rarius ennm cc-
currunt ſyllogiſmi quartae figuiae, neque
modi, qui a quibusdem hic commemoran-

 tur, uidentur multum nobis adferre ntili-
tatis, memoriae licet eosdem impreſſerimbs,
Ceterum, ut ſubmonuimus iam iam, modi
recenſiti ideo ſunt nobis familiares redden-
di, ut, quomodo a legitimis illegitimi ſyllo-
gſmi diſtingui debeant, eo facilius perſpi-
ciamus. Si ſcilicet uocales adfuerint, quae
nulli modorum recenſitorum reſpondeant,
tum Syllogiſmum non quadrare ad modũm,
colligimus.

s5. 283
4 his nunc uides, primam ſigu-ſC

 ram omnibus concluſionibus,
cuius-
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cuiuscunquc ſint qualitatis aut

uantitatis, inferendis ſufficere.
Demonſtv. Cum enim concluſio ſit pro-

poſitio illa ſyllogiſmi, quae ex combi-
natione terminorum, in praemiſſis ſyl-
logiſmi diuerſorum, formatur, (5. 262.)
omnis autem propoſitio ſit uel uniuerſa-
liter aſfirmans, uel uniuerſaliter negans,
uel particulariter affirmans, uel particu-
lariter negans (s. 218.) conſequens eſt,
ut concluſio quoque ſit uel uniuerſali-

ter affirmans, uel uniuerſaliter negans,
uel particulariter aſſirmans, uel particu-
lariter negans. In quacunque itaque fi-
gura concluſiones uniuerſaliter aſfirman-
tes, et uniuerſaliter negantes, item par-
ticulariter affirmantes et particulariter
negantes inferri poſſunt, illa figura con-
cluſionibus cuiusque quantitatis et qua-
litatis infererdis ſufficitt. Atqui uero in
prima figura inferuntur concluſiones
uniuerſoliter aſfirmatiuae, id quod mo-
dus hurbara indicat, item uniuerſater
negatiuae, id quod perſpicis ex modo
celorent, item particulariter aſſirmatiuac,
quod modus darii oſtendit, et denique
particulariter negatiuae, quod modus
ferio innuit. E. prima figura concluſio-
nibus cuiusque qualitatis et quantitatis
inferendis ſufficit.

N3 õ. 284.
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5. 284.
 his intelligitur, recte primam
2 ſiguram pro perfectiſſima ha-
beri et coteris omnibus multum
praeſtarc.

Demonſtr. Cum enim in prima figura con-
cluſiones cuiusque quantitatis et quali-
tatis inferantur 5- 283.) illa autem figu-
ra merito pro optima et perfectiſſima ha-
beatur, in qua omnis generis concluſio-
nes probari poſſunt, dubitari non poteſt,
primam figuram recte pro perfectiſſima
haberi. Porro cum in reliquis figuris
non omnis generis. concluſiones proba-
ri et inferri queant, in ſecunda enim ſi-
gura concluſiones tantum adſunt negati-
uae, (6. 276.) et in tertia tantum parti-
culares concluſiones habes ũ. 278) faci-
le patet, primam figuram ceteris mul-
tum praeſtare.

Hinc eſt, ut I) nonnulli Logicorum con-
tenti ſint tantum prima figura, quia hacc
ſt ſimpliciſima et naturaliſima figura, et
dictum de Omni et Nullo directe ſequitur.
Hinc eſt, ut 2) ſyllogiſimos ceterarum fi-
gurarum commodiſſime reduci poſſe ad ſyl-
logiſmos primae figurãe, atant. Eſt autem
reductio ſyllogiſmorum illa transforman-
dirſyllogilmos methodus, qua ſyllogiſmi ſe-

cundae,
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cundac, tertiac et quartae figurae in ſyllo-
giſmos primae figurae commutantur, et per
figurac primae conſequentias dicto de O-
mni et Nullo conformantur. E. gr. Su-
mas hunc ſyllogiſmum ſecundae figurae:

N. inuidus tranquillitutem animi pro-
mouet,

O. uirtuoſus tranquillitatem onimi
promouet, I.

N. uirtuoſus eſt inuidus.

In hoc ſyllogiſmo, ut uides, eſt medius
terminus pracdicatum in utraque praemiſ-
ſarum, adeoque eſt ſyllogiſmus ſecundae fi-
gurae. Hunc ſi conuertimus et reducimus
ad ſyllogiſmum primac figurae, tune ſe-
quens ſyllogiſmus primae figurae prodibit.

N. qui tranauillitatem animi promo-
uet eſ inuidus,

O. uirtuoſus tranquillitatem animi
promouet, E.

N. uirtuoſus eſt inuidus.
Plura de reductione ſyllogiſmorum ad-

feremus in ipſis noſtris praclectionibus, ea-
que, quae de uariis modis ſyllogiſmos re-
ducendi copioſius tradiderunt ueteres, fide-
Iiſime et perſpicue explicabimus.

ã

E EY v 3rF t Xt
N 4 Cav.
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C a P. VIL

De

Syllogiſmis minus or-
dinariis, itemque conſe-

quentiis immediatis.

5- 285.
m actenus de ſyllogiſmis actum, in qui-3 uero in nonnullis ſyllogiſimnis
u bus formae ordinariae habetur ratio.

formam ordinariam occultari, ab eademque
recedi, deprehendamus, de iis quidem nunc
exponemus. 5. 286.

Syllogiſmus, in quo forma ordinaria latet,

dicitur cripticus
Forma autem ordinaria in ſyllogiſmo

cryptico triplici modo occultatur. æ) per
propoſiionum tranſpoſitionem, e. gt.

Minor. Quidam homo inimicis iniurias
condonat,

Maior. Quicunque inimicis iniurias
cndonat, eſt generoſus, E.

Concluſ, Quidam homo eſt generoſus.

Eiusmodi ſyllogiſmi oratoribus maxime
ſunt familiares, qui artis eſſe putant, artem

occul-
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occultare. conf. Bergeri diſſertat. de Cry-
pſi oratoria. 3) Forma ordinaria occul-
tatur per aequipollentiam propoſitionum,

c. gr.
O. uirtuoſus ſt felix,
O. caſtus uirtuti eſt deditus, E.
Quicunque eſt caſlitatis amans, felici-

tate potiatur neceſſe eſt-
7) Forma ordinaria latet per alterutrius

pracmiſſae omiſſionem, e. gr.

Caius eſt uirtuoſus, E.
Cuius eſl felix,

l Hic omittitur maior propoſitio, ſcilicet
haec: quicunque eſt uirtuoſus, ille eſ fe-
lix.

5- 287.
Eiusmodi ſyllogiſmus crypticus, in quo

una praemiſſarum deeſt, dicitur Enthymema,
ſiue ſyllogiſinus enthymematicis.

5. 288.
Q in enthymemate praemiſſa et
 concluſio unum idemque habu-
erit ſubiectum, tunc deeſt maior
propoſitio, ſi uero pracmiſſa et
concluſio unum idemque habue-
rit praedicatum, tunc deeſt minor
propoſitio. N5 Demon-
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Demonſtr. In cnthymemate ſemper deeſt
una praemiſſarum (5- 287.) deficit ite-
que aut maior aut minor propofitio.
(5. 251) Minor propoſitio eſt illa, in
qua ſubiectum illud, quod in conclu-
ſione comparet, cum medio termino
connectitur (5.250.) E. ſi in enthyme ma-
te una praemiſſarum adeſt, in qua idem
ſubiectum reperitur, quod eſt in conclu-
ſione, minor adeſt propoſitio in enthy-
memate, conſequenter maior propoſitio
deſiderabitur. Porro cum maior pro-
poſitio ſit illa, in qua idem praedicatum
cum medio termino combinmatur, quod
reperitur in concluſione 249. con-
fequens eſt, ut tunc adſit maior propo-
ſitio in enthymemate, ſi praedicatum
pracmiſſac et concluſionis fuerit unam
jdemque, adeoque deſicit tune minor
propoſitio, cum praedicatum praemiſſe
et concluſionis fuerit unum idemque-
E. gr. O. uirtuoſus eſt. folix, E-

O. caſtus eſt felix.
In hoc enthymemate deeſt minor pro-

poſitio, quia praedicata ſunt eadem. To-
tus ſyllogiſmus in forma ordinaria foret ſe-

quens
O. uirtuoſus eſt felix,
O. caſtus eſt uirtuoſus, E.
O. caſtus eſtfelix.
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Si uero dixeris:

O. caſtus eſt uirtuoſus, E.
O. caſtus eſt felix.

tum deeſt maior propoſitio, hoc modo
ſupplenda:

O. uirtuoſus, eſt felix,
rO. caſtus oſt uirtuoſus, æ-

O. caſtus eſt felix.
Huc referunt quoque ſyllogiſmum con-

tractum, in quo concluſio tantum adeſt,
annexo termino medio, e. gr. cogito, E.

ſum, i. e. quia cogito ego, ideo cgò exiſto.
hic terminus minor eſt ego, terminus ma-
ior eſt, exiſlo, et terminus medius eſt, co-
gito. Totus itaque ſyllogiſmus foret ſe-
quens in forma ordinaria.

Quicunque cogitat, ille eſt,
Atqui ego cogito, F.
Tgo sum, ſiue exiſio.

5: 289.
Ad ſyllogiſmos, a forma ordinaria receden-

tes, referimus quoque ſyllogiſmos compoſitos.
Syllogiſinus autem compoſitus eſt, in quo uel
una, uel ambae praemiſlãe ſunt propoſitiones
compoſitae.

5. 290.
v riplex datur ſyllogiſmus com-ae&m

A poſitus, conditionalis ſcil. ſeu
hypo-
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hypotheticus, disiunctiuus et co-
pulatiuus.

Demonſtr. Cum ſyllogiſmus compoſitus ſit
ille, qui conſtat propoſitione compoſita,

289.) tiplex autem ſit propoſitio
compoſita, conditionalis ſcil. ſeu hypo-
thetica, disiunctiua et copulatiua 65. 197.)
manifeſtum eſt, triplicem quoque dari
llogiſmum compoſitum, conditiona-
lem ſcilicet, ſeu hypotheticum, disiuncti-
uum et copulariuum. De ſingulis ſpe-
ciatim acturi ſumus.

5. 29I
Syllogiſmus hypotheticus, ſiue conditionalis,

eſt, ſi maior propoſitio fuerit hypothetica.
m8)

E. gr. ſi homo eſt rationalis, conſequens

eſt, ut homo ſit libertatis capax, Atqui
homo eſt rationalis, E. huomo quoque eſi li-
bertatis capox.

5 202Quia ſyllogiſmus hypotheticus ille eſt, in
quo maior propoſitio eſt hypothetiea, (s 191)
propoſitio autem hypothetica ad compo-
ſitas refertur (S. 1I98.) omnis uero propo-
ſitic compoſita plures una propoſitiones in-
uoluit, (5. 97) palam eſt, ſyllogiſmi hypo-
thetici propoſitionem maiorem plures una

pro-



minuis ordinariis. 205
propoſitiones inuoluere. llla nropoſitio,
quęe purticulam conditionalem ſibi praefixam
habet, ſiue quae conditionem de ſubiecto e-
nunciat, ſub qua ipſi praedicatim competit,
uel non competit, dicitur antecedens. Illa
autem propoſitio, in qua praedicatum ſubie-
cto illi tribuitur, dicitur conſequens. Nexus
autem inter antecedens et conlequens dicitur

conſequentia.
E. gr. Si mundus eſt ens contingens, ha-

bet cauſſam ſui extra ſee In hac propo-
ſitione hypothetica antecedens et haec
propoſitio: mundus eſt ens contingens,
conſequens uero eſt altera propoſitio:
mundus habet caouſſam ſui extra ſe.

5 293.
Si in ſyllogiſmo aliquo hypothetico mem-

brum aliquod praemiſſae ita repetitur, uti in
eodem reperitur, tunc diciur illud membrum
Poni. Si uero contradictorium eius praemiſ-
ſae aſſeritur, tunc dicitur illud membrum
remoueri.

E. gr. Si mundus eſt ens tontingens, ho-
het couſſum ſui extra ſe, atqui mundus
eſt ens contingens, E habet cauſſam ſui ex-
tra ſe. Hic ponitur antecedens. Scilicet
hacc propoſitio, mundus eſt rns contingens,
repetitur ita, uti in maiori propoſitione ha-
betur. Si uero dixeris, ſi mundus eſt ens ne-
ceſſarium, per ſuam eſſentiam exiſit, at-

qui
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qui mundus non eſl ens neceſſorium, E.

per ſuam eſſentiam non exiſtit, tunc remo-
ues antecedens. Aſſeris enim contradicto-
rium eius, quod in propoſitione maiori af-
firmabas.

5 29%-
Syllogiſmus hypotheticus ſuas habet figu-

ras et modos, 1 tollit antecedens, ut inde
concludat conſeqũens. 2) Tollit ſen remouet
conſequens, ut tollat ſeu remoueat antece-
dens.

Exemplum prioris modi eſto hic ſyllo-
 giſmus: Si mundus eſt ens contingens, ho-
bet cauſlam ſui extra ſe, Atqui mundus
cſt ens contingens, E. hobet cauſſum ſui
extra ſe. Hic ponitur antecedens, ut pona-
tur conſequens. Hic modus ſyllogiſmorum
hypotheticorum dicitur ponens. Exemplum
poſterioris modi eſto hoc: Si anima eſt
deſtructibilis, erit ens compoſitum, Atqui
non eſt ens compoſitum, E. non eſi deſtructi-
bilis. Remouetur hic conſequens, ut remo-
ueatur antecedens. Hic modus dicitur 1ol-
Iens. Ne uero in modo ponente antecedens
iisdem uerbis repetere neceſſe habęamus,
compendioſe ita loquuntur philoſophi: Alt-
qui uerum eſt prius, E. etiam poſterius.
Contra in rollente modo ita ſubſumunt: At-
qui falſum eſt poſterius, E. etiam prius.

S8295.
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5. 295.
MAn d ſpurias mirusque legitimas

A ſyllogiſmi hypothetici figuras
merito referimus, quando argu-
mentamur a remotionc anteceden-
tis ad remotionem conſcquentis.

Demonſtr. Cum enim conſequens plures
conditiones admittat, atque alia ex ra-
tione uerum eſſe queat, non licet argu-
mentari a remotione antecedentis ad re-
motionem conſequentiss. Adeoque ad
ſpurias figuras ſyllogiſmi hypothetici
merito referimus, ſi quis a remotione ſi-
ue negatione antecedentis ad remotio-
nem conſequentis argumentaretur.

E. gr. Falſo concluderes, ſi ita argumen-
tari uelles: Si mundus æſt ſui ſibi conſcius,
Iequitur, ut quoque exiſtat, Atqui mundus
non eſt ſui ſibi conſcius, E. mundus quoque
non exiſlit. Poteris facili negotio fallam
toncludendi rationem ita quoque detegere.
Reducas hunc ſyllogiſmum ad ſyllogiſmum
primac figurae hoc modo: quicunque eſt

Tui ſibi conſcius, ille exiſtit, Atqui mun-
dus non eſt ſui ſibi conſcius, E mundus
non exiſtit. Habes hic in prima figura
propoſitionem minorem negatiuam, quod
eſt contra 270.. Adeoquę eiusmodi argu-

men-
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mentandi ratio a remotione antecedentis
ad remotionem conſequentis non poteſt
non eſſe falſa.

5- 296.
Alter modus ſpurius ſyllogiſmorum hy-

potheticorum eſt, cum argumentor a poſiti-
one conſequentis ad poſitionem ſiue affirma-
tionem antecedentis.

Falſo argumentaris hoc modo: ſ7 mun-
dus eſt ens abſolute neceſſurium, ſequitur,
ut exiſtat, Atqui exiſtit, E eſt ens abſo-
lute neceſſarium. Clarius uidebis uitium, ſi
reduxeris hunc ſyllogiſmum hypotheticum
ad ſyllogiſmum categoricum, hoc modo:
quodcunque eſt ens abſolute neceſſorium,
illud exiſtit, Atqui mundus exiſtit, E.

mundus eſt ens abſolute neceſſarium. Eſt
hic ſyllogiſmus in ſecunda figura, cum uero

in ſecunda figura ex puris aſfirmatiuis nihil
ſequatur, ſed alterutra pracmiſſarum ſem-
per debeat eſſe negatiua ſs. 276.) uides, cur
hacc argumentatio ſit minus legitima.

5. 297.
Syllogiſmus disiunctiuus eſt, in quo propo-

ſitio maior eſt disiunctiua, conf. 199.

E. gr. Aut anima èſt ens ſimplex, aout
eſt ens compoſitum. Atqui non eſt ens
compoſitum, L eſt ens ſimplex.

Quas
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Quas ſupra de propoſitione disiunctiua

ſuppeditauimus regulas, 199.) hic re-

petantur.

s. 298.
In ſyllogiſmo disiunctiuo duo dantur mo-

di argumentandi, qucrum primus ita conclu-
dit, ut unum membrum disiunctum aſſuma-
tur, et reliquum tollatur.

E. gr. Aut Deus eſt ens infinitum, out fi-
nitum, ſed Deus eſt ens inſinitum, I. non

eſt finitum.
5. 299

Alter modus in ſyllogiſmo disiunctiuo ar-
gumentandi hie eſt: Vnum membrum diſ-
iunctum tollitur, et alterum aſſumitur.

E. gr. Aut anima eſt ens creatum, out
increatum, ſed non eſt ens increatum, E.

eſt ens creatum. V ãi

5- 300.
Syllogiſmus disiunctiuus reducitur ad

ſyllogiſmum ſimplicem ſiue categoricum, ſi
membrum, quod ponitur uel tollitur in mi-
nori propoſitionę, ſumimus pro medio ter-
mino, concluſione retenta.

E. gr. Anima aut eſt ens creatum, out in-
creatum, ſed anima eſt ens creatum, E A-

mnima non eſt ens increatum Reductio huius

Baum. LIL'OO ſyl-
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ſyllogiſmi ad primam figuram ita erit compã-
rata: quodcunque eſt ens creatum, illud non
eſt ens increatum, atqui anima eſ ens cre-
atum, E. anima non eſt ens increatum.

5 30I.
Syllogiſmus copulatiuus eſt, in quo maior

propoſitio, quae ſemper negans eſſe debet,
duas ptopoſitiones per copulam connectit,
quarum alteram minor propoſitio adfirmat,
alteram uero negat concluſio.

E. gr. Nemo ſimul poteſt et Deoet Dia-
bolo ſeruire.

Caius ſeiuit Diabolo, E.
Caius non poieſt Deo ſeruire-

5 300.Si in argumentatione propoſitiones condi-

tionales cum disiunctiuis connectimus, oritur
hinc noua ratiocinatio, quae uocatur Dilem-
ma. Dilemma eſt ſyllogiſmus hypotheticus,
cuius conſequens eſt propoſitio disiunctiua,

et totum tollitur. lE. gr. Si ens ſimplex naturaliter ex alio
ente oritur, tunc aut ex ente ſimplici, aut
ex ente compeſito oriri debet, ſed neque ex
ente ſimplici neque ex ente compoſito ens

ſimplex oriri poteſi, E naturaliter ens ſim-
plex ex alio ente oriri non poteſi.

Ducitur alias dilemma ſyllogiſinus cornu-

tu;
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tus, item ſyllogiſmus Crocodilinus. Cur
uero dilemma dicatur ſylloviſinus cornutus,
itemque ſjllogiſinus crocodilinus, perplu-
res rationes in ipſis commentationibus no-
ſtris adferemus. Si duo tantum membra diſ-
iunctiua eiusmodi ratiocinatio in minori
propoſitione transſumit quidem, ſed deinde
deſtruit, dicitur dilemma, ſi tria, dicitur
trilemma, ſi quatuor, tetralemma dici-
tur. etc.

5 303.
Ad Syllogiſimos, à forma ordinaria rece-

dentes, refertur quoque Inducio, quae eſt pro-
batio ab inferioribus ſingulis ad ſupeiius, a

purtibus ad totum, a pluribus exemplis ad re-
gulam aliquam generalem, ſiue eſt modus ar-
gumentandi, quo de ſuperiori uniuerſaliter
infertur, quod de ſingulis inferioribus aſirma-

tur uel negatur.
Inferiora autem dicuntur indinidua reſpe-

ctu ſpecierum, item ſpecies reſpectn gene-
rum, et ſuperivra dicuntur genera reſpectu
ſpecierum, et ſpecies reſpectu indiuiduorum.
Fundamentum itaque reductionis eſt: quic-
quid conuenit ſingulis mdiuiduis, id qu-
que conuenit ſheciei, et quicquid conurnit

siigulis partibus ſiue ſpeciebus, illud etiom
toti generi competit, ſub quo ſpecies illue
continentur E. gr. ſi ita argumentaris: Ca-

O a ius



21 De Syllogiſmis
ius eſt mortuus, Titius eſt mortuus, Sem-
pronius eſt mortuus, nec reperius eſl quis-
piom, qui non mortuus ſit, E omnes ho-
mines moriuntur.

5- 304.
Tnductio recte diuiditur in comple-
æ tam et incompletam.

Demonſtr. Cum in inductione de ſuperiori
affirmetur uniuerſaliter, qũod de ſingu-
lis inferioribus ſiue partibus affirmatur,
 303) per experientiam autem depre-
hendamus, aut omnia inferiora recenſeri,
aut tantum quaedam, patet, inductionem
recte diuidi in completam, atque in incom-
pletam. Inductio enim completa illa di-
ciur, in qua ſingula inferiora enumeran-
tur; inductio uero incompleta eſt, in qua
quaedam deficiunt.

s 305.
Sorites, Ciceroni acerualis argumentaotio di-

cta, eſt nihil aliud, quam cumulus plurium pro-
poſitionum, ubi praedicatum prioris propo-
poſitionis ſemper fit ſubiectum poſterioris,
donec in concluſione praedicatum poſterioris
propoſitionis connectatur cum ſubiecto pri-
mae propoſitionis.

Exemplum ſoritis foret ſequens:

O. anima humana eſt ens ſimplex,

N. ens



minus ordinariis. 213
O. ens ſunplex eſt indiuiſibile,
O. ens indiuiſibile eſt indeſlruſtibile,
O. ens indeſtrudtibile perpetuo durat,
O. anima humana perpetuo durat.

5. 306.
Sorites, quem modo adduximus, dicitur ca-

tegoricus, in quo ex pluribus propoſitionibus
categoricis, quarum ſubiectum ſequentis eſt

praedicatum propoſitionis proxime antece-
dentis, infertur concluſio. Sorites autem hy-
potheticur eſt, in quo ex pluribus propoſiti-
onibus hypotheticis infertur concluſio, ita
quidlem, ut antecedens propoſitionis poſteri-
oris ſit ſemper conſequens praecedentis pro-
poſitionis.

E. gr. Si anima humana eſt ens ſimplex,

eſt indiuiſibilis, ſi eſt indiuiſibilu, eſt quo-
que indeſtruòtibilis, ſi eſt indeſtructibilis,
perpetuo durat, E. ſi animo humana eſ ens
simplex, perpetuo durat.

5. 307.
Si ſoritem in ſyllogiſmos ordinarios reſol-

uere uolueris, obſerues ſequentia.
æ) Scito, in omni ſorite re uera tot compre-

hendi ſyllogiſmos ordinarios, quot propoſi-
tiones inter primam et ultimam interiacent.

B) 5i itaque ſyllogiſmos ordinarios, in ſo-
rite comprehenſos, eruere uelis ſecunda ſo-
ritis propoſitio fiat maior propoſitio primi ſyl-

O; lugiſmi,
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logiſini, et prima ſoritis propoſitio fiat minor
propoſitio primi ſyllogiſmi, atque ita forme-
tur concluſio.

v) Haee concluſio orimi ſyllogiſmi fiet mi-
nor propoſitio in ſecundo ſyllogiſmo, tertia au-
tem ſoritis propoſitio fit maior propoſitio,
atque hinc denuo eruitur concluſio.

Sumamus e. gr. ſoritem, s. 305. adductum,
eundemque reſoluamus in ſyllogiſmos or-
dinarios categoricos, tunc reſolutio ſecun-

dum has obſeruationes, ita inſtituetur.
æ

I.

O. ens ſimplex eſt indiuiſibile,
O. unima humoua eſt ens ſimplex, E.
O. anima humana eſt indiuiſibilis

2.

O. ens indiuiſibile eſt indeſiructihile,
O. anima humana eſt indiuiſibilis, F.
O. onima humana eſt indeſtructibilis.

3

DO. id, quod oſt indeſtructibile, perpetuo
durat,O. anima humana eſt indeſtructibilis; E.

O. anima humana perpetuo durat.
Hic habes ex ſorite erutos ſyllogiſmos

primae figurae, unde nunc intelliges regu-
las ſoritis facillimo negotio.

sS. 308.
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5. 308.In ſorite omnes propoſitiones,
æ quac inter primam et ultimam
reperiuntur, ſint uniuerſales.
Demonſtr. Ex reſolutione ſoritis,  prae-

cedenti facta, patet, quod quaeuis ſoritis
propoſitio, inter primam et ultimam in-
teriacens, fiat maior propoſitio ſyllogi-
ſmorum primae figurac. Iam uero cum
maior propoſitio ſyllogiſmi in prima
figura ſemper debeat eſie uniuerſalis
 265.) conſequens eſt, ut omnes pro-
poſitiones, inter primam et ultimam in-
reriacentes, debeant eſſe uniuerſales.

Contra hane regnlam peccares, ſi ita ar-
gumentationem tuam inſtrueres.

llii
O. qui credit in Chriſtum, iuſtificatur,
O. qui iuſtificatur, habet pacem cum Deo,
O. qui habet pacem cum Deo, ſaluatur,
O. qui ſaluatur, eſt homo,
Qu. homo damnatur, E.
Quidam, qui credit in Chriſtum, damna-

tur.

5 309.

Ou ſt mtme siin
autem poteſt eſſc negatiua.

O 4 Demon-
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Demonſtr. Pac enim, primam propoſitio-

nem ſoritis eſſe negatiuam, tunc minor
propoſitio ſyllogiſmi primae figuraè po-
terit eſſe negatiua, prima enim propoſi-
tio ſoritis ſemper fit minor propoſitio

primi ſyllogiſmi, in analyſi ſoritis. Cum
uero in prima figura minor propoſitio
ſyllogiſmi non debeat eſſe negatiua, ũ.
270.) palam eſt, primam propoſitionem
ſoritis non debere eſſe negatiuam.
Fac praeterea, unam ex reliquis praemiſ-

ſis fieri negatiuam, tunc concluſio quoque,
hinc orta, deberet eſſe negatiua, quia con-
cluſio ſequitur partem ſuam debiliorem.
(5-268) Cum uero concluſio in ſubſequenti
ſyllogiſmo, in reſolutione, fiat minor pro-
poſitio, (5. 307. 3) tunc minor in ſubſe-
quenti ſyllogiſmo, qui eſt primae figurae,
deberet eſſe negatius, quod eſt contras. 270.
E. in ſorite omnes praemiſſae debent eſſe

aſſirmatiuae.
Contra hanc regulam peccares, ſi e. gr.

hunc in modum argumentari uelles:
O. credens in Chtiſtum iuſtificatur,
O. qui iuſtificatur, habet pacem cum

Deo,
O. qui habet pacem cum Deo, ſaluatur.
N. qui ſaluatur, eſt impins,
N. qui eſt impius, Deo placet, E.
N. credens in Chriſtum Deo placet.

s- 310.
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5. 31O.
In ſgrite cauendum praeterea eſt, ne  ali-

qua prupoſitio falſa irrepat, quo fit, ut con-
cluſio non poſſit non quoque eſſe falſa 2) ne
plus in concluſione inferamus, quam in pro-
poſitionibus praemiſſis habuimus. (5. 266.)

s 3ILEpichirema inter ſyllogiſmos minus ordi-
narios adhuc refertur. Eſt autem epichirema
eiusmodi ſyllogiſmus, cuius propoſitioni, uel
maiori, uel minori, uel utrique, compendii
cauſlà adiicitur probatio.

Minor. e. gr. O. alivs amans aliorum
felicitutem promouet.

Huius probatio. Quia, qui alios amaot,
ex aliorum felicitate uoluptatem capit
(per defin,) Maior. Quicunque aliorum fo-
licitatem promouet, ille agit legi naturo-
li conuenienter. Huius probativ. Nam lex
naturae hac propoſitione obſoluitur: Quac-
re tuam aliorumque felicitatem.

Concluſ. L. Omnis, alios amuns, ogit
legi naturae conformiter.

5. 312.
Vitimo denique loco ad conſequentias im-

mediatas accedimus. Eſt autem conſequentio
immediata eiusmodi modus ratiocinandi, quo

O5 una
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una propoſitione poſita, ſimul poni alteram,
per rationes Logicas, manifeſtum eſt.

E. gr. Ratio eſt donum Dei, E. qui con-
tenmit votionem, contemnit donum Dei.
Item: Mundus eſi effectus Dei, E. Deus eſt
cauſo inundi.

5. 313.
Praecipuae regulae, ſecundum quas conſe-

quentjae immediatae formantur, ſunt ſe-
yuentes:

a) A propoſitione uniuerſali od aggre-
gationem ſingulavium uolet conſequentia
 gr. Omnis virtus eſt habitus, E. hacc,
illa, uirtus in indiuiduo eſt habitus, B) ab
actu ad poſſe ualet conſequentia. e. gr. Ca-
ius ſaliat, E. poteſt ſaltare, 7) a non poſ-

ſe ad non eſſe ualet conſequentia e. gr. Cir-
culus non poteſt eſſe quadratus, E. non eſt
quadratus.

ò A Coniugatis ad coniugatu ſenſu aequi-
pclentia ualet conſequentia. E. gr. Bonus
amicus eſt pretioſus theſaurus, E. qui deſti-
tuitur bono amico, deſtituitur pretioſo the-
ſauro. è) /lb una contradictoriarum propo-
ſitionum uera ad aolteram falſum ualet con-
sſequentia. E. gr. Verum eſt, animam hu-
manam eſſe non extenſam, E. falſum eſt, ani-
mam humanam eſſe extenſam ah una con-
trariarum uera ad olteram folſum uolet

con-
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conſequentia. E. gr. uerum eſt, quod omnis
anima humana ſit rationalis E. falſum eſt,
quod nulla anima humana ſit rationalis.

Huc referri poſſunt quoque illae regulae,
quas ſupra de Propoſitionibus ſubalternan-
tibus et ſubalternatis adduximus. Ea, quae
de ſy llogiſmis modalibus et exponibilibus
hic dici poterant, intclligentur ex natura
propoſitionum modalium atque exponibi-

lium, ſupra explicata.

ll P A RS II
De VSV Logicae

Caæ I
Veritate in genere.

 s 314.m actenus de ”ibus mentis oparatio-
mn nibus. Cum uero non ſcholae, ſcdE m uitae diſcamus, logicaeque officium

tem et inuenire, et diiudicare, nunc in eo
erimus, ut doceamus, quo modo et in inue-
nienda, et in diiudicanda ueritate, his tribus
mentis operationibus recte uti debeamus.
Prius uero, quam id commode fieri poſſit,
explicemus, oportet, quid ſit ueritas

õ 315-
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5. 315.

Veritatis uox triplici potiſſimum modo
ſumitur a philoſophiss Verum dicitur 1)
omne ens, quatenus habet eſſentiam ſibi de-
bitam. Sic, e. gr. aurum eſt uerum aurum, cum
habet omnia requiſita auri. Haec ueritas di-
citur metaphyſica. 2) Verum tribuimus ſermo-
ni noſtro. Cum ſciiicet adeſt conuenientia
ſiue conlenſus uerborum cum animi noĩſtri
conceptibus, tunc uerum loqui dicimur.
Quãe ueritas dicitur ethica. 3 Verum tribui-
mus ipſis noſtris conceptibus, iudiciis et ra-
tiociniis, cum ſcilicet rem ita nobis reprae-
ſentamus; uti in ſc eſtt Quae ueritas dicitur
Logica, de qua in praeſenti loquimur.

S5. 3216.
Veritas itoque Logica nihil eſt aliud, quam

conuenientia cogitationum noſtrarum cum
rebus ipſis, quas cogitamus ſiue nobis re-
praeſentamus.

5- 317.
Vera igitur eſt idea ſimplex mentis noſtrae,

quae cum re repraeſentata conuenit, ſiue cum
rem ita nobis repraeſentamus, uti in ſe eſt:

s 3I8.
Teritas in iudiciis noſtris reperi-V tur, cum ideas, quae combi-

nandae ſunt, combinamus, et illas
ideas,
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'ideas, quae ſeporari debent, a ſe
disiungimus.

Demonſir. Cum ueritas Logica generatim
inuoluat conuenientiam cogitationum
noſtrarum cum obiectis (5. 316.) conſe-
quens eſt, ut ueritas iudiciis noſtris ad-
ſit tum, cum iudicia conſentiunt cum ob-
jectis Quia uero tum demum iudicia
noſtra cum obiectis conuenire, dicimus,
ſi ideas, qu”e componendae ſunt com-
ponimus, et, quae disiungendae ſunt, dis-

iungimus, manifeſtum eſt, ueritatem in
iudiciis noſtris reperiri tum, cum idess,
quae combinandae ſunt, combinamus,
et illas ideas, quae disiungendae ſunt, a
ſe inuicem disiungimus.

5- 319.
Hinc intelligitur,

I) propoſitionem ueram eſſe illam, quae
exprimit iudicium uerum. 187.)

2) Ad propoſitionem ueram requiri, ut
praedicatum non repugnet ſubiecto.

3) Cum porro omnis propoſitio conſide-
rari queat uel ratione qualitatis, uel ratio-
ne quantitatis (5. 195.) ratione autem quo-
litatis ſit propoſitio uel adfirmatiua uel ne-
gatiua G. 195.) et ratione quontitatis ſit nel
uniuerſalis uel particularis (5.cit.) palam eſt,
ueras propoſitiones illas eſſe ratione quali-
taiis, quae arſfimanda aſſirmant, et neganda

negant,
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negant, et ueras ęſſe propoſitiones illas ra-
tione quantitotis, quac uniuerſaliter enun-
ciant, quod uniuerſaliter efferri debet, et
contra particulariter uel aſfirmant uel ne-
gant, quod particulariter aſfirmari nego-
riue debet.

s 320.
Ratiocinia denique gaudent ueritate, cum

jlla, et ratione materiae et ratione formae fue-
rint recte concinnata. Recte autem ratiocinor
ratione materiae, ſi propoſitiones, ex quibus
concluſio ſluit, fuerint uerae. Ratione autem

formae recte ratiocinamur tum, cum ſllo-
giſmos regulis, ſupra s. 263. traditis conue-
nienter inſtruimus.

5. 32I
Cum propoſitio uera illa ſit, quae expri-

mit iudicium uerum, 319.) iudicium au-
tem uerum illud dicatur, in quo ideae com-
binandae combinantur et ſeiungendae ſeiun-
guntur, ſiue in quo ſubiecto conuenit prae-
dicatum 318) per magni refert, notam
aliquam et criterium allegari, ex quo in caſu
quolibet dato agnoſcere queas, num prae-
dicatum ſubiecto conueniat, aut repugnet,
et ex quo ueram propoſitionem a ſalſa diſtin-
guere poſſis.

5. 322.
Veram itaque eſſe enunciationem, ſcito,

cum adeſt ratio ſuſſiciens, cur praedicatum
de ſubiecto aut negandum, aut aſfirmandum

ſit,
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ſit, ſiue, quod idem eſt, ucra eſt enuneiatio,
cum praedicati qualitas, quae uel afſirmatio-

ne, uel negatione abſoluitur, per notionem
dubiecti determinatur.

Hinc Cel. Wolfius ueritatis logicae cri-
terium conſtituit determimabilitatem prae-
dicati per notionem ſubiecti. conf. Log.
Lat. 5s13. et 524. e. gr. Haec propoſi-
tio: Omne ens ſimplex gaudet ui ogendi,
uera eſt, quia praedicatum æẽ gaudere ui
agendi agnoſcit ſui rationem ſufficientem in
ipſa natura entis ſimplicis, quod definitur
per ſubſtantiam, ſubſtantia autem eſt ens
ui agendi pracditum. Plura de ueritate et
cius criterio coram.

5 323Tn omni ratiocinatione ex prae-
;l miſſis ueris non poteſt non le-
gitime fluere uera concluſio.

Demonſtr. Cum enim;qualis cauſſ eſt, ta-
le quoque debeat eſſt efſctum (&er print.
metaphyſſ) conſequens eſt, ut, quales
ſunt praemiſſie, tanquam canſſe con-
cluſionum, talis ſit quoque concluſio,
exinde legitime ſluens. Si ituque prue-
miſſàe ſunt uerae, et regulae concluden-
di rite obſeruantur, non poteſt non quo-
que concluſio eſſe uera.

5 324.Quicunque itaque, concedit praemiſſis,

tan-
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tanquain uerã5, ille non poteſt non quoque
concluſionem, ex praemiſſis legitime fluen-
tem, concedere.

5 325.
Quem ad modum autem ex praemiſſis ue-

ris uera concluſio non poteſt non legitime
fluere, 323) ita caue, ne ex concluſioni-
bus, quac per iuſtam et euidentem conle-
quentiaom ex praemiſſis deductae ſunt, diiu-
dices ipſas praemiſſas.

Concluſio ſaepius ex praemiſſis legitime
fluit et uera eſt, quamuis uel ambae prae-
miſſac, uel alterutrã ſaltem earum, falſte
ſint, e. gr. Omnis ſpiritus æſt corpus, O. la-
pis eſt ſpiritus, E. Omnis lapis eſt cor-
pus. Concluſio uera eſt, et legitime fluit
ex pracmiſſis, et nihilo minus ambae ſunt
fallac. Miror itaque, Reuerendum Lan-
gium in ſcriptis ſuis, philoſophiaa Wol-
fianae oppoſitis, ſubinde anc theſin pro
poſtulato habere, atque illam ad prima phi-
loſophiac elementa (3um philoſophiſdjen
a b c.) referre.

|5 *æ 5&
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De
Oppoſitis ueritatis, Falſita-

te, Errore, Praeiudiciis,
et Fallaciis.

5- 326.
u uem ad modum uerum in idea mentis

ſimplici, iudicio item et ratiociniis,C: (.337:
ſitum, falſum itidem aut eſt in idea ſimplici,
aut in iudicio, aut denique in ratiocinio.

5 327.Falſum generatim definimus per diſconue-
nientiam cogitationum noſtrarum cum obie-
cto. Falſitas itaque in idea ſimplici reperi-
tur, ſi repraeſentatio mentis a re repraeſenta-
ta diſcrepat, ſiue, quod idem eſt, ſi rem ali-
ter nobis concipimus, ac in ſe eſt.

5 328.In iudicio deprehenditur falſitas, quando
ideas, quaę non erant combinandae, combi-
namus, et quando contra ſeiungimus eas a
ſe inuicem, quae non erant ſeiungendae.

5 329Quum ad propoſitionum vueritatem perti-
neat, ut 1) aſſirmanda affirment, et neganda

Baum. Log. P negent,
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negent, 2) ur, qui uniuerſaliter combinari uel
ſeparari debent, conceptus, combinentur uel
ſeungantur uniuerſaliter, et qui particulari-,
ter coniungi uel ſeiungi debent, coniungan-
tur et ſeparentur particulariter ũs 39) 3)
facile patet, falſitatem uel in aſfirmationg et
negatione propoſitionum latere, cum negan-
da ſcilicet affirmas, et aſfirmanda ne gas, uel in
uniuerſalitate et particularitate propoſitionum
locum inuenire, cum nimirum ęa uniuerſali-
ter enuncias, quaè enunciari decebat particu-
lariter, et contra-

Si e. gr. dicis, Corpus togitat, eſt falſa
propoſitio, quia hic affirmas id, quod erat
negandum. Adeoque hic falſitas latet in
qualitate propoſitionum, ſi dixeris porro,
O. humo eſt eruditus, habes falſam propo-
ſitionem, ratione quantitatis, id enim, quod
quibusdam tantum hominibus competit,
tribuis omnibus.

5 330.
Datur criterium ueritatis (5. 321.) detur ita-

que etiam neceſſe eſt criterium falſitatis, quod
eſt repugnantia ſubiecti et praedicati. Quo-
ties ſcilicet praedicatum contradicit ſiue re-
pugnat ſubiecto, toties propoſitio non poteſt
non eſſe falſa.

5 33I.Si quis propoſitionem ueram pro falſa ha-
bet, aut falſam pro uerj, is errat, ut adeo er-

10€,
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ror recte deſiniatur per confuſionem iudici-
orum, ſiue error eſt aſſenſus propoſitioni
falſae temere, ſeu ſine ratione dutus.

E. gr. haec. propoſitio falſa eſt: Anima
eſt mortalis Si itaque quis hanc propoſi-
tionem pro uera habuerit, et affirmauert,
animam eſfe morialem, tunc errat.

s 332.wicunque itaque errat, aſirman-a negat et neganda aſſirmat.

Demonſtr. Cum enim falſa ſit propoſitio,
quae afſirmanda negat, et neganda aſſir-

mat, 329.) conſequens eſt, ut, qui aſ-
ſenſum pracbet fallae propoſitioni, aſ-
firmanda neget et neganda aſſirmet. Qui

aſſenſum proebet falſae propoſitioni, di-
citur errare. E. 6 3L.) quicunque errat,

oaffirmanda negat, et neganda aſfirmat.

s 333Error in ludicando commiſſus, dicitur prae-
s3udicium. Praiudicium ituque uocamus iu-
dicium erronctim, perpraecipitantiam latum.

Vox praviudicii ſamitur uel in ſenſu iuri-
dico, uel in ſenſu philoſophico. In illo
ſenſu dicunt id praciudicium, quod exem-
plum praebet in cadem cauſſa. In hoc uero
praciudicitun eſt error per praccipitantiam
in iudicando commiſlus. Ille autem error
in iudicondo per praecipitantiam commiſ-

P 2 ſus
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rſus ideo dicitur praciudicium, uel quia prae-

iudicia iudicium ſanae rationis certum an-
tecedunt, uel quia commituntur ante, quam
iudicium peruenerit ad maturitatem. Non
itaque incommode cum Cicerone praciudi-
catam opinionem illam eſſe dixeris, cum te-
mere falſae rei uel non ſatis cognitac aſſęn-
timur.

5 334
/uam dedimus, praeiudiciorum definitio nos edocet, praciudi-

ciorum originem et prima incuna-
bula eſſe quaerenda in corupto in-
tellectu.

Demonſtr. Cum enim omne praeiudicium
ſit praeiudicium erroneum, 33) er-
roneum autem iudicium non poſſit non
ex confuſis et obſcuris notiònibus, ad-
eoque ex corrupto intellectu ortum ſu-

um trahere, id quod cuique manifeſtum,
ſequitur, ut recte originem ultimam

4/

praciudiciorum repetamus ab intellectu
corrupto.

Buddeus aliique praciudiciorum cauſſas
conſtituunt uitia uoluntatis, ex quo demnde
illa falſa profluxit theſis, emendationem eſſe
a uoluntate inchoandam, non ab intellectu..
conf. Syrbii philuſophia Rat. P. 5.

s 335-
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5 335.
Praciudiciorum ſpecies aliae ab aliis conſti-

tuuntur, et quodlibet iſtorum præeiudicio-
rum peculiari. nomine appellatur.

Ratione obiecti diuiduntur praciudicia in
theoretica et practica, item intheologica, iu-
ridica, medica, philoſophica, philologica ete.
Ratione temporis poterant deſcribi praciudi-
cia in praeiudicia infantiae, adoleſcentiae,
aetatis uirilis et ſenilia Huc referri com-
mode poſſunt idola tribus, ſpecus, fori at-

qoue thoatri, qua appellatione ſranciſi-
Bac. de Verulomio de augm. ſcientiar.
Libr. V. c. 4. differentiam praciudiciorum
ſiue praeconceptarum opinionum indicare
uoluit. Per idola tribus intelligit ciusmo-
di hypotheſes et praeconceptas opiniones,
quae in ipſa natura humana ſunt fundatae.
Per idolu ſpecus intelligit iſta principũa er-
ronea, cum quis errandi occaſionem a ſe de-
ſumit. Per idoli fori intelligat iudicia er-
ronea, ex commercio et conſuetudine ho-
minum acquiſita. Idola denique theatri
uocat opiniones erroneas, quae ex uariis phi-

loſophorum placitis hauſtae ſunt.

Celeb. Syrbius diſtinguit praciudicia in
praciudicia praecipituntiae, proprietatis,
et auctoritatis humanae, Ad illa refert 1)
praeiudicium temeritatis, 2) praeiudici-
um oſcitantiae etc. Ad praciudicia proprie-

N P 3 tatis
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tatis referunt praciudicium inuentionis pro-
priac, item praeiudicium ſectac, receptue
bypoiheſcos, praciudicium familiae, natio-
nis, patriac etc.

5. 336.
Praeiudicia funt iudicia erronea, per prae-

cipitantiam lats, 33.) cum uero praceipi-
tantur uel maxime tum iudicemus, cum, re
minus examinata, ideo aliquid affirmamus,
vel negamus, quia alter, in arte probe uer-
ſatus, idem affirmat, uel negat, oritur hinc
praeiudicium ouctoritatiss. Hpc autem iudi-
cium, praecipitanter latum, ideo diciturprae-
iudicium auctoritatis, quiæ aliorum auctori-
tas ratio eſt, cur aliquam rem uel pro uera,
uel pro falſa habemus. Porro cum ipſi nos,
nondum perſpecta uel ueritate, uel falſitate
alicuius propoſitionis, iudicamus feftinantius,
quam par eſt, et, uiribus noſtris ntmium con-
fiſi, non facile nos errare poſſe, exiſtimamus,
oritur hinc graeiudicium nimiae confidentioe.

In illo praeiudieio plus tribuitur aliorum
uiribus, quam decebat, in hoc autem de uiri-
bus propriis plus iuſto ſperatur. De aliis

praciudiciis coram plura.
Ex dictis autem facillimo negotio patet,

quod in omni praciudicio homines ſecundum
certas pracmiſſas iudicare ſoleant. Sic e gr.
in praæeiudiciis auctoritatis iudicant homines

ſccun-
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ſecundum hanc propoſitionem: Hoc illudue
hic uel ille, quem ob ſapientiam et actatem
ueneror, pro uero haber aut falſo, E. eſt ne-
rum aut falſum. In praciudicio praccipi-
tantiae ita argumentantur homines: Hoc

ego ignoro. E. leue eſt et contemnendum.
Jtem: Hoc ego propria inueni meditatione,
et facile ego poſſum perſpicere ueritatem.
E. uerum eſt.

5 337TV his nunc perſpicuum eſt, o-
àmnem illum, qui praciudicia e-
uitare uult, tamdiu iudicium ſuum

ſuſpendere debere, donec uerita-
tis rationes intrinſccas intimius ct
diſtinctius perſpiciat.

Demonſtr. Cum enim praeiudicium ſit iu-
dicium, per praecipitantiam latum,
G 323) praecipitantia autem in iudican-

do euitetur, ſi aſſenſum et iudicium tuum
aliquamdiu ſuſpenderis, manifeſtum eſt,
ad praeiudicia enitanda neceſſariam et u-
tilem eſſe iudicii et aſſenſus ſuſpenſio-

vãl nem.
5. 338.

Duljitore nihil eſt aliud, quam ſuſpendere
judicium, ſuſpendere autem iudicium ille dici-
tur, qui neque affirmat, negue negat.

?P 4 s 239
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Patet hinc, dubitationem ad

 De Oppoſitis Veritatis,

5 339
quoduis praciudicium euitan-

dum apprime eſſe utilem.
Demonſtr. Cum enim ad praeiudicia eui-

tanda multum faciat ſuſpenſio iudicii,
337.) ille autem dubitare dicatur, qui ſu-
ſpendit iudicium ſ. 338) et dubitatio a-
deo nihil aliud ſit, quam ſuſpenſio iudi-
cii, conſequens eſt, ut ad praeiudicia e-
uitanda uel inprimis cuique dubitatio ſit
commendanda.

Dum uero hic dubitationem commenda-
mus, non ſcepticam illam et ſtolidam, ſed
ſobriam et cum ratione ſuſceptam appro-

bamus. Quemadmodum enim non ſine ra-
tione aliquid affirmandum eſt, aut negan-
dum, ita etiam ſine ratione non eſt dubi-
tandum. Caue autem, æ) ne confundas du-
bitationem cum negatione. Non is ſtatim
aliquam rem negare cenſendus eſt, de qua
dubitat. 8) quac euidentiam maximam
habent, uel diuina auctoritate nituntur, de
iis dubitandum non eſt.

5. 340.
Hactenus de falſitate, uae eſt in idea ſim

plici itemque in iudiciis et propoſitionibus.
N unc ad id, quod falſum eſt in ratiocinatio-
ne, pertractandum accedemus.

5. 341.
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5 341.Veritas ineſt ratiociniis, quum recte ratio-
cinamur, (5. 320.) recte autem ratiocinamur,
quum ſyllogiſmus ex ratione praemiſſarum
uerus. eſt, ſiue ratione materia? (S. 330) et

 praeterea regulis ſyllogiſticis, ſuperius de-
monſtratis, conuenienter concinnatur. Ex

quo, ui oppoſitorum, conficitur, falſas eſſe
ratiocinationes, uel ratione propoſitionum
praemiſſarum, ſiue materiae, uel ratione mo-
di concludendi, ſiue formae.

5 34:2.
PFalſae ratiocinationes ratione formae di-
cuntur Paralogiſmi, item ſophiſimatu. Pora-
logiſmus eſt, cuius uitioſa ſorma nulla crypſi

tegitur.
Egt. O. adulterium eſt euitandum,

N. homicidium eſt adulterium, E
N. homicidium eſt euitaundum.

5 343Sophiſimata ſunt ſyllogiſmi ſalſi, cuius for-
ma uitioſa crypſ:i tegitur. e gr. O. ſancti pec-
cato ſunt obnoxii. O adulterium eſt pecca-
tum. E. O. ſancti ſunt obnoxii adulierio-

In hoc ſophiſmatẽ forma uitioſa eſt ery-
ptica. Si enim ad formam manifeſtam red-
egeris ſyllogiſmum, deprehendes, eſſe il-
lum in prima figura, et habere, maiorem
Propoſitionem particularem, quod eſt con-

Ps tra
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tra 260. Forma manifeſta huius ſophi-
ſmatis erit haecc:

Quoddam peccatum oſt illud, cui ſan-

i ſunt obnoxii,O. adulierium eſt peccatum, E.
O. adulterium eſt illud, cui- omnes

ſandti ſunt obnoxii.

 344Fallacia, quae committi ſolet, cum falſo
ratiocinamur, deprehendi ſolet uel in termi-
nis ſvllogiſmi, eorundemque combinatione,
uel extra terminos in rebus ipſis. llla dicitur
fallacia in dictione, haec extra dictionem.

5 345.
allacia ſimplicis dictionis eſt, ſi una uox
uel unus terminus, in ſyllogiſmo occurrens,
nobis imponit ſua ambiguitate, ita, ut uel
genuinum eiusdem ſenſum non capiamus,
vuel ſi uox, cum aliis combinata, formam ui-
tioſam ſyllogiſmi, nobis non animaduerten-
tibus, producit.

Ad fallacias ſimplicis dictionis referunt
œ) Iullaciam ambiguitatis, qua vario uni-
us eiusdemque uocis ſignificatu decipimur.
e. gr. Verbum eſt ſignum conceptuum, et
nox euaneſcens, Atqui Chriſtus eſt uer-
bum, E. Chriſius eſt ſignum conceptuum,
et uox euaneſcens.

B) Sicut fallacia acquiuocationis commit-
titur,
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titur cum in unica uoce latet ambigiitas
(num. æ.) ita, cum in integra ſententia cV

phraſi: integra acquiuocatio reperitur, tunc

i

Elllli

 illud fallaciarum genus dicitur fallacia am-
phibolias. E. gr. Scio, tuum te hoſtem

amare.v) Pertinet huc porro fallacia compoſi-
tionis ot diuiſivnis. Illa eſt, cum male in
argumentatione coniunguntur, qiae erant
disiungenda, hace eſt, in qua male disiun-
guntur, quae erant coninngenda. E. gr.
Nullus renatus poteſt peccore, 1. Ioh. Vas.
Qu. homo eſt renotus, E quidam humonon
poteſt peccare. Hic emm maior ſumitur
in ſenſu compoſito, Nullus renatus qua-
tenus eſt renatus, poteſt peccare, at con-
cluſio ſumitur in ſenſlu diniſoo. Seiungis
enim in concluſione æ renatum èſſe ab
idea hominis. Plura exempla in lectioni-
bus adducamm

5. 346.Haec dẽ falſaciis dictionis. Sed, ut in ner-
bis, ita etiam perſaepe in rebus ipſis ſeu uer-
borum ſignificationibus latitat fallacia, quae
fallacia dici ſolet fallucia extra diclionem.

i

Ad fallacias, extra dictionem deprehen-
di ſolitas, reſcrunt o) Ialluciam ucciden-
tis, cum ex iis, quae per accidens ſunt, ali-
quid concluditur, e g Quodeunque ducit
ad Athviſinum per ſe) illid eſt malum,

At-



236 De QppoſVeritatis, Fallitate, ete.

Atqui philoſophia ducit ad Atheiſmum
(per accidens) E. eſt malaa B) Huc refe-
runt fallaciam a dicto ſecundum quid ad
dictum ſimpliciter, quae committitur, cum
ex eo, quod cum limitatione ſiue reſtrictione
uerum eſt, colligimus aliquid, quod ſine
limitatione accipitur. E. gr. ſi dixeris: Ca-
ius eſt honus Muſicus, E. æſt bonus, fal-
laciam hanc committis. v) Fallacitam iæ-
godnvicis ſiue ignorationis ęlenchi huc
referunt, quae eſt, quando ſtatus controuer-
ſiac mutatur, nec mens aduerſatii recte in-

telligitur, ut adeo in hac fallacia non id
probetur, quod probandum proponebatur.
E. gr. Si probare uelis, magiſtratum plane
delinquentes punire non debere, atque id
inde: quia Chriſtus dicit: ne reſiſtite ma-
lo, committis fallaciam ignorationis clenchi.
8) Tallacia petitionis principii eſt, com
demonſtratur aliquid ex eo, quod eſt adhuc
in quaeſtione, ſiue cum ratio probans acque
eſt dubia, ac theſis probanda. Si e. gr. quis
Pontifici Romano in omnibus credendum af-
firmet, quia eſt infallibilis, committit fal-
laciam petitionis principii. HuC pertinet
quoque circulus in probando. ẽ) Fallucia
conſequentis eſt, cum ex antecedenti quid
colligimus, quod inde non conſequitur, e.
gr. Quidam patres eccleſiae philoſophiam
prorſus reiecerunt, E. philoſophia eſt per-

nici-
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nicioſa. Fallacia non couſſae, ut couſ-
ae eſt, cum quid pro cauſſa affertur, quod

Jtamen cauſſa non eſt. E. gr. Cum nonnul-
li ita argumentantur: Peſſimi quique Athei
ſemper fuere ſubtiliſſimi philoſophi. E. phi-
loſophia eſt cauſſa Atheiſmi. n) Fallacia

moznrivius, ſiue plurium interrogatio-
mum eſt, quando uaria quaeſita in uno com-

miſcentur. E. gr. cum quaeris, ſuntne ho-
mo, et planta animalia? Item: Caſtitas et
ebrietas ſuntne uitium? Hac quaeſtiones
ſunt ciusmodi, ut nec affirmando, nec ne-
gando reſpondere queas.

C AP. III
De

Veritate certa, et uariis
modis ad eam per-

ueniendi.
s 347.

m actenus euoluimus notionem ueritatis,E. teſte, fal- generatim conſideratae. Cum autem,

ſumue uel nobis certo uerum et falſum ſit,
uel minus, diſpiciendum nunc primo quidem
loco eſt de ueritate certa.

s 348.
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5-348.
Cum conuenientiam uel diſconuenientiam

pracdicati cum ſubiecto tam diſtincte perſpi-
cio, ut oppoſitum locum inuenire non poſſe,
intelliuam, tum de ueritate uel falſitate pro-
poſitionis certus ſum. Vtadeo cognitio mea
ueritatis certa ſit, cum ſuerit ciusmodi, ut ab
omni formidine oppoſiti libera ſit et immunis.
Iucertitudo ſe habet oppoſita ratione.

5 349
 inc intelligitur, unam eandem-
I2 que propoſitionem uni poſſe
eſſe certam, alteri incertam.

Demonſtr. Cum enim unus propoſitionis
alicuits ueritatem diſtincte ita porſpice-
re poſſit, ut ſimul agnoſcat, oppoſitum
locum inuenire non poſſe, alter uero
propoſitionem eandem habere poſſit pro
uera, quamuis, cur ſit uera, diſtincte non
perſpiciat, ille autem, qui ueritatem pro-
poſitionis diſtincte, perſpicit, ita, ut, op-
poſitum eius locum non inuenire, intel-
ligat, dicatur certus eſſe de ueritate pro-
poſitionis (5. 348.) palam eſt, alteri unam
eandemque propoſitionem poſſ eſſ|ę cer-
tam, alteri incertam.

Omne quidem id, yuod uerum eſt, in'
ſè certo uerum eſt, quia non ſimul poteſt
eſſe falſum, ſed non omne id, quod uervm:

cetet, i
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 Per experientiam intelligimus cognitionem,

eſt, ideo etiam nobis certo uerum eſt, cuia
non ſemper diſtincte peiſpicimus nexum
praedicati cum ſubiccto, nec ſemper ratio-
nem ſuſficientem intelligimus, ex qua intel-
ligi poteſt, cur praedicatum ſubiecto com-
petat. Certitudo obiectiuo ſemper locnm ob-
tinet, ſed non ſemper certitudo ſubiectiua.
Sumamus e. gr. hanc propoſitionem: (Omne
id, quod cogitut, debet eſſe ens ſimplex.
Haec propoſitio, ſi uera eſt, certo eſt uera,
certitudine ſcilicet obiectiua, (non poteſt
enim ſimul eſſe falſa.) Quia nero in ſe certo
uera eſt, E. non ſtatim eſt Titio certo uera.
Fac, Titium rationem diſtincte noſſe, cur
illud, quod cogitat, debeat eſſe ens ſimplex,
tunc ipſi hacc propoſitio erit certo uera. Fac
porro, Caium propoſitionem hanc com ali-
is compluribus pro uera dudum habuiſſe,
ignorare autem ipſum ſimul fundamentum,
ex quo uera ſit, tunc ipſi propoſitio adhuc
eſt incerta.

5 350.
Duplex eſt uia ad omnem certitudinem, æx-

perientia ſcilicet, et ratio, ſiue demonſiraiio.
Quare cum de experientia,tum de demonſirati-
one, tanquam mediis ad certitudinem obtinen-
dam praeſtantiſſimis, ſigillatim acturi ſumus.

s 35I.
quae
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quae acquiritur, attendendo ad obiecta, ſen-
ſibus obuia.

Sic e. gr.' per experientiam nouimus,
aquam madefacere, hanc enim cognitionem
acquirimus, cum attendimus ad obiecta,
ſenſibus obuia. Experiri itaque aliquam
rem nihil eſt aliud, quam eius cognitionem
acquirere, attendendo ad id, quod ſenſi-
bus obuium eſt.

Cognitio experimentalis dicitur alias quo-
que cognitio a poſteriorii Quemadmodum
uero hic experientiam ſumimus pro cogni-
tione ſenſuali, ſiue, quam ad perceptiones
et ſenſationes noſtras attendendo acquiri-

mus, ita quoque nonnunquam experientia
ſumitur pro ipſis notionibus atque propo-
ſitionibus, cognitione a poſteriori acquiſitis.
Cum quo tamen ſignificatu nihil hic nobis

N

eſt negotii.

5 352.
Lũ inc perſpicuum eſt, nos ea tan-ſſſ

LL tum, quae exiſtunt, experiri,
nec, niſi indiuidua et ſingularia,
pro obiecto habere experientiam.

Demonſtra. Cum enim experientia ſit
cog nitio, quam acquirimus attendendo

ad perceptiones ſiue ſenſiones noſtras

.350
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(5. 33L) ea autem tantum percipiamus,
ſiue ſenſibus noſtris uſurpemus, quae exi-
ſtunt, er def. ſenſd) conſequens eſt,
ut ea tantum experiamur, quae actu exi-
ſtunt. Et quia, quae actu exiſtunt, ſunt
indiuidua, ſiue res ſingulores, (5. 99.)
intelligitur, obiectum experientiae eſſe
indiuidua, ſiue res ſingulares.

5 353
Ex quo manifeſtum fit, uniuerſalia ſiue

ahſtracta nos non immediate experiri, quam-
uis cognitio uniuerſalium ab jis, ꝗuae expe-
rimur, deriuari ſoleat, id quod conſtare pot-
eſt ex iis, quae ſupra de methodo notio-
nes per abſtractionem formandi, dicta ſunt

(5. 197)

5 354-
Pateſcit hinc, omnem illum, qui
-theſin quampiam probaturus,
ad experientiam prouocat, debere
caſum quendam ſingularem et fa-
ctum in indiuiduo allegare.

Demonſtr. Cum enim cq demum experia-
mur, quae actu exiſtunt, et ſunt ſingu-

laria O. 351) palam eſt, eum, qui ad
experientiam confugit, debere caſum

Boum. Logg. 3 quen-
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quendam ſingularem adſerre, idque ideo,
ut ita intelligi queat, num recte uerſo-
tus ſit circa experientiam, et quomodo
ex ſenſibus deduxerit iudicium ſuum ex-
perimentale.

Si uero quis experientlam alleganerit,
quae cuinis obuia eſt, non opus cſt, ut ca-
ſum quempiam ſingularem adferat. Quo-
tiescunque unero aliquid ex experientia con-

ſtare affirmamus, quod non omnibus ob-
uium eſt, toties allegemus, oportet, ca-
ſum ſpecialem.

355.

Porro hinc planum fit, illud cu
alil..

Hius nullam formamus notionem,
per experientiam non conſtare.

Demonſtr. Cum enim id experiamur; quod,
ſenſibus obuium, cognoſcimus (s. 351)
eius autem rei, quam ſenſibus percipi-
mus, claram certe notionem habeamus
G. 65.) maniſeſtum eſt, perperam id di-
ci ex experientia conſtarẽ, cuius nullam
habemus notionem.

Recentiorum itaque nonnulli, minus re-
t| ex experientia probari influxum phyſũ-
cum animae in corpus, exiſtimant, quia nun-
quam percipimus, attenti licet fuerimus ad
ſenſationes noſtras, animam ręuera et aſfecti-

ue
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ue moueræe corpus, adeoque ne claram qui-
dem notionem habemus inſluxus phyſici
animae in corpus. conf. Wolff. Lugic. Lat.
D. m. 453

5- 356.
ſ teterum ex dictis conſtat, omnem
experientiam recte diſpeſci in
externam et internam.

Demonſir. Per ipſam experientiam depre-
hendimus, nos uel ea, quae in nobis et in
anima noſtra contingunt, ad nosmet ipſos

attendendo, percipere, uel ea, quae extra
nos fiunt, ſenſibus in ſubſidium adhibitis,
nobis repraeſentare. Si es, quae in nobis
menteque noſtra contingunt, nobis ſiſti-
mus, tum id fieri dicimus ſenſibus inter-
nis, ſi uero ea, quae extra nos mutationes
in organis ſenſoriis producunt, nobis re-
praeſentamus, tum ſenſus externi ſuo de-

funguntur officio. Proinde, cum omnes
ſenlus ſint uel interni, uel externi, et o-

mnis experientia nitatur ſenſationibus ſs.
351.) dubium non eſt, quin recte diſpeſca-
tur experientia in internam et externam.

Sic e. gr. per experientiam internam no-
ui, quod, quoties aliquid mihi repraeſen-

to, tanquam mali quid, toties in anima mea
Oriatur tacdium. Per experientiam autem

Q2 exter-
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externam conſtat, quoò ignis ſit calidus, et
aqua madefaciat.

5. 357-
 Xperientia porro recte diuiditur
A in uulgarem et artiſicialem.

Demonſtr. Cum enim, ipſa experientia te-
ſte, noſtra cognitio experimentalis uel
exhibeat nobis obſeruationes et ſenſatio-
nes eiusmodi, quas cum plebe et impe-
ritiſſimo quoque habemus communes,
quasque conſequimur ſine multo labo-
re et ſine ſpeciali noſtro concurſu, uel
exhibeat nobis eiusmodi perceptiones,
quas, accedente noſtro ſpeciali ſtudio,
per experimenta demum conſequimur,
patet, optime experientiam diuidi in ex-
perientiam communem, ſiue uulgarem,
et in experientiam eruditam, ſiue artifi-
cialem.

Per experientiam e. gr. noſti, ignem
eſſe calidum, ruſticus idem nouit, magi-
ſtra experientia. Adeoque, ut uides, haec
tua experientia eſt uulgaris, communis et
cuiuis' obuia. Sed ſi opo experimento-
rum phyſicorum noſtri, acrem eſſe grauem,
uel, multo adhibito opere, expertus es, in
ſemine animalium innumera comparere et
uiuere animalcula ſiue uermiculos, tum

uero
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uero illa tua experientia non uulgaris am-
plius et communis, ſed erudita, et artifi-
cialis, dici debet.

Perfectio illa. et promtitudo animi ua-
rias colligendi obſeruationes, uel proprio,
uel aliorum labore detectas, ex iisque per
Iegitima ratiocinia nouas detegendi conclu-
ſiones, uocatur ars experiundi. Ad quam
excolendam faciunt omnino experimenta et

tot inuenta eruditorum, ex quibus genera-
liores poſſunt deduci obſeruationes.

Haec quidem de experientiae definitio-
ne, et conſectariis, ex eadem deductis, item-
que uaria experientiac diuiſione dicta ſunto.
Nunc ſpecialius exponendum erit, qua ra-
tione, ope ſenſionum, ſiue experientiae, et
cognitionis a poſteriori, ad nòtiones et iu-
dicia ueritatesque indubias perueniamus.
Prius uero, quam hoc oſtendi poteſt, cau-
tiones, oportet, tradamus, quibus circa
ſenſiones et experientias opus eſt, ſi qui-
dem haec adminiculum ueritatis inueſtigan-
dae fieri debent.

5. 358
Ope ſenſionum, adeoque experientiae

quoque, quae ſenſionibus nititur (5. 3)
nos notiones complures nobis formare, et
plurimas res nobis reddere perſpectas, quas
anten non noueramus, et ipſa experien-

Q3 tia

2
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tia teſtatur, et ſupra ĩam demonſtrauimus.
C5- 352.)

Sic e. gr. notionem ignis, notionem auae,
item nigri, albi, rubri ete. ope ſenſionum
et experientiac tibi formas, et plurima-
rum rerum notitiam, ſenſibus in ſubſi-
dium adhibitis, tibi acquiris, quas antea
nondum noueras.

5. 359
Vt uero hoc luculentius conſtet, nos ope

ſenſuum et experientiae ad certitudinem per-
uenire, quaeſtionem, identidem in medium
prolatam, antea definiemus: Num ſenſus
nos aliquando ſallant?

c5. 360.
Proinde ſcito, ſenſus, poſitis o-
al.. mnibus ad ſentiendum requiſi-
tis nos non fallere, ſi fallere idem
cſt, ac falſum proponere et ſta-

tuere. ADemonſtr. Cum enim ad ſenſiones plura
non requirantur, quam ha-c duo mo-
menta, æ) ut mutatio ab obiectis extrin-
ſecis in organis noſtris ſenſoriis produ-
catur, (quod uocant momentum phy-
ſicum,) ut anima repraeſentationem,

huic
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huic mutationi, in organis ſenſoris factae,
conformem producat, (per princ. pſy-
chol.) conſequens eſt, ut ſuo tum de-
fungantur officio ſenſus, ſi obiecta ex-
terna, mutationem in organis ſenſoriis
producentia, repraeſentantt. Quia ita-
que plura non requiruntur ad ſenſionem,
quam ut per eam nobis obiectum exter-
num, in noſtra orgona ſenſoria agens,
repraeſentemus, conſequens eſt, ut, dum
ſentio, ſenſus mei me non fallant, quia
ſenſus, qua ſenſus, nec affirmant nec
negant.

Saepius inter Carteſianos, et alios phi-
Ioſophos de eo diſpuratum eſt, num ſenſus
fallant? Quam quidem quaeſtionem ideo
negamus, quia, cum omnia requiſita ad ſen-
tiendum adſunt, ſenſus non poſſunt non ob-
iectum externum nobis repraeſentaree Ad-
coquè, dum per ſenſus nos obiectum nobis
repracſentamns, non fallimur. Iudicium

autem,. quod nimis praecipitanter ex ſenſi-
bus formatur, multoties nos fallit, quae
uero iudieia, ex ſenſibus formata, neuti-
quam ad ſenſus referre debemus.

Ne autem mens, ſccundum ſenſus iudi-
cans, adeo facile fallatur, quasdam ſubiun-
gam cautiones, circa omnem ſenſiunem ob-
ſeruandas,

Q4 5. a61.
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5 36I.

Quſua conſtet certitudo, illius organa
ſenſoria ita comparata ſint, ut nullo
uitio uel morbo laborent.

Demonſtr. Cum enim organa ſenſoria fue-
rint corrupta, tunc non poteſt fieri, quin
obiecta alias mutationes in iisdem pro-
ducant, quam productura fuiſſent, ſi or-
gana forent ſana. Vnde non mirum eſt,

lllll mentem, ſecundum ſenſus corruptos iu-
li dicantem, falli. Si itaque ſenſibus rècte

uti uelimus, eosdemque ita adhibere, ut
l

mens, ſecundum eos iudicans, minus'
i fallatur, organa ſenſoria, oportet, ſint

ſana minusque corrupta.
Intptus igitur eſt ad iudicandum de colo-

ribus, qui luſcus eſt, nec, qui febri laborat,
aptus uidetur àad ſaporem huius illiusue cibi

æ

recte aeſtimandum.

5 362.
Proinde ſi quis ſuerit, qui habeat ſenſus

paullo debiliores, is uero huic defectui inſtru-
mentis, arte factis, teleſcopiis e. gr. et mi-
croſcopiis, mederi debet.

5. 363.
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5- 363.
n

-Te mens, ſecundum ſenſus iudi-
AN cans, fallatur, ea quae ſenti-
mus, attentius paullo contemplari
debemus.

Demonſtr. Cum enim, quo plus reĩ per-
ceptãe attenderis, hoc clarior fiat idea,

72.) dubitari non poteſt, illum, qui,
neglecta attentione, rem quampiam ſen-
tit, obſcuriuſcule illam percipere Vn-
de deinde intelligi poteſt, quid ſit, quod
mens, ſecundum ſenſionem eiusmodi
iudicans, nimium quantum fallatur. E.
ſi mens in iudiciis, ſecundum ſenſus for-
matis, non debet falli, et nos noſtris
ſenſibus recte uti uoluerimus, id agen-
dum in primis eſt, ut yuicquid perci-
pimus, ſiue ſentimus, id iuſta contemple-
mur attentione.

5. 364-
Poro, qui ſenſibus rite uti uult,
-eosdemque in ueritatibus inda-

gandis ita cupit adhibere, ut mens,
ſecundum eosdem iudicans, non

facile fallatur, ad tot ſenſus rem

Qs per-
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perceptam redigat, àd quot redigi
poteſt.

Demonſtr. Cum enim hoc clarior fiat rei
perceptae idea, quo pluribus ſenſibus
eandem uſurpaueris (5. 67.) dubitari
non poteſt, mentem non adeo facile de-
ceptum iri, ſi ſecunduſ ſenſus iudicaue-
ris, ſi pluribus ſenſibus unam eandem-
que rem perceperis. Recte itaque prae-
cipitur, illum, qui recte ſenſibus uti cu-
pit, nec in iudiciis, ſecundum ſenſus ſor-
matis, uult falli, debere rem perceptam
ad tot ſenſus redigere, ad quot redigi
poteſt.

5-365.
i iudicium, quod ſenſibus ſtat,
fallere non debet, opus eſt, ut

juſta adſit diſtantia organorum ſen-
ſoriorum et obiectorum.

Demonſtr. Si enim obiecta nimis fuerint ab
organis remota, tunc obiecto debilius
organa afficiunt, adeoque repraeſenta-
tio reĩ perceptae in anima erit obſcura.
Quo fiet, ut mens, ſecundum hanc ob-
ſcuram repraeſentationem iudicium fe-
rens, facillimo fallatur negotio.
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366.
Maxime uero circa experientiam id tandem

adhuc cauendum, ne id, quod minime expe-
rimur, ſed quod uel ratiociniis ex experien-
tia demum deducimus, uel quod per imagi-
nationem nobis aliunde ſuccurrit, pro ipſa
eperientia uenditemus. Quem errorem in
experiumdo qui committunt, uitium ſubre-
tionis committunt, quod conſiſtit in eo, ſi
nobis uidemur experiri, quod minime expe-
rimur.

Per experientiam tantum cognoſcimus
ſingularia, ſius ea, quac actu exiſtunt. Si
itaque plura ex experientia conſtare, nobis
perſuademus, quam quaè actu exiſtunt, at-
que cauſſas etiam rerum, quas demum ex
us, quae exiſtunt, deducimus ratiocinando,
ex experientia probare uolumus, et noftras
hypotheſes et foetus imaginationis iis, quae
experimur, immiſcemus hoc uitium com-
mittimus. Sic e. gr. per experientiom de-
prehendimus, magnetem ferrum attrahere.
Si itaque cauſſas huius phaenomeni ſciſci-
tatus, eſluuia magnetis in cauſſa eſe, aſſe-
rueris, atque dicere uolueris, per experien-

tiam conſtare, quod magnes attrahat fer-
rum per effluuiã, committis uitium ſupre-
ptionis. Id enim, quod ex experientia de-

mum concludis et colligis, pro ipſa habes
cxpe-
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experientia. Plura huius uitii ſubreptionis
cxempla in commentationibus adferam.

s- 367:
His regulis et cautionibus circa ſenſiones

experientiamque obſeruatis, nunc facile uia
munietur ad ueritatem. Videbimus itaque,
quomodo ope ſenſuum et experientiae no-
tiones atque iudicia formari poſſint et ſoleant.

5. 368.
/2uascunque nobis notiones opeexperientiae formamus imme-
diate, ſunt non niſi indiuiduales.

Demonſtr. Cum enim, quicquid experimur,
exiſtat et ſit res ſingularis 352.) ma-
niſeſtum eſt, nos per experientiam tan-
tum nohis res exiſtentes repraeſentare.
Repraeſentatio rei exiſtentis dicitur no-

tio indiuidualis ũ. 102.) E. quascunque
nobis notiones ope experientiae forma-
mus immediate, ſunt non niſi notiones
indiuiduales.

5 369.Iudicia, quae his notionibus ſingularibus,
per experientiam formatis, nituntur, dicun-
tur intuitiu Definit autem Celeb. Wolfius,
intuitiuum per eiusmodi iudicium, in quo
enti cuidam tribuimus, quae in ipſius notione

CO m-



De Veritate certa. 253
comprehenſa intuemur. lllud autem judicium,
quod per ratiocinium ex iudicio iſtuitiuo eli-
citur, dicitur diſcurſiuum ſiue dianobticum.

Sic e. gr, igni tribuimus calorem, pro-
pterea quod notio, quam de igne habe-
mus, ignem caidum nobis exhibet. Iu-
dicium itaque, ignis eſt calidus, eſt intuiti-
uum. Si uero Titium uideris iratum,
tunc ex hoc iudicio, Titius eſl iratus, et
alio, quod memoria tibi ſuggerit, iratus
non eſt mentis compos, tertium elicis, Titi-
us non eſt mentis compos. Hoc tertium iudi-
cium dicimus diſcurſiuum et dianvẽticum.

5 370
A poſteriori ſiue per experientiam iudicia

formantur intuitiua hoc modo:
I) Attendas ad rem, quam percipis, hanc

ſumas pro ſubiecto.
Il) Attendas ad id, quod rei perceptae

lineſt, et hoc ſumas pro praedicato. Sic
prodibit iudicium intuitiuum.

E. gr. Si ignem percipis et 4 urere in
igne obſeruas, tunc ignem ſumas pro ſub-
iccto et urere pro pracdicato. Hinc emer-
get iudicium intuitiuum, et quidem aſfir-
mans: Ignis urii.

5. 37LIudicium intuitiuum negatiuum formatur
hunc in modum;

llll
 Rem
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a) Rem perceptam ſumas loco ſubiecti,
B) Sums id, quod alias in aliis rebus

obſeruaſti, in re autem percepta non a
nimaduertis, tanquam praedicatum ne-
gatiuum. e. gr. Si hanc menſam perce-
peris, tunc honc menſum, tanquam rem
perceptam, ſumas loco ſubiecti, et eum
in aliis rebus rotunditatem obſeruaueris,,
in hac autem menſa eandem non animad-
uertas, 7 rotundum ſumis, tanquam prae-
dicatum negatiuum, hoc modo: Haec
menſa non eſt rotundo.

5 372.
ærides ex his, iudicia, quae perV experientiam formantur, eſſe

iudicia ſingularia.
Demonſir. Iudicia, quae per experientiam

formamus, ſunt iudicia intuitiua ũ6. 379)
in iudiciis uero intuitiuis loco ſubiecti
aſſumitur res illa, quam ſenſibus perci-
pimus ũ. 370.) Res, quam ſenſibus perci-
pimus, dicitur res ſinguloris, ſiue indi-
uiduum ſ5. 99.) :E. in iudiciis intuitiuis
locum ſubiecti obtinet res ſingularis, ſi-
ue indiuiduum. Iudicium uero, in quo
Iocum ſubiecti occupat res ſingularis ſi-
ue iudiuiduum, dicitur ſingulare ſ. 217.)
E. per experientiam formata, iudicia ſunt
ſingularia.

s.373.
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5 373
Quamuis uero et notiones et iudicia, per

experientiam formata, ſint ſingularia ũ. 372.)
nihilominus, uti ſupra, enunciationes parti-
culares in uniuerſales commutari poſſe, de-
monſtrauimus ũ. 216.) ita quoque notiones
ingulares et iudicia intuitiua ſingularia in u-
niuerſalia tranſmutari poſſunt. Docebimus
itaque, quomodo et notiones et iudicia in-

uuitiua in uniuerſalia conuerti poſſint.
Prius uro, quam modns notiones uni-

uerſales per experientiam formandi com-
monſtrari poteſt, maxime opus eſt, ut do-
ceamus, quomodo a poſteriori ſiue per ex-
perientiam inueſtigari poſſint et attributa

4

et accidentia, ſiue modi rei perceptae.

5. 374.
Si uis a poſteriori ſiue per experientiam

noſſe, num aliquid, quòd rei perceptae ineſ-
ſe obſeruas, ſit uel attributum ſiue eſſentiale
eius, uel accidens, attendas ad id, num idem,
quod rei perceptae inexiſtere obſeruas, con-
ſtanter et perpetuo competat ipſi, uel non

competat. Si itaque A. uno tempore in re
percepta obſeruas, quod tamen A. alio tem-
pore in earlem re percepta uel altera eius-
dem generis aut ſpeciei non reperitur, tunc

A. eſt inter accidentia mutabilia, ſiue modos
ſubiecti percepti referendum.

ll
E. gr
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E. gr. Obſernas ceram liquidam. Si

itaque ſcire uis, num ò liquidum eſſe ſit
accidens cerac, attendas, num 9 liquidum
eſſe cerae perpetuo conueniat. Quia uero
obſeruas, ceram, igni admotam, liqueſieri,
ab eodem autem remotam, non eſſe liqui-
dam, uides, v liquidum eſſe, ad mutabi-
lia cerae, adeoque ad accidentia ſiue modos
ciusdem referri debere.

s 375Si uero A. in re percepta perpetuo ohſer-
uas, idemque A. in iis obiectis, quae cum re
percepta ſunt eiusdem generis uel ſpeciei,
conſtanter reperitur, tum merito id pro eſ-
ſentiali rei perceptae ſiue pro attributo habe-
tur, quod ab eadem auferri non poteſt.

Sic e. gr. obſeruas, igni ineſſe calorem,
idque perperuo. Nec, contrarium ignis
exemplum proferri poteſt, in quo noncon-
ſtanter obſetuetur calor. Calorem itaque
merito pro eſſentiali ſiue attributo ignis hę-
bemus.

S. 376.Hinc nunc intelligi poteſt, quomodo a po-
ſteriori ſiue ope experientiae notiones diſtin-

n-
ctae uniuerſales formari poſſint, i. e. eiusmo-
di notiones, in quibus notae characteriſticae
ſituntur, G. 75.Y quae omnibus eiusdem ge-

neris
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neris uel ſpeciei ſubiectis competunt. 1o8.)
Quae notiones diſtinctae uniuerſales cum ſint
dennitiones, (5. 147.) intellectu nunc erit fa-
cile, quomodo ex caſibus indiuiduis eruantur
a poſteriori definitiones.

5 377-
Ad formandas ſcilicet notiones diſtinctas

uniuerſales,, conducit ſequentes obſeruaſſe
regulas.

æ) Tot fac iudicia intuitiua, quot in re
percepta diſtinguis.

3) Omitte praedicata accidentalia, ſiue
quae uariari poſſunt.

v) Praedicata, quaæ in omni caſu non
eadem ſunt, determinationibus particulari-
bus libera.

Facilius procedet negotium, ſi plura
exempla inter ſe contuleris, atque ſolicite
attenderis, in quo exempla perpeo con-
ueniant, in quo item a ſe inuicem diſfe-
rant.

Vt hae regulae, in formandis notionibus
ſiue deſinitionibus a poſteriori apprime uti-
les, ſine difficultate intelligantur et rite ap-
plicentur, ſuppeditabo exemplum perquam
perſpicuum. Fac, te uelle ſcile, quid ſit,
laudare alterum, fac, tua intereſſe, ut
noſcas, quid notio loudis generalior et uni-

Baum. Log R uer-
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nerſalis inuoluat, tunc attendas uelim, ad
caſum quempiam indiuiduum, in quo alte-
rum alter laudare dicitur. Ponamus itaque,
Caium in ſcripto aliquo narrare, quod Titius
ſit eruditus, modeſtus; perſpicuus, pius, etc.
Hic Caius laudat Titium.

Tot itaque fac iudicia intuitiua, quot
caſus praeſens tibi ſuppeditat.

I. Caius narrat.
Il. Caius narrat in ſcripto quodam.
lll. Caius norrat, quod Titius ſit doctus.
V. Cqius narrat, quod Titius ſit mo-

deſtus.

V. Csius narrat, quod Titius ſit per-
ſpicuus.

VI. Caius narrat, quod Titius ſit pius.

llll Si hinc cognoſcere uis, quid ſit generatim,
laudare alterum, diſficulter id fiet quia
multa adſunt peregrina et accidentalia in

hoc caſu, quae ad 7 laudare alterum non
pertinent. 8) Quia ea, quac notionem lau-
dis neceſſario ingrediuntur, multis adhuc
particularibus determinationibus ſunt inuo-
luta, quae ab iis abeſſe debent.

Vt igitur intelligas, quaenam hic ſintl peregrina et accidentalia, et quaenam ſint
determinationes particulares,, in memori-
am tibi reuoca' alium caſum, quoò alterum

ab
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ab altero laudatum fuiſſe, percępiſti. Po-
namhs, parentem, praeſente filio, narrare,
quod filius ingenio excellenti gaudeat, ĩtem,
quod ſit obediens, diligens item, ac bonus
poẽta. Hic caſus ſequentia tibi ſiſtit iudi-
ia intuitiua.

I. Parens norrut.
Il. Parens norrat, praeſente filio.

lll. Pgrens narrat, quod filius ſit in-
genio excellenti proeditus.

IV. quod filius ſit obediens.
V. quod filius ſit diligens.
VI. quod filius ſit bonus poẽtu.

Quod ſi hos duos caſus inter ſe confers,
intelliges 1) Caium, 2) ſtriptum Caii, 3)

YAitium in priori caſu indiuiduo eſſe pere-
grina, quac non ad notionem laudis perti-

 nent, quia in altero caſu non adſunt. Item
intelliges, in poſteriori caſu non neceſſarium
quid eſſe, ut adſit a) parens, B) ſilius prae-
sens, v) ut filius praociſe ſit obediens etlo-
nus poẽta etc. Hinc hacc omnia, quia ſunt
pracdicata accidentalia, notionem laudis
generalem non ingrediuntur, ui regulae II.

Sed 7ò narrore eſt utrique caſui commu-
ne, item: in utroque caſu narrantur perfe-

R 2 ctiv-
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ctiones, quae uero in utroque caſu particu-
laribus determinationibus ſunt inuolutae.
Pictas ſcil. et diligentia, item eruditio, per-
ſpicuitas, etc. ſunt eiusmodi pracdicata,
quac ſi determinationibus particularibus li-
berantur, generali nomine perfectionum
enunciantur. Quia itaque 7ò narrare et per-
fectiones, ſunt eiusmodi praedicata, quae

laudi conſtanter competunt, merito haec
pro eſſentialibus ſiue attributis laudis ha-
bes 6 375.) Cum uero attributa ſiue eſſen-
tialia debeant definitionem ingredi ſ5: 59.)
patet, notionem diſtinctam uniuerſalem ſine
definitionem laudis ita nunc formari: Laus
æſt enarratio perfectionum, et laudare alte-
rum, eſt nihil aliud, quam alterius perfe-
tiones enarrare.

Si unus alterue caſus non ſufficit, ut pos-

ſit conuenientiam uel diſconuenientiam per-
ſpicere, ſumas plures caſus pro lubitu. Exer-
citatiores poſſunt unico etiam caſu eſſe con-

tenti. Cel. Wolfius, in Logica Lat. p. 492.
ſecundum regulas ſuppeditatas notionem ge-
neralem furis a poſteriori eruit, et C
Schloſſerus eodem modo ex unico gaſu for-

mat notionem uniuerſalem libertatis in dis-
ſertat. de genuina notione libertatis. Vi-

tembergae ci5 10 cc xxv habita.

5- 378.Vides nunc, quo modo notiones diſtin-
cta
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ctae uniuerſales ſiue definitiones a poſterio-
ri, uel ope experientiae, formari ſoleant.
Requiritur uero ad id, ſi quid aliud, abſtra-
ctio et reflexio, ut ſupra demonſtratum dedi-
mus. (5. l) Dum enim, in notionibus, a
poſteriori formandis,. ita procedimus, ut ea,
quae accidentalia ſunt et uariari poſſunt, omit-
tamus, nec ſimul conſideremus, ſ. 377.
tum autem, cum quacdam non conſideramus
et omittimus, dicamur ab iis, quae non conſi-
deramus, quaeque in contemplatione noſtra
tantiſper ſeponimus et omittimus abſirahere

m.) perſpicuum efſt, artificium abſtrahen-
di, in notionibus, a poſteriori formandis,
utramque facere paginam.

5 379-
Naune iam diſpiciemus, qua ratione, ope
experientiãe, ſiue a poſteriori, perueniamus
ad iòdicia uniuerſalia. Experientia habet pro
obiecto res ſingulares (5. 352.) adeoque etiam
iudicia intuitiua, quae experientia formantur,
ũ 370.) ſunt ſingularia. s. 337)0 Quae ſi
in uniuerſalia commutari debent, attendas,
num praedicatum in iudicio intuitiuo ſit at-
tributum uel eſſentiale rei perceptac. Quo-
tièscunque enim praedicatum fuerit attribu-
tum rei perceptae, et ex eſſentia ſiue natura
ſubiecti ſluit, toties habes enunciationem, ad-
eoque iudicium uniuerſale (s. 209) Cum ue-

R 3 rr



252 De Veritate certa.
ro per experientiam ea demum rei percepta.
attributa ſiue eſſentialia eſſe, obſeruemus, q uac
conſtanter inſunt rei perceptae, ab eaque,
re ſalua, auferri non poſſunt, 5. 374.) patet,
ad iudicium intuitiuum uniuerſale te perue-
nire, ſi ope experientiae, obſeruas, praedica-
tum iudicii intuitiui conſtanter eidem ineſſe,
nec ab eo auferri poſſe.

E. gr. Experientiae ope conſtat, calorem
igni ineſſc attributi inſtar (5. 375-) Enunci-
atio igitur, Ignis eſt colidus, eſt uniuet-
ſalis. Experientia porro conſtat, ceram

eſſe nonnunquam liquidam, eum uero æ li-
quidum eſſe cerac non perpetuo et conſtan-

ter inſit, adeoque inter accidentia ſiue. mo-
dos cerae ſit referendum, (5. 374.) non po-
tes inferre inde iudicium ſiue propoſitio-
nem uniuerſalem: Omnis cera eſt liquidae-
Conferas hię uelim ea, quae fupra de pro-
poſitionibus particularibus in uniuerſales
commutandis ſunt dicta 216.)

5 380.Philoſophus debet cauſſas et rationes rerum

pernoſcere. 22.) Permagni ĩtaque refert,
noſſe modum, quo, ope experientiae, inue-
ſtigari queat, num unum ſit cauſſa alterius.
Hic itaque obſerua poſitiones ſequentes:

a) Si ĩn obie cto A mutationem aliquam
obſeruas, quam primum obiectum A iun-
gitur obiecto B, tunc ratio ſuſficiens mu-

tati-
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tationis, quae in obiecto A accidit, meri-
to quaeritur in obiecto B, ut ita obiectum
B mutationis illius, in obiecto A ſubſecu-
tae, cauſſa recte dicatur.

õ) Ex eo, quod nonnulla perpetuo co-
exiſtere ſiue ſe inuicem ſequi obſeruas,
neutiquam ſtatim inferas, E. unum eſt cauſ-
ſa alterius. Poſitiones illuſtrabimus exem-
plis. Sic, ſi obſeruas, ceram,, quae antea
dũra erat, mollem ficri et liqueſcere, ut pri-
mum ſolis radiis fuerit expoſita, calorem
ſolis recte habes pro catſſa liqueſactionis
cerae Fac autem, cum cometa ſimul ex-
iſtere bellum, uel hoc ſubſequi cometam,
a qualicunque coexiſtentia uel inſecutione
belli nondum eoncludere potes, E. come-
ta eſt cauſſa belli.

lEEES
x his omnibus patet, propoſitio-ſſ

2 nes, ex experientia, legitime in-
ſtituta, formatas, eſſe certas.

Demonſtr. Quascunque propoſitiones, ex-
perientiae ope, formamus, in iis prae-
dicatum ſubiecto conuenire oppido ob-

 ſeruamus. ũ. 369.) In ꝗnibuscunque ue-
ro propoſitionibus praedicatum ſubiecto
conuenire, obſeruamus, illas ueras eſſe
agnoſcimus. ũ. 38) Quascunque pro-

R 4 poſi-



Al

264 De Veritate certa.
poſiriones ueras eſſe agnoſcimus, illas
non poſſe eſſe falſas, nouimus. (per princ.
contrad) Quascunque autem propoſi-
tiones ita ueras eſſe nouimus, ut oppo-
ſitum earum, ſcilicet falſitatem, locum
habere non poſſę, perſpiciamus, illae ſunt
nobis certo uerae, 348.) E. propoſitio-
nes, ope experientiae, legitime inſtitu-
tae, ſunt nobis certae.

Atque eadem ratio eſt propoſitionum,
quas per experientiam falſas eſſ=e nouimus.
Has, fieri non poteſt, ut ſimul habeamus
pto ueris, adeoque ſunt nobis certo falſae.

E. gr. Igni conuenire calorem, per ex-
perientiam conſtat. Veram itaque oſſe pro--
poſitionem, intelligimus: ignis eſt calidus,
adeoque cadem nobis certa eſt.

s 382.Quicquid itaque cum ſenſione, ſecundum
regulas ſupra traditas inſtituta, conuenit,

illud certum efſt. 5. 381)

5. 383.
x quo porro patet, definitiones,

quae ex experientia et collati-
one caſuum indiuidualium, ſecun-

dum regulas, ſupra §.37. tradiras,
formatae ſunt, debere eſſe certas.

Demon-
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Demonfir. Cum enim ea, quae experientia
cognoſcuntur, ſint certa 381.) conſe-
quens eſt, ut definitiones, ex experien-
tia, ſecundum regulas ſuppeditatas, legi-
time formatae, ſint etiam certae Ex
certo enim non poteſt non legitime ſlu-

ere cerrum.

s 384.
A xiomata itaque et poſtulara iti-

A dem certa eſſe, ex his intelligi

poterit.
Demonſtr. Cum enim axiomata et poſtula-

ta ſint propoſitiones, ex unica definitio-
ne immediate fluentes 222. 223.) et in
quibus ſtatim, terminis intellectis, patet,
praedicatum conuenire uelnon conueni-

re ſubiecto, definitiones autem ſint cer--
tae C5- 383) patet, axiomata et poſtulata
eadem gaudere certitudine, qua gaudent

dAefinitiones.

385.
Haec de primo ad certitudinem peruenien-

di adminiculo, ſcilicet experientia, ſiue co-
gnitione a poſteriori, qua per ſenſionem ita
ſubiecto conuenire praedicatum, obſeruamus,
ut de rei ueritate dubitare non poſſimus. ſs.
38I.) Altera uia ad ueritatem certam eſt Ratio.

R 5 Quae
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Quae cum nihil ſit aliud, quam facultas ne-
xum ueritatum uniuerſalium diſtincte perſpi-
ciendi 13.) facile intelligitur, nos ope ratio-
nis ſiue cognitionis a priori, tum demum ad
certitudinem peruenire, cum propoſitionem,
cuius certitudinem obtinere uolumus, ita con-
nectimus cum aliis propoſitionibus, tanquam
indubiis principiis, ut nexus ſubiecti et prae-
dicati, in proboſitione, quae nobis certa eſſe
debet, oppidb perſpiciatur.

Fac e. gr. te uelle ſcire, num haec pro-
poſitio: Anima humana eſt immortalis, ſit
certo uera, tunc non ad ſenſionem et ex-
perientiam confugere potes, ſed certitudi-
nem huins propoſitionis a priori cognoſcas,
oportet, i. e. debes eam cum aliis propoſi-
tionibus, tanquam ſuis principiis indubita-
tis, ita connectere, ut legitime ratiocinan-
do eam ex aliis certis propoſitionibus de-
riues.

l

5- 386. 3lt 3Quotiescunque propoſitionem aliquam,
tanquam concluſionem ex praemiſſis certis
et indubiis, legitime ratiocinando, deducimus,
toties illam propoſitionem dicimur demon-
ſtrare. Vt adeo demonſtratio nihil aliud ſit,
quam concatenatio ſiue connexio ratiocinio-
rum, in quibus nullae praemiſſe, niſi certae
admittuntur.

Ratio-
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Ratiocinia autem ſiue ſyllogiſmi dicuntur

concatenati, ſi ſemper concluſio ſyllogiſmi
antecedentis ſit praemiſſa ſubſequentis ſyl-
logiſmi. Exempla huius concatenationis mox

adducentur.

s. 387.
Praemiſſãe illae certae, ex quibus conclu-

ſio ſive propoſitio demonſtranda, deducitur
b] nappellantur principia demonſirandi.

5 388.Ex quo' apparet, in omni demonſtratione
ad duo atrendi debere, æ) ad prineipia de-
monſtrandi, õ) ad ipſom connexionem con-
cluſionis cum principiis demonſtrandi.

Primum requiſitum dicimus materiale
demonſtrotionũ, alterum nominamus for-

male demonſtrationi.

Sf. 389.
Tnter principia demonſtrandi refe-
L rimus merito experientias, defi-

nitiones, axiomata, et poſtulata
Demonſtr. Cum enim experientiae ſint cer-

tae (5. 331.) itemque deſinitiones, ex ex-
perientia legitime formatae ũ. 383.) ne-
que minus axiomata et poſtulata gaude-
ant certitudine ſ5. 384.) facile paetet, ex

peri-
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perientias, definitiones, itemque axio-
mata et poſtulata, poſſe loco praemiſſo-
rum certarum admitti. Praemiſſae cer-
tae, ex quibus propoſitio demonſtran-
da legitime deriuatur, dicuntur princi-
pia demonſtrandi 387.) E. patet, ex-
perientias, definitiones itemque axioma-
ta et poſtulata recte referri inter princi-
pia demonſtrandi.

Hinc eſt, ut Cel. Wolfius Log. Lat. p.307.
definiat demonſtrationem per eiusmodi pro-
bationem, ſi in ſyllogiſmis, quos inter ſe
concatenamus, non utamur pracmiſſis,. niſi
de finitionibus, experientiis indubitatis, axio-
matibus, et propoſitionibus iam antea de-
monſtratis.

5390.
Hinc uides, non ſtatim illum demonitrare

ſua aſſcrta, qui ea ex principiis incertis et du-
biis deducit. Vt adeo qualiscunque proba-
tio propoſitionis non ſit confundenda cum e-
iusdem demonſtratione, in qua quippe requi-
runtur principia certa, de quorum ueritate
dubitari nequit. (5.386.)

5- 39Cum propoſitionem ſiue concluſionem de-
monſtrandam deducis ex definitionibus et
axiomatibus, tum eam a priori demonſtrare
diceris.

Sic
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Sic e. gr. ſi uelles a privri demonſtrare

hoc aſſertum: Deus uult optimum, tunc
tota tua demonſtratio niteretur his deſiniti-
onibus et axiomatibus.

Definitio. I. Deus et ens perfectiſſi-

mum.Axioma. I. Ens perfectiſſimum debet ha-
bere uoluntatem perfectiſſimam.

Definitio. II. Voluntas perfectiſſima eſt,
quae uult non niſi optimum.

Axioma. II. Quicunque habet uoluntatem
perfectiſſimam, ille uult non niſi optimum.
EX his definitionibus et axiomatibus haec de-

monſtratio a priori conficietur.

Quicunque eſt ens perfectiſſimum, ille
habet uoluntatem perfectiſſimam per axi-

oma. I)
Atqui Deus eſt ens perfectiſſimum (ꝓr

def. E. Deds habet uoluntatem perfe-
ctiſſimam.

Quicunque habet uoluntatem perfectiſi-
mam, ille uult optimum, (ꝑer Axioma II)

Atqui Deus habet uoluntatem perfectiſi-
mam, (per ſjllogiſmum praecedentem)
E. Deus uult optimum.

Dicitur demonſtratio a priori quoque illa
probatio, quã effectum ex ſua cauſſa de-
monſtrò.

5 39:.
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s- 392.

Cum propoſitionem ſiue aſſertum probo
ex indubia experientia, demonſtratio dicitur
a poſteriori.

Sic e. gr. qui contingentiam mundi de-
monſtrare uolunt, item, qui hanc propoſi-
tionem demoniſtrant: Impoſſibile eſt, idem

simul eſſe, et non eſſe, prouocare ſolent ad
experientiam, quod eſt a poſteriori demon-
ſtrare. Dicitur quoque demonſtratio a po-
ſteriori, cum cauſſam ex ęffectu demonſtro.
Cum e. gr. exiſtentiam Dei ex exiſtentia
mundi demonſtramus, Dei exiſtentiam a
poſteriori demonſtramus, quia ex eſfectu
cauſſam colligimus.

Praeterea demonſtratio diſpeſcitur in oſten-
ſiuam, ſiue directam; et apagogicam, ſiue in-
directam. Directa demonſtratio illa eſt,
quam hactenus explicauimus. Wolfius eam
in Log. Lat. P. i42. ita definit: Demonſtra-
tio directa ſiue oſtenſiua eſt, qua ex notione
ſubiecti colligitur, praedicatum conuenire
ſubiecto.

Talis eſt demonſtratio, quam ſuppedita-
uimus s. 39I. ubi ex notione Dei, diſtin-
ctius cuoluta, colligebamus, æ uelle opti-
mum conuenire Deo.

s 394-
Demonſtratio indirecta ſiue apagogica eſt,

ubi
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ubi propoſitionem, concluſioni noſtrae de-
monſtrandae oppoſitam, aſſumimus, tan-
quam ueram, atque inde abſurdum aliquod
ſeu folſum colligimus, quod propoſitioni de-
monſtrandae contradicit.

li

Haec demonſtratio dicitur alias deductio
ad abſurdum uel impoſſibilee Talis eſt illa
demonſtratio, quam ſupra dedimus s. 269.
ubi per indirectum demonſirabamus hanc
propoſitionem: In prima figura maior pro-
poſitio ſemper ſit, uniuerſali. Illuſtratio-
nis gratia cxemplum adhuc aliquod adduce-

mus.
Si e. gr- uelles demonſirare per indire-

ctum hanc propoſitionem. Nihil ſemet-
ipſum poteſt producere: tunc propoſitio-
nem, huic aſſerto oppoſitam, aſlumas tan-
quam ueram,, atque ex ea deducas aliquod
abſurdum. Eſt autem propoſitio oppoſita-
haec: aliquid poteſt ſemetipſum produ-
ceree. Demonſtratio itaque indirecta ita
conſicietur: Ponumus, aliquid ſemetipſum
producerẽ, tunc id, quod ſemietipſum pro-
ducit, deber exiſtere et ſimul non exiſiere.
Exiſtere debet, alias non poſſet ſeimet-
ipſum produceree. Nou exiſtere debet,
quia demum ſe producit, ſibiquæ exiſien-
tiam largitur. Cum uero abſurdum et
impoſbile ſit, ut? aliquid ſimul exiſiat et

mnon
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non exiſtat per principium contradict)
abſurdum quoque et impoſſibile æſt, ut
aliquid ſemetipſum producat. Oppoſita
itaque propoſitio erit uera: nihil ſemet-
ipſum poteſt producere.

Noul quidem, èſſe nonnullos, qui huic
demonſtrandi modo parum tribuunt effica-
ciae, at, mea quidem ſententia, multum

ipſi ineſt roboris. Quia enim in hac de-
monſtratione indirecta euincitur, propoſi-
tionem, quac concluſioni demonſtrandae
oppoſita eſt, eſſe falſam et abſurdam, ne-
ceſſario illa propoſitio, quam demonſtran-

dam ſuſcepimus, debet eſſe uera.

5 395-
Quia in omni demonſtratione concluſio de-

monſtranda per ſyllogiſmorum concatenati-
onem cum ſuis praemiſſis ſiue principiis le-
gitime debet connecti 5. 291.) deprehendi-
mus, illam concatenationem aut ita inſtitui,
ut a concluſione demonſtranda aſcendamus
et perueniamus ad prima et indubia princi-
pia, aut ita, ut a principiis et praemiſſis indu-
biis progrediamur et deſcendamus ad conclu-
ſionem ſiue propoſitionem demonſtrandam.
Ille modus demonſtrandi dicitur analyticus,
in quo concluſionem reſoluimus in ſua prima
principin. Haec autem demonſtrandi ratio
dicitur ſynthetica, in qua ex ſimpliciſimis et

pri-

Vi
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primis principiis componitur et exſurgit
concluſio ſiue propoſitio demonſtranda.

Sumamus e. gr. hanc propoſitionem:
Deus coret offectibus. Quam analytice de-
monſtraturi ſumus, ita, ut a concluſione ſiue
propoſitione ipſa demonſtranda, per conca-
tenationem ratiociniorum, aſcendamus et
progrediamur ad prima usque principia ſiue
ad definitiones et axiomata,, quibus propo-
ſitio demonſtranda nititur.

I. Quicunque caret appetitu ſenſitiuo, ille
care: affectibus (per defin. affectium.)

Atqui Deus caret appetitu ſenſitiuo, E.
Deus caret affectibus.

ll

Minoris probatio.
qI. Quicunque caret reprueſentationibus

confuuns, ille caret appetitu ſenſitiuv (per de-

ſim. appetit. ſenſ)
Atqui Deus caret reproeſentatiuni-

bus confuſis,

E. Deus coret appetitu ſenſitiuo.

Minoris probatio.
1II. Quicunque ommia ſibi diſtinctiſime

repraeſeniat, ille caret reproeſentationibus
confuſis Ceſt haec propoſitio axioma.)

Baum. l.og. S Auqui
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Atqui Deus omnia ſibi diſlinctilſimè re-

praeſentat, E.
Deus caret repraeſentationibus confuſis.

Minoris probatio.
IV. Quicunque goudet intellectu perfe-

tliſimo, ille omnia ſibi diſtinctiſſime reprae-
ſentat per defin. intellectus perfectiſſ)

Atqui Deus goudet intellectu perfectiſ-
simo, E. Deus omnia ſibi diſtinctiſi-
me repraeſeniai.

Minoris probatio.
V. Quicunque eſt ens perfectiſimum, ille

goudet intellectu perfectiſiimo ſi baec pro-

poſ. Axiom)
Atqui Deus eſt ens perfectiſimum, (per

defin. Dei) E Deus gaudet intellectu
perfectilſimo.

Habes hic demonſtrationem analyticam
hnius propoſitionis: Deus caret affectibus.
A propoſitione enim demonſtranda, quae
fuit concluſio primi ſyllogiſmi, ad principia
progreſſi ſumus, ſyllogiſmos ita quidem con-
catenando, ut ſemper minor propoſitiò prio-
ris ſyllogiſmi facta fuerit coneluſio ſyllogiſmi

ſubſequentis.

Eandem propoſitionem ſi ſynthetice de-

mon-
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monſtrare uis, a principiis, ſcilicet definiti-
onibus et axiomatibus, deſcendis usque ad

qncluſionem. demonſtrandam, ratiociniis
ita concatenatis, ut ſemper concluſio prioris
ſyllogiſmi debeat fieri propoſitio minor po-
ſterioris ſyllogiſmi, hunc in modum:

I. Quicunque eſt ens perfectiſſimum ille
gaudet intellectu perfectiſhimo ſt propſ.
Axiomaticæ.)

Atqui Deus eſt ens perfectiſmum per
def. Dei E-

Deus gaudet intellectu perfectiſſimo.

Quicunque goudet intelloctu perfe-
liſſimo, ille onmia ſibi diſtinctiſſime reprae-

sentat (per def. intell. perfectiſi
Atqui Deus goudet intellectu perſectiſi-

mm, (per ſyllog. I
E. Deus omnia ſibi diſtinctiſime reprae-

ſentat.

a

II. Quicungue omnia ſibi diſlinctiſſime
repraeientat, ille coret repraeſentationibus
confuſis (eſt Axioma.)

Atqui Deus omnio ſibi diſtinũtiſſime re-
praeſentat (er Syllog. II)

E. Deus caret repraeſentationilus con-
fuſis.

S2 IV. Qui-
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IV. Quicunque caret reprueſentationi-

bus contuſis, ille coret appetitu ſenſitiuo
er def. appetit. ſenſ.)

Atqui Deus caret repraeſentatichibus
confuſis, (per ſyllogiſms IlL) E.

Deus caret appetitu ſenſitiuo.

V. Quicunque caret appetitu ſenſitiuo,
ille caret offectibus er def. Afject.)

Atqui Deus caret appetitu ſenſitiuo
per ſyllog. IV.

E. Deus caret affectibus.

s 396.Tx his uides, ſyllogiſmorum uſum
L in demonſtrando eſſe indiſpen-
ſabilem.

Demonſir. Cum enim omnis demonſtratio
continua ſyllogiſmorum concatenatione
abſoluatur, (5. 386.) patet, ſyllogiſmo-
rum uſum eſſe in demonſtrando indiſpen-
ſabilem.

Equidem, qui demonſtrandi habitum ſi-
bi compararunt, ſaepius demonſtrant pro-
poſitionem aliquam, ita, ut uideantur nullos
mente formare ſyllogiſmos, atque actuum
omnium, quos mens edit, non ſint ſigilla-

tim
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tim ſibi conſcii. At quamuis, in demon-
ſtrando exercitatiores, ſaepius unam alte-

ramue propoſitionem mente retineant, nec
eam exprimant uerbis, ipſos tamen reuera

omnia per ſyllogiſmos demonſiraſſe, tum
demum apparet, ſi analyſin demonſtratio-
nis inſtitueris.

Crederes e. gr. pauciſſimas demonſtra-
tiones, in Illuſtr. Wolſii ſcriptis philoſo-
phicis reperiundas, eſſe per ſyllogiſmos con-
cinnatas, ſed contrarium probat illarum
demonſtrationum analyſis, quam non ſine
fructu et iucunditate inſtitues.

5- 397:
Circulus in demonſtrandò eſt, cum quis

ad demonſtrandam propoſitionem utitur
propoſitione B, quae tamen propoſitio B ſine
propoſitione A demonſtrari nequit.

E. gr. Circulum in demonſtrandò com-
mitteres, ſi hanc propoſitionem: Deus eſt
oeternus demonſtrares ex hac: quia Deus
eſt ens neceſſarium, demonſtraturus antem
porro hanc propoſitionem: Deus eſt ens
neceſſurium, in ſubſidlum uocares hanc
propoſitionem: quia Deus eſt aeternus.
Reuera ita demonſtrares hanc propoſitio-
nem: Deus eſt aeternus: per eandem, quia
eſt agternus.

S 3 s 398
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5 398.
jrculus in demonſtrando ſoli-L cite euitandus eſt.

Demonſtr. Qui enim circulum in demon-
ſtrando committit, ille probat propoſi-
tionem A per propoſitionem B, et pro-
poſitiohem B per propofitionem A, ad-
eoque propoſitionem A per propoſitio-
nem A, et A, per ſemet ipfum probat.
Quia uero nihil poteſt eſe ſimul propo-
ſitio probàns et propofitio probanda
(quia alias eſſet fimul prmeipium et prin-
cipiotum, cauſſa et efſectus eodem re-
ſpectu) patet, circulum in demonſtrando
eſſe ridiculum, adeoque ſolicite èuitan-
dum.

5 399
QQæc;q;uæ propoſiio legime

ucera.
Demonſir. Quaecunque enim propoſitio

legitime demonſtrata eſt, illa nititur ex-
perientiis, definitionibus et axiomatibus

389.) Cum uero experientiae, defini-
tiones, et axiomata ſuaà gaudeant certi-
tudine (5. 382. ſeqq.) manifeſtum eſt,
propoſitiones, ex iis legitime deductas,

eſſe
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eſſe etiam certas et quidem certo ueras,
ſi haec principia demonſtrandi fuerint
uera, quia ex ueris praemiſſis non poteſt
non legitime fluere uera concluſio.

Poterat haec propoſitio ita quoque de-
monſtrari: Quaecunque propoſitio legiti-
me demonſtratur, in ea nexum ſubiecti et
praedicati diſtincte perſpicimus, et ratio-
nem ſufficientem perſpicimus, cur ſit uera,

quia eam, tanquam ex principiis ſuis de-
ductam, contemplamur. In quacunque

 autem propoſitione rationem ſuſficientem
nexus ſubiecti et pracdicati diſtincte per-

ſpicimus, de eius propoſitionis ueritate ſu-
mus certi (5- 348.) ut adeo illa propoſi-
tio non poſſit non nobis eſſ certa, uae
legitime demonſtrata eſt.

s 400.
Demonſtrationem itaquè praeſtantiſſimam

eſſe uiam ad ueritatem certam perueniendi, ex

his uberrime patet.

5. 40LI
Cum it. que et experientiam et demonſtra-

tionem, certitudinis adminicula eſſè euiceri-
miuis, (5.381. 400.) poterat ueritas nobis cer-
io illa dici, qune indubia ſenſione ſiue ex-
perientia) uel euidenti principio nititur. conf.
Heinec. Log. ꝓ. i19. Certo autem falſum il-

S 4 lud
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lud dici poterat, quod ſenſioni indubiaę uel
euidenti principio repugnat.

5. 4002.
Requiſita ad Veritutem dicimus ea, per

quae praedicatum ſubiecto tribuendum de-
erminatur.

E. gr. Ad immortalitatem animarum re-
quintur primo indeſtructibilitas, ſecundo,
ſtatus idearum diſtinctarum, tertio, ut a-
nima ſtatus praeteriti memoriam conſeruet,
Quo circa ſi noſti, animam hominis rationa-
lem poſt mortem non deſtrui, ſed perſeue-
rare, eamque inſimul in ſtatu idearum diſtin-

ctarum uerſari, itemque memoriam ſui ſta-
tusque praeteriti conſeruare, omnia adeſſe
noſti, quae ad hoc requiruntur, ut anima
hominis rationalis ſit immortalis.

5 403.
x quo patet, qui omnia requi-d r-

3 ſita ad ueritatem adeſſe nouit,
is ueritatem certo cognoſcat,
oportet.

Demonſtr. Si enim quis omnia requiſita
ad ueritatem adeſſe cognoſcit, is nouit,
omnia ea adeſſe, per quae praedicarum,

ſubiecto competens, determinatur. Qui
uero nouit, omnia ea adeſſe, per quae

prae-
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praedicatum ſubiecto tribuendum, deter-
minatur, perſpicit rationem determinan-
tem, ex yua intelligi poteſt, cur praedi-
catum competat ſubiecto. Is autem, qui
diſtincte perſpicit rationem, quae efficit,
ut praedicatum conueniat ſubiecto, certo
nouit ueritatem, (5 348) E. qui omnia

requiſita ad ueritatem adeſſe nouit, ille
ueritatem certo nouit.

E. gr. ad hanc ueritatem: anima eſt im-
mortalis, requiruntur haec tria æ) inde-
ſtructibilitas, ?3) perſeuerantia in ſtatu i-
dearum diſtinctarum, 7) memoria et recor-
datio ſtatus priſtini, et collatio ſtatus prae-
ſentis cum ſtatu praeterito. Qui itaque no-
uit, haec omnia requiſita in anima humana,
poſt mortem corporis, adeſſe, is certo no-
uit, animam eſſe immortalem.

Ex his intelligis, rete nos aſfirmaſſe s.
349. illi ueritatem eſſe certam, qui nouit
rationem ſuſficientem, cur ſubiecto, conue-
niat pracdicatum Requiſita enim ad ue-
ritatem omnia determinant et efficiunt, ut
pracdicatum conueniat ſubiedto, adeoque
rationem conſtituunt ſufficientem, ex quã
intelligi poteſt, cur pracdicatum tribuatur
ſubiecto.

5. 404
Colligitur hinc, ui oppoſitorum, quacdam

S 5 utan-
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tantum requiſita conſtituere rationem inſuſfi-
cientem, cur pracdicatum ſubiecto ſit tribu-
endum.

E. gr. qui nouit, animam quidem, ob
ſimplicitatem ſuam, ex ſua natura et princi-
pio intrinſeco eſſe indeſtructibilem igno-
rat autem, num anima in ſtatu idearum di-
ſtinctarum uerſetur, item num memoram
ſtatus ſui praeteriti conſeruet,. is aliqua tan-
tum requiſita ad immortalitatem animae
agnoſcit, atque adeo rationem quidem, ſed
inſufficientem, nouit, cur anima dicatur im-
mortalis:

Ex his nune, opinor,, intelliget quisque,

quid ſit ueritas probabilis. De qua expo-
net

Car. IV.
De

Veritate probabili.
s405.u uemadmodum, certos nos eſſe, uel de

u uerĩtate, uel de falſitate propoſitio-iſ

nientiam aut diſconuenientiam praedicati
cum ſubiecto tam diſtincte perſpicimus, ut
nulla oppoſiti ſormido locum obtineat, 348)
et cum omnia requiſita ad ueritatem adeſſe

noui-
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nouimus (5. 403) ita contra propoſitio ĩlla
nobis eſt zrobabilis, in qua praedicatum ſub-
iecto tribuitur ob quaedam tantum requiſita
ueritatis, adeoque ob rationem inſufficientem.
Vt adeo iudicare probabiliter recte dicamur,
cum a quibusdam ad ueritatem requiſitis, ſi-
ve a nonnullis circumſtantiis ad rei exiſten-
tiam concludimus.

Qui e. gr. in adoleſcente quodam obſer-
uat 1) ingenium excellens et alacre, 2) di-
ſcendi cupiditatem, 3) laborem indefeſſum,
4) ſubſidiorum ad ſtudia tractanda copiam,
5) fidelem inſtitutionem, atque, ob has cir-
cumſtantias, iudicat, hunc puerum, fore ali-
quando uirum eruditum, et cuaſurum eſſe
ornamentum reipublicae literariae, is pro-
babiliter iudicat. Aliqua enim tantum re-
quiſita ad ueritatem nouit. Neſcit enim,
num ingenii uigor, morbo uel alio caſu fa-
gile corrumpendus, continuo ſit permanſu-
rus, neſcit practerea, num adoleſcens, in
uitia flecti cereus, diligentiam ſit continua-

turus. Ariſtoteles probabile quondam uoca-
uit illud, quod uidetur omnibus,uel pluribus,
uel ſupiontioribus. Quam uero notionem
probabilitatis eſſe reiiciendum, coram com-

monſtrabo.
CGel. Ridigerus, qui in doctrina de proba-
bilitate egregias afſert meditationes, omni-
busque palmam praeripit, probobilitatem

gcne-
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generatim uocat. ratiocinationem, qua ex
plurium ſenſionum conuenientia in ſuppo-
ſitione ſeu hypotheſi quadam, ſenſui imme-
diate haud obuia, concludimus, certitudine
omni exceptione haud maiore. Conf. de

Ji

ſenſa ueri et falſi, Libr. IIL. c 1. i0.
Conuenientia autem plurium ſenſionum in
hypotheſi quadam in co conſiſtit, quod hy-

w puotheſis ſit ueluti principium, et plures illae
n ſenſiones, tanquam effectus ex ſua cauſſa,
a

E theſis enim eſt propoſitio, quam ideo pro
Liiſã

et coneluſiones inde explicantur. Hypo-

uera adſumimus, quia proprietates et effe-
yr tus reĩ, inde commode explicantur, ſiue
ſ hypotheſis eſt, ſecundum Volfium, ſumtio
il eorum, quae eſſe demonſtrari nondum pot-
llt eſt, tanquam eſſent, rationis reddendac gra-
Ii tia. E. gr. ſi quis medicorum hanc pro-

poſitionem aſſumeret, animam effeciue et
phyſice agere in corpus, et corpus effectiue
et phyſice agere in animam, quia phaenome-
na, in corpore humano, ita commode poſ-
ſent explicari, tunc haec ſumtio propoſiti-
onum, quac nondum demonſtrari poſſunt,
diceretur hypotheſis. Si e. gr. Copernicani
aſſumunt hanc propoſitionem: rerra mo-
uetur, tunc haec propoſitio dicitur hypothe-

b ſis Copernicana, quia inde ſenſiones et phae-
I

'æ nomena, maxime in corporibus caeleſtibus,
tũi commodiſſime explicari poſſunt. Quac hy-

il li pothe-
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potheſis eſt probabilis, ſi nulla ſenſionum
et phaenomenorum ipſi repugnat, ſed cum
ea optime conuenit. Si uero aliqua phacno-
mena repugnant plane, tum hypotheſis eſt

falſa.

s 406.
Ex definitione 405. ſuppeditata patet.

l. Jloc Probabiliorem eſſe propoſitionem,
quo plura requiſitu ad ueritatem adſunt,
ob quae praedicatum ſubiecto tribuitur.

I. Omne probabile eſſe debere quoque
poſſibile

Cum enim in omni probabilitate quae-
ſtio ſit de exiſtentia rei 405.). omnis
autem exiſtentia ſupponat poſſibilitatem,
(per princ. methaphyſic.) manifeſtum eſt,
omne prohabile debere quoque eſſe pos-
ſibile.
II. Non omne aui

iſcZt. Cum enim
æ poſſe ad exiſtentiam nulla ſit conſequen-
tia (per princ. methaphyſica.) in probabi-
litate autem reĩ ſupponatur aut phaenome-
ni exiſtentia  405.) palam eſt, illud,
quod mere poſſibile eſt, non eſe ſtatim
probabile.
Propoſitiones has illuſtrabimus exemplis.

E. gr. ſi in Titio, adoleſcentulo, obſer-
uas
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uas diſcendi cupiditatem, fidelem ite;m in-

ſtitutionem, ingenium excellens, ſubſidio-
rum copiam, tum probabilius eſt, Titium
fore doctum, quam cum tantum in ipſo ob-

ſeruas diſcendi cupiditatem, nullam autem
ingenii dexteritatem, nulla ſubſidia, nul-
lamque inſtitutionem. Haec ad primam
propoſitionem.

Non omne id, quod eſt poſſibile, eſſe
probabile, hoc ex exemplo diſcas. Poſſibilę
e. gr. eſt, te hac hora Iooo. numos aurcos
accipere ab amico Caip, non enim inuoluit
contradictionem, ſed non eſt probabile,
quia nondum circumſtantiac quaedam et
phacnomena apparent, ob qua ſudicare
queas, te eſſe accepturum a Caio 1000 nu-
mos aureos. Fac autem, 1) Caium eſſe di-
uitem, 2) Caium debere tibi 1000 numos
aureos, 3) promiſiſſe ſancte, ſe uelle ſoluere
hac nora ſummam debitam, tum uero non-
nullac apparent circumſtantiac, ob quae iu-
dicare probabiliter queas, te eſſe acceptu-
rum hac hora 1500 numos aureos. Pro-
babile itaque eſt, te accepturum eſſe ſum-
mam pecuniac debitam, et quia probabile
eſt, eſt quoque poſſibile. Solicite profecto
76 poſſibil debet a probabili ditingui, quia
in mortalibus haec differentia perſaepe mul-
tum nobis uſum pracſtat. Stolidam e. r.
ſpem illam eſſc, docemus in mortalibus,

qua
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quac nititur poſſibilibus, illam autem affir-
mamus, eſſe rationalem, quae nititur pro-
babilibus.

5 407.
Hactenus de propoſitione probabili. Syllo-

gilmum dicimus illum prohnbilem, in quo al-
terutra praemiſſarum eſt propoſitio proba-

bilis.
E. gr. Plebeii homines, qui ſecundum con-

ſcientiam probabilem actiones iſtituunt,
atque bonitatem uel prauitatem actionum

x rationibus extrinſecis acſtumant, ſic ſae-
 pe numero ratiocinantur,

Quicquid paſtor, uoluntatem Dei ſciens,
et morum moderator, ſuſcipit, illud lici-

Lum eſt,
Atqui paſtor ſaltationem ſuſcipit, E.
Saltatio eſt licita.

Hic ſyllogiſmus eſt ſyllogiſmus probabi-
DIis, quia maior propoſitio probabilis. Hunc

ſyllogiſmum ueteres uocabant, ſyllogiſmum
dialecticum, item Topicum Loci ęnim

topici erant apud ueteres argumentationum
probabilium quaſi promi condi. De quibus
quidem locis topicis quid exiſtimandum
ſit, quidue, uel philoſopho, uel oratori pro-
ſit, ſincere in ipſis loctionibus exponetur.

5. 408.

Al Vi t
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5 408.
iſcrimen itaque, quod inter de-
D monſtratiuum ſiue apodicti-
cum ſyllogiſmum et ſyllogiſmum
probabilem ſiue dialecticum repe-
ritur, non in forma, ſed in materia
quaerendum eſt.

Demonſtr. Cum enim demonſtrationem
ſiue ſyllogiſmum demonſtratiuum non
niſi ingrediantur praemiſſae certae et in-
dubiae 386.) ſyllogiſmum autem pro-
babilem ſiue dialecticum ingrediantur,
tanquam praemiſſae, propoſitiones pro-
babiles 497.) praemiſſae autem con-
ſtituant materiam ſyllogiſmorum,
246.) conſequens eſt, ut ratiocinationis
demonſtratiuaè et probabilis diſcrimen
ſit in materia quaerendum, neque adeo
ſyllogiſmus demonſtratiuus et dialecticus
ſiue probabilis differant, niſi principiis.

5 409.
Propoſitio, quae nobis probabi-
æliter uera eſt, poteſt eſſe falſa.

Demonſir. Cum enim propoſitio illa nobis
probabiliter uera ſit, in qua praedicatum
tribuimus ſubiecto ob quaedam tantum

ad
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ad ueritatem requiſita, et ob rationem
inſufficientem ſ6. 405.) facile uides, poſſe
etiam praedicatum illud, quod ob quae-
dam ad ueritatem requiſita et ob ratio-
nem inſuſficientem ſubiecto tribuitur,
ſubiecto repugnaree Nondum enim ra-
tiones adſunt completae, quae efficiunt,
ut praedicatum neceſſario competere de-
beat ſubiecto. Si itaque praedicatum,
quod ſubiecto.ob rationem inſuſficien-
tem in propoſitione probabili tribuitur,
poteſt etiam ſubiecto repugnare, tunc
autem, cum ſubiecto repugnat praedi-
catum, propoſitio dicitur falſu 33;:)
patet, propoſitionem, quae nobis pro-
babiliter uera eſt, poſe eſſe falſam.

E. gr. Ruſticus iudicat, ſaltationem eſſæ
licitam, quia paſtor, diſcrimen boni maliquæ
optime ſciens, ſaltat. In hac propoſitione:
ſaltatio eſt licitu ruſticus pracdicatum 2
licitum eſſe tribuit ob rationem inſuſficien-
tem. Ita enim ſententiam fert: ſaltatio ſt
licita, quia paſtor ſaltat.

Poteſt igitur propoſitio ruſtici: ſaltatio
eſt licitu, quae ipſi probabiliter uera eſt,
reuera eſſe falſla. Hactenus de probabili-
tate in genere Nunc ad ſpecies probabili-
tatis ſigillatim pertractandas deſcendemus,
atque hic doctas Celeb. Rũdigeri meditatio-
nes ſccuti, 1) probabilitatem hiſloricom,

Baum. Log. r 1) bro-

 2&

27
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2) Probabilitatem phyſicam, 3) politicam,
4 practicam denique diſtincte exponemus.

5. 410.
Ad veritatem, uel experientiae ope, uel

per demonſtrationem ſiue a priori, perueni-
mus. ſ. 350.) Cum uero ipſi nec omnia ex-
perirj, et a poſteriori inuenire poſſimus, ne-
que etiam nexum omnium noſtrorum aſſer-
torum cum ſuis primis principiis introſpice-
re, opus eſt, ut multa etiam, quae alii ſunt
experti, aut ab aliis referuntur, credamus.

5- 41
Ex quo uides, recte ex finitudine intelle-

ctus deduci originem ſidei philuſuphicae ſcil.)
quae nihil aliud eſt, quam aſſenſus, propo-
ſitioni datus, ob teſtimonium alterius.

5- 41rSi itaque fides eſt aſſenſus, quem propo-
ſitioni cuidam praebemus ob teſtimonium al-
terius (5. 41.) perſpicuum eſt, rationem,
cur in fide quid pro uero habeamus, eſſe au-
ctoritatem perſonae narrantis.

5- 4I3.Cum uero perſonae narrantes, et, ob igno-
rantiam dexteritatisque defectum, poſſint, et,
ob malitiam, uelint nos ſaepenumero deci-
pere, falſlumque pro uero obtrudere, requiri-

tur,
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tur, ut cautiones quaedam tradantur, docea-
turque, quodnam ſit probabiliter uerum,quod-
nam probabiliter falſum in narratione facto-

prum ſiue hiſtoriarumm Regulas igitur pro-
bobilitutis hiſturicae, in qua pro hypotheſi

aſſumitur auctoritas teſtis, percenſeamus,

oportet.
5 414.

In omni itaque fide humana, et probabi-
litate adeo hiſtorica, attendas ad ſequentes

circumſtantias, I) Ad teſtem ſiue perſonam,
quae factum aliquod narratt. Il) Ad rem
ipſam, quae refertur. IlI Ad modum nar-
randi.

5-415.
Teſtium ſiue perſonarum narrantium non

eadem eſt auctoritas. Adeoque ad hominum,
factum narrantium, diuerſitatem debet at-

tendi.
5- 416.Quod ad diuerſitatem teſtium attinet, di-

uerſitas illa conſpicitur, 1) ratione intelle-
ctus, 2) ratione noluntatis, 3) ratione denique

Asenſuum. s. 417.
Ratione intellectus alii ſunt teſtes pruden-

tes et intelligentes, iudicandique dote in-
ſtructi, alii ſunt ſimplices, uecordes, et de fae-
ce plebis.

T: s 418.

D6
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 418.Ratione uoluntotis teſtes ſunt uel neutra-
rum partium, uel uni porti magis obnoxii,
et, uti uocantur, intereſſati, item ſũunt uel pro-
bi, uel improbi et mendaciis aſſueti.

5. 419.
ãRatione denique ſenſuum teſtes ſunt uel te-

ſtes oculati, qui factum coram intuiti ſunt,
uel ſunt teſtes auriti, qui, quidpiam factum
eſſe, ab aliis acceperunt. Atque hi teſtes au-
riti uel ſunt coãeui, ĩ. e. eo tempore uixerunt,
quo factum aliquod euenit, uel ſunt recen-
tiores, qui, quicquid narrant, a coaeuis ac-

ceperunt.
Hac diuerſitate teſtium praeſtructa, nunc

facile inde formabuntur regulac et leges
probabilitatis hiſtoricae.

5. 420.
Regulae autem et leges probabilitatis hiſto-

ricae commodiſſime his comprehenduntur
poſitionibus,

LI. Probabilius eſt teſtimonium
uiri prudentis, et iudicandi matu-
ritate gaudentis, quam hominis ſim-
plicis et rudis, ſi res narrantur, quae
attentionem aliquam iudiciumque
requirunt.

lEEE
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Si e. gr. narrantur phacnomena naturae,
uel recenſetur peculiaris aliqua et paradoxa
utri eruditi opinio, tunc tutius credes Caio,
cuius dexteritas et iudicii ènęſõuæ tibi iam
perſpecta eſt, quam Titio, qui, cum ſit ho-
mo obeſae naris, nimiumque ſimplex, ea
cum attentione, qua debebat, phacnome-
non, in regno phyſico obuium, opinionem-
que uiri alicuius eruditi; neutiquam conſi-
deraſſe pracſumitur,

II. Cum uero facta narrantur,
quaę non niſi uſum ſenſuum, nec

multam adeo attentionem requi-
runt, teſtimonium hominis plebeii
et rudis eandem meretur fidem,
quam eruditi cuiusdam et pruden-
tis uiri, quin imo nonnunquam
maiorem, ſi ſcilicet et affectus ſu-
ſpicio adſit, et partium ſtudium

metuitur. N
E. gr. Cum homo plebeius: et ſimplex

narrat, Titium Caio inflixiſſe alapam, tunc
ipſius teſtimonium, ceteris paribus, eadem
gaudet probabilitate, qua gaudet Sempronii,
tanquam hominis docti, narratio. Quin

T; etiam
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etiam, quia homn eruditus et prudens, per-
ſpectis narrationis conſequentiis, ueritatem
ſaepe reticet, in pluribus caſibus homini ſim-
plici, facti conſecutiones neſcienti, adeoque
factum fideliter narranti, tutius creditur.

III. Teſti, quem partium ſtudio
occupatum eſſe, ex nonnullis cir-
cumſtantiis colligimus, parum fi-
dei haberi debere, ratio edocet,
cum contra ea uiro, quem neutra-

rum partium eſſe, ex narrationis
circumſtantiis concludimus, maior
ſit habenda fides.

Si uero ſcire uis, numteſtis ſtudiò par-
tium ſit occupatus, et, uel amori, uel odio,
aliquid det, attendas, oportet, ad complu-
res mii5ãœ;, ad patriam ſcilicet, seligio-
nem, ſectam, familiam, etc.

Si e. gr. ex ephemeridibus ant annalibus,
ab homine Gallicae nationis conſcriptis per-
cipis, Germanos a Gallis eſſe fugatos, victo-
riamque Gallos reportaſſe, tunc failax adhue
eſt ſcriptoris fides. Hinc itidem imtelligis,
cuius fidei ſint ea, quae Pontificii, dœ Lu--
thero, eiusque ortu et obitu maxime refe-
runt. Plura coram. bã

IV. Au-
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V. Auctoritas teſtis oculati po-
tior eſt teſtimonio teſtis auriti, il-
lique ſemper tutius creditur, quam

 huic.
Ratio in promptu eſt Quiequid enim

quis per auditum et famam accepit, id uero
plerumque eſt eiusmodi, ut a ueritate mul-

tum abludat. Cum enim Caius narrat fa-
ẽtum aliquod Titio, tum Caius de ſuo quid
addere ſolet, Titius idem factum refert

8Sempronio, atque itidem de ſuo quid immi-
ſcet, Sempronius facit ſimiliter, ut tandem

ſ factum non uideatur eſſe idem. Fama enim
ereſcit eundo. Quo fſit, ut teſtis auritus eam
fidem non mereatur, quam meretur teſtis
oculatus.

V. Si qua tamen fides nonnun-
quam tribuenda teſti aurito, atten-

 das, num teſtis auritus ſit uir pru-
dens, aut num ſit de faece plebis.
Sin illud, tutius credes, ſin hoc,
ſuſpectior eſt fides.

VI. In teſtimonio, quod exhibet
teſtis auritus, uel maxime inquiras,

T 4 quo-
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quoad eius ſieri poteſt, in aucto-
rem primum narrationis, et a qui-
bus tandem incunabulis profecta
ſit fama. Sic, ſollicite inueſtigata
hiſtoriae ultima origine, facile, cu-
ius ſit fidei teſtis auritus, perſpi-
cies.

VII. Quod teſtes coaeui nar-
rant, probabilius iudicatur, quam
quod homines, qui multo poſt ui-
xerunt, referunt.

VIII. Si idem, quod teſtis co-
acuus narrat, plures, eodem mo-
do itidemque circumſtantiis, nar-
rant, tum uero, neſcio, an proba-
bilitati teſtimonii, a coaeuo lati,
quid addi poſſit.

Hae ſunt potiores regulae, quas, oportet,
ante oculos habeamus, ſi quidem in creden-
do minus uoluerimus falli. Aſqui hae
quidem, ut nides, ſpectant ad teſtem ipſum.
Nunc, quae cautiones, ratione facti ſiue rei
narratae, obſeruari debeant, ſtrictim per-
cenſebimus.

5 421.
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5 421.
I. Si quod factum narratur, in

quo circumſtantiae occurrunt, ſibi
inuicem repugnantes, tum uero
nulla adeſt probabilitas.

Quoties enim circumſtantiae facti ſibi
contradicunt, toties impoſſibilia adferuntur.
Cum uero omne probabile debeat eſſe pos-
ſibile ũ. 496.) intelligitur, ubi repugnantia
ſiue contradictio circumſtantiarum locum

habet, ibi nullum locum habere poſſibilita-
tem adeoque etiam nullum probabilitatem.

II. Si factum inſolitum mira-
bile narratur, idemque num pro-
babiliter uerum ſit, noſſe cupis, at-
tendas ad ſequentia:

æ) Cum rem mirabilem unicus teſtis nar-
rat, non adeo multum ipſi fidei habetur.
Potuit enim, quoò ſaepiſſime fit, imagina-
tione decipi. B) Cum uero candem rem mi-
rabilem inſolitamque plures, probatae cete-
roquin fidei, uiri, lisdem ſub circumſtantiis,
referunt, et iure iurando quoque confirmant
id, quod factum uiderunt, multo probabilius
eſt, reuera id, quud narratur, contigiſſe.

T s 422.
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422.Ad modum denique narrandi quod attinet,
obſerues, ea, quae hiſtorice narrantur, plus

mereri fidei, quam quae poctice et oratorie
recenſentur. In hiſtorica enim narratione
ſimplicia reperiuntur cuncta, ornatuque, tan-
quam ueſte; detracto, nuda. Quae uero con-
tra poctice commemorantur aut oratorie, in

ijis multum a ſimplicitate ingenua recedi, re-
peries, omniaque coloribus, ambitioſe quae-
ſitis, exornari, uidebis, ita quidem, ut ueritas,
multis pigmentis fucoque inani tecta, uix ac

ne uix quidem conſpiciatur.

Ss 423.
Haec quidem, quae hactenus de probabili-

tate hiſtorica diſputauimus, tantum ad teſti-
monium auctoritatemque humanam referri
uolumus, quae enim teſtimonio diuino con-
firmantur, hoc ſunt certiora, quo minus Nu-
men ueraciſſimum fallere nouit.-

Ex his denique uides, facta tantum credi.
Dogmata enim uniuerſalia certitudinem
ſuam obtinent ex demonſtrationibuss Si
nero quis dogmata uniuerſalia òb tèſtimo-
nium alterius tantum. credit, parum ſolici-
tus de ratiomibus intrinſecis, quac ipſum
ad aſſenſum commoueant, eum, dicimus,
occupatum eſſe praeiudicio àuctoritotis, de

quo ſupra 36.
Ex-Nii
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Exinde porro nunc hquet, quam prae-
poſtere agant7 qui, ueritatem confirmaturi,

 teſtimoniis, hinc inde operoſius conquiſitis,
eam ſtabilitum eunt, auctoritati, quam ar-
gumentorum ponderibus, plus tribuentes.

5 424-Nunc ad probabilitatem hermeneuticam.
Probabilitas hermeneutica inſeruit nobis in

interpretando, ſiue in ſenſu alicuius ſcri-
ptoris eruendo. Fit ſcilicet perſaepe, ut ſer-
mo alicuius ſcriptoris mnltiplices admittat
interpretationes, quarum quaæenam ſit pro-
babilior, ex legibus probabilitatis hermeneu-
ticae eſt definiendum.

S5. 425.
Probabilitas autem hermeneutica eſt, cum

a quibusdam, in ſeripto auctoris obuiis, cir-
cumſtantiis, e. gr. uerborum fignificatione,
poſita connexione, ſeriptoris aetate, fine et
aſfectu ad ſenſum ſcriptoris concludo.

Senſus auctorã eſt conceptus ille ſcripto-
ris, quem per uerba in animis legentium
et audientium ſeriptor uel loquens uult pro-
duci. S1 ex legitimis principiis de ſenſu
auctoris, quem ipſe intendit, iudico, in eo-
que inueſtigando laboro, dicor auctorem
interpretari, et interpretatio eſt actus, quo

eruimus ſenſum auctoris.
 426.
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426.
Vt uero, ſi ſenſum alicuius ſcriptoris eru-

ere uolueris, diſtinctius ſcias, quomodo i-
pſum coniectando aſſequi poſſis, ſequentes
propoſitiones, tanquam leges probabilitatis
hermeneuticae, obſerues.

y

I. Cum ſenſus ſcriptoris per uer-
ba ſignificetur, (5 425.) conſequens
eſt, ut, qui ſenſum auctoris eruere
cupit, linguam, qua ſcriptor men-

tem ſuam explicauit, probe calleat,
eciusdemque linguae idiotiſmos ha-

beat perſpectos. Vnde

IL Interpretes illos, in eruendo
ſcriptoris ſenſu, falli et labi oporret,
qui uerſionibus ſiue translationibus
fidunt aliorum, linguam, quã auctor
quis ſcripſit, minus intelligentes.

III. In interpretando probe at-
tendendum ad ſcriptoris aſfectum,
ſcctam, munus, aetatem, ſcopum
etc. Hinc

IV. Pe- l
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IV. Peropuseſt, ut deſcendamus
in ſyſtema auctoris, quem interpre-
tari uolumus, illumque diiudicemus
ex notionibus domeſticis, atque ad-

eo caueamus, ne ex notionibus no-
ſtris de ſcriptorum ſermone iudi-

cmus.Optime Clericus in arte critica P. II. S.
2. 2. 7. et 3. Oportet, inquit, ueluti
noſtrarum opinionum obluiſci, et quaerere,
quid ueteres illi magiſtri ſenſerint, non quod
ſentire debuiſſe nobis uidentur, ut ſape-
ront,

V. Ex quo porro patet, oportere,
ut neque cum amore, neque cum
odio perſonali, aut praciudiciis qui-

buscunque ad interpretationem ac-
cedamus.

VI. In interpretando anteceden- l
tia et conſequentia ſolicite ſunt con- ll

Il

IN

ferenda, nec, ſi probabiliter uelis Il

ſ l

Vnde

ſenſum auctoris aſſequi, extra con-
Ill

textum uerba ſcriptoris ſunt conſi-
deranda.
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Vnde non mirum, turpiter falli eos in
interpretando, qui, cum de ſenſu auctoris
alicuius exiſtimare uolunt, ſaepius uerba
auctoris, ab alio, forte auctoris inimico,
allegata, et extra contextum poſita, in ſubſi-
dium adhibent. Fit id ſaepiſſime in con-
tronerſiis, id quod pluribus coram common-
ſtrabo.

VII. Loca auctoris parallela ſunt
conferenda ſtudioſius, ſi, quisnam
ſit, ſenſus auctoris probabiliter ue-
rus, uolueris feliciter inueſtigare.

Saepius enim id, quod paullo obſcurius
in uno loco dixit auctor, in altero clarius
enunciarit, ut adeo obſcuriora ſint expli-
canda ex clarioribus.

VIII. Senſui literali et proprio
tamdiu inhaerendum, quamdiu ſen-
ſus literalis et proprius cum circum-
ſtantiis textus- melius conuenit,
quam quiuis alius improprius.

IX. Benignior et ſanior inter-
pretatio praeferenda eſt otioſae,

ncc
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nec facile praeſumendum, aliquem
ſibi contradicere Id quod acqui-

uas in interpretando exigit.

i

Plures regulas adducere non uacat, cum
àe arte interpretandi peculiaribus compen-
diis exponi ſoleat. Has interim poſitiones,
exemplis, et theologicis, et philoſophicis,
uberius coram illuſtrabp.

s 427.
 Eccedimus nunc ad probabilitatem phyſi-
cam,quae eſt, cum ex pluribus phaenomenis ſi-

ne ſenſionibus concludimus ad cauſſãam ali-
quam phyſicam ac modum, quo producit effe-

Cctum. conf. Ridiger de ſenſu V. et In. Lib. llL c.5.

Sic e gr. probabile eſt, fluxum et reflu-
xum maris a preſione lunac dependere,
quia multa phaenomena adſunt, quae eſfi-
citnt, ut ad preſionem lunae, tanquam cauſ-
ſam fluxus et refluxns maris, concludere poſ-
ſim. conf. Hambergeri phyſic. 747. ſeqq.

Hacc probabilitas eſt phyſica.

5 428.
Girca probabilitatem itaque phyſicam ſe-

l

quentes obſeruari uolo cautiones.

o) Si cauſ=am aliquam probabi-
lem
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lem phyſicam uis eruere, requiri-
tur, ut phaenomenon aſſumatur ex-
ploratum, illiusque ſaltem notio
clare formetur. Hic igitur obſer-
uentur, neceſſe eſt, regulae, circa
experientiam ſupra 354 ſqq. tra-
dita. Quas quidem regulas, cir-
ca experientiam obſeruandas, ſi
minus habueris ante oculos, facile
fit, ut foetum imaginationis, adeo-
que chimaeram pro phaenomeno
habeas.

2) Similis cautio eſt adhibenda
in phaenomenis, quae ab aliorum
recenſione ſuppeditanturr. Hic in
ſubſidium ſunt adhibendae regu-
lac, quas circa probabilitatem hi-
ſtoricam 420. tradidimus.

7) Si phaenomena fuerint rite
explorata, tum omnes cauſſae pos-
ſibiles phacnomeni ſunt inueſti-
gandae.

Ex
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ò) Ex omnibus cauſſis poſſibili-
bus ſunt aſſumendae illac, quae

cum reliquis circumſtantiis quam
optime conueniunt.

s 429.Quod. ad probabilitatem politicam, quam
nunc exponemus, attinet, eam, ſcito, in eo.
conſiſtere, cum ex pluribus alicujus perſonae

phaeriomenis colligimus indolem animi eius-
dein perſonae.

Sic e. gr. cum in Cailo ſtatum corporis
ad oſtentationem compoſitum, grauem in-

ceſſum, ſeſquipedalia uerba, ſtudium decori
cetera, obſeruo, tum ex his circumſtantiis
am/r5babũiter eolligo, Caium eſſe ambitio-
ſum, ſilie Caiim fecundum hanc regulam

agere, quicquid honorem mihi affert, illud
mihi bonpm, et illud ſuſcipio. Item: Cum

 in Fitio obſeruas faciei hilaritatem, iocandi
ſtudinm, inconſtantiam, prodigalitatem,

et propenſionem ad otium fugamque labo-
ui5, tum ex his ſenſionibus ſiue phaenomenis
colligis probabiliter, Caium eſſe uoluptuo-
iim, ſiue ſanguineum, atque jllum maxime

ſecundum hanc regulam agere: quicquid mi-
hi iucundum eſt, eè ſonſus titillat, illud mihi

bonum eſt, illudque ſuſcipio. De hac pro-

Baum. Log. v babi-
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babilitate politica, qua ex ſignis propenſio-
num ad ipſas animi propenſiones concludi-
mus, agitur ſpecialius et in applicatione in
ethica characteriſtica..

5 430.Probabilitutem denique proticam Ridige-
rus de ſenſ. V. etF. L. IlI. c. 8. uocat illam, qua
ex principiis phyſicis aut moralibũs futurum
aliquem praedicimus euentum.

E. gr., Cum principis alicuius miniſter,
uſu. rerum ſubactus, pracdicit probabiliter,
hanc illamue rempublicam collapſuin iri,

tunc certas quasdam circumſtantias obſeruat
in republica, quam, affirmat, ſubuerſum. iri,
quas adfuiſſe meminit in aliis rebus publicis,
quae euerſiones funeſtas expertae ſunt. Ad-
ecoque ex collatione ſimilium circumſtan-
tiarum exſpectat cuentus ſimiles, idque

r probabiliter.

Quae exſpectatio enentunm ſimilium, in
probabilitate practica; apud politicos utfam-
que facit paginam, id quod uberius demon-
ſtratum dedi in diſſertat. mea de exſpe-
ctatione caſuum ſimilium in proxi morali

ſaepius fallaci, ubi quõque cautiones quas-
dom allegani, in exſpectatione caſuim ſi-
milium, adeoque in ꝑrębabilitate practita,
obſeruindas. 19

-4 EEEEi Per-
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Pertinet huc quoque argumentum ab 4na-
logia deſumtum, quod inter argumenta pro-
babilia omnino referri meretur. Argumen-
tamur hic a ſimili ad ſimile, quia fimilium
ſimilis eſt ratio. Hoc argumentum nonnul-
li adhibent, cum bruta animabus, iisque
immaterialibus, gaudere, probare uolunt,
item, cum animam poſt mortem in ſtatu
idearum diſtinctarum uerſari, probant, de
quo copioſius diſſeram in recitationibus.

Quae de probabilitate uulguri, item de
prohabilitut? nav dv9œr, quam Riidi-

 gerus uocat, et de probabilitate medica di-
ci adhuc poterant, ea uero, qua decet, fi-
de et perſpicuitate in ipſis lectionibus adfe-

rcmus.

5 43I Cum probabilitate eſt connexa opinio, quãe
eſt propoſitio inſuſficienter probata. Pro-
poſitio autem inſufficienter probatur, ſi ex

principiis nondum certis deducitur.

4

olligi hinc poreſt, opinionem,
vVa ali-

E. gr. haec propoſitio: duntur incolue lu-

nae, eſt opinio. Cum enim haec propoſitio
nitatur principiis nondum certis, facile ui-
des, eam inſufficienter probari, adeoque in
numerum opinionum referendam.

5 432
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aliam eſſe probabilem, aliam im-
probabilem.

Demonſir. Cum enim opinio ſit propoſitio,
inſuſficienter prohata, et principiis in-
certis nixa, (5. 43.) non autem omnia
incerta ſint probabilia, ſed quaedam in-
certa nitantur principiis precariis, quae
omni ratione deſtituta, uel ſine proba-
tione ſumuntur, facile uides, non omnem

opinionem eſſe probabilem, ſed dari quo-
que opinionem improbabilem. Vt adeo
opinio recte diuidatur in probabilem
et improbabilem.

s 433
ſ/æmnis opinio eſt mutabilis.

Demonſtr. Cum enim opinio ſit propoſi-
tio, probatione inſufficiente et incertis
principiis nixa 431.) fieri poteſt, ut
quis probationem inſuſficientem, qua
nititur opinio, perſpiciat, et cognita opi-
nionis falſitate, aſſenſum eidem ulterius
deneget. Quo ipſo, opiniones mutabi-

les elle, intelligis.

5 434
l Porro hinc liquet, opiniones pro-

aa.. habiles poſſe eſſe ſaepe falſas.
Demon-
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Demonſtr. Si enim uerum eſt, propoſitio-
nem probabilem poſſe eſſe fallam (5.409)
recte affirmatur, opiniones, probabiles
poſſe eſſe falſas.

Capr. V.
De

Meditatione legitime inſti-
tuenda, et ueritate per

eam inueſtiganda.

5 435.
m actenus actum de ueritate certa et pro-

5 ;0bis eſt quomodo operationes
B babili. Nunc ſpecialius oſtendendum

tis noſtrae dirigere debeamus, ut ueritates
facilius inueniamus, ueritatumque connexio-

nem diſtinctius perſpiciamus, ſiue quod idem
eſt, quomodo debeamus meditari. Meditari
enim dicimur, cum cogitationes noſtras, bo-
nae methodi legibus conuenienter, ita appli-
camus, et eo dirigimus, ut ueritates ex ueri-
tatibus, notiones ſcilicet ex notionibus, pro-
poſitiones ex propoſitionibus, eruamus, et
meditationem dicimus cogitationum noſtra-
rum applicationem ad ueritatem inueſtigan-
dam, bonae methodi legibus conformiter.

vV; s 436-
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5 43 6.
Ex notionibus, quas uſu loquendi con-

firmori, coram oſtendemus, fluunt hac poſi-
tiones, tanquam conſectaria.

I. BEonam methodum, et meditationem
ipſain, ad bonae methodi leges attempera-

tam, multum differre. Differt, inquit Cel.
Syrbius, meditatio a methodo, ut iter a uin.
conf. Philof. Rat. P. I;-
II. Hinc intelligas, licet, omnem illum,
qui legitime, meditari cupit, id agere de-
bere,. ut cogitationes ſuas, bonae methodi
requiſitis, quae ſupra S. 33. ſqQ: allegaui-
mus, conuenienter inſtituat, et hoc quem-

que felicius meditari, quo exactius metho-
di bonae praecepta exſequitur.

III. Colligitur ex his, eos, qui legitime
et feliciter meditari uolunt, plures iam
debere habere perſpectas ueritatess. Quo-
modo enim ueritates ex ueritatibus, pro-
poſitiones ex propoſitionibus erues, niſi
jam ante ueritates et propoſitiones habue-
ris cognitas? Vt adeo hine uideas, cur tv-
rones, et ueritatum, et bonae methodi,
ignari, nondum apti ſint ad meditandum.

5 437-
l

ui feliciter meditari uult, adferat
R- prae
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prac ceteris omnibus attentio-
mnem, et animum a praeiudiciis li-

berumm

Demonſtv. Cum enim quis feliciter meditari
cupit, ueritates ex ueritatibus eruere alla-
borabit ũ;- 435.) Cum uero ueritates ex ue-
ritatibus euere nequeas, niſi ueritatum
connexionem perſpicias, conſequens eſt,
ut feliciter meditaturus ueritates, prout

inter ſe connexae ſunt, contempletur.
Qui ueritates in ſuo nexu perſpicere cu-
pit, ille alteram ab altera debet diftin-
guere, et partialia cuiusuis ueritatis ſi-
gillatim ſibi repraeſentare, adeoque, qui

feliciter uult meditari, debet ueritates
diſtincte fibi repraeſentare 5. 735.) Cum
uero diſtincta repraeſentatio acquiratur.
attentione 79) conſequens eſt, ut

uqui meditando feliciter uult progredi,
adferat iuſtam attentionem.

v

 Praeindicia fumt iudicia erronesa, 6-338
adeoque ex confuſis repraeſentationibus

uvriuntur ſ. 331.) cum uero confuſae reprae-
ſentationes turbent attentionem (per princ.
pſycholog.) attentio autem ad meditan-

dum uel inprimis requiratur, (yer demon-
ſtrata) palam eſt, ad meditandum requiri

animum, praeiudiciis uacuum.

V 4 s. 438
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5 438
ui meditari uult, deber ante o-

mnia de principiis, quibus ce-
teras ueritates ſuperſtruat; eſſe ſo-
licitus.

Demonſtr. Cum enim meditaturus cogita-
tiones ſuas regulis bonae methodi con-
uenienter inſtituere debeat (5. 435.) in-

ter regulas autem honae. methodi illa
praecipuum mereatur locum, qua doce-
tur, omnes poſitiones et omnia ratioci-

nia deduci debere non niſi-a principiis
certis (5. 33. II) intelligitur, omnem
illum, qui meditari uult, ſolicitum eſſe
debere de principiis, quibus poſitiones
et ratiocinia ſua ſuperſtruit.

5 439.
x quo conficitur, ad meditatio-
2 nem requiri praecipue, ut rem
illam, de qua meditamur, accura-
te deſiniamus, ſinguloſque termi-
nos rite determinemus.

Demonſtr. Cum enim meditaturus de prin-
cipio quodam, ex quo ordiatur eius me-
ditatio, debeat eſſe ſolicitus ũ: 4383.) ad

prin-
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principia autem ueritatum referantur
quoque definitiones 29. 389. appa-
ret, ad meditationem id requiri inprimis,
ut earum rerum, de quibus meditari uo-
lumus, accuratae formentur definitiones.
Quo ipſo ſimul patet, terminos ſingu-

los, qui in materia, de qua meditaris,
ſe tibi offerunt, eſſe rite determinandos,
maxime cum id bonae methodi leges re-
quirant ſ5- 33

5440.Si uero rei, de qua meditaris, accuratam
definitionem formare uolueris, experientiam
et caſus plures in ſubſidium adhibeas, ex quo-
rum collatione, definitiones, ſecundum regu-
las, 377: traditas, formantur.

i 5 44I.
Definitione rei, de qua meditaris, rite con-

ſtituta, ſingulas notas, in definitione occur-
rentes, denuo definſas, atque ita ex nouis no-
tarum partialium definitionibus exſurgent di-
uiſiones, ſs. iso. ſchol.) quarum vueritatem
et bonitatem diiudicabis ex regulis ſupra
5.. 184. traditis.

5 442.
Si definitiones, regulis definiendi, ſupra

5. 184. ſqq. expoſitis, conuenienter, formaſti,
nullo negotio ex defintione confecta nouas

V 5 eli-
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elicies poſitiones. Quas propòſitiones, ex
unica definitione immediate deductas, dici-
mus axiomata (5. 22) Sunt haec axiomata
magni omnino uſus, cum, per ratiocinatio-

 nes legitimas, aliae ueritates debent inueniri.
Quare, quomodo meditando eliciantur ex
definitionibus axiomata, paucis oſtendemus,
regulas praecipuas ſuppeditaturi.

S 445
Quoties axiomata ex definitionibus imme-

diate deducere uis, toties æ) Partem defini-
tiunis, genus nimirum, uel differentiam ſpe-
cificam, omittas, et emergent propoſitiones
axiomaticae:

E. gr. Sumas deſſnitionem legè Lex eſ
decretum ſuperioris, obligans inferiorem.
Omutte genus, et emergent hae propoſitio-
nes axiomaticae, quac immediate: in deſi-
nitione legis continentur. æ) Lex ſuppo-
nit ſuperiorem. B) Lex obligat. 7) Lex

datur o ſuperiore inferiori,. Omittas dif-
ferentiam, et prodit hacc theſis: Lex eſt
decretum.
B) Eruitur axioma, ſi deſinitionem ito in-

uerteris, ut praedicatum in ſubiecti locum,
et ſubiectum in proedicati locum ſubſtitua-
tur.

E. gr. Quicquid oſt decretum ſuperiorã,
oblizuns inferiorem, illud æſt lex. It. Vbi-

umn-
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cungue hahes decretum ſuperioris, quo ob-
ligatur inferiov, ibi habes legem.
v) Detegitur axioma, ſi deſinitiones afſir-

matiuas conuerteris in propoſitiones negati-
uas aequipollentes.

E. gt. 1) Vhicunque non adeſt decretum
uperioris, ibi non adeſt Iex, 2) ubicunyuæ
non eſt ſuperior. ibi nullum locun habet

lex. 3) ubi nulla lex, ibi nulla obligatio, 4)

1

quicunque non goudet ui obligandi, non ha-
bet poteſtatem leges ferendi etc.

Plura omnino axiomata ſe ſponte ſibi of-
ferunt, ſi attentionem tibi habueris com-
mendatam, aciemque meditationis quan-
tum fieri poteſf, intenderis.

S. 444-
Atque eodem fere modo eruuntur ex uni-

ca definitione puſſulata, quae ſunt propoſi-
tiones practicae, ex unica deſinitione con-
ceptibiles  223) i. e. eiusmodĩ propoſitio-
nes, quae exponunt modum, quo aliquid fie-
ri debeat uel poſſit (5. 220.) Poſtulata uero
commodiſſime eruuntur ex definitionibus ge-
nericis, de quibus uid. 175.

Sumas e. gr. hane definitionem geneti-
cam Commiſerativnis: Commiſeratio eſt
tàedium uchemens, ex alterius infelicitate
ortum. Hinc fluit hoc poſtulatum: Qui

alte-
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alterum od commiſerationem erga ſemet-
ipſum uult excitore, ille alteri debet ſuum
infelicitatem et miſeriam patefacere.

5 445-
Si elusmodi axiomata et poſtulata elicue-

ris ex unica definitione, tunc, per immedia-
tas conlequentias, de quibus uide j. 3.. ex
his propoſitionibus alias propoſitiones inſe-
ras, ct prodibunt conſcctaria. 6. 226)

Si e. gr. ex definitione legis hoc, formaſti
axioma S. 443. Lex ſupponit ſuperiorem.

Ex hoc axiomate elicies per immediatum con-
ſequentiam hoc conſectarium: E. par pari
non poteſt legem ferre, item: E. por pa-
rem non poteſt obligore.

5& 446.
Ex collatione plurium definitionum et pro-

poſitionum oriuntur Theoremata itemquè
problemata, de quibus s. 224. 225. Quicun-
que igitur uult Theoremata per meditatio-
nem inuenire, illum oportet comporare ali-
quot definitiones, ex quarum combinatione
oritur propoſitio quaedam, in qua aliquid
tantum affirmatur, et negatur, adeoꝗue eſt
theoretica. ũ5. 220.)

Vt modus inneniendi theoremara clarior
fiat, ſumamus definitionem Der, qui dæſini-
tur per ſpiritum independentem, et defini-

tio-
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tionem ſpiritus, qui eſt ſubſtantia intellectu
et uoluntate pracdita. Hinc nunc ita argu-

mentari licet:

O. Spiritus eſt intellectu et uoluntate
praeditus,

Deus eſt ſpiritus, E. Deus eſt intellectu
et uoluntate praeditus.

Si porro definiueris, quid ſit, intelleciu
praeditum eſſe, et deprehenderis, intellectu
pracditum eſſe illum, qui diſtincte res ſibi

prepraeſentat, emergit iam noua haec pro-
 poſitio: Deus res ſibi diſtincte repraeſen-

tat. Si meditationem ita continuaueris, ut
nouas ſemper definitiones in ſubſidium ad-
hibeas; in eas tandem incides propoſitio-
nes, per legitimum ratiociniorum. nexum,

quas nunquam credidiſſes tibi oblatum iri.
VFac periculum, et non ſine inſigni animi uo-

luptate ẽxperieris, ratiocinationem legiti-
mam, adeoque ſyllogiſ/mum etiam, non
mediocre eſſc remedium ueritatem inue-

niendi.

5. 44Cum problema ſit propoſitio practica de-
monſtrabilis, 5 225.) facile intelligitur, pro-
poſitionem eiusmodi ẽodem modo inueniri,

quo theorema inueſtigatur. Duas ſcilicet
uel plures definitiones inter ſe conferas, at-

que
i Il
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que tum ex hac collatione prodibit propoſi-
tio practica.

E. gr. Si deſiniueris praciudicia. item-
que explicaueris, quid ſit emendare uolun-
tatem, facile ope meditationis, aliisque
propoſitionibus, iam tum cognitis, in ſub-
ſidium adhibitis, emerget haec propoſitio
practica: uoluntas eſt emendanda per prae-
iudiciorum abolitionem.

Nonnunquam, quod ſupra iam ſubmo-
nuimus, problema ſumitur pro quaeſtione,
qua operatio aliqua continetur producenda.
Si modum itaque oſtenderis; quo operatio
aliqua producitur, tum diceris ſoluere pro-
blema. (5. 2257.) Ad ſolutionem proble-
matis feliciter inſtituendam requirſtur, ut
cauſſas rei, quac produci debet, perſpectas
habeamus. Sit problema, commiſeratio-
nem in oltero excitore, ſi noſti geneſin et
cauſſas commiſerationis, tum ſoluetur facile
problema. Commiſeratio ſcilicet oritur ex
amore, E. ſi commiſerationem in altero
uel erga te, uel erga alium, excitare uis,
prius id age, ut alter amet. Quo obtento,
alteri, in quo commiſerationem excitare uis,
miſeriam ſiue infelicitatem tuam manifeſta,
et oborictur in ipſo tacdium ob infelicita-
tem tuam, quod taedium dicitur commiſe-

ratio.
Vi

5- 443.
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5 448Hiis poſitionibus per meditationem inuen-
tis, per legitimam ratiocinationum coneate-
nationem ita eassdem combinabis, ut per de-
monſtrationem, regulis ſcilicet s. 395. tradi-

tis conuenienter, omnia apte cohãereant.
Cum uero modus ſyllogiſmos ſiue ratiocinia
concatenandi ſit uel analyticus uel ſyntheti-
us ũs. 395.) oritur hinc meditatio analytica
et ſynihetica, de qua plura coram.

5 449.Haec pro ſcopo noſtro ſufficiant dixiſſe de

meditatione. Plura adderem, at, cum pro-
pediem de arte meditandi peculiarem com-
mendationem academicam edere mecum con-
ſtituerim, ea, quae hic deſiderari poterant,
'tum ſupplebo.

Vt uero, quae de meditatione ſuppedi-
tatae ſunt, regulae plenius intelligantur, et
upectius applicentur, exhibeo exemplum per-

ſpicoum meditationis. Fac e. gr. te uelle
quid commentari de amici charadteribus,
atque id ita quidem, ut omnia, propria me-

ditatione, libris tantiſper ſepoſitis, inueſti-
ges, tum ſecundum regulas meditationis
ita procedes.

5. I. Solicitus eſto de definitione amici, ſecun-
dum regulam S-439. ſuppeditatam. De-

l

ſini-
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finitionem autem et notionem diſtinctam
amici acquires, ſi caſus ſpeciales, in quibus
aliquis dicitur amicus, intuitus fueris, cos-
demque ita inter ſe contenderis, ut ex his,
ſecundum regulas, S. 377. expoſitas, notio-
nem uniucrſalem ęmici abſtrahas. Prodi-
bit autem, ſi regulis datis conuenienter
meditatus fueris, haec definitio amici, ami-
cus eſt perſona, quae nos amat.

2. Hac definitione amici praeſtructa, atten-
das ad notas partiales, in hac definitione
occurrentes, ui regulac, 441. poſitae,

nudeoque inprimis euoluas notionem amori,
et, quid ſit amare alterum, explices Eſt
autem amare alterum nibil àliud, quam ex
alterius felicitate uoluptatem copere.

3. Ex his definitionibus deducas axiomata©

ſecundum 442. Fluunt autem ex defini-
tione amici hage axiomata:1) Amicus al-
terum amat. 2) Quicunque alterum non
amat ille non eſt amicus. 3 Quicunque

 obligatus eſt ad aliterum amandum, ille quo-
que obligatus eſt ad id, ut alteri ſit amicus.

4) Vhicunque nullus eſt amoy, ibi nullu eſt
amicitia. 5 Quamdiu durat amir, tamdiu
durat amicitia. 6& Quicunque efficit, ut
alter ipſum amet, ille olterum ſibi reddit
amicum7) Quitquid in altero excitat
amorem, illud alterum nobi roddit ami-

cum
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cum 8) Quicquid impedit amorem, illud
tollit amicitiam.

c 4. Ex definitione æ/ã amare elicies haec axi-
omata. 1) Quicunque alterum amar, al-
terius felicitate delectutur. Quicunque
obligatus eſt ad id, ut ex olterius felicitate
uoluptatem copiat, ille oblivatus eſt ad alte-
rum amundum. 3) Quicquid iubet, ut al-
terius ex felicitate uoluptatem capiamus,
illud iubet, ut oltorum amemus. 4) Quic-
quid promvuet uoluptatem ex ulterius feli-

impedit uoluptatem ex alterus felicitate,
illud impedit amorem.

-5. Ex his definitionibus, inter ſe collatis,
nunc fluit hoc Theorema: Amicus alterius
felicitate delectatur. Demonſtratio. Qui-

 cunque alterum amat, ille felicitate alteri-

Buum. Log.

us delectatur ũ. 4. Axioma I.) Atqui ami-
cus alterum amat ſs. 3. Axioma I.) E. ami-
cus alterius felicitate delectatur.

ratiociniorum ambage, ſequentia deduces
conſectorih.

5- 6. EXx quo quidem theore mate, ſine multa

a) E. amicus non afficitur taedio, ſi per-
ſona amata fuerit felix.

ſ) E. amicus taedio aſficitur, ſi perſona
amata fuerit infelix.

5 7.

itcitate, illud promouet amorem.s) Quicquid
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7. Occaſione horum conſectariorum, ſuccur-

rit tibi, illum, qui taedio aſſicitur ob alte-
rius felicitatem, dici inuidum, et illum,

qui taedio aſficitur ob alterius infelicitatem,
dici commiſerari.

 8. Hinc offerunt ſe ſponte tibi hae propo-
ſitiones, ſiue theoremata. Theorema I.
Amicus non eſt inuidus. Demonſiratio.
Quicunque afficitur taedio ob felicitatem
alterius, ille eſt inuidus (5. 7.) Atqui uero
amicus non afficitur tęedio ob felicitatèm
alterius ſeu perſonae amãtae (5. 6. con-

ſect. a) E. amicus non eſt inuidus. Theorenia
II. Amicus commiſeratione tangitur erga
perſonam amatam. Demonſtratio Qui
taedio afficitur ob infelicitatem alterius,
ille commiſeratione tangitur erga alterum

CUcC. 7.) Atqui amicus tacdio afficitur ob in-
felicitatem alterius perſonae amatãe, 6.
conſect. 2) E. amicus commiſeratione tan-
gitur erga perſonam amatam.

õ. 9. Habes hinc noua rurſus conſectaria æ)
E. qui inuidiae obnoxius eſt, non eſt aptus
ad amicitiam contrahendam. Ll

õ) E. qui neſcit miſerari alterius uicem,
alterumue ex infelicitate ſua non uult eri-
pete, ſi poteſt, non ſc dicat amicum.

5. 10. Si meditando longius progredi uolue-
ris,
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ris; atque nunc ſpeciatim euoluere, quid ſit
delecturi alterius felicitute, tum complures
ſe ſponte tibi offerent propoſitiones, quas,
nunquam opinatus eſſes, inde prodituras.

Faciemus periculum, et, quid ſit delectatio,
ſiue uoluptas, itemque quid ſit felicitas,
explicemus.

1. Voluptm ſine delectatio èſt ſenſus per-
fectionis. Felicitas uero eſt ſtatus dura-
bilis gaudii.

s. 12. Hinc eliciuntur haee axiomata. 1) Qui-
cunque aliqua re delectatur, ille cam rem,
qua delectutur, tonquam perfectam ſiue
bonem ſentire et ſibi repraeſentare debet.
2) Quicunque ohligatus eff ad ſenſum perfe-
ionis in altero promouendum, ille etiam
obligatus eſt ad uoluptatem promouendam.

3) Quicquid iubet, ut alierius ſenſum per-
fectionis promoueamus, illud iubet quoque,
ut ulterius uoluptatem promoueamus.

5. I3 Ex definitione felicitatis eruuntur ſequen-
tia axiomata. 1) Quicunque delectotur al-
terius felicitate, delectatur quoque alterius

statu durabilis goudii. ?)Quicunque promo-
uet aolterius ſlatum durabilis goudii, ille
quoque promouet alterius ſelicuatem 3)
Quicunque iubet, ut alterius ſtatum duru-
bilis guudii promoucanus, ille iubet, ut al-

xXa terius
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terius felicitatem promoueamus. 4) Qui-
cunque obligotus eſt ad ſtatum duralilis

gaoudii alierius promouendum, ille obliga-
tus eſt ad alterius felicitatem promouen-
dam.

14. Has definitiones ſi cum ſuperioribus,

v

uel definitionibus, uel aliis poſitionibus,
contuleris, noua nunc prodibunt Theore-
mata. Theorema I. Amicus alterius fe-
licitatem ſibi repraeſentat, tanquam bo-
num quid. Demonſtratio. Quicunque a-
liqua re delectatur, ille cam rem, qua dele-
ctatur, ſibi repracſentat, tanquam honum
quid  12. Axioma I.) Atqui amicus feli-
citate alterius delectatur, (5. 5.) E. amicus
ſibi alterius felicitatem repraeſentat, tanquam

bonum quid. Theorema II. Amicus de-
lectatur alterius ſtatu durabilis gaudii.
Demonſir. Quicunque alterius felicitate dele-
ctatur, ille delectatur quoque alterius ſtatu
durabilis gaudii (s. 13. Axiom. IL) Atqui
amicus alterius felicitate delectatur, (6. 5.) E.

amicus quoque alterius ſtatu durabilis gaudii
delectatur. Theorema lII. Amicus alte-
rius gaudium durabile ſibi, tanquam bo-
num quid, repraeſentat. Demonſtr- Qui-
cunque aliqua re delectatur, is eam ſibi,
tanquam bonum quid, repracſentat, (6. ſa.
Axiom. IL) Atqui amicus alterius gaudio
durabili delectatur per theorema praec.)

E. ami-
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E. amicus alterius gaudium durabile ſibi,
tanquam bonum aliquod, repraeſentat.

 15. His theorematibus, ope meditationis,
erutis, oppido ſibi occurret illa lex appeti-
tus, ſecundum quam anima id omne ap-
petit, et promouere ſtudet, quod ſibi, tan-
quæam bonum quid, repracſentat.

16. Vnde nouae iam prodeunt propoſitio-
nes ſequentes. Theorema I. Amicus alte-
rius felicitatem adeoque et alterius gau-
dium durabile appetit et promouere ſtu-
det. Demonſtr. Quodeunque nobis, tan-
quam bonum quid, repraeſentamus, illud
appetimus, et promouere ſtudemus (5. I5.)
Atqui amicus alferius felicitatem ſtatumque
durabilis gaudii ſibi, tanquam bonum quid,
repraeſentat 14. Theorema II. Ill.) E.
Amicus alteriũs felicitatem, adeoque et al-

terius gaudium durabile appetit et promo-
 uere ſtudet.

õ. 17. EX quo haec conſectaria ſponte fluunt.
a) E. amicus id omne cauet, quod alterum

taedio afficit, E. Amicus nullam occa-
ſionem omittit, qua iucunditatem et uolu-

 ptatem perſonac amatae promouere queat.

õ 18. Si ulterius progreſſus fueris, et euolue-

M

ris potionem durabilis gaudii, reperies, du-
rabil gaudium eſ=e uoluptatem eminen-

X3 tio-
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tiorum, ex poſſeſſione uerarum perfectio-
num ortam.

 19. Hinc fluit axioma hoc. Qui alterius
ſ gaudium durabile promouet, ille promouet

ll

alterius perfectiones.

20. En nonam nunc propoſitionem, ex
his elicitam. Thevrema: Amicus alterius
perſectiones promouet. Demonſtr. Qui
alterius gaudium durabile promouet, ſlle

 promouet alterius perfectiones (5. 19.) At-
\qui amicus alterius gaudium durabile pro-

mouet (6. i156.) E. amicus alterius perfectio-

nes promouet.

21. Hic ſuccurrit lex naturae, qua?ẽ abſol-
uitur hac propoſitione: Tuas aliorumque
perfectiones promoue. Hinc proueniunt
ſponte ſequentes propoſitiones.

r.

s. 22.E. amieus obferuat legem naturae. (s.
20. 21.) E. nos fumus obligati ad amici-
riam eolendam. E. qui homines ſibi red-
dit inimicos, agit legi naturae diſconne-
nienter. E. uoluntati dininaę conueniens

eſt, ut aliis ſimus amici. ete.

Innumerac porro propolitiones ex his,
meditationis adminiculo, deriuari poſſunt,
modo id ſemper obſerues, ut, quac occur-
runt, notiones, rurſus ſemper definias, at-

que
Eã ſl
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que ſubſequentes propoſtiones cum antece-
dentibus legitime connectas. Quae ulterius
hic obſeruari poterant, ea ipſum ſaepe ar-
gumentum, de quo meditaris, ceteraeque
argumentt æeęi?ãẽœs te edocent. Pro di-
uerſitate rei, de qua meditãris, diuerſus ſae-

pe requiritur ordo, atquè adeo alia etiam
cogitationum ad ordinem conformatio.

U}D3ar VI.
De

ll

Modq-ò libros legendi
et diiudicandi.

5 450.i

 uemadmodum hactenus tradita eſt pr*-
iſG I) deinde cap. mo ueritatis natura in genere, (cap.

I.j tum modus ſpeclior eam inueſtigandi
ccap. V.) ita nunc in eo erimus, ut expona-
mus rationem, qua ad ueritatum, ab aliis ſam
muentarum, cognitionem perueniamus.

Scilicet non poſſumus omnia ipſi inue-
nire, quare opus eſt, ut aliorum quoque
cogitata conſulamus, et aliorum, qui mul-
tas jam ueritates inuenerunt, adminiculo, ad

ueritatum utilium cognitionem peruenia-

X 4 mus.
s

-n
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mus. Qui nihil enim ueri, inquit pracclare
Col. Ilollmann. in philoſ. Rat. P 33 ad-
mittere, ſuosque in uſus conuertere uel-
u]et, niſi quod propria primum induſtria de
utexerit, is acque quidem abſone ageret, ac

squi nec ueſtimentis, nec calceis, nequè ae-
dibus, nec pane denique ipſo uti prius frui-
tque ueller, quam haec omnia conficiendi
“praeparandique artem, proprio, quod aiunt,
Marte, atque fine omni aliorum inſtitutio-
ne inuenire didiciſſet.

l

5 a51Cum itaque opus ſit, ut ad ueritatum, ab
aliis inuentarum, cognitionem perueniamus
(S 490.) aliorùm autem ueritates in libris con-
tineantur, logicae officium eſt, regulas et cau-
tiones tradere, ex quibus aliorum ſcripta di-
iudicari queant.

5 452 aLibri aut continent facta, aut dogmats, ſi-
ue uniuerſales poſitiones. Hli dicuntur hiſto-
rici, in quibus propoſitiones ſingulares com-
prehenduntur, hi appellantur dovmatici. Vt
adeo, ſcripta omnia comm&òde diſpeſci poſſe,

intelligas, in ſcripta dogmatica et hiſtorica.

5 453
Quia uero in ſcripto dogmatico aliorum

dogmata recenſentur tantum, et nonnunquam

argu-
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argumenta quoque enarrantur, quibus alii
utuntur, aurt dogmata inter ſe ordine ſyſte-
matico connectuntur, noua hinc emergit di-
uiſio libri dogmatici. llle nimirum dicitur li-
ber dogmaticus hiſtoricus, hic liber dogmati-
cus ſcientificus.

 Eo itaque ordine hic procedemus, ut
a) exponamus, quacnam cautiones circa le-

ctionem et diudicationem ſcripti hiſtorici
ſint obſeruandae, ut percenſcamus regu-

las, in legendis examinandisque libris do-
gmaticis, ſeitu neceſſarias.

tſ

5- 454
eneralis regula, quac in omni omnino ſcriptorum quorum-
cunque lectione et diiudicatione
obſeruari debet, hac propoſitione
abſoluitur: Lecturus et diiudica-
turus alicuius ſcriptum, easdem no-
tiones cum uerbis auctoris coniun-
gat, quas uoluit auctor cum iisdem

coniungi.
i Demunſtr. Qui enim ita ſcriptum aliquod

legere uult, ut ad ueritatem, in eo con-
tentam, perueniat, debet illud ſeriptum
intelligere. Cum uero tum demum men-

X5 tem
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tem auctoris intelligamus, ſt easdem no-
tiones cum uerbis auctoris contu”gi-
mus, quas auctor ipſe cum iisdem uo-
luit conĩungi (5. 125. conſequens eſt,
ut lecturus et diiudicaturus alicuius ſcri-
ptum, easdem cum uerbis auctoris no-
tiones coniungat, quas ipſe auctor uo-
luit coniungi-

5 455
Hinc efficitur generatim, in lectioneet di-
fudicatione libri alicuius, eſſe ſolicite atten-
dendum ad definitiones, quibus auctor uo-
ces adhibitas determinat, aut ſaltem in ſigni-
ficatum uocis, quae non definitur, inou-
rendum, quem ipſi uſus loquendi tribuit

 143)
5 456.

Speciatim ad lectionem ſcripti hiſtorici re-
quiritur attentio, et crebior repetitio. Qu”o
eſficitur, ut facta quae commemorantur, me-
moriae facile mandentur.

S. 45-In diiudicando autem ſcripto hiſtoricoad

tria potiſimum, oportet, attendas, 1) num,
quae norrantur, ſint uera. 2). Num in iis,
quae narrantur, ordo legitime obſeruetur,
3 Num ſcriptum hiſtoricum fini et ſcopore-
ſpondeat, ſiue num ſic completum.

5. as8:
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5. 458
Si autem de ueritate eorum, quae in ſcri-

pto hiſtorico referuntur, iudicare legitime
uolueris, regulas probabilitatis hiſtoricae, ſu-
pra s. 420. ſpeciatim explicatas, in ſubſidium
adhibeas, ex quibus ueritas facti aeſtumari
debet.

5. 459
Si uis de ordine ſcripti hiſtorici iudicare,

ad circumſtantias temporis, quam fieri poteſt,
diligentiſſime, uelim, attendas, adeoque chro-
nologiam accurate teneas.

5. 460.
8Si denique, num ſit ſcriptum hiſtoricum
completum, examinare uolueris, ad finem
qui in conficiendis ſcriptis hiſtoricis intendi
debet, animum aduertito.

Finis pro diuerſitate hiſtoriae uarius eſt.
Hiſtoriae naturalis, in qua facta naturae
referuntur, finis et ſcopus eſt, ut obiecta
rariora accuratè deſcribat, omniaquc ea,
quaè in phaenomeno aliquo ſpeciatim con-
ſideranda ueniunt, ſigillatim percurrat, ne-
xumque item partium exponat. Iliſloriae
eccleſiaſticae, in qua fata eceleſinę et ui-
ciſitudines c&mmemorantur, finis eſt, ut
ſtatus eccleſia; omnium temporum deſcri-

batur
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batur, deinde media et uiae quibus eccle-
ſia.ad florem et incrementum peruenit
ſpeciatim enumerentur, tum huius floris
impedimenta allegentur, et denique muta-
tiones, cum, qua doctrinas, tum, qua erro-
res, ita exponatur, ut ex his principia pru-
dentiae eccleſiaſticae poſſint deriuari. Hi-
storiav ciuilis ſcopus eſt, ut ſubiiciantur
oculis animisque exempla, quibus praecepta
politices ſtabiluntur, quaeque prudentiae
ciuili promouendae inſeruiunt. In hiſtoria
itaque cuili æa) neceſſe eſt, ut ſtatus rei
publicae per omnia tempora deſcribatur,

ut incrementa et conuerſiones expla-
nentur, ſubnexis ubique cauſis, quibus uel
rerum publicarum fortunatior ſtatus, uel
collapſiones ſunt productae. Hinc 5) Im-
perantium facta, factorum conſecutiones,
auſpicia regiminis, pacta et foedera, et
matrimonia quoque ſpeciatim recenſeantur.

Hiſtoriae denique literariae, in qua, uel fata
ſcientiarum et librorum, uel unitac et facta
eruditorum, enumerari debent, is uel in-
primis' finis eſt, ut cognitio ueritatum, a
ueteribus in me dium prolatarum, inde ac-

 quiratur, itemque ſubſidia ſuppeditentur,
quibus ars heuriſtica ſiue inueniendi poſſit-
collocupletari. Opus itaque eſt æ) ut in
hiſtoria literaria recenſeantur ſcripta, eo-
rumque argumenta, item methodus, in iis-

z
dem

f l
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dem adhibita, quaue ratione et occaſione

haet illaue ueritas fuerit inucſtigata. B)
opus eſt, ut deſcribantur uitac eruditorum
accurate, omniaque ea tradantur fideliter,

 quae ad cuiusuis eruditi menta et fata ple-
nius intelligenda ſpectant.

5-46I.
Hactenus de ſcriptis hiſtoricis, cautioni-

busque, circa eorundem lectionem et exa-
men obſeruandis. Nunc ea, quae ad legenda

et dſiudicanda ſcripta dogmatica ſpectant,
adferemus.

462.
Scriptum dogmaticum ſcientificum qui le-

gere uult, is uero primum omnium, auctoris

ſcopum ſibi perſpectum reddat. Id quod
cum ex ipſo ſcripti titulo, tum uel inprimis
ex praeſatione ſieri poterit.

5 463.
Qui praeterea ſcripta dogmatica ſcienti-

fica legere cupit, id afat, ut quasque ueri-
tates in ſingulis obuias periodis, in certas
quasdam deſcribat propoſitionum ſpecies,
atque, num uel' ad definitiones, uęl ad axio-

mata et poſtulata, uel ad theoremata et pro-
blemata, pertineant, ſolicite diſpiciat.

 464.
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5- 464.
Id porro in ſcriptis dogmaticis legendis

obſeruari uolo, ut, quam fieri poteſt dili-
gentiſſime, ad ſingulos attendatur terminos,
quasque cum jis iungat auctor notiones, pro-
be animaduertatur.

5. 465.
Denique in lectione dogmatici ſcripti, e-

jusdemque ſcientifici, ueritates antecedentes
familiares tibi reddito ante, quam pergas le-
gendo, et demonſtrationes ſubinde reſoluass
in ſyllogiſmos. De qua analyſi demonſtra--
tionum, dictum eſt ſupra s. 396.

5. 466.
Ad examinanda ſcripta dogmatica uel ma-

xime facit, I) ſi attenderis, num ſcriptum ſit
perſpicuum, Il) num idem ſit ordine confe-
ctum, III) num ſit ſolidum ſcriptum, IV) num
denique completum ſit, ſcopoque ſuſfficiens.

5. 467.
Perſpicuum dicitur ſcriptum, ſi omnes ter-

minos accurate definiat, neque adeo noces,
ab uſu loquendi abhorrentes, et uagas, ad-
hibeat.

5. 468.
Si itaque de perſpicuitate ſcripti iudicare

uolueris, peropus eſt, ut animum aduertas
ad
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ad terminorum definitiones. Quae ſi adfue-
rint, regulisque definiendi ſupra s. I50. tra-
ditis, conuenienter ſint allatae, non eſt, quod
de obſcuritate ſcripti conqueraris.

Fit uero nonnunquam, ut nonnulli ſcri-
ptores nimii ſint in definiendo, et plures
omnino praemittant uocum explicationes,
quam ad propoſitiones ſequentes demon-
dtrandas requiruntur. Non hoc ipſo fiunt
obſcuri illi quidem, ſed ſuperflua immiſcent,
ſuis, adeoque eſficiunt, ut ſcriptum nimis
fiat prolixum. Scriptum enim nimis pro-
lixum dicitur, quod plura continet, quam
quae ſcopo inſeruiunt. Alii minus, quam
par erat, definiunt, uel nullis plane, uel in-
adaequatis uſi terminorum explicationibus.
Quo ipſo non poteſt non irrepere in ſcri-
ptum obſcuritas. Scriptum enim obſcurum
uocatur, in quo uel plane nullae adhiben-
tur definitiones, uel in uagis ſaltem et in-
determinatis notionibus acquieſcimus. Hacc
do perſpicuitate ſcripti.

5 469.
Drdine conſcriptus liber dogmaticus ſcien-
tificus dicitur, ſi ſingulac notiones et propo-
ſitiones ita coordinantur, ut ſequentibus ple-
nius intelligendis et demonſtrandis inſerui-
ani. Conſ. 33:

Ordo

ã
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Ordo autem hic, pro diuerſo ſcriptoris
fine, uatius eſſe poteſt. In libro hiſtorico
dogmatico is perſaepe obſeriatur ordo, ut
omnia ea, quac ad idem ſpectant argumen-
tum, in unum coaceruentur, qui ordo di-
citur ordo Scholae. In libro autem dogma-
tico ſcientifico, in quo ueritates methodo
ſyſtematica connecti debent, 5. 453.) is eſt
obſeruandus ordo, ut ea ſemper praeſtruan-
tur, ex quibus ſubſequentia concipi et ex-
plicari poſſunt. (5. 33.) i orgo dicitur or-
do naoturae.

5- 470. a

Si itaque de ordine libri dogmatici ſcienti-
fici iudicare uolueris, uideas in primis, num
legitimae experientiae, definitiones et axio-

mata, tanquam principià demonſtrandi indu-
bitata 6. 389.) praemittantur, ex iisque theo-
remata et problemata apte demonſtrentur,.

5- 47n
Nunc ad palmariam ſcripti dogmatici

ſcientifici uirtutem, ſcilicet ſulicitutem, deue-
nimus. Scriptum autem dogmaticum appel-
latur ſolidum, ſi in eo omnes propoſitiones
firmis demonſtrationibus corroborantur, ita

quidem, ut nihil, praeter experientias indu-
bias, definitiones et axiomata, ſine Jobatio-
ne admittatur.

5 472.

l l I
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s 47]Qui igitur de ſoliditate ſcripti dogmatici
iudicium ferre cupit, is probe i) attendar ad

ſingulas propoſitiones, num ſecundum regu-
las, S. 388. expoſitas, rigoroſe demonſtratae

ſint. 22 Num eiusmodi principia fuerint
praemiſſa, quae ſunt certa, et de quorum
uveritate dubitari non poteſt. 3 Num metho-

dus demonſtratiua apte adhibeatur, eaeque
omnes obſeruentur regulae methodi, quas

ſupra s 33 expoſuimus. Si minus regulae
'methodi demonſtratiuae obſeruantur, ſcri-
ptum dicimus ſuperficiarum. 4) Num cir-
culus in demonitrando ſit commiſſus, de quo

uid. 397.
Maxime uero diiudicaturus ſoliditatem

ſcripti ſcientifici, dogmatici, totum perlegat

librum in continenti connexione, attentius- l
que ueritatum nexum et catenam contem-
pletur. Ex quo intelligi poteſt, minus aptos

leſſe ad examinanda ſcripta dogmatica ſcien-
tifica, quotquot, legendis fabulis Romanen-
ſibus aſſueti, aut in nocabulis ediſcendis, et
regulis Grammatices memoriac mandan-
dis, occupati, nequeunt multarum propoſi-

ltionum nexum diſtincte perſpicere.

s 473Nuim ſeriptum dogmaticum denique com-

DBaum. Log. Y ple-
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pletum ſit, ex auctoris fine diiudicabis, cui
obtimendo ſi ſuſfecerit ſcriptum, eſt comple-
tum, ſin minus, eſt incompletum.

5- 474
Fæ his omnibus intelligitur, ſcri-
 ptum ſcientificum dogmaticum
ſyſtematice conſcribi debere.

Demonſtr. Cum enim ſjſtema dicanus ue-
ritatum inter ſe et cum principiis ſuis
connexarum congeriem (per def.) con-
ſequens eſt, ut, quaecunque ueritates
ſunt inter ſe et cum ſuis principiis con-
nexae, illae debeant ſyſtematice pertra-
ctari. Iam uero cum ueritates, quae in
libro ſcientifico dogmatico continentur,
ſint inter ſe connexae et cum principiis
ſuis,  471.) manifeſtum eſt, ſcriptum
ſcientificum dogmaticum ſyſtematice
conſcribi debere.

Sub finem hic monere adhuc debemus,
quis nam ſit plagiarius, epitomator, item
compilator. Compilator ille dicitur, qui
ea, quac hinc inde diſperſa ſunt, in unum
colligit, nulla connexionis aut ordinis habi-
ta ratione. Plagiarius dicitur, qui, quae
abaliis mutuatus eſt, a ſe inuenta eſſe, aliis
uult perſuaders. Epitomator dicitur, qui-

ęx

N;
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ex ſeripto ſpiſſiori ea ſeligit, quae ſini ſuo
ſunt conuenientia, et cx ſcripto maiori mi-

nus componit.

C a ?r. VII
De

Modo alios conuincendi.

S 475 radidimus hactenus praecepta, quibusT uel ab aliis inueſtigatam, cognoſcere
 opus eſt, ſi uel ipſi ueritatem inueſtigo-

et diiudicare uoluerimus. Nunc paucis, qua
ratione cum aliis debeat communicari ueritas,
exponemus.

s- 476.
Nos obligatos eſſe ad ueritates cum aliis

communicandas, docetur in moralibus, in
quibus itidem utiliſſimae prudentiae regulae

ſuppeditantur, quae circa ueritatum commu-
nicationem ſunt obſeruandae, de quibus plu-

pna in praelectionibus.

5477.
Qui alterim ad ueritates, alteri incognitas,

uerbis, uiua uoce prolatis, perducit, is alte-
rum docere dicitur.

Y 2 8543
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 ã5. 478

Q cſhie guòq;:
Demonſtr. Cum enim, qui alterum docere

uult, rerum, alteri incognitarum, noti-
tiam alteri ingenerare uelit (5 477.) con-
ſequens eſt, id agere debere docentem,
ut ab altero, quem docet, intelligatur.
Cum uero intelligi nequeat, niſi perſpi-
cuitatis rationem habuerit, conſequens
eſt, ut docens perſpicuitatis dono ſit in-
ſtructus.

5 479-
Hinc fluunt haec conſectaria.

I. E. ille demum docere debet, qui rem,
quam docet, diſtincte intelligitt. Qui enim
rem, quam docet, diſtincte intelligit, is eam
per uerba cum aliis facile diſtributiusque com-
municare poteſt (s. 80.)

II. E. docens ſingulos terminos accurate
definiat, nequẽ in uocibus uagis et indeter-
minatis, quae obſcuritatem pariunt, 136.)
acquięſcat.

Ill. E. docens res abſtractas, et a ſenſibus
paullo remotiores, exemplis ſelectioribus, et
e communi uita petitis, illuſtret, propteres,
quod exempla lucem maximam rebus abſtru-
ſioribus foenerantur.

V. E.
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IV. E. docens bonae methodi leges exacte
ſequatur, eaque praemittat, per quae ſequen-
tia intelliguntur.

V. Propoſitiones porro omnes in ſuam the-
ſin et hypotheſin reſoluat (5216.) et demon-
ſtrationum, ab aliis allatarum, analyſin inſti-
tuat ũ. 396.)

5. 4 80.
ocens porro inſtructus ſit donoV 40cendi, i. e promte, expe-

dite, et cum ſuauitate aliqua, ſen-
ſa animi exprimat.

Demonſtr. Cum enim docens alteri rerum,
ſipſi incognitarum, notitiam ingenerare
debeat,  477.) conſequens eſt, ut do-
cens aptus ſit ad attentionem in altero ex-
citandam, excitatamque conſeruandam.
Quod cum fiat per experientiam, tum

demum, ſi docens, continenti concita-
toque orationis flumine, in aures animos-
que audientiom, ſuauiter inſluat, facile
intelligitur, ad docentem uel maxime re-
quiri, ut dono docendi ſit inſtructus, men-
temque et uerba habeat in promtu.

Si quis naturalem quendam languorem
in ſe deprehenderit, ſibique, et animi prae-
ſentiam, et uerborum copiam, deeſſe ſen-
ſerit, huic auctor ſuaſorque exſtiterim, ut, ſi

Y;3 riſuiſllltl
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riſui ludibrioque audientium ſe exponere no-
Iit, miſſam faciat docendi prouinciam, ali-
amque-uitae rationem ineat. Satius emm
eſt non docere, quam cum aliorum faſtidio
et irriſionę docere.

5- 48I.
Td praeterea agere debet docens,
Iut eos, quos docet, de ueritati-
bus certos reddat.

Demonſtr. Cum, qui docet alios, aliis ue-
ritatess incõgnitas manifeſtare debeat,

477.) euidens eſt, docentem alios
eo quoque perducere debere, ut diſtin-
cte intelligant, eſſe uerum, quod, doce-
tur (alias ambigent, num ueritas ipſis
proponatur, adeoque finis docentis mi-
nus obtinetur) ſi uero docens id agere
debet, ut alii intelligant diſtincte, eſſe
id uerum, quod docetur, efficere debet,

ut alii, quos docet, de ueritate certi red-
dantur: (5. 343.)

5 482.
x quo conficitur, docentem ha-
2 bitu demonſtrandi et raciocinia
ſua concatenandi debere eſſe in-
ſtructum.

llit

Demon-

ſl
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Demonſtr. Cum enim certitudo obtineatur
uel a poſteriori ſiue per experientiam,
uel a priori per legitimas demonſtratio-
nes, et contnuum ratiociniorum nexum
5- 350.) docens autem quam maxime ad
certitudinem contendere debeot ũ. 48I)
apparet, docentem debere eſſe inſtru-
ctum habitu demonſtrandi, i. e. ratioci-,
nia ſua tam diu concatenandi, donec ad
principia certa et indubia peruenerit
 386.)

5 483
S3uliditatem dicimus illam perfectionem in-
tellectus, qua ratiocinia ita concatenare noui-
mus, ut propoſitiones cum principiis certis
et indubitatis legitime connectantur.

5. 484-
Tnde conficitur, ſoliditatem eſſeV palmariam uirtutem docentis.

Demonſtr. Cum enim docens habitu gau-
dere debeat, ratiocinia ſua tamdiu con-
catenandi, donec perueniatur ad princi-
pia indubia ũ. 482) eiusmodi autem ha-
bitus fiue perfectio dicatur ſoliditas
Grimdlichſeit, (5 483 perſpicuum eſt,
ſoliditatem ad docentem praecipue requi-
ri, esamque eſſe palmariam docentis uir-

tutem.
Y 4 s 485.
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5 485
Conuincere alterum dicimur, cum eſſici-

mus, ut propoſitio alteri certa euadat, et con-
uictio (actiue ſumta) eſt actio, qua alterum
certum reddimus, uel de ueritate, uel de ſal-
ſitate alicuius propoſitionis, et conuictio (pas-
ſiue ſumta) eſt ſtatus ille, quo certi ſumus
de alicuius propoſitionis, uel ueritate, uel
falſitate.

486.
ocens itaque id in docendo in- V rendere debet, ut alios, quos

docet, de ueritate uel falſitate pro-
poſitionis conuincat.

Demonſtr. Cum enim docens id agere de-
beat, ut illos, quos docet, de ueritate uel
falſitate alicuius propoſitionis certos red-
dat 5. 481) tum autem, cum alios de

uveritate uel falſitate alicuius propoſitio-
nis certos reddimus, eosdem dicamur con-
uincere  495.) manifeſtum eſt, docentem
id debere intendere, ut alios de ueritate

uel falſitate propoſitionis conuincat.
Vt uero conuictionis indoles et natura di-

ſtinctius intelligatur, requiſita, cum conuin-
centis, tum conuincendi,ſpecialius enumera-
bimus, maxime, cum doctrina de conuictio-
ne in capitibus ſubſequentibus de refutati-
one et diſputatione multum dicendis affun-

dat lucis. 5. 487-

 »-f
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5 487.

CErm=«ſteriori ſiue per experientiam.
Demonſtr. Cum enim ad certam cognitio-

nem uel a priori, per concatenatam ratio-
ciniorum ſeriem ſiue demonſtrationem,
uel a poſteriori per experientiam et ſen-
ſionem, legitime inſtitutam, peruenia-
mus 5 350.) conſequens eſt, ut alios quo-
que ad certam cognitionem uel a priori
uel a poſteriori perducamus. Alios ad
cognitionem certam perducere, ſiue,quod
idem eſt, alios de ueritate uel falſitate pro-
poſitionis certos reddere, eſt alios con-
uincere (5 485 E. alios conuincimus,
uel a priori, uel a poſteriori.

EEEEE:
ZJinc patet, conuictionema priori

2 I eſſe uel oſtenſiuam, uel apogo-
gicam.

Demunſir. Cum enim a priori alterum con-
uincamus, ſit alterum per demonſtratio-
nes certum reddimus (5. 487.) demon-
ſtratio autem ſit utl oſtenſiua, uęl apo-

pgogica ũ. 393.) alterum nos conuince-
re, patet, uel directe ſiue oſtenſiue, uel

Yi5 per
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per indirectum ſiue apogogice, adeoque
omnem conuictionem eſſ uel oſtenſiuam
ſiue directam, uel apogogicam ſiue indi-
rectam.

5 489-
i alterum conuincere uult, illeu agere debet, explicet pro-

poſitionem, de qua conuictio debet
inſtitui.

Demonſir. Qui enim alterum de aliqua pro-
poſitione uult conuincere, ille eam pro-
poſitionem per, demonſtrationem cum
aliis indubiis ueritatibus connectit s.
487.0 Quomodo uero propoſitionem
cum aliis ueritatibus indubiis ita connè-
ctes, ut alter de eadem rèddatur certior,
niſi alter eiusdem propoſitionis ſenſum
capiat? Neceſſe itaque eſt, ut, quialte-
rum conuincere uult, prius propoſitio-
nem explicet, quam demonſtrationem

cum fructu inſtituat.

 490.Ex his intelligi nune poſſunt requiſita con-
uincendi, ſiue eius perſonae, quae conuinci
uult et debet.

5 49:ui conuincendis eſt, debet in demonſtrationibus eſſe uerſatus.

Demon-
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Demonſſr. Cum enim conuictio inſtituatur
uel per experientiam, uel per demonſtra-
tiones (5. 487.) conſequens eſt, ut, qui
in demonſtrationibus non uerſatus eſt,
easdemque minus capit, conuinci uix
poſſit. Conuincendus itaque in demon-
ſtrationibus ſit uerſatus, easdemque ca-

piat.
Hinc uides, cur homo rudis et plebeius

difficilius conuincatur de ueritate aliqua,
a ſenſibus remota, quam homo eruditus,

demonſtrationisque gnarus.

5 49:2.
/ui conuinci uult, debet attentio-
Lnem adferre.
Demonſtr. Qui conuinci uult, debet de-
monſtrationes capere (5. 491.) adeoque

propoſitiouis, de qua conuictio inſtitui-
tur, nexum cum aliis ueritatibus et prin-
cipiis indubiis debet diſtincte perſpiccre
(s. 386.) cum uero ad diſtinctam reprae-
ſentationem propoſitionis nexus cum
ſuis principiis indubiis praecipie requi-

ratur attentio, (5. 79) euidens eſt, ex
parte eus, qui conuinci uult, inprimis
requiri attentionem.

5 493.Patet hinc, ſolicite cauendum eſſe, ne
æius, quem de ueritate uel falſitate propo-

ſitio-



348 De Modo alios conuincendl.

ſitionis conuincere uolumus, attentionem
turbemus.

5. 494
m X quo porro perſpicuum eſt, nosB

2 non debere illum, quem conuin-
cere allaboramus, turbulentis affe-
ctibus implere.
Denionſtr. Cum enim per principia pſy-

chologiea et ipſam experientiam conſter,
affectibus turbari omnem attentionem,
cauendum autem nobis ſit, ne eius, quem

conuincere cupimus, attentionem turbe-
mus 5. 493.) perſpicuum eſt, nos. il-
lum, quem coriuincere cupimus, non de-
bere in ſtatum turbulentorum affectuum
coniicere.

l 5 495-l E&u
l

ugienda itaque ſunt conuicia, et

l

I omnia ſcommata aculeataque
dicteria, ſi alterum conuincere niti-

l mur.i

Demonſtr. Cum enim per conuicia, et di-
l

&teria, oblique pungentia, alter, qui
l l conuinci debet, in affectum irae et triſti-
li tiae redigatur (per experientiam) nos

autem non debeamus alterum, quem con-
uincere uolumus, affectibus turbulentis

im-
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implere (5. 494) patet, fugienda eſſe
conuicia, et omnia ſcommata, oblique
punge-:ia, ſi alterum diſcupimus con-
uincere.

5. 496.
Qui igitur, dum in altero conuincendo

laborar, alterum uel conuiciis proſcindit,
uel aculeatis ſcommatibus alterum oblique
pungit, is media adhibet, quae fini ſuo ſunt
contraria, adeoque ſtolidiſſime agit, (rultus
enim uocatur, qui eligit media, fini ſuo
contraria)

5. 497.
A conuictione differt perſuaſio. Quotquot

ſcilicet propoſitionem aliquam, quae inſuſfi-
cienter explicata eſt, et ex incertis principiis
probata, pro ſuſficienter demonſtrata habent,

atque àdeo illi aſſenſum praebent, illi ſibi,
fallo perſuadent, ſe eſſe conuictus. Perſuaſio
itaque (paſiue ſumta) definiri poteſt per aſ-
ſenſum, qui praebetur propoſitioni, non-
dum ſufficienter explicatae et demonſtratae.

Capr VIII.
D

Modo alios confutandi.
5 498.

um alios conuincimus erroris, tum illos
dicimur refutare.

c 499
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3 499.
i

tem propoſitionis, quam alter pro
uera habet.

Demonſtr. Cum enim alios conuincamus
tum, cum demonſtrationes, legitime

concinnatas, in ſubſidium adhibemus
437.) conſequens eſt, ut, ſi alios erroris

conuincere uolumus, debeamus demon-.
 ſtrare, propoſitionem, quam alter pro
uera habet, eſſe fallam C. 31.) Alios
erroris conuincere eſt refutare alios
s. 498.) E. qui alios uult refutare, debet
demonſtrare, falſlam eſſe propòſitionem,
quam alii pro uera hãbent.

55300.
Hinc intelligi poteſt, quomodo refutatio a

qualicunque impugnatione differat. Impu-
gnamus alium, ſi inſufficienter, ſcilicet ex prin-
cipiis incertis et precaris, probamus, alterum*

erraſſe.
5. 50I.Propoſitio uera non poteſt refu-

 rari.
Demonſitr. Si propoſitio uera poſſet refutari,
tunc demonſtrari poſſet, propoſitionem

ueram
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ueram eſſe falſam ũ5. 499.) Cum ucro
omne id, quod legitime demonſtratur,
uerum ſit ſ5. 359) uerum quoque eſſet,
propoſitionem ueram eſſe fallamm Ab-
ſurdum àutem et impoſſibile eſt, ut pro-
poſitio uera ſimul ſit falla (per princ.
contrad.) E. abſurdum quoque et impos-
ſibile eſt, ut propoſitio uera refutetur.

Impugnari quidem poteſt propoſitio uera,
i. e. poſſunt uaria dubia, quae nituntur prin-
cipiis inſuſficientibus et dubiis, ipſi in ſpe-
ciem obuerti, ſed refutari nunquam poteſt.

5S502.
X quo uides ęlariſſime, propoſi-
tionem, quae legitime demon-

ſtrata eſt, non poſſe refutari.
Demonſtr. Cum ęnim propoſitio, quae le-

gitimè demonſtrata eſt, ſit neceſſario uera
(5.399.) uera autem propoſitio refutari ne-
queat ſ5. 501.) conſequens eſt, ut pro-
poſitio, quae legitime demonſtrata eſt,
non poſſit refutari.

5503.
Q itaque propoſitionem tuam de-

ar monſtraſti legitime, contrariam
jam refutaſti.
Demonſtr. Si enim propoſitionem tuam

legi-
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legitme demonſtraſti, eo ipſo euiciſti,
eam eſſe ueram. ſ5 399.) Si uero euiciſti
per demonſtrationem, tuam propoſitio-
nem eſſe ueram, demonſtraſti eo ipſo,
contrariam propoſitionem eſſe falſam.
Quia contraria propoſitio non poreſt
ſimul eſſe uera, alias non eſſet contraria)
adeoque contrariam propoſitionem iam
refutaſti. 499:)

5. 504.Quemadmodum alium conuincimus, uel
a priori, uel a poſteriori, (5. 487.) item uel
per demonſtrationem directam et oſtenſiuam,
uel per demonſtrationem indirectam et apo-
gogicam (5. 488.) ita datur quoque modus
refutandi a priori, et a poſteriori, neque mi-
nus refutatio directa ſiue oſtenſius, et refuta-
tio indirecta ſiue apogogica locum habet.

S505.
Quemadmodum porro alterum conuictu-

rus, ſenſum propoſitionis, de qua conuictio
inſtituitur, diſtincte explicare debet, ſ5: 498)
jta conſutaturus alterum, propoſitionem ex-
plicet ex mente affirmantis, et demonſtran-
dum eſt, quod ſcilicet hic, nec alius ſenſus
ſit auctoris, quem conſytare uolumus. Quod
uocamus ſſatum controuerſiae formare.

5. 506.Hoc ipſo euitamus omnem Logomachiam,
quae eſt impugnatio propoſitionis, cui re-

ſpon-
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ſpondentem notionem ueram agnoſcit impu-
gans, led quam ipſe aliis uerbis exprimit.

 509.Ex regulis conuictionis cetera refutatoris
requiſita intelligi et diiudicari poſſunt, quae
paucis ſumus ęenumeraturi.

I. Si alier, quem confutare uis incom-
moda uſus fueris dictione, admoneri poterit,
ut dictionem corrigat.

II. Directe refutaturus alterum, oſtendat
modum, quo alter in errorem inciderit, ſpe-

cialiusque indicet errorem, aut in principiis,
aut in modo concludendi commiſſum,

IlIl.. Confutare qui uult alterum, caueaot,
nv alterius, quem confutare uult, aottentio-

nem turbet (5 493.) adcoque fugiat conui-
cia et aculeata dicleriu (8 496.)

5 508.1inc conficitur, a conſequentiisI2 ericunons quac non animo

refutandi, ſed nocendi formantur,
eſſe abſtinendum.
Demonſir. Cum enim eiusmodi conſequen-

tiae ideo tantum formentutr, ut alteri no-
ceatur, eiusdemque exiſtimatio in diſcri-

men uocetur, facile intelligitur, eiusmo-
di conſequentias, quae non tam animum
ueritatis cupidum, quam cupiditatem no-

 cendĩ alibrumque riſul aduerſarium ex-
ponendi declarant, hominem, qui refu-

Baum. Iog. Z tari
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tari debet, turbulentis implere affectibus.
Quia uero alterum conuicturus erroris
non debet ipſum multis diſturbare affe-
ctibus (5. 494.) conſequens eſt, ut re-
futaturus alterum, non debeat ipſum ri-
diculis et periculoſis conſequentiis one-

rare.Complurium hic mos eſt in confutando,
ut, cum fundamenta errorum conuellere de-
berent et ſubruere, fundamentum falſitatis
intactum relinquant, oppido ad conſequen-
tias conſequentiarum confugientess. Non
equidem omnes uolumus reiici conſequen-
tias, ſed id tantum ſubmonemus, cantiones
permultas circa conſequentias formandas ob-
ſeruari debere, quarum nonnullas easque po-
tiores hic adiiciemus. æ Conſequentiae ſi
al

v

rormantur, non formentur ex uerbis nude
ppectatis, ſed ex uero eorundem ſenſu. B)
Conſcquentiue formentur ex uerbs, non
extra, ſcd intra contextum ſpectatis. v)
Opus eſt, ut conſequentia prono nexu ex
propoſitionibus fluat, non uero per multas
detorſiones et fidiculas quaſi inde extorquea-
tur. Requiritur, ut conſequentiam, quãe
ex alicuius auctoris placitis fluit, non ipſi
auctori ſemper imputemus, quippe qui for-
taſis hanc periculoſam conſequentiuam non
introſpexit. e). Inprimis uero ob eiusmodi
conſequentiis, quae tuntum illudendi et no-
cendi couſu formantur, abſtinendum eſt

4959
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(6 495.) Has cautiones illuſ~trabimus pluri-
bus exemplis. in lectionibus. Conſ. interim
Hollmanni diſſert.de lure conſequentiorum
1726. Vitembergae hatita, et Hobeiſel intr.
Bon det Conſequentien-DMadert.

5 509.
Qui eiusmodi conſequentias formant, ut

exponant diſſentientes tantum riſui aliorum,
eorumque famam in diſcrimen uocent, ueri-
tatis ſtudio neglecto, dicuntur conſequentiorii,
item conſequentiarum fabri (conſequentien-
madher)Hi conſequentiarii, qui diſſentientes ridi-

culis et periculoſis conſequentiis, nocendi
cauſſa, onerant, I primam, quam formant,
conſequentiam precario aſſumunt 2) ex hac
quam ſine ratione aſſumunt, deducunt plu-

tres, et, uerbis diſſentientium in peruerſum
ſenſum detortis, id agunt, ut ipſis multa
periculoſa et ueneni plena imputent.

5. 51O.
105 conſequentiarios ſtolidiſſimeE ex in refutando, ex dictis

conſtat.
Demonſſr. Cum enim conſequentiarius con-

ſequentiis ſuis ridiculis famae diſſentien-
tis et fortunae nocere ſtudeat (s. 55””)
conſequens eſt, ut conſequentiarius dis-
ſentientem in ſtatum turbulentorum aſ-
fectuum coniiciat, adeoque media con-

VAt uictioni



356 De Modo alios confutandi.

uictioni contraria adhibeat ſ5. 496.) Quo
ipſo conſequentiarios ſtolidiſſime agere,
cum confutare alios uolunt, plus ſatis
intelligitur.

5. 511.Ai gumenta, ab inuidia ducta, appellantur
rationes illae, quibus utimur, ut diſſentièn-
tem eiusque placita aliis exoſa reddamus, quo

Oopprimantur.
5 512.

Hinc uides, conſequentiarios uti argumen-
to ab inuidia ducto ſ5. 559. s1O

5 513
Qui argumentis ab inuidia ductis in con-

futando utuntur, urias adhibęnt machinatio-
nes, quibus aduerſarium in uitae et famaè di-
ſcrimen adducere conantur.I. Sententiam eius, quem refutare uolunt,

male explicant.
ll. Dogmata eius, quem confutare nitun-

tur, conferunt cum placitis hominum, iam

inuiſorum.
Ill. Exaggerant momentum quaoeſtioni,
IV. Nominibus inuidioſis doctrinum ad-

uerſarii infamant.
V. Reticent argumenta, quibus aduerſa-

rius utitur.VI. Tocent commoda, ex ſententia ad-
uerſorii exſpectanda, et incommoda cumu-

lant, quibus ipſe premitur.
Plures modos, quibus ii, qui orgumen-

ti,
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tis ab inuidiu duclis, uti conſueuerunt,
aduerſarium aliis infenſum reddere conan-
tur, recenſet Clericus in diſſertat. Theo-
logica, de argumento Theologico ab inui-

dia ducto.

5. 514.
olligitur ex his, argumentum ab
nuidia ductum in confutando

neturiquam eſſe adhibendum.
Duenonſtr. Cum enim turbulentis aſfecti-

bus alterum conuicturi aduerſarium im-
plere non debeamus 494.) conſequens

eſt, ut eiusmodi argumementa in confu-
tando non adhibere debeamus, quae alios
aſfectibus turbulentis implent. Cum ue-
ro argumentum ab inuidia ductum ad-

nerſarium in aſpectum irae et triſtitiae
non poſſit non coniicere, (quia in hoc ar-

oumento aduerſarii ſiue diſſentientis fa-
ma et fortuna labefactatur) palam eſt, or-
gumentum ab inuidia ductum, eſſe in con-
futando neutiquam adhibendum.

Hos impugnatores, qui periculoſis conſe-
quentiis, et afgumento, ab inuidia ducto, uſi,

ſub praetextu ueritatis defendendae diſſen-
tientes in diſcrimen famae, fortunae, immo
uita? adducere conantur, uocat Volfius
perſecutores. Conf. lLog. Lat. p. 32.

7 3 Cv.
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5 SIS. a

 ui demonſtrat, ſo ab altero non eſſe
æ confutatum, ille ſe aduerſus diſſen-

r

entem defendere dicitur. Qi uero
inſuſficienter tantum probat, ſe ab altero refu-
tatum eſſe, is deſenſionem ſui zentare dicitur.

5- 516.
x quo patet, ſi propoſitio, reue-ſ

2ra refutata eſt, tum defenſio-
nem nullam poſſe habere locum,
quamuis ab imperitis defenſio ten-
tari poſſit.

Demonſtr. Si enim propoſitio reuera refu-
tata eſt, tum demonſtratum eſt, propo-
ſitionem eſſe falſam (5. 499) adeoque et-
ĩam neceſſario propoſitio refutata erit fal-
ſa, quia omne, quod legitime demonſtra-
tum eſt, uerum eſſe debet. ſ. 399.) Fac
itaque, contra propoſitionem refutatam
locum eſſe defenſioni, tum demonſtrari
debet, propoſitionem non eſſe refuta-
tam, àdeoque non eſſe falſam: 55)
Verum itaque erit, propoſitionem refu-
tatam non eſſe falſam. 6. 399.) Hac ratio-
ne una eademque propoſitio erit falſa,

quia
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quia refutata eſt, et non erit falſa, quia
defſenſioni locus eſtt Cum uero impos-
ſibile ſit, ut una eademque propoſitio ſit
ſimul falſa et non ſalſa ver princ. contrad)
impoſſibile quoque eſt, ut in propoſitio-
ne, quae reuera refutata eſt, defenſio lo-
cum habere poſſit. Quia tamen inſuſfi-
cienter ſaepius probari poteſt, propoſitio-
nem, quae reuera refutata eſt, non eſſe re-
futatam, patet, defenſionis quidem tenta-
men locum hic habere poſſe ſ6. 5i15)

5 517.
-De defenſione ſequentes adhuc obſerues re-
gulas et cautiones.

I. Si propoſitio aliqua reuera demonſirata
eſt, edemque ub aliis impugnatur, non opus
eſt, ut enm multis defendas, cum certum ſit,
eam refutari non poſſe (5. 520)

IL. Si ſenſus uerborum uindicandus eſt, ſatis
te defendiſti, ſi, quid tibi uelis, per uerba de-
monſtraueris. Sinotionem, quam cum uerbis
tuis coniungis, pertinaciter reiicit aduerſari-
us, aut malitioſe uerba in olium ſenſum detor-
quet, non opus eſt amplius defenſione.

lll. Si impugnans, uel principia erronca,
uel modum argumentandi folſum, tibi uult
imputare, in defenſione opus eſt, ut principia
tuo legitima eſſi, commonſires, itemque, ut,
uitium formae, per ignorantiam regularum
Logicarum, imputari tibi, doceas.

IV. Si impugnans conſequentiam, ex tuis
rr 4 aſſer-
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aſſertis elicitam, habuerit pro al ſurda; tum
in defenſione demonſtrandum eſt, out conſe-
quentiam eſſe legitimam, aut ſqltem ex tuis
aſſertis non ſluere.

V. Comrua impugnantem, qui iniuriis po-
tius et conuiciis, quam argumentis, militat,
non opus eſt defenſione.

Si uero aduelſarius, qui noſtra aſſerta im-
pugnat, noſtraeque famae, labeculam aſper-
gere nititur per connicia, magnae fuerit au-
ctoritatis, multumque ualuerit apud pleros-
que, opus eſt defenſione, nonnunquam et-
iam durioti, propterea, quod eiusmodi im-
pugnatori et aduerſario, ob auctoritatem
ſuam, quae multum ualet penes plerosque,
creditur atque ita non modò fama et fortuna
in diſerimen adducitur, ſed ueritas quoque
ipſa opprimitur haud raro. Contra homi-
nes autem, quorum ignorantia et conuician-
di libido omnibus iam perſpecta eſt, non
magis eſt neceſſaria defenſio, quam contra
conuicia, quibus te practereuntem petit fu-
rioſus aut ſumme ebrius.
VI. Si quam denique contra conſequentia-

rios, omnesque eos, qui argumento ab inui-
dia ducto utuntur, S. 513.) defenſionem ſuſci-
pis, horum hominum malitiam et nocendi ſtu-
dium aliis oſlendas, tuamque potius commi-
ſerotivnemquam iram et indignatiunem, ipſis
ſiqniſices. Sic uictor abibis, ueritasque ni-
hilominus ſtabit inconcuſſu.

5- sIS
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5. 5IS.
Eiusmodi ſci ipta, quibus continentur de-

fenſiones aduerſus imputationes errorum, di-
cuntur apolugetica. Scripta polemica dicuntũr,
quibus errores refutantur, aliorumque ſen-
rentiae impugnatae defenduntur. Dicuntur
alias quoque Stripta eriſlica, quorum nume-
rus minui potius debebat, quam augeri.

C a Pr. x
De

Modo diſputandi.
5 519.-

iſputatio eſt mutua propoſitionis alicu-
us impugnatio et defenſio coram in-
ſtituta.

5. 520.Illum, qui theſin, ſiue propoſitionem, ad
diſputandum propoſitam, impugnat, dicimus
opponentem Qui uero theſin contra impu-
gnationem defendit, dicitur Reſpundens. Qui
autem partes reſpondentis tuetur, ĩllique, ſicu-
bi haeſerit, tulerit ſuppetias, dicitur Proeſes.

5. 52I.
Ad diſputantes requiruntur generatim ſe-
quentia.

u) Qui diſputare de argumento aliquo

Z 5 uo-
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uolunt, argumentum, de quo diſputatur,

probe intelligant.
Linguam item, qua diſputari debent,

calleant, et praeſentis ſemper ſint animi.
Diſputaturi uacui ſint ab affectibus

turbulentis, ira praeſertim et inuidia, ut ne
uideantur altercari magis, quam diſputare:

5. 522./uui diſputant, debent ſemper in
 terminis contradictoriis uerſari.

Demonſtr. Cum enim diſputantium alter
propoſitionem, ad diſputandum propo-
ſitam, impugnet C-. 519) adeoque pro
falſa habeat (s. 500.) alter uerò eandem

defendat, 519.) adeoque pro uera ha-
beat, ũS. 515.) conſequens eſt, ut diſpu-
tantium alter debeat theſin negare, alter
aſfirmare Quicunque eandem theſin
ſimul aſirmant et negant, dicuntur ſibi
contradicere (per deſin. contradiũt.) E.
qui diſputant, debent ſemper ſibi contra-
dicere, ſiue, quod idem eſt, diſputantes
ſemper in terminis contradictoriis uer-
ſentur.

j 5- 523
Fluunt hinc tres propoſitiones tanquam

conſectaria.

 Hinc
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I. Hinc patet, diſputantes conuenire
debere in notionibus ſubiecti et praedicati,
quia ad omnem contradictionem requiri-
tur idem ſubiectum ſ5. 232)

II. Exinde porro perſpicuum eſt, oppo-
nentem debere propoſitionem, quam im-
pugnat, ante rite explicare, eiusque ſubie-
ctum er praedicatum diſtincte euoluere,
ut ita intelligi queat, num in ſubiecto con-
ueniant. Hoc ipſo dicitur opponens ſtatum
controuerſiae formare ſ. 555.)

IIl. Hinc denique intelligis, peropus
eſſe, ut opponens, ſi uerborum ſenſus
non eſt manifeſtus, ex reſpondente the-
ſeos ſenſum et uerborum explicationem

poſtulet, ne in Logomachias incidant di-
ſputantes, adeoque de lana caprina di-

ſputetur.

s- 424.
Si inter diſputantes de ſenſu uerborum

conuenerit, tum opponens, qui theſin im-
pugnat ſiue pro falſa habet (5. 520.) ſenten-

tiam, theſi, ad diſputandum propoſitae, con-
trariam, probet. Quare

I. Opponens argumenta proſerat mode-
ſte et ordino, quoad eius fieri poteſt, ſyl-

logi-
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logiſtico, ut ipſius. mens et neruus pro-
bandi ita èo melius perſpiciatur.

lI. Si ratiocinatio opponentis ſyllogiſti-
ca fuerit eiusmodi, ut eiusdem concluſio
theſi reſpondentis immediate et e diame-
tro ſit oppoſita, tum opponens pracmiſſas,
ſi adhuc lucem requirunt, et earundem
probatio a reſpondente poſtulatur, nouis
ſemper ſyllogiſmis tam diu corroborẽs, do-
nec ad principia certa et indubia peruen-
tum fuerit.

II. Caueat praeterea ſibi opponens ab
omnibus cauillationibus ſophiſticis et in-
iuriis, quia hoc modo conuictio non obti-
netur ũ. 495.) ſed rixae cyclopicae inde
oriuntur.

VI. Cum reſpondèns ad argumentatio-
nem opponentis reſponderit, tum oppo-
nent, ad ſingula reſpondentis uerba et diſtin-
ctiones attendendo, nouas formet excepti-
ones, inprimisque notionum allatarum ex-
plicationem aeque, ac applicationem, a re-
ſpondente ſibi expetat.

l

V. Opponens ſemper nideat, num re-
ſpondentem ex ſuis aſſertionibus erroris
conuincere et refutare, adeoque proprio

iugu-
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iugulare gladio poſſit. Vnde oritur diſpu-
tatio ææav aæròęœ n or.

Haec ſunt fere opponentium officia.
Plures cãutiones, circa legitimam oppoſi-
tionem obſeruandas, in ſcholis noſtris ad-
feremus.

5 525.
lArgumento ab opponente prolato, tum

 reſpondens ſequentia obſeruet.

LI. Reſpondens integrum ſyllogiſmum,
prout ab opponente fuit prolatus, repetat,

ut pateat, num opponentis mentem et ſen-
ſum perceperit. Quo in caſu dicitur re-
ſpondens argumentum aſſumere.

7II. Aſumto argumento, porro reſpon-
dens diſpiciat de omnibus propoſitionibus,
num debito gaudeant robore Quarum ſi
una alterque uideatur dubia, expetat ſibi
probationem eiusdem.

EEE Eliliſã

III. Probatione dubiae propoſitionis ab
opponente prolata, infringatur reſponden-
do neruus argumenti.

5. 526.Reſpondens itaque reſpondeat ita, ut

o) De
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a) De forma ſyllogiſmi diſpiciat, num
ratiocinatio regulis ſyllogiſticis ſit confor-
mis.

B) Reſpondeatur ad materiam, ita qui-
dem, ut reſpondens uel concedat totum
argumentum, ſi ſcilicet, illud ipſum non
contra theſin eſſe, apporuerit, uel argu-
mentum opponentis infringat per inſtunti-
am, qua per exemplum contrarium prola-
tum demonſtratur, enunciationem oppo-
nentis noneſſe uniuerſalem, uel per in-
uerſionem et retorſionem uel denique per
diſtinctionem et limitationem.

De ſingulis his reſpondendi modis plu-
ra adferàm in lectionibus, et cautiones ſub-
iungam in eorum uſum, quibus nonnun-
quam, cum reſpondendum eſt, lingua ob-
muteſcit.

5 527.
iſputandi methodi uariae ſunt, V quibus tamen omnibus metho-

dus ſyllogiſtica merito praefer-
tur.

Vi

Demonſir. In ſyllogiſtica enim methodo per
ratiocinia omnes propoſitiones ſpèciatim

ita
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ita recenſentur, ut et opponens argu-
mento ſuo, ſyllogiſtice propoſito, for-

tius addere robur queat, et reſpondens
fontes errorum, ab opponente pro-
latorum, felicius detegere queat. Vt
adeo commodiſſima merito diſputandi
methodus ſit illa, qua per ſyllogiſmos
propoſitiones uel impugnamus, uel re-

futamus.
Diſputatur nonnunquam per quaeſtiones

et reſponſiones, quac methodus dicitur æ-
rotematica, item ſucratica. Nonnunquam
uero in diſputando apogogice proceditur,
ita, ut opponens reſpondentem et reſpon-
dens opponentem ad abſurdum deducat,
quac methodus nocatur Megarica. Cur
uero, illa dicatur ſocratica, haec Mlegarica

coram oſtendetur, inſimulque artes quae-
dam diſputantium ſophiſticae detegentur.

5. 528.
Finis diſputationis uarius eſſe poteſt. Sunt,

qui diſputant, ut facilitatem loquendi ingenii-
que celeritatem acquirant. Alii diſputant,
oſtentationis gratia, alii ob aliam cauſſam.

Veritatis autem inquiſitio debebat eſſe di-
ſputationis princeps finis, qui tamen raro ob-
tinetur, idque, non tam ob diſputationum,

quam
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quam. ob diſputantium uitium conf. Hunſchii
idea boni diſputatoris. Irancofuri. 1722. 410.
Item Schneider in proceſſi diſputandi. Ha-
loe 1718.

Diſputatum recentiori tempore memini,
num diſputationes quoque poſſint idiIomate
germanico imſtitui? Negarunt id nonnulli,
ueriti, ne ita, linguae latinac contemtione.
inualeſcente, barbaries pedetentim obrepat.

Crediderim ego, poſſe diſputari, He-
braice, Perſice, Arabice, et Teutonice quo-
que, quia uerba ſunt ſigna conceptuum ar-
bitraria. (5- 124.) Sed, conſultius eſſe in-
ſimul arbitror, latinam linguam, erudito-
rum nimirum uernaculæm, in diſputa ndo re-

tinere, quam, ea neglecta, nouĩ quid
ſiue rationę moliri.
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332Aſſumere argumentum, quando reſpondens dica-
tur 365

Aſſumtio quid 173Attentio quid 52. hac mediante, idea obſcura fit
clara 51, facit ad ideas diſtinctas acquirendas 57
hanc adferre debet, qui uultconuinci 347. opus
eſt, ſi ſenſus fallere nop debent 249Anctoritas perſonae, in probabilitate hiſtorica pio
hypotheſi aſſumitur 291Axioma quid I55. axiomata quomodo ex deſinitioni-

bus eliciantur 313. ſunt certa 265, ſunt principia

demonſtrandi 267B.
Dotanologia

29
C.

aſus ſingularis quando ę”llegandus 291C Certitudo quid 238. ad eam quotuplex uia 23

Circulus in definiendo quid 118. eſt euitandus IIꝗ in
demonſtrando qujd 278. non eſt admittendus ibid.

Clara noiio quid 47. quomodo obtineatur ibid.
quotuplex ſit 54. uid. notio fiue idea

Cognirio
hiſtorica quid 2. ope ſenſuum acquiritur 4. eſt

infimus cognitionis humanae gradus ibid. èſt fun-
domentum cõgnitionis Philoſophicae 5

philoſophica quid 3. omnium rerum dari pot-
eſt. 6. ad eam requiritur ratio ꝗ demonſtratio ibid.

mathemarica quid 3Comparationis tertium quid 146
Comparatus terminus quid 103
Comparatum

-maius quid 146minus quid ihid.
Con-
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-9/Conceptus quid 435
Concluſio quid 173. in ea non plus aut minus eſſ

debet, quam in pracmiſſis 180. ſequi deber partem

debiliorem I2. quando uera 223Conſectarium quid 159 quomodo inueſtigetur 363
Conſequens in propoſirione conditionali, quid 205
Conſequentia in ſyllogiſmo conditionali, quid ibid.

immediata quid 217. ſecundum quas regulas

formerur 218Conſequentiae num formarĩ debeant 353. quae cau-
tiones eirca easdem formandas obſernari debeant
354. ridiculae et periculoſae in refutando, cur eni-

tandae 355Conſequentiarii ſ. conſequentiarum fabri quinam 355
ſtolide agunt in refurando ibid. utuntur argumen-

to ab innidia dutor 5350Contextus, ad eum reſpicere debet interpres 2ſ7
extra eum non ſunt conſequentiac ex ucrbis for-

mandae 354Contradictoria propoſitio quaenam 161
Contraride propoſitiones quaè ibid.
Controuerſiae ſtatum formare quid 363
Conuerſio propoſiticnum quid. 163. quotuplex 164
Conuictio actiuve ſumta quid 344. paſſiue ſumta ibid.

fit uel a priori uel à ſoſtèriori 345. eſt uel oſten-
ſiua uel apogogica, ibid. differt a perſuaſione 349

Conuincendus quomodo debeat eſſe comparatus
346. ſqq.

Copula quid 138. quotuplex ibiu.
Corollarium quid IFQ uid. conſeſtarium

Coſmologia quid àICredere quid 290. cur multa debeamus ibid. facta

tantum credimus 209
D.

L] æ chilior pars pragmiſſarum quaenam a82
L Deduẽtio ad abſurdum, quid 271
Defondere ſe aut theſin quid 358

Aa Defen-



IND EX
Defeniio quando locum habeat, et quando minus 358

cautiones circa eandem obſeruandae 559. quis e.m

tentare dicatur 359Defſinitio quid 104. recenſere debet notas, rem dſi-
nitam ab omnibus aliis rebus diſcernentes I05
omnium rerum definitio a nobis dari non por-
eſt ibidl. quando dicatur latior ſuo definito 17
quando anguſtior ibid. non debet eſſe latior nec
anguſtior ſuo definito 108. deber eſſe adaequata

 ſuo definito 108. cum deſinito debet reciproca-
ri ibid. eſt reuera eadem cum definito IIO re-
cenſeri in ea debent attributa ſiue eſſentialia 112
debet eſſe clara II3. quid ad claritatem definitio-
nis faciat ibid. per ſynonyma non ualet 116. noà
continere debet terminos uagos et indetermina-
tos 1Iꝗ. excludat terminos negatiuos I21. conti-
neat genus et differentiam ſpecificom 122. differt

a deſcriptione i 12]Definitio i)

nominalis quid 123. quid ueteribus 124. eſt ar-
bitraria 125, in hac non opus eſt, ut ſemper omnia rel

definitac attributa recenſeantur 125
-realis ſiue generica quid I1235. quid ad eam for-

mandam requiratur ibid. cur plurimarum rerum nul-

la adſit ibid.Definitiones quomodo a poſteriori ex collatione caſu-
um plurium ſingularium formentur 256. ſunt prin-

cipia certa demonſtrandi 267
Definitum uuid 104Demonſtrare quid 266Demonſtrandi principia quid 266. quaenam illa ſint

ibid. in demonſtrando circulus quid 278. modus
analyticus quid 272. ſyntheticus quid ibid.

Demonſtratio quid 266-La priori li 268a poſteriori- 269directa ſ. oſtenſiua 270-indirecta ſ. apogogica ibid.Den-
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Dendrologia quid 29Deſcriptio quid I28. eſt indiuiduorum ibid.
Determinatum omnimode quidnam dicatur 7
Dichotomia quid 130.illi non ſuperſtitioſe nimis inhae-

rendum 133Dictum de omni et nullo quid 168. eſt fundamentum
ratiociniorum affirmatiuorum et negatiuorum ibid.

Differentia ſpecifica quid 8I. eſ in definitione adhiben-

da I22

Dilemma quid 2IoDisiuncta membra quid 142. eorum debet eſſe plena
enumeratio ibid. ſibi debent eſſe oppoſita 143

Diſputatio quid- 361
Diſputantes, eorum requiſita generalia 361. debent ter-

minis conrradictoriis uerſari 562. debent conuenice
in notionibus ſubiecti et pracdicati 363

Diuiſio quid I29. quotuplex I30. regulae diuiſionis I32
Diuiſum, quid 129
Docens, eius requiſita 340. ſqu.
Docere quis dicatur 339Dogma quid 328
Dogmaticum ſcriptum quid 328. quotuplex 329. ui-

de ſcriptum.Dubitare. quis dicatur 231. de quibus liceat 231
Dubitatio praeiudiciis abolendis inſeruit 232. ſobiia

cum ſceptica et ſtolida non eſt confundenda ibid.

dintinguenda eſt a negatione ibid.
E.

adem quaenam dicantur 116

 Enthymema quid 20I
Enunciatio quid 335. uid. propoſitio

217Epichrema quid
338Epitomator quis

Eriſtica ſcripta quid 361
Errare quis dicatur 226

Error quid 227

Ethica quid 31

Aa3 Expe-

42



END EX
Experientia quid 239. quidnam habeat pro obie-

cto 240. eſt uia ad cerntudinem 239. ad eam pro-
uocans, quid allegare debeat 24I. quotuplex 243
ope eius notiones uniuerſales farmantur 257. iu-

dicia intuitina bid.Experientiaæ ſunt principia demonſtrandi 267

Extenſio notionis quid 81IExtrema in ſyllogiſmo quarnam dicantur 171

Fellacia aceidentis quid 235-ua ditto ſecundum. quiꝗ 236: ad dictum

ſimpliciter quid 3 ibid.sambiguitatis 234amphiboliae 235--a non cauſſa, ut cauſſà 237
 compoſitionis et diniſionis. 235econſequentis 236ceræęQo;rięẽu; ſiue ignorationis elenchi ibid.

petitionis principit qnimam 250plurium interrogationum quid ibid.
ſimplicis dictionis yuid 234Falſitas quid 225. eius criterium 226

Falſum quid 225

certo quid 279Fides quid 260. eins origo ibid. cautiones circa

fidem a91
Fide quinam dignus ibid,
Figura ſyllogiſmorum quii 174

prima quid 177. eius regulae 183. ſqq eſt
perfectiſima 98

uquarta quid mqz16
ſecunda quid 176. eius regule 191

-tertia 176. eius rogulae I91Figurae ſyllogiſmorum 174. earum ſunt guatuor
tantum poſſibiles I75. earum ſchema ibid.

Einis hLiſtoriac ciuilis quis 432ZFinis
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Finis hiſtoriae eccleſiaſticae quinam ibid.

hbhiſtoriae literariae quis ibid.
hiſtoriae naturalis ibid.

a

G- ò tomentn notiones qualesibiò.

Genus quid s;Tr
I.

Habitus quia 3-4cognitionis philoſophicae quid 14
Hiſtoria quotuplex 231Hiſtorica probabilitas quid 20. eius regulaa 2992

Hydrologia quid l 29Hypotheſis quid 284Hypotheſis enunciationis quid 4r
Li

Tdea quid 44. adaequata quid 66. quomodo ona-
A curibid. de omnibus rebus a nobis formari non

poteſ 67clara obtineatur ibid. eius gradus 48. quando

fiat, obſcura 52. quotuplex 54
compileta quid 63confuſa quid per uerba cum aliis com-

municori non poteſt 59-diſtincta quid 53. quomodo acquiratur 57
per uoces cum altero poteſt communicari ibid.

inadaequata quid 66-imncompleta quid 64indiuidualis auid 7I. nimis multas circum-
l]ſrantias ſiſtit li ibid.obſcura quid 4I. ſit clara ope attentionis. ibid.

-uniuerſalis quid 73. quomodo formetur 75

 -uera quid 220-falſa quid 225Ideae, eas triplox formandi datur methodus 82. quo-
modo et quando meliorentur 83. quando et quo-

modq deteriorentur 84Aa 4 Impu-



INDEX
Impugnare alterum quando dicamur 350
Indiuiduum quid g

Indiuiduationis principium quid 70
Inductio quid 2II. eius fundamentum quotuplex 212

Inferiora quid 21IInſtantia, quid ſit per eam reſpondere 366
Intelligerc mentem alterius quid 36
Interpretari quid 299Interprerandi regulae quaedam 3c
Interpretatio quid 20Inuerſio, quid ſit per eam reſpondere 366
Inuidia, quomodo ab ea argumentum petatur 356

Indicare quid i 134Iudicium quid 134. uocibus expreſſum uomodo uo-

cetur 135intuitiuum quid 255. quomodo formetur 263

-dianoeticum quid 255-diſcurſiuum quidc ibid,.uniuerſale quomodo a poſteriori formetur 201

Ius naturae quidc l 31
L.

T atior quando dicatur definitio ſuo definito 17
I Letio libri hiſtorici, quid ad am requiratur 330
-lIlibri dogmatici quid requirat 333
Lemma quid 160Liber completus quid 328

Dogmaticus quid 328.  hiſtorico dogmaticus

329. ſcientificus ibid.hiſtoricus 328ordine ſcriptus 335-æ nimis prolixus I i ibid. perſpicuus ibid. ſolidus 336Limitatio, per eam quomodo reſpondeatur 365

Logica quid 39 quotuplex 4artificialis quid 39. illius neceſſitas ſll

l
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Logica docens 40-~naturalis adquiſita 35naturalis connata ibid.
utens quid 40Logomachia quid 352Lumen mentis in quo conſiſtat 6I. quomodo obii-

neatur ibid.
M.

M ſaior propoſitio quid 173IV Maior terminus quid mMathematica methodus quid 21. eam philoſophus

adhibere debet m223Maochematica cognitio quid 3Meditatio quid 310. quotupglex 319. quomodo in-

ſtituatur 310Medius terminus quid 171. non debet ingredi con-

cluſionem 178Metaphyſica quid 30Meteorologia quid 29Methodi uariae diſputandi 361NAMethodus demonſtrandi analytica 272
-ſynthetica quid ibid.

Lddiſputandi 366ecrotematica quid 367
-Megarica quid ibid.-Socratica quid ibid.-Syllogiſtica quid 366-formandi ideas triplex 82
-mathematica quid 21. eius leges ibid.
philoſophica quid 2I. eius leges ibid. eſt cum

mathematica eadem 23

naturalis quid 24 336ſcholae quid 336ſyſtematica quid 24Modi ſyllogiſmorum quid I2. eorum nomina in
prima figura 193. in ſecunda figura ibid. in ter-
tia figura 194

Aa 5 N. Ne-

EEEEEEEEEEE



egare quid 135Non, ubi ſtare debeat, ſi propoſitio debet eſſe
negatiua 208

Notio quid 44. deceptrix quid 88. uid. idea.

OVſs ſets auie 51

 relatjua quid ibid.Obſcura idea quid 5

iterminus quid 89Oeconomica quid EXIOmnis, eſt ſignum uniuerſalitatis I49
Ontologia quid NE 32Operationes mentis quot i 43Opinio quid 307. oſt- mutabilis 308. quotuplex ibid.
Opponens quid 361. illius oſficia 363
Oppoſitio propolitionum 161contradictoria quid ihid.-econtraria quid ibid,-ſubcontraria quiò 162Oratio quid 100Oròdo, quando liber ordine ſcriptus dicatur 335 phi-

loſophicus quid 2I. eiust regulao ibid.

-ſcholae 336-4, pnatuiae ibid.Organa ſenſoria 248Oryctologia quid 29Oſtenſiua demonſtratio quid'  2m
conuictio qui?--  344

 refutatio quid 349,
P.

Porallela loca ſunt interproti conferenda 32
 Paralogifmus quid: 233Particulae

e&xęeptiuac quacnam u45
Part-
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Particulac excluſiuae quaenam i 144
-reſtrictiuae quaenam 145
Particulores

propoſitiones quae i5Perceptio quid 44. uid. ide.
Perſpicuitas, eius eſt inprimis habenda ratio in ſtilo

 philoſophico 25

Perſpicuus liber ꝗnis 335Perſuaſio quid 34Petitio principii, eius fallacia 256Phoenomenorum conuenientia cum hypotheſi, quid

conſtituat 284
Philoſophia 20. guotuplici modo uox haec aceipia-

tur
ibid.

-ſſtematice et obiectiue conſideratæ ibid.
 ſuhiectiue et habitualiter quid ibid. quid ſecun-

dum Wolſium 1. illius partes 28. quomodo differat
a cognitione philoſophica 34. quotuplex 27

Philoſophus quis 13. eius requiſta 16

Philoſophari quid 9Phyſica quid 29Phyiiologia quid ibid.Phytologia quid ibid.Plagiarius quis 338Pneumatica quid ſl 29polemica ſcripta quid 361

Politica 31Pporiſma quid 159Poſtulatum quid 157. quomodo inueſtigetur 375

ſunt terta 265Praedicatum quid 137Praeiudicium quid 227, unde oriatur 228. quomodo

euitetur i 231Praeiudicium
-uauſtoritatis quid 230 conſidentiac quid ibid.

Praemiſſac ſyllogiſmorum quid 173. num diludican-
dar
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dae ſunt, ex concluſione, quae ex iis legitime
fluir 224

Praeſes diſputationis quis 361
Principia precaria 38demonſtrandi quid 267Probahile quid 483Probabilitas quid 483. quid Ariſtoteli ihid. quid

Riidigero ibid. eius gradus 285. cum poſibili-
tare non confundenda jhid.-hermeneutica quid 299. eius regulaæ 300

æhiſtorica quid 200. eius regulae 29
phyſica quid 303. eius leges ihid.

politica uid 305-practica quid 3006Problema- quid I58. quomodo inueſtigetur 317

”uomoũo ſoluatur ililt: 318Propoſitio quid 135. illius analyſis quid I42. illius par-
tes quot Iꝗ7) illius affectiones Iſ0. quando uera 220

afſirmans quid 147categorica quid I40comparatiua quid et quotuplex 145
compoſita quid 140, illius ſpecies ibid.
condirionalis quid 1AIconuerſa quiò u1I63
conuertens quid ibid.copulatiua quidc 143hl

deſitiua 149disiunctiua quid 142
exceptiua quid 145

exhibiriua quid 147exponibilis quid& 144
identica quid 1I530inceptiua quid- l 147
indefinita quid I49. quomodo aequipolleat

uniuerſuli 150ingemonſtrabilis quid 15bã

infinita quid I48maior
I

ll li

excluſiua quid I44. excepti ſubiet ibid.
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-maior quid 173-minor quid ibud.-negans quid .148. illius criterium ibid.
particularis qud ISi-practica quid 154-reduplicariua quid 145

-dſingularis quid 353-ſubalternans quid 162-ſubalternata quid 163-theoretica quid 153-uniuerſalis quid 148Propoſitiones, quot requirit ſyllogiſmus 72

contradictoriac 161

LLE L

contrariae ihid.ecrypticae 139modalts quid 143Pſychologia 30. empiricaæ ibid. rationalis ibid.

ualitas propoſitionum, ſecundum hanc quotuplex

ſit propoſitio 139 ſeqq.Quantitas propoſitionum ſecundum hanc quotuplex

ſit propolitio 140
R

atio etnunſt) quid 8. ad cognitionem philo-
I ſophicam acquirendam requiritur

ibid.
Ratiocinatio quid 165. quomodo diſferat aſyllogiſmo

169. quot in ea ideae requirantur 166. quotquot

adeſſe debeant iudicia ibid.
Ratiocinium 165. fundamentum ratiociniorum aſfir-

matiuorum et negatiuorum 168
Refutare quid 349. refutans quid obſeruare debeat 350

Repraeſentatio quid 45Reſpondens quid 361. eius officia 365
Reſpondendi ad obiectionem uarius modus 365

y
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Qcholion quid I59 Scientia quid IH. ea inſtructus debet eſſe philoſo-

phus ibid.Scripta quotuplicia 328uapologetica quid 36--ceriſtica quid ibil.polemica quid ibid. uid. liber
Senſus auctoris quid 209. quomodo illum capiamus

30. Senſus hominis quid 246. num fallant 246. quid
facto opus ſit, ne fallant 248. iis nobis res repraeſen-
tamus confuſæ 58 ad tot ſenſus res redigenda, quam
clare percipere uolumus, ad quot redigi poteſt 249

Sermo quid i 102Signum quid 85Signa

particularitatis I51-uniuerſalitatis 149Significatus terminorum receptus quandò obſeruè-

tur IOO
Similitudines indiuiduorum quid conſtituant 7
Similitudinos ſpecierum quid efficiant 1
Soliditas quid 343. perfectio libri dogmatici 336 ea in-

ſtructus eſſe debet docens 343. ſolutio problematis
quid I58. quomodo inſtituatur 317. Sophiſma quid

233. uid. fallacia.Sorites quid 212. illius regulae 213. uua ratione redu-
catur. ibid. Species quid 72. de illa regulae 79. ſqq4-

Status controuerſiac quando quis eum dicatur forma-

c

559

Sti
Su
Su
Su
Su
Sy

r 25lus philoſophicus quid 24 eĩus leges
162balternatio quid

bdiuidere quid I30 EL

biectum quid 137

periora quacnàm 21

nio ibid. quot requitat terminos I7I: quot ex
igat propoſitiones 172. regulae 77

com-
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compoſitus quid 203. guotuplex ibid.
conditionalis quid 204. quot illius modi 206

eius modi ſpurii 207contractus quid 203copulatiuus quid 210cornutus quid ibid.crocodilinus quid ibid.
crypticus, quid 200disiunctinus quid 208

rTrTTT1 1 1

enthymematicus quid 201bypotheticus quid 204Syllogiſmi uſus indiſpenſabilis in demonſtrando æ76
Synonyma et Synonymia quid ꝗ0. per ea non ualet

definitio 1I6Syſtema quid 338/r
a.

ecleologia quid 30l Tentamen defenſionis quid 358
Termini in deſinitione adhibiti, ſunt deſiniendi 1I3

quinam in definitione adhibendi II3. quinam cui-
vrãndi 119. quot in ſyllogiſmo eſſe debeant 177

Terminus quid 85abſolutus quii 103-abſtractus quid ibia.
acquiuocus quid

9--analogus quid 95categorematicus quid 102communis quid 95comparatus quid 103
complexus quid ibid.

-~concretus quid jbid.
familiaris quid 9

-fixus quid 134

improprius quid 17inanis quid 88incomplexus quid 103
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maior quid 71-medius quid ibid.minor quid ihid.mixtus quid 103proprius quid ꝗ6Syncategorematicus quid j 1o0
uniuerſalis quid i 95uniuocus quid 4Teſtes, eorum requiſita 401Teſtis auritus quid 292. illius' requiſita 296

Tetrachotomia 130Theologia naturalis quid 30.. quomodo tractanda 33
Theorema quid I57. quomodo inueſtigetur 516

Trichotomia quid 130
LViv.

Terba quid l 88V Veritas quid 220. eius criterium A22
 idearum 220

iudicii feu propoſitionis ibid.
Verum, ex eo ſequitur uerum in legitima forma 223

Vitium ſubreptionis in experiundo quid 2850
Vniuerſales nõtiones quid 73. quomodo inueſtigen-

tur a poſteriori 256. iudicia quid I148. quomodn

inueſtigentur a poſteriori 201.

Vniuoca quid l 94Vocabulum quid 85Voces quid 5. coutiones cirea easdemm 87. ſeqq.
Vſus loquendi quid 99. qũando obſeruetur 10. ci-

uilis ibid, technicus quid ibid.
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