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5 I.

æam ſuo tempore Patres in Codicibus Noui Teſin-
æ menti uarias lectiones inueniſſe, dubium non eſi,
m cum Origenes, Tertullianus, Ambroſius et Hicrony-E m mus earum ſaepe iniiciont mentionem. Nemo ta-
 men ante ſeculum XVI. data opera eas collegit, ut

ctores laudaueruntt. Nulla unquam obliuio delebit ſeculi
memoriam, dum non ſolum doctrina a ſordibus ſqualore
epurgata, ſed literae etiamhiumaniores, quae tenebris ſeoul-
cebant, nouo ſurrexerunt ſplendore, unde factum, ut lin-
cum arte critica maiori quam antea, ſtudio atque induſtria

entur. Non autem in profanis tantum autoribus explicandis
bantur eruditi, ſed ad ſacrum etiam textum accedebant,
:3 poſtmodum, in ſacrae ueritatis praeſidium, diſcrepantias
no Teſtamento omnium oculis exponebant. Maiori tamen
a ac labore nulla actate collectac fuerunt uariae lectiones,
1 praeſenti ſeculo, ubi immenſum Isannis Millii laborem,
eſtam ab eo incredibilem uarictatum multitudinem I.udolphus
rus (b) et Ioannes Clericus ſuis nec conte muendis aceeſſio
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fc) 4nibus (c) locupletarunt, uariaque etiam attulerunt in medium eru-
diti, quae quidem ad expediendam de uariante lectione tractatio-
nem pertinere uidebantur.

(a) Millius in Prolegom. ꝑ. 107. et poſtea paſim, Editor cel. Noui Teſtumenti

lil
quod Amſtelod. MD CC XI. prodiit, qui ſub hisG. D. T. M.D. et ſecundum
Praffium in Diſſert. de Genuinis Noui Teſtamenti lectionibus ꝑ. II4 atque
Fritium in Introduẽt, æad lectionem N. T. Cap. XXX, p. 288. illuſtris Gerhur-
dus van Malſiricht eſt) latet in Prolegomenis. Ipſe tandem Vfaſfius laudata
Biſſcrt, Vheolog. quae prodiit Stutgard. M D CC XX. (b) in Pracfatio-

i ne, quam pracmiſit Milli Nouo Teſtamento Amſtelod. Lipſia: MD C CX.
(e) in Epiſtola, quac Praeſ. Kuiſteri ſequitur.

s IIPlurima autem, quae de uarietate lectionum in Nouo Foede-
re dici poſſunt, nobis uidentur ita poſſe diuidi, ut partim in earum
origines curate et diligenter inquiramus, partim etiam, quae ad
eas diiudicandas ſcitu ſunt neceſaria, ſtudioſe exponamus. Nos
in praeſenti dabimus operam, ut cauſſas uariantium lectionum
oſtendamus, fontes, ex quibus dimanarunt, aperiamus, illam
de examine carundem tractationem alia forſan, ſi Deo immortali ita
uiſum fuerit, occaſione ſubiuncturi.

5 IIIAntequam uero ad rem ipſam uenimus, non prorſus a propo-
ſito alienum uidetur, uarias eruditorum de uariantibus lectionibus
ſententias recenſere, et, quantum quidem per ingenii uires fieri
poterit, examinare. Sunt enim, ut ihde repetamus dicendorum
initium, qui eum Incòbo Gordono Huntlaeo (d) Ioanne Morino (e)
Pontificiis et Antonio Collino (f) Anglo uariantes lectiones cor-
ruptionis ſcripturae ſacrae teſtes eſe uolunt. Quorum tamen ab
opinione merito diſcedimus, quod, ſi diſcrepantias contemple-
mur, patet, uariare quidem, non autem corruptam eſſe ac depra-
uatam ectionem, quando nulla inuenĩtur in plerisque cum mente
ſanctorum amanuenſium pugna, nec contrarius ſenſus, ſed potius
in diſerepantia uerborum admodum exigua idem, et ſanus, ſcri-

ſ pturaeque ſacrae conformis relinquitur. Iunat hic in partes
uocare b. Pſitſerum (8) qui pleraique uarianiium lectionum ita

eſſi
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oſſe comparatas, ut ſenſum non uarient, et ſicubi uariari uideatur, nullibi
tamen eſſe contradictorium& analogiaæ fidei oppoſitum, affirmat. Neque
praeterire poſſumus Danielis Whitby(h)ſeduli uariantium lectionum
ſcrutatoris, ſententiam, qui, ſimt quacdam, inquit inter uarias lectiones,
maioris momenti et pouderis, quac ſenſum uerhorum adeo mutant, ut textum
uere alium exhibeunt, ſod paucas eſſe taler, Deum celebrat, easque excutit
diligenter atque examinat. Neque ſine cauſſa et fundamento integri-
tatis uerbi diuini defenſores reſpondent, uariantes lectiones teſtari
potius, ſaluam eſſe ſcripturam ſacram ſine corruptelis conſerua-
tam. Id potius ſuſpicionem deprauatae ſcripturae iniiceret, ſi in
tenebris adhuc iacerent uariet ates et omiſſae eſſent, quia tunc igno-
raremus, an haberemus ueram. At uero collectis iam diſcrepan-
tiis, certi eſſe poſſumus, inter eas ueram atque a Spiritu ſancto pro-
fectam lectionem remanſiſſe, quoniam nullo unquam tempore facta
fuit uniuerſalis omnium Codicum corruptio, nec fiet unquam,
quamuis quidam Codices uariis modis ſint deprauati. Vt uero co
felicius res hic cadat et uera poſſit indagari atque inueniri lectio,
quae ui atque efficacia, Scripturae ſacrae inſita, moueat animos et
percellat, de normaque fidei ac morum infallibili nos conuincat,
colligendas eſſe uarias lectiones, quanto fieri poteſt ſtudio, inge-
nue confitemur, et plane ſentimus. Recte Millius (iy Haudcertius,
inquit, adgenuinam at archetypam Apoſtolorum dictionem perueneris,
quam ex huiusmodi lattionum cu”&oæãc ſius collationibus Graecorum
Codicum. Quamuis etiam ille atque alii, qui congerendis uariis Iectio-
nibus operam impenderunt, magnum produxerint atque incredibi-
lem numerum, illud tamen neſcio, an cum uibusdam ualde
mirer, cum ingens fit àvrdòu multitudo et ſigillatim Millius
non Codices tantum ſed Patres etiam ac uerfiones et alia adhibue-
rit ſubſidia. Multae euaneſcunt iterum uarietates, cognita earun-
dem cauſſa, explorata indole, et, ut uerbo rem compſectar, exa-

mine recte inſtituto.
Quem citauit et confutauit Glaſſus Phil. Sacra libro I. Tract. de integei-

tate et puritate textus Graeci in N. T. (e) uide Millii Prolezom. ꝑ. 140.
 num. 1322. (F) Paffin Diſert. Pracf ꝑ. 4. not. 0O) inT heſauro Herme-

neit. CJp. IL 5. XXXL p. 54 ubi uide ctiam Hypomnemata, (h) in Examine
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Variantium Lectionum Ioannis Mili Londini MD C CX. Part. operis ꝑ-
XI, et Lb. IL. Cap. I p 28. ſeqq. (i) in Pręlegom. ꝑ. 143. num. I335.
triginta millia numerauit Collinus apud Pratt. Diſſert. p: 4. not. a ęt alii,
Si quis ſecum penſitauerit, Nounm Ieſtamentum prae omnibus fere li-
hris ſaepiſsime aqſeriptum fuiſſe, mondas, quas in exemplar ali-
quod forte irrej ſerant, religione quadam (quod alibi non obtinet)
retentas t propagatas, advo louge alerit, ut cauſſetur, tot ſphalma-
ta mille et ſeptingentorum ſere annorum decurſu cumulata, ut potius
mirari parſit, tam pauca ſaliem, alicujus momenti, interuenisſe.
Praeſeriim cum e uulgo quibuuis, calamo pariter et manu profanis
perniiffum ſuerit ſacra iſta tractare etc. ſunt yęrba ex Pract Nouo Te-
Atamento Oxonii M DC LXXV. edito pracfixa, quac inuenitur in Gerhardi
van Maitricht editione Noui Teſtamenti.

5. IV.Tnde uitlemus magno eruditos affirmare conſenſiu, paucas eſie
uariantes lectiones, ponderis alicuius et momenti. Dabimus hanc
in rem Danielis Whitby, Millii et hupinii uerba, iſte quidem di-
cit, uarias lectiones, quae morum regulam, aut ſidei articulum, uol uni-
cumreſpiciant, uix ullai eſſe, quae ſenſum uerborum in re momenti alicu-
ius muteni pauciſfimas. (1). Idem fatetur Millius his uerbis (m) In his
articulis Hidei, Codices onnes conueniunt, olſi furte locus aliquis, qui
ſimmi momenti oſſe uidotur, uni, alteri, ſeu etiam quainplurimis Codi-
cibus exciderit, id quod non niſi in uno loco factum æſt, quod uiderim,
nempe I. Ioan. V,7. idem tamen quoad ſenſum alibi inculcatus occurrit,
ut proinde neutiquaminde nericlitetur Chriſtiana ueritar. Ita etlam Dupi-
nius loquitur, æſſi uarias lectiones haud paucas ex editione Noui Focduris
Oxonienſi etiam oculis pateat, eas autem omues paruiſane momenti æſſe,
et ex parte potiſſima librariorum uitia, uel minutiſima wa}uætæ. n)
Ipſis denique Pontificiis, unum modo, cum poſſemns plures,
ex conſortibus, Sixtum qcilicct Senenſem, meliera edoctum, iure
meritoque opponimus, cuius ego quidem uerba ex b. Gerhardo

1(o)cum beneuolis lectoribus communicabo. Ille uero, Euangelicav,
inquit, loctiouis ueritas, quae in ſingulis at particularibus Eecleſias Co-
dicibus, pro tomporum ot ſcribentium diuerſitate, uariaia fuerat, in
omnibus ſimul colectis exemplaribus integra ſimper æt iucorrupia prman-

ſin,
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7 5ſit, ita uolente Deo, ut uerac lectionis integritas, quam hominum uel ne-
glisentia uel malitia corruperat in partibus, intota ſaltem Eccleſiaſticorum Co-
dicum uniuerſitate ſeruaretur, noEceleſiaChriſti per aliquod tempus diuinarum

ſcripturarum integritate caveret, utque habevent ſemper pii et eruditi ui-
ri, unde corrigere et emendare poſſint, quod aut inſcitia alt iniquorum
perfidia uitiaſſet, fucta multorum inter ſe exemplarium collatione. Ne-
que ex eruditis alii deſunt, qui uarias lectiones nocere Scripturae
ſacrae recte et confidenter negant.

i) Praet. ꝑ. IX. (m) Prolegom. ſr 143. num. 1335. (n) uid. Whitby Praeſ
IX. ubi locum Dupiins ex eciusdem Hiſtoria Canon. et Seriptorum V. et N.-

Ta Vol. lI. 5.  ꝑ. 210. affurt (o) in Conſ, Catholica ꝑ. Ioꝗ.

Ss. V..
Deprehendlimus etiam ſententiarum de uariBs lectionibus di-

uerſitatem, aliis quidem earum numerum incredibili labore ac ſtu-
dio augentibus? (ꝑ) aliis contra minuentibus (q) atque optantibus

ut uel nullae eſſent uel paucae admodum, imo etiam quibus-
bam diſimulantibus (5) uarietatem lectionis in Nouo. Inſtrumento.
Si ex ratione praeſentium temporum de illis iudicium fit ſerendum,
qui, coaceruare in immenſum numerum uarias lectiones, cupi-
unt, nobis quidem illi uidentur, operam inutilem naure, dum
uaſta iam proſtat: Millii ccollectio, nec credibile eſt, ſapientem be-
nigni Numinis prouidentiam permiſiſſe, ut: adhuę ſit quaedam ue--
ra lectio reliqua, a tot piiv ſedulisque uariantium lectionum ſcru-
tatoribus non obſeruata. Vnde neſcimus an cel. Pſaſhi ſequamæ
ſententiam, eiusque repetamus uotum (t) quando uir doctus optat, us
adhuc numerus uariarum letionum eſfet maior, et ut etiam baberomus
collationes ex aliis adhue Codicibus antiquioribus, qui nobis ad manus ſum,

praeſertim cum cos Codices nos indicet,; et nix perſuadeat lectori,
Millium, Kuſterum, alios, non omnes Codices contuliſſe, qui ipſis
quidem ad manus fuerunt? Illi igitur, cum iam numerus diſtre-
pantiarum mirum in modum excreuerit, rectius nobis uidentur
ſentirè, qui ſolliciti ſunt, de numero earum minuendo potius, quam
augendo. Neque uero id facturideo uel maxime neceſſarium du-
cimus, quoniam ex ingenti uãarietatium multitudine occaſionem ar-
ripuerunt dubitandi de integritate Scripturae. ſacrae eiusmodi ho-

mines,



-t) 38mine-, qui aut cum Pontificiis, antequam uariantes lectiones tan-
to numero ſunt productae, ſcripturam deprauationis aceuſarunt,
aut cum irreligioſis depoſtierunt dudum cum pietate uerbi diuini
reuerentiam atque amorem Millii enim uerba (u) ueriſſima ſunt,
quando congerie, inquit, uariantium lectionum ingenti, apud uiros cordatos
idoneosqne huius rei aeſtimatoros non ueniet in ſuſpicionem textus Graccus
aut corruptionis aut incortae fidoi, ut e contrario, lectionum iſtarum ope,
lector paulo attentior haud difficultor aſſecuturus ſit, quis in partibus ple-
risque omnibus Noui Teſtamenti fuerit genuinus textus Apoſtolorum. Ne-
que etiam illorum probamus conatum, qui acri nimis cenſura
Millium perſtringunt, etſi cum etiam laude non omni defraudent,
cum uiri docti ac perquam induſtrii collectio nullo modo integri-
tati ſcripturae noceat, ſed appareat potius, eam ſaluam eſſe, cum
magnus diſcre pantiarum numerus nullius momenti eſſe depre-
hendatur. Vir certe, immortali gloria dignus, eiusmodi difiicile
atque arduum negotium ſuſt eperat conficiendum, in quo niſi er-
rore quodam interdum lapſus eſſet, ſupra humanam ſortem con-
ſtitutus fuiſſctl. Millius collectis tanto numero uariis lectivnibus,
inſignem praeſtitit orbi erudito utilitatem, quod maxima diligen-
tia in ea re uerſatus eſh, et expoſiit uerietates oculis ct iudicio eru-
ditorum, cum res tanti momenti, qualis et collectio et examen ua-
riantium lectionum eſt, unius uiri iudicio atque arbitrio nec po-
terat nec debebat relinqui. Illos uero, qui optant, nullas eſſe, ua-
no atque inani uoto coelum implere judicamus quique de ſuppri-
mendis uariantibus lectionibus forſan adhuc cogitant, illi ab ince-
pto periculi pleno et ſacrae ueritati inimico ut defiſtant aliquan-
do, nec radianti ſolis lumini caliginem offundant, ualde opto, quod
iudieio Curcellaei, ſx) malum iſtud, quod animo forſan concipiunt,
diſfimulatione non ſanabitur. Hinc cum cel. Kuſtero ſy) ſtatuimus, non
bonum eſſe, negligere uarias lactionss. Vel onim, ita concludit uir do-
ctiſſimus, uariantes lectiones ſunt alicuius momenti uel nullius, ſi prius,
auas inuidia, ne dicam impietai fuerit, preiioſas illas ontiquitatis re-
liquias ſuporimere, ax quibus ura lectio iaepius erui poterit, ſi poſterius,Val

quid cunctantur ca in lucem proferra, unde non ſolum couſſas relirionis
Chriſtianas nullum imminat periculum; ſod atiam quas maximum ad ſtabilion-
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5 (5
dam eius ueritatem adiumentum afferre poſſunt. Quid enim autoritatem
textus ſacri magis coufirmare queat, quam mirificus tot Codicum manuſcri-
ptorum, uersionum, Patrum, aliorumque ſcriptorum ueterum conſenſus,
qui (quud ad ipſum textum aiiiuet,) leniter tantum et exiguo admodum
diſerimine inter ſe diſcrepent?

(1) Auxerunt Millius, Kuſterus. cel. Pſffius id optat, (q) hue puto in primis
Danielis Whitby examen ſpectare Stephanus Cureellueus in Praef. N, T.
optandum quidem, inquit, eſſr, ut nulla lectionis diuer ſitas in libris Noui
Teſtamenti inueniretur ſuſpectus hic eſt Theodorus Beæa conſ: de hac re
Baieri Diſſert. de uſu et abuſu uariantium lectionum ſcripturac Noui Teſta-
menti In Pract. Diſſert. p. 4- not. a. (u) Prolegom, ꝑp. 143. num, I337
ſr) uid, Curcellaci Praeſt. in N, T, (y) inPracſ.ſaepius lauduta.

s. V.Paucis nunc eſt dicendum quid ſit varians lectio, ubi quidem
magnum inuenimus eruditerum ab ſe inuicem diſſenſum Nos hac
parte cum b. Baiero facimus, qui (æ) generaliori deſcriptione ua-
riam lectionem nominat quamcunque uel leuiſſimam etiam muta-
tionem in Codice quodam obuiam ſiue ſenſum mutet, ſiue minus.
Quam deſcriptionem non male ſecuti ſunt uariarum lectionum col-
Iectores, quoniam iuuahat protuliſſe in medium omnes textus ſo-
cri uarietates, antequam, quae uarians lectio uera ſit et retinen-
da, exponerent. Ea demum, lic ſe habet, quam ſubnectit, accu-
ratior, lectio uariantis lectionis nomen meretur, quae ex probatac fidei
Codice, antiauo in primis Manuſcripto hauſta, et ſobrio asinceps Criti-
cer examini ibiecta eſt, ita, ut cognita ſenſus aliqua ſultem mutatione,
per rationes dubitandi usl iuſtas uel prohabiles ſuliem, lectorem dubium
omnino faciat, praeſertim cum ca doctrinas aut uitac normam reſpiciat
ct attingat, aut ad ueritatem confirmandam, nodosaue felicius expedien-
Aos inſeruiat. Ad ueram igitur uariantem lectionem haec perti-

nebunt,
a) Conſenſus antiquitatis, Codices manuſcripti hic quidem

omne ferunt punctum, ſed et illi probe excutienui ſunt atque exa-
minandi. Sunt enim non omnes æadem cura et diligentia, ca-
dem cognitione rerum ac ſcientia, neque demum eadem integri-
tate et fide a librariis exarati. Et obſeruant, ut hoc unum nunc
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u;) o (s-afferamus in medium, wri in his rebus uerſatiſſimi, quorundam
Codicum Graecum textum àa librariis ad Vulgatam uerſionem,
quam ſimul forſan exarauerunt, accommodatum fuiſſe quod ſi
concedatur, uarietas iſtorum Codicum ut ait Dupinius, neutiquam
cenſenda eſt tanquam tot uariantes lectiones Graeci axemplaris, ſed ſo-
lummodo tanquam iatigatio, ſeu potiur deprauatio facta ex iſta uerſione,
quac archetypum pavum fideliter repraeſentabat. Si quis hic inter-
roget, quantum in hoc negotio Patribus et Verſionibus tribua-
mus? Dubii ſane hacremus, quid reſpondeamus, quandu non ui-
demus, ubi figamus pedem Quod neſcimus quosnam Codices
unusquisque Patrum et Interpretum uſurpauerit, an amplius ſu-
perſint, an uero perierint, non contemnendum duximus plenum
Patrum et Verſionum conſenſum, nec magnam plurium eonſenſio-
nem abiiciendam, ſine ullo diſſenſu, praeſertim cum credibile ſit,
adfuiſſe Codices, in quibus occurreret lectio, quae excutienda
eſt. Adeoque illas uariantes lectiones, quae in manuſcriptis Co-
dicibus non leguntur, in Patribus autem ac uerfionibus eo, quo di-
ximus, modo inueniuntur, ſi cui nimium uideatur ueras appella-
re, dubias nominauerimus.

õ)Vt, poſtquam examinata fiit, dubium lectori relingnat et
ſpeciem ueri haheat, ut dubitet, quam ſequatur, quae ſit prima
ſacrorum ſcriptorum lectio, ut adeo hic menifẽſtas haereticorum
deprauationes, apertos librariorum errores, et falſas Patrum cita-
tiones, detecta Interpretum uitia excludamus.

5) Vt ſit alicnius momenti. Nam obſeruauit quidem celeb.
Kuſterus (b) ueras uariantes lectiones duplicis generis, alias alicu-
ius, alias nullius momenti, quae poſteriores ita ſunt compuratae,
ut ſine diſpendin ueritatis ſacrae eas rurſus omittere queamus,
nam nihil intereſt, utrum hanc ſequamur, an illam, ubi neu-
tra infert ſententiae mutationem.

3) Vt uarians lectio ſit illorum locorum, de quorum genuina
lectione nondum liquido conſtat. Etſi uero, haec ad uariam le-
ctionem ueram pertinere, ſtatuamus, non tamen, alias uariantes
lectiones omnes reiiciendas eſſe, ducimus, in quibus haec non: in-

ueni-
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I (3.
uenimus, quod dantur multae, quas gloſſematum Ioco et explica-
tionis cauſſa utiliter retinere poſſumus.

Conf. Diſſert. Cap. L I. p. 6,ca) Daniel Whitby Iib, I, Cap. III. Scẽt, I.
p 15.16, (b) in Pracſat. ſua.

D ECauſſis Varianutium Lectionum,

5. I.mrimae ac priſcae Doctores Eccleſiae, quos ob reuerentiam
-honorifico Patrum nomine appellamus, allegationilus dicto-

l rum ſcripturae colligentibus uariaites lectiones

calionem dediſſe, eas inſigni cumulo augendi, illi aftirmant, qui
de cauſſis uarietatnm exponunt. Oſtenuerunt etiam dudum, Pa-
tres interdum longius abiiſſe a uerbis textus, quando eum allega-
runt, idque in primis ab eruditlſimis uiris Ioanne Croio et Danie-
le Whitby (c) tam clare atque aperte eſt propoſitum, ut, qui hoc
non uideat atque animaduertat, ad ſolem meridianum caligare
uideatur Breuibus Patrum in hoc genere, ductum uirornm ce-
leberrimorum ſecuti, enarrahimus errores, ut pateat, caute ad-
motum et circumſpecte ex Patrum ſcriptis uarias lectiones hau-
riendas eſe. Quod Patres textum ſeripturae ſacrae ob inſignem
eius notitiam, rreqienti lectione piaque meditatione acquiitam,.
ex memoria ſaepius allegarint, atque ea de cauſſa errouerint, id
quidem cum Croio et Whitby Kuſterus (d) Gerhardus van Ma-
ſtricht (e) b. Rechenbergius (f) Pfaſtius, (8) alii, (h) affirmant. Hinc
euenit, ut Patres,

I uoces quasdam, quas memoria tenebant, et ad rerum illuſtratio--
nem facere credebant, ex aliis locis aſſumerent.

II. Synomymicas in earum, quae in textu ſacro legebantur, locum

reponerent,TII. uerbis ſcripturae quaedam de ſuo adderent,
V aliquando ea, quae uel ſubaudienda uel ex aliis locis deſu-

menda eſfe uidebantur, adiicęrent ad illuſtrandam ſcripturam,

Ba V. ali-
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V. aliquando plura loca ſimul iungerent, atque e duobus tribus

quatuor aut pluribus locis uerba et ſententias ita eolligerent, ut
unicum locum conſtituere atque indicare uiderentur.

VI. aliquando in laudandis ſcripturae ſacrae locis quaedam omit-
terent, quae uel exciderunt memoria, uel ad rem non fuerunt ne-

ceſſaria,VII. aliquando uoces, numeros, caſus, tempora, modos muta-
rent, in Homiliis pracſertim et Epiſtolis, ut ſcripturac ſenten-
tias adl eos, quos alloquehantur, poſſent accommodare:

VIIL quaedam loca tanquam ex ſoriptura ſacra referrent, quae
tamen in ſacro Codice fruſtra quaeras.

(e) Croius in Ohſeruat. in N.T. Cap. XVIII. et pluribus. Whithy in Examine
lib. I. Cap. I. (d) inPracf. (e) uid. eius Canones Critieos inciusdem Edit.
NT. (f)in Diſſert. de rariis N. T. lectionibue Cap. l. 6. IX. ſeqq: (ę Diſ-
ſert. laudata Cap. I. VII. ꝑ. 28. 29. (h) in primis adhue laudandus eſt uir
ſummus Daniel Heinſius in Proleg. ad Exerc. ſacras ad Nouum Teſtamen-

tum.

5. IIMillius ab Oxonienſi Epiſcopo, Ioanne Fello, monitus, ut
tandem operi finem imponeret, et deſineret corrogareallegationes
Patrum qui quidem ipſar ſacras ſeripturas neglectius, ex memoria, et
ad ſeuſum ſere, non autom ad exemplarium ſuorum fidem allegarint, ũ)

addit, haec enim erat pracpopsra sius opinio, iuxta cum aliis qui-
buidin uivis eruditis, qui cum apud uetores loca ſacri Codicis. a uul-
gato noſiro textu diucri? haud: raro prolata uideant, illico lectionibus
ipſorum parum tribusndum arbiiraniur. Vir eruditus illos hic car-
pit, qui ſine examine, ſtatim atqne inuenfunt in ſiriptis Patrum
diuerſas a Co-licibus lectiones, dicunt, eos neglectius allegaſſe
ſcr ptu am. Non enim idh negat, quod inde patet, quando de Po-
lycarpo, ita ſo habont, inquit iſtae citatiuner, ut ex iis nonnullae
neglectius paullo, pro more iſlorum teniporum, ſint prolata:, idemque
de Iuſtino Martyre ſlyatque in primis de Pertulliano fert iudicium.
(m) Raro igitur faciumt uariantem lectionem. (h) Nec tamen ideo
prorſus ens. reiiciendas eſſe putamus, uidemur enim non aherrare
a ueritate, ſi dicamus poſſe etiam ex allegationibus Patrum ueras

uarian-
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uarantes lectiones colligi, plures tamen eſſe in dubiaru:m nume-
rum referendas. Sic nobis quidem uera lectio uarians ex Parrum
fcriotis deſumta, illa eſt, quando allegatio Patrum diſ edit a mo-
nuſcriptis quibusdam Codicibus iis in locis, de quibus ex nſt-
tuto agunt, in quos Homilias uel recitant uel conſcribunt, ꝗuo.
probabile eſt, cos inſpexiſſe Codicem, et recte allegaſe, ne inde
memoria lapſos eſſe, et non ſolum dediſſe operam, ut ſenſum

plenum exprimerent, ſed uerba etiam, in Codice inuenta ſinc
ulla retinerent mutatione. Quando etiam Patres ipſi uariantes Iv

ctiones Codicum manuſcriptorum indicant, uti a quibusdam aJ
Hebr. II, 9. factum eſ, (o) cur ipſis hac parte non aſſonriamur, et

notemus, nariaſſe tum] temporis lectionem, nullam uidemus cauſam.
Recte prorfiis nobis mdetur cel. Kuſterus de allegationibns Patrim
pronunciaſc, qui (1) in dubiarum uariantium lectionum numerum, inquit,

-i:

praccipue ſium referendae citationes illae Patrum, de quibus exploratum non
oſtutrum fide et autoritate Codicis alicuius uoteris nitantur, au ucro conve-

E

ptac ſint tantum uerbis,quae memoria forte citami ſuggerebat. Cai ergo
hie concludendumne imere uel pro uaviantibus loctionibus habeantur, uel

ox carum numero excludantur. Caeteroquin dubium non eft, quin Paires an-

tiqui loca ſucrae ſcripturae ſaepiſſime ax momoria tantumnec inſpecto rex-
m authentico citaurint, qua dr rænobis conſtare potaſt ſi lettioaliqua nuſpiam
alibi nequs in Codicibur manuſcriptis, neque in Vorſionibus ueteribus,

neque in ullo alio Patrum veli Scriptorum Eeclaſiaſticorum, imo ne aſud oun-
dem auidem Pairem alibi, ubt idem locus citatur, reperiatur. Quod ſi
uero lictio, de qua quaceritur, apud unum quidem et aliervum ex atribus
exter, non autem ſiffragio ullius Codicis manuſeripti, uel uer ſionis ueteria
confirmetur, inter lectiones uoriantes dubios voforendam eſſe cenſeo.

n quo quidem indicio, ut ſolidum ae ueritati conſentanenm eſſe
ducin us, ita etiam acquieſcimus, ꝗuod rem pracſcatem egregie
explarat, et dilucide oſtendit, quantum Patrum allegationibus in
nmariant um lectionum collectione ſit tribuendum..

Proleẽ. p. 163. num. 1478 p. 33. num. 284. (I)p. 37. num. 342. (m):
P. 59. 616. (n) conſ. Gerhard. van Maſtricht: in Canon, Crit, Canon. XVII,

Millius uid ad h. I. Prucſat.
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s lilTandem conſtat, complures Patrum ſermnnes ex tempore

habitos fuiſſe, eosque exceniſſe notarios, qui artem celeriter ſcri-
bendi callebant, non uerba ſolum inſigniora, ſed integras etiam
ſententias calamo excipiebant, aut dictaſe Patres notariis, quod
de ſuis Gregorius Magnus. in Prolegomenis fatetur. Iili quidem
Patrum ſermones ita ſunt comparati, ut raro uariantium lectio-

queant eſſe fontes, quoniam et orator ſacer in recitandis
ſcripturae ſacrae uerbis facile errare, et notarius tantam curam di-
ligentiamque eis celeriter excipiendis adhibere non potuit, quanta
quidem requirebatur. Non incommode igitur b. Baierus (q) quis
quaeſo, inquit, ferrei, ſi qui forte homo ſeripturae ſacrae dicta, pro
ſuggeſtu ſucro ollegata ſollicite colligeret, atque acriter deinceps conten-

pracconem uerbi talem omnino poſfudiſſe Codicem, qui ita ucrba
ipſa habeat, prout ab eo ex memoria furrant recitata? cum nihil ſre-
quentius ſit in allegationibus memorias lapſu, et idem ille temerarius ſit,

aui conſcripſt, ſi poſtulet ab aliis, ut firmiter credant, omnia
5

2b ſe ſedulo et diligenter calumo fuiſſ? excepta.
(q) Diſſert. Cap. I. 5. VII ꝑ. I4.

s5.dNunc etiam deueniendum eſt ad haereticos, ex quorum in-
terpolationibus atque impiis corruptionibus multac ſunt natae le-
tionum uarietates, quod uiri eruditi, hac re uceupati, haud ob-
ſcure aſirmant. Millius in Prolegomenis non uno loco uidetur
negare, haereticos deprauaſſe ſcripturam ſacram, quod quidem
ſine ſolida facit ratione. Nam plena ſunt Patrum ſcripta, qui ſae-
pe grauiter accuſant. hacreticos deprauationum ſcripturac ſacrae

nefarie illatarum, atque fide meliorum Codicum detegunt corru-
ptelas refutant. Haeretici etiam adeo fuerunt in uiuimas lite-

iniurii, ut eo impietatis progrederentur, et ipſi integros li-
bros, qui falſa continerent dogmata, eorumque mendaciis patroci-
nentur, componerent. (r) Suſticiat, hic notaſſe, quod et haereti-
corum libri perierint plerique omnes, et eorum deprauationes
nunquam tam ualidae fuerint ut uniuerſulis inde orta ſlit omnium
Codicum corruptio, prouidentia diuina Scripturas ſacras ita cu-

ſto-
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ſtodiente, ut adhtic habeamus purum atque integrum uerbum di-
uinum Quam quidem quaeſtionem hic uberius pertractare no-
lumus, utpote ab inſtituto praeſenti alicnam, in inſtitutionibus
Theologiac dogmaticis, aliisque in libris a Theologis noſtratibus
diu et feliciter expeditam.

Millius paſſim in Prolegom, allegat ęt cel, Fabricius in Codice Apoerypho

s. V.Manifeſtac autem haereticorum deprauationes non merentur
dici uariae lectiones, ſed abiiciendae ſunt ex earum numero, oræ
uisque autoribus in ſui perniciem relinquendae Quod quidem
iudicium de illis haereticorum corruptionibus ferimus, quaæe non
niſi in ipſorum Codicibus reperiuntur, et nullo aliorum Codicum,
melioris fidei, ſuffragio nituntur. HuC etiam pertinent depraua-
tiones haereticorum a Patribus detectae, et meliorum fide Codi-
cum, atque analogia totius ſcriptirae ab ipſis refutatae. Henc uiam
enim ſunt ingreſſi i? explodendis haereticorum deprauationibus
qua de re nunc clara dabimus teſtimonia.

5. VI.Epiphanius monet Scripturas incaſſum ab haereticis fuiſſe ui-
tiatas, quod eae adhuc in Eccleſia orthodoxa ſaluae et integræe
reſeruatae eſſent. Sic enim Marcionem alloquitur, licet ea, quae
ſcripta ſunt, non ea fide referas, qua ſaluatore pronunciata ſunt,
a”n vyi cdccr ol viwor iv 5õ ivayyIlii æię dylas iundueius,
quae item de Euangelio Lucãe detruncaſti pudore te aſficiant,
ani 15 uvriędiòu v& narò Aònav EvayyiAu sõv icnor ivginoui-
vur, utque Imperatoris edicta, ſi qui corrumpere et deprauare co-
nentur, prolata in Archiuis exemplaria fideliſſima inſanos illos rę-
darguant ſ ruc xę) duò vã Bacidiuũ diu, rvrię æũ dylac iuihno la
woo drgcuior ivayviliov idiyxu ri dQan5ãs æòv uadd hvu-
ruy uea Denique æden uiv æcAunc nę womlac iædduyuæ ięn
r utv yiyeuuuha nœeœnd wæù, àd dt unr yiyeaupuha æroc ruòi;
ud i5æ iv æã ivuyixip duararbu dvi dę ę àiòvac. s) Porro
nullo modo potuiſſe Manichaeos, qui iam in manibus eſſent omnium
Codices Chriſtianorum falſare, hoc argumento prohat Auguſtinus,

quia
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quia mox ut facere coępiſſetis, uetuſtiorum exemplarium ueritate conuin-
geremini. qua igitur, inquit, cauſſa a uobis corrumpi non voſſunt, hac
cauſſa a nemine potucrunt. Quisquis enim hoc primitus auus eſfet, mul-
torum Codicum autiquiorum antoritate confutaretr, maxime, quia non
una lingua, ſed muliis eadem Scriptura contineretur. (t)

conf. Whithy Pracf. P.IV. et V. t) idem eod. loco 4. 4V.

S. VII.
Illis quoque, quae praccedunt, et quae ſequuntur in textu

ſacro, tanquam certiſſimis argumentis et ueriſſimis teſtibus hae-
reticorum auraciam ac perfidiam conuincebant. Vnico Chryſo-
ſthomi exemplo id comprobatum dabimus, qui plura deſideret
Aadeat Croium. (u) Ita uero uir ſanctus loguitur, àx doxẽ 7è eiæũV,
àu iv 5ã voui viveumæ, dnò xæ u v dxouòiav day-
va; nẽav, inũ è uiRou diaxiuæ re æi à Rna cvixur
ævròv ug) cvyvivsav, no”Rã sæu tixSicia; æomed dyuara.

ſu)Croius aſfert uerha ex Homil. I. d ucrbis leremiae Obſeruat. in Nouum

Foedus Cap. XIV.

S. VII.Benignifſimum Numen Apoſtolos, qui Noui Inſtrumenti Au-
108rapha conſcriberent, diuino excitauit ſpiritu, et ab erroris pe-
riculo liborauir, ſed non plcuit ſpienti æius pięuidentiae, cum
primi ſanctorum uirorum Codices periiſſent, et Apographa uſui
ſàcro eſſent conſtituta, deſcriptores eobum ac librarios, acque ac
ipſos autores, ab omni erroris labe ſeruare immunes. Hinc pro-
ni orant in uarios errores, quibus cum a Codicum lectione rece-
derent, ab iis æetiam inter couſſas uariantium lectionum referun-
tur, qui de iis explieandis ſolliciti fuerunt. Veterum autem ſcri-
bue ac librarii non erant unius gęneris. Erant ęnim, qui artem
celeriter ſcribendi callebant, et dicebantur ræxvyeã do, ĩ vęò-
orraę ę rd”xQ dui onuci et latine Notarii, quod notis uteban-
dnr,quemadmodum àu rũã cxuela etiam ęnuxęyęq]õo audinnt. Im-
aures ouidem ſciti tamen atque elegantes Epigrammatum artifices
Mutialis atque Auſonius lepide dẽ jis canunt. Ille quidem, x)

xE,

 A ſ ſi .suu
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Currant uerba licet, manus eſt uelocior illis,

Nondum lingua, ſuum dextra peregit opus.
Hic uero ita alloquitur notarium,

Tu ſenſa noſtri pectoris,
Vix dicta, iam ceris tenes,
Tu me loquentem praeuenis

Ouae Notarii igitur exceperant celeriorl calamo, illa xæ AAr-
Ayo“‘òu (v) ob elegantiam ſcribendi èæò vò lc nãArot veσòe-

ita dicti, literis elegantiori et nitidiori ductu exprin ehant. Obſer-
uaturque ab eruditis hoc ſcribarum ueterum diſcrimen, ut alio prae-
termittamus, ex illuſtri locoSuidae, ſequentem in modum de Orige-
ne diſſerentis, *rnyẽeięs æũię raxuy/] do. uœà ol B.õ yęαõ-; cσ
yuraibl ivoador iæi na Adiyaòũ” ounubvæi. Liant etiam alii,
qui ſcribenti uoce clara indicabant ſcribenda ſiue dictabant, alii
qui dictata excipiebant calamo, quorum plures ſaepe ab unius di-

ctantis ore pendebant. In partes hic unco Euſebium de Ori-
gene ſcribentem, raxvyòα divãę dvlã æcist i inla æv deiũ-
udv æae7ur 1́ vnayœivſl: xedio riæyubiog àAMauę unBo-
Tec. BBMOyd 3i sx ireuc dua nad nog” i? RAACõV
iounvivaic. Eodem modo Hieronymus in uita Hippolyti, Ambro-

ſins cohortatus eſt Origenem, in ſoripturas Commentarios ſcribere,
pracbens ej ſeptem eo imulius notarios, æt librariorum parem n-
merum Alios etiam eruſitos, alios contra mperitos omniumque
verum ignaros fuilſe, id quidem exſcriptis doctorum uirorum abun-
de patet, ut neceſſarium non ſit, fuſius hic enarrare.
Cx) Epigram. lib. XIV. (y) Montſauc. Paleograph. Graee. lib. I. Cap. V, et

Wowerius in Polymath, Cap. 17. (æ) Hiſt, Eceleſiaſt. lib. VI. Cap, Xxt.

Non igitur magna afficimur admiratione, quod in tanto ſcri-
barum et libralorum diſcrimine uarii ſint orti errores, qui
ipſis tribuuntur, uariique etiam dentur modi, quibus ab ipſis erræ-
tum fuitt. Magnas autem uiriĩs, qui, artis criticae non mediocri im-
Buti notitia, occaſionem errandi, modum, cauſſas, imo etiam inſos
detexerunt errores librariorum, gratias debemus, quod inſigne
non ſolum omuni eruditioni, ſed ſacrae etiam ueritati attulerunt ad-

C iumen-
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iumentum Excuſandi tamen etiam ſunt librarii, in quornm certe
numero multos fuiſſe uiros bonos, nemo dubitat, utpote qui multos
etiam errores ex communi hominum uitinatque inuiti commiſerunt,
potiſſimum in eo, quando rationem ſcribendi, in. Codicibus uete-
rum uſitatam, non ſemper ſuntaſſęcuti. Notum ſcilicet eſt, uetuſtio-
rum codicum alios literis, quas uncant; uncialibus et grandi chara-
ctere fuilſe deſcriptos, alios uero etiam, (et praeſertim cum
uſus accentuum accederet, quod ſeptimo circiter ſeculo fa-
ctum eſſe Montfauconius ſeribit minore charactere,qui ad eius
accedit formam, quo nunc utimur. (b) Vnde, qui minoribus tox-
tum literis deſcripſerunt, genuinae lectionis alicubi ignari, permu-
tarunt inter ſe àula ct æv], dulã et àulã, doc et ęoc et plura alia,
quac paſlſim in ſcriptis eruditorum occurrunt. Sed maius aderat
errandi periculum, dum Cpdices, maiuſculis literis exarati, erant
deſcribendi. In maiuſculis enim, ut Clericus putat prius gignent
errorem A. A A quam inminuſculis æ, ,A et literac  ęt o eo-
dem fere modo noſſunt confunidi. uod guidem eo facilius potuit
euenire in uetuſtioribus Codicibus, uni uetuſtas delenit literarum
ductus, atque aliorum fuit errorum cauſa: Practerea non ſolum par-
cus admodum, aut nullus erat diſtinctionum. uſus, ſed inuenicban-
rtur etiam notac ac compendia ſcriptionis, tum in uncialibus, tum in
minoribus literis, antiquac aliae, alige uero a nono ſeculo maxime a
Calligraphis frequenti uſu receptae (æ) Quae ſipęrpendamus, cer-
te ita ſtutuendum eſt, multam fiiſſe librariis errandi occaſionem,
praeſertim, Iſ notas ac compendia ſcriptionis conſideremus.-

(a) Lib, IiL. Cap. Lp. 185. (b) Clericus in Arte Criiica Part, Il. Seẽt. I. Cap.
IN, ꝑ. 115: (e) Montfaue. Eal. Grace. Lib, V, Cap. I. p: 341. ſeqq.

s. X.Placet hic duo proferre exempla, alterum quidem ex. Clerico,
alterumex Croio detumtum: Suſpicatur Clerièus (d) mendum
Act. VII 16. ubi Abrahamus dicitur emiſſe ſopulchæum a filiis Em-
mor atris Sichem, cum a Incobo ab ĩis agrum emtum liqueat ex Ge-
neſ XXXII. 19. cx conſuetudine librariorum, notas uſurpantium,
proueniſſe- Seripium fuiſſe uidetur emiorii nomen; hooc compendio 1AS-
quod erat interpretandum laxò́, at &xſcrigior oredidit, eſſe initium ue-

cis
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cis ABPAGUM ſeu deletum eſfet 1 lapſu tomporis, ſeu mendoſe additum iu-
dicauerit. Itaque ſeripſit ABæèu, quem in errorem facilius incidit,
quod reuera Abrabamus emiſſer ſepulebrum, ſeã alibi et ab aliis ut, docet

Moſes Geneſ. XXIII. 16. 17. Sic ſtriptum inuenitur IA pro ſæęaa
et plura alia, quae Montfauconius (e) notaunit. Quanquam nobis
iufticiat, oſtentliſe hocexemplo, fieri poſſe, ut librari notis ſcriben-
di conſtetudine incidant in errores, non tamen perdemus operam, ſi
cel Prattii (f) iudicium hoc loco addamus, hanc, inqu.it, opiniunem nos
quidem celoberrimo autori relinquimus,quum nimiis coniechs is niti utdleatur,
neę manuſcriptus codex, uel uer ſioantiqua adſin,quae coniecturae huic aliquud

praebeat fundamentum. Alterum locum Croius affert etquidem
3. Cor. XIV. 19. Notat hic quidem Millius, notarimn oſCitautem
ſcripſiſſe pro æ vũ u, æ Wuæ, Croius autem illius erroris ca-
1am a nota ſcriptionis repetit. Suſpicamur, inquit, idgue uero oſt ſimii-
limum ſeripſiſe Notarium ſiue Librarium d5œ nẽ ,,0 us adem prorſus ra-

tione, qua paſim in codicibus ſeriptis haee occrunt, æ, pro æpò; æcſ-
ub po nẽlauor, ut plura exhibet Montfauconius (h) Inde poltea

factum eſſe eredit, legiſſe alios ”uæ unica uoce, cum legendum eſ-
ſct vodu8. Niſi forſan malis cum quibusdem Marcionis depratn-
tioni adſcribere, quod Epiphaniusa Croio allegatus obſeruat, nos,
hanc litem non diſceptaturi, oſtendimus iterum, notas ac compen-
dia ſcriptionis poſſe errorum eſſe cauſſas. Haec quidem ita fue-
runt comparata, ut dictantem poſfent fallere, cnius mala nec diſtin-
fta ſatis pronunciatio ſcribenti Librario uel Notario erroris anſam
potuit prãcbere. Vt taceamus, literas unius orgãani in Graeca etiam
lingua facile potuiſe miſcerj, illud magis hoc loco notandum uide-
tur, quod uocales et diphthongi Graccorum parum ſono ab ſc inui-
cem diſferant, ut etiam in ſcriptione ſint confuſae, atque inprimis
5 ct à librarii ſine ullo diſcrimine ſcripſcrint, (i) unde duoòœiæ
nocum decepti Notarii uoces longe aliter, qnam oportebat, deſcri-
pſerunt. k)

(d) Art. Crit Part. I Sect. I. Cap. XIL 16y. (e) Pal. Grace, lib. V. Cap. I.
(fF) Diſſert. Cap. VII ꝑ. 143. (28) Obſeruat. in N. I. Cap. XXVI. (h)
Iib.V. Cap. I. ꝑ. 343. ſi) Kuſterus in Praef, Rechenherg. Diſert. cit.
up. IL. VL ꝑ. 37.

C s XI.
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s. XI.Non tamen hoec ea ſententia protulimus, ac ſi omni ex parte ex-

cuſandos putemus Librarios, cum dentur etiam errores, ab ipſis
commiſſi, qui reprehenſione ſunt digni. Sic turpe lucrum quando
eos impulit, ut uitiatam relinquerent ſcripturam, ne delendo eam
macularent, id quidem graui eſt excipiencum uituperatione, quod
diuinas literas, a quibus ſalus hominum dependet, neglectius dede-
rint exaratas. Grauiter igitur hac de cauſſ illos uituperat Muretus

dum ſolebant homines, inquit, imveriti, qui auorum aut proauvrum
noſtrorum temporibur uictum ſibi deſeri endis libris, quaeritabant, quaæ
perperam ſcripſerant. non deleve, ne libros ſuor, muliis lituris deforma-
tos, minus uendibiles redderent, iterumque totas poginas deſcribere coge-
rentur, ſed iis ut erant, omisſis, castera porſequi, atque ea rei iunume-
rabilem errorum copiam in omne fſeriptorum genus inuexitt. Adeo mul-
ta ſunt librariorum uitia, acri cenſura notanda, quae ex incuria,
ignorantia, audacia, feſtinatione, aliisque cauſſis pluribus pronene-
runt. Non poſimus non, quin hic irn primis notemus doctiorum
audaciam, qui, ut uel unius Glaſſi autoritatem hic ſequarur (m)

a) Tranſcripierunt ex locis parallelis, quaeuidebantur eo, quem de-
ſeribebant, loco detue, imo etiam ex iir, quac ad marginem notaverat le-æ

ctor, et magnam hinc proueniſſe uariarum lectionum copiam exemplis con-

ſirmat b, Saubertus (n)
i

B) Expoſuerunt textum uel per uocem eandem, iuavòliguę ex-
pręſſum, uel per uoces diuerſas.

v) Correxerunt textum ad normam uerſionis Latinae, atqus aã dif-

fieuliatis ouitativen.
li
li Variant. Lect. lihXV,Cap. IX,. (m) Phil. Sacra lib, I. tract. Il. de textus
l Graeci in N.T. integritatę Part I membr. II. p, m. 184. (n) in Prolegom.
ll

ad uariantes lectiones Euangelii Matthuei ꝑ. à. ſęqu.

ſlil

s XII.Nos in praeſciti longiori ſermone errorim, in quos incide-

h

n runt librarii, cauſſas, modosque commemorare nolumus, quo-
lLI niam id factum eſt a uiris doctiſlimis, (1) in eo potius inguiren-

ilo collocabimus operam, num faciant uoriantem lectionem, et in

quan-

Lo

E
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quantum additinnes et omiſſiones librariorum, et reliqui errores in
numerum uariarum lectionum referri debeant. Doctiſſimus Whitby
non illae, inquit, uariantes lectisnes merito dicendae ſunt, quae ex oſcitun-
tia, incuria, inſcitia aut ignorantia ſcriptoris uel librarii euenerunt. Ea-
dem enim opera, quae in Bibliis duglicanis menda occurrunt typographi-
ca, pro uariis lectionibus habeantur, uix tamen caput occurrit, iu quo non ali-
quid huius generis reperias. lllae igitur uariationes textus, a Li-
brariis ortae, quae ſpeciem ueri habent, ut, ſi cum aliis lectioni-
bus conferas, ratio dubitandi adſit, quae ſit uera ac genuina, mi-
hi quidem uidentur inter uariantes lectiones commemorandae,
praecipue, ſi plurium Codicum oſtendi queat cunſenſus, quod
probabile non eſt, toties in unv loco a deſcriptoribus ſuiſſe erra-
tum. At vero, ſi conſtet e contrario idoneis ar”umentis, eſſe
errores ſcribarum, quae antea in numero uariantitun lectionum
erant, ſunt reiiciendi, manifeſtae enim textus ſunt mutationes,
ꝑraccipue in uno tantum uel paucis Codicibus, non uariãe lectio-
nes, quod nullum adeft dubium, quat ſit prima, et a Spiritu ſan-
cto profecta lectio- Hic tamen negandum non eſt, ingentem u-
rietatum cumulum ex hoc fonte hauſiſe colligentes, quod quidem
recte factum ab iis fuit, dum, ſi propoſitum adeſt, colligendi le-
ctionum diſcrepantias, uel minutiſſimae etiam in numerum uari-
riantium lectionum ſunt ponendae, donec uidemus, eas nomen
uariuræm loctionum non tueri. Nunc uero, ut rem dilucidius ex-
ponamus, quosdum errores librariorum proferemus, de quibus
rtatuimus, illos non facere uariam lectionem.

a) quando deſcriptores uocem conſtquentem antecedenti prae-
poſuerunt, quam poſtea, ne decor libri periret, delere nolebant,
euenit inde quaedam uocum traiectio, quae uariantem lectionem
ſano ſenſu non facit, dum leuiſſima eiusmodi mutatio, nec uerba
mutat nec, niſi forſan integra miſceantur commata, ſenſm

quando peccarunt in mutandis aut omittendis literis, prae-
ſertim unius organi, aut ſyllabis ſono conuenientibus, id non pro
uariante Iectione eſt habendum, ſed tribuendum negligentiae de-

ſcriptoris

C 3 7)quando
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quardio omiſerunt, addiderunt, uariaucrunt particulas pro-

nomina, aduerbia, praepoſitiones, id quidem non facit uariam le-
tionem

a) quando uoces, quas cenſebant eſſe ſuperfluas, autnon ne-
ceſſarias, combendii eauſſa omiſerunt, praeſertim, quando ſen-
Tum non mutabant aut turbabant.

quando diſtinctiones diucrſimode poſuerunt, ĩd non facit
uariantem lectionem, quoniam in antiquis codicibus ſaepe do-
ſunt. (q)

ſnequerecte, iudicante ſimmo uiro, Ludolpho Kuſtero (4)
uariantium lectionum numerum augent illae uocet,quac diuer ſa tantum ratione

sſeribendi, quarum utramque apud ueteres Librarios receptam uſu fuiſſe con-
ſtat, inter ſc diſerepant, maneute cadem prorſus ſignificatione uocis, u. c.
ĩgqvm pro eĩen ai pro æa et inſinita alia huius generis, quac in libris
manuſcriptis crebro occurrunt æõ i1 pro æ uel .s pro au et uice uerſa pro-
miſcue poſiis, et poſt allata buius rei exempla pergit Kuſterus, ſecs eſt,

ã

ſi captinſa illa ſeribendi ratio loci alicuius ſententiam roddat ancipitem, ut
Aubitari morito poſſit, uira lectio alieri pracferenda ſin.

(0) à Glaſſio in Phil. ſacra, Sauberto in Prolegum. ad: Variantes Lectiones Mat-
thaci Rechenbergio in Piſſert, Pfaſfio in Diſſert. et Gerhardo uan Maſtrielt
in Canonibus Critieis editioni N. ſ. quam dedit pracmiſſis. (p) Whitby
Fartit. Op. p. XI. (q) Gerhardus uan Maitricht Cunon. IV, VI. VI. XXVI.
EXXIL. et aliis in laudata ſacpius Pracfatione.

S: XIII
Qui ãb arte et conſetudine emendandi diiudicandique libros

Criticorum nomine ſalutantur, multas uariantes lectiones produ-
xiſſe cos, Praffius iudicat. Nos adeo, propoſiti tenaces, per-
gentes nunc in eruendis atque explanandis nariarum lectionum
cauſſis, Criticos etiam diuerſirum Iectionum auxiſſe numerum ar-
bitramur. Sunt tamen conatus Criticorum diuerſiſſimi, aliis nie
prudenter, docte negotium ſacram ueritatem tractantibus, aliis
contra imperite, malitioſe, audacter quaſtomnem exuiſent dudum

nerò;
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nerecundiam. Vt adeo probe ſit attenrendum, quibus limitibns
Critici, ad Nouum Taſtamentum accedentes, ſint cireumſcripti,
ex quibus poſtea decernamus, quomodo Criticus partium ſtiurum
ſategerit. Hic quidem concedimus, Criticos habere libertatem
aliquam in iis-emendandis et mutandis, quae non a prima origine
textui Graeco Noui Foederis adfuere, accentibus nempe et ſpiri-
tibus, interpunctionibus atque in capita et cola diuũonibus. Itꝗ;
non reprehendendum eſſie Danielem Heinſium, (t) exiſtimo, a ct-
ius opinione Clericus u) non omnino diſcedit, quod uir doctus,
ſola accentus et ſpiritus nariatione Mare. XI, 13. pro reeepta le-
ctione à non ponit  ubi,, quae tamen ſententia Millio non
place. Pfaſtius haec lectio, inquit, eſt nimis ſubtilis. Ix quo iil
ooncludo,, non eſſe aſſumendam, Emendatiomes enim mſi facile ſinaut, et
ad oculum ſere queant demonſtrari, iure meriloque ſumt ſiſpectae.
Ita etiam exiſtimamus, nec eſſein uariauti nm numerum Iectionum
recipiendas eiusmodi emendationes, neè prorſus abiiciendas et
contemnendãs. Quod interpunctionem ſpectat, uel maxime hic
locum meretur illa mututio diſtinctionis in illuſtri loco I. Tim. ſI,
35. 16. ubi Clericus (æ) poſt alins iudicat, poſt ſivrõ&- debere eſſc
ri7uæ 517u hot modo; quat eſt Ecelefia Qei uiuic Columna et Frma-
mentiu ueritaiis, 8 maniſeſto ete. ita ut. ſummma Euangelicac dloctrinae,
quae ſequitur, dicatur eſſe columna etc. non Eecieſi. Verba àia
rũri inciplunt cormma: Ioar/ VII, 22. quac poſt Theobhylactum, Ca-
ſaubonum, Henricum Stephanum Nortt Knachtbullus ad hunc
locum ad uerſum praetedentem refort, ut integra ſententia ita ſe
habeòt, nę) weivei; Savudickæ did v?ro. Loquendi nero formae,
Savudẽ did æ exemplim inuenitur inAeliano (a) qui dicit ~uv-
udev aid nè ĩęya, quod eo fine afferimus, ſiquis forte cum Lra-
ſimo Schmidio dubitet, dari huius dicendi rationis exemplum.

Diſſert. Cap. X. (t) in Exercit. ſacris Lib. Il, in Euangel. Marci Cip. VI (u)
Att, Crit: Part. Ill. Seẽt. I. Cap. X. ꝑ. Ia2. (x) Proleg. p. I38. um. 1305)
Diſſert. Cap. xi1. p. à1I. Art, Crit. Part, l. Sect. I Cap. x P: 1536,
Vatiuri, Hiſtor. Lib. XIL.Gap. VI.

5. XIV..Cumque dentur in textus ſacri quibusdam exemplaribus Ie-

ctio-

 ,T



-“t) 45ctiones, quac non ſunt ab ipſo Spirtu ſancto profectae, ſed uel
librariorum incuriae atque ignorantiae, uel hacereticorum fraudi
et perfidiae tribuendae, certe non uidemus cauſ=am cur Criticis
facultatem omnem denegemus et potentiam, curas ſuas et corita-
tiones ad emendationem eiusmodi locorum conuertendi. ĩllud
tantum hic pracmonendum eſt, ne, eruditionis profanae gloria
turgidi, maiori doctrinãe apparatu, quam pietatis amore, nego-
tium hoc ſuſcipiant, pro lubitu, quae ipſis non arrident, corri-
gant, ſalua atque integra dicta minus dextre caſtigent, uel tandem
væoòiciu defendendac cauſſa Scripturam ſacram peſſime depraæ-
uent. Frenis hic et modeſtia eſt opus, obſeruetur analogia to-
tius ſcripturac et fidei, conferantur Codices probatiores, ita et-
iam antiqui ſſimis uerſionibus et Patrum autoritat aliquid tribuatnr.

S. XV.
Latus hic aperitur nobis campus, diſſrendi de audacia Cri-

ticorum, et ſummo eruditionis abuſt, qui nunc nacti ſumus ido-
meam occaſionem, multorum Criticorum perluſtrandi conatur,
qui tamen in multos etięm errores procliues fuerunt. Breuitatis
autem ſtudio cum teneamur, ne prorſus uidemur iniurii fuiſſe in
uiros bonos atque integros, duo tantum malae æęũFæwe exempla in
medium afferemus. Danieli Heinſio Marc. X, 30. (b) conſideranti,
mirum eſſe uidetur uiris eruditis atquo imerpretibus, qui ad Codices uete-
res a lectione dubia nonnunquam confugiunt, in meutem non ueniſse, dif-

fsicultatem loci 10lli poſſe, ſi litorulac mut atione usvò divuuò legatur. Vt
Chriſtus benedictionem ſuam uiv| dioyuir hoc eſt poſt per ſecutionem gro-
mittat, quae bonedictionem antecodut, ac ſi dicat quiin pærſecutionæ
uel domum, uel fratros, uel ſorores, uel matres, liberoi aut agros amiſ-

ſurus eſt, poſt perſecutionem bensdictionem meam, quae haes et ſimilia
cum focnere reſtituet, abunde ſentict st confiquetur. Sed humani ali-

quid hic paſſus eſt uir eruditiſſimus, quacrit enim
 Difficultatem, ubi nulla eft. Nam non ĩnepte, ut opine-

tur h l obatur perſecutionem neceſſitas, cum pateat
mſt2X OCc oco præx ſucris literis, omnem nitum illorum, qui ueri ſunt Chriti ſe-

ctato-



tatores atque amu, plenam fore dolorum, perpetuam fore gau-
diorum et querelarum uiciſſitudinem, adeoque recepta lectio us-
9 diuyudv conuenit unalogiãe ſcripturae totius.

Net neceſſe eſt, ut benedictio perſecutionem ſequatur, dum
in mediis cruciatibus feritiunt Chriſti cultores gratiae eins dulce-
dinem atque ubertatem, multisque aſficiuntur ab ipſo donis,
nel temporalia ſunt uel ſpiritualia, unde in medjis calomitatibus
exultant laetitia, Deumque collaudant.

y) Finxit quidem Heinſius difſicultatem, quam tamen non
tollit, ſi ęnim legamus wirà dœyudr repugnabunt ucrba à æ
niẽ sæ et omnis evætauæ textus ſacri

It) Duplex fſt benedictio diuina, quud ex commate hoc cla-
re patet, alia huius uitae, alia futurac, priorem euertit I Icinſii le
ctio usr@ diwyuòr.

1) Mutatio illa Heinſii hit ſine conſenſu Codicum et antiquita-
tis, quem ad uariam lectionem ueram requiri, ſup a oſtendimus.
Mera etiam, quod fatetur, coniectura nititur Tanaquillus Faber (c)
quando pro dixo&oundi iæ ſcriptum fuiſſe a Paullo I. Cor. ViiIi,
10. cdomoinòiomæ exiſtimat.

(b) in Exercit, ?oeris ad Marcum lib. II. Cap. VI, ꝑ. 116.  Epiſt, Vol. II.

Epilt, xxl.l
I

i

ll

5 XV.
 De his aliisquè Criticorum mutationibus, quae uel accentus

et interpunctionem reſpiciunt, uel textum ſacrum, qualis a pri-
ma fuit origine, propius attingimt, ita pronunciamus, eas non
mereri uariantium lectionum nomen, ſi nullo nitantur antiquita-
tis conſenſu, id quod praecipue ad ueràm lectionem uariam re-
quiri, perſuaſiſimi ſumus. Neque enim fidem merentur illi, qui
uniuerſalem omnium Codicum corruptionem defend lint, neque illi
qui negunt, prouidentiam diuinam itainuigilaſſe ſcri pturae ſacrac, ut
inter uariantes lectiones uera remanſeritt. Rem hic prorſus confi-

D
ciunt
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a) 26 (h-
ciunt aurea Danielis Whitby (d) uerbæa, qui, 4uanquam, inquit,,
id certum qſſe fatæor, uon ita diuinam præddntiam ſacris ſcripturir in-
uigilaſſe, ut nulla in eas menda irropſeriut, æſt 1amen rationi conſomm,
exiſtimare, eum, qut ſacras ſerapturas pro ſola Eccleſiac regula
per omnia ſecula inſtituerii, ita huic regulas proſpexiſſe, ut ſini ſuo
obtinendo nunquam impar eſſet aut inhabili. Nec enim infiuita saplen-
tia confilio ſuo ita cadere unquam poteſt, nec bonitas ſumma, nedum iu-
ſlitia exigere, ut uitam ſuam ad eam normam, ſub poena graufima com-
ponerent Chriſtiani, quae huic officio praeſtando. ob corrupielas ei admi-
ſtus ſit minur idonea.

 Inaeſ, 5,1.

5. XVi.

B ——2 —mpmrs 4A rvr/ vp5§rticis conſtcrabantur.
e) in Theſauro liceleſiiſtico (F) Prolegom. ꝑ. I56. num. 1426. 1427. 1428.

s. XVII
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S XVI.Commodum hic ſortiuntur locum collationes ueterum priua-

tae, quae etiam uariarum lectionum fontes appellari point. Iu-
uat hic audire, ut omnia in compendium mittamus, ecl. editorem
(8 Noui Teſtamenti, qui ſequentem in modum diſſerite, Homo-
nymiis et redundantiis anſam ſubinde pracbuere coſlationes pri-
uatae, et deinceps magis ſolennes Harmoniae Etungelicae, pio et
utili ſtudio circa tertium ſeeuum a Tatiano primm, dein Euſe-
bio adornatae, undæ cognatac uoces, in margine primum adſtri-
ptae, exinde in textum admittebantur. Hac de re pridem que-
relam inſtituit D. Hieronvmus h) Magnus hic m noſris Codici-
bus error inoleuit, dum quod in eadem re alius Eungeliſta plus
dixit, in alio, quia minus putauerint, addiderunt. Vel dum
eundem ſenſum alius aliter expreſſit, ille, qui unum e quatuor
primum legerat, ad eius exemplum caeteros quogue exiſtimatie-
rit emendandos. Vnde accidit, ut apd nos mixta ſint omnia, et
in Marco plura Lucae atque Matthaei, rurſus in Matthaeo plura
Ioannis et Marci, et in caeteris reliquorum, quae aliis propria
ſunt, inueniantur. (i)

Vil

(8) quod Oxonii prodiit M D LXXV. in Prasf. W Pracf, ad IV. Euang. ad De-
maſum. (i) Diſcæt, cp. I, XVIL ſa 48. ſꝗ.Vbi tamun miramur Rechon-

bergium quoous in Diliert, ꝗirea tortiumęculum Tatianum uixiſſe, ſrihe-
re, et in Hiſſor. Eecl, Sumuiatio 2. 49. Tatianum inter ſcriptores ſccundi
ſeculi numerare, èt ꝑ: 61. illum Haimonſam Euangeliſtarum adornaſſe,

eonſ. etiam Pritius in Introduẽt. ad lectionem N. T, Cap. XV, 6. II, ꝑ. 98.
In not.

v 5. XVm.

Giaſſius et Rechenbergius defectum Maſorae quoque, inter
cauſſas uariantium lectionum referuntt. Sed recte conſentit Re-
chenbergius cum Glaſſio, qui defectum Maſorae cauſſam tan;um
genericam, appellauit. No; iterum hic uidemur operac pre-
tium facere ii ſaepius laudati editoris Noui Teſtamenti ſententiam
exhibeamus, cuius uerba etiam cel. Maius (I) in rem ſuam uertit

D 2 quae



itſll 28 5-lilui quae ta fluunt. (m) Nec tamen praetereundum, quod Maſorae cuius-
dam et ſepimenti Euangelicac legis ſuppleuerãnt, nices, frequentes ſa-
cri textus in omnes fere linguas uerſiones, quaè quidem in terris toto

I

coelis diſſitis ab inuicem,in linguis nimium quantum diſſonantibus,
ab hominibus diuerſiſſimi inſtſtuti elaboratae,omnes feliciſſima har-

æ l

na= monia in plerisque, imo in momentis fidei omb r

Em E æ i

Zu

Lſi ni us, con pr-
j rant, qua ce re Chryſoſthomum audiuiſſe non pigebit (n) nãv

l
ueic 1355 dæiAònę, v5 mo”vc dviguv  ſM-- ò', nàv vò ”sæ-

n 6 è æid&n, nclv æQò vęlc Boivaæs vioę iusivac, næv e vv E.-
r

Zeiviv æhivon minor, udiv medę v|à vira duiAòuc uion, vdvvur
lſi dnion wavaxẽ dui æĩc adi õirQèi, Quii ubv ineœ.

nſ5u à gx iriea, 65) v éo; u hia;dem, davola  cvuQα..
h
ll Phil. ſacrae ſib. I. Tract. I. Part. I. Membr II ꝑ 183 Diſſert Cap I5
x

XVIIL ꝑ. 46. (I in Repet. Exam. Hiſt. Crit. textusN. T. Cap. XXIx. 5. ViII
P 390. (m) conf. Pracſ. N, T. Oxonienſis M DC LXXV. (n) hic Iocus ex-
tat in laudata Pracf, deſumtus ex Tom. VIIL Edit, Sauil. ꝑ. 113,

s. xXX. Hiti

I i
Quiuel inſpicit oculisque perluſtrat uarſantes lectiones a Millio

collectas, ille ſtatim fatebitur, eum multas ex uerſionibus Noui
B Teſtamenti congeſſiſe, ut adeo illae etiam inter cauſſas uarianti-
ſ um lectionim locum inueniant. Talem autem Cationem Gerhar-

Itl terpretis, aut corruptionem exempiaris, quo uſus fuit Eum

r i dus uan Maſtricht hac de re conſtituit. (o) Verſiones etiam antiquiſ-
Il ſmae ab editis et Manuſcriptis differentes, uti nec impreſſi libri

faciunt uariantem lectionem, ſed magis oſtendunt oſcitantiam in-

li certe autoritatis gradum non ãſſequuntur, quem manuſcripti Co-L

l dices tencnt, quod multac adſunt rationes, quac oſtendunt, nos
de Interpretis fide ac diligentia non poſſe eſſe adeo ſecuros. Etſiil enim concedomus uerſiones antiquiſſimus, Italicam in primis

n   o ariis mis nobatiſimis
n

a fontibus differuntt. Illi enim, qui interpretum nartes ſuſcipi-
l unt, curam agunt, ut locis obſcurioribus lucem aterant, et eius-

modi
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modi condant uerſiones, quae a ſuae linguae genio non nimium
diſcedant. Nam alias, ſi uoces uocibus exprimant, uerſio fit le-
gentibus obſcura, interdum etiam inſulſa. Hinc fieri uidemus,
quod in alio nomina numero, in alio uerba tempore, modo at-
que ctiam perſona collocentur. Voces etiam tranſponuntur, ob
propriam cuique linguae componendi rationem et ordinem, ad-
duntur quaedam atque omittuntur, imo etiam ita informantur
uerſiones ab iis, quorum manibus teruntur, ne ſuis opinionibns
oſficiant, ſed receptis potius inſeruiant.

Benc monet Clericus, (p) couendum fſſe, 1) ne coniecturas inter-
pretum, de ſeuſu aut lettione locorum, uarictate lectionis niti putemur.
24ſim ſenſum exvrimunt coniiciendo, exiguamque uerborum rationem ha-

bint, nec proinde ſemper colligers poſumus, eos alitor legiſſe, quam nos,
quia aliter uertunt.

II) Ne uorias lectiones hauriamus ex locis, in quibui potius ſenſum,
quam uerba, exprimere uoluerunt, hoc eſt, ex locis potiſfimum difficilio-
vibu. at ubi urba totidem uerbis reddita ſunt, at aliquid omittitur
aut additur, recto iudicant eruditi, aliauid amplius at minus fuiſſe in
interpretum Codicibus. (ꝗ° Nos perſiſtimus in ſententia, quam in
Prooemio fumus amplexi, uerſionum ſcilicot omnium conſenſum
non contemnendum eſſe, nęc abiiciendem plurium conſenſionem,
ſine ullo diſſenſu, libero loctoris beneusli iudicio permittentes,
num ueras uelit, an dubias nominare uariantes eiusmodi lectio-
nes. Reliqua, quae utilitatem afferunt in explanan-ſa ſcriptura,
et uindicanda ab aduerf~ariorum eorruptelis, et peruerſo expiican-
do modo, ah uno tantum uel paucis interpretibus allata, gloſema-
tum loco habemus.

(0) Canon XIV. (3) Att, Cris, Pat. lll. Sect. I. Cap. XVII, ꝑ. a94. ſeq. lL. æ

I- 897-

s8 XX.Inm monuimus ex impreſſis Codicibus non eſſe depromendas
uias lectiones, multo igitur magis ridieulum eſt, errata rypographi-
ca pro uariantibus lectionibus obtrudere uille, quae ſobria Gerhardi
uan Maſtricht ſententia eſt. Cum quo, quod in liue negotio ſolido

n
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uſus eſt iudicio, lubenter conſentimus, nęc concedimus impreſſos
Codices tantae dignitatis eſſe, ac manuſcripti. Ille tamen etiam
cum quibusdam aliis nominatim Roberto Stephano et Ioanne Mil-
lio, (s) Complutenſem editionom Noui Teſtamenti MDXIV. ualdo oxa-
ctam, et ad uaria Mauuſcripta, etiam charactere ad antiquum ſcripturao
Manuſcriptorum modum expræſſam nominat, additque t) eam fere tan-
tas fidei eſſe, ac codex manuſcriptus, quare et Oxonienſem editionem
MDCLXXV. cius uaviantes lectiones æxhibere. Sed quamuis, iudicio
tantorum nominum inducti, facile credamus, Complutenſem illam
editionem Noui Teſtamenti longe accuratiſſimam eſſe, non tamen
inducimur, ut putemus, ean codici cuidam manuſcripto, antiquo
pracſertim et probatae fidei, aequiparandam, nedum praeferendam
eſſe. Simonius enim ex Pontificiis, forſan non ſine fundamen-
to, mihi quidem, inquit, dibitationis nibil eſt, quin Cardinalis Ximenius,
Complutenſem editionem paraturus, quam plurimos Codices, eximiae uetuſtatis
st ſpectatas fidei, corrovaurit, ſuſpectum tamn babao, illam aliquando
reliquis antelatam ſſe lactionem, quac uulgaio cum intarprets maxime cou-

cordat.

innot, ad Steph. Cureellaci Tracſ. p. 72. Prolegom. ꝑ. To8. ſeqq
ꝑ II7. num. 1159. dicit, Stephanum Complutinſem, Co l tcum iſtorum me-

dullam, et quaſi Apographum, prae aliis editionibus magni fe:ſſe (t) Canon.
XIV, cf. Prolegom. p. 37. (u) exhibet uerha ita translata Whithy lib.

l. Cap. IlL. p. 15. lllt
j5. XXI.

Varii generis cauſſas uariarum lectionum nunc. enarrauimus,,
ſed ita tamen comparatas, ut, quamuis ſint nonnullae etiam reiicien-
dae, integritas tamen et fides nultius in dubium uocetur, qui in colii-
gendis uarietatibus eos ſequatur, ſed illi prorſus turpiter ſe dederunt,
qui finxerunt uariantes lectiones, et coniecturis ſuis in re tanta indul-
ſerunt. Nos quidem inm Criticorum quasdam excuſſimus cohie-
cturas, ſed, cum uarii ſint generis uiri, aui hic ah aliis accuſantur, ui-
ſum fuit, proprium illis locum aſſignare. Priſcos haereticos imo
ętiam Patres ipſos ad coniecturas aliquando confugiſſe Croius (x)

notauit,



no et am hanc in rem æxemplis. Multi poſtea, qui
arti Criticaæ ſẽ dedęrunt, coniecturã; ſunt ſecnti. Clericus, qm ipſe
figmentis ingenii mirum quantum ſibi interdum plaudit, Veleſium
accuſat (y) fictarum lectionum, dum dicit. Suipecti quoque àebent
eſſe ii Codices, ſi quà ſit, qui rertum in finem loudantur a uivis, de quo-
rum ſide non ſatis conſat, prasſanim ſi ſiut mamſeſta deprauationis indi-
cia. Dicitur Putrus Fagiarãus Velesius, Morchio Hiſpanus, contuliſe ſix

deci m Codices Graecoi, quorum oſto aiunt ſuilſe in Bibliotheca S. Laurn-
tii, in Hiſpania llli auem ita conſimiunt cum Vilgata uer ſione Latius,

in omnibus locis, iu auibus aceteris Codicibus vecedit, ei adſtipulemw, i-
habeaut addidanenia gna5dom quae uidentur ex Latinis uerſa.

Sic Apoc IX. i I. habet Vulgata, habebant ſubra ſe Regem, Angelum
abvſſi, cui nomen Hebraioè Abaddon, Graece autem Apollyon,
qua lesuntur in onnibius &raecirCodicibus, ſed, in Latiuorum gratiam, ad-
didit, Tatine habens nomen exterminans, quae uerſa ſunt Graece,
juoua5 ẽxuv dvoua iẽ ciouuvc. ſi ſuerint unquam in rerum natura
ciusmodi Manuſcripti, fuerunt ad Vulgaiam uer ſionem reſicti, ſed uero ſimil-
limum eſt bominem Hiſpaium, Latiuae ucr ſionis causſa, finxiſſe eas uarias
lectiones, quac nusquam erant, cumnemo, practer illum, eos Codices uidere

potuerit.

C2) Croius Cap. XVL9. 1ãt. Art. Crit. Patt. lil. Soct. L Cajy. XVII. a02.

8S xxn.
Quoe hattenus ex Clerico commemorauimus, ea fuſius expo-

nit Gernardus ua” Maſtricht (2) qui Stephanum Curcellaem
eiusmodi criminis peumagit, quod primus conegerit ex editis at Manu-
ſeriptis, otiam e coniocturis lectiones, auod lectiones ix coniectura immi-
ſcusrit. Defendit Curcellaeum Pſſfius, (a) alii tamen, in quorum
numeroeſtb. Baierus (b) non deſinunt eum huius uitii accuſare, qui,
ut illud lectori perſuadeat, uerba ipſius Curcellaci (c) afſert, dum
ille, intermi ſcui nonnullas, iri;Qt, Henricè Stygphani, aliorumque emenda-
tioner ex coniectura. Sed, ut dicamus, quod nobis u detur, quan-
quam litem hanc diſceptare nolimus, in eo abimus a b. Baieri ſenten-
tin, qu d ille ex uerbis Curcellaei colligit, merito eum reprehendi

ob
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ob fictas lectiones. Nam illa uerba intelliigmus nont m deCurcellaei
coniecturis, quam de aliorum, quas ipſe addiderat. Circellaeum ta-
men approbaſſe coniecturas, id quidem ueritati non repugnat,
quando de eiusmodi emendationibus ex coniectura ipſe ait, (d)
guasdam correctioner ſe ianta probabilitato commendare, ut abique ueri-
tatis iniuria ſperni non pefye uideantur, confidentius adhuc Pfaſſius (e)
de eiusdem ooniectura loquitur, quam nemo ſapiens temore reiecerit.
Quicquid hic ſentiant Curcellacus et Pfaffius, nos coniecturas ex ue-
rarum numero uariantium lectionum prorſus excludimus, et, li illis
magnum ſtatuamus pretium, tantum iilis tribuimus, ut ſuadeamus,
notandas illaseſſe, non ut uariantes lectiones ſed ut conecturas.

(2) Proleg. ꝑ.38. (a) Diſſert, Cap. VIL. Il. p. 1a2. (b) Diſſert Cap Iĩ:
V. ꝑ. IO. (e) ex Pracf, cius in N, T. (d) lococitato (e) Diſſest. p. 122.
in not, ſubiecta-

S. XXIII.
Ad ultimum oramus lectorem, ut in hoc qualicunque conatu

noſtro beneuole acquieſcat, et exempl, in libris allegatis paſſim ob-
uia, ſi eorum deſiderio ſlagret, ſibi ipſe eligat. Nobis, ne longio-
res, quam debebamus, eſſemus, non licuit, ea adiicere, quinquamni-
mum induxeramus, nihil ſine exemplo in medium proferre. Ne-
que hic pietatis in immortalem Deum obliuiſcimur, ſed ei potius pia
mente grates perſoluimus, quotd uerbum ſuum purum conſæruaue-
rit adhuc atque integrum, eumque hoc in primis tempore ardentis-
ſimis precibus oramus atque obteſtamur, ut inſigni noo beneficio

nunquam nos priuet, cuius etiam nomen pro praeſtito nubis
in hoc Iyhore auxilio, demiſſo pectore eæ-

lebramus.

ior oſ(læ
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