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PROOEMIVM.
§EL

ullam fere a Ictorum diffenfu liberam extitiffe iuris dottri-
nam, et iis qui vel prima huius fcientiae primordia per=

cepta habent, non ignotum effe, mihi videtur. Manant exinde
opiniones Doftorum, manat varietas in explicatione iuris, quae
cum illud ipfum nullius plane dubitationis obiectum effe poteft,
merito his profperis, {plendefcentibus {cientiarum lumine tems=
poribus ignota omnibus effe deberet. Quum vero res aliter fe
habet, is fane optimo vtitur confilio, qui priusquam in hanc il-
Jamue cadat Do@orum fententiam, rem populari trutina, arti-
ficisque ftatera examinat, animumque mentemque adhibet, num
illis fortaffe aliquid inhaereat, quod vel veris principiis repugnet,
vel ex obfcuro corruptoue fonte fuam hauriat originem. His a
primis ftudiorum cunabulis imbutus principiis, animum- identi-
dem ad explicationem applicationemque praefentis materiae,
cuius in decidendis quaeftionibus celeberrimos Itos longe inter
fe differre videmus, adhibui. Multa quidem poflem de propria
ipfius dignitate enarrare, multa de vario ipfius in foro adducere
vfu; multaque alia in laudem thematis huius proferre.  Sed
A longe
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PROOEMIVM.

longe abfit a me praeconis officium. Hoc voum fas fit adiun-
gere; quod, cum argumento huic, primitias ftudiorum aufus
fuerim dicare, nulla grauior in me incubuerit {olicitudo, quam
rem ex legibus ipfis componere, In his euoluendis-occupatus,
varia non leuis momenti, mihi occurrerunt Waeu)ofa, quae fi
arretus non adhibetur animus dubitationem facile vnicuique,
fcrupulumque iniicere poflint, ac {i res ipfae aut verba legum in
controuerfiam venirent. Sed cum perfpicuum mihi erat, ni-
hil vnquam naturae conueniens, magisque rationis legibus con-
fentaneum effe; quam adftrites et in femetipfos implicatos
nodos, nifi quis praeferat methodum Alexandri herois, eodem
quo conftriéti fuerint modo, refoluere, in reconciliatione, quae
{ibi inuicem obftare videbantur legum, cum non fucatis innixa
principiis analogia, omne ftudium, curamque omnem ponere
non haefitaui.

e | 2

An vero fingula a me afferta praxi conueniant? de eo ipfe
pradticus dubitauerim. Sed etiam de wvariis aliis iuris pofitioni-
bus hoc dubium afferre licet. Nonne enim videmus frequenter,
vnum idemque magiftrum, de re eadem in {cholis alia docere
axiomata, et theoremata, alias in praxi obferuare regulas? non-
ne faepe animaduertimus fori vium a reto legum tramite difce-
dere? Horum diffenfuum pro parte auétores funt inueterata quae-
dam confuetudo, (quam vt veram validamque dicam longe a me
abfit,) pro parte non raro claudicantes Doftorum opiniones, quas
Themidis facerdotes faepius quam fontes ipfos fequi videmus.

Et
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Et multis fane longe facilius eft, compendium, aut commenta-
riolum quemdam adire, quam ipfos, ‘non fine ftudio perluftrare ‘[
fontes, eorumque f{aepe latitantes receflus perferutari.

§. TIL

Veritatis ftudium, quod in iurisprudentia, vtramque facit
paginam, femper in hoc fpecimine ante oculos habui; eo magis 1
hoc neceffarium putans, quia plurium fuper hoc themate Docto- |
rum {fententiae, fedulo comparandae, et legum verus {enfus |
eruendus erat. Veritas femper a quo etiam proficifcatur, grata
fuit. Sed toto errant coelo, qui perleétis hifce lineis me voum i
ex illis efle, de quibus Virgilius canit:

Poffunt, quia poffe videntur, |
|

fortafle iudicabunt. Humanam naturam in errorem procliuen
éfle, afferere non dubitauit fapientiflimus quidam veterum philo-
fophorum, cuius veftigiis inhaerere bonis omnibus viris rectisque,
prae aliis autem omni incumbit lurisprudentiae cultori. Haec-

que ipfa debilitatis humanae notitia illuc me perduxit, vt acer-
biffimo' me ipfum perfequerer odio fi coetui illorum, qui nun-
quam aut raro, perfuaderi poffunt, vt femel defenfam, dere-
linquant opinionem, adnummerari promererem,

Gratus mihi erit acceptusque, qul quando titubauerim me ‘ [
fulcire non dedignabitur, amicorum numero adfcribi digniffi-
mus, qui me errore exfoluet, ipfiusque meum prae mea feret IR

|

punétum fententia. I8!

A 2 §.1V.




PROOEMIVM,

T

Ad notitiam litterariam quod attinet, monendum adhuc eft;
pauca exftare fcripta fingularia, quae thema traétent propofitum.

Habuit ror. meLpT Differt. De eo qui defiit poffidere. Al-
torfii 1671,

Ttem Marburgi a. 1746. fub Praefidio aAEmir. LvD. HoM-
BERGK zu Vach difputatum eft: de oblatione ad litem.

Nouiter Praefide apamo 1anaT. TvrIN Erfordiae 1774,
Differuit 1o apam BirnicH: De ficto poffeflore.

Quod fcriptum qui euoluit, mox perfpiciet, materiam ex-
hauftam nondum effe; nec femper quoque autoris fententiam
equidem ampleéterer.

Commentatores ad Digefta, tantum non omnes hanc mae
teriam ficco pede tranfeunt, certe non fatis illuftrant. Ex his
prae caeteris placuerunt, quae habet mvBER praeleétionib. ad
Digeft. Tit, de hereditatis petitione §. 6. {eq. et Tit. de Rei
Vind. §.V.

Hifce iam praemiflis ad ipfius thematis explicationem pro-
gredior,

B

CA-



CAPVT PRIMVM

SISTENS

NOTIONEM FICTI POSSESSORIS.

MemvsrvM . L
De fitto poffeffore in genere.

§i %,

vdo naturalis, quem nunquam non in omni {cientiarum genere

fequi et obleruare debemus, me admonet, vt pro inflituti ratio-
ne, pauca de fito pofleflore in genere difleram. Qui enim fint veri
pofleflores in legibus dici, me etiam non monente, omnis fane le-
or perlpiciet,

Nec minus inter omnes nota eft res, Romanos faepe fictionibus
vfos fuifle; de quibus, antequam quis fit fickus pofleflor explicari queat,
paucis agendum videtur (a). Cum lurisprudentia fecundum L. 1. ff
de Tuflit. et Ture fit vera non fimulata philofophia, omnes ex illa fi-
&iones prorfns exflirpandae videntur. Sed falua eft res. Fictiones fic
diftac nihil funt, nifi difpofitiones iuris, per quas nodi et dubia ex le-
gum fubtilitate oriunda foluuntur.  Sunt vti Alteferra loquitur: colores
quibus veritas fucato.non corrumpitur , fed potins illuminatur (b).

N3 Origo

#) Materia de fickionibus iurls ex inftituto trattari hoc loco neqnit; plura qui fcire

z cupiunt;: confulant inter alia, ANTONII DADINI ALTESERRAE traffa-

tum de fidtionibns. Qui liber varie editus et a. 1769. cum pracfatione 10 1.
ERIED. E1SENHARDT ornatus, in lacem prodiit.

b)) Differentias inter fifkiones juris et fimulationes, traltat ALTESERR A, in laudato

traltatn de Fitionibus, Tral T, ¢av. p.o m, 12, ( Parifiis 1659 ) 3




MEMBR. L

cap, T,

Origo tantum non omnium fidtionum Practoribus debetur, qui-
bus cum poteflas noui iuris condendi non competeret, aliquid factum
efle, quod tamen nullo modo factum eft, fingebant; exinde autem
nouae deductae conclufiones, quae cum legibus antea latis, optime
confpirarent.

Sed negari vix poteft, fictionem tunc legis vim ac valorem na.
Gam fuifle, cum illi apud quos leges ferendi erat poteftas, in ea acquie-
{cerent. Sic vt exemplo vtar,: pater et filius,pro vna reputantur perfo-
na.  Sic captus ab hofte, {i ibi deceflit, fingitur mortuus, primo ca-
ptiuitatis momento (¢).

§. IL

Tam nunc videamus, quis {it fictus pofleffor? num in hac etiam
denominatione lateat talis fitio, quam in antecedentibus attigimus,
Nomen fif¥i pofJefforis in legibus vix occurrit; hoc modo loquuu.
tur: efle perfonas quae qua/i poffidentes conueniri poflint, ea ex ratione,
quia vti lex 131. ff. de reg. Iur. loquitur, dofus pro poffeffione eff. Etfem.
per inquit virranvsin L. 157. §. 1. ff. de Reg. Tur. qui dolo fait quo
minus haberet , pro eo habendus ¢ft, ac fi habeat. Totum itaque funda-
mentum cur quis licet non poflideat, tanquam pofleflor conueniri pot-
eft, in dolo eft ponendum ; qui quidem duplici modo adefle poteft. Ts
nempe qui pofleflionem iam habuit, vel dolofe fe abdicat ea ad alte:
rum circumueniendum; vel is qui numquam pofleffor fuit, ex eadem
caufla
() Sunt Do&ores non infimi ordinis, qui fikiones legum ex fede fiia, per longiffimi tem-
poris praclesiptionem firmata depellere ftudent,  Inter quos. omnino referen-
dus eft, GERH. GoTTL TiTLVS (Profeffor Acad. Lipl.) In Differtat, de

Fictionum rvomanarum natura et inconcinnitate. Lipf. 1694, cuius deinde fum«

ma capita repetiit in ixre prinato Libr. t.c. 9. p. 92. feg.
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eaufla jactatur, fe omnino rem quaeftionis pollidere. - In vtroque cafu,
de quibus mox figillatim dicendum, dolus pro pofleflione habetur; fic
vt in poenam doli eodem plane modo conueniri poﬂit, quam {i reuce

ra poflideret.
§. IIT.

Ex his itaque apparet, non latere in propofito iuris articulo eam
fittionem , - quam Praetores in edictis fuis adhibuerunt, ad nouas occul-
tandas conflitutiones, adque ius flrictum fubuertendum.  Immediata
potius adeft legum difpofitio; nullo fictionis colore in medium vocato,
clara et diftincta voce iubent: Dofum pro pofleflione efle habendum.
Immo quod-magis eft Senatus confultum ipfum cuius et verba in L. 20.
§. 6. ete. de Hered. Petit: d) referuntur, haec principia exprefle adop-
tat, {ic vt nemini dubium fuperefle queat.- Quis autem rion animad-
vertit, Senatus confultum fitionibus plane non indigere, fed directe
illud difponere potuifle! Fictio definiente Alteferra in alleg. libro track.
1. c. 1. elt conflitutio iuris, qua fingitur id contigiffe, quod minime conti-
gits vel id non eucniffe; quod re euenit.

Sed in eo qui defiit poflidere in eoue qui liti fe obtulit nil poffum,
fi leges infpicio, animaduertere, quod contigiffe fingitur, quamuis
non contingat; nil itaque adelt quod fictionem fapiat 5 nil quod imagi-
nem eiug prae fe ferat. Negant legum fanctiones adefle pofleflionem,
fed eodem momento affirmant; dolum pofleflionis loco habendum efle,
Et hac femel admifla ratiocinatione non poflunt non eadem prorfus re-

me-

&) Rationem cur in limine S quatvor occurrunt confules, fippeditat GER .

NooDT in Comment. ad Digefta tit, de heredit. Petit. p, 146, (edit. d. a.

1732, Colon. Agrip.).. Duo nempe erant ordinarii, duo foffecti.
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media contra dolofum admittere, quae alias in eum finem comparata
erant, vt rem nofiram, a poflidente obtinere queamus ¢)-

§. IV.

Tam vidimus hactenus, rationem vnicam cur is qui defiit poffi.
dere, aut is qui liti fe obtulit, tanquam poffeflor conueniri poffit, in
dolo eius efle ponendam. Reftat vtpaulo accuratius perpendamus, quo
iure, quibusue legibus hoc ita {it conftitutum f).

Nemini quidcm ignotum effe poteft, Quiritium hoc deberi legi
bus; fed nec vtilitate carebit, et remotiores adire fontes, atque ex his
colligere, in quantum, ius poﬁtiuum, iuri naturali, iique fempiterno
conueniat. 'Mngnam enim legum minifter percipiet laetitiam , vbi il
lud, .]mic accurate 1‘cﬁ)0nderc animaduertit, vbi ius ]J(]ﬁiiumn licet na-
turali non per omnia inferuiat , neque tamen ab eo in totum vecedit : ita
vt addendo aliquid vel detrahendo iuri communi, ius civile efficiatur.
O\uod de omnibus vt aflerere poﬂ]mus legibus, inter pia vota eft
referendum,

Secundum iuris natyralis placita, nemini dolus prodefle debet
fuus; nec viquam aliquis tenctur damnum fentire, quod ob' dolum in-

currit

.
¢) Alteferra ipfe, hacc licet falfa cx ratione fentire videtur, dum tra&at. 4. ¢. 13,

regulaviter inquit poffeflio quia eft faéti mon iuvis , mon admittit fickionem. = = = -
Nihilominus.autem fic poftea pergit: Tumen vtilitatis canfla obtinuit poffe/Fonis
satnvam inflelti, ita vt fitiones vecipiat, - - -  Vindicatio fen aftio in vem
wninerfalis vel particnlaris non datur aduerfus alimn quam peffeflovem., vel enm
qui fitione legis, pro poffeffore habetnr. Quae omnia fatis indicant, au&orem
confufas tantum fictae pofielionis habuifle ideas, quae a principiis ab ipfo ftru-
&is multum aberrant.

£) Tn multis infra proponendis quacftionibus omnino refert, accurate feire, quid
veniat ex iure naturali, quid ex iure pofitivo.
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curit alterius, ~ Oritur exinde regula aequitati quani maxime confen-
taiea, totiesque repetita: #¢ arciendu

Quodfi itaque alter co fine, rem meam, ex pofleflione dimittit

m ¢ft damnum dolo datum,

fua, vt damno afficiar, fecundum ius naturae aequa erit, petitio mega
de damno reparando. Quo autem modo, quanam via et ordine haec

omnia proccdant, non tam accurate in iure naturali determinari potelt;

reliGtum hocce legibus pofitiuis videtur,

chul;i ergo fundata eft in iure naturae, inque ﬂeq'ximtc; regu-
lae autem interpretationes, €t determinationes fpeciales, ex iure Pof’-
difcendae funt g).

R

Cum operam dediflem , vt demonfirarem, non f{ubefle in hac ma-

¢ino cuiusque cipitatis ad

teria fidtionem proprie fic dictam, forfan re}vrchcndcndus videor, qui
ipfe non folum in rubro commentationis, fed etiam in tradtatione ipla,

nomine poffefionis fiftae vius fim.

ac denominatione- moribus et genio faeculi aliquid dediffe £).

Sed excufabit, - qui recordari vult,

me in h
Verbum pofeffionis fitiae gencraliter eft receptum; {ic vt nihil aut parum
pro-

g) Confpirat mecum GYNDLING in Difl. de Rei Vindicatione (exftat in eius ope-
ribus Halae 1736. editis, nro. 177.) cap. 2. §.22, Cuius tantum non omnia

mea facere non dubitauerim. Eogne fittus, inquit pofleffor, hic erit pofeffor,

éuris fonfun. Cuins? cinilis an matuvalis et fempiterni 2 acmon difiteor, poftre
Eft enim vations congrumm vtigue; nemini [unme

mum mibi (edeve ac placere.
Ergo qué dolo definit poffidere il fa-

prodeffe dolurs debere , mec alteri atocere.

cit, ant faltem faftum buinsmodi -nullo inre fuftinetur: fed mullum videtur

3 ommino. - Si vero mulluut eft, poffe fio ab co mon abiit, qui frawdem admirttit,
fed penes ipfum manet etc.

b?) Idem ante me, ex iisdem fecit rationibus, GVNDLING in Differtat. landata
§. 22, vbi fic ait: Et putem wibil hic proprie occurrere, qued poffit appellari

B fidum:
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proficeret, qui ex longa pofleflione vel quafi, id deiicere vellet.” Nec
video quid incommodi afferat hace denominatio? Si modo non adeft,
qui fictiones eas {ibi repracfentat , quae apud veteres practorum [apien-
tiae adfcribuntur.  Melius hoc putaui quam nouas: voculas, nouosque
terminos inconfuetos proferre; quo facto certe non laudabili, ftudium

iuris magis aggrauatur quam promouetur.
§:s 0Nk
Quum duae fint fpecies fictae pofleflionis, eius nempe qui liti fe

obtulit et eius qui‘defiit poflidere, in membro fequenti iam yideamus
de illo qui liti fefe obtulit.

Memervm | IL
De eo qui liti fe obtulit,

I

Oblario ad litem in genere eft actus quo quis fe efle legitimum reum
in aliqua caufla contendit, cum fciat fe talem non effe.

Pofita hac definitione, quam virorum doctorum examini fubii.
cio, fponte fequitur, eum non effe pro ficto pofleffore habendum, qui
reum fe profitetur, cum'ipfe perfuafum id habeat; nam is certe in er-
rore aut vincibili aut inuincibibili haeret, omnis autem error dolum fen
propoﬁmxn nocendi excludit, qui tamen in omni litis oblatione vt ad-
fit necefle eft. Ex allata definitione porro apparet; actoris nunquam
efle liti fe offerre. Alia vtuntur leges denominatione, fi quis legitimum

acto-

fillum : etfi neoterici hoc loco voenla ¥ 1C TX wtuntur et 70S quogue idioma eo-
vum fecnti, band temere [umns wfi, fikwm poffefforem appellantes, qui defiie
poffidere dolo - « -
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adtorem fe fingit, dum talis non eflt, et appellitant eum temerarium li-
tigatorem, i) quod factum legibus aduerfum, condemnatione in ex-

penfas litis, plerumque vindicatur,

Sl

In definieuda oblatione ad litems interpretes varic diffentire, mul-
tamque operam in eo collocare videmus.

Vaum exempli loco adferre liceat Viri fummi HOMHERGK 72V

v acu in Difl, de oblatione ad liten §.1. 6t 7. Secundum quem is

dicitur liti fe offerre, qui periculum litis, cuius moleftias euitare pot-

erat, tanquam reus [ponte {ufcipit.  Quam definitionem “in omni-

bus vt meam faciam a me impetrare 10N poffum. Ingreditur nempe

illam effectus, cum tamen vti mox videbimus oblatio ad litem etiam

fine effectu cogitari poflit; nec femper quoque, vt reus fponte mole-

fiias litis in fe fufcipiat necefle eft. Perfaepe inuitus moleftias {ubit, cum

propter oblationem (wan femel fadtam , omnem litis euentum in fo fu-

{cipere teneatur.

‘ NI

Cum quis non folum in a@ionibus realibus fed et perfonalibus, fe

efle legitimum reum fingere queat, {ponte fequitur, oblationem ad li-

tem, tam in iudiciis realibus quem perfonalibus locum habere. Actio-

num in rem f{criptaram porro natura, cum fic comparata fit, vt ex

perfonalibus et realibus aliquid participent, faci

in hoc effectu etiam illas conuenire.

le eft ad diiudicandum,

B2 In-

:y Negotia com oblatione ad litem haud commifcendatraltat HOMBEERGK zV VACH
‘ 8

Diff. de oblatione ad litem §. 2. 3. 4. Sic e g. calumniatores, accufatores,

procuratores in rem fuam etc, liti nullo modo fe offerunt,
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Inflitutom quidem non patitur haec omnia late profequi et-multis
verbis deducere, quia thema propofitum de ficta p()ﬂ'cm(me maxime
quoad rei vindicationem et hereditatis petitionem agit; fed tamen liceat
quasdam per tranfitum adducere leges, quae vlum oblationum ad L.
tem in aliis etiam a&ionibus euincunt.

Sic-de noxalibus actionibus, quarum natura nemini latet id affir-
matur in L. 39. §. 1. de noxalib. adionib. L. 8, ff. de interrogationib.
in iure faciend. Nec minus de confefloria acione id compertum ha-
bemus ex L 6. ff. vlusfruct. petat.  De perfonalibus actionibus denique

non fine fru@u legi potet nHoMBERGK 2v vacu/ ¢ §. 30.

§. IV.

8i leges, per quas conflitutum eft, vt qui liti fe obtulit habeatur
pro pofleflore , quaerimus, colle@io Iuftinianea larga manu illas prae-
bere poteft.  Sic enim habet L. 13. §.13. etc. de hered petit. ]\701;‘/2;.
Tum autem ob-eo heveditas peti poteft, qui-corpus hereditayiym poffidet,

non poffidens abtulit tamen fé petitioni,

J
Et Celfus libro quarto digeflorum [eribit, ex dolo ewm te-
neri s dolo enim fucere eum qui f¢ offert petitioni, quam fintentiam gone-
raliter Marcellus apud Tulianum probat: Ommem qui offert [e pelitioni,
quafi poffidentem teners.

Idem fere tantum non repetitum e(t in L. 45. ff. de hered, petit.
L. 25, ff. de Rei Vind. © In omnibusautem animaduertere poflumus, ad
dolum femper efle refpiciendum, nec fine illo oblationem adlitem ca-
gitari pofle; et {i rationem carum [pectes, nullum eft dubium, quin

definitio in §. 1. huius membri allata, apprime illis. conueniat.

§. V.




pE EO /QVI EITI SE OBTVLIT,

8 A

Re ipfa generatim cognita iam fingula percurramus oblationis ad
liteny puncta ; comque de fita pofleflione quoad rei vindicationem et
heteditatis petitionem tantum agimus £) hae autem quippe iudicia rea-
lia, contra poffefforem folum inflitui queant, ille confiderandus eft
valus , vbi quis poffefionem iaffauerit; hoc enim modo in his fe effe le-
gitimum reum, aliquis fingere poteft.

Primum itaque: réquifitum nofirae oblationis ad litem , eft jacta
tio pofleffionis.. Euincunt id non folum leges in §. antecedente allega-
tae fed plures adhuc aliae, ‘e, c.L.27. . de Rei Vindicat. 1llud parum
refert, -quonam loco, in iudicio aut extra iudicium, haec iactatio {it
facta,» Nam: quamuisi extra iudicium alter gloriatus fit, fe poflidere
fem, ' quam’ actor vindicare intendit, tamen hic damnum ob dolum
eius incurret; quoties itaque adeft ratio iuris, toties et eadem obtinere
debet decifio 7).

5.4 41,

Quo autem tempore et quamdiu necelfaria_eft jactatio pofleflio-

nis, vt effetum habeat oblatio ad litem? Refponfio in promtu eft.
Eo

k) Non temere fed leguin an&oritate, has coniunxi altiones, Exprefle eniminL. 27,

§. 3. ff. de Rei vind. afferitur: ‘cnm n hereditatis petitione,  quae et ipfa in

vem eft, dolus praeteritus fertur, non eft abfurdumn per confequentias et in

fpeciali in_rem actione, dolui praetevitym _deduci,

1) Non fatis mirari poflumGVNDLINGIVM in Difl. de Rei Vind. ¢, 2, §. 23. qui
i i §. 23. qui haec
perfpicere non videtur, cumin STRYKIVM eadem principiain Diff. devei vin-
dicatione §. 4. defendentem. acri fiylo inuchit, verbisque hisce duris vtiturs

nans boc oft contra L. 25, ff+ de. Rei. Kinds Evgo intvoducit nouum , mon ro-

manunt won teutonicum, fed. Steykiaymm ing, Non eft contra legem 25. et
. S5 re . P - ~ 17 ° il
quamuis gloriatio cxtra indicinm fafta fir, tamen in illa perfeucrare et fic al-

B3 terum
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Eo nempe tempore quo alter reuera damnum ex tali oblatione pam_ls elt.
Regulariter hoc cum litis conteftatione coincidit, quia plurimum fi ante
litis conteftationem dolus purgatur, actor damuo affectus nondum eft:
Refpicit hunc cafum praecipue L. 25. ff. de Rei Vind. - - - - Jed hoc poft
litem conteflatam. — Ceterum ante iudicium acceptum , now decipit abforems,
qui fe megat poffidere, cum vere non poffideret ; mec videtur fe liti obtus
liffe, qui difteffit.  'Tantum non omnes exinde contendunt Doctores,
fictum pofleflorem ad litem vsque conteftatam in dolo perfeuerare de-
bere , interque exceptiones cafus efle referendos, vbi non licet, ante
Litem conteltatam dolum purgare foum. Melius autem credidi regu-
lam fic firuere, ne exceptionibus opus fit.” Doli nempe tam diu per-
mifla eft purgatio, quamdiu alter damnum non incurrit; hoc et ante
litem conteftatam quod adefle poffit, fatisab aliis e/t demonfiratum m).
Cum ergo leges fcire, non eft verba earum captare, fed vim ac ratio-
nem tenere; magis et hic ratio eft fequenda, quae in dCCCPtiouc ale
terius confiflit.
§. VIL

Modum {i fpectas, non refert quaratione aliquis gloriatus fuerit,
fe effe poffeflorem rei.  Idem plane eft an praecedat interrogatio actoris
an fponte iactatio fit prolata.. Nec minus ille pro ficto habendus eft
pofleflore, quivel plane non refpondet, vel tam ambigue, vt adtor
illum
terum decipere poteft. Cogitandum quoque oblationem ad litem et fine effeltu
cogitari poffe; quod tunc accidit, vbi quis gloriatus fe pofiidere, defiit antea

quam alter damnum incurrit,
) Exemplum inter alia affert No oD T Commentario ad Digefta tit. de Rei Vindi-
cat. p. 158. (edit. 1732. Col. Agrip.) Aliquis voluit agere contra TiT1vn
bonae fidei poffefforem, tu mendacio tuo fecifti ne aduerfus enm ageretur;

itarrrivs implenit viucapionem. * A&ori nocuit mendacium, etfi tu ante

L. C. mendacium corrigere velis, Quidni igitur fis damnandus, ci cui nocuifti?
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illum pro pofle(lore habere poflit.  Nam et filentium dolofum per quod
alter damnum incutrit, inter prohibitas artes eft referendum.  Nullum
denique elt dubium), codem numero habendum effe, qui contumax in
srefpondendo facit, quod lis in poenam, aut pro negatiue, aut pro af-
firmatiue conteltata habeatur. ‘Hoc tantum femper eft perpendendum,
an re vera tale faGtum praeceflerit, ob quod dammnum actor paflus efl;
alias enim licebit defiftere ab oblatione ad litem.

§. VIIL

Poffet jam fana vnumquemque docere ratio, tunc demum ali-
quem tanquam fictum pofleflorem, efle conueniendom, vbi actor ne-
fcinit mendacium eius.  Sed idem quoque affirmant textus iuris, inter
quos 1. 25. ff. de Rei Vindicat. et L. 45. ff de hered. fetit. vt caeteros ta-
ceam. Iterum enim ceffat ratio legis, quae eft fraus et deceptio, et
locum habet, quod Paulus in L 26. ff; de Rei Vindicat. afferit: nam fi
atior fiit, tumc is non ab alio fed a fe decipitur, -

Ad rei itaque per.tinct exceptiones, quod actor {civerit fe non
poffidere, quam plenaric probare tenetur L. 45. ff. de Hered. Petit.
Sed quibus vti velit mediis probatoriis, non refert. Plerumque au-
tem, cum actoris internus affectus probandus fit, quiraro per figna ex-
terna fe prodit, recurrendum eft, ad iuramenti delationem, quae et
hic, vti rete BERGERVS in Oeconom. Iur, Lib, 2, T 4. §.54. not.s.
monet, locum habere debet.

§ IX.

Hactenus enarrata, {i omnia concurrunt, tunc demum cum ef.
fe@u actio inftitui poteft, contra eum qui liti fe obtulit; fi autem ali-
quod ex his deficit, vera quidem eft litis oblatio, fed effectu caret, cef:

fante
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fante quippe naturali obligationis fundamento, quod in dolofa actoris
deceptione confiftit. Quomodo autem procedendum fit, contra liti fe
offerentem, etin quid condemnari poflit, de eo in capite fecundo vi
debimus, poftquam in fequenti membro, alteram fpeciem, fictae pof-
{eflionis confiderauimus.

Memsrvm TIL
D¢ co qui defiit. poffidere.

§. L

Pm pofleflore ‘conueniri non folum is poteft, qui liti fe obtulit,
fed etiam qui defiic poffidere, diverfa quamuis ratione. Res hoc fere
modo fe habet.. Verus pofleffor ab initio rem vel bona vel mala fide
tenuit, Si bonae fidei fuerit poflefJor, et definit poflidere, non tenes
tur, nili dolofe pofleflionem a fe avertit, etalteri re vera nocuit, per
dolum (uum; quodfi autem ab initio malae fidei pofleflor, feu is qui
bona inuadit aliena, quae fcit ad fe non pertinere, iterum amifit pof:
{eMionem, et actori damnum exinde-infert, tunc non folum ob dolum,
fed et omnem ob. culpam tenetur #); fic vt actor eodem modo con-

veniat fictum pofleflorem, {i per culpam, ac fi per dolum defiit poflidere;

=1L
Non difficile erit, ex legibus haec omnia deducere.
Generaliter virianvs in L.13. §.14. ff. de Heredit: Petit. afle-
rit, eum tamquam 1\01]%[11)1‘0111 teneri, qui dolo amific pofleflionem,
Items

) Vix necefle eft vt moneam cupam latam fecundnm illud vulgare, dolo aequipd-
rari, cum-de damni refarcitione agatur, Ob eam cauffam: et ille tenebitur,

qui ab initio Yuit bonae fidei pofleffor, deinde autem per culpam latam pofi-

dere

Hanc itaque cum de cnlpa loguimur, femper excludimus,
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Ttem inquit fi quis dolo Jfecerit quo minas poffideat hereditatis petitione
sonekitur. Cum autem non folum malae fidei poﬂl‘ﬂor, fed et ille qui

hactenus bona fide in poffeflione fuerit, dolo eam negligere poflit; nul

lum dubium effe poteft, et bonae fidei pofleflorem tunc teneri, cum

dolofe definit poflidere. Jam autem de altera fpecie audiamus Jurecon-
{ultum fic loquentem L. 25. §. 2. . de Hered. Petit. quod ait Senatus:
eos qui bona inuafiffint quae fiivent ad & mom pertinere etiom fi ante litens

ndemnandos quafi

conteflatam fecerint, quo ininus poffiderent, perinde, co
poffiderent , ita intelligendum e , vt ¢t dolus practeritus in petitionem he-
veditatis deduceretur, [ed et CVLPA. Iterum credo verba legis fat
clara, fula interpretatione non indigere, ad perfpiciendum de malae
fidei pofleffore tantummodo agi, cum afferitur ob culpam eum teneri.
Quomodo nempe bonae fidei pofleflor efle poteft, qui bona inuadit

t ad [e non pertinere? Bonae fidei pofleflor quamdiu

aliena, quae {c
talis eft, in re {fua agit, male itaque facerct, qui ad refarcitionem cul-
pae actionem inflitueret, cum in re fua culpam admittere, nullo iure

prohibitum {it. o) g Sy 1L,

o) Forfan obiicies L. 19. §. 2+ ff, de hered. Petit. quae omnino fcrupulum mouere pof=
Sic ait PAVLYVS: Tmmo ct fi poffeffor fua culpa eas amiferit, tenebitux

1LNYy

fet,
Idemque evit in pracdone, licet hic propter calpam non ten

hoc nomine,
gquia nec hic debet bas res vetinere, Sed falua eft res. Adio in hac lege non

infituitur contra fidtum pofleflorem ; fed contra eum qui ex contraétu obliga-

tus erat: qui res per culpam amiferar, non ad hereditatem pertinentes, fed
ves alienas, quas fciebat effe. tantum depofitas, commodatas, piguori datag
otc. ratione carum omnino culpa pmci\aml‘\ eft, ctiam a bonae fidei pol-
{eflore; nam in fuis rebus tantum negligenter verfarilicet, non autem in- alic-
nis. De a&ione reali itaque lex non agit, fed potius de a@lione ex contralu
riunds Yuis autem temerc negabit, ex contraftu, alter ¢ o
oriunda, Quis auten g ) > um effe obligatum,
ad culpam \n.wllamhln! Vnde miror HVEERVM in pracletionibus ad Pand.
sit. de Hered. Petit. §. 8. legem 19. §. 2. alleg. de co cafu intelligere, vbi

C polt
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§. IIT.
Oppido ergo falluntur Doctores qui communem fequuntur opi-
plicantem: Duo funt genera fit¥ae poffi fio-
nis ; vnum quod conficit oblatio ad litem'; allerum fi quis dolo definit pof-
Sidere. Addendum “fuiffet et tertium genus eorum nempe, qui culpa

car, I

nionem, rem hoc modo ex

defierunt po[l‘ldcrc; conuicti enim de hoc genere ex vltimis verbis
L.25. §.2. in antecedente §pho relatis, iam fumus.  Sed inquies forfan,
quomodo haec conueniant cum §pho IIL. noftrae Diflertationis cap. I.
membr. L in qua demonftratum eft, fundamentum cur quis pofit con-
veniri, non efle fictam poflelionem fed dolum, Optime haec omnia
cohaerent. Caufla obligationis eft dolus, nunquam fola culpa. Du-
plici autem modo dolus committi potelt; et fic vel practeritus vel prae-
fens efle dicitur.  Hic adeft vbi quis malae aut bonae fidei poffefor,
dolofe definit poflidere; ille praeteritus nempe, fi malae fidei pofleffor,
qui tum cum inuadeéret bona aliena, omnino in dolo erat, nuné autem
cum amittit poﬂ'cﬂloncm , in culpa tantum verfatur, Hoc in cafu de-
finentem poflidere, proprie non conuenio, quia culpam commifit,
fed quia illas res culpofe definit poflidere, quarum antea poffeffionem,
dolofe in fe transtulerat p).

§. V.

poft litem conteftatam, ant poft condemnationem, culpa poffidere definit.
Contra prima principia haec eft interpretatio. Nam poft litem eonteftatam
etiam bonae fidei poffeflor incipit in mala effe fide L.43. ff de Rei Vind,
Quid ergo neceffarium fuiffer, hunc fpeciatim exprimere cafum?

) Nolo repetere verba legis 25, §. 2. ff. de hered. Petit. in qua doli practeriti expreffa
fit mentio; fed et aliac leges, eandem habent denominationem, idemque di-

ferimen e. gr. L. 27, 6. 3. ff* de Rei Vind. L.20. §.6. de Hered. Petit, L. 96.
§.9. ff. de Solut, et Liberat.
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ey AV
Quo autem modo aliquis pofleflionem amiferit non refert. Sic
aon fofum tenetur, fi re vera definit poflidere, fi in alterum transtu-
lit rem, fuper qua actor inflituit aGtionem; fed etiam tunc vbi ipfe rem
abfumit fingularem, ne amplius exftet et vindicari queat. Immo qua
pofleflor actione vtili conueniri poteft, {i pofleflionem noluit admittere,
L. 25 §. 8. fT. de Hered. Petit. Nam femper eadem adeft ratio legis;

dolus ex parte rei, et damnum ex parte actoris.
8.7 V.

Idem plane obtinet, {i non vnus fed plures defierunt poflidere.
Omnes actori tenentur, fecundum L. 25. §.8. in {, ff. de Hered. Petit.
Sed et fi per muitos ambulauerit poffeffio, ommes tenebuntur. ~ Qua autem
teneantur ratione, de eo -hoc loco non eft difputandum, cum infra fu-

{ius haec materia tractanda venit.

§. VL

Necefle eft, vt quaedam addamus tunc neceflaria, vbi cum ef-
fectu rei vindicatio aut hereditatis petitio vtilis, contra definentem pol-
fidere, eft inQituenda. Denegant leges omnem contra fictum poflef-
verus poﬂblfor iple paratus eft, litem in fe fufci-
pere et rem reftituere.  Clare hoc fancitum eft in L.13. §.14. ff. de He-
Secundum quam actor tenetur verum conuenire pofleffo-
ad iudicium fufcipiendum; hoc vnico tan-

{orem actionem , fi

red. Petit.
rem, vbi hic paratus eft,
tum cafu excepto, fi ipfius tunc etiam intereft, contra fictum agere pof-
fe(forem, e. c. {i verus po
quoque pondus huic argumento accedit ex L. 95. §. 9. ff. de fulut. et

Liberat.

(Te(Tor difficilis effet conuentionis.

Magnum

C2 §. VIL

S e —i e
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§. VIL

Ex hactenus pmpoﬁri.\ cnnﬁ‘quitur, eo magis altionis auxilium
denegari contra fictum puﬂl‘ﬂbrcm, vbi antequam hic eft eonuentus,
res ipfa aut litis acltimatio a vero pofleffore eft praeftita.

Omne tunc ceflat interefle; omnis ratio contra ictum pofieflo.
rem conceflac actionis; damnum nempe per dolum caufatum. Ne
autem- aliquid intadtum reliquifle leges videantur, et hunc determina-
runt cafum fpecialem, in L. g5. §.9. ff. de folut, et liberat.

S AV

Licet autem actor fciuerit, alterum defliffe poflidere, nibilomi.
nus poterit eodemn modo eum conuenire, Argumentum enim defumi
nequit ab oblatione ad litem., In hac quippe reus nil praeftat, nifi
quia fe obtulit, et quia adoris interfuit non decipi; ceflat itaque obli-
gatio, vbi tempeftiue dolumi purgauit, et vbi fe 1on poflidere actori
indicauit. Longe aliter tota res in eo eft, qui defiit poflidere.  Obli.
gatus erat etiam antea quam poflidere defiit, tanquam verus pofleffor,
nullo medo ergo hoc vitium purgare poteft, exinde quod ator feiuit
fe non poflidere. "In oblatione ad litem fundamentum obligationis
pofitum cft in dolofa deceptione actoris; in hac autem fpecie fictae
Poﬂéﬂionis, fundamentum eft in amiflione pofleflionis vel ex dolo
practerito vel praefenti facta, euius effectus nunquam tollitur, per fcien-
tiam, damno affecti.




A AL

CAPVT SECVNDVM
DE
IVRIBVS CONTRA FICTVM POSSESSOREM
COMPETENTIBVS.

§. L
Tam quod fatis eft ex mente legum eruimus, quis pro ficto habendus

{it Poﬂ%f’[‘orc, reflat vt iura contra eum prodita, pro modulo virium
profequamur; quo, partim de vfu totius doctrinae, partim de accurata
romanorum I¢torum p]\.iloﬁ)phin circa hoc argumentum, certiflimis
conflabit indiciis. In hac autem explicatione commode vterque fictus
poﬂacﬂ’()r, qui defiit poflidere et qui liti fe obtulit, coniungi poterit.
Nam cum omnis ratio contra eos competentis actionis femper fit eadem,
dolus nempe et deceptio alterius, eadem quoque contra hunc dolum
comparata funt remedia.  Leges iplac, eodem modo, vtriusque fpe-
ciei faciunt mentionem ; ita vt exemplum earum, optimo iure fequi

poflimus.

§. IL

Multae quidem exftant leges, quae de iuribus contra fictum pof.

{eflotem differentes, flatuunt, illum efle condemnandum. Id autem
ferupulum , tantam non omuibus ICtis, qui de hac materia loquuntur,

mouere {olet, quomodo et in quid haec procedat condemnatio, Sic

3 adfunt Dodores , qui ftrenue defendunt, fictum poflefforem in id tan-
tum condemnari, quod actoris interfuit; fe minime effe deceptum s

fon autem et in veram litis acftimationem, . Alii demum_concedunt

C3 qui,
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quidem eum qui defiit poffidere, ad omnem rem reflituendam, ad-
que interefle. pracftandum pofle conueniri, eum tamen qui liti fe obtu-
lit, in id tantum, quod intereft actoris, e. c. in fumtus retardatae aut
fruftratae litis, efle obligatum ). Quid ergo fecundum leges defendi
queat, nuncerit perfpiciendum.

§. IIL

Omnis fictus pofleflor duplici ratione condemnari poteft; tam ad
rei ipfius aeftimationem praeftandam, quam ad interefle actori foluen-
dum; {e deceptum non efle. Ea quidem ratione vt arbitrio actoris o=
mnino relidtum fit, quodnam velit eligere. obieGtum fuae petitionis.
Perinde inquit L. 25. §.8. fl. de Hered. Petit. condemnandos, Qv as:
?ossiDERENT. Nonne autem poffeflor ad rem ipfam, aut ad. pre-
tium reftituendum condemnatur? et L. 36. pr. de Rei Vind. Qui petito-
7io iudicio vtitur, me fruftra experiatur, requivere debet , an is cum quo
inflituat aftionem poffefor fit, vel dolo defiit poffidere.  Nunquam autem
per petitorium iudicium, interefle tantum retardati proceflus, fed vel
ipfa res, vel aeftimatio petitur 7).

De eo qui liti fe obtulit, idem afferitur in L. 13.§. 13. £ de hered.
petit.  Non folum autem ab eo heveditas peti poteft, qui corpus heredita-
riwm poffidet, fed et fi nihil, et videndum fi non poffidens, obtulerit tamen

peti

q) Hanc inter alios opinionem A, FABER quoque, acutiffimus ICtus, in Rationalibus

ad Digefta Tit. de Rei Vind. adL, 7. Cin Tom. IL p.402) et idem ad L. 13.
§. 13. de Hered. Petit (1. . p.266) fouct. / Sed quod mirandum , ipfe tenax
principii fui non eft, dum L ¢, §. 14, aflerits Dolofum non vtili fed divedta
hereditatis petitione temeri, cum tamen per dire@am hereditatis petitionem
aut hereditatem ipfam, aut actimationem eius petimus,

») Eodem collinent L. 150. ff. de Reg. Iur. et L. 13. § 14. ff. de Hered, Petit. vere
bis: Hereditatis Petitionc temehitur,
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petitionian teneatuy &c,  Nemo autem facile contendet interefle, quod
quis illegitimum pro legitimo conuenerit poﬂ‘cﬂbrc, hereditatem ipfam
continere ).

Quod auntem actor praeterea intereffe tantum petere poflit, reli-
&a aeflimatione, vix dubitari poteft, {i confideres, neminem inuitum
eogi poﬁ'c , ad aeflimationem rei propriae accipicndam, cum rem ipfam
habere , mauult.  Si itaque actor pmeuid'ct7 fictum poﬂbif01‘e111, non
P()(YG rem ipﬁun reflituere,, integrum illi erit, lite derelicta, interefle
tantum petere, quod in refufione expcnfnrum , et in retardatione pro-
ceflus confiffere folet. Innuit hoc L. 45. ff. de hered. Petit. aeflimari

Jeilicet oportebit , quanti eius interfuit non decipi.

§. 1IV.

Ex duobas condemnari pofle capitibus fictum poffeflorem hacte-
nus aflertum, num autem et fructus reflituet, rei aut hereditatis, cu-
ius habetur poﬂ'cﬂbr.? F.quidcm non dubitauerim, cum et fructus omnino
pertineant ad interefle actoris, quod generaliter ipfi praeftandum eft,
Vidimus quoque nunquam fictum poffeflorem dolo carere; dolofus au-
tem homo, fi pro pofleflore conuenitur vix efugiet characterem malae
fidei poflefforis 7).  Ad huius itaque regulas omnis quacltio de refti-

tuendis

5) Idem fere indigitant L. 43. de Hered. Petit. L. 25. fl. de Rei Vind, et aliae in-
numerae leges, quae femper fic loquuntur, is qui fe obtulit non ef abfoluen~
dus, eft condemmandus, per quac verba legislator voluntatem fuam declarat,
condemnationem in totius obiei litis acftimationem efle faciendam.

t) Verba Senatusconfulti in L. 2¢. § 6. ff; de hered. Petit. relata, exprefle froftuum
quoque fecerunt mentionem, ex quo colligi poteft, et hos reéte in acftima-
tionis petito includi. Practerea clara exftat L. 25. §. 4. 9. ff. eod. fecundum
quam, non folum percepti fed et percipiendi fru@tus reftituendi funt a ficto
pofeflore.
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tuendis fructibus eft ableganda.  Reflituet ergo eodem modo, quo
omnis {implex inuafor rerum alienarum malae fidei, ad reflitutionem

adigitur, Quorum principia aliunde nota, iam nolo repetere.

§ V.

Quod ad modum attinet, determinandi, quid proprie fit refti
tuendum, facile diuinari poterit, quod res ad iuramentum in litem
qualificari debeat; nec ratio abfcondita erit. Agitur enim aduerfus do«
lofurz , et quaeftio an debeatur, aliunde probata eft; nil magis itaque
naturale videri poteft, quam in cafu ordinario, etiam ordinaria reme-
dia adhibere. Neque fine legibus loquimur, L. 68. ff. de Rei Vind,
Si vero inquit, non poteft veflituere ., fi quidem dolo fecit , quominus poffit :

is quantum aduer/arius in litem fine vila taxatione inrauerit, dammandus ¢ff.

Integrum autem actori erit, vbiin litem iurare non amat, pre-
tio obiecli litis contentus, interefle praeftationi renunciare,  Huius ca.
fus mentionem facit Paulus in L. 71, fl. de Rei Vind.  Quod /i poffifor
quidem dolo fecit, affor vero iurare non vult; fed quanti res it aduerfa-
rium condemnari maluit , mos ¢i gerendus ¢ff.  Modo itaque aliunde
actor pretium ipfius rei demonfirare poflit, reus intereffe remiflo,
omnino in illud eft condemnandus.  Quid autem fi nulla ratione pre-
tium explnmri potcﬂ, nifi per iuramentum actoris? ordinaria itérum
obtinet via. Si actor nec vult iurare, nec alia probatione vti poteft,
exitu careat tota lis, necefle eft.  Fictus pofleflor conueniri aut res iu-
dicata executioni mandari nequit. Vnicum ergo fhpcrcﬂ auxilium, re.

licta priori actione, verum adire pofleflorem, ipfamque rem petere,

§. VL
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§.- L

Interdum alia pmrfus via, eaque longe cominodiori vti licet acori,

CONTRA FICTVM

Quodfi enim is qui defiit poflidere, actionem eiusrei quam abiecit nomine,

contra tertium habet, vel ad rem ipfam repetendam vel ad damnum

in ea datum refarciendum, in actoris poﬁtum eft arbitrio, vel exigendi

acftimationem a ficto poffeflore, vel adigendi eum, vt cedat actiones

{uas contra tertinm compefentes. Quod fi dolo malo (font verba L. 17.

§. 1. fl. de Rei Vind.) ipfe poffeffor def

ik, aut preliumn hominis, aut aftiones fuas pracflare coge-

it poffidere, et aliquis homimnens

iniurio occide
fur ;. ytrum eorum voluerit ablor, Saepe hic modus vtilitate fua fe re-

commendabit; maxime tunc, vbi fictus poffeflor ipfe foluendo non
eft, et vbi ex propria [ua perfona aditus ad conueniendum tertium non
tam facilis eft acceflu.
§. VIL

In eo qui defiit poflidere, hic etiam cogitari poteft cafus, quod
plures, vous polt alterum fuerint poffe(lores , et pofleflione fe abdica-
verint, fic vt inter plures ambularet pofleflio. Vaumquemque pollel-
foris inflar tunc quidem teneri, vix dubitari poteft.

In omnibus enim eadem adeft ratio idemque fundamentum obliga-
£

tionis, acqualis dolus; fic vt nullus allegare poflit, cur a neceflitate
foluendi fit exemtus.

vnius praeflationem {iberari.

Hoc autem e contra aequum erit, caeteros per
Alias quippe lucrum aétor haberet, quod

cum damno alterius percipere, iniquitatem fapit. L..17. ff. de dolo malo

fic illuftrat noftram thefin: Si phures dolo fecerint , et vnus reflituerit,
omnes libevantur , quod fi vmus, quanti ea ves eft, pracfliterit, puto ad-
hue caeteros liberari. Cum autem omnes codem modo teneantur actori,
huius eft arbitrio, quem veljt eligere: nec potelt reus exceptione vti

D plu-

in
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plurium litis confortium, quia fufficit voum ex plaribus eodem modo

obligatis, elegifle.

§. VIIL

Quod magis eft, aliquando, poflefori ficto licebit, ab omni litis in-
commodo et periculo fefeliberare. Dum enim iudicem adit ador, litem-
que contra fictum poflefforem intentat fieri poteft, quod verus rei poflef-
for paratus fitipfe iudicium in fe fufcipere; et tunc quoad fictum omnis
ceflat metus condemnationis. Ratio jam ceflat obligationis; non de-
cipitur, qui eum non poflidere actor intelligit; jam effectu deflituitur
dolus ficti poflefloris, nec vllum exinde redundat damnum in actoren,
cui rem potius ipfam vindicare, nunc eft permiflum.  Sufficiat con-
firmationis caufla allegafle 1. 13, §. 14. ff. de Hered. Petit. Sed fi alius
nablus poffeffionem , quam ego dolo malo amiferam paratus fit, indiciung
pati Mareellus libro 4. digeflorum trafiat , num forte ewanefiit au’ﬂmﬁ[r
eum qui defiit poffidere, litis aeftimatio et maogis euanefcere air nifi pe-
tentis intereft u).

Vnica tantum refertur exceptio in hac lege, vi cuius fictus pof—
feflor nihilominus obligatus erit; fi nempe a@oris intereft, ipfum po-
tius quam pofleflorem verum conuenire.  Cafus vbi locus eft huic ex-
ceptioni non latent.  Vidimus enim duplici modo fictun obligari
pofleflorems; 1) ad acflimationem rei, 2) ad interefle quod actor prae-
terea forfan poteft demonfirare. Prior femper fere euanefcit obliga-
tio, vbi verus pofleflor ipfe judicium {ufcipere paratus eft, nifi et hic
oftenderit ator commodum , quod continuata acione priori {it habi.

turus;

n) Cofferatar etiam L. 95. 6. 9. ff. de folut, et liberat, quae cum vtramque faciat

Paginam in hac materia, infra explicabitur,
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turus; Pofterior autem, obligatio ad interefle nempe,- perdurabit,
modo probatio non defit. ~ Sic repetuntur a ficto pofleffori, fumtus li-
tis, damnum quod ex retardato proceflu in ipfum redundat, aeflimatio
porro eius quod res interim eft deterior fatta, quamuis pofleflor fit pa-
ratus, rem ipfam reflituere. Inquies forfan, inutilem fore hanc dis-
quifitionem cum nunquam verus poﬂbﬂor, fe metipfum {it ingeflurus,
Sed omnino exiflet cafus antea expiicatus, quo verus pofleflor melius
putat, - litis incommodum ftatim fubire, quam poft temporum inter-
valla inquictari.  Potelt enim condemnato licet ficko, lis contra verum,
varias ob cauflas, reiterari.

. IX

Superelt illuftris quaeftio, quo nomine, qua ratione fictus pof-
{eflor ad foluendum adftringatur? Refponfio in omnibus I&orum li
bris, eadem in promptu reperitur. In poenam doli condemnandus
eft fitus pofleflor. Non quidem falfa eft haec refponfio, fed minus
accurate determinata , omnino illuftratione indiget, <cum a multis le-
ges ad quas prouocant w) male intellectas credo.  Fictus quidem pof-
feflor in poenam doli condemnatur; id autem in quod condemnatur,
non {oluendum eft tanquam poena, fed tanquam aeflimatio, vel in.
terefle.  Multum certe differt, an aliquis ad puniendum dolum aefti.
mationem reflituere teneatur; an autem ob dolum fuum fit ol\ligu.ms,
certam {ummam tanquam poenain {oluere. 1llud, non hoc in chibm
alferitur, dum aiunt: hoc momine fiftus poffeffor punitur; tenetur tam-
quam poffiffors uon eft abfoluendus, el Argumentum quoque ma-
ximi ponderis exinde defumi poteft; quod fictus poffeflor liberetur, fi
verus iudicium fulcipere et rem ipfam reflituere'yult, §i id quod fol-
D2 uit

) e ¢ L.69. ff. de Rei Vind.
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vit poena eft, nexus obligationis perduraret; quamuis itaque verus pof-
{effor reftituiflet, tamen ad poenam conueniri poflet foluendam. E
nonne fatis punitur dolus, {i quis cogitur acflimationem eius, quod

nunquam habuit, aut quod defiit poffidere, praeftare x)?
Cur denique fecundum L.17. ff. de dolo malo, caeteri liberarens

tur per vaius pracftationem, {i aor poenam, non autem acftimatio-
nem accepiflet?

5.0 %

Hac qua vidimus ratione fictus pofleflor ipfe eft obligatus. Sed
num heredes eius {i ipfe ante liten conteflatam mortuus eft, eodem
modo teneantur, pcrpeudcudum erit.  Decidit eam quaeflionem L., 53,
ff. de Rei Vind.  Cum autem fundi poffeffor ante litem contefiatam dolo
malo_fundum poffidere defiit, heredes eiws, i vem quidem atlionem [isfii-
pere cogendi mon funt , fed. in fablum aftios aduerfus eos veddi debebit,
per quam reflituere coganiur ,  quanto lacupletes ex ea ve fafi fucrunt,
Non opus eft interpretatione huius legis.  Satis diftinéte traditur, in
quonam calu, quanam actione, et M quantum heredes conueniri pof-
funt, fecundum ius romanum. Praeterea autem iuris canonici prin-
cipia in foris noflris adoptata, hodie fucceflores obligant in tantum,
quantum ex re defuncti ad ipi‘os peruenit,  Sic etiam fecundum quiri-
tium iura, heredes in totam litis aeflimationem et quoad interefle te-
nentur, vbi ex propria perfofia aliquid commiferunt, feu vbi ipfi dolo

non carent. L. g2. ff.de Rei Vind,

CA-

%) Magni funt errores qui ¢x contraria opinione, nempe tanquam poenam id folui,

. in quod fiftus condemnatur poffeflor, circa hanc dotrinam fe exferunt; e. ¢
verum pofleflorem, non liberari per fi@ti folutionem ; a&ionem contra fiftum
pofleflorem hodie euanelccre ,” quia cft poenalis, et eivs generis alia,  Nihil-

Ominus




CAPVT TERTIVM

DE

IVRIBVS CONTRA POSSESSOREM VERVM
COMPETENTIBVS.

Mzemsrvm L
De iure quod’ fiflo poffeffori excuffo  contra verum rei pof- ‘]
[efforem  competit. I

§ 1 |

dm jus romanum tam laute nec vt mihi videtur iniufle, actori fi-

&Gum pofleflorem conuenienti profpexerit, quaeri poteft, annon |
et hui¢ mifero, quipoenas doli dedit maximas, aellimationemque prae- !
{litit, contra verum poﬂl*fforem fuccurrat? Inqua decidenda quaeftione
a me impetrare non poflum, vt fimpliciter eam, fecundum plurimo-
rum I&torum exemplum , negarem. Probe afliducne a fe inuicem fe-
cernendi funt cafus, qui codem modo quo factum ipfum eft diuer{um,
decifionem quoque fibi poftulant diverfam. Rem omnem ad duo mo- {1
menta bene excutienda redire credo. 1) Num adtor qui litis accepit
aeflimationem , obligatus {it, reo excuflo, fuas contra verum poffeflo-

D3 rem

ominus autem defenfa fuit a celebersimis 1Ctis, qui axiomatum, exinde pro-
fluentium, memores forfan non fuerunty vid. e. gr. ». MULLER ad Stru-
vium exercitat. 10. th, 48 LAVTERRACH Colleg, theor. pra&. titul. de
Hered, Petit, §, 9. HOMBERGK zV VACH L ¢.§

Noftram e contra fen-
tentiam approbat GVNDLING ad ff. tit, de Hered. Petit, ¢. 2. §. 5
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rem, cedere actiones 4)? 2) Num reus condemnatus ex fua perfona,
contra verum pofJeflorem agere, et vel rem ipfam, vel folutam aefti-
mationem repetere poflit?

g

Ad primam quaeflionem quod attinet , diftincione quadam R
legibus quoque obuia vti licebit.  Supra enim vidimus, fictum poflel-
{orem condemnari, vel ex dolo praefenti vel ex dolo praeterito. Illuc
pertinet a) qui liti fe obtulit ‘et b) qui mala bonaue fide res oecupatus
alienas, ad intentionem adoris fruftrandam , pofleflione earum fe ab-
dicauit. Huc autem qui ab initio dolo malo, bona inuafit, quae {ci-
ret ad fe non’ pertinere, et quorum deinde pofleflionem amifit, non
dolo fed culpa. De hac fiae pofleflionis {pecie intelligo L. 63. . de
Rei Vind. InqiarariNianvs, fi culpa inquit, mow fraude quis
PofJeffionem amiferit, quoniam pati debet aeflimationem , audiendus erit g
indice, fi defideret vt aduerfarius aftiones fuas cedat %). Hic ergo op-
timo iure cedantur vt {ibi aciones ab actore poftulabit; quibus non fo-
lum contra tertinm pofleflorem verum, fed quod magis eft, etiam
contra actorem ipfum, {i interim pofleflor factus, vti poteft. Necin-
tegrum eft actori qui {emel acfiimationem accepit, pecuniam acceptam

reddere, remque {ibi potius retinere. L. 63. alleg.
§. 111
o) Princinpia generalia de ceflione a@ionum, merito hic praeteriri poffunte Nam ab-
ftinendum cenfeo, ab his quae iam nota funt, aut aliunde illuftrationem acci»

pere debent.

%) Quamuis mentionem doli practeyiti lex exprefle non faciat, nihilominus falua ana-

logia faluisque caeteris legibus, de nullo alio cafu intelligi poteft. Nunquam

en

s qui culpa defiit poflidere, ad acftimationem praeftandam obligatur,
nifi antea dolofe fuerit verfatus. Quomodo 1. 19, §. 2. ff de Hered. Petit.
quae his obftare videtur ficintelligenda, fupra C. I, Membr TILS. X, 0.0, mp+
nitum eft,
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§. TIL

Longe durius pmccditur contra eum qui ob dolum praefentem
eft condemnatus. Nam quoad hunc omnis cedendarum adtionum fpes
in fumum abit per L. 69. ff. de Rei Vind. vbi Paulus: Is qui dolo facif,
quominus polfideret, hoc quoque nomine punitur , quod aflor caueri einom
debeat a¥iones, quas eius vei nomine habet , Je ¢i praeflaturum. Non
itaque praeftat actiones, antequam aeflimationem accepit actor; fed
nec etiam adigi potelt vt cautionem de praeftandis in pofterum actioni-
bus, interponat. Quod quidem optima ex ratione {ic conflitutum cen-
{eo a), Nam reus ipfe, per eandem actionem realem quae contra ve- .
rum poflefforem inflitui potuiflet, eft condemnatus; ineflicax ergo
inutilisque ex hac ratione facta ipﬁ cedi non poteft.

Quid enim cederetur? actio quae vires quas habuit amifit; id

cft: nulla. Nullius autem entis nulla funt pracdicata.

§. 1IV.

Non leue dubium oriri poteft, ex praeftantiffima illa I 12. ff. de
re iudicata, quae ad illuftrationem materiae de cedendis actionibus mul-
tum contribuere poteft. - Verbis hisce vtitur MARCELLvS IGus: Inm
depofiti vel commodati iudicio quamquam dolo aduerfarii res abfit, con-
demmato fuccurri folet , vt ei abfionibus fuis dominus cedat b).  Sed mi
nime obflat principiis in §pho- antecedente defenis; et duplex fuppe-

tit

) optime rationes fubducit A. FABER in rationalibus ad Pandeftas Tit. de ReiVind.

ad L. 69.p. 486. Qid enim inquit, abfurdins quam cedi co

1

demnato eam ipfam
altionem ex qua fit condemuandus? Multominus cogendnseft petitor, cauere de

actionibus cedendis.  Nec enim tam facile eff cancre, quam actiones praefare.

b) Iterum legi merentur, quae habet FABER L ¢, p. 486, fequ.
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tit refponfio contra eam. - 1) Loquitur enim lex detali cafu, wbi reus
cauflam poflidendi a domino accepit, in L.69. autem reus vel ipfe pof-
{eflionem apprehenderat, vel ab alio quam domino acceperat. 2) In
I.. 12. cit. adtio qua reus conuenitur, eft actio ex contractu, depofiti
nempe vel commodati; fupereft ergo realis actio contra verum poflef-
forem, quae reo cedi poterat; fed in L. 6g. de Rei Vind, per actionem
vealem reus excuflus erat; nulla itaque remanfit actio efficax reo ce-
denda ¢) 5 quodfi autem deficit obiectum ceflionis, ipfa adio vt defi
ciat, necefle eft,

5. V.
Sed et hoc contra meam explicationem moneri poﬂ'c , auguror,
Si reus ex dolo praeterito condemnatus eft, ad praeftandam aeftimatio-
nem, 6t quidcm actione reali vtili .cogitur, quomodo §. 2. vidimus.
Tenetur autem et in hoc cafu actor, fuas reo cedere actiones, ergo
falfa videtur regula, quod actio iam excufla, amplius cedi nequeat.
Sed non ita.  Multum fine dubio intereft, inter dolum practeritum
et praelentems in illo fictus poﬂl‘l‘Tor proprie non punitur, quia pofli-
dere defiit; fed quiaid, quod antea dolofe erat occupatum poflidere
defiit.  In hoc autem maior omnino venit dolus 3 quia animo nocendi
pofleflione fictus pofleflor fe abdicat, ad alterum circumueniendum,
In

¢) Non poffum adftipulari HVBERO in Pracle®, ad . tit. deRei Vind. §. 3. qui con-
tendit, guamuis reus non poffit exigere, vt altor ipfi de cedendis actionibus ca-
meat ; tamen officium indicis imploravi poffit, vt victo dominnus [ibi absque praes
indicio fuo aliones pracflave iubeatnr, fecund. 1. 12, ff. de Re ind, Quid fibi
velit AVBERY S, non intelligo, nil alivd hog effer, quam, immutatis aut in«
uerfis legum verbis obtinere, quod direte obtineri fas non erat, Legem 12«

cit. neutiquam obftare fatis demonftratum credo, nee per-rerum paturam. in

cafu leg, 69. alleg. ceffionem cogitari pofle, quilibet perfpicict, Haee fuffis

ciant ¢ontra Huberum,
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bl

In illo quidem aeftimatio foluenda eft, magis autem ex actione in factum
ad interefle, quam ex reali, cum culpn proprie alteri imputari nequeat;
realis actio in rerum natura effe non definit, et pro lubitu reo cedi tra-
dique poteft. = In hoc autem, dolo nempe pracfenti, condemnatus
reus, nullo iuris praetextu actionem realem efugere potcﬁ, quia fta-
tim dolofe egit, magisque ex propofito actori nocuit. Abfurdum ita-

que effet eam actionem alicui cedere, per quam ipfe eft condemnatus.

§. VL

Reflat alterum momentum, num reus excuflus, propria ex pers
{ona verum poflefforem conuenire ct vel rem ipfam vel folutam aefti-
mationem repetere poflit? Mitiores in decidenda hac quam in priori
quacflione efle poflumus. Nec enim legislatores voluerunt, vt omni
efledtu quoad ipfos careat folutio aeftimationis. De fingulisergo videa.
mus {peciebus, Ts qui liti fe obtulit, contra verum pofleflorem, actio-
nem habebit proprio nomine, {i antea bonae fidei pofleflor, absque
dolo pofleflionem amifit, et hoc fine tantummodo, vt ator circum-
veniretur, {e adhuc pr)ﬂ]dcrc afficmauit; tunc enim aeftimatione actort
praeftita ; rei vindicationem contra verum pofleflorem omnino infli-
tuere poteft. s porro qui defiit poflidere, proprio nomine verum con-
ueniet poﬂ}ﬂ?):‘clh , fi hoc faGum fuerit, absque onerofa vel gratuita
in cum translatione; fi verus pofleflor, obiectum litis nec confenfi
rei, poflidet, nec tituluny ab eo accepit. Generatim haec regula frui
obfervarique poteft.  Fictus pofleflor condemnatus toties proprio no.
mine contra verum pr)ﬂ‘emn'cm, vel etiam contra alium agere pote(t,
quoties nexus obligationis, inter illum et verum pofleflorem vel quem-
cunque tertium fublatus nondam eft.  Facile haec regula in {ingulis ca-

{ibus applicari poterit.
E Sunt
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Sunt etiam argumenta legum haud vituperandas fic in L. 17.§. 1.
{f. de Rei Vind. Quod /i dolo malo ipfe poffeJor defierit poffidere et oliquis

hominem iniuvia occiderit, aut pretivm hominis, out abliones fuas praefla

7 cogetur: virum eorum ‘voluerit affor. In cafu relato non quidem
contra verum poﬂ’eﬂbrem actio inflitui poteft, cum talis cogitari ne-
queat, quia obiectum fictae pofleflionis non amplius exiflit; actori au-
tem nihilominus duplex permittitur via agéndi. 1) Contra fitum polt
fefforem ad aeftimationem foluertdam. = 2) Contra tertium qui homi-
nem occiderat, per ceflam actionem legis aquiliae.

Necefle ergo eft, vt reus ipfe ationem legis Aquiliae proprio no-
mine inftituere potuiflet, quippe alias ceflioni locus non fuiflet.  Simi-
liter ad normam huius legis, in reliquis cafibus iudicari poteft; vbi ea-
dem analogia eademque ratio, adlionem contra verum pofleflorem vel

quemcunque tertium dari fuadet.

§. VIIL
Hacenus aflertis obftare videtur, fed reuera non obftat L. 70 £
de Rei Vind. in qua Pomponius nec quafi inquit publicianam quidem aftio-
nem ei dandom placuit , ne in poteftate cuiusque fit pey vopinam ab inuito
domino rem iufto pretio comparare.  Loquitur ICtus in antecedenti-
bus de illa fictae pofleffionis {pecie, qua quis dolo defiit poflidere, fed
" nil obftat, quominus idem de omnibus fictis poffefforibus afferi queat,
Denegatur illi actionis publicianae auxilium; haec exinde competit,
quia actor fortius ius poffidendi habet reo; cum autem hce iure pofli-
dendi proprio nomine gaudeat, fequi videtur, omnes actiones quoad
rem ipfam dut quoad acflimationem illi effe dencgatas.  Sed non ita:
Ratio ' cur publicianae actioni locus efle nequit, duplex afferri poteft.
1) Pracfupponitilla titulum ed bonam fidem ; Quod/i ergo titulus adeflet, ta-
men
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men non poteft non bona fides in eo deefle, qui dolo definit poffidere;;
aut qui dolofe poﬂ‘dlbrem fe fimulauit.  2) Altera ratio haec eft: actio
publiciana eft remedium praetorium. Praetores in dandis acionibus ae-
quitatem fpectarunt,, quam contra ius ciuile fupplere, et iniuflitiae nae-
wos. tollere fluduerunt. Nulla itaque ratione auxilium honorariae actio-
ais, dolofo homini, qui ipfc aequitatem omnem deponit , fu-
perefle poterat. Ad hunc ergo cafum {pecialem prohibitio eft réftrin-
genda, quia fpeciales prohibitionis cauffae adfunt: quae fi ceflant et
applicationem rcfpuunt fictus poﬂ'cﬂbr verum rei pofleffTorem omnino
conuenire, vel a tertio etiam damni reftitutionem aeflimationemque,

optimo iure poftulare Porcﬂ,

Memervm IL
De iure quod aftori, fiffo poffeffore excuffo, contra verum poffef~

[orem competit.

St

Si voquam quaeftio juris, aut axioma quoddam , vnanimi confenfu
I&orum eft celebratum, huc certe referre debebit disquifitio, an, ficto
poﬂ'cﬂbre iam excuflo adhuc res ipfa @ vero pofleflore poflit peti. Tan-
tum non omnes Doctores {int primi vel infimi ordinis, fint magnae
aut minimae aut nullius plnne au@oritatis , VO affirmant ore, verum
pofleflorem ominino conueniri pofle adrem ipfam pracftandam, quam-
vis acor fitum iam excuflerit 4).  Toties iam repetita funt argu-

Eoa menta

d) Quosdam tantunt illuftrioram, fine vllius praciudicio afferre liceat, fic DoNEL-
Lv's in commentariis ad ius civile hanc fouet fententiam in Libr, 19. ¢, 12.

n, 10.
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menta huius opinionis ; quoties nouus ‘extitit, ciusdem defenfor,”  Ne.

que hoe negari potelt, adefle leges, quac fententiam eorum affirmare
i

et corroborare vtique videatur, fic vtfacile quilibet perduci poflit, : ean-
dem:ampledi fententiam , quae primo intuitu tot legibus conformis ap-
paret. . Sed nihilominus liceat: periculumn facere , quomodo aliter haee
doctrina explicari et leges {ibi obflantes remoueri poflint. Cum autem
ad eadem principia, . omnes cafus reduci ac reuocari non poflint, ne-
cefle eft, vt caute ac diflincte procedam, tam in explicando, quam
in aliorum remouendis dubiis; hoc certe probari pofle, f{pero, quod
actor nulla ratione verum conuenire poflit pofleflorem, vbi acftimatio
nem ipfius rei a ficto iam obtinuit ¢).

§:

In decidenda quacflione; an actor excullo fio, verum poflefs

{forem conuenire poflit, nec ne, vtile et primo loco; quid ius natu-
rae, quid analogia ftatuet, di:»‘qw.xfn?rc. Vidimus nempe jam dudum,

omne fundamentum cur fidtus pof v 1 genere obligatus eft, iuri

naturali omnino deberi. Idem quoque ius non vult vt quis ex damno
alte-

3. 10.70. p. 11T3. CVIACIVS in obferuationibus Libr. 22. 0bf: 29, s rRv-
V1vs exercitationibi iur: cinil. exerc. 10. §. 48. BERGER Occonomia Turig
tit. 4. Lib. 2. §,.54. not; 5. N 00D commentario ad Digefta tit, de Rei Vind,
P- 158 (edit. 1732, Colon, Agrip.) LAVTERBACH Colleg. Theor, prad.
Tit. de hereditat. Petit. §. 9. HVBER Pracle@ionibus ad f-tit. de hereditat,
Petit. §..7. | G VNDLING Diff. de Rei Vindicatione cap. 2. §.22. A D IGN.
TVRIN de fito pofleflore §. 9.
litem' §. 27,

HOMBERGK zV VACH de oblatione ad

¢) Vaice fere hanc defendit opinionem ICtus celeberrimus 1. . BOEHMER in Intro-

dutione ad ius Digeftorum tit. ‘de hereditat. Petit. §. 4. ‘qui ‘autem nec argu-

menta. eius. fententiae exponit, nec etiam dubiis aducifariorun , quac funt ma.
xima, fatisfacic,
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alterins “fiat locupletior; nec magis approbat, vt fub nomine mutato,
rem f{uam aliquis bis accipiat; quod tunc omnino fieret , wbi ‘actor,
aeftimatione accepta wemyipfam adhuc petere poflit, -+ Conflituit potius
vt \quipfciens pretium accepit ; rei dominium iw alterum transtulifle ‘vi-

-3 wt dolonon careat,” quirfub vllo ‘praetextu, rem et pretium

fimul habere: cupit. Haec:omnia ‘aequitati. conuenire quilibct aequus

homo concedet.  Iniquum. ergo deteftandumque effet ius pofitiunm,

nifi-ead

- e TogH TR :
felquetetirap ipias fi ' regulis ‘1uris naturae’ contrarium,

u iuris.rem et pretium fimul extorquere et fic

permitteret, {ub: praetext
peflimo foeneratorum generi , opriuilegium artis odiofae illicitaeue tris
buereét: . Certe non c:;ﬁxélubis eiusmodi principia in illius pnpuli Tu-
risprudentia adoptata, quod legislatoribusgloriatur bonis et aequis, quod

floruit Ictis quam plurimis ,  iisque genii dotibus  excellentibus.

Quamuis autem omnes fere non erubefcant, hanc iniutiam Quiritibus

inurere ,  longe tamen vt mihivideturabeft, quod dici poflit prom

§. " .

In ¢ap-1r. §.3. huius Differtat. probare nifusfum , “ddplici ratione
fle.

Adtor nempe vel aeltimationem feu pretium hereditatis aut rei fingu-
&

Bctum pofleflorem conueniri, * duplicique modo ‘condémnari

gis: arvidet nem. habétes, squiteh ipretiuin ad

laris petitsvveldumiph

pr seeffus , adque’e¥pénias litis refun-

interefle tantum, retardati forfan

- 1 . 1: b ; a ac 1 ~ - 32 4
dendas ;‘.glt. Probe inter hiaec diueria pl:.m actionis c apita mﬂmgucn-

dum erit .. .admoftam decidendam.quaeftionem,.. Nam ador, i a fi-

&ovpofleffore omniat confequutis eft, “ad* quae praef

i obliga-

this"erat; id eft fi pretium rei ‘ot interefle fimul accepit, nulla ratione

I: 3 JO % ] i rem
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rem a vero pofleflore iterum petere poteft, fed liberatur hic et opponit
exceptionem doli f).

Quodfi autem actor perfpicit, reum cum vere non poflidet, iec
pofle reflituere eam rem, quam in natura recuperare amats quodf
tunc interefle tantum , non et aeftimationem petit 5. nil obflat, quo i«
nus verum poflefforem ad rem ipfam conueniri poffit, quamuis fictus
excuflus eflet,

Haec omnia, legibus quae illa actionis dinerfa obiecta fatis difcer-
nunt, et ceterae analogiae tam confentanea credo, ne opus effety aliis
argumentis, aliisue legibus in medium vocatis vti, fed ad illuftrandam
et magis firmandam hanc fententiam, multa adfunt et alia veritatis
indicia.

§. V.

Primum eft argumentum, quod ex 1.46. ff. de Rei Vind. defumi-
tar, in qu& PAvVLVS ait: Kius rei quae per in rem atlionems petita,
tanti aeftimata eft; quanti in litem aflor iurauerit : dominium flatim ad
poffefforem. pertinet, tranfegiffe enim cum: eo et decidiffe videor eo pretio,
quod ipfe conflituit, Clare indicant haec verba, actorem, dum per iu-
ramentam in litem aeftimatum accepit pretium, rei ipfius transtulifle
et amififle dominium ; et cum generaliter loquatur lex allegata, res

{irine

F) ' Eadem defendit quidem FARER in rationalibus ad . tit. de Rei Vind. ad L. #.

Cin Tom, 1L p. 402) qui nempe inquit, fi malit attor vem fuam habeve quams
eam pretio etiam inftituto vendere. Nam fi a condemnato confequutus fit ae-
Stimationem taxatam per insiuvaudunt in litem non eft ei permittendum vt vems
fuam iternm petat a poffeflore cum "iam confecutns eam videatur. Improbus

enim.eft, qui eandemcrem vnlt bis confequi etiam ab. alio; etc. = - = = Aliud

eft, cum id quod quis prius confecutus fuit, nibil nifi poena eft- Non enim
ideo aftor vem fuam petere -etiam ab eodem probibetur €tC. Sed mox incone

ftans propriac opinionis in conwrariam inclinare videtur fententiam,
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firingi nequit -ad illum cafum, quo quis contra eum agit qui culpofe

rem ipfam reftituere nequit. Quod eodem modo et confirmant L. 1.

et 3. ff.> Pro emtore.

Quod fi autem nullum apud actorem remanet dominium, quo
titulo actionem realem contra verum p()ifcﬂbrcm inftituet; quum haec
femper pracluponat ius aliquod in re ipfa fundatum

Nec id dubium facere poteft, quod fic verus pofleflor aliquando
ignorans liberaretur, vel quod rei accipiat dominium, quamuis ab ipfo
Nam fecundum L, 23. ff, de folut. et liberat. inuiti et
fi vel alter pro nobis {oluit, veliudicium

nil {it folutum.
ignorantes liberari poflumus,
pro nobis accipere vult. - Deinde verus pofleflor propterea non fit do-
minus, quia actor eum conuenire nequit. Vidimus enim quod omnino
fieri poflit, vt fictus poﬂ'cﬂ‘or adtionem contra illom inflituat proprio
nomine; tunc ergo adigi poteft, ad rem reflituendam , vel ad pretium
folutum refundendum; quamuis actio eius qui aeftimationem accepit,

quoad illum ; inefficax et inutilis dudum facta {it.

NP

Ad aliud progredior argumentum huius [ententiae; quod nempe
in eo confiftit: Nunquam licitum eft, omni remota aequitate, vnam
eandemque rem , bis petere, et fic peflimo lucro operam dare.  Se-
querentur hanc regulnm omnes iudices, quamuis exprefle eam non iy~
beret 1. 47. . de Regul. iuris, aliacque innummerae conflitutiones,
Quis autem non pcrfpicit, actorem reuera idem bis petere, qui aefli-
matione non contentus, ipfam rem aufferre cupit? Non ignota eft re-
guln: Res f{uccedit in locum pretii, et pretium in locum rei, quam to-
ties omni occafione leges inculcant, fpccin(im in L. 1. C. de caftrenfi
pecul. milit, L. 36.§. 1. etL.22. ff. de hered. petit.et certum eft non folum in

\ vii-
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vniuerfitatibus juris, fed etiam in fingulis rebus, quoad hunc effetum)
alidam conftantemque effe hanc regulam. = Nam {i aliquis confenti
in pretium rei fingularis accipiendum, quomodo tunc recedere et rem
€0 practextu repetere poterit, quia pretivm in Jocum eius non fuccedat.
Ad vim huius argumenti cﬂl‘ingend.lm Do&ores ficratiocinantur. Actor
qui fictum pofleflorem, reali vtili adtione conuenit, pretium rei neus
tiquam accepit,  fed poenam’doli tantum obtinuit g); iniquum autem
non eft, poenam et rem. fimul vindicare. - Praeuidi hocce dubium,
eaque de caufla, fupra operam navaui demonfirare, quod fictus quis
dem pofleflor, in poenam doli ad foluendum adigatur; non autem poe-
na eft quod foluit, fed vt puniatur leges ‘eum ad aeflimationem prac-
ftandam ‘obligarunt, - Nolo itaque repetere, quae iam antea a me dicla
funt, et quac refponfionem huius dubii continere videntur,

Nec deficiunt cafus fimiles, in quibus ad analogiam in eodem
modum leges exprefle conflituerunt.  Sic in L. 14. £ de Rei Vindicat.
refertur.cafus, in quo dominus rem a pofleffore vindicare potelt; fed
quia ab alio haec deteriorata et damnum in illa iniuria datum erat,
actio quoque legis aquiliae contra illum tertium competit; vtraque do-
mino patet; non autem f{imul, fed eletio tantum patet, qua velit
vti; et dum legis aquiliae praefert, poffeflor liberatur. Verba legis
haec funt:  Quod fi malit abfor potius legis aguiliae affione vti, abfoluens
dus eft poffeffor.  Itaque eleftio akiori danda eft, non vt triplum fed du-
plum confequatyr. Nullam video rationem difparitatis, inter hunc ca.

fum

g) Sic e gr. argumentatus et Coccgrr in Ture Controu. Tit. de Hered. Petie,
quactt. 4.
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fum et cum quo dominus agere poteft vel contra fictum pofleflorem

ad aeflimationem foluendam, vel contra verum, ad rem ipfam refhi.

tuendam. ' Ergo et hue {i priot magis arridet modus, verus liberatur
pofleflor; electio non autem cumulatio, vtriusque actionis domino ef
concedenda, *

Alterum exemplum quod ad noftrum cafum decidendum, nom
leue affert pondus, reperitur in lege hactenus quantum {cio non in me-
dium vocata; eft nempe L. 8. . de interrogationib. in_inre faciend. cuius
verba neceffe eft vt adducam: Paulus /& quis inquit iuterrogatus de fer-
w0, qui dammin dedit » 1-qﬁmudilﬁ/nm {'ﬂ%fcruum: tenebitur lege aquilia
quafi dominus et fi cum €0 affum fit, qui refpondet, DOMINY S EA
ACTIONE LIBERATVR.

Non indiget haec lex verbofo interprete. - Quilibet factum
intelliget, quilibet decifionem animaduertet.  Sed fpero etiain , fimili-
¢udinem eius cum noftra quaeltione non pofle non in oculos {latim in-
aurrere eius qui re acccurate ponderata, veritatem nofcere cupit. Lo-
quitur enim lex de actione contra fitum poflefforem inftituenda, eum
nempe qui liti fe obtulit; clare ac diftin@e conftituit, dominum contra
quem eadem acio inflitui poterat, tunc liberari, vbi cum ficto poflef-
{effore actum fit. Cur itaque dubitaremus de litis oblatione, de dolo
eius qui defiit poffidere idem (tatucre., {i in hereditaris petitione aut rei
vindicatione, obueniunt? cum tamen in his cafibus ob paritatem ratio-
nis, adem quoque obferuanda fint principiﬂ. Optimo iure locum fibi
vindicant verba L. 12. ff. de Legibus, #0n poffunt ommes articuli figilla-
tim aut legibus aut Senatusconfultis comprehendi: [ed cum in aliqua cauffa
Jententia cari manife/la eft, is qui inrisdiftione praceft, nflﬁmi/ia pro-

cedere, atque ita s dicere debet.

F §. VIL
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§. VII.

Quamuis itaque dominus nulla rations verum peffeflorem conue-
nire pomt, ad rem ipfam reflituendam , caius iam acflimationem acces
pit, tamen hoc ipfi eft concedendum, quod actione contra fitum in-
ftituta, hanc vel in totum relinquere, vel interefle tantum petere et fic
adtionem realem contra verum pofleflorem inflituere queat, ad rem
fuam recipiendam, Integrum hoc ei eft, {i mauult rem quam pretium
habere; immo integrum eft, omni tempore, tam initio litis, quany
poft fici pofleflorfs condemnationem ipfam, fi animaduertit, fe ab
hoc non pofle rem obtinere.  Alias iniquum fuiffet actorem conftrine
gere, ad rem fuam pro inflo pretio in alterum trensferendam, cum
femper emtiones coaftae in iure prohibeantur. Nec id dubium vi-
deri poteft, quod poft reum femel eleum alivs conueniri nequeat, So.
lutio enim non elecio refertur inter modos tollendi obligationem vti in
L1 § 43. I depofiti vel contra exprefle legitur.

Ha&enus {tabilita defenfaque theoria legibus et Analogiae tam
conueniens eft, tam accurate aequitati et bonae fidei conuenit, vt in ju-
dicando fequenda, et retinenda videatur; quamuis vna vel altera adfit
lex quae contrariam fuadere et oppofitam_iubere. fibi aflumat; num-
mero enim ac pondere haec. vinceretur ab illis quae noftram fuadent
fententiam, Sed eo magis haec fequenda eft, cum quae illi contraria
afferuntur, optime cum ceteris conciliari queant.  Caeterum me non
fugit, multa afferri a dodis viris dubia ex ipfis legibus depromta, quae
et in caufla fuerunt, cur in oninia alia abirent, et cur aequiorem fen-
tentiam poflponerent, ei quac ‘in legibus fundata non eft. Sic pri-

mo
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mo loco contra nos hoc infurgunt argumento: fecundum L, 69 ¢t 0.
1 de Rei Vindicat. affor non tenetur [fuas contraverum poffelforem o ce-
dere. affiones ; meceffe itaque eff, vt ipfe dosninus habeat jfaoultatem eas
énflituendi, Quamuis autem illud verum fit, tamen confequentia ne-
ganda erit. Supra enim ratio cuoluta eft, cur dominus ad actiones ce-
dendas cogi nequit; quia nempe ficto pofleffori per quam ipfe actio-
nem iam -condemnatus eft, amplius eadem cedi nequit; quamuis
nec actori pateat cum fuum per illam perfequutus eft.  Habuit enim
a@tonem  direCtam contra verum poﬂl‘ﬂbrcm; habuit et actionem vti-
lem contra fitum; hac inflituta ct excufla neceffe eft, vt illa fit ex-
flincta.

Deinde quod magis eft, ad expreflos coufugiunt textus, ex qui-
bus demonfirare volunt, verum pofleflorem nomn liberari per aeftima-
tionis ficti pracftationem. Obiiciunt verba L.13.§.14. {f. de Hered. Pe-
tit, in qua vLe1AN v s:8ed fi is qui dolo defiit ante conueniatur , eum qui
poffidet mon liberabit h).  Non obftat haec lex, fed magis confirmato-
sia eft noftrac {ententige, ~Affirmatur tantum, quod per folam con-
uentionem ficti, neutiquam verus liberaretur, nulla fit meantio, iam
pracflitac acftimationis, ergo aftipulatur illis, quae in §pho VIL huius
cap. funt dicta; quod vsque ad executionem ab' electione recedi poffit,
Eodem tendit L, 7. ff. de Rei vindicat. Si s qui‘obtulit fe fundi vindiea-
tioni dammatus ¢ff , wihilominus a poffeffore vebie petitur , fiout PEDIV S

F 2 ait.

k) Notare liceat erratum typographi, quod contrarium plane fenfum producere poteft.

Legitur enim in editione corporis Turis GOTHOERED, d, a. 1720: eum gui
poffidet liberabit, In edit, eiusdem d. a. 1740. autem purgatum eft hoc vi-

tiom, et 2on liberabit reftitutum eft; Hanc leCtionem effe re€tam facile per-
fpici poteft; practereaque gloffa cam probat.
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ait.  De eo cafu intelligamus legem, de quo intelligi vult; condemnas
tus erat fictus poffeflor , non autem praefliteral. Dominus ante execus
tionem defiftit quia rem potius quam pretium habere cupit; tunc abs.
que omni dubio fecundum §. VIL verus poiTcﬂbr obligatus eft, cum

adtio realis nondum poteft dici inutilis, et inefficax quoad illum.

Maius dubium certe obflat ex famofa L. g5. §.9.1f de {olutionib.
et liberat, defumtum, in quararinianvs de ficto pofleflore verba
faciens, ait: caeterum fituante conuentus ex praeterito dolo praefliteris
mihil ea ves poffeffori proderit.  Verum eft poflunt haec verba dubitatig-
nem omnino iniicere; fed quid fi re vera obftaret? nonne noftram ni.
hilominus pmcfcrrcs opinionem, quae tot aliis innixa [cgilms, tot {uf-

fulta argumentis, per vnicam vinci non poteft contrariam legem? Sed

hisce opus non eft.  Videamus an commodiori via explicari, et cum
defenfa theoria conciliari queat. Ante omnia in mentem reuocare ye-
lis, duplici modo fidtum pofleflorem condemnari pofles vel ad geffi.
mationem rei pracftandam, vel ad interefle tantumy,  retardati litis ‘et
reliqui damni, quodin actorem per conuentionem eiusredundat.  Lex
praefens loquitur de cafu vbi fictus poffeffor praeftitit; fed quid praeftis
terit non determinatur, fuppleamus itaque legem , fed ita procedamus
vt cum analogia, et reliquis conueniat legibus.  Ergo intelligamuseam
de cafu vbi fictus pofleffor conuentus , interefle non autem vbi aeflima.
tionem praeflitit. - Tunc quam optime f{y{temati noftro conuenit,immo
confirmat, quia et nos contendimus,” verum poflefforem non liberari,
{i interefle damni tantum accépit dominus. Nonne necefle eft, vt ali-
quo modo incompletans legis decifionem fuppleamus? quod autem op-
timum erit fupplementam? Certe’ illud, quod acquitas, quod innu-
merac aliae leges, quod omnis analogia {undent.

De.
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Deinde et hoc moneti poteft: dicitur in'illa leg. 95. §. 9. wihil ea
wes poffeffori proderit. Doétores qui noftrae contrariam fouent fenten-
tiam, parati funt, haec verba fic intelligere, qued fecundum illa do-
minus accepto pretio rem petere poflit ; fed nonne vidimus, verum
pofleflorem non fatim effe liberatum, vbi dominus contra eum actio-
nem inflituere nequit? nonne et fictus pofleflor interdum proprio no-
mine ipfe verum conuenire poteft? Scimus in omnibus legibus {ubefle
fa@um aliquod fingulare, ad quod datur refponfio. - Quid, fi in prae-

fenti tali adfuiffet, in quo fictus pofleffor excuflus proprio nomine con-

tra verum agere potui(fct? Nonne eodem iure haec verba ad ﬁc’lum'l)of-

{efforem quam ad dominum referri poflent?
§. X

Haec funt quae pro mea afferre volui fententia.  Propofui, quan-
tum exiguitas ingenii non exercitati, et curta fupcllcx cognitionis meae
id iﬁcx‘lxxittcx‘et, etiam puncla contratiae fententiae, {ic vt quam quisque
{ibi eligere velit, habeat ad eligendum. Tucundum erit dulceque, vbi

quae disi, ad veritatem indﬂgandam et excutiendam, aliquid contri-

buere poffunt.

¥4 A
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CAPVT QVARTVM.
DE VSV. HODIERNO MATERIAE DE FICTA
POSSESSIONE.

§ %
Yoronidis loco de vfu inius doclrinae quaedam afferre liceat.  Vix
dubitari poteft, quin Romanorum leges in loc etiam capite, ' rite
{int obferuandae fequendaeque, ' Militat pro eo ius romanum in folle
apud nos receptum, a quo ‘recedere nefas omnino habendum eft, nifi
vel rationis difparitas doceri, vel difcrimen inter noftrum et romanum
ftatum publicum ad quem materia aliqua fe refert, liquido demonfirari
poffit. Haec omnia ad fictam pofieflionem applicata, non pofluntnon
viridem eius obferuatiam apud nos quantum fatis eft teflari. Statum
_privatum haec omnia non et publicum refpiciunt.  Sunt et apud nos qui
dolo cuiuscunque generis indulgent; qui callide verfantur, vt alii da-
mnum incurrant, Sunt et apud nos homines peflimi generis, qui vel
liti fe offerunt, vel poflidere definunt, nullo alio fine, quam vt lae-
dantur alteri,  Quodfi iraque neceflitas” eadem, morbus idem quam

aPud romanos, cur non et eadem adhiberetur {alutaris medicina?

§. 1L

Nec contra vfum huius materiae exinde infuargere poffumus, qued
actiones poenales romanae, apud nos non fint vfu receptaei).  Vidi-
mus

%) Litem fuper yfu a&ionum poenaliom in praefenti meam facere nolo. Litigent ma-

gnis voluminibus Do&ores, quando otium et altercandi libido ipfis pracbuit
litis mateciam
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mus enim actionem contra fictum poflefforem inflituendam, realem

vtilent effe nec pro’ poenali vaquam haberi pofle. = Verum eft, con.

demnatur

Tus poﬂ'c(ﬁ:r in poenam doli; non autem condemnatur ad
poenam foluendam, vti in actionibus poenalibus requiritor, fed con-

demnatur, ad acftimationem ad interefle pracftandum.

Nec miagis refert, aut dubitationem iniicere poteft, quod apud

el ot
nos non tam facile exifterent ficti poﬂbﬂ‘()rcs, qui vel liti fe offerunt,
vel poflidere definunt. ~ Verum eftargumentum.  Adeas iudices, adeas

aduocatos de exemplis roges; et raro veteranus occurret, qui litis hu-

ius gereris recordari et exemplum in medium proferre poteft. Num
autem haec non vium ipfius monfirant? Nullo modo. Quis eft, qui
probare affumit, apud Romauos frequentius condemnatos effe fictos
pofleflores ?

Sufficit fcire, quomodo fint condemnandi, in cafo vbi adfunt.
Nunquam I¢tus philofophi more examen inftituit, an cafus quem legis-
ator {ibi cogitauit, p<>ﬂ]t exiftere nec ne; ad eius fpectat prouinciam
Jeire et applicare vbi ocealio data fuerit.

§. IIL

Quamdiu ergo ius romanum per Jeges: germanicos non reperitur
immutatum tam diu, pro eius valore militat pracfumtio. Ne autem
omnis praxis huic materiae deefle videatur, propterque cafuum rarita-
tem, in §pho antecedente relatam, non a re erit, duas referre fenten.
tias contra fictum latas poffeflorem.

sibus Part. 111 Dec. 98. off defumta.

Prima ex mEevix Dec
Foemina diu cum alio fuper iure feruitutts ratione aedium competen-
tis, litigauerat; deinde obiecit, fe non efle dominam aedium, fed fra-

trein.
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trem:  Condemnata eft, tanquam liti fe obtuliffet.  Sic judicatum

In caufla AMard Sitmanns contra Sophiam Horns d. 13. Febr. 1655.

Alterum exemplum quod hereditatis petitionem ipfam concernit,
praebet HV BER in' Pracleffionib. ad Pand. tit. de Hered. Petit. §. 6.
Foemina nobilis e viuis exceflerat, herede forore degente in Artelia.
Agnata defunctae gnara {e non efle heredem , inuaferat hereditatem, Ea«
dem petito commiffario curiae , bona curauit defcribi , impenfas fecit ma

Ximas, ipf.l bona ‘prae manibus quae erant diftraxit aucione publica.

o /o v
Superueniens heres, conuenit agnatam, petens fe heredem declarari, il-*

lamque condemnari ad hereditatem in priftinum ftatum {ibique refti-
tuendam , fine mentione eius quod intereft, Quia hoc fieri non poterat,
multi adfuerunt, qui inepte acum exiftimarent. ~Sed nihilominus quia
defiit poflidere, rea condemnata eft; in cauflfa Annae Agnetis B. de
Swartfonberg, viduae de Hauteuille contra A. R. viduam de S, 1679,

T AN T VM
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