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5. I.
Inſtituti ratio.

a.

ſ4n
Vxorem, quae commiſſo adulterio cauſſam di-

vortio dedit, dotem, quam marito intule-
 vi æ
r

mu

A 5 æpi ges, ſiue canonica ſancita, ſiue fori hodi-
crni vſum intucaris, expediti iuris eſt 5.. An et quousque
vero idem ius obtineat circa vxorem, quac deſcrtione ſua
effecit, vt vinculum matrimoniale inter ipſam ciusque ma-

A 2 rituma) De quo argumento legi mereturſionis ſtarutariae ex capire adulte-
IVS T. IIENN. BOEH MERI ri1, quac proſtat in E1Vs Ixer-
Diſſ. de priuatione dotis et ſucceſcitat. ad Iaud. T. V. ꝑ. 777-



ritum contractum diſſfolueretur? dubia quacſto eſſe vide-
tur, de qua inter interpretes non omnino conucnit. Alii

lilll
r

v
I enim hane priuationis poenam ad ſolas adulteras, non ae-

i que ad deſertrices ſoeminas pertinere contendunt: alii
l

vtrumque prauarum vxorum genus ei obnoxium eſſe vo-

ii lunt. Quac poſtrema ſententia quamquam ob argumento-
rum, quibus ca nititur, grauitatem nobis ſemper placuerit,

l

tantum tamen abeſt, vt eam in quocunque diuortio, marito

lill

petente, propter vxoris deſertionem decreto ſtatim ſequen-
lii

r

dam cenſcamus, vt potius ſecundum diuerſitatem ſpecie-
r

ltſi
rum et circumſtantiarum, quae deſertioni, etſi illicitae,

lli

H li

occaſionem pracbuerunt, diuerſum in modum pronuntian-

l

dum putemus, ita quidem, vt vxorum, quae malis mariti
moribus, ſucuitiis aut paupertate commoti priuata auctori-

r tate ab eo diſceſſerunt, et, licet a magiſtratu iuſſae, neque
li

reuerti, neque actione ad diſſoluendum matrimonium ipſae

l

experiri volentes, tandem deſertricum inſtar diuortium pa-

l tiuntur, melior hac in re habeatur conditio, quam earum,
i

57 quae luxuriae cauſſa aut ex mera pertinacia maritum deſe-
li runt. Quod quo clarius appareat, primum argumenta,

quae, deſcrtionem non minus, ac ipſum adulterium, iu-

Il

ſtam amittendae dotis cauſſam pracbere euincunt, affere-
mus: deinde rationes, quae nobis obſtare, et quibus foe-
minae deſertrices a dotis priuatione in vniuerſum defendi

poſſe videntur, ſub examen vocabimus, ita quidem, vt
noſtra ſententia ſimul confirmetur: tandem cauſſas, quae

exceptionem

3 1 ær u;-;:. -r§
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exceptionem a regula faciunt, et ob quas rigor huius poe-

nae interdum ceſſat, commemorabimus.

5. II.
l

Argumenta pro dotis priuatione ob vxoris deſertionem
decernenda:

1) Deſertionis cum adulterio reſpeſiu perfidiae conuenientia.

Varia autem argumenta, ex quibus, vxorem ob deſer-
tionem mariti dote ſua ex regula priuandam eſſe, per-
ſpicitur, in medium allaturi ab eo, quod in deſcertionis ma-
litioſae cum adulterio comparatione poſitum eſt, initium
ducimus. Eſt ſane admodum probabilis et ipſa recta ra-
tione innixa interpretum cum doctrina tum auctoritate li

eminentium, vt, CARPZOVII, b) BOEH MERI patris)
atque filii, v) perill. ?vPENDO RFFIIV, ill. tOMMELIIF)
aliorumque ſententia, deſertionem coningis, quae animo
fit cum eo amplius non cohabitandi, hoc eſt, malitioſam,

l

ab ipſo adulterio, ſi perfidiam, quae vtroque facto com-
a A j3 mittitur,
b CARPZOVIVS in lurisprud. Pract. rer. crimin. P. IIL. Qu. LVIII.

Eccles. Lib. III. Tit. V. Deſ. LXXI. Obſ II.

n. II.
e) Frid. iſ. a P VTEND O RF, Vir

Iuſt Henv. BOEH MERVS in perilluſtris, in Obſe: uat. Iur. vniv.
iIue Eccleſ Proteſt Lib. IV. Tit. T. IV. Obſ. CCXL. 6. I

xx 30 l f) Car. Ferd.  OM ML LIVS, virL)) Ioh. Sam. Frid. B O E H M ERVS illuſtris, in Rhapſod.a Quaeſtivi.
in Olſerv. ad CARP Z OVII Vol. V. Obſ. DCIX.
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mittitur, ſpectaneris, parum aut nihil diſferre Qui enim
coniugem ſuum quaſi coelibm viuere cogit, et officia ipſi
debita recuſat, id quod ſit deſerendo, quid, quaeſo, talis
aliter agit, quam ſidem coniugalem frangere, quac praeter
alioni amoris fugam inprimis indiuiduam vitac conſuetu-
dinem deſiderat? Quemadmodum igitur adulterans ſoemi-
na, dum corporis copiam, ſoli marito promiſſam atque
permiſſam, extraneo mari ſacit, fidem matrimonii omnino
violat, ita nec minus ea, quae priuato ſuo a marito diſceſ-
ſu efficit, vt is iam ſit ſine vxore, et mutua oſficiorum con-
iugalium praeſtatione carcat, perfidiae rea itt. Cur vero
hanc mitiori iure, ac illam, vti cenſeamus, cum in vtraque
eadem amittendae dotis cauſſa deprehendatur? Nam veram

rationem, ob quam adultera vxor dote ſua cadit, ſaltem ex

iuris canonici, quod vſus hac in re ſeruat, principiis non
tam in ipſo diuortio ſecuto, quam potius in ſolo adulterio
a marito innocente haud remiſſo, adeoque in perfidia ab
vxore pergetrata, tamquam cauſſa proxima, quacrendam
eſſe, communis cſl opinio, legis auctoritate non deſtituta. 8)
Ergo deſertricom ſoœminam dotem ſuam inuito marito t

petere, iuris analogia haud patitur.

III.

g) Cup. IV. X. de donat int. vir. et Iure Eccleſi Prot. l. c. 5. XXIiI.
vxor. Conf. BOEH MERVE in



2) Deſertio coniugis malitioſa, aeque ac adulterium, in deliclo-
rum numero eſt.

Neque hac ſola, quam ſuperioriſ. deſcripſimus, ratio-
ne malitioſa coniugis deſertio cum adulterio acquiparanda
eſt, verum etiam ideo, quod illa non minus, ac hoc, inter
delicta paſſim reſcrtur poenisque vindieatur. Neque im-
meritoo. Nam, iudicc HOMME L1O, h) viro illuſtri, deſe-
rentes quaſi ſurtum ſui corporis committunt, deſerrtumque
coniugem iure quaeſito commodisque coniugii priuant, et

ius ſibi dicunt ſine iudice, atque in ſe ipſis auxilium quae-
runt. Hinc legibus Saxonicis electoralibus expreſſe cau-
tum vt deſerens coniux, ſi publica citationc prorſus
neglecta in contumacia ;erſceuerauerit, ſuſigatione ac per-
petua relegatione, ſccuta vero reconciliatione, arbitraria
carceris poena aſficiatur. In Ducaru Mugleburoicoh)

coniuges

b) Il. HOMMEIL 1VS I. c.
Pi ORPINAT. ECCL ES. 3AX.

F L E CT. Tit. Von denn Ehegat-
ten, ſo einander Loesiirh verluſſin,
verbis: Wiirde der Iheinnn von

seinem ITiihę, oder hnmividerum
das Weib von ihrein Elemaune
muthillig laufen, und eins dus

Laouden lLetreten irde, mit Stau-
rnseliligen des I andes emi ve--

TIieſin merilen, ex wi  elnn. duſy
s wieder 2ar Ver ſolimngs bev.ler
Fheleure gei eichte, unid uf dva
Full ſull nichts d ſlumine- duy

/rselnlilige aneil mnit Gefaremſi
illkiiln lieh geſtvuu waden,m b]

andre eine Leitlang ſiraen luſſen,
und auf vorgebende òſfe ntliehe Ci-
tation ſich nielt ieder einſtetln;

7Io ſoll dus verbi echende neil, 2u
welcher Zeit ers ernach in unſern

LEadem ſancio renetita in ORDIN

æ]
MA TRIM, 5AX. LLECT
ap. lil.

EMAGDERVRGISCIIE VFR-
LOEENIS: VND EIIE- ORD-

NVNG
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coniuges deſertores aut deſertrices pro re nata et ex iudicis
arbitrio, ſeuere tamen, puniri iubentur. Ius Warrember-
gicum) iisdem relegationis poenam minatur. Ex his ex-
emplis (nolo enim plura cumtlare,) cum ſatis appareat,

A

n Germanorum moribus inter crimina reforri et pocenis om-
nino dignam cenſeri malitioſam coniugum deſcrtionem,

ll quid magis acquitate conueniens, quam vt innocens ma-
Il

ritus in vxoris deſertione ſua delinquentis poenam eodem

0ſn
iure dotem Iucretur, quo ea ob coniugis adulterium ad il-

lillſi lum periinet?
l

l
l

l 5. I.ũli
L

H
3) Omne diuortium vxoris culpa factum ſequitur dotis priuatio.

Ill l
i At quid opus, ad ſolam iuris analogiam recurrere,

cum in promtu ſint expreſſae iuris Romani ſanctiones, quaè

VxXOrces

lll
NVNG Cap. IV. 5 I. vhi ita: dige Theil entweder mit Geſaue-

y Wann der Ehemaun von ſeinom niſi oder Geldbuſi gebiilirlich be-

lliſ h j Weibe oder dieſes von ilvem Ehe-ſtrafet werden ſoll.

All l munne aus Muthwillen weglaugten, I W ũl R T E M Bii R G IS C H E
i ll und eines dus undere eine Zeitlang EHE-VND EHEGERICHTS.

sitzen laſſen, und auf firbergehen- ORDNVNG P, II. Cop XIII.
de rechtmòſſigce Vorladung ſich 5. 9. Wofern aher nach ſolcher

fi d i ſo vechtilichen Scheidung und, da ſein
i nichit hinmivc erum ein n r,

Iiltl
Ioll dus verbrechende Theil, vaus Ehegatt ſchon cinen anderu geheu-

ll

ſ

es hernach in unſerm Eræſiiſfte rathet, oder ilm nicht wiener an-
lI betreten wird, nach Befindung nuelimen wollte, ilas hingexogen
ll vpire daun, daſi beyde Ehelent0e in dus Land und nach Hauſi be-l

ernſtlich beſtrafet werdenn. E muthwillig Ehegemãcht ſieh wieder

h ſieb hinmiederum mit einander ver-geben und hommen ſullte, ſo ſoll
3

sòhnen laſſen wlirden, auf welchen daſſelbig dieſes Heriogthums ver-
n r l Fall nicht deſtoeniger das ſchul-mieſen  werden.

ſ ll

h]

l

mpnna. uh iu æ4a ay  rum—m—uu—

11a, v--= r
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vxores ſua culpa diuortium efficientes dote priuandas eſſe
in vniuerſum ſtatuunt? Equidem nolumus nunc ad anti-
quiora Romanorum tempora recurrere, quibus prauas vxo-

res ſaltem parte dotis iam priuatas fuiſſe conſiat. Hacc
enim late perſecutus eſt b. BoEEMER VS ita, vt varias,
quas discidii poena in iure ciuili ſenſim paſa eſt viciſſitudi-
nes, egregie expoſitas apud eum legere liceat. Sed cum
animus nobis ſit, ea tautum tractare, quac ad ſori vſum
reſerri poſſunt, allatis nonnullis Codicis atque Nouellarum
locis, vt recentioribus legibus, noſtram ſententiam confir-
mare ſtudebimus. Primum prodeat L XXIV, C. de iure dot.
quae ita ſe habet: Si dotem mavrito libertae veſirae dediſlis,
nec eam reddi ſoluto matrimonio vobis iu coutinenti pacto vel

ſtipulatione proſpexiſtis, hanc, CVLPA VXORIS DIS-
SOLVTO MATRIMONIO, penes maritum remanuſiſſe
conſtitit, licet eam ingratam circa vos ſuiſſe oſtenderitis.
Ex quibus verbis intelligitur, culpam vxoris in diſſoluendo
matrimonio obuenientem adeo proficuam eſſe marito, vt
etiam dotem ab extraneo datam, multo magis cam, quae
ex bonis ipſius vxoris aut eius patris prouenit, ideo ex re-
gula lucretur. Deinde huc pertinet L. VIII. C. de repud.
vbi poſtquam Imperatores T HEODOSIVS atque VALEN-

TINIA-
m) Iuſt. Henn. BOEHMERVS In ſeqq nee non in Iure Lccleſ Pro-

Diſſ. de priuat. dot. et ſucceſſip teſt. lib. IV. Tit. XX. 3. ſeqq.
ſtatut. ex capite adult. Cap. I. 4

B

lit



TINIANVS iuſtas mirtendi repudii cauſſas, quae quidem
tum temporis partim in r.rito, partim in vxore probaren-

v

tur, expoſuerant, de coniugibus hanc legem violantibus

ſ ſ. a. et s. ſie ſtatuerunt: 4. Haec niſi vir et mulier ob-
ſeruautrint, vltrice 7rouidentiſſimae legis poena plectentur.

Ill Nani mulicr ſi contemta lege vepudium mittendum eſſe tenta-
ly verſt, ſuam dotem et ante uuptias donationem aniittatr, nec

lli

ſ intra quinquemium nubendi habeat denuo poteſturem. Ae-
ll quum eſt enim, eam interim corere counubio, quo ſe monſira-

llil i
l

uit imlignum Quod ſi praeter haec nupſerit, erit ipſa qui-
l dem inſamis: connubium vero illud nolumus nuncupari. In-

ũ ſuper etiam arguendi hoc ipſumvolenti concedimus libertatem.
Lii

l l
E Si vero couſam probauerit inntatum, tunc eam et dotem
l recuperare, et ante nuptiaos donationem lucro habere, aut le-
Nilil gibus vindicore cenſemus, et nubendi poſt annum ei (ue quis

j

de prole dubitet) permittimus focultatem. 5. Virum etiamſi

mulierem interdicta arguerit attentantem, tam dotem, quam

il

ante nuptias douotionem ſibi habere ſeu vindicore, vxorem-
que, ſi velit, ſtatim ducere, hac iuſla definitione ſancimus.

i
Sin autem aliter oxori ſuae renuntiare voluerit, dotem redhi-
beat, et ante nuptias donationem amittat. Quam legis dis-
poſitionem ſi accurate inſpexeris et cum antecedentibus
òphis comparaueris, duo animaduertes: 1) Vxorem ob
quodeunque diuortium ſua culpa factum dote illata cade-

l re. 2) Culpam vxoris in diſſoluendo matrimonio duplici
I modo interuenire, cum ea aut ex cauſſis legibus haud per-

i miſſis
lbã a-5



ãũ;u nmiſſis repudium mittit marito, quod illa aetate, qua diuor-
tia publicam iudicis auctoritatem nondum deſiderarent,
ſrequenter fieri ſolebat, aut tale quid committit, quod ma-
rito licentium dat illam repudiandi: de quarum ſpeeicrum
prima in 4. de altera vero in 5. huius legis agitur.
Verba enim 4. Nam mulicr ſi contemta lege repudium
mittendum eſſe tentauerit ete. ad ꝗ. 2. reſpiciunt, qua Impe-
ratores ſpecies deſiniuerunt, in quibus vxori epudii auxi-
lJium permiſſum eſſet, vt adeo mulier coutemta lege repu-
dium tentaſſe tunc cenſcatur, quando citra cauſſas lege ap-
probatas illud miſeritt. Ac quae ſ. 5. de muliere, quam
maritus interdicta arguerit attentantem, occurrunt, ad im-
proba vxoris facta, ob quae marito vxorem dimittere liceat,

in 3. commemorata ſpectant.

5. V.
Continuatio.

Hanc vero iniuſti diſcidii aut culpoſi diuortii poenam
tantum abeſt, vt IVvs TINIANVS, etſi alioquin in cauſſis
coniugalis repudii determinandis parum ſibi conſtans, re-
probauerit, vt is potius eam non ſolum in L. XI. C. de re-
pud. Viterius ad mulieres indotatas protulerit, dum illas ob
easdem cauſſas, in quibus vxor dotem marito allatam amit-
tit, quarta ſuorum bonorum parte, mariti lucro cedente,

B 2 priuandam
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priuandam ſtatueret: verum etiam nouiſſimis adeo legi-
bus expreſſis verbis repeteret et confirmaret. Ita ſane in
Nov. XXII. cap. XV. 2. ſancitum legitur: Stilicet tali
aliquo ſucto dat lex haec viro obiicere mulierem, ſi vel vnam
harum et ſolam probauerit cauſam: et lucrari quidem dotem,
antenuptialem vero habere donationem. Si vero altera ha-
rum perſonarum irrationabiliter repudium miſerit, et hoc
ipſum ſoluendi matrimonium ſine ratione, ſubdita erit dudum
a nobis dictis poenis. Eadem oceurrunt in Nov. CXVII.
cap. V. pr. vbi lmperator: Nunc autem cauſas, ait, ex qui-
bus repudium maritus mittere ſine periculo poteſt, et dotem

uvxoris lucrari has eſſe decernimus; et cap. IX. Cauſas
autem, pro quibus rationabiliter poteſt viro a muliere mitti
repudium, ex quibus poteſl et dotem recipere has eſſe ſo-
las diſponimus; nec non cap. XIIl. Quia vero quaedam mu-
lieres inhoneſle volentes viuere, ſeſtinant propria matrimonia
ſoluere, ſoncimus, ſi quando mulier citra aliquam praedicta-
rum a nobis cauſſarum voluerit mutrimonium ſoluere, licen-
tiam quidem eam non habere hoc agere: ſi vero permanſerit

m

n) En ipſa legis verba: Si quis autem priae ſubſtantiae perſoluere.
eam, quam ſine dote vxorem acce-
perat, a coniugio ſuo repellere vo-
luerit, non aliter ei hoc facere li-
ceat, niſi talis culpa interceſſirit,
quae veſtris legibus condemnatur.
Si vero ſine culpa eam reiecerit,
vel ipſe tulem culpam contra inno-
centem mulierem commiſerit, com-
pellatur ei quortam partem pro-

Eodem modo ſeruondo et in mulie-
ribus, quae indotatar conſtiturae,

Li ſine culpa mai iti conſtitutionibus
cognita, eos repudiauerint, vel ipſae
rulpam innocenti marito praebue-
riut: vt ex vtraque parte aequa
lance et aequitas, et porna ſerue-

tur.
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in huiusmodi impia voluntate, et repudium mari to transmi ſe-

rit, iubemus dotem quidem marito darvi. Ex his igitur,
quae in medium protulimus, claris logum Romanarum ſun-

ctionibus ſatis intelligi arbitror, vxorem, cuius culpa ma-
trimonium diſſolutum eſt, ſiue ipſa iniuſte maritum repu-
diauerit, ſiue improbis moribus ſuis legitimam diuertendi
cauſſam marito pracbuerit, poenac amittendac dotis omni-
no obnoxiam eſſe. 9)3 Vnde ſimul prono alueo ſluit, vxo-
rem quoque malitioſa mariti ſui deſertione in eandem in-
cidere, cum haec deſertio iuſta apud nos ſit diuortii cauſſa,
adeo, vt matrimonium, quod ob mulieris diſceſſum ſolui-
tur, vxoris culpa diſſolutum omnino cenſeri oporteat. Sa-
ne, qui aliter ſtatuunt, celeberrimam illam dialecticorum
regulam, quae, quod de vniuerſo aliquo genere pronuntia-

tur, etiam ad ſingulas eo comprchenſas ſpecies pertinere
praecipit, admodum negligere videntur. Quid igitur mi-
rum, hanc de priuationis poena ad deſertricom ſoeminam
trahenda ſententiam non ſolum doctorum virorum iu-
dicio comprobari, verum etiam ipſis legibus paſſim conſir-
maori? Ita, vt vno ſaltem exemplo rem illuſtremus, 1VRE
W3ORTEMBERGICO 9) expreſſe cautum: Wann ein Ehe-

B 3 gemaecht
Elo) Quatenus vero ipſa hace dos amili- ꝑ) Quorum nonnullos ꝗ. IL. nominaui.

ſa eiusque proprietas marito eedat, Quibus inprimis addi meretur
pro diuerſa ſpecierum conditione SIEGELI VS in Dſſ. cit.
rite expoſuit Io. Gortl. S1E GE-
LIVS in Diſ. de bonis vxoris q Des Ilergogib. IVili temberg re-
nialit. deſertricis, Cipſiae 1743.) mein Landrecht, P. Il. Tit. xXXI.

5. VIII. ſeqq.
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oemaecht vcon dem andern ohne redliche Vr ſuchen hinueg lau-

sen, oder Ebebruebig uud derſelbig Ebebruch offenbar, dar-

hber die Ebeſcheidung mit Vribel erkeunt uiirde, ſolches Ebe-
5l gemaecht ſoll ſin æugebrucht Zugeli oder Heyrathsgut, ganz

nl

und gar vervuerehe und verlobren bubenDa aber kein

ll gevi ſſes Heurathgut, Zugelt, noch Widerlegung æuiſchen ſol-
chen Eheleuten austruekenlich benennt; in ſolchen Fall ſoll
das hingelofſen oder Ebebruechig ſchuldig und geſchieden Ehe-

Iæ

gemaecht den vierdten Theil aller ſeiner damahls pleno iure

ſi

El

gebabten Gaetter, nichts dorvon auſsgenommen, ver wuercht

l

haben, um ſuleher vlerdte Theil dem obnſthuldigen Ebege-

ltſt
 ſitl

ſi maecht zuveſtellt und eingeraumbt werden. Repetitionem
llò iuris ciuilis quis hic non agnoſcat?
IEl 5. VI.lll bl 4) Argumentum ex iure Saxonico petitum.

lvin Tandem doctrina hactenus propoſita etiam in iure Sa-
l l xonico haud leue reperit praeſidium. Etſi enim leges no-
1il i

l
l ſtrae de dotis priuatione ob malitioſam deſertionem decer-

nenda diſertis verbis nihil disponunt t), earum tamen ana-

logiae huius poenae vſus, licet paullisper immutatus, om-
nino accommodatus eſt. Scilicet cum apud Saxones ma-

ritus
l

l r) Sane CONST. EL ECT. SAX. ſerti poenae cauſſa priuatur: poteſt
ſ XXVI. P. IIl. proprie huc non tamen aliquod ab analogia argu-

l

trahenda, quippe ad ſuceeſſionis mentum pro noſtra ſententia inde

l

ll l emolumenta ſpectans, quibus deſe- omnino duci. Conf infra ſ. XI.
rens coniux intuitu bonorum de-

ſi
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ritus heres in bonis vxoris mobilibus, exceptis vtenſilibus,
(quippe quae, praeter paucas marito relinquendas, omnes
proximace cognatae cedunt,) tam firmo iurc exiſtat, vt jus
ipſi in his rebus quaeſitum ne voluntate quidem coniugis
adimi aut minui poſſit;) ſatis iniquum ſoret, ſi vxor,
quae malitioſa deſcrtione diuortio anſam dedit, nihilo ſe-
cius omnia illata bona repetere, et maritum innocentem
futuro ſucceſſionis commodo priuare valeret. Ne igitur
hoc accidat et prauae mulieres ſui delicti quaſi pracmium
habere videantur, neceſſe eſt, (etiamſi nulla iuris ciuilis de
dote ob diuortium vxoris culpa factum amittenda ſanctio
proſiaret,) vt maritus Saxo omnia bona coniugis deſertricis,

in quae, ſi matrimonium ad huius mortem vsque perſtitiſ-

ſet, ille ſucceſſurus fuiſſet, hoc eſt, omnia mobilia ſi a
rebus vtenſilibus prae er eas, quas viduus a cognata accipit,
disceſſeris,) dotalia et paraphernalia, ſoluto ob væoris de-
ſertionem matrimonio non minus, ac id propter adulterium

apud nos fieri ſolet,) lucretur, de immobilibus vero,
quamquam dotalibus, nihil retineat; id quod fori noſtri
vſus omnino comprobat. vV Ex quo ſimul perſpicitur, ius

patrium
3) SPEC. S A X ON. lib. L. art. XXXI. LEYSERVS Medit. ad Pand,

et lib. lII. art. LXXVI. CONS T. Spee, DLXXIX. med. 5. ill. H O m-
EIL ECT. S AX. XXII. P, IlI. ME LIVS Rhapſ. Quaeſiion. Obſ.
CONSTIT. ELECT. 3AX CCCLXI.

xXI. P. IV. ibique CARP? Z OVI- V) Vid. CARP Z OVIVS Deſiit.
vs, inprimis De?. I. Conſ. forenſ IIL. C. XXVI Del. æ0. 2I.
MENCKENIVS in Syſtlem. Iur. 22 ill HOM M ELIVS lib. cit.
Civ. Lib. XLVIII. Tit. V. IX. Obſ, DCIX. Imo conditio mari-

ti



patrium a iure ciuili ita quidem difſcrre, vt hoc ſolas res
dotales, ſiue mobiles, ſiue immobiles, malis vxoribus aufe-
rat, at paraphernalia bona omnia iis, niſi forte indotatae
fuerint, relinquat, illud vero non tam ad dotis qualitatem,
quam potius ad res ſucceſſionis iure ad maritum pertinentes
reſpiciat; in eo tamen vtrumque amice conſpirare, quod
vxores deſertrices partem bonorum mariti lucro cedentem
amittant. Quo diſcrimine rite obſeruato, dubia a sIæ õ E-
L1o (hac in re parum ſibi conſtante, cum antea ipſe ratio-
nem lueri a marito innocente ex bonis deſerentis coniugis

percipiendi in illius iure, vt vocat, radicato circa res vxo-
ris mobiles ponendam duxiſſet,) facultati mariti, etiam res
pataphernales mobiles ſibi vindicandi oppoſita, ſacile

corruunt.

5. VII.
Ar gumenta contravia ſub examen vocantur:

1) Leges Romanas de dotis priuatione extenſiusm interpretatio-

nem non ferre.

At enim vero cum non ſufficiat, rationes, quibus ali-
ſI ſed inprimis etiam ad

qua ſententia nititur, expo u e, ſcriptoris

oris deſertionis nem ex bonis mobilibus, deficien-
tibus immobilibus, praeſtare de-
beat, cum viuentis nulla ſit legi-

ti mobiles res vxcauſſa ſibi vindicantis melior, ac
eius, qui mortuac coniugi ſucce-

dit, in eo eſſe vid
non, ſicut hic, liberis adentibus vxoris legitimam portio-

etur, quod ille tima.ut aſcen- w) S IE GELIVS in Diſſert. cit.
5. XXV. ſeqq. coll. cum ſ. XXI.
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ſcriptoris officium ſpectet, ea, quae a diuerſae opinionis

l

l

l

h

patronis afferuntur, remouere, age, quid doctrinae de dote :l

vxori deſertrici adimenda ab iis, qui contrarium deſen-
dunt, opponi ſoleat, et quomodo noſtra ſententia ab his l

dubiis vindicari poſſit, nunc videamus.
I

Primum aiunt, leges Romanas, quae dotis priuationem

vxoribus minantur, deſertionis malitioſae nullam plane
mentionem facere, ſed deſiderare, vt aut maritus focminam
ex cauſſa aliqua inter iuſtas ibi relatas dimiſerit, aut vxor

maritum ſine probabili cauſſa repudiauerit; leges vero poe-
nales ſtricte eſſc explicaudas, nec pati aequitatis et bonae
interpretationis regulas, vt illac ad alias ſpecies ibi non
commemoratas adplicentur. v Ergo placita Romanorum
circa poenam amittendae dotis ob iniuſtum vxoris diuor-
tium aut factum eius improbum marito diuertendi faculta-
tem tribuens, ad malitioſam deſertionem, tamquam longe
aliam ſpeciem, cum ea neque cum repudii libellis tum tem-
poris vſitatis conueniat, neque inter cauſſas, ob quas Iuſti-
niani aeuo marito vxorem repudiare licebat, reperiatur,
trahi prorſus non poſſe.

Facc
x) In quorum numero eſt auctor ano- 208thums Wiivtemberg den ſehul-

nymus libelli recentiſſimi, qui hac digen Ehegatren mit dem Vei luſl
inſcriptione prodiit: Eutſcheiduug ſtines Heuratliguts, Zugelds oder
der Frage: Ob nach erfolgter Ehe- vierten Theils des Vermbgens he-

chtidung vegen Vermeigerung der drohen oder nicht? 776 8 vbi I
ehelichen Phlicht die ullgemeine in Cap. VI. haec quaeſtio ex inſtituto
Deutſcbland geltende Rechte unddtractatur.

C

die Prouintial Geſetze des Her- v9 L. 155 6. 2. D. de Reg. Iur.
ſ

I]

ſl]

li

l
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Hacc ſpecioſe quidem, at nec vere, nec iuſie dicta.
Nam etſi largimur, malitioſac deſertionis, quam nos hodie
vocamus, expreſſis verbis nullam in iure ciuili, vbi de do-
tis amiſſione agitur, mentionem fieri, immo, vt paullo
liberaliores ſimus, ea, quae in L. VIII. 3. C. de repud. de
vxOre marito inuito ſine iuſta et probabili cauſſu ſoris per-
noctante obueniunt, atque in Nov. XXIl. Capſ XV. 5. 2.
nee non Nov. CXVII. Cop. VIIL 6. 5. repetita leguntur, do
malitioſa deſertione proprie ſic nuncupata, de qua ea paſſim
eapi anlmaduertimus, commode haud intelligenda eſſe,

l male tumen concluditur, has ipſas leges, ſaluis bonae in-
terpretationis regulis, ad noſtram ſpeciem adeommodari
non poſſe. Scilicet, qui id negant, non cogitant, Roma-

y

nos generalem cauſſam, propter quam vxores, ſecuto diuor-

tio, dote priuari debeant, in culpa nocentis coniugis po-
A ſuiſſe: id quod ſatis intelligitur ex L. XXIV. C. de iure dor.

quae rationem, cur in ſpecie ibi propoſita (eſt enim haec
conſtitutio ex reſcriptorum numero,) dos apud maritum
remanſerit, hanc ſolam reddit, quod matrimonium vxoris
culpa diſſolutum fuerit. Quam legem qui cum recentio-
ribus ad hoc argumentum pertinentibus Imperatorum
THEOD OSII àtque IVs TINIA NI ſanctionibus, quasj. IV.
et V. enarrauimus, nempe L. VIII. C. de repud. Nov. XXII.
et Nov. CX VII. diligenter contulerit, facile deprehendet,
illam his poſterioribus conſtitutionibus non, ſicut vulgo
putatur, abolitam, ſed illuſtratam potius et confirmatam

eſſe.



 ættæ 19eſſec. Nam cum omnes ſpecies de dotis priuatione quoad
mulieres ibi commemoratae, diſſolutionem matrimonii
vxoris culpa factam eſſe, ſupponant, quid, quaeſo, clarius,
quam nouiſſimos legum Romanarum conditores in hoc
argumento tractando veterem et vniuerſalem regulam
L. XXIV. C. de iure dot. comprehenſam conſtanter ſeruaſſe?
Itaque quamuis ipſae cauſſae, ob quas in diuortio faciendo
culpa vxoris, poenis digna, intercedere legibus viſa cſt,
non eaedem ſemper fuerint, ſed variae circa eas ſenſim
contigerint mutationes, ſaluum tamen manſit principium
commune, vxorem ob quodlibet diuortium, quod ſecun-
dum ſegum ſententiam eius culpae tribuendum, dote ſua
excideree. Ex quo conſequitur, recepto apud nos iure
ciuili, in quo iſta regula fundata, poſſe cam ad illas cauſſas,
ob quas hodie, vxoris culpa interuenicnte, diuortium fit,
in his inprimis etiam ad malitioſam deſcertionem optimo
iure adplicari. Sane qui hac interpretatione vtitur, non a
ſpecic ad diuerſam ſpeciem, quod aduerſarii obiiciunt, ar-
gumentum ducit, ſed, dum ex ſola regula ius ſumit, id,
quod de vniuerſo genere diuortiorum malarum vxorum cul-
pa contingentium valet, de ſingulis, quae illo continentur,
ſpecicbus tuto praedicat.

Quae omnia magis adhuc firmantur partim iis, quac
malitioſa deſertione ipſi adulterio acquiparanda II. et IiI.
diſputauimus, partim eiusmodi diſceſſus cum libello repu-
dii ex cauſſa legibus haud probata a Romana vxore marito

C 2 miſſo



miſſo conuenientia, quae ſane maxima eft, cum parum in-
terſit, coniugem ex cauſſa illicita expreſſa voluntate repu-
dii libello declarata a coniuge ſe abdicare, aut tacite, vt ſit
in mulitioſa, quam vocamus, deſcrtione, matrimoniale vin-

culum ſoluere.

5. VIII.2) Rationem huius poenae noſivie moribus non eſſe accommodatam.

Deinde aduerſorii indolem coningii, qualis hodie in-
ter Chriſtianos eſt, a Romano connubio adeo diuerſam eſ-
ſe aiunt, vt, quae de priuatis diuortiorum poenis circa hoc
iure ciuili ſuncita ſunt, mores noſtri et forma Chriſtiani
matrimonii inter coniuges amplius obtinere haud patiantur.
Nam finem illum primarium Romanarum legum circa con-
nubia, in augenda ſobole poſitum, ex penuria incolarum
regni Romani, continuis bellis, immenſa luxuria, aliisque
cauſſis orta, ductum apud nos non tanti eſſe ponderis, ac
apud Romanos; nee decere Chriſtianos, leges Romanas ea-
rumque rationes inſtitutis diuinis accommodare; immo in
pracſenti quaeſtione id numquam fieri poſſe, cum ſanctio-
nes Romanae de dotis priuatione repudium iniuſtum ac ex
cauſſa lege non probata miſſum, etſi poenis ſubiiciant, ni-
hiloſccius tamen valere ſinant, tale quid vero litterae ſucrae
minime ſerant. Sed quam leues ſint hae ratiunculae, faci-
le eſt intellectu. Non ſolum enim verus legum connubia-
lium diuinarum aeque ac Romanarum ſpiritus ad augendos

ciues
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ſ;—ot nl l

ciues et conſeruandas familias inprimis tendit, adeo, vt

l

ſancita, quac huic fini inſeruiunt, Chriſtianis quoque opti-
l

me conueniant, verum etiam illac leges, quibus iniuſtis aut
culpoſis diuortiis poenac ſcriptae ſunt, cum mente Chriſti
et Apoſtolorum de indiſſolubili matrimonii vinculo, quae
e litteris ſacris elucet, omnino conſpirant, dum terrent con-
iugem, ne quid committat, quo matrimonium ſua culpa
ſoluatur. Vt taceam, plerasque leges Codicis et Nouclla- El

rum, quiãe de dotis priuatione agunt, principes Chriſtianos
pietatis laude clariſſimos, Theodoſium nempe iuniorem at-
que Iuſtinianum, auctores agnoſcere.

u4%hHl it
3) Poennm priuationis dotis in mariti lucrum decernendam Nov.

CXXXIV. ſublotam eſſe,

Grauior eſſe videtur dubitatio ex Nov. CXXXIV. pe-
tita, quaſi hac lege dotis in mariti lucrum cedentis priuatio
‘penitus abrogata fuerit. De qua controuerſia quid ſentien-
dum ſit, quo melius in oculos incurrat, ipſum locum com- lll
memoratae Nouellae, vnde ea orta, adſcribamus. Scilicet
in Cap. X. vbi de adulterii poenis agitur, poſtquam, quid
de bonis adulteri, illius inprimis, qui vxorem habet, iuris
cſſe debeat, vtque eius coniugi dos et propter nuptias do-
natio, aut, ſi nulla dotalia inſtrumenta conſecta, pars lege
conceſſa ſalua ſit, cautum, ad adulterae focminac condi-
tionem progreſſus 1vs r1N1ANVs ſic ſtatuit: Adulteram

C 3 vero I
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vero mulierem competentibus vulneribus ſubactam in monaſle-

rium mitti: et ſi quidem intra biennium recipere eam vir
ſuus voluerit, poteſtatem ei damus hoc facere.  Si vero
praediclum tempus trauſierit, aut vir, priusquam recipiat

it mulierem, moriatur, tonderi eam et monachicum habitum ac-
li cipere ct hahitare in ipſo mouaſierio iu omni propriae vitoe
ũl tempore: et ſi quidem habeotr deſcendentes, duas partes acci-

r

3 pere eos ſubſlantiae, ſecundum legum ordinem diuiſas, reli-
l

quam vero tertiam partem monaſlerio, in quod mittitur, dari.

l

I Si vero deſcendentes non ſuerint, ſed aſcendenies inueniantur
Llli

nou couſentientes huiusmodi iniquitati, quatuor vncias, eos

ll
Lſi

l ſecundum leges diuiſas occipere, octo vero vncias dari mona-
ſterio, in quo includitur huiusmodi mulier. Si vero neque

y h n

l 1 deſcendentes, neque oſcendentes habeat, aſcendentes

ll l

ſenſerint huiusmodi iniquitati, omnuem eius ſubſtantiam acci-

i

pere monaſterium illi conſeruandam: ot per omnes coſus viro
ll pacta dotolibus illata inſtrumentis ſeruentur. Cum igitur

l lE hic nulla dotis adulterae vxoris ab eius marito lucrandae

E mentio ſacta deprehendatur, ſed potius, vt omnis eiusmo-
di mulieris ſubſtantia partim illius deſcendentibus aut aſcen-

l

dentibus, partim monaſterio cedat, ſancitum, non ſine

ſ magna veritatis ſpecie vulgo defenditur, IVS TINIANVM
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videtur ex ea, quãe ſtatim ſequitur, in eiusdem Nouella
cxxxIV. Cop. XI. diſpoſitio de iniuſti repudii poena, in qua
ne verbum quidem de dote marito ab vxore iniuſte repu-
diato adplicanda occurrit.

ſ'S L4A

Continuatio.

At ſalua res et Nam primum adhuc ſub iudice lis
eſt, vtrum hac Nouella marito innocenti dos a Iuſtiniano
ademta fuerit: id quod ex rationibus grauiſſimis multi, in

his inprimis MA TTHAEVS atque BERLICHIVS,) et
ſuo aeuo iam a ccvErSI VS, bb) in dubium vocarunt. Sane
non apparet idonea cauſſa, cur Imperator, qui ſub initium
Cap. X. huius Nouellae vxori adulteri practer dotem etiam
donationem propter nuptias ſaluam eſſc iuſſerat, nihiloſecius
maritum dotis lucro, anterioribus legibus ipſi ob diuortium
vxoris culpa ſactum conceſſo, carere voluerit. Quae enim
vulgo affertur, eſſe hoc in poenam duritiei mariti vxorem
intra biennium reducere nolentis ſtatutum, valde ſuſpecta
eſt, cum non probabile ſit, legislatorem cogere voluiſſe
maritum laeſum, vt reducat eam, quae flagitiis ſuis honore
matrimonii indignam ſe reddidit. Quapropter cum non

ſolum

aa) BE R LIC HIVS Concluſ practi-
cab. P. IV. Concl. XXIX. n. 4. ſeqq.

bb) ACCVRS IVS in Gloſſ ad L.
8. C. de repud.

2) Aut. M AT T H AEVS de cri-
minib. ad Tit. Di™. de adult. Cap.

Ii. 5. 2.



24 ſr=l ſolum hacc interpretatio graui difficultate laboret, in am-
bigua vero legis explicatione ea ſententia ſequenda ſit, quac

vitio caret ſcd etiam quidquid ex prioribus conſtitutio-
nibus noua lege expreſſe mutatum haud intelligitur, in

n

dubio adhuc ſtare conſcatur, valde inclino in eorum ſen-
llluſ tentiam, qui hac nouiſſima conſtitutione iuri mariti in im-
r probac vxoris dotem nihil detractum, ſed tantum de reli-

ltll qua bonorum vltra dotem ſubſtantia aliter, ac anterioribus
llll legibus factum erat, cautum eſſe, (vt nempe ea nunc inter

nl deſcendentes aut aſcendentes mulieris et monaſferium di-
lll

Ll CXXXIV Cap X Vt per omnes caſus viro pacta dotalibusI

lt vidatur) contendunt: et parum abeſt, quin verba: Nov.
lll Rlll u illato inſtrumentis ſeruentur, de ipſa dote illata et a marito

Filll

nV ob vxoris nequitiam lucranda accipi ſuadeam. Sed quic-
lLli

Ll
quid ſit, haec Nouella, etiamſi facultati mariti, dotem vxoris
adulterac aut ex cauſſa reprobata eam repudiantis retinendi,

ll derogaſſe cenſeatur, tamen non niſi de duabus ſpeciebus ma-
Il

i trimonii vxoris culpa diſſoluti, ſi nempe hacc vel adulterio
l li cauſſam diuertendi marito praecbuerit, vel ipſa illiciti repu-lll

l

l

h

dii libellum ei miſerit, intelligi poteſt. Plures ſane ibi
ili commemoratas haud reperies. Ergo cum regula de dote
ſi ob diuortium vxoris culpa factum a marito haud retinen-

do, ſic ne tota quidem euerſa ſit, quid, quacſo, prohibeat,
cam ob deſertionem malitioſam, tamquam legitimam et
noſtro iure probatam diuortium petendi cauſſam in mariti

Ill i fauoremiiſ e) L. XIX. D. de legib.
ll n

L. E
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fauorem adhuc adplicare? De cnius regulae hodierno vſu
quo minus dubitemus, efficit etiam iuris canonici auctori-
tas, quod dotis lucrum vel in ipſa adeo adulterii cauſſa, in
qua, vt vidimus, marito Nouella CXXXIV. ademtum eſſe
vulgo aiunt, cidem innocenti denuo tribuitt. Ita enim
cLEMENS IIL. 7n cop. IV. X. de donat, iut. vir. et vxor. re-
ſcripſit: Plerumque accidit, ot proponis, quod in parochia
tua mulieres a viris ſuis cauſſa ſornicationis recedunt, et ſic
vsque ad mortem ipſorum permanere noſcuntur. Ipſic autem

defunctisl; cum a conſanguineis, ad quos hereditutes eorum
perueniunt, dotem ſuam cum dotalitio repetunt, cis audien-
tiam denegant, et eis nolunt reſtituere, quod repoſcuut, ob

hauc cousſum, quia in eo ipſo ſe indignas feciſſe noſeuntur,
quod a viris ſuis cauſſa fornicationis duxerunt recedendum.

In hoc caſu itoque dicimus, quod, ſi aliqua mulier ob cauſſum
ſuae fornicationis iudicio eccleſiae, aut propria voluntate a
viro ſuo receſſerit, nec reconciliata poſtea ſit eidem, inde, de-

functo ipſo, dotem vel dotalitium ſuum reperere non valcbit.
Equidem, quamquam non ignoro, fuiſſe, qui hanc ſanctio-
nem de ipſa malitioſa deſertione proprie ſic dicta intelligi
vellent, 9) (quae interpretatio ſi vera eſſet, nouum idque
firmiſſimum praeſidium noſtrae ſententiae afſerret,) nolo
in horum caſtra tranſire, et communem interpretum ſcho-

lam

dd) Vid. Io. Sam. Frid. BOE H M E- Z OvVII Pract. rer. crimin. Qu.
RVS in Obseruat. ad c A RP- LVIIL. Obſ, II.

D
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i]1am de mulieribus adulteris iſtum locum explicantium de-
Ierete. Iloc tamen inde tuto colligi poſe arbitror, ius
canonicum, quod in ſoris noſtris iuri ciuili praeſerri ſolet,
re”ulam iuris eiuilis de dotis priuatione in commodum in-
noeentis mariti decornenda adprobaſſe, vt adeo Muella
XIV. quocunque ſenſu ecam capere placuerit, hodier-
n” huius poenac vſum impedire nequeat.

5. XI.
4) Lora iuris Suxouici controria.

Vnum adhuc remouendum reſtat dubium ex iure Sa-
xonico promananss. Duo namque ſunt SPECVLI S AxO-
Nrer loea, quae alicui, ſi ſugiente oculo inſpexerit, nec
cum analogia iuris patrii cum veteris, tum recentioris accu-
raie comparauerit, ſucilo perſuadere poſſimt, ſaltem in Sa-
xonicis terris mulieres deſeririces aut alio modo ſua eulpa
diuortio cauiſam pracbentes a dotis priuatione immunes
eſſe. Nempe in s?PEC. SAX. ſib. I. art. XXI. hacc legun-
tur: Wirt ſun ein mon mit rechte von ſime wibe geſcheiden, ſi

Ivenela t doch ire libucht di he ir gegeben hat an ſime cigene.

Ac lib, lll. art. LXXIV. Wirt ein wib mit rechte von irme
maune geſcheiden, ſie bebelt dech ire libæucht die hær iv gab
in ſineme eygen. Conſpirare quoque videtur alius locus
SPEC. SAX. lib. I art. V. vbi ita: Wib mao mit unkuſcheit
ires libes ire wiblichen ere keenken, ir recht verluſet ſie da
mete nicht noch ir erbe: vnde ne adulterio quidem, nedum

deſertione
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deſertione malitioſa dotem amitti ſorte colligi queat. Mul- A
tum, fatcor, circa hace loca cum inter ſe, tum cum aliis l
communis et electoralis iuris Saxonici regulis conciliimda

SIEGELTVS laborauit, omnemque pugnam ita iolli
poſſc ſatuit, vt diceret, verba ex lih. IIl. art. LXXTV. ad-
Ieripta de diuortio mariti culpa ſacto capienda eſſe, in pri- i
mo vero loco Iib. I. art. XXI. comprehenſo de diſſolutio-
ne connubii, in qua non vxor, ſed maritus innocens depre-
hendatur, agi quidem, ſed nihilo ſecius vxorem improbam
iſto acuo, quo dotalitium nondum dotis illatac gratia, ſcd
viduae ſuſtentandae cauſſa conſtituere moris erat, dotli-
tium ſuum, licet diuortio ſeeuto, retinuiſſe, idque recen-
tiori demum iure, quo illud intuitu dotis praeſtatur, mu-
tatum eſſe, vt adeo ex hoc loco ad decidendam quaeſtio-
nem controuerſum de dotis priuatione nullam idoneam ra-
tionem arceſſere liccat; poſſc tamen eum de bonis vxoris
deſertricis paraphernalibus intelligih. At enim vero, ctſi
hoc largimur, a dotalitii tum temporis vſitati iuribus ad
praeſentem eiusdem indolem aut dotes, quace vxores ho-
dic inſorre ſolent maritis, argumentum duci non poſſe,
veremur tamen, vt reliqua a s E G E L I0 propoſita rite co-
haercantt. Nam nec probabile, maiores noſtros vitac ho-
neſtatem et caſtitatem ſtrenue ſectantes, malas vxores,
quae matrimonii honore indignas ſe reddiderint, pari iurc
cum bonis vti paſſos eſſe, nec conuenit sIEG ELII inter-

D 2 pretatio
ee] SIZGEL IVS in Diſſi cit. VII. XXI. AXII. XXV.

lit
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pretatio art. XXI. lib. T de bonis vxoris paraphernalibus,

lll
cum iure mariti in res coniugis mobiles, de quo VI. a
nohis dictum, ac cum notione vocabuli Libæucht et oratio-
nis ſerie, quae, de dotalitio ſermonem eſſe, manifeſio;indi-

n

 lib. I. art. XXI, et lib. Il. art. LXXIV.) vbi diuortii
cat. Mihi potius vterque locus s? ECVLI SA ONICI

ſ mentio ſucta deprehenditur, de ſeparatione coniugum, quae
ltllſll nullo alterutrius coniugis ſacto improbo intercedente, ex

l

1

L

ltl cauſſa tamen legibus approbata,  g& ob praecedentem im-
t potentiam aut aliud impedimentum dirimens, quod matri-

l monium nullum reddit,) publica adeo auctoritate fit, ca-
E piendus videtur: in qua quidem opinione GLoSS A GERM.

at cit. art. XxI. Ilb. I. haud parum me confirmat. Etu

h]

IE n quod ad verba ex L. I. art. V. ſupra deſcripta attinet, qui-
bus, ſoeminam luxurioſa vita iura ſua ac hereditatem haud

ſ perdere, ſigniſicatur, ea non ad iura intuitu matrimonii
Ib competentia, ſed ad hereditatem parentum pertinere, prae-

l I ſ
lilll ter contextum etiim GLOSS A GER M. docett. Quemcun-

Lltl

Tll que vero ſenſum hisce Speeuli Saxonici locis ineſſe exiſti-
l

l

u mes, hoc tamen certum, hodie dotalitium, ſicut reliqua

ll

iura innocentis coniugis bonis capienda, malitioſa de-

l
Il lil ſertione amitti. Iti enim iD CONSTIT. ELECT. S AX.

XXVI. P. IIl. ſancitum: Da der Mann die Frau, oder die

il

l Frau den Mann boeſslich verlaeſt, von ibm veglaufſt, oder in
s groſser Leibes Schuachheit, davinne er oder ſie geſtorben,

lii deſeriret, und ſolche Vrſachen 2u Recht erheblich und gnug-
Eſ3l san

Lltl
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ſamn erkannt wordens ſo ſoll dem ſchuldigen und verbrechen-
den Theil dasienige, ſo ibm aus dev Ebeſtiſjtung, Starut, Ce-
wohnheit odev Recht von des Verſtorbeneu Guether.. ehuebret,
auf den Fall, da des Verſtorbenen Erben ſolehes wiedevſochten,

nicht ſolgen, ſondern den Erben zuerhanut werdenn. Vnde,
cum hodie arctiſſima ſit inter dotalitium et dotem coniun-
ctio, ctiam hac ratione noſtram ſententiam de vxore dote
ſua ob malitioſam deſertionem priuanda ab analogia iuris
Saxonici recentioris haud alienam eſſe, cognoſcitur,

5. XII.
Exceptiones a regula propoſita et deſenſa:

1) Ob dolum in vxore ceſſantem.

Quae hactenus disputauimus eo pertinebant, vt mu-
lieres, quae maritos ſuos deſerunt, dotem ex regula per-
dere, appareret. Cum autem nulla regula tam firma ſit,
quin pro re nata exceptiones patiatur, non mirum, idem
de noſtra quoque valere. Ac primo quidem ipſa rei natu-
ra et vera ratio, qua hacc priuationis pocna nititur, et quam
in perſidia malisque vxoris moribus quaerendam eſſe ſupra
vidimus, ſatis oſtendit, cas tantum mulieres ita puniendas
eſſe, quae veram malitiam et dolum in maiitis deſcrendis
produnt, quales ſunt, quae, vt luxurioſe viuere poſſint,
aut ex ſola pertinacia priuata auctoritate a maritis animo,
amplius cum iis non cohabitandi, diſcedunt: at longe mi-

D 3 tius
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tius cum illis agendum eſſe, quãe cauſſas ſaltem ob aequi-
n

Flis
b tatem probabiſes, cur ſcceſſerint nec redire velint, prac ſe
ilt habent. Inter has cauſſas immunitatem a dotis amiſſione

pracſtantes, primum absoue dubio locum meretur ſepara-

l rſI ctate lecre

auctoritas onimem hic tollit contumaciac imputationem.
Deinde nec ca ſocmina inter malitioſas deſertrices, quacei

l

dote excidunt, referenda, quae ob dubiam conſcientiam
E a marito discedit. Etſũ enim peccat, quod ante licentiam

iudicis deereto impetrandam a marito abſtinet, tamen non
tantum ab illa peceatum, ac ſi citra omnem rationem ſe

Ll

h ſcparauerit, inprimis cum id non tam animo matrimonium
Li

la ſententia de valore aut nullitate coniugii certior ſacta ſuerit,
diſſoluendi, quam potius ſuspendendi gratia, donec iudicis

'I

l]

l feciſſe videatur.
r,

“4 5. XIII.ll

Conf MTVIVS in Deciſion. Tri- v1I Pract. rer, crimin. Qu. LVIII
bun. Wismar. P. VIL. Dec. CLXII ObLſ. II.
BOEIIMERVS ad CAR F Z O-



5. XIil.
alcontinuatio.

Inprimis vero a dolo excuſatur mulier, maritum ex
tali cauſſa in huius moribus aut conditione poſita deſcrens,
ob quam ſcparatio a thoro et menſa, ſi cam petiiſct, de-
corni potuiſſet, hoc eſt, ob ſaeuitias mariti, ob minus paul-
lo atrociores, ob continuas et grauiſſimas obiurgationes

haud promeritas, denique ob egeſtatem muiĩti vxorem
alere non valentis 88) Eiusmodi ſunc ſoomina, quac a
marito tyranno excruciata aut ab egeno ad famem fere re-
legata in ſuga ſalutem quaerit, quid, quæeſo, eliter facit,
quam vt vitam et ſanitatem ſeruare ſludeat? At, obiicis,
non liccbat tamen ei priuato arbitrio maritum deſcrerel
iudicem implorarc eam oportebat, vt ſuo auxilio uecurre-

ret, et, ſi opus videreſur, ſeparationem deeerneret Equi-
dem non ignoramus, ſccundum iuris rigorem hand omni
culpa vacarce talem foeminam, quãce neglecto iudicis auxi-
]io (cum hoc ſine graui vitac aut ſanitatis periculo expecta-
re poſſet,) propria auctoritate a marito ſe ſeparauit; cam
tamen cum vxore luxurioſa aut duriſſimae ceruicis, quac
libidinis gratia vel ex moroſitate abiit, in vnam quaſi claſ-
ſem reſerre, ac vtramque ijsdem poenis ſubiicere, ct inhu-

manum
g288) Nam etiam ob ſolam mariti in- gonter defendit rerumque iudica-

opiam temporariae coniugum ſcra- tarum auctoritate firmauit ur T-
rationi locum eſſe, nuper pro mo- MANNVS, vir illuniis, Aducr-
re ſuo, hoc eſt, docte, ſolide, ele:- ſur. Iur. lib. I. cap. VII.
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manum eſſe, ot a finc legum, quae prauis vxoribus ſua cul-

pa diuortium cſficientibus dotis priuationem minantur,
plane alienum, quis eſt, qui non intelligat? Annc maior

y hic culpa in ipſo marito deſerto, qui ſua improbitate aut
inopia coniugem quaſ de domo ſua expulit, quam in

ſ
vxore abeuute eernitur? Perplacet igitur nobis vſu paſſim
recepta et magnorum ICtorum iudicio probata ſententia,
vxorem, quac maritum deſeruit, etiam ſecu o diuortio
dotem non aniitere, niſi omni probabili cauſſa deſtituta

3,

I disceſſerit, adeo, vt mulieri, quae ob ſucuitias abiit, ne
l

l quidem eontumacia in reueriendo commiſſa ad dotem au-
ferendam imputari debeat, ſi maritus idoneam de non of-
fendendo Cautionem prãcſlare aut nolit aut nequeat, hh
Quapropter Ordo ICtorum Lipſienſis ſpeciem ab illuſtri

i

Conſiſtorio Aitenburgenſi menſe Maio huius anni oblatam,

i

ſecundum hace principia decidendam exiſtimauit, et ſen-

l tentiam Halenſin leuteratione interpoſita impugnatam,
I

li

qua aduerſus vxorem a mariio ob ſaeuitias et inopiar pri-
mum priuata aucoritate digrſſam, deinde Conſiſtorii ar-

l bitrio quoad tchorum et menſam ſeparatam, quae praceter
ſ

ll
lapſo ſcparationis tempore, etſi per ſententiam vires rei
iudicatae nactam addita comminatione, vt, ni pareret, ma-

i

litioſae

hhWIEY S ERVS in Medit, ad Pand. CARP ZOVIVM, in Defiuit.
Spee. CCCXVI. Cor. 5. HOM ME- forenſ. P, IlI. C. XXVI. Def. 20.
L1Vs, vir illuſiris, Rbutſ. Quaeſ et PVFENDORFIVM in Ob-
DCIX. Adde res iudicatas apudſeruat. Iur. Vniv. T. IV. Obſ. CCXL.

xtiæam



r—òſæ- 33itioſue deſertricis inſtar haberetur, alterutrum intrã cortum
ſpatium facere iuſſa, nec ad maritum redierat, nec de ma-
trimonio diſſoluendo contra maritum egerat, practer di-
vortium etiam illatae pecuniae amiſſio decreta fuerat, priori
huius ſententiac parte diuortium praccipiente, et ne a rea qui-

dem impugnata, ſulua relicta, quoad alteram eius partem
ita mutauit, vt pronuntiaret: Nunmehro aus denen Acten ſo

viel æu befinden, daſs Beklagte der Kliioern eingebrachten,
ibr und ibren Vater aber durante ſeparatione quoad thorum5]

e? imenſam; loco olimentorum vſufructuarie vieder eingerium-
ten 200 fl. fuer verluſtig nicht zu erklaeren, mithin Klaegern

sothane 200 fl. wieder einzubaendigen, demſelben auch alle
dureh dieſen Proceſs verurſachten Vikoſten 2u erſtatten nicht
verbunden; ſondern es hat Klaegers auf Zurueckgabe des
Einbringens gerichtetes Suchen nicht ſtatt und verden die
beyderſeits auſgewandten Vnkoſteu billig gegen einander auſ-

gehoben. V. R. W.

5. XIV.
2) Ob remiſſionem.

Neque hae ſolae, quas ſuperioribus ſphis indicauimus,
cauſſae deſerentem vxOorem a priuationis poena liberant.
lllis potius addenda reconciliatio ac in vniuerſum quaelibet
commiſſac perfidiae remiſſio a marito deſerto ſacta, qua
efficitur, vt et mulier deſertionis vere malitioſae rea dotem

 ”lò ſuam
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ſuam conſeruet, et ſuo tempore repetere poſſit. iv Nam
qui iniuriam ſibi illatam remittit, hac ipſa voluntatis ſuae
ſigniſicatione ſatisſactioni prinatae, quam exigere poterat,
renuntiaſſe intelligitur. Talis autem remiſſio fit non ſo-
lum per ipſam mulieris redeuntis receptionem in thorum
mariti, aut huius declarationem de ignoſcenda perſidia de-
que continuando cum illa matrimonio expreſſis verbis ſa-
ctam, ſcd etiam ex aliis quibuscunque factis, animum ma-
riti reoonciliatum aut ad ſeruandum magis, quam diſſoluen-
dum coniugium cum deſertrice vxore inclinantem indican-
tibus, colligitur. Sic maritum, qui contra coniugem de-
ſerentem non ad diuortium agit, ſed vt praetoriis remediis
a magiſtratu ad reuertendum et cohabitandum illa adigatur,
petit, factam deſertionem condonaſſe et dotis lucro quaſi
tacite ſe abdicaſſe cenſeri, recte deſendit Mæ v1Vs, kr) apud

quem etiam ſingularem ſpeciem de muliere deſertrice di-
vortii accelerandi gratia marito dotem illatam ſponte ce-
dente, hoc vero ceſſionem non accipiente, ſed ad conti-
nuandum potius matrimonium experiunte, hunc in mo-

dum deciſam reperies.

5. XV.

ii) Hinc in CONST. EL. SAX. tur: oder der verſiorbene Ehegotte
XxXVIP III inter cauſſas, quae haette dem ſchuldigen Theil bey
u poena amittendae ſucceſſionis ſta- seinem Leben veræivhen.
tutariae deſerenti eoniugi ibi pro- kk) MEVIVS I. Dec. CLXIII.
poſita liberant, etiam haec reſer-
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5. XV.
3) Ob poruitentiam.

Fit interdum, vt mulier, quac deſerendi animo abs-
que probabili cauſſa a marito disceſſerat, poſtea pocniten-

tia ducta ſponte ad eum redeat, in thorum recipi rogans.
Haec poenitentia an et quatenus ad dotem conſcruandam
vxoris proficiat? non inepte quaeritur. DiſtinZuendum hice
videtur, vtrum poenitentia tempeſtiue, hoc eſt, ante ſen-
tentiam diuortii Intam, an poſtca demum interuenerit?
Etenim cum coniugem deſerentem, ſi antea, quam ſenten-
tia definitiua pro deſertrice declarata et ipſum matrimonii
vinculum cum deſerto ideo ſublatum ſit, redierit, a marito
recipi et connubium continuari oporteat, ni illa adulterii

rcam ſe fecerit, aut ab huius delicti ſuſpicione iure iurando
ſe liberare nequeat: patet proſecto, hac ratione purgari
quaſi contumaciam et dolum in deſerendo antea commiſ-
ſum, ct dotis priuationem, tamquam pocnam matrimonii
vxoris culpa diſſoluti, nunc, cum illud non ſoluatur, ſed
potius ſeruetur, omnino ceſſare. At ſoluto ſemel iudicis
decereto ob deſertionem malitioſam et abſentis contumaci-
am matrimoniali vinculo, ſi vxor poſtea demum reuertatur,
fruſtra de continuando, quod propria eius culpa iam plane
fublatum, coniugio maritum interpellat, potius deſcrtionis

ſuae poenas luit. mm)

ꝗ. XVI.
cARPZOVIVS in Iurispru?i. mm) 1D E M Le. Lib. Ill. Def, LXVI.

Eccleſ lib. Il. Def. CCIX.
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li

Regulam noſtram, mulierem diuortio ſua culpa anſam

ll pracbentem dotis detrimentum pati, expreſſis legibus con-
l firmaturi s. IV. inprimis ad L. XXIV. C. de iure dot. prouo-

couimus, in qua hacce ſcripta: sĩ dotem marito libertue ve-

ſ

I ſtrae dediſlis, nec eam reddi ſoluto matrimonio vobis in conti-

ili

nenti pocſo vel ſtipulatione proſpexiſtis, hanc culpa vxoris

ſl l
diſſoluto matrimonio penes mari tum remanſiſſe conſtitit, licet

lll

ll eam ingratam cirea vos fuiſſe oſtenderitis. Quae quidem
lllli
li v ſanctio cum muarito ius retinendi dotem pro vxore, quae

Vi

lll tribuat, cum dans, eam ſibi reddi, a marito haud ſtipulatus
EM v ſua culpa diuortium ſacit, ab extraneo datam tum demum

l

r d

ſi fuerit, ſequitur proſecto, poſſe ſtatim nuptialibus pactis,
ull ſe matrimonio quacunque ex cauſſa etiam per vxoris deli-

l

i ctum ſoluto dotem reſtituere velle, a marito valide promit-

lli

l ti. Quodſi igitur eiusmodi exiſtat conuentio maritum inter

ſſ

ac vxorem, aut eum, qui huius nomine dotem dedit, ini-
ta, illum ob malitioſam coniugis deſertionem, etſi nulla

i l ſceuta reconciliatione aut remiſſione, nihil de illatis bonis
 lucrari, aſſirmare eo minus dubitamus, quo liberior eſt ho-

d bus ſuis disponendi facultate gaudet, iuri
minis, qu c re d cto renuntiandi poteſtas.in ſuum fauorem intro u

TANTVM
REili A in4
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