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NIEVE

1imiae audaciue notam incurrere videor, quod. VobisN Principes Sercniſſimi haſce primitias luboris,

guum, et haud ſutis docte elaboratum profectuum meorum

ſpecimen offeram Quam ob rem diu haeſitaui, quid in
j

cauſa hac dubin ſit faciendum Aſt cum perpendam, ſolam
pietatem et relligionem, qua tantis Principibus me obſricti-

ſimum profiteor eſſe cauſum, quae me ad declarandum
animum impellit, veniam a Vohis impetraturum eſſe certe

confido. Cum enim tanta ſit veſtra gratia, tanta munifi-

centia, quam mihi huc vsque impertiri Clementiſſime vo-

luiſtis vt eunilem verbis exprimere et loudibus eſferre non

valeam, occaſionem praeterive nolui, mentem heneficiorum
praeſtantia maxime commotam, exiguo hoc libello, imbeciili-

tati tumen virium ręſpoudente publice, vt omnibus de uſfcciu
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meo ſatis conſtet, declarandi. Supremum Numen quod ſan-

ctiſsime veneror, et ſupplex oro, Vos Principes Sereniſſimi, Do-

mini Clementiſſimi, per longam annorum ſeriem ſaluos, ſoſpi-

tes et incolumes conſeruet, et quicquid mortalibus contingere

ſolet, ſero accedere iubeat. Ego vero non ſolum maxime
laetabor, ſi diuina ſapientia precibus meis locum dederit,
ſed ſumma quoque induſtria dubo operam, ut pietate et relli-

gione clementia veſtra in dies, dignior euadam

SERENISSIMI PRINCIPES
DOMINI CLEMENTISSIMI

NOMINVM VESTRORVM.
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a, r-ante quam de ipſa materia loqui incipiam, ge-
de confeſſione inprimis et corpore delicti,

5. IL
Delictum, quòd denotat actionem legi prohibenti contra-

riam, aut omiſonem eius quod lex iubet dolo et culpa inter-
veniente, nunquam impunitum eſſe debet. Finis etenim iurĩs

A2 cri-
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criminalis, quod penes omnes gentes ſeruatur, eſt ſalus reipubli-
cae, hinc intereſt reipublicae ne delicta maneant impunita. Proba-
tionem huius facti illiciti, qua legum violationem vindicamus, in
Iocis vbi accuſatorius proceſſus obtinet, ſuſcipit accuſator, in
illis, vbi proceſſu inquiſitorio procedimus, iudex altam iurisdi-
ctionem habens: hanc autem quatuor praecipue modis, inſtru-
mentis nempe, vel teſtibus, vel indiciis, vel conſeſſione fieri ſo-
Iere ſatis iam notum: omiſſis igitur tribus prioribus ſpeciebus,
vltimae, nimirum confeſſioni, quae ad noſtrum iam pertinet fi-
nem, paulo inſiſtam.

5 IL
Confeſſio in genere eſt aſfirmatio delicti a ſe perpetrati.

Diuiditur autem plerumque in iudicialem, et extra iudicialem,
in veram et fictam, in puram et qualificatam, ĩ e. indiciis et
probatione ſuſfultam, et haec poſtrema ſpecies in criminalibus,
vbi de capitis agitur poena, reſpici debet, de quo tamen plura
in ſequentibus; dixi in poena capitali hanc locum habere, cum
ſi de poena extraordinaria corporis afflictiua, vel relegatione
agatur, ficta quoque efficaciam promereatur: hinc ſi quis ob
furtum imputatum vt compareat, et ad articulos fub poena
conſeſſi et conuicti reſpondeat, citetur, in caſum, ſi citatione
non gerat morem, pro confeſo et conuicto eo cum effectu ha-
betur, vt contra ipſum haec poena extraordinaria decerni queat-

5- IV.
A conſeſſione vulgari Pontiſicii diſtinguunt ſacramentalem,

quam nos extra iudiciali in genere annumeramus; ſed haec non
magis probationis loco eſſe poteſt, quam index peccatorum
eichizettul, Sindenregiſter] quem quilibet confeſſurus ſibi

pro-
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promemoria ſcribit, forſan ab aliquo inuentus judicique tradi-
tus a).

5. V.
Ob clericorum conſeſſionis ſigillum idem etiam apud nos ex

nonnullorum opinione valet, ita vt plane pro nulla probatione ac-
cipiatur, ſi etiam ſponte clericus crimen ei confeſſum iudici deferat,

multoqueminus hic ad deponendum teſtimonium cogi poſſit. Ali-
nd tamen apudReformatos locum habere putatXreſſ. b) ſed neſcio
an ſingulare aliquid ſit, quod citatus autor qua tale ventilat.
Nam etiam clericos Proteſtantium tali caſu, vbi moribundus
complicem ei nominauit ad veritatem dicendam adigi poſſe, ar-
bitror. Non enim obligatio clerici ad fauorem delinquentis
introducta, ſt hic mortuus eſt, damno reipublicae eſſc debet;
èt praeterea confeſſionis ſigillum non ad actus futuros expedi-
endos, ſed ad actus tantum pertinet praeteritos; quid autem
aliud obuio hocce caſu a complice clerico et commiſſum,
quam futuri a complicibus expediendi actus, quos neque tacere
ſalua conſcientis, neque vt cornfiteatur æa magiſtratus ciuilis coa-
ctibne liber eſſt poteſr, quàmuis contrurium ex iure Saxonico
deſumi poteſt, in Reſcripto enim d. d. Iulii 1618. quod ex-
tat in Cod. Auguſt. Parte II. p. 85I. diſpoſitum legimus: Ihr
wollet gedachten Pſarrer ſorderſamſt vor euch in der Superinten-
dur beſcheiden, und mit Zuziehung des Amts allbier auf vorgehen-
den Zeugen Eyil, du er deſſen von denen Pariheyen in guten nicht
erlaſſen verden will, ibn, was ibm (æuſserhalb deſſen, ſo in und hey
der Biichte vorgelaufen,) von denen uuf ſeine Perſon gerichteten

A3 Ar-a) Wieſtner Lih. II, xVIII n. 39
b) Xreſſ. comment. in Conſtit. Crimin. ad art. XXXII. 5 3. allter Reſor-

mati, qui miniſtris eecleſiaè a poenitentibus et moribimdiB dicta v. g. ſi com-
plex moribungus miniſterio ſecreto indicauit complicem, ꝑro arcanis non ha-
bent, ſed miniſtrum ad teſtimonium in iudicio iurato reddendum count, v
en atis Haſſiacis et Reſcripto Conſiſtorii Caſſellani a. 2729- obſeruauimus.
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Articuln und Interrogatorien, bevuſt ſey, befragen, und ſodann
ſeine Auſſuge gebiibrlich regiſtrirenn. Exinde apparet, hoc reſcri-
ptum probare regulam; confeſfionis ſigillum eum habere eſſe-

ctum vt Clerico perpetuum ſilentiim hoc in caſu imponèn-
dum.

5. VL
Minime etiam huc pertinet confeſſio ſub promiſſione li-

bertatis aliisque praemiis facta, quae iam eſt per ſe nulla, ac
reo nunquam vllum inferre poteſt præeiudiciumm Vnade enim
judici poteſtas eſt data ea promittendi, quae nunquam in eius
ſunt poſita poteſtatc, er tamen eſſiciunt, vt perterritus reus,
qui ſemper omnia a iudicis pendere voluntate ſibi falſo perſua-
det, ſacta forſan, nunquam ab eo commiſſa indicet, ſola ſpæe
praemium vel libertatem promiſſam nanciſcendi. Diſtinguen-
dum tamen putarem inter poenas, ſuper quihus iudex diſpone-
re, easque remittere poteſt, et eas, quas lex determinat et iudi-
cis arbitrio penitus eximit. In his iudicis promiſſio circa re-
miſſionem nil efſicit, nec conſeſſio tali modo elicita grauat re-
um, vt vlterius de perpetrato crimine non poſſit dubitari, aſt
in illis, aliam eligerem opinionem, et iudicem ad ſeruandam fi-
dem obſtringerem, nec reuocationem rei admitterem. Refer-
ti huc etiam poteſt quoad S. E. ea quae a reo eſt facta omiſſis
a iudice ſolemnitatibus ac admonitionibus quas Generale de an-
no 1779, ſingulis caſibus adhibendas praeſcribit.

5. vI.
Loquitur ergo in praeſentiarum de confeſſione libera a

ſciente et intelligente profecta, quae ſi alioquin corpus delicti
cſſet certum, plenam efficeret probationemm Venio igitur ad

luius nunc explicationem, 5 VIIL
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5. ViIII.
Primum ſumitur corpus delicti pro re ipſa, in quam pecca-

tum eſt Sed aperte confundimus hac ſignificatione ſignum de-
Iicti cum re ſignata, quod nimium fallit in modum. Nam ca-
dauer, aedes exuſtas nominant corpus delicti, et tamen nil minus
hue reliquiat per ſe, quam delictum probare poſſunt. Non-
ne enim aliquis morbo oppreſſus eſſe, nonne caſu fortuito ae-
dificium incendio conſumtum eſſe poteſt? Quid igitur proba-
tur per cadauer, quid per aedes exuſtas, nil niſi vt hicce homo
mon amplius viuat, et vt aedes igni conſumtae ſint. Aliud eſ-
ſet dicendum, ſi forſan vulnera ſeu alia externa vis, in cadauer
eſſet obſeruanda, tunc autem a circumſtantiis homicidii com-
miſſi pracſumtio dependeret, non autem a veſtigio ipſo in o-

culoj? ęurrente-

5. IX.
Deinde alia occurrit ſignificatione; dicunt nimirum Cor-

pus delicti adeſt, ſi ex circumſtantiis, et aliis argumentis deduci
poteſt, crimen hocce vere eſſe ab aliquo commiſſum, ita vt
ſatis ad poenam infligendam ſit probatum: ſed coincidit haccce
appellatio cum plena delicti commiſſi probatione, ideoque vi-

tuperanda.

ſ. x.
Denique haecce eſ apponitur ſignificatio, vt tunc nimium

adſit, ſi ex circumſtantiis aliisque argumentis appareat, deli-
ctum do quo in praeſentiarum eſt quaeſtio, actu eſſe commiſ-
ſum, ſine tamen reſpectu ad autorem. In quali ſignificatione
accipitur etiam a Corpæouio qu. CVII, n. 5. vbi dicit non aliter

con



ViI
contra certam perſonam inquiri põſſe, niſi conſtat de corpore
delicti.

5. XI
Vera eſt igitur haecce appellatin, atque vnica propria.

Non enim de autore quaerit facinoris, ſed ſolam veritatem deli-
cti in abſtracto denotat. Voluntas autem legum, iudicem ad
corpus delicti remittentium, eſt haec, vt omnem adhibeat cu-
ram in inquirendo, an etiam delictum ſit commiſſum, ſeu po-
tius alio modo id de quo in praeſentiarum tanquam de crimine
loquitur, eſfectum ſit. Sic igitur cadauere inuento non ſtatim
ratiocinari debet, cadauer adeſt, ergo homicidium eſt com-
miſſum: Inſpectionem, ſectionem et reliqua in articul. i49.
C. C. C. praeſcripta ſuſcipiat, vt ei antea fit cognitum an etiam
vi quadam ſuppreſſus perierit homo inuentus, an potius ob in-
ternam viſcerum et corporis qualitatem moriri hocce tempore
per ſe debuerit.

5. XIL.
Continere autem debet corpus delicti transgreſſionem le-

gis: non igitur vt ſemper in facto conſiſtat eſt neceſſe, aeque
enim omiſſiones criminali imo capitali vindicantur poena:
Quapropter Leyſer Sp. DCXI. med. XXXII. haſce omiſſiones le-
thalem vocat negligentiam: e. g& in parricidio, ſi partus
ob inediam, vel omiſ=am funiculi vmbilicalis deligationem
periit,
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s. xiiI.
4, Porro etiam non tantum doloſum factum requiritur, u
6ranz C. V. M. IlI. S. I. putat: quaeſtioenim haec eſt in ſequen-
tibus, vbi de poena infligenda, non autem vbi de inquiſitione
inchoanda loquitur, tractanda. Neque magis illorum opinio
eſt reſpicienda, qui certitudinem circumſtantiarum requirunt;
ſufficit ſi de facto turpi commiſſo certitudo ſeu praeſumtio ad-
æſt, neque etiam in hac parte generalis adhuc inquiſitionis,
obeſt ſi forſan accidentalia, veluti loci, temporis etc. non ſatis

congruant.

5 XD.
Apparet igitur, non ſemper requiri eandem certitudinem

orporis delicti, ſed pro diuerſitate praeiudicii perſonae cui-
dam imminentis, etiam gradum certitudinis differre debere:
quo maius itaque eſt proeiudicium, quod reo corpore delicti
plene probato imminet, æo mãiorem curam atque ſollicitudi-
nem iudex in ęo inueitigundo adhibeat neceſſe eſt 4).

5. xV.
Generiliter vt de aliquo commiſſo delicto inquiri poſit,

ſuſficit denunciatio immo fama, ſi alioquin delictum tale eſt, in
quod iudex ex oſficio inquirere poteſt, cuius generis apud nos
ſunt omnia, excepto furto coniugum et heredum proximorum
nec non delictis quae coniuges inter ſe inuicem committunt,
in his enim delictis laeſi expectanda eſt querela b) et tunc ad

ipſum

a) Harpr. Conſ XLVI. n. 63-
b) Att. I65.

E
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ipſum corpus delicti nondum reſpicitur. Referre et huc non-
nulli ſolent adulterium, quod tamen minus recte dictum dici-
tur, confundere enim ſolent mitigationem poenae, cum inqui-
ſitione delictii. Inquiſitio ſemper habet locum nec iudex expò-
ctat accuſationem Ieu denunciationem coniugis innocentis, aſt
poenae mitigatio ex interceſfione partis mnocentis, niſi ]ex ſpe-
cialis obſtet, valet. Ad incarcerationem autem et multo magis
ad ſpecialem inchoandam inquiſitionem non quidem plena cor-
poris delicti requiritur certitudo, attamen indicia ita compara-
ta eſſe debent, vt ſaltem ſemiplenam reddant probationem con-
tra perſonam, de qua tale praeſumi poteſt factum b) ſin autem nu-
da adeſt poſſibilitas, et indicia, quaè contra aliquam militant
perſonam non ſimul indicie ipſius ſint commiſſi delicti, tunc iu-
dex ad ſpecialem inquiſitionem plane progredi nequit c),

5. xXVI,
Ad corporis poenam aſflictiuam etiant non plena C. D. re-

quiritur certitudo, ſed maior ſufficit gradus probabilitatis deli-
ctum actu eſſe commiſſum: aliter ac in mortis poena infligen-
da, vbi plane ſumma eius adeſſe debet certitudo 4)) Quapro-
pter etiam in delictis carnis morte puniendis, vtriusque ſemper
requiritur confeſſio.

Hoc iuris tamen brocardicum, quod de corpore delicti
intuitu poenae capitalis conſtare debeat, cum grano ſalis accipi-
endunm: jta nimirum conſtare debet, quantum ſit poſſibile ac
natura vnius cuiusque delicti admittat; quod etiam Carolus ex-

preſ-

a) Theodorici in Iud. erim. C. 4. aph. 8. u. 5. Engau E. I C, lib. II, titl.

VL S. ææ.bD) Ereſſ. ad at. 6. CCS. 8. de Cramer Tom. 3. obſ. 882.
 Meiſter im aten Theil der rechtlichen Erkenutniſſe Reſp 53. n. 9.
d) I. I. S. 17. D, de quaeſt. L. L 5. 24. ad SCtum Silan, Wernher P. IV.

obſ. 4.
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preſis conſtituit verbis 4))O Sic talis requiritur probatio cor-
poris delicti, qualis pro ratione criminis et facti imputati habe-
ti poteſ, ne delicta maneant impunita b),

5. XViII.
Maiiores noſtros certitudinem corporis delicti inueſtigandi

parum fuiſſe ſollicitos, ex ordaliis eorum temporibus conſuetis
vnicuique ſatis iam cognitum.

Orta enim ſuſpicione ſtatim ad probationem per aquam,
ignem, duellum, ſtigmata diabolica c) ſtillicidium ſaguinis, 4)
et ſimilia refugium ceperunt, de quibus Boehmer æ) et Thoma-
ſius ſ) pro more ſuo egerunt. Perplacet mihi iudicium PARIS
DE POTEO de iſtis temporibus: Maiora fere latrocinio in iu-
diciis, quam a latronihus in ſyluis committuntur, praeſertim ſi. an-
tiqua tempora quibus fora criminulia foediſſimis repleta erant nae-
vis, intueamur. Alius tamen corpus delich inueſtigandi modus
a Carolo ipſo in noſtris foris eſt introductus, pro vt ſolers cada-
veris ſectio in homicidio commiſſo art. CXLIX. praeſcripta
docet.

5. XVIIL
Conſtare igitur debet de corpore delicti in criminibus pu-

niendis: caueas autem ne verbum conſtare aliter ac neceſſe eſt

B æ ſu.
a) in CC. art. 6. Doræu ſoll anch eyn jeder Richter inn diſen groſien Sachen

vor der peinlichen frag, ſovil miglich unã nach Geſtalt uud Gelegenheit eyner je-
den Sachen beſchehen nann, ſich erhundigen, und fleiſig nachrragens haben, ob die
Miſſethat darumb der angenommen berichriget, auch heſchehen ſ& oder nit.

b) L. 14. C. de poenis Carpzov, Dec. V. IL 195.
è) 5tryk de iure ſenſuum diſſ, VII c. 3
d) Faſelt de Slillicidio ſanguinis ex iuteremt. hom. cadav. praeſent. occiſo-

rò Vitemb 1765.e) in Diſſ. de probatione in eriminalibus ſpuria.
f) in Diſſ. de iudiciis Weſiphalicis.
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ſumas. Generaliter enim nec tantum vbi ſummus, ſed
etiam vbi intermedius et infimus gradus probabilitatis adeſt,
conſtare de corpore delicti dicitur. Quapropter omnes ICto-
rum altercationes de certitudine corporis delicti in obuio quo-
dam caſu ortae, de ſolo verborum agitantur ſenſu. Ita Leyfer
ad D. Sp. DLXI. med. 6. Carprouium reprehendit qui qu. i16. n.
3. Corpus delicti ad inquiſitionem exigit, ſed ad imponendam
poenam fuſtigationis id non neceſſarium eſſe credit, Suffulcire
equidem videtur primam ſententiam duobus argumentis 1)
quod in qualibet materia, vbi lex diſponit aliquid reſpectu cer-
tae rei, debeat prius de illa re conſtare; 2) quod ille qui vult
probare qualitatem, debeat prius probare ſubſtantiam, in qua il-
la qualitas fundatur. Sed errorem eommiſiſſe Carpzouium ſta-
tim ex eo àpparebit; dummodo conſideràre velis, diſtinguen-
dumeſſe inter inquiſitionem, et poenam ipſam: In priori etiam
ſi de corpore delicti nondum ſatis conſtet pro re na-
ta et circumſtintiarum qualitate, vel Inquiſitio generalis vel ſpe-
cialis habet locum, aſt in poſteriori certitudinem corporis de-
licti vtique deſideramus. Ratio huius rei ea eſt, quoniam: ver-
bum inquirere, denorat eruere veritatem delicti commiſſi, vt
exinde de certitudine corporis delicti, ſecundum quod poena
delinquenti poſſit imponi conſtet, et ſic inquiſitio praecedens eſt
inſtar iudicii praeparatorii. Comprobat hoc Elector Saxonicus
mandat. den 5. lanuar i1579. verbis: Als nebmlichen erſilich die
Verbrechung Articuls Weiſe ſaſſen, dieſelbe dem Gefangenen in
Beyſeyn derer Gerichtsperſonen furhalte, ihn darauf hore, ſrine
Auſlage mit ITleiſs aufæeichne, und as er davon verneinet, drub:r
die Zeugen auf vorgehende viirbliche Leiſtung des gewbnlichen
Zeugen liydes verhoren laſſe, dererſelben Auſſage in eme ordentli-
che Regiſlratur bringe, und die in dem Schòppenſtuhl dariiber æu
erkennen ſchicke, und vas alſo der Strafe halber oder ſonſt hieriiber
o; hannt, daſselbigen gebiibrlich vollſtrecte, jedoch, daſs man ſich

m
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in alle Wege æuvor, und ehe denn die Strafe ergehe, eigenilich er- Ii
Il lhundige und geviſi ſey, daſs auch die That uud Miſshandlung, da-

ad i ſiit der Verbrecher beſchuldigt un arum er ge ro et werden o-
le, virklich geſchehe,

5. XIx. I

Commode autem gradus certitudinis in tres diuidi poſ- tl

ſunt. ſpecies obſeruante B. Thomaſio ſummum nimirum, me-

i

dium et infimum: et quidem quo maior adeſt conſenſus cir-
ſl

cumſtantiarum cum re vel facto de cuiuis veritate disquiritur,maior etiam adeſt probabilitas, et quo minus circumſtantiae A

cum re vel facto probando conueniunt, co minus etiam illud

probabile eſt.

s xx
Inſimus gradus ad inquiſitionem, ſummus ad poenam ca-

pitalem, medius denique ad torturam vel poenam extraordina-
riam neceſſarius. Gradus infimus ſemper relatiue accipiendus,

qualis remotior demonſtratio ſtatim admittenda, ſed non
tanta tantummodo certitudo requiritur, quag>tam tortura ſeu
condemnatio praeſupponit; omnino autem iudex de exiſtentia
delicti certo debet eſſle modo conuitus. Dicunt infimum eſſe Ei lIL

gradum probabilitatis quando eiusmodi circumſtantiae, qua. l

ſaepe fallunt, cum facto probando concurrunt Canoniſtaehune infimum probabilitatis gradum exemplo clerici illuſirare j
ſolent, dicentes; intuitu clerici oſculum mulieri praebentis, ma-
li ſuſpicionem infimo tantum adeſſe gradu, quippe qui Zelo
charitatis id facere praeſumatur: ad quod tamen argute reſpon-
dit Neuizan a). Dictum Vipiani I. 3. D. de SCto Silan. ſi quis

B 3 mo-a) In Diſſ de fide iuridica e. I. 31.
B) In Sylo nupt. 4. 5, eſt nubendum n. 36.
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moriens dixiſſet a ſeruo vim mortis allatam eſſe ſibi, exempli
loco infimi probabilitatis gradus etiam eſſe poteſt: nec non fu-
g8 poſt commiſſm delictum ſuſcepra; nunquam enim medium
vel ſummum probabilitatis gradum porrigere poteſt, vii falſo
ſibi nonnulli perſuadent æ) niſi adſint aliae ſimul circumſtantiae
inculpatum aggrauantes. Ipſa etiam laeſi querela circumſtantiis
quibusdam munita, ſeu morte ſubſecuto corroboratac): addere
tamen velim ſi vsque ad mortem denuncians etiam recta vſus ſit
ratione, nec ob iudicii imbecillitatem morbo cauſatam denuntia-
tionem reuocare ſit impeditus. Carolus ipſe ob ſolam proba-
bilitatem criminis commiſſi neminem incarcerari et puniri poſſe
tradit, ac vtitur exemplo quod ad alia ſimilia leuiora indicia
commode applicari poteſt 4. Perſuadet hoc nobis iam
recta ratio, cui repugnat talem contra aliquem ſuſcipere actum
quamdiu non ſatis conſtat delictum cuius quis autor eſſe debẽ-
at, etiam vere eſſe commiſſum.

§5 XxI.
Intermedius gradus probabilitatis quid ſit ex antecedenti-

bus nunc facili concludi poteſt negotio; occurrit nimirum
quando circumſtantiae tales adſunt, quae licet fallere poſſint,
rarius tamen fallunt. Veritati itaque propius accedit, plene ta-
men non probat, ſed id tantummodo efficit, quod in ciuilibus
ſemiplena probatio. Efficiunt talem intermedium probabilita-
tis gradum indicia a Carolo ipſo praeſcripta et ad ſimilia vti
ipſe etiam expreſſe conſtituit, applicanda f) V. g. Vnicus omni

cx-
a) Cothmann Vol. I. Reſp. 12. n. 19I.
b) Leyſer ſpee. 634. n. I7. de Boehmer ad art. 25. CC. s. 8.
d) de Roehmer e. l.
a) CC. art. 2I.e) L. I. 5. 2. de SCto Silan. Carpzov. qu. 308. n. 4. Cothmann V, I. Reſp.

XII. n. IS.
ſ) C.C. art, XXIV. et Xxv.
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exceptione maior teſtis; Confeſſio extraiudicialis ſcu coram in-
competente iudice facta, et in ipſo iudicio a reo poſtea reuoce-
ta; Minae ante commiſſum dẽlictum deliberato animo factae

Res inculpato pertinens inuenta loco commiſſi delicti certis ta- i

men ſub requiſitis; 5) Venenum quod inimicus veneficio in-
teremti emit, c) multaque alia ſimilia cum ex ipſa C. C. C. tum i
ex analogia et recta ratione ſingulo obueniente caſu haurienda, l]

I

ſa

5. xXxII l

Summum ldenique probabilitatis gradum tunc adeſſe di- I
cunt, ſi ea indicia adſint, quae nunquam fere fallunt, ideoquo
iudicem inducunt, vtaut ſimpliciter credat delictum eſſe com-
miſſum aut non eredat v. 2. Puo omni exceptione
maiores teſtes aut aſfirmantes aliquod factum aut negan- l
tes, pulmones infantis in aqua aut natantes aut ſubſiden-
tes, quanquam quod valde ſit lubricum experimentum hocce a
medicis et ICtis vnanimiter demonſtretur 47 dequo tanquam
omnibus ſatis cognito plura non adiiciam; leges ita vo-
Iunt, quapropter proximummanebit ſemper indicium, ſummum
de vita excitans probabilita tis gradum.

ꝗ. Xxin.
Sed quid ſentiendum eſt de caſu, ſi duo teſtes omni ex- Ii

eeptione maiores adfirmant, factum imputatum ab eo contra
I

quem inquirimus eſſe vere commiſſum? Sunt qui negant hoc
ſufficere ad poenam capitalem infligendam, ſed ſumme neceſſa- I

l

rium eſſe putant, vt confeſſio delinquentis accedat, quia hac
hy

de- l

a) C. C. ar. xxxi. IbY C. C. cl
L]

Cruſius de indieiis P. IL àT.

rus in Diſſ. quod pulmonum infantis in aqua ſubſidentia, infanticidas non ab-
ſoluat, Halae 1725:

ll
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deficiente tantum teſtium depoſitio efficeret probabilitatis gra-
dum, obquem ad torturam per quam conſeſſio extorquenda,
deueniendum Subſidium inueniræ volunt in Orã. Crim. art. i6.
Sollen ſonderlich Richter und Urtheiler ervarnet ſeyen, wo eine
Miſſetbat auſserhalb redlicher Urſache, die von peinlicher Straf
rechilich entſchuldiget, òffentliqly und unzveifenilich iſt, oder go-
macht vird etc. et verbis ſubſequentibus. In Sachen und derglei-
chen òffentlichen unzeifentlichen Ubelthateu, und ſo der Thiter
der offen und æueiffelhatten Ubelilat freventlichen viederſprechen
wollte; ſo ſoll ibm der Richter mit peinlicher ernſtlicher Frage æum

Belenntniſi der Wabr heit halber etcc. Sed vehementer dubito
vtrum ex hoc loco æaſſcrtum probari queat; agit enim Impera-
tor in hoc textu de caſu, nempe de reo, qui in flagranti delicto
quidem deprehenſus, et tamen negat illud commiſiſſe, neque
teſtimonio duorum aut trium teſtium omni exceptione maiorum
prorſus conuinci potet. Propius potius accedo iudicio illo-
rum, qui duorum teſtium æffatum ſufficiens affirmant, ad poe-
nam capitalem irrogandam, Conformæ enim hoc judicium
non ſolum eſt ſcripturae ſacrae Deutr. c. 17. v. 6. Matih. c. i18. v.
16- iuri Canonico c 4. æ. de teſtibus. Iuri ciuili I. 25. C. de Prob. l.
16. C. de poen. quibus in locis generaliter dispoſitam quod veri-
tas cauſae dubiae per duos vel tres reſtes probetur, Sed con-
firmat hanc ſententiam quoque Nemeſis Carolina art. æ2. verh:
Denn ſol jemand æur peinlichen Straf verurtheilet werden, das
muſs aus eignen Relennen oder Beveiſung geſchehen, und nicht auf

Vermuthung oder Anzeigen; particula oder qua vtitur Imperator
ſatis liquido probat, confeſſionem et conuictionem ſimul non
requiri, ſed ſufficere, ſi vel confeſſio, vel conuictio, i. e. proba-
tio adſit. Clarius adhuc hoc apparet ex art. So der Be-
tlogte nach genugſumer Beeiſuug noch nicht bekennen wollte, ſo
soll ibm angezeigæt verden, daſs er der Miſſethat hevieſen ſey, ob
man dadurcl ſein Betenniniſs deſto eher auch erlangen kinnte, ob

r



xvin
er aber dennoch doriber nochmals nicht betennen wollte, da er
doch aus obſtelenden gnungſam ſ bervieſen wire, ſoll er nichts de- I

ſtoweniger der bewieſenen Miſſethat nach ohne einige peinliche Fra-

l r l li gen verurtheliet veraen.

Xxiw.EE: i
Sed video plura iamiam adduxiſſe ad declarandam ipſam

I

proponendam materiam, quam limites quos ſeruare ob varias
l

li i

mihi competit rationes forfan permittant: putaui tamen eaquae ſuperſtruuntur, ſemper firmiora arctioraque coniungi, I
ifundamentum bene; eſſet poſitum. Tranſeo nunc igitur ad

confeſſionem ſingulo probabilijatis gradui, immo praccipue
l

plenae certitudini corporis delicti accedeutem, et videamus quid- l
inde efficiatur.

5. Xxv.

Conſeſſio vti spho VII, æſt definita ordinariam efficit pae- A
ſ

nam in omnibus delictis, quae non morte et vitimo ſupplicio
ſed corpuris aſlictiuis caeterisque mitioribus arcentur poenis. li

l

Quanquam enim iudex quam diligentiſſime inquirere debeat in lil

veritatem criminis commiſſi, licet ordinaria eius poena tantum llll
ſit fuſtigatio, relegatio, carcer, mulcta pecuniaria et ſimiles, in-
certitudo tamen quae forſan adhuc ſupereſt, per propriam eius li
confeſſionem plane tollitur, ita vt reo confeſſo, nihilominus lll

ordinaria delicti poena, quae mortis non eſt ſupplicum irroga- lli

ri poſſit 70 Expediti hoc iuris eſt in S. E. per Conſi. 33. IV.
vbi

a) Carpæov. D. III. qu. Io8.
C
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vbi deficiente certitudine corporis delict fuſtigationis quidem,
non autem ordinaria poena furti magni eſt conſtituta; Weun
gleich der Diebſtahl groſs und iiber finf ungariſche Giilden austrii-
ge, und ob ibr auch gleich viel wũren, die ſicb æu ſolehen Diebſtahl
thiten heltennen, duſs ſic doch mit Staupenſchligen allein ewig æu
verweiſen uud am Leben nicht æu ſlraſen ſcoyn. Agnoſcit Elector
hoc in caſu regulam iuris communem, quod nemo ad mortis
ſupplicium condemnari poſſit, niſi liquido de crimine ipſo ſeu
dclicti corpore conſtet, non obſtante quod reus. delictum con-
foſlus fuerit. Obſtare quidem videtur, quod lex ſaxonica tan-
tum de ſurto agat, ab vno vero caſu ad alterum non valeat ap-
plicatio, ſed reſpondemus; non adeſſe caſum ſpecialem, legisla-
torem potius agnouiſſe et exemplo cenfirmaſſe regulam genera-
lem, quam paulo ante circa irrogandam poenam mortis dedi-
mus. Exinde ſequimur effatum Vipiani I. 13. æ. de legibl. Nam
vt ait Pedius, quotiens lege oliquid vnum aut olterum introdu-
um eſt, bona oc aſio et coetero quae tendunt ad eandem viilita-
rem vel interpreiutione vel irisdictione ſuppleri. Obiiciet forſon
aliouis, hanc legem, quae de mterpretatione extenſiua agit,
non valere ad crimiinalia, circa quae interpretatio reſtrictiua va-
let. Sed ignoro hanc differentiam ex opinione quorundam
receptam, cum Pedius in genere de lege diſſerat, nec diſtinetio-
nem ceuſarum criminalium et ciuilium faciat. Lege vero non
diſtingue nte, neo noſtrum eſt vt diſtingamus. Potius quoã de
genere dicitur valet etiam de ſpeciebus, quia ſub genere com-
preber.duntur, niſi oluntas legislatoris aliud ſentiaot. Conclu-
datur inde ad poenas alias leuiores, quae licet plena corporis
del cti deficiat certitudo, nihilominus ob confeſionem acce-
dentem Iocum habere debent.
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illl

5. XXVI.

Manent igitur ſola delicta quorum poena eſt vitimum ſup-
plicium, intuitu quorum quaeſtio haccce inſtitui poteſt. Facia- l
mus autem regulam: Deficiente plena certitndine corporis de- I

licti, mortis poena nunquam irrogari poteſt. Quanquam enim
confeſſio, ob naturalem noſtri amorem et fugam mortis, ma-
gnam prae ſe ferat veritatis ſpeciem, ita tamen comparata eſſe
nequit, vt plena eiĩ tribui poſſit fides. Permulri enim ob mali

f- ſtimminentis metum, rem in e iciter ge am, magnitudinem acrj

lllll ba ien et ſimilia, tanquam onum a iquod, mortem conſiderant,
eumque ſibi optant. Videmus eriam quotidie certum aliquod
hominum genus, quod ad vitae moleſtiam, per peculiarem ſan-
guinis et naturae dispoſitionem productum, mortem precatur,
ac ſi ſponte non veniat vincula naturae rumpit. Varias adhuc
ſpecies Leyſer a) allegat, quae ſatis probant de incertitudine ex
ipſa alicuius confeſſione orta.

lt

S5. XxvI.
Occurrit hac occaſione quaeſtio, vtrum delinquens, qui ſub

tormentis delictum negat, poſt torturam vero perpeſſam hoc
ſponte confiteatur, poena capitali, quae delicto impoſita, poſſit
aſfici. Fluctuans hoc in cauſa eſt iudicium. Alii huic confeſ-
ſioni nullum tribuunt effectum, ſed potius delinquentem ab
omni poena immunem eiſe volint, et hanc ſententiam ex in-
dole Proceſſus pariter, quam natura rei, applauſum promereri
putant. Naturac nempe proceſſus inquiſitorii conforme eſt,

C 2 vt

 ur. -2/

a) Sp. DLXI. medò, I

ll
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vt delinquens innocentiam ſi probauerit, a tota cauſa abſoluea-
tur, niſi aliquid adhuc remaneat, quod poenam promeretur.
Tortura eſt modus elidens indicia militantia et probandi inno-

eentiam, hac vero demonſtrata, quid ſupereſt quaeſo, vt reum
poena quam pati deberet, ſi deficerev haec probatio, afficia-
mus. Cui accedit, quod nemo contrã ſe agere, et poenam a
qua ſemel et legitime immunis eſt factus, ſpontanea confeſſio-
ne ſibi conciliare praeſumatur. Exinde concluderæ volunt, de-
linquentis confeſſionem poſt cruciatus perpeſſos non promere-
ri fidem. Aliis placet opinio, poenam capitalem ob ſpontane-
am confeſſionem, non obſtante quod reus torturam conſtanti
animo paſſlus fuerit, nihilominus habere Iocum; vtuntur argu-
mento, quod cruciatus, quos aequo animo tulerit, delinquens
innocentiam non vere probent, ſed tantum innocentiac prae-
ſumtionem inducant. Omnis vero praeſumtio tam diu obti-
net, quãam diu non adeſt probatio in contrarilumm Cum vero
ſpontanea confeſſio, dummodo de certitudine delicti certe con-
ſtet optimam inducat probationem, et differentia, vtrum ante
vel poſt torturam ſit facta, approbata non ſit; ad eandem in de-
cidenda cauſa haud eſſe reſpiciendum, eredunt. Quamuis ve-
ro argumenta in vtramque partem aſſenſum conciliant, nihilo-
minus tamen aequitati mihi conuenientior videtur ſententia,
media via eſſe procedendum, vt delinquentem ab ordinaria, mi-
nime vero a poena extraordinaria liberemus. Ita enim coerce-
mus dolum, et respublica cuius ſecuritatis cauſa poena datur,

accipit ſatisſactionem.

5. XxvnII
Semper Igitur rationes atque circumſtantiae cum ipſa con-

feſſione coniunctae a iudice quam diligentiſſime ponderari de-
bent,
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-bent, ex quibus deinde de ipſa eorporis delicti certitudine iu-
dicari poteſt: quodſi igitur circumſtantiorum conſenſus cum

l

ipſa confeſſione amice conſpiret, tunc de veritate confeſſionis
minus dubitandum 4). Ipſa autem haecce confeſſio ſub nomi-
ne qualificatae confeſſionis occurriſ.

ſ- XXIX.
Quae autem circumſtantiae ſ non cum ipſa confeſſione

conſpirant quid tunc? Ad caſum, quo de vltimo ſupplicio ſer-
mo non eſt, iam in antecedentibus eſt reſponſum, vbi autem
de capitis loquitur poena, tunc corpus delicti eſficitur incer-

tum, et ſupra conſtituta regula locum inuenit, quod ordinaria
poem exulat. Referri huc poteſt, quo D. Seuerus reſcripſit in
L1.  17. D. de quaeſt. Confeſſiones reorum pro exploratis faci-
noribus haberi non oportere, ſi nulla probatio religionem co-
gnoſcentis inſtruat. Ratione vtitur ICtus, quod plerique patien-
tia ſiue duritie tormentorum ita tormenta contemnant, vt ex-
primi eis veritas nullo modo poſſit: alii tanta ſint impatientia,
vt in quouis mentiri quam pati tormenta velint, ita fit, vt et-
jam vario modo confiteantur, vt non ſe tantum, ſed et alios

comminentur,

5. Xxx.
Quod ſi vero reus delictum perpetratum in ſudicio ante in-

quiſitionem inſtitutam ſponte confitetur, v g. Titia coniugara ob
adulterium accuſata, in iudicio ſponte adfirmat, ſe cum Caio
vxorem non habente, ſed delictum pernegante, concubitum

C 3 ce-2) Kreſſ ad art. I3I. I. Hert. Vol. I, Conſ, CCCII. n. 6-
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celebraſſe, vtrum nihilominus reſponſio ad articulos ſit neceſſa-
ria vel ſtatim poena extraordinaria ipſi inferri queatt. Rationi
conueniens vtique videtur, vt remotis iſtis ambagibus ſtatim ad
poenam deueniamus. Quid enim opus eſt articulis per quos in
veritatem delicti vlterius inquirimus, cum de delicto, quod ex
confeſſione delinquentis ſatis probatum eſt, non amplius obus-
niat dubium, nec de poena capitali, ſed tantum extraordina-
ria iudicium ferendum. Aſt ſi rigorem iuris et indolem proceſ-
ſus inquiſitorii reſpicere velimus, alia ſententia placet, Nimi-
rum quilibet proceſſus ſua habet formalia quae exactę obſeruari
debęnt, cum illis quae ad ſubſtantialia pertinent, deficientibus
proceſus vitio nullitatis Iaboret, nec eſffectum habeat. Aſt
quis ignorat, Articulos inquiſitionales efficere ſubſtantiam Inqui-
ſitionis ſpecialis, et ab eodem tempore omnes eſfęctus, quos
ſpecialis inquiſitio producit, incipere. Conf. Beyer ad Conſt.
Crim. art. 67. poſſ. 5. ſequ. Boehm. Elem, Iurispr. Crim. Sect. I. c.9.
s- 156. ſequ.



ERRATA TYPOGRAPHICA.
Pag. V. lin, XXVI. leg. pro uuf, auf.

Pag. VII. lin. XXII. leg. pro nimium, nimirum.

Pag. VIIL lin. I. leg. pro conſtat, conſtet.

Pag. ibid. lin, IV. leg. pro appellatin, appellatio.

Pag. ibid. lin. XV. leg. pro moriri, mori.














	Exercitatio Ivridica De Effectv Confessionis Corpore Delicti Adhvc Incerto
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Leerseite]

	Widmung
	[Seite 7]
	[Leerseite]
	[Seite 9]
	[Leerseite]
	[Seite 11]
	[Seite 12]

	Abschnitt
	[Seite]
	Seite IV
	Seite V
	Seite VI
	Seite VII
	Seite VIII
	Seite IX
	Seite X
	Seite XI
	Seite XII
	Seite XIII
	Seite XIV
	Seite XV
	Seite XVI
	Seite XVII
	Seite XVIII
	Seite XIX
	Seite XX
	Seite XXI
	Seite XXII

	Errata
	[Seite]
	[Leerseite]
	[Leerseite]
	[Leerseite]

	Rückdeckel
	[Seite 37]
	[Seite 38]
	[Colorchecker]



