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INil non acerbum eſt prins, uam moturum fiat, et ter-

tiandus eſt ager, a quo multum frumenti ſperas. Ita

etiam cum moſtvis ſtudiis, mi coriſſime TEMME, compara-

tum eſt. Et peracerba enim eorum initia nobis videntur,

et magno eoque improbo lubore opus eſ?, ad colendum animi

agrum, eumque ad diſciplinas praeparandum Cantiſimaæ

enim bonorum admvnitio eſt, virtulis mercedem ſudore

parari, quæ docetur, omnibus ingenii neruis tentandum

eſſe, quo virtutis fructus ad maturitatem prouecti cum

voluptate percipi et conſumi queant. Sane virtutis pracmia

ad fructuum induſtrialium claꝗem pertinent, nec eum ego
bonae
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bonae fidei poſſeſſorem exiſtimo, qui alsue omni animi cultura

et cura bonores magnos conuſtquutus eſt. Quae quum onmia

veritate conſentanea, et TLBI, AMICE AESTVMATISSIME,

longe notiſſima ſiut: etiam iu exercendo legitimue ſcientiae

agro prudentem et ſolertem agricolam imitatus es, boud

deterritus iunumeris, nec raro acerbis incommodis et ſudo-

vibus, quae literarum ſectatores ſubire coguntur. Nonne Tv

huncce agrum ceu noualem Holæmundae proſcidiſti, Goettin-

gae iteraſti, Helmſtadii autem tertiaſti, et optimo ſemine

seruiſti. Itaque confidere potes, futurum eſſe, vt, ſicnti

craſtina die TE banc tuam diſputationem defendentem

omnes loude excipieut, ita etiom propediem vberrimam ſu-

diorum meſſem facias, et cum iucunda praeteritorum labo-

rum recordatione maturos et dulces eorum fructus perci-

pias. De bis riBI gratulabitur PARENS TVVS S VMME

REVERENDVS, gratulubor vero et ego, optaboque, vt eos ex

animi ſeutentia couſumas. Vale, et mibi fauere perge,

Dalam Helinſi. d. X. Nou, c IoIoCcLXIX.



EXERCITATIO ACADEMICA
D E

IV R EBONAE FIDEI POSSESSORIS
CIRCA FRVCTVS E RE ALIENA

PERCEP TOS.

5 IQuis bonae fidei Pogſeſſor audiar.

inquiritur.
Doſeſonem voco detentionem rei corporaliss. Voculam,
detentio, in definitione generis loco poſitam ſenſu
paulo lIatiori accipias velimm. Non ſemper enim deſidera-
tur, vt res poſſidenda prematur veluti quadam manu. Quid
quod, quum leges velint jubeantque, vt, quod quis por
alium facit, id ipſe feciſſe videatur; ſufficere, quiuis con-
cedet, ſi et alius noſtro nomine poſſideat. 9vd Poſſeſſio au-
tem, quam deſcripſimus, eſt vel naturalis, vel ciuilis. Na-
turalem poſſeſſionem tribuimus ei, qui quandam rem tenet
ſine animo eam propriam fibi habendi. Hinc omnis is erit
pOſſeſor naturalis, apud quem res aliena eſt vel cuſtodiae,
vel adminiſtrationis, vel vſus, vel ſecuritatis cauſa. Ci-
uilis poſſeſſionis appellativne venit autem illa, quae cum a-
nimo rem propriam ſibi habendi eſt coniunctaa. Haec
ipſa vero de poſſeſſione ciuili data finitio nos ĩam eo du-
cit, vt dicere queamus, quis bonae fidei, quis malae ſidei
poſiſſor audiat. Dubio nmimirum caret, bonam fidem b)

ct

à) Vid. 5., I, de interd.
b) Qui plures alios ſignificatus, quos vocula ſides admittit, di-

ſcere animo geſtit, is legat cu”IST. THOMA II diſſ. do
ſde iurid., C, I, et ill. cH. T”RID. GEORG. MLISTERI

A diſr



æ  æ
et opinionem, ſe eſſe dominum, et ignorantiam, alium
dominum rei eſſe, ſub ſe comprehendit.  Ergo bona

ſide poſſidere, aut bonae ſidei poſſeiſor is dicitur, qui ſe rei,
quam animo ſibi propriam habendi detinet, dominum
eſſe credit, eamque alienam ignorat, ſed potius illius, a
quo eam accepit, ſuilſe, aut ſaltem cidem illt ius, eam
alienandi, competiiſſe putatt. Mala fide e contra poſſi-
dere, atque hinc malae fidei poſiſſor s audit, qui, ſemet
ex iuſto titulo, rem non habere, nouit, veluti quum eam
emeret ab eo, quem ſciebat, nec dominum rei fuiſſe,
nec eius diſtrahendae habuilſec fſacultiatemm. At adeſſe,
video, qui ſcire cupiunt, quaenam nobis mens ſit de hae-
ſitantee. Eos interrogare, audio, an in bona an in
mala fide ſit de re a ſemet detenta poſſeſſor dubitans?
Obmotam hancce quaeſtionem facillime decidi poſſe, cre-
dunt tantum non omnes, qui pragmaticorum ſpecie tu-

ment,, modo adhiberi non negligatur diſtinctio, quam

Nii Cxco-
diſ: de ſide, eiusque in vſue. et praeſcript. iure, C, I. Logitur
in viri illuſtris opuſculis iunctim editis.

e) Non ſum ntſcius, aliis mridere, vt bonæ fides negatiue ma-
gis, quam affirmatiue de finiutur. Quare iſia, eorum ex do-
ctrina, non tam in opinięne, quam potius in ignorantia,

l conſiſtit, rem eſſe alie?m, aliique, in rem a me pòſſeſſan,
ll ius eſſe. Hanc, qu/m ſracter plures alios ſuppeditant. I.

HENR. EER GERVS in occonom. iuris, L. IL, tit I., 5. XVil,
not 4, et ſ. XXI., GOT PL. GERH. TITIVS in iure. priu.,
LII, C. IX. XVI, et 1AC. RAVE in'princ. docty. de prac-

l seript., 5. XIX, bonae fidel notlonem nee leges romanae re-
i ſpuunt. Euoluas ea propter, ſi lubet, L. i09., D, de verb. ſi-

gnif., et L. a2, D, de reg iur. At vtramque notionem ton-
inngere, mihimet ea propter placuit, quod, fieri quanũdo-

une, videamus, vt quis in bona fide ſit, licet ſciat, rem eſ-
ſe alienam, Id accidere, inter omnes conſtat, non modo ſih

l L quis ſciens poſſidet rem. alienam, quam tamen conſentiente
l

l

J domino ſe poſſidere putat, ſed ctiam ſi quis rem, legibus
l quidem intercedentibus,. noſſdet,, ſcd praetoris. auctori-

l tate.
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excogitarunt viri haud infimi ſubſcllii, puta, 10II. HENR.
BERGERYVS d), IOH. IACOB. BEVNNEMANNVS C),
WOLFFG. AD. LAVTERBACHIVS F), TOH. TR: TVDhO-
vicl g), MVLLERVS h), Al. STRVVIVS ĩ), S.
STRYCEIVS K). To autem redit laudata diſtinctio, cui,
velur ex oraculo editae, mordicus inhaerent. Mentis
nempe haeſita.jo aut antecedit initium poſſeſſionis, aut
hocce ſubſequitu. Antecedens dubium, corum ex do-
ctrina, infort malam- fidem. Si vero poſſeſionem ade-
ptam dubium tanquam comes conſcqueretur: attendi
debere, iubent, an in bonam? an in iilam fidem magis
inclinaret poſſeſſor dubitans? Itud enim ſi accideret:
haeſitans vocandus eſſet bonae fidei poſſeſſor. Hunc
dubitanicm e contra titulo malae fidei poſſeſſoris dignum
eſſe, volunt, qui magis inclinaret in opiniorem, rem
eſſe alienam. At enim vero, vt manes tantorum viro-
rum mihi parcant, opto, ſi miſſo auctoritatis pracindicio,
ingenue fatcar, allata diſtinctione, et ſanac rationi et
legibus aduerſa, rem confici non poſſe. Vt, id con-
tendere, nullus erubeſcam, me hoc inprimis mouet.
Fides ſcilicet, de qua iam ſermo, quum ſit iudicium de reĩ,
quam quis tenet, dominio: facile eſt intellectu, eandem
illam ſemper aliquid aut affirmare, aut negaree. Dubium
vero continere ſuſpenſionem judicii, fatentur omnes.
Ergo ſicuti dubitm excludit et affirmatione;m et
negationem: ita etiam dubia fides, ſeu iudicium du-

A a biumà) In diſſ. àe fruct. et imp. quoad b. et m. fidei poſſeſſrem,
s. VuI. ln diſſertationibus b. viri iunctim editis locum
vindicat treceſimum primum.

e) In exercit. VIII. ad Inſtit. pag. 66.
f) Legas i1?s1vs colleg. theor. pract. tit. de vſurp. et vſuc. 5. XI.
g) In doctr. pandect. tit. de vſur. et vſuc. 5. Il.
n) Euoluas 51vs diſſ. de mula fide ſuperueniente, cap. I 5. æ
iy Exercit. 43. 5. 12.
K Tam in tr. de iure ſenſuum, disſ X. cap. IV. n. 74ſà-

quam in vuſu moderno, tit. de vſurp. et vſuc. 5. lI.
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rum inuoluit, vt cum dialecticis loquar, contradictio-
ncm in adiecto.

s. IL
Quid frutuum nomine veniat, indicatur, adponiturquæ

praecipua eorum diuiſio.

Haec ergo tecum, lector bencuole, erant commu-
nicanda, vt in limine illico comperires, qualem conce-
ptum bonae fidei poſſeſſoris ſupponerem, cui iacto ve-
Iuti nouae domus fundamento deinceps dicenda ſuper-
ſtruantur. Nune, age, notionem fructuum euoluamus,
et diuiſionem eorum praecipuam diſpiciamus. Fructuum
varia eſt ſignificatio 1). Si vero quacſtio incidat de re a
bonae fidel poſſeſſore cum omni cauſſa reſtituenda: is
errare non videtur, qui eos appellitauerit omne emolu-
mæntum,, quod quis ex re aliena, vel per eius cauſam,
percipit. Hinc nata diſtinctio fructuum in ciuiles, indu-
ſtriales, et naturaless. Ciuiles vocant, qui non ex cor-
pore rei naſcuntur, ſcd exirinſecus per occaſionem rei
iure percipiuntur, cuius gencris ſunt vſurac, mercedes,
penſiones, reditus annui. At intrcedunt BALDVS m),
IOH. CORASIVS n), IOH. AL THVSIVS O), qui horum
fructuum denominationem tamquam ineptam reiicien-

dam,

1 Qui eos diſcere cupit, is legat, practer AAP. ECKOLTI
comp. pand. tract. tit. de vſur. et ſrudt ſ. lI. CEORG. FICCII
colleg. enuel. IL. XX1I. tit. I. 24. LVD. MENRENIIsjſt.
iur. ciu. tit. de vſur. 5. 260. 1v5?. MEIERI colleg. argentor,
L. XXII. tit. I. 5. 2.m) In glois ad L. 4. C. de act. emt. Ill*

B) In miicell. iu. ciu. lib. V. C. IX. n. io. Inſertas inuenies tom. II.
operum C ORASII, quae præaelo tradidit vAL. GVIL. FOER-
STERVS. Argumenta eius. praccipua refellere conatus eſt
IOH. IAC. WiISSENBA CHIVS àiſ: ad gand, XVlil. i5- ſa-

o) In iurisp. rom, L. b. cap. IL
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dam, eosque, barbara voce, induſtrialiſlimos, vel ſal-
tem induſtriales nominandos eſſe, volunt. HOS trium-
uiros audacia ſuperant CH. BES OLDVS ꝑ) et LVD. AVG.
WVRFFEIIVS q), vtpote qui ſructus ciuiles in exilium
mittere, et ex ſructuum claſe reiicere audent. Sed quam
cgregie fallant, fallanturque, vide. Vt ſructus enim, de
quibus loqumur, ime et ex obligatione pereipiantur r),
vt corum ralic habeatur in ĩudiciis petitoriis s), vt ſru-
ctuum vices ſortiantur ac pro ijis habcantur t), vt vſu-
raec u), penſiones, mercedes, veciLrae jumentorum v),
fructuum appellatione veniant, itcrata legum romanarum
vox eſt. Num vero haecce cogitans veſtigiis laudatorum
virorum inſiſteres? Num Iis præe. untibus fructus ciuiles
e fructuum ordine reiicere aude. es? Ego quidem
id facere erubeſco. Tandem fructuum induſtrialium
nomine illi veniunt, qui, natura quidem adiutrice, ſed
induſtria humana naturam vincente, proueniunt. Ita ſi
adſpicias valorem ſeminis, quod in terram proiicitur,
eumque compares cum ſudoribus aægriculac, quos pro-
ſcindendo, oſſringendo, tertiando, ſcrendo, occando,
rancando agro emittere ſolet: videbis, induſtria hominis
multum ſuperari pretium ſeminis. An crgo conten-
dere ambigeres, ſegetes, legumina, vberamque meſ-
ſem referendam eſſe inter fructus induſtriales? Egomet,

A 3 idP) Vide rrsi1vs theſaur. practic. voce Friichten. Iungas C HE.
THOMASII notas ad STR AVCHII excrc. iuri? XVIl. th.
c. qua. BES OL D I ſententiam daimnat.

q) in iurisp. defin. ſ. CCCCXX. Einsdem ſententiae fuiſſe vi-
detur PAVE. KRESS IVS in iurispr cin. L. l. T. VII. 5. 1X.
Saltim eornm mentionem non imecit, licet reliquas dæ
fructibus adponi ſolitas diuiſiones men orauerit.

r) L. qæ. pr. D. de rei vindicat. L. iz1. D. do V. S.
5) L. 27. I. de hered. petit.
t) L 29. D. de hered. petit. L. 34. et 36. D. de vſuris.
n) L. 33.5. fin. ad. L. Falcid.
v) L. 3. 5. 1, de Legat. 1. L. 8. 5.1 et 2. de reb. auẽt. iud. poſ.

Lææ
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id ſtatuere, non ambigo. Hiſce oppoſitos fructus, puta,
naturales, vocant illos, quos natura e re ipſa producit,
licet caeteroquin nihil noceat, ſi forte quoddam hominis
factum ab initio interuenerit, quod poſtea ceſſat. HiI ipſi
vero, quorum mentionem iniecimus, fructus funt vel
in rerum natura, vel nonn. Eos, qui in rerum natura
ſunt, diuidere, mos eſt, in fructus pendentes ſeu ſtantes,
et perceptos. In eruenda fructuum pendentium notione
PH. ANDR. OLDENBEVRGERVM V) CORN. V. ECK X),
HERM. VVETEIVM V), fortaſſc ſequerer, qui ebs defi-
niunt fructus terrac aut ſolo cohaerentes, niſi rem pe-
nitius conſiderando exploraſſem, nimis anguſte concepam
videri, et in alios fructus, quos non tam a tellure
benigna quam potius ab aliis rebus exſpectamus, haud
quadrare datam definitionem. Quare, pendentes fructus
eos vocare, liceat, qui cohacrent corpori, e quo perci-
piuntur. Nec eſt, qui dicas, hanc noſtram definitionem
ea propter calculum non mereri, quoniam er ipſae leges
velint, vt fructus pendentes eſſent pars fundi 77. Quam
enim noſtrae deſcriptioni opponis, iuris regula non ſim-
pliciter, ſed hypothetice eſt intelligenda, habito nimirum
reſpectu ad ipſius fundi ſtatum pracſentem, e quo
fructus pendentes gignuntur a)) Fructus tandem, qui
in rerum natura non ſunt, vel extiterunt aliquando, vel
ſunt futuri. lllos conſumtos vocant, hi autem ſperantur.

s. III.
v) Euoluas E Ivs DEM tract. de quat. elem. iurid. tit. V. 5.72.
x) Conferas EIVS princ. iur. ciu. tit. de rei vindic, 27.
5) Legas 1LLIVs Iurisr. Roman. L. I. cap. LXIV. 3571-
2) L. 6i. 6. 8. D. de furt. L. 44. D. de rei vindic.
a) Vid. praeter CH. PH. RICHTERI tr. de ſignif. aduerb. ſub

voce hypothetice c n. TROMAS II Ciſſh de iure circa frumen-
tum, cap. I. n. 37. ſq4-
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5. II.

Bonae fidei poſſeſſorem fructus induſtriales
perceptione ſuos facere,

docetur.

Praemiſſa ſic, pro ratione inſtituti noſtri, termino-
rum explicatione, iamiam, e re noſtra eſſe, videtur, vt
conſderemus iuris quaeſtionem diu in ſoris agitatam,
quos fructus ſuos faciat bonae fidei poſſeſſor, quosue
domino rem ſuam euincenti reſlituere teneatur. In hoe
iuris articulo tam perplexo, vt ordine procedamus, opus
omnino erit, qui vaiios caſus diſtinguamus. Fiat igitur
initium a fructibus, quos in iureconſultorum ſcholis in-
duſtriales vocare, mos eſtt. Ego quidem in ea ſemper
ſui ſententia, vt exiſtimarem, bonae fidei poſſſſorem per-
ceptione fructus induſtriales ſuos facere, ſeu quod eodem
recidit, eum buiuſce generis fructuum dominium nanciſci.
Ne, temere id dixiſſe, videar, inuoco auctoritatem diui
1VS TINIANI jta iubentis b), ſi ouis a non domino, quem
dominum eſe crediderit, bona fide fundum emerit, vel ex
donatione, alinue quolibet iuſta couſſa aeque bona fside accępe-
rit, naturali ratione placuit, fructus quos ptreepit eius æſſe
PrQ cultuiã et cur?. dta IVS TINIANVS conuenienter, vt
puto, ſententiis veterum iureconſultorum c). Loqui vero
jmperatorem non de bonae fidei, emtore tantum, ſed indi-
ſtincte. de quouis alio, bona fide, ex titulo dominium trans-
ferendi habili, rem alienam: poſſidente, et vel id docer,
quod legislator vtatur verbis, aliaue iuſta cauſſa acceperit.

Ex eo autem, quod iuſſerit, eius, Icilicet bona fide accipi-
entis ac poſſidentis,, fructus, quos pereepit, eſſe, ſatis elucet,
auctoritãte diui legislatoris illum, qui à non domino, quem
dominum eſſe putabat, rem accepit aut ex emtione, aut ex

llt llt i dona-
b S 35 I àe rer. diu.

llitc) Prout id videre licet ex L. 75, 5. 2, L 28, 5r. D.,, dr vur.
L. 45., D, de acq. rerum dom.

t
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donatione, aut ex ſimili cauſa ad dominium transferendum
apta, dominium fructuum perceptorum nanciſci. At
quorum? Induſtrialium, afirmo. Quum enim IVs TIN I-
ANVS non naturac, ſed tantummodo cuſturac et curae
meminerit: contendere- nullus erubeſco, legislatorem
hiſce verbis non alios fructus, niſi eos, quos induſtriac
hominum debemus, indicare voluiſſe dd). Equidem non
ſum neſcius, verba pro cultura et cura offendere do-
tores non paucos, opinantes, diuerſum quid et ſepara-
tum iis ſignificari, ac prius verbum ꝓro cultura ad in-
ruſtriales, poſterius vero cura ad naturales fructus ſrefe-
rendum eſſe &)lc. At ea ſententia mihi diſplicuit, atque
ſemper credidi, parm eſſe viriuſque verbi poteſtatem,
nec aliam fuiſſe ea conĩungendi rationem, ac vt oratio
eſſet panllo modulatior aptiorque, quam ſi ſimpliciter di-

ceretur pro cultura ſ). Rationem, qua iuſſum hancque
ſuam voluntatem muniuit legislator, ponit in verbis pro
cultura et cura, Negant non pauci, cauſſ=am ęam non
eſſe praccipuam, Si, quod ſentio, ingenue dicendum;
auctoritate quidem minor, ſed in ſe ſolidior mihi eſſe
videtur iſta cauſ=a, quan? Ioco rationis a IVSTINIA-
NO adductae, ac a quibusdam g) adoptatac, ſubſti-

tue-
d) Mecum ſentiunt 1AC. cvVia crvs in not. ad 35., I. de R. D.

HVE. GIPHANIVS in not. ad eandem ſphum, I, de R. D,
LVD. VITALIS in lection. var, LI, C. XIX., n. 7. Has æv.
orTO theſ iur. ciu, T. II inſeruit.

e) Inſtar onmium hic allegaſſe ſufficiat IVAOH. HOPPIVM 4d 5
ò) od a æ D. aorm optimae aetoris, quibus confirmari

poteſt, culturam et curam hic ſynonima eſſe, attulerunt
NoODF IVS tam in probabil. iur. ciu., L. II, C. Viil., ꝗuam
in com. ad dig., tit. de rei vind., p. 197. T. IlI oper., et Cu.
VAECH TLERVS in not. ad probab. citat,, p. æ5. opuſc. ipſius.

g) Inter hos nomen ſuum profitetur 1oH. BORCETOLBEN in
not, 1, ad 35 Io de R. D, VER. HVBEERVS tam in pratl.

iur,
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tuerunt viri magni nominis, puta, GF. ENGELBRECH-
TIVS h), w. LVDWELI. i), EV. orTo k), I. o. WE-
S TENEERGIVS I), NIC. de-Vo FE RDA m), ARN. VINNI-
vs n), aliique Nam ſi hic tantum culturac et curae ratio
habenda eſſet: ſallor, aut id tantummodo bonae fidei poſſeſ-
ſori concedendum foret, vt, quas in curando et colendo
impendebat, expenſas operasque imputarer, atque ad eum
duntaxat modum fructus vel deducere vel retinere poſſet,
ſi alia 1atione reſtitutio ei non fieret. Quare pro vindi-
cando, bonae fidei poſſeſſori, dominio fructuum induſtria-
lium praecipua ratio quaerenda eſſe videtur in bona fi-
de. Sicuti haec enim toties, quoties lex impedimento
non eſt, tantundem praeſtat veritati, quantum rei veri-
tas o): ijta etiam is me diſſentienrem non habebit, qui
contendet, quod bonae fidei poſſcſſor in fundo, contem-
platione bonae fidei, iudicerur, habere dominium
et per hoc fundi culturam et curam, ſiue ius colendi et
curandi fundum, iuſta ex cauſſa, a non domino acce-

ptum.
b4Dominium fructuum induſtrialium a honae fidei poſſeſſore, irreuo-

cabile conſumtione demum acquiri, demonſtratur.

Licet jgitur bonae fidei poſſeſſor fructus induſtria-
les perceptione ſuos faciat, ac licet dominium, quod jta

naſci-

ĩur. ciu. ſec. inſt, L. II, T. I, 5. 31. quam in digreſſ. I. Iuſti-
nian., L. IV.,, C. XXIII., n. IlI. et EDM. MERILLIVS in not.
ad 35. I, de R. D.h) Tam in exercit. quart. ad inſtit., 5. XLIX., quam in comp. iu-
rispr., tit. de RV, 5. VIII.

i) In not aà5 35, I, de RV.,
Ir comm. ad I., tit. eod., p. m. i91.

1) In princip. iur,, ſec. ord. inſt.. L IL., T. I, 5. m2.
m) In enarrat. in inftit, L. ll,, tit. I, p. 103.
n) Euoluas ILLIVS comm. in inſtit. ꝑ. 202. edit. HEINECE.
o) L. i136, D., de reg. iur.
p) L. 25., 5 I, D,, dę vſur., L48., D., de R.V.
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naſcitur, bonitarium eĩdem illi proſit ad hoc, vt eiusce
generis fructibus non modo pro ſuo arbitrio vti, et pro
neceſſariorum vitilitate diſtrahere, ſed illos etiam, ſi ab
alio quodam percepti ſint ac poſſideantur, tanquam ſuos
vindicare queat: attamen vim ac poteſtatem huius domi-
nii bonitarii non e0 vsque extendas velim, vt credas,
bonae fidei poſſeſſorem fructus hoſce lucrari ſine formi-
dine reſtitutionis. Dubio namque caret, a bonac fidei
poſſiſſore dominium eiusce generis fructuum irreuocabile
demum conſumtione acquirvii Vt ita ſentiam, memet
haud paucae mouerunt rationes non contemnendae, quae
id, meo quidem iudicio, euincere videntur. In earum claſ-
ſem omnium primo refero, quod indiſtincte PAVL VS, bonae
fidei emtorem nou dubie pereipiendo frucius, etiam ex re alie-
na, fſuos iuterim focere, ſcribat q00 Non eſt, qui obiicias,
iureconſultum loqui modo de bonae fidei emtore, atque
roin, quod de hoc affirmauit, negandum eſſe de aliis
onae fidei poſſeſſforibus. Nam in iure noſtro rarum non

eſt, vt exempla ſiue ſpecies referantur, non vt regula
reſtringatur, aut excludatur ſpecies alia, ſed vt potius
ca declaretur. Caeterum non ſine cauſſa vocabulo inte-
rim vtitur ĩureconſultuss. Fallor enim, aut allata dictio-
ne is hoc indicare voluit, bonae fidei poſſeſſorem, licet
is ſola perceptione fructus ſuos faciat interim, id eſt, vt
egomet interpretor, vsque dum bonaè fidei poſſeſſor ma-
net, nec verus dominus ſuperueniens rem euincit, abſo-
Iute tamen et irreuocabiliter hoſce- conſumtione demum
fuos faceree Nam quum interim, id eſt, vsque ad e-
uictionem bona fide poſſideat rem: non dubie, ſeu vt cla-
rius dicam, iure certo, interim frutus omnes is perci-
pere debett. Re autem euicta quum deſierit bona fide
poſidere: tenetur fructus reſtituere, noR conſumtos, ſed
tantum perceptos. Illos enim ob bonam fidem, quaconſumti ſunt, non immerito retinere, hoſce vero ob

amis- L. 45, pr. D., de A R. D.
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amiſſam bonam fidem ſuo domino, e cuius fundo nati
ſunt, reſtituere tenetur. Perceptio igitur, ſccundum men-
tem iureconſulti, inchoat quidem, conſumtio vero con-
ſummat acquiſitionem fructuum r)J. Ne vero putes, me
fallam mentem affingere AVLO, audias, eundem illum
etiam contendere s), quod eum, qui bona fide pereepit,
lucrari oporteat fructus, ſt eos conſumſitt. Si ergo x
doctrina A vLI, bonae fidei poſſeſſor conſumtos fructus
tantum lucratur: a contrario colligitur, eundem illum
iſtos fructus non lucrari, quos tantum percepit. Huic
argumento iungam et alias rationes ſententiam noſtram
firmantes. Scilicet ipſe 1vSs TINIANVS, poſtquam edi-
xerat, vt bonae fidei poſſeſſoris eſent fructus, quos per-
ceperat, ſubiecit t), et ideo, ſi poſtea dominus ſuperuenerit,
et fundum vindicet, de fructibus ab eo conſumtis agere non
potetl. Quare a contrario inre colligunt u), de non con-
ſumtis ſiue perceptis, licet jam a ſolo eſſent ſeparati, a-
gere dominum poſſe aduerſus bonae fidei poſſeſſorem-
Vides igitur, haud obſcure 1vs TINIANVM tribuere bo-
nae fidei poſſeſſori dominium irrenocabile demum in

fructibus conſumtiss. At hoc, quod a ſenſu contrario ne-
ctimus, argumentum diſplicet H. DONELLO V), SC. GEN-
TILI W), H. HVNNIO X). Hi enim triumuiri docent,
elusce gencris fructuum dominium acquiri iam perce-

B 2 prione
r) Euoluas quaeſo  NT. PEREZ II praæl. in XII. lib. cod. tit.

de rei viud. n. 22. IAN. àa cosT A mot. ad sphum 5. I. de R.
D. ill. cAæ. FRID. WALCHII ſyll. ſelect. iur. controu. diſp.

xxIx. s. I3) L 4.5. 2. D. fin. ręg.
1) s. 35. I. àæ R. D.n Conferas ANT. FABRI coniect. iur. ciu. LV. C. XVIL.

GEORG. FRANTZK II tam comm. in pand tit. de rei vind,
n 54. quam extrcit. iurid. dec. quart. qu. VllI. n. ĩ.

vV) Vid. E1VS comm iur. ciu. L. IV. C. XXVII.
v) Legas u 1vs comm. de donat. inter vir. et vxor. L. Il.  XVII

In reſolut, iur. ciu. L. II. tract. 1. qu. XXXI.
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 1?nptione, licet haec deſtituta ſit conſumtione. Non eſt,
qui reformidemus tela ſecus ſentientium. Dubio enim ca-
ret, value argumentum a ſenſu contrario deſumtum, ſi
iſtud aut juri expreſſo, aut rationi ſuſsagatur. Iurare ve-
ro auſim, ſuturum eſſe, vt, hoc noſtirum argumentum
iuri ſcripto conueniens eſſe, is adfirmet, cui in mentem
vencrit, cuod IVSTINIANVS ratione fructuum in con-
demnæ: ione obſeruari vult. Videlicet diuus legislator,
quum cos, qui iam primum ad ſtudia iuris admoti eſſent,
docere vellet, quamnam rationem fru&.uum obſeruarent
in condemnatione, aberte profitetur v), iu oumi con-
demnatione eius, qui honae ſidii poſſlſor fuit, non baberi ra-
tionem conſumtorum, noue uon pereeptorum Quare colli-
gere licet, ſi in condemnatione eius, qui alienam rem hona
fide poſiidebat, non habenda eſt ratio frutuum conſumto-
rum, ſed duntaxat perceptorum: ſequitur, eum, aucto-itate
diui IV§TINIANI, dominium perpetuum nanciſci in fructi-
bus induſtrialibus conſumtis, nequaquam vero in perceptis.
Veritas vero maioris huius enunciationis et vel exinde elu-
cet, quod Imperator de fructibus conſumtis adfirmauerit,
eorum rationem non eſſe habendam, vocabulo autem
perceptorum duas negationes nequ? non iunxerit, quae
proin adfirmationem inuoluentes indicare videntur,
ſed vtique habendam eſſe perceptorum rationem. At
quid opus, vt anxie congeramus, quac ad firmandam
ſentontiam noſiram ex verbis 1VS TINIANI adduci poſ-
ſent, quum alia lex exſtet, qua id, cuius probationem
in nos ſuſcepimus, cxpreſſe continetur Opponunt
Imperatores DIO CL ETIANVS et MAXIMINIANVS ma-
lac fidei poſſeſſorem ei, qui rem bona fide poſſidebat, ac
reſcribunt, huius modo eſſe, vt extantes reſtituat. Ver-
ba reſcripti ita ſonant 7), certum ſt, malae fidei poſſeſſo-
ves omnes frucus ſolere cum ipſa re pracſiave: bonae fidei

vero
Y) s. Z. l. de offic. iud.
2) L. 22. C. de rei viudt.
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vero, extantes: poſt autem litis conteſtautionem vuiuerſos.
Neque potes cum H. DONFIL LO a) fructus extantes hic
pro pendentibus accipere. Nam nec vſus huius verbi inter-
pretationem tam frivolam admittit, nec ignotum eſt,
et in aliis legibus ſrudtus extantes opponi conſumtis b).
Accedit et hoc, quod de fiuctibus pendentibus, quin re-
ſtituendi veniant, dubium eſſc non poſit, quum, eos cſſe
partem fundi, inter omnes conſtet c).

5sV.
In iudicio ſingulari bonae fidei poſſeſſorem nec de huiuice generis

fructibus teneri, demonuvatur, licet iis locupletior

ſis ſactus.

Quibus expoſitis, ſamiam conſideremus iuris quae-
ſtionem in ſcholis aeque ac in foro ſaepius agitatam,
num, ſi bonac fidei poſſeſſor ſructus induſiriales conſum-
tione ita ſuos ſecerit, vt iis ditior deprehendatur, judi-
c.o ſingulari inſtituto in reſtitutionem veniat id, in quan-
ttm locupletiòr inde eſt factus?7 Si dicendum, quae mi-
hi ſi- mens de hoc juis articulo tot modis, quot ingenio-
rLm acumen excogitare potuit, olim verſato: ingenue
faeor, fructuum induſtrialium nomine, quos bonae fidei
poſſeſſor. couſumſit, eun non tenmeri, vtut ex iis eſſet locu-
pletatus d). Vt ita ſtatuam, me hoc inprimis mouet, quod

B 3 nulla,
a) I c.b) Legas eapropter L 22 6. 2. de pign. act. L. 2. C. de cond.

ex lege.L. 45. D. de R. V. L. ſin. S. 6. quae in fraud. cred. Iuugas
ANT DAD. ALTESERRAER IV. ſextum de fict. iur. cap. XI.

ꝗ) In ſectas hic abire iureconſulfos, conſtat. Nententiam, quam
nosmet iemur, defendunt H. cO CCrIVSs in diſſ. de iure ſe-
min. S. lil. 5. 200 A. ACHINF VS cont. iur. L. I. C. LVII.

u F ABER in diſſ. ad inſt. XIV. 5. I. IOH. G ARS IAS in
5i5. de expenſ. et melior. C. XXIII. n. 40. IL. G. HEINECCIVS

in
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nulla in jure noſtro prodita ſit actio, qua dominus
rem ſuam euincens tale lucrum petere poſſer. Non rei
vindicatioo. Hac enim modo, rem certam in rei faculta-
tibus obuiam petere, certum eſt, fructus vero induſtriales,
quibus conſumendis bonae fidei poſſeſſor ditior depre-
henditur, hic nec poſſidet, nec eos deſiit dolo poſſi-
deree. Non condictioo. Etenim is, dum hoſce fructus,
lege permittente, conſumebat, neque deliquit, neque
contraxit, et conditio de fructibus conſumtis datur mo-
do aduerſus malae fidei poſſeſſorem e)l*c. Non implora-
tio officii iudiciss Nam ceſſat iſta, actioni principali
remota, in iis, quae accedunt f). Quid, quod leges,
quotquot bonae fidei poſſeſſori fructus induſtriales in-
dulgent, ſihe vlla diſtinctione loquuntur, nec in iis veſti-
gium reſtitutionis occurritt. Iubent, conſumtorum fru-
dtuum rationem non eſſe habendam g); iubent, bonaę
fidei poſſeſſorem fructus conſumtos Iucrari h); iubent,
ab eodem ilio fructus non conſumtos i), ſed extantes k),
eſſe reſtituendos. An hocce ponderans negare au-
deres, ſententiam, quam tuemur, niti claris legum
verbis Defendi inſuper illa et vel ea propter poterit,
quod fructus, de quibus loquimur, bona fide cum iuſto
titulo coniuncta, percepti ſint ac conſumti, ita, vt nec

dolus,
in doct. pand. tit. de RV. 5. CXCI. A. LAVTERBACHIVS
in diſſi ad L. 32. de reb. cred. P. II. 5. XIX. G. L. MENCKE-
NIVS in intr. in dectr. de act. ſor. comm. ſp. S. I. C. II. M.
L. 5. 4. IOH SCHNORELIVS in diſj. ad pand. quint. 23.
IOH. STRAVCHIVS ad ius iuſt. diff. XVIII. 5. 10. ARN.
VINNIVS ſil. quaeſt L. I. C. XVI. I. o. VESTENBERGIVS
in dig. tit. de R.V. 5. 32.

e) L. 3. C. de cond. ex L.
f) L. 58. L 0lt. D. de eo quod cert. l.
B S 2 I. de offic. iud.
n) L 4.5. 2. D. fin. reg
i) L. 41. 5. 1. D. de re iudic.
x L. GC. d] R.V.



dolus, nec culpa bonae fidei poſſeſſori obiici queat, quod
eos poſſidere deſierit, quum hactenus tamquam in re ſua
verſatus ſit. Quare dominus ſibimet ipſi imputet, quod
omiſerit, ĩuſto citius rem ſuam vindicare. Hiſce ra-
tionibus accedit et hoc, quod conſumtio in fructibus
noſtris ſemet non ſecus habeat, ac vſucapio reſpectu ac-
quiſitionis in non fructibuss. Hac namque ratione con-
jungi et comparari, videmus, conſumtionem ac vſucapio-
nem l). Dubio ãutem quum careat, hoc poſteriori,
puta vſucapionis, caſu bonac fidei poſſeſſorem exempli
cauſa partum ancilae vſucapicndo ſuum facere, ac do-
minum vindicantem exceptione repellere, tametſi is tali
partu ditior ſit factus m): nullus errare videor, ſi, ob
dictam comparationem in legibus fundatam, aſſero, i-
dem illud adfirmandum eſſe de fructibus a bonac ddei
poſſeſſore conſumtis. Quid, quod et ipſius vtilitatis
publicae fauor expoſcere videtur, ne noſtram ſententiam
deſeramus. Quem enim fugit, rei publicac conducere,
ſi litium ambages ilicet praeſcindatur. Num vero id
fieri poſſe, crederes, quum audias, ſuper modo, quo

a bonae fidei poſſeſſor ditior factus,jllm, 1m Qquãntumacſtimari debear, lites moueri 7 iam hiſce nimirum do-
centibus, vſuras pretii, quo praedium comparatum, nec
non impenſas ſructuum deducendas, et id tandem, quod
tunc ſupereſt, reſtituendum eſſe, iam vero illis praecipien-
tibus, bonac fidci poſſeſſorem eum demum apparere locu-
pletiorem, in quantum is fructus ex alicno fundo perce-
ptos in ſuos vſus conuertebat, eosdem ſumtus ex ſuis
opibus erogaturus, ſi vel maxhne rem alienam non pos-
ſediſſet, adeoque illas conſumtiones deducendas venire,
auas aut omiſſurus, aut ex ſuis erogaturus non fuis-
ſet. In tanta incertitudine num ergo iſtos iureconſul-

toS

h L. 4, 5. 18 ſ4., D, de vſuc.
m) Arz. L. 3,, pr, C, de praeſer. 30 vel 40 ann.

J



 1 æ
ros n) vituperares; qui, latis ſententiis, mordicus legum
romanarum, ſine vlla diſtinctione, loquentium verbis in-
haerentes reſpondebant, bonac fidei poſſeſſorem de con-
ſumtis fructibus induſtrialibus non teneri, licet iis ditior
factus ſit?

5. VIArgumenta ſecus ſentientium diluuntur.
Iuſto operoſiores fuiſſe, deprehendimus, BEN. CA RP-

ZOVIVM O), NIC. A LYNCKER P), W. LVDWELI. ꝗ),
H. PISTORIS I), IOH. PHILIPPI S), IOH. SCHII TE-
RVM B), HIER. TREVTLFRVM U), in congerendis ra-
tionibus, quibus oſtendere ſatagerunt, principiis morum
non minus, ac iurium germanicorum haud conuenire,
vt, inſtituto iudicio ſingulari, non id veniat n reſti-
tutionem, in quantum bonae fidei poſſeſſor ditior eua-
ſerit fructibus induſtrialibus conſumtis. Pro liber-

tare,n Inter hos nomen ſuum profitentur, AR. PINEL LVS ad L. 2.,
C., de reſtind. vend., part. 2., C. 4., n 47. H. HAHNIVS in
obſ. ad M VES ENBECCII dig. tit. de R V., u. VII. A. L AV-
TERBACHIVS m cond. for. XVI., th. 3. 10. a SANDE dec.
aur, L. 3, tit. i7., def. I. I. E. a WERNEHK ſel. obſ. part. i,
obſ. CCCXIX. CH. wWILDVOGELIVS in diſſ. de iur. ſruct a
b. f. poſſeſſ. peccatorum, th. XVII. Ipſe s AM. STRYCEIVS
in uſ mod. de R, V, th. 12. fatetur, ſe nunquam vidiſſe, pra-
cticari, b. f. poſeſſorem condemnatum fuiſſe, in quantum
locupletior factus.

o) Euoluas, ſi placet, ILL1VS ĩurispr. forenſ, P. Ill, conſi. 32,
deſ. 8.

p) Vide 1LL1Vs annal. ad I, tit. de R. D, 5. 36,, et tit. de off.
iud. 5. 2.

q) Conuf. iLL 1Vs exerc. iuſtin. IV., 5. VII, not. ſub L.g
r, Prae omnibus aliis produci hic meretur. Nam prolixe ar-

gumenta, quae nobis aduerſari videntur, perer©dite protulit
aquacſt iur. ciu P IV, QXXV.5) Conſulas 1LI tvs uſ pract. inſtit., L. IL, eccl. i5., n5.ſq.

t) Legas 1LL1vs exerc. ad pan l. XVI., 56.
u) Intuearis, ſi lubet, 1LL1Vs ſel. diſp. Vol. 1, diſp. XIV., th. XI.
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tate, qua res publica eruditorum fruitur, nohis liceat,
praecipua ſecus ſentientium a gumenia noſtro? opinioni
aduerſa dilueree. Omnium ꝑ1mo obiiciunt Ilene-, uis
cautum v) legitur, vt id non conſumiun haherctur, quod
in corpore tenretur, et in quo prol, ipſo nm ex do-
&rina, bonae fidel poſeſſor locuoſeibr fatus e et. AtE:i

vos, qui hunc nobis iniiciſis ſcrupu.um vVoi:, inuaam,
mterrovco, quis vnquam onacſ/, vohis erxcemiĩ; ĩtud
duntaxat conſumtum vocauir, quod jta interiit, vt plane
non, ne quidem per acquipollens, exitet Non dubi-
to, fore, quin, ſi cogitaueiitis, nummos it)] vocari
conſu ntos, gui in accſpientis opibus noa inueniuatur,
licet is hiſco nummis comparatuerit acdes, ac ditior in-
eundo hoę contractu euaſerit, quin, inquan, vos ipſi
diceretis, voculam õ”n umtum hic accipi non tam in-
tuitu patrimonii dininuendis quan potius abuſus, inte-
ritus, alienationis. Et ſanc ſi ve©tiia argumentatio hiul-
ca non eſſet; ſequeretur, etiam fructus a bonae filei
poſſeſſore vſucaptos reſtituendos eſſc, ſi in corpore parri-
monii ĩIpſius retincrentur, id quod tamen voſmer ipſ
àabnuitis. Sed, pro ſtabilienda væſlra ſeatentin, a vo-
bis vrgeri inſuper, conſpicio, perinclu.am r”ulam iu-
ris v, quae iubet, ne quis cum diumno alterius locu-
pletir fist. Male peream, ſi vobis, qui hanc adduxi-
ſtis iuris regulam, in mentem vencrit altera illa x), ſe-
cundum cuius ten/oem nu'li dimnum inſerre videtur is,
qui ſuo iure vtitu. An ve;o creditis, adfirmari poſſe,
honæe fidei polſeſſorem cuidam infonie domrum, dum
is non ſecus atſuę verns dominus re aliena vtitur, ct
conſfumendis ſructicus induſtrialibus Iucrum carit 81,
qtam vos intuc:i vultis, acquittem ſummam intueæ-

mur;:
v L n. ſ] D., Ai Ieg. II.
v) L. 206., D., de reg. iur
x) L. 24, se12 D, de dam. inf.
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mur: ſane is errare non videtur, qui, pretium emtionis
et hic in rationem venire, dixerit. Licet enim id a do-

mino rem ſuam vindicante repeti nequeat: attamen, ni
me ſallit animus, eadem ratione vſurarum fauor hic mi-
litat, qui deprehenditur in domino intuitu fructuum, vt
proin bonae fidei poſſeſſor, tum imprimis ſi a vendito-
re euictionis praeſtationem impetrare nequeat, titulum lo-
cupletioris non mereatur, niſi et ipſae vſurae a fructi-
bus perceptis excedantur. Addunt ſecus ſentientes et
hanc obiectionem, actionum ſcilicet et vel ipſis legibus opi-
tulantibur v) dari, ſi penes alterum quid mea e re ſit.
Largior id vobis, at non niſt eo demum in caſu, ſi id
accidat ſine cauſfa. Crediderim vero, vos mecum in eo
conſenſuros eſſe, ſi aſſeram, de bonae fidei poſſeſſore

contendi minime poſſc, eum ſine cauſſa zoſidere iſtud lu-
crum, quod ſructibus induſirialibus conſumendis capit.

Quem enim fugit, bonam fidem coniunctam cum iuſto
titulo eſfſe inſtar cauſae. Nec. omittunt aduerſarii ſuam
opinionem confirmare exemplis plurium negotiorum, in
quibus quis teneretur, quod factus eſſet locupletior e re 2).
At nec his moueor, vt, quam tueri animus geſtit, ſenten-
tiam deſeram. Id enim in actionibus perſonalibus proce-
dere, concedo, non vero in realibus. Accedit, quod bo-
nae fidei poſſeſſor hic non locupletior euadat e re aliena,
ſed quaſi e re ſua, ac non tam contrahat negotium, quam
potius inſtar domini agat, dum pro cultura et cura fructus
conſumit. Prope neglexerim, mentionem iniicere viterioris
argumenti, quod ſe inueniſſe laetantur aduerſarii. Id ꝑo- l
nunt in eo, in iudicic riticEi heræditæti; bonae fidei?oſſeſrem de conſumtis fructibus ſi iis locupletior eſt fa-
ctus, teneri, binc idem illud ſtatuendum eſſe in iudicio ſin-
gulavi, quam in hac doctvina iura uon Aiſtiuguerent inter

haee

y) L. 32. D. di reb. cred
3) L. 3. C. de don. int. vir. ot vxor. L.27. t.. D. de minor, L.7n

ſa. D. ãi Ig. 5i.



æ nhaec duo iudicia a), nec iuſta deprebenderetur diſtinguendi
couſſa, ob guam poſſeſſor rei ſingularis magis lueraturus
eſet fructus conſumtos, quam poſſor hereditatis, quippe in
ptroque iudicio valeret haec ratio, quod nemo debervet ſe
Iocupletare eum alterius iactura. Sane periculum non eſt,
vt hic ſcrupulus non negligendus torqueat lectorem, ſi
modo curate legerit ea, quae de iure bonac fidei poſſeſ-
ſoris circa fructus in iudicio vniuerſali mox dicentur.

5-VII.
In iudicio vniuerſali bonae fidei poſſeſſorem in tantum ae fructibus

conſumtis teneri, oſtenditur, in quantum iis locupletior

factus ſi.
Equidem nullus nego, bonae fidei poſſeſſorem in here-

ditutis petitione adigendum eſſe ad conſumtos fructus noſiros
reſtituendos, ſi iis locupletior ſit factus. Ne putes me
in defendenda hac opinione plus auctoritati doctorum,
idem mecum docentium b), quam claris legum verbis
tribuere: liceat mjhi, caput cuiusdam ſenatusconſulti
ſententiam noſtram valde illuſtrans adducere. Scili-
cet HA D RIANVS imperator, quum cognouiſſet, non
pauca circa res hereditarias diſtractas, circa res, caducas,
circa fructus ex re hereditaria iacenti perceptos ſupereſſe

C 2 ca-

a) 5. 2, I, de offc. iud.
b) Inter hos, vt alios taceam, nomen ſuum profitentur n.
COoCCEIVS in iur. controu., P. I. T. IV. Q. VlII. I. v. de

GOEBEL in diſſ. de hered. eiusoue petitione, C. IV., 6. VI.
OSW HILLIGERVS in Donel enucl, L. XIX., C. Xtii.,

lit. d. LVD. MENCKENIVS in ſyſtem. iur. ciu. tit. de H. P.
5. V. MVLLERVS in diſf. de beatit. poſſid. meb. 1l. I. 10.
SCHOEPFERVS in ſyn. iur. priu. tit. de H. P., n. 30.
3TRYCKIVS in tr. de act. for. S. I. M. IIL. I. G. WAGNE-
RVS in reſol. pand., L. V., 5. 100. I. BALTH. VERNHERVS
in man. pand. tit. de H. P, 5.7.



 0

capita, quae certam a poteſtate legifera ſormam exſpe-
ctaient, oratione quadam proponebat, quae ſibi
mens, hisce de rebus, ceſſct. GLam praeccdentem ora-
tionem inſequebatur cenſio ſiuc ſenatusconſultum, in cu-
jus limine quatuor ſi conſpicias conſules, more illorum
remporum d) factum id, ſcias, et duos conſules ordina-
rios ſuſſe, duos vero ſuffettos, quorEm iĩlli conſulatum in-
icrunt Kal. Ianuar., hi deinde. Veiba: vero huius ſęnatus-
conſulti, quae noſtram rem paulo propius ſpectant, ita ſo-
nant e), eos autem, qui iuſtas couſas babuiſſeut, quare bona
ad ſe pertinere exiſtimaſſent, vsque co duntoxat condemuandos,
auo locupletiores ex ea re fucti eſſent. Quis quaeſo non videt,
ſecundum hocce ſenatusconſultum bonac fidei poſſeſſo-
rem, quam diu hereditatem alienam eſſe ignorat, de
bis, quae deſiit habere, vtut ſuo ſacto æut culpa, non
teneri, niſi ditior ſic eua'eritt. Factus autem locupletior
videtur, fi aut aliquid habet eo, quod hacreditatem poſſi-
det, alioquin non habiturus. Fingas, aliquid ad eum
veniſſe, aut in illius rem fuiſſe verſum, non quidem occa-
ſione hacredilatis ĩacents, ſcd- ex ipſis rebus hereditariis,
aut pro ipſis, ipſarumque vſu. His iungam, quae HADRIANI
ncpus, M. AVREI. ANTONIBWS f) hunc in modum edixit g&),
aſurus vero pecunio um aute litis eontcſiati onein ex die ven-

ditio-
Vid. 105 PERN. de RE RS xcurſ. annal, L. lI, ill. ?r.,
f. 1243., TV. iheſ. iur tiu. ouem b. or TNI debemus.
Iungs, ſi placet, 10 H. P”ID. M AGERI diſſ. de orat. princ.,
5. XIV.d) Hunc dudum nd tauit AND ALi1”ævs parer. LV., C. X.
Adde THEO. TANS. h AI MELOVE ENfaſt. conſ] p. 214-
quo locu ducet, qua ratione corun nomina aq faſtornm mo-
numenr fint criendanda.

e) Integra ſenatusconſiti huius verba ſeruauit vL rIaæVs L. 2€.
s. 6. D. de H P.

F) Ita emm miſtriptionem L. I, C. de H. P. emendandum, ſub-
ſcriptioni autem aunum Chr. ſ0., ſubſiituendum ſſc ææT-.
REL æN DVS ſaſt. conſ. ſ. 43 euicit

2 L.1,C, le IIP. Iungas ei L. 25, II L. 28., L. 40.5. I., D. eoã
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ditionis beveditoviarum vevum ab eo facta, qui antea offidebo:
collectas, nec non etium fructus bouae filei poſſiſres reddere
cogendi non ſunt, niſi ex his locupletiores extiteriut. Quo
edictio caeſarco, nec clarius quidpiam, nec plenius dici
poteſt, quod magis conduceret in rem noſirain At adeſſe
video, qui cum peril. I0H. JAC. de II O 7I E h)
obiiciunt, in adductis legibus neque volam, i eque velli-
gium de conſumtis fructibus apparere. Non cſte vidtiur,
vt cauſam noſtiram deſeramus ſada L2c litne.
Frutus. enim, de quibus iam loquimur hic ſtum li-
gendos eſſe, et.vel ex co elucet, quod ĩſli, quos runciu-
pamus ſructus perceptos ac extantes, iamiam reſtituændi ve-
niant, nec adiendatur, num bonae fidei poſſeſſor ĩis locu-
pletior ſuerit ſactus, nec ne? Sciſcitaris forſitan rationcs,
quibus legumlatores moti hoc tale edictum promulgandum
curauerunt. Non vnam eſſe, ſcd plures, ciedideiin.
Etenim ni me fallit animus, illis, hoc ſlatue, ea
propter placuit, aut quod, quum leges i), quac honae
fidei poſſeſſori indulgebant jus res hereditarias dilupi-
dandi, perdendi, donandi, perquam notas hãbcrent, ſicque,
dum cognoſcebant, iuſtc mitius cum eo agi n judicio
vniuerſali, aequum hinc viciſim eſſe crederent, vtis
praeſtaret, ſi lucri quid ex conſumtis fructibus conſcquutus
eſſet; aut quod putarcnt, herecitatis, puſſeſſori, dum
js careret titulo poſſeſſionis, non vlra conſulendum
eſſe, quam vt ne damno afficeretur; aut quod ipſis ſura
cognita eſſent perſpectaque, quibus cautum, vt ſrucius
a poſſeſſore herediiaris percepti jllico in claem 1eum
hereditariarum reciperentur, vt ipſam irccniem heiedi-
tatem augerent, vt eodem itre, cuò ci7;1æ heredi-
taria, et ſructus noſtri peterentur, diam ĩa 1eſitutionem
hereditatis venirent. Ea omnia ſeeLs ie Iabure in iudi-

 nr 5 ciis In diſs. de impun. h. f. voſſeſiin is u reſlit. fruct, in iudic. ta&
iirrali quam perſm 6..-.
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ciis ſingularibus, dubio caret.. Nam in his nec pretium
in locum rei ſuccedit, nec fructus rem augent. In eo
autem rationem detegas velim, ob quam ea, quae iura
in iudiciis vniuerſalibus de bonae fidei poſſeſſore deſide-
rant, in judiciis particularibus nec admitti poſſunt, nec
iſta doctrina iure impugnatur, vi cuius bonae fidel poſ-
ſeſſor in iudiciis ſingularibus non tenetur de fructibus
conſumtis, ſi iis locupletior euaſerit.

ꝗ. ViII.
Fructus induſtriales pendentes ac extanter a honae fidei

poſſeſſore reſtituendos eſſe,

oſtenditur.

Satis abundeque probauimus, bonae fidei poſſeſſorem
frudtus induſtriales ſuos facere perceptione, conſumtione
autem lucrari. Iam videndum erit, ouosnam fructus
is reſtituere teneatur domino rem ſuam euincenti.
De fructibus induſtrialibus pendentibus nulla eſt contro-
uerſia. Hi enim, dum pendent, pars fundi eſſe cen-
ſentur, ac non tam ſeminis, quam ſoli conditionem ſe-
quuntur. Quare cum ipſo corpore, cui inhaerent, re-
ſtituendi ſunt, ac dominus propter hos fructus easdem
habet actiones, quae eidem competunt propter ipſam
rem, puta rel vindicationem, vel nonnunquam condi-
ctionem furtiuam At quaeritur de fructibus extanti-
bus, id eſt, ſeparatis quidem a re, qua tenebantur, ſed
nondum conſumtis, an illi omnes? an vero naturales
tantum, induſtrialibus excluſis, reſtituendi ſint? Cun-
ctos ſine omni diſtinctione, reſtituendos eſſe, iura eui-
denter arguunt. Audias obſecro, iureconſultum A V-
LVM aientem l), quod bonae fidei voſſeſſor fructus perceptos
lucretur, ſi eos conſumſit, Hinc infero ex ſententia PAVLI,

x) L iæ. s. D. de vſuſr, cum
D) L. 4. D. fiu. rg-
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eum fructus perceptos, qui nondum conſumti ſunt, haua
Iucrari. Ac quid quaeſo obus eſt, vt multa congeramus
argumenta, quac noſtram ſententiam affirmare videntur,
quum adſit reſcriptum, cuius auctores imperatores 1O-
CLETIANVS et MAXIMIANVS ſunt, cuiusque jam
mentionem iniecimus. Verba caeſareae voluntatis noſtram
ſententiam illuſtrantia huius tenoris ſunt m), certum eſt,
malae fidei noſſeſſorem omnes fructus ſolere cum ipſa re
praeſtare bonae fidei vero extantes. Perpulchre haec
profecto ad rem noſtram. Non vero ſine cauſa domi-
nium non tam perpetuum, ſed potus bonitarium modo,
in fructibus induſtrialibus extantibus bonac fidei poſſes-
ſori indulſit nomotheſia romana. Is enim tametſi ſura
fingularia bonae fidei indulta pro fe adducere poſit: fi-
ctio tamen veritati cedere, ac domini ſuperuenientis do-
minium longe fortius eſſe deber illo, quod bonac fidei
poſſeſſori tribuimus. Quare recte CELSVS, meum eſt,
infit n), quod ex re mea ſupereſi cuius vindicandi ius ba-
beo. Multa formidine inſtare, et ex e0, quod GAIVS
iureconſultus, in pecudum fructu etiam foetum eſe, ſicut
latem, et pilum, et lanam, itague agnos, es hoedos, et
vitulos, ſtatim pleno iure eſſe bonae fidei poſſſſoris et fru-
ctuarii, ſcribat o). inferre video, fructus induftriales per-
centione ita bonae fidel poſſeſſori fieri, vt in his plenum ius
habeat, ac proin domino fundi deneganda ſit vindicatio
horum fructuum, ſi qui ſupereſſent Sed ſi dicendum,
quod de hac obiectione cogitem; ingenue fateor, hanc
non eſſe mentem 6ari iureconſulti. Nam licet, ex eĩus
voluntate, bonae fidei poſſeſſor ſit fructuum percepto-
rum dominus pleno iure, id t, iu ſolidum, non ſecus

a

m) L. 22. C. de rei vindic.Y L 49.5. I. D. àe rei vind

no) L. 2. pr. D. de vſur.P) Ita n. BONELLVS in com. iur. ciu. L. IV. C. V. Eum ſequi
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at.fſrucuarus, et licel falæe ”.amnE3 ſoniæuapeiii
 u: 1r-men ue.econſultus miuime aſ}:it, itu 1tu

F0nC perpctumn, atque eo ipſo douirum ſuse aen
ta exdide  doninib lo, quod alia Iege. ei indulſe-
rant in vindicandis hiuciibus noſtris, ſt qui apud bonac
fidei poſſeſſſrem jnt.en.rentur. Ne me explicattonem
dare, credas, alienam et a ve: bis et a mente irecon-
ſulii ca1, liceat ad lucere locum, e quo apparcat, cun-
dem iureconſultum codem modo, cuius memini, et in ſi-
milibus caſibus lonui conſucuiſe. Ita enin dicii ſr-
uum ſul couditiune legutum, bac pendente, pleno iure here-
Ais eſfé, quem tamen, conſtat, exiſtente conditione ab eo
abiturum, t demum heredis fieri irreuocabiliter condi-
tione deſiciontce. Nece te ab aſſumenda explicatione,
quam de verbis õ A1l dedimus, deterreat, facta in lege
noſtra coniunctio bonae fidei poſſeſſoris cum frutuario,
qui fructuum percęptorum dominium irreuocabile conſe-
ouitur. Totles enim, quoties iura bonae fidei polſes-ſorem iungunt ſructuario, toties, inquam, hacc compa-
ratio eatenus eſt admittenda, quatenus aliae leges nullam
aliam diſparitatem expreſſe indicant r) Sed vrges for-
ſitan, pronter curam et culturam, quam bonae fidei pOS-
ſeſſor adhibuit, dominum repellendum a vindicandis ſru-
ctibus extantibus. Aut fallor, aut talis cura fructuum ex-
tantium reſtitutionem eo minus retardari poterit, quo
certius eſt, eam bonae fidei poſſeſſori ſolum prodeſſc ad
hoc, vt, oppoſita doli mali exceptione, dominus rem
ſiam euincens pretium eius, quod impenſum eſt, aut
ſoluerę tencatur, aut ſi ſeminis ac culturae ſumtus ſoluere

detre-

1. lieztenus ſcuœt, vI Eoęe rmucius colllu:in ſ

q) L. 29. ſ. I. D. qui et a quib. manum.
r) Diſpaiitatem quandoque adeſſe inter bonae fidei poſſeſſ©rem
arc feadtiarium, docuit PETR PERRENONIVS anim ct

variis lect. L. I. C. V, Leguutur in 2V. or T ONIS th. iur.
cin. T. I
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detrectet, patiatur ſaltem ſumtus cum fruQibus pro rata
penſari, et pro illis partem fructuum retincri a bonac ſidei

apoſſeſſore.

5. IX.
 mBonac ſidei polſeſvorir et fructus naturales eſfe,

docetur.

Tandem vero fructus, quos a benigna natura expe-
cdtamus, poſcere videntur, qui cis hac in diſſertatione
locum nibuamus. Mc quidem breuia ſeribentem a ſu-
ſcipiendo hoc negotio deterrere potuiſſet operoſa inter-
pretim in ſructuolo hoc campo induſtria. Tentandum
eſt tamen, nec praeſumta deſperatio veri inucniendi negli-
gentiam nobis perſuadere, aut amplius quaerendi occa-
ſionem amputare debet. Quaeſitum eſt, an bonae fidci
polſeſſor etiam illos ſructus iuos faciat, qui ſponte naſcun-
tur? Fatcor, me perlubenter iis accedere, qui fructus
induſtriales. non ſeparant a naturalibus, et honae fidei pos-
ſeſorem. omnes fruttus, hiuc etian illos, qui ſine eius opera
brouenerunt, percipeve ac iis conſumendis dominium perpe-
tuum acquirere, contendunt s32. Vt ita ſentiam, me
id inprimis mouet, quod PAVLVS iureconſultus dicar 1),

bonae

5) Inter hos nomen ſuum profitentur Ax DR. ALCIATVS ad I..
II. C. de pact. oper. tom JI. n 4 DOM ARVMAEVS disp.
Vill. ad paud. ih. XI. 3AC. BRVNNEMANNVS ad L, 22. G.
de R. V. uum. 4. ſq itac. cvRrivs conioct. L. II. C. LXIV.
in Ev. o nTONIS theſ. iur. ciu T. V. MARQ REHERVS
veriſ., L. C. XXIV. ib. T. I. ORT. TOMANNVS ſyn. iur-
iuſt. diſy. IX.  20 HVE. GIPHANIVS antinom. iur. ciu., I.
II. ad th. 24ſ73. Ion. HARPRECHT IVS ad 6. 357. d. de R. D.
ERIC. H BEM ANNVS diſip. ad pond. XIII. 3. 3. HV NN.
vvLTELVS diſp. ſchol. C XX. n. 20LS IVS comm, ad paud.
tit. de A R. D. n. 6.
L. 45. D de 4. R. D.
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bonae fidei emtor non dubie percipiendo, fructus etiam ex
aliena re, ſuos intevim facit, non tantum eos, qui diligentia
et opera eius peruenerunt u), ſed omnes, quia quod ad fructus
attimet, loco domini pene eſt. Quo reſponſo nec clarius
quidpiam, nec ſolennius dici poteſt. Quid enim omittit,
aut excludit,, qui voce omnues vtitu;? Mirari hinc ſaepius
coepi, qui fieri potuerit, vt gloſſatores, ac cum ĩis qui-
dam recentiores iureconſulti v), verba AVLI ſed omues
reſtringant ad fructus induſiriales, qui alterius, quam bo-
nae fidei poſſeſſoris,, opera prouenerunt. Eheu expli-
cationem violentam, quam et aures non admittunt, et
cui ratio recti ſermonis repugnat Quis enim non fate-
tur,, abſurdum eſſe, vt dictio haec omnes, quaę nullam
rem excipit, ad ea, quae cura et facto tertii nath ſunt,
coanguſtetur? Quis inſuper non videt, verbum oſnes a
?AVEO, non ad operantes, ſed ad ipſos fructus referri,
nec dictionem vniuerſalem ad ſolos induſtriales fructus re-
ntringi? HocC ipſum pateſcere ex eo, opinor,. quod ijure-
conſultus, quum antea de fructibus induſtrialibus loquutus
fuerit, alios addiderit, ſimulque hanc ſubiunxerit rationem,
quia quod ad fructus ottinet, loco domini pene eſt. Auctori-
tatem ?P A VII excipiat caſus a 1VI. 14Xo iureconſulto memo-
ratus. Licet quidem eum ponat in bonae fidei emtore:
ſubdit tamen generatim de quouis bonae fidei poſſeſſore,
quod fructus ſuos faciat non attenta quadam inter fru-
ctus naturales ac induſtriales diſlinctione. Ita infit
porro bonue fidei poſſſſion in percipiendis fructibus id iuris
habet, quod dominis praediorum tributum estl. Praeterea
cum ad fructuarium pertincant fiuctus a quolilet ſuti, quou-
to magis hoc in bonae fidei poſſeſſoriblus vecipiendum eſt, qui

plus
u) Errore ſactum, vt peruencrunt pro prouenerunt legatur, do-

cet M. ANT MVRETVS comm. de orig iurir, f 17. theſ.
ciu. cit.

v) Inſtar omnium nominaſſe ſufficit w. TEXTORIS diſſ. de
ſruct. reſt. 5. XxxXI. l-egitur T. II. opuſe.

w) L. 5. 5. I. D. d]e vuſur..
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plus iuris in percipiendis fructibus habent? Vnde inſerre
licer, quoscunque fructus dominus praedii percipere,
ſuosqiie facere poteſt, eosdem et percipit, et ſuos facit
bonac fidei poſſeſſor. Nam idem ius, quod domini
praediorum habent, in fructibus percipiendis bonae fi-
dei poſſeſſori tribuit IVEIANVS noſter. Aſſumo, do-
minus indiſtincte omnes fructus, ſiue opera, cura, facto
hominum proueniant, ſiue nullo cogente ſponte naſcantur,
percipit, ſuosque facere poteſtt Sequitur ergo, vt et
bonae fidei poſſeſſor non minus induſtriales, quam
naturales fructus percipiendo ſuos faciat Porro, quod
jus habet fructuarius in percipiendis fructibus, idem
imo et multo fortius, ex 1VL.TANI jiuſſu, habet bonae
fidei poſſeſſor. Iam vero dubio caret, vſufructuarium
omnes omnino fructus etiam ſponte ſua prouenientes, vel-
uti foenum, folia, foctus animalium, lac, ligna, et alios
ſuos facere x). Ergo multo maiori iure gaudet bonae
fidei poſſeſſor, omnes omnino fructus et naturales et in-
duſtriales ſuos. faciendi. Lectoribus non iniucundum eſſe,
arhjtror, ſi hiſce argumentis et alias iungam rationes.
Aut enim animus noſter fallit, aut inter eas referri debet,
quod leges velint iubeanique v), vt quiuis fructus non
tam ſeminis, quam ſoli iure percipiantur, et magis ius
corporis, e quo percipi ſolentr, quam ſemen ipſum, e
quo oriuntur, adipiciendum ſitt. Id quod vero dici non
poſſet, ſ in fructibus percipiendis ſolummodo aut indu-
ſtrinc aut curac, nequaquam vero naturae ratio habenda
eſſet. Hanc cauſam comitetur et haec ratioo. Si foetus
animalium conſideramus: multae pecudes vtplurimum
pariunt, nulla hominis praeſentia, nedum induſtria, in-
teruenientee. Foetus pecudum Igitur, agnos, hoedos,
vitulos, pilos, lac, lanam, inter fructus naturales, re-
ferri debere, quis eſt, qui praeter Ca R. H ANN.

D 2 FABRO-
x) L. 7. et 9., D,, de vſufſ.
v) L. æ. pr., et 6. I, D., de vſur.
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FARROTVM Z) dubitet? Et tamen, legibus opitulanti-
bus a), foetus ouium, lac et lanam bonae fidei poſſeſſor
percipiendo ſuos ſacit. Simili modo ſoenum, quin ſru-
ctus naturalis et ſpontaneus ſit, nullus in dubium voca-
bit. Naturam prope ſolam oliuas æeque ac pomum, pi-
rum ct caeteros fructus natuales producere, hinc in ho-
rum cenſum oliuam eſſe ſcribendam, docte monſtrat
ARN. VINNIVS b). Et tamcn èr olea mox cum percepta
ſiue exerſſa eſt, et focnum ſimul atque caeſum ac a ſolo
ſeparasum eſt, bonac fidei poſſeſſoris fieri, claris legum
vei bis traditur c€c*c. Haccce mecum animo volutans con-
tendere nullus erubeſco, bonae fidei poſſeſſorem fructus
naturales non minus, quam, induſiriales percipiendo ſuos
facere.

N-A.
Quaedam de ſenſu L. XLV. de uſur. nobis obſtare viſac,

interpretum opiniones cum epicriſg
adferuntur.

Disquiſitione vlteriori ſuperſedere poſſemus, ni ?PoM-
PONIVS attuliſſct ſententiam, quac aduerſari videtur
modo adductis AvVLI verbis, quibus noſtram ſententi-
am deſendi poſſe, credidimuss. Eum vero in modum
reſpondet o M? ONIVS d), fructus percipiendo vær vel
vir ex re ſibi donatæ ſuos facit illos tantum, quos ſuis
operis acquiſierit, veluti ſerendo: nam ſi pomum decer-
a

nſerit, vel ex ſilua cecidit, non fit eius, ſicut nec cuiuslibet
tonae ſidei poſſeſoris, quia uon ex facto eius fructus naſcitur.
Ita ille. Sane hoc OM O NII reſponſo res eo rediit

vt

2) Not. ad Theoph. paraphr. inſt. L. IIL, T. 36, tom I,
244., cdit. RFI TZ

a L. 28., b, de uur., L.45., 6. ſin., D., de 4.R. D.
D) Sel. ius quuęſt., L. I, C. XXV.

L. 13., D, quib. mod. vſuifr. amit., L. 37., D., de R. V,
à) L. 45., D,, de vſur.
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vt doctrina de fructibus naturalibus a honae fidel poſſeſſore
reſtituendis legum interpretibus crucem figere videatur,
atque ob id adducti ſint, in diuerſas ire ſecſas, quo
apparentes logum diſſimilitudines non ſecus, ac

Horrendas ſyrtes, latrontia littora ſeyllae,
eſfugerent. Ab inſtituti noſtri ratione non parum abeſſe
videtur, ſi prius proferam quasdam interpretum, circa
reſponſa P AV IL 1 et ?o M O N II concilianda, opiniones
diſcuſſas e), quam ſignificem, quae mihi hac de re con-
rouerſa ſit mens. Igitur omnium primo in ſconam pro-
deant IAC. cviacCIvs f), IOE EORCIITOIDEN B),
1IOH. GILEFNIVS h). Hi triumuiri in ea ſunt opinio-
ne, AvLVM loqui de ea temporis periodo, qua bonae
fidei poſeſſor, quiere rem poſſidet, nee ca ab illo res e-
uincitur; ?0M PONIVM e contra diſſerere de tempore iu-
dici ſeu cuictionis, et hoc tempore venientc bonae fideĩ
pſſcſſorem ſroctus naturales ſuos non facere, ſed ad eo-
rum reſitutionem obſtrictum eſſe. Verum licet allata haec
explicatio ſit admodum ſubiilis et ingenioſla; mihi ta-
men non probatun. Vt enim non dicam, cX adhibita a
POMPONIO dictione percipiendo anparere, iurcconſul-
tum non de ſructibus reſtituendis',, ſed potius de corum
acquiſitione, quae perceptione abſoluitur, agere, eun-
demque,- dum negat, fructus, de quibus nobis ĩam ſer-
mo, bonae fidei poſſeſſoris fieri, aſerere, quod hic nec
ſructus naturales percipiendo fubs faciat, id quod tamen
?P AV LE V æ dixiſc vidimus? id ſaltem adducere liceat,
toties, quoties loquela eſt de fructuum reſtitutione, nul-

D 3 lumè Plures alias attulit N1e. de Pa SsERIBVS conciliat. cunct

lg, P. I, C. VII, ꝗ. I.ſ) Vid. 1LL1vs not. ad 35., 1, de R.D., et comm. ad APRIC.
tr. Vl. ad L. 40. d? 4. R. D. Ilt parum ab illius ſententia
abludere videntur G æ HOI R F DVS not. ad 22., C. de
RV. ac 1AC, MENOCHIVS dè recup. volſęqſ, remed. i5. n. 580-

ſ;) Conf. E1Vs not. ad 6. 35, I. de R. D.
b) Euoluas 51vs comm, ad eund, spbum, n. 23ſ94:

E
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ſum admitti diſcrimen inter fructus naturales et induſtria-
les, ſed tantum inter conſumtos et extantes. Ergo quum
POMsMPONIVS verhis, ſt pomum decerpſerit, vel ex ſilua
cecidit, naturales fructus ſeparet ab ĩs, quos ab induſiria
hominum exſpectamus, quumque is reſpondeat, fructus,
quos naturac ſolum debemus, bonae fidei poſſeſſoris
non cſſe: facile apparet, OMP ONIVM loqui de ſructuum
acquiſitione, quae fit perceptione, ac proin laudatos
legum interpretes errare, dum P O €MPON II verba trahunt
ad tempus modo iudicii ſine euictionis, docentque huius
tempors intiitu tantum bonae fidei poſſeſſorem fructus
naturales ſuos non facere, ſed potius hunc cosdem reſti-
tuere. EHanc explicationem excipiat alia, quam dederunt
alit tiiumuiri, puta, IVL. PACIVi a BERIGA
IAN. a COSTA LVD. VITALIS]). Diſtingunt in-
ter bonae fidei poſſeſſorem, qui poſſidet ex ritulo lucra-
tiuo, puta ex cauſa donationis aut legati, et cum, qui

l l poſſidet titulo oneroſo, veluti ex cauſa emtionis aut per
mutationis. Credunt de hoc loqui PAVLVM, dum ei

tribuat omnes fructus, cuiuscunque generis ſint, lucran-
dos, illius vero meminiſſe OM P ON IVM, dum eidem
illi indulgeat modo ſructus induſtriales ob adhibitam
culturam et curam, minime vero naturales. Etſi haec opi-

n nio ſpecioſa videatur: corruit tamen, ſi modo curate pon-
l

h l

n derantur o M? o NII verba. Hic enim, poſteaquam docuit,
donatarium coniugem fructus percipiendo ſuos facere,
illos tantum, quos ſuis operis acquiſierit, non vero na-

HEE turales, ſubiecit verba, ſicuti nec cuiuslibet bonae fideiH poſẽſſoris. Vnde infero, ?PO MP? 0 NIVM vVelle promiſcue,n
non habita ratione tituli Iucratiui aut oneroſi, vi1 emto-

iũi res, donatarii, aut ii, qui qualibet alia iuſta ex cauſſa
poſident, pro cultura et cura fructus tantum induſtriales,

i eos-ti i i) Vid. æ1vs not. ad 6. 35, I, de R. D.nl lli K) Euoluas, ſi placet, E1VS not. ad s. 35, I, de R. D.
li Conſulas ILLIVS var. lect. L. I, C. XIX. n. 6. ſ44.
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eosque conſumtos, ſuos ſacerent, nequaquam vero natura-
les. Nec eſt, qui credas, verba, ſicuti nec cuiuslibet bonae
fidei poſſeſſoris, non facere orationem vniuerſalem, ſed par-
ricularem, atque hinc eorum ſenſum eo redire, quovundum
bonae fidei poſſeſſorum, id eſt, rem habentium titulo one-
roſo, fructus naturales fieri, quorundam, hoc eſt, titulo
lucratiuo rem frugiferam nofſidentium, ſructus non fieri.
Sane hic, quem pro defendenda legum conciliatione a
triumuiris acutiſſimi ingenii tentata iniicis, ſcrupulus re-
pugnat claris OM PONII verbis. Oratione enim nega-
tina generali vtitur, quae ſi in vno vitiaretur, in omni-
bus tanquam ſalſa ruerett. Me continere non polſum, quin
et modi paulo ſubtilioris mentionem iniiclam, quo allatas
Jeges conciliare etiam ſtuduit VACONIVS a VACVNA m).
Ei ſcilicet placuit, nouam ſructuum diſtinctionem inſti-
tuere, et verba ?oM? oNII trahicre ad ſructus illos, quos
dixit mere naturales, i. e, eos, qui ſinc vi'a hominis
cultura et cura proucniunt, de ?AV LO  coutia adfirma-
re, quod de cacteris omnibus fiuctibus, hilce meire natu-
ralibus exceptis, ſentiab. Somniaſſc, puto, VACONIVM
a VACVNA incedentem hac diſtinctione perquam ſubrili.
gane corruere hanc interpretationem fatebirur is, qui co-
gitauerit, oMP? O NIV:M generaliter definiiſſo, quod fru-
ctus percipiendo bonae. fidei poſſeſſor ſaciat illos tantum,
quos ſuis operis acquifierit, non vero naturaless. Quid,
quod haec tentata legum conciliatio nec congruit dictioni
vniuerſali ſed omnes, qua ?AVEVS vtiturn. Nam quum
jureconſultus hanc dictionem aduerſatiue opponat praece-
dentibus verbis, ſiue ĩis, in quibus mentionem iniecit eo-
rum ſructuum, qui aliquam culturam aut curam hominum
deſiderant: vtique ex natura aducrſatit ac orotionis ea di-
ctio continet omics alios frudtus, in cuibus opus non eſt,
vt vlla quaedam induſtria hominum accedat.

m) Declarat, iura L. 1I. declar: XLI n Iq.

EYũ
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5. XI.
Nogra de ſenſu memoratae ligis noſlrae ſententiae

obiici ſolitae opinio adfertur.

Quid igitur in tot ſententiarum diuortiis agendum?
Ego quidem, vt libere chartis committam, quid ſen-
tiam de O MPONII reſponſo, arbitror, illud continere
tantummodo exceptionem a regula, hancque proin ex-
ceptionem in caſu non excee;pto ſirmare verba A vri in-
definitc ac generaliter dicta, quod ſcilicet bonue fſidei pos-
ſolor fructus haud dubie ſuos faciat omnes. Agit ?o M-
PONIVS de fundo, quem, durante matrimonio, con-
jux coniigi donauerat. Intor omnes conſtat, donatio-
nes inter virum et vxorem non valere n), id quod pri-
ſtinae identitati perſonarum, quae jnter maritum et vxo-
rem, ope nuptiarum ſolemnium, intercedebat, tribuen-
dum eſſe videtur o). Quaerebatur igitur, num, quac
ciusce generis donationes improbabant, iura, ctiam in
fructibus e tali fundo donato percipiendis adplicanda eſ-
ſent numque proin bonac fidei poſſeſſor hoſce fructus
lucrari non poſſet O NPO NIV5 hanc quaeſtionem
propoſitam deciſurus non modo probe ſeparat fructus,
quos donatarius ſuis opeiis. e re aliena donata acquiſiuir,
ab illis, qui non ex eius facto naſcuntur, ſed adfirmat
quoque, ſructus poſterioris generis non fieri donatarii,

illos

n) L. D. de donat. inter vir. et vxor.
Do) Cauſſas huius rei nobis ſuppeditant L. 2. et L. 28. 5. 2. D. eod.

Aſt minus concludentes ſunt, licet ex his dein iureconſulti
ingentem vim concluſionem elicueriutt. Conſiilas quaæeſo
I. H. BOPHME RI exercit. LXXII. ad pand. 5. VI. ſeqq. et

perill. 6FORG. HENR. AYRBRI diſſ. de donat. inter vir. et
xor. S. I. 5. lI. Vera autem ratio, quod inter vxorem et
maritun idem reſpectus intercedat, quem deprehendimus

inter patrem et filium, ſilentio omittitur.

l I



&5 33illos vero iſtum, percipiendo, facere ſuos. Sciſcitaris
forſitan rationes, quibus jureconſultus motus tale edi-
derit reſponſum. Huius rei rationem ponunt legum in-
terpretes in prohibita donatione coniugali. Quum enim
leges eatenus donationem inter coniuges intcrdicerent,
quatenus coniux donans pauperior inde euaderet ꝑ): eo
minus reſponſi, a iureconſulto de frucibus naturalibus
dati, mirari deberemus, quo certius eſſt, vt mulier ca-
rens fructibus, quos ex re donata ei, vel nihil curanti,
vel ignoranti, natura fuiſſet datura æodo non rem fru-
giferam tradidiſſet marito, non minus pauper ſic euade-
ret, ac per ipſius rei cuiusdam donationem. At id ſeęus
ſe habere, putant interpretes, in ſructibus, qui magis
ab induſtria donatarii, quam ex re ipſa prodiiſſent.
Quare docent, in e0, quod coniux donans pauperior non
euaderet, ſi donatarius fructus induſtriales lucrarctur,
quaerendam eſſe rationem, ob quam POMPONIVS dona-
tario permiſerit, vt hos tantum frutus ſuos ſacere poſ-
ſet. Verum enim vero, ſi verum fateri licet: haec non
vera ratio eſſe mihi videtur, ob quam in deciſione ſacta
POMPONIVS fructus raturales ſeparauerit ab induſtria-
libus perceptis e fundo coniugali. Ea potius, meo qui-
dem iudicio, non aliunde petenda eſt, quam ex inſis ver-
bis PoMPONII, hoc eſt, ex eo, quod is in fructibus
jnduſtrialibus vrget inprimis donatarii diligentiam, ob

quæm donatarius tali beneficio dignus eſſe videtur. Hanc
jnduſtriam tantummodo in decidenda quaeſtione prae
oculis habuit jureconſultus, adeoque de ſructibus indullria-
libus dixit, quos ſuis operis acquiſiuit, de naturalibus

 contra reſpondit, eos non fieri donatarii, quoniam non
ex facto eius is fructus naſcitur. At inſtas, iureconſultum
verbis, ſicuti nec cuiuslibet bonae fidei poſſeſſoris, indicare,
quod a caſu ſingulari, quem nactat, concluſio generalis

E inf-

D L.; 9r, L 4. D, de donat. inter vir. et vxor.
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inferenda ſit, et ca, quae de coniuge donatorio erant
dicta, ad quemlibet alium bonae fidei poſſeſſorem ex-
tendi debcant. Hic ſcrupulus, ne torqueat lectorem, exi-
mendus erit. Oppoſita verba non abſolute de quouis
bonae fidei poſſelſore fundum poſidente, et ex tali fundo
fructus pereipiente, intelligenda arbitror, verum potius
ad caſum ſpeeialem de quo in lege eſt loquela, eſſe
coarctanda, vel, vt clarius mentem aperiam, ad ſructus
naturales perceptos a coniuge donatario. HIinc, meo
quidem iudicio PoM ONIVS quaſi dixit, nee coniu-
gis ſuctus nouraies, ſi quosdam e ſundo donato perce-
pit, ficri, nec eosdem lucrari quemuis alium bonae fidci
poſſeſſorem, in quem ſcilicet is coniux illos e fundo do-
nato lam a ſe perceptos ſructus naturales tranſtulitt. Nam
in quemlibet bonae fidei poſſeſſorem non plus iuris, in
alienatione ac translatione ſructuium nattralium a coniuge
donatario ſuſcepta, tranſire poteſt, quam haec ipſa con-
jux habuit. Admiſſa hac explicatione verba a oM ?P oNIO
ſubiecta, quia ex facto eius is fructus naſcitur, referes non
ad bonae fidei poſſeſſorem, ſed ad coniugem, qui fructus
erceporat, et de quo imprimis agebat iureconſultus

Sed haec dixiſſe ſufficiat. Id caeterum enixe rogito,
vt has primitias lector beneuolus aequo animo accipiat,
et, ſi quid ob ingenii imbecillitatem neglectum ſit, con-
donet, memor aureae IVS TINIANI ſententiae, quod in

nullo abervare, diuinne vtique ſolius, non autem
mortalis fit conſtautiue.

qQ) Vid. 3ALTH. BRANCEV Obſ. c. 3. LVD. CHARONDAE
veriſim, L. I, C. VII, obuiis tom. I, theſ. iur. ciu. E. 0 r7/
TONIS, M. AVREL. GALVANI diſſi de uſuſr. Cap. XXVliI
P 3
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