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5 IL

velint. Eſt itaque ea conſtans et com-
munis fere hominnm opinio, ſi quid

ſuſceptum eſt, vbi neceſſtas aliqua vrgens ita tulit, id ei
vitio dari non debere, qui, quum neceſſitati parendum eſſe
intelligeret, illud commiſit, licet, ſi abfuiſſet illa neceſſitas,
idem committere fas non habeatur. Eiusque rei rationem
in ipſa lege naturae quaerunt, a qua ĩita conſtiturum eſt, vr
ſit excuſationi locus, vbi ob neceſſitatem aliquid fieri aliter
non potuiſſe oſtendi poteſt, neque peccaſſe habearur is, qui
ea neceſſitate implicitus, non temere a praecepto legis diſ-
ceſſit. Equidem recte hoc: ſed maximam adhiberi oporte-
re arbitror cautionem, vt accurate perſpiciatur, tum qua-
lis ſit ea neceſſitas, quae eſficit, vt peccatum cenſeri ne-
queat, quod, ſi praerer neceſſitatem fieret, omnino tale
eſſet et haberetur; tum, quid ob eam neceſſitatem liceat et
quorum factorum venia imperretur. Alterutrum enim ho-

A

rum

olent homines ſaepiſſime neceſſiratis voca- Explicatur
bulo vti, atque eum in finem vtuntur, ſeripti hu-
vt id, quod factum eſt, laudetur ab aliis ĩus ratio

et argu-aut certe in eo nihil peccauiſſe exiſtimari mentum
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rum ſi ignoratur, vehomenter errari poteſt, aut quia fingĩ-
tur neceſſitas, quae non exſiſtit, aut quia licere ob eam ſumi-
tur, quod non lice. De vtroque igĩtur, quid lex naturac
velit et quid praecipiat, mihi quidèm hac de re cogitanti,
diligenrer conſiderandum viſum eſt, ne, quod contra natu-
rae legem fit, ſecundum eam fieri exiſtimetur, ignoratione
eius, quod a natura nobis iniungitur. Ea quidem prae-
cepta, ſi ad vſum et vitam hominum referre velimus, tan-
tum abeſt vt neglienda videri poſſint, vt grauiſſima porius
ĩudicari debeant: de quibus e”o nunc, quoad per anguſtos
huius ſcriptionis limites fieri poterit, exponam Omnis igi-
tur hac de re diſpuratio continetur his duobus, quae ſupra
poſita a me ſunt, primim vt dicatur, qualis ea ſit neceſſitus:
in quo conſiderandum eſt, quid ſit, num vera ſit, an ſicta;
an ſumma; an minus; deinde vt, quid propter ueceſſitutrm, quaę
vera eſt et ſumma, liecat, adcurate definiatur: in quo irerum
nonnulla ſunt excurionda, nimirum, qua ratione homo in
Deum ſe gerere debeat, ſi quando neceſſitas adeſt; quid ho-
mini in hiominem concodatur, tum in eum, a quo forſan ea
neceſſitas profecta eſt, tum in alios; tandem quid ſibi in
ſe ipſum liceat. De quibus ſingulis ordine iam dicam. Illud
igitur, quod primum a me poſitum eſt, primo loco tractan-
dum erit.

5. IL
Lex naturae quum ſit, ea, quae inſi naturae impreſſa

eſt atquc ex eadem intelligitur, haur diſſicile eſt iudicare,
quia omnium rerum natura a Deo eſt conſtitura, eam quo-
que legem, cuius ratio in natura continetur, ab eodem
auctore ortam eſſec. Is vero ob ſummam, quam eſ ineſſe
demonſtrant, qui theologiam noturalem profitentur, ſapien-
tiam, optime, quid cuique conueniat, perſpicit atque in
omnibus, quae ab eo proficiſtuntur, eandem ſequitur con-
uenientiam; neque ita fieri poteſt, vt vnquam praecipiat,
quod alii praecepto eiusdem, vlla ex perte per ſe quidem
contradicat: quoniam omnis contravictio infert aliquid,

quoc



Aur
quod alteri, cui contradicit, non conuenit; et, vbi per ſe

jobtiner contradictio in iis, quae praecipiuntur, ab eo tan-
tum oritur, qui horum auctor eſt. Quodſi igitur fit, vt

v

oriatur aliquando diſſenſio legum, quae ſunt a Deo latae, i

liper quam efficitur, vt ſimul obſeruari non poſſnt, aliunde
ſ

eius origo eſt reperenda, nempe ex rerum circumſtantium
indigentiaa. EX quo perſpicuum eſt, praeccpia, quoe conti- i

uentur lege naturae, per ſe qudem uumquam ſibi aduerſeri, ſrd aliun-
de, e ſingulari rerum nexu, in caſu quodam obuio, ſieri poſſe vt
codem tempore ſgulu obſeruari, non ſpoſiat alque ſic allerum alleri
coutrodicat,

5. IIL
Quaeliber regularum ſimul obſeruandarum in caſu ob-Quid ſt

uio contradictio dicitur coſliſio. Itaquc cum tempora aliquan- colliſio:
do incidere poſſint er ca ſit ſingularis rerum illarum quibus deri poteſt

mter legesimplicamur, coniunctio, vt àb vno vel altero praecepro er obligo-
naturac diſcedendum ſit, quia ſingulis ſimul obtemperari ne- tiones na- :illl

ili lquit II); eſe poteſ eo modo colliſio earum quoque legum, qui- turales:
lbus, quid naturae hominis conueniat er ideo agendum ſit ec quid

quid eidem non conueniat atque eapropter omittere deceat, ob eam ſiat
adcurate deſcribitur. Quae quidem legum repugnantia ſem-
per inducit diſcrepantiam obligarionum, quum ſingulis le-
gibus ſiue praeceptis naturae ſingulae obligationes reſpoi- ll
aeant, quod ex ipſa legis cuiusque conditione et obligatio-
nis ortu facile intelligitur, de quo fuſius hic tradere nrohi-
bet inſtituri ratio. Eorum vero, quae ita a ſe inuicem diſcre-
pant, vt alterum propter alterum negari debeat ſ. quorum
alterum alteri contradicit, vnum tantum relinquitur, quod iſ

ſhpoſſit eſſe; quapropter idem valet de obligatione per legem
conſtituta, quae, vbi cm alia obligatione conſiſtere uequit, vti fit

in colliſione (per antec.) alterutra tollitur, ll
z

5. IV.
Ex pluribus obligationibus, quae ſimul obſeruari non Exeeptio

poſſunt, vnam retinere, omiſa altera, eſt idem ac exeipire. quid.

Aę Is



4 Bxunn2Iocum ha- ſs actus, quo retinetur vna obligatio, altera omittitur, vo-
bet in catur exc/pti. Colliſio impedit, quo minus ſingulis obligae-

colliſione- rionibus ſimul ſatisſierſ poſſit (ꝗ́. IlI), atque per id ipſum ef-
ficit, vt altera in eo quidem caſu ſit negligenda ſũi. eod.); ex
quo patet, vbicunque exſiſtit colliſio, locum coucedi exceptioni,

5. V.
Quaenam Si duae fuerint obligationes, quae ſecum pugnant,
ex colliſio- duobus modis ſieri poteſt exceptio; ſi plures, pluribus.
ne oriatut Quo autem modo fiar, multum ſaepius intereſt. Quam-
obligatio. quam igitur in omni colliſione concedendus ſit locus ex-

ceptioni ꝗ. IV.); videndum tamen eſt diligenter, vt recte
fiar, ue retineatur ea obligatio, quae porius in eo caſu omitti
debuiſſet, nene omirratur, quae rerinenda fuiſſer. Illud aurem
iudicandum eſt ex magnitudine obligationiss Maiorem enim
obligationem, quia plus boni continet eius obſcruatio, re-
tinendam; minorem vero, quia minus mali adfert eius viola-
tio, deſerendam eſſe eo caſu, quo ambae ſtare non poſſunt,
praecipiunt, qui de moribus tradunt. Reſultat igitur ex iſto
obligationum concurſu, quem vocant collſionem, obligatio ad efficien-
dom exceptionem, eam quidem quae plus boni et. commodi con-
tinet, atque minus mali et incommodi quam quaecunque alia.

5. VI.
Quid ſit Obligatio quae ſpectat ad exceptionem faciendam, vnius

neceſſitas: modo officii praeſtationem, alterius vero intermiſſionemincludit
(5.IV); ſic ergo ei opponitur vtriusque ſimultanea obſerua-
rio. Simultanea autem obſeruatio vtriusque contradictione
non vacat, et adeo non fieri poteſt, vbiadeſt colliſio ſ III):
cuius oppoſitum fieri non poteſt, id eſt neceſſe: quare, quum
talem obligationem inferat colliſio (5. V); neceſitas hic dicitur
obligatio ex colliſione reſultans ad efficiendam exceptionem;
atque ſtatum illum, in quo quis tali nexui involuitur, ſtatum
neceſsitutis vocant.

5 VII
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5. VII.

Neceſſitas ea, de qua dixi, importar exeeptionen Talis eſt
VI); exceptio ante ſe requirit colliſionem ſꝗ́. IIII); colliſio neceſitas,

conſtituitur contradictione regularum ſimul obſeruandarum qualis con-
tradictio

hic obuia.
III): nulla per conſequens datur ncceſitas, niſi praeſiruatur ei

aliquu contraditio tauquam fundamentum. Qualis ergo eſt contra-
ditio, quae hic ſubſternitur Ioco fundamenti, talis ſit neceſſitus.

5. VIIL
Contradictionis duo ſunt genera. Aur enim reuera Neceſitas

exſiſtit contradictio, aut exſiſtere quidem viderur, re ipſa abſoluta
tamen exulat. Si exſiſtit vere, coutradiſtio vera vocatur; ſin vel hypo-
minus, odparens dicitur. In omni neceſſitate ſumitur aliqua
contradictio regularum ſi. VI); quae ſi vera eſt, vra hinc ori-
tur co iſio ſ. Ill;; adeoque rera conſtituitur neſitas (s. VI.).
Eamdem neceſſiratem veram dicunt aũſolutam, quia per ſę,
I. e. ex parte obiecti vere habet locum. Sin adparens fuerit
contradictio ſ. talis, quae in re exulat, co uſio, quae inde de-
riuatur, sicta eſt; quapropter /iſſla quoque neceſlitas hic obti-
net ſs 5. cit. cit.]. Id, quod fingitur, tale vere non eſt, ſed
eius tantum, qui fingit, iudicio tale ſumitur Eiusmodi
quum ſit neceſſtas ſicta (per anteced.), eamdem ſiypotheticam
nominant ſ. reſpectiuam,.

5. VſII.
In iſta regularum repugnantia, qualis invehitur per Neceſitas

thetica.

colliſionem llI), illud quoque cognoſcendum eſt, quae- extrema
nam ſint eae regulae, inter quas intercedit contradictio; qua- vel non-
rum quia infinita fere eſt varietas (per exper.) inſintae poſſunt extrema.
eſſe ſp.c es co.liſio... Fundamentum neceſſiratis poſui colliſio-
nem ſs. VII); quapropter talis eſt neceſſitas, qualis colliſio;
per conſequens ahæ tus neceſſitatis species concipere licet, ex infini-
10 regularum diſcrimine, in quibus pugna deprehenditur.
Emuet inter has regulas ea, quae iuber vitam conſeruare

atque tueri, quae ideo ſumma er maxima habenda eſt, quia

A3 de



2N æa 2
de re praccipit, qua non eſt vlla praeſtantior, ſi, quid ho-
mmi bonum ſit, naturaliter exiſtimetur. Duo iraquæ potiſ-
ſimum complectimur genera neceſſitatis, quorum alteruin cer-
nitur in eo caſu, quo lex de vita conſeruanda et ruenda ita
cum alius cuiuscunque Iegis obſeruatione concurrit, vt ſimul
conſiſtere nequeant: aliLrum comprehendit cuiusque legis
alius, excepta ea, de vira conſeruanda, cum alia colliſionem.
Prior ucceſilus, qua invehitur vitae periclitatio aut ĩactura ſub
condirione obſeruandae alius cuiusdam legis, vocatur ſumma
et quoniam virae amiſſio eſt extremum malorum, extremo ea-
deni dicitur. Poſterior autem ucceſitas, quaè reſpicit alius
cuiusque legis, praeter eam, qua vitam tueri iubemur, cum
quacunque alia lege contradictionem, non- extrema nomina-
tur, quae varia eſſe poteſt irerum et multinlex. Poteſt haec
diſtinctio cum illa, quam anrecedente adtuli, itæ coniungi,
vt conſtituarur neceſlitas extrema aeque ac non- cxtrema aut
abſoluta aut hypotherica: prout reuera exſiſtit, quae hic ſu-
nmitur, colliſio, aut non exſiſtit vere.

5. X.Cuius ne- Neceſſitatis hyporheticae ea eſt indoles, vt colliſio re-
ceiſl tsire ctus gularum, quae iudicio huius illiusue ſumitur, actu exulet

ſit VIIL.); per conſequens nulla adſit reuera contradictio
exceptio. (ꝗ. IIL); neque ideo exſiſtat vlla ratio exceprionis, quum vtra-

que retineri poſſit obligatio ſ5. IV); atque ſi ex re velis iudi-
care, nulla derur neceſſitas (5. VI). Fruſtra igitur et temere
ab alterutra obligatione diſcederetur eo caſu: nulla igitur ob
neceſſitatem hypotheticam conceditur exceptioo. Neceſſitas praeter
excipiendi facultatem nihil efficit VI): hypothetica neceſ
ſitas eam poteſtatem exceptionis faciendae non eſficit (per
anteced.); ergo hypotheticae neceſſitatis effetus nullus eſt Neceſ-
ſitas, quae non eſt hypothetica, eſt abſoluta VIII); quo-
circa, ſi datur locus exceptioni, quae ſine neceſſitate nulla eſt
(5-VI), ueceſsitas absoluta ſiue vera ſit oportet.

s. XI.



5fa4 æ 75. XI.
Cogitare licet neceſlitatem abſolutam, quae eſt extrema, Idem eſt

atque ſic importat periclitationem vel lacturam vitae, ſi velis effett:
inſiſtere alius cuiusdam]legis obſeruationt ſs. IX); ſed aliam teceſſitatis

abluiutuequoque ſpeciem neceſſitatis abſolutae animo complectimur, ę.remae
quac eſt non- extrema et ſecum fert alius boni, quod minus

eteſt et inferius vita, amiſſionem, riſi alia lex ſimul obſcruæn- non-extre-
da dimittatur ſꝗ. eod.. Quaelibet neceſſitas, quae non fingi- mae.
tur, relinquit locum exceptioni (5. X). Idem eſi ergo eſſiſſus
hac in parte nece]ſſitatis abjolutae extremae et non extremae, vt ob

eam liceat alterutrius obligationis vinculo ſe exſoluere.

5 XIL
Equidem id ob colliſionem conceditur, vt ſiat ex- Poteſt in

ceptio IV); ideo tamen non ceſſat obligatio ad efſiciendam exceptione
exceptionem rectam (5. V): Idem dicendum eſt de neceſſita- Peccari.
te, quoniam ea reſoluitur in colliſionem VI). Male igirur
ſe jtuentur j neceſſitatis nomine, a quibus effecta eſt exceptio
alia, quam effici debuit. Namque licet ex neccſſitate inrelli-
gatur, quod exceptio fuerit adhibenda, illud tamen non ae-
que ex ea intelligitur, cur adhibita ſit alio modo, quam qui
rei ſatis conuenit. EX quo poteſt exiſtimari, licer, qui ob
interuenientem necelſitatem, vſus eſt exccptione, in eo ex-
pers ſit vitii, quod iſta regularum contradictione ſe expli-
cuerit, non tamen carere vitio, in eo quod, quum ãlia ratio-
ne ſe poſſetexplicare, quam magis poſtulabat lex naturae, non
tamen eam adhibuerit. Quamquam igitur non peccet, qui vrgente
neceſſitate excipit, cauendum tamen eſt studioſe, ne peccetur in modo,
qui adhibetur exceptioni.

5 XI.In omni colliſione duae ſaltim nonuntur obligationes Quombdo
IIL), quae poſſunt etiam plures eſſe. In his ſ admitti- peccerur

tur exceptio, fit ab una obligatione diſceſſio, vt obſeruetur in neceſſi-
altera (5. IV). Generalis haec eſt lex naturae vt tantum tate
boni comparemus, quantum licet obtinere, et tantum malibl obuia.

fugia-
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2 æ 2fugiamus, quantum vitare licet. Sĩ igitur bonum maius retinen-
dum eſt, com uſtura boni ninoris, ſi vtrumque habori nequit: nam
in eo, quod maius eſt, continetur aliquid boni, quod de-
ficit eĩ, cuius intuitu maius dicitur; quam ob rem, qui bo-
num maius non amplectitur, quum poſſit, non tantum boni
ſibi comparat, ꝗnantum licorr. Eodem modo intelligitur,
fugiendum eſſe malum maius, cum mali minoris ſenſu, ſi vtrumque vilu-
ri nequit: quoniam plus adferrur nobis detrimenti ex illo,
quam ex hocc. Natura obligationis ea eſt, vt ſemper tendat
ad bonum conſequendum et malum amouendum: bona ma-
laue obligationis obſeruationi vel violationi annexa poſſunt
maiora eſſe et minora (per exper.), quorum dinerſa magni-
rudine, quantitas obligationis conſtituitur. Maioris ita-
que obligationis obſeruario maius commodum et bonum
adfert; ex eiusdem violatione aurem maiori damno er ma-
lo adficimur: minoris obligationis obſeruatio aut; vio-
latio neque rantum boni praeſtat, neque tantum mali infligit.
Ita planum eſt hoc, ſi neceſiitas cogat, inhaerendum eſſe obligationi
mari, a minori diſcedendum. Delinquit ſiue peccat ĩs, qui de-
flectitab eo, quod rectum eſt; quid eręo poſſit delinqui ſiue
peccari in necelſitate obuia, facile intelligitur. Peccatur nimi-
rum, ſi non co modo inſtituitur neceſitatis cauſſa exceptio quem
dixi.

5. XIIſ.
Licet id, quod non repugnat obiigationi noſtrae; non

licet, quod pugnat cum jobligatione. Iudicari igitur aliter non
poteſt, quid licitum ſit, quid minus, quam ſi haberur ratio
obligationis noſtrae: prouti cum ea aut conſiſtere poſſe in-
telligitur, aut non, ita licitum idem eſſe, aut illicitum, recte iu-
dicatur. Si conringĩt, vt in neceſſitate aliqua conſtituamur,
quid fieri debeat adeoque conueniat obligationi noſtrae, de-
monſtratum eſt ꝗ. praeced. Eo igitur omne iudicium reuo-
candum cſt de eo, quid praeſente neceſſitate liceat, quid mi-
nus. Quousque igitur illud quod fit ob vrgentem neceſſitatem poteſt
conc liari cum fundamento ibi poſito, eousquo licet jdem

Profe-



x#æ Z 3Proſerenda ergo nune eſt diſputatio ad id, de quo poriſſimum
dicere ſum adgreſſus et quod ſecundo loco ſupra collocaui,
nempe quid ergo et quamum liceat, vbi neceſſitas vrget.
Equidem quale hoc ſir, generatim poteſt intelligi ex funda-
mento, quod ieci XſIL) ſed ſpecialiora eodem de argu-
mento tradi debent, quo magis haec adecommodentur ad
vſum hominum. Quapropter pleniorem iam ſubiungo et
adcuratiorem tractationem. Et in hac quidem diſputatio

Enis meae parte ita iterum verſabor, vti ordo ſupra ſ6. I)
exhibitus requirit. In quo tamen illud monendum duxi,
me iam non ſingula neceſſitatis genera perſequi vellc, neque,
de ſingulis quid ſit ſtatuendum, adcurate' exponere. Id
enim longius eſſe videtur, quoniam eae res ſunt quam plu-
rimae et infinite variae, (vti maximam quoridie vita homi-
num earum multitudinem oſtendit) de quibus quaeri poteſt,
guaenam ex iis alteri aut reliquis ſit anteponenda, quia ſin-
gulac haberi non poſſunt. De his ſingulis adcurate pro-
nunciare infinitum eſt. Sufficit hic noſſe, eligendum illud
æſſe, quod nobis aliisque plus boni praeſtar. Illud autem
quale ſit et qùodnam, ex ſingulari rerum circumſtantium

 nexu eſt deducendum et intelligendum. Sic v, c. ſi opes,
honores et alia ſimilia, quae ab obligatione noſtra prorſu-
aliena non ſunt, ſed ei mirifice interdum conueniunt, ac-
quiri ſimul aut conſeruari non poſſunt: tum eſt hic aliqua
neceſſitas, ſed non- extrema, de gua erit definiendum ex
rerum aliarum coniunctione, quid fieri deceat. Vt cuique
magis conueniunt opes, dignitates aut res aliae, ita magis
ſunt expetendae et prae ceteris retinendae. Plura ergo de
neceſſitate non- extrema diſſerere non inſtitui. Illud autem

 potiſſimum diſputatione egere-mihi viſum eſt, quid quan-
tumue valeat neceſſitas ſummu ſ. extrema. Cuius trattationis
iterum nonnullae ſunt partes; in his prima eſt: quid ſum-
mae neceſſitati ſit tribuendum erga Deum. Nempe exſiſtit quae-
ſtio, ſi lex de conſeruanda vitu ſture uequit iu caſu obuio cum
praecepto quodam diuino alio, an tale prueceptum violare liceat?
Videndum eſt primum, quale ſir illud pracceptum, deinde
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ad quaeſtionem reſpondendum eſt; vtrumque patebit ex
ſequentibus.

5F xXV.
Leges no- Sunt aliqua principia, quae nobiscum naſcuntur er

turae ſunt quorum rærio ita in natura poſita eſt, vt cum. ea eſſe nci-
pro diui- Hiant, neque vlla re opus ſit ad ca explicanda et euoluenda,

nis ha-bendae. Praeter lumen quoddam naturale, quod quisque in ſe depre-
hendit quam primum maturam aetatem adſequutus eſt. Ex
iis principiis, nobis innatis et accedente vſu rationis perſpe-
ctis, eliciuntur facile certa quaedam iudicia de his, quae per
ſe recta ſunt et turpia et fieri debent vel non fieri (per expe-
rient.)c Et horum iudiciorum quoniam ea vis eſſe intelligi-
tur, vt tanquam norma actionum haberi debeant a quolibet,
niſi mala ſubire velit cum eorumdem contemtu certiſſime
connexa (per eamdem exper.), merito leges nalurae vocan-
tur. Deus, a quo vniuerſa natura pender et cui tribuendum
eſt, quod cuiusque rei natura ea fit effecta, qualis eſt (per
theol. natur. horum etiam principiorum iudiciorumue pla-
ne naturaliuni, et quid naturae ratione vrenti ſit adcommo-
datum, quid minus, deſcribentium, auctor ſtatuatur neceſſe
eſt. Quod quum ita ſir, intelligi poteſt, legem naturae ex
ipſo Dei iudicio, quod primum mente diuina complexus
eſt, de ſingularum rerum cum naturaæ finitã intelligenre con-
uenientia aut diſcrepantia, expreſſam eidemque naturae cum
intelligentia creatae inditam eſſe; ſic, vt ab ea cognoſci et
erui poſſit. Explicar igitur lex naturae, quid a Deo naturae
intelligenti per ſe conſentaneum iudicetur, er quid ideo fieri
velit, aut quid eidem contrarium atque ea pronter omitten-
dum ab infinito Dei intellectu udicatum ſitt. Ex quo ſequi-
tur, leges naturae ſingulas tamquam diuinas cenſeri oportere.

5. XVI.Dantur Accedere poſſunt ad naturam intelligentem quam pluri-
etiam mae atque diuerſiſſimae circumſtantiae, quae efficiunt, vr id,

leges diui- quod per legem naturae generatim eſt pracceptum, magis

defi-



R#æ Eq Idefiniendum et ad ſingulares earum rerum condiriones, qui- nue poſi-
bus natura creata, intelligendi vi praedita, inuoluitur, ad- tiuse
commodandum ſit (per exper.). Sapientiſſimum Numen, quod
creaturis rationalibus omni ratione conſulere ob infinitam
ipſius benignitatem ardentiſſimo ſtudio nunquam non nititur,
(per theol. nat), ſeſe demittit ad earumdem indigentiam, vbi-
cunque dignum hoc viſum eſt ipſius ſapientia, atlque pecu-
liaria praecepra exhibet, quae declarant, quid poſito hoc
nexu, his poſitis conditionibus, conſentiat cum ſcopo obti-
n*dae felicitatis, cui ſingulas creaturas ratione vtentes deſti-
nauit ſanctiſſimum Dei conſilium (theol. nat.), aut quid ab
eodem diſſideat et alienum ſitt Aliud igitur ex eo concipi-
tur legum diuinarum genus, continens praecepta ſingulari-
bus rerum conditionibus naturae, ſuperadditis, adcommoda-
ta, quae dicuntur ideo leges diuiua poſitiune, quaę ante ſe po-
nunt ſemper aliquam conditionem.

5. XVIL
Legum diuinarum, quibus creaturarum actiones con- Duo ſunt

formari vult, detur oportet ſemper aliqua ratio, quum ſine tantum le-
gum diui-ratione, hoc eſt fruſtra agere, ſit Dei perfectionibus plane ,,um ge-

indignum (per th. nat.). Ratio iſta, cur creatura rationalis nera.
et intelligens his vel illis legĩbus ſubĩiciatur, per quas in agen-
do hoc vel illo modo dirigatur, aut subieſtiua ſit, i. e. qua}\
tantum in praecipiente, nimirum hoc loco, in Deo continetur,
aut obieſtiun, ĩ. e. quae noſita eſt in eo, cui vraeceptum do-
tur. Ex ratione ſubiectiua ſola, quo minus Deus agere poſ-
ſit, prohibet ipſius ſumma ſapientia, quae ſuadet habendam
eſſe ſimul rationem obiecti eius, ad quod pertinet effectus
(per th. nat.). Relinquitur igitur ratio obiectiua, quae aut
in ipſa natura intelligente per ſe ſpectata reperitur, aut in
certa conditione eidem adiuncta. Leges diuinae, quae pro-
ficiſcuntur abiipſa natura intelligente per ſe ſpectata, ſunt næ-
turales (5. XV); auarum vero ratio eſt adcommodatio quae-
dam ad ſingulares conditiones, quae accedunt ad naturam,
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A 5 22funt poſitiuaè (5. XVI). Duo igitur ſunt tantum legum diuinarum
genera, naturale et poſitiuum.

Haec ideo ſunt adlata, vt intelligatur, legem de eonſeruanda
vita aut eum alio praccepto diuino naturali aut poſitiuo
collidi poſſe. Vtroque caſd quid lex naturae praecipiat,

demonſtrabitur in iis, quac ſequuntur.

5. XVIII
Euoluitus Deus eſt ens quouis perfectionum genere excellentiſii-
quid ſit cul- um et ſplendido virrurum quarumliber ornatu condecora-

tus Dei rum; cuius perfectiones ſummae et infinitae cognoſcendae

nobis ita ſunt propoſitae, vt, qui eas non cognoſcit neque
de iis ſe conuinci patitur, ab eius ignorationis culpa liberari
nullo pacto poſſit (per th. nat.)c. Complexu diuinarum
perfectionum conſtituitur maieſtas ſ. gloria Dei. Qui de maic-
ſtate diuina conuictionem ſibi parauit, venerari Deum dicitur;

idemque ſi propender ad demonſtrandam venerationem Deo
debitam, reuereutiom ipſi exhiber. Omne illud actionum ge-
nus, quo continetur reuerentiae erga Deum exhibirio ſiuę
ſignificatio, cultum Dei vocant.

5. XVIiI.
Caltus Dei Conuictio de perfectionibus diuinis haberi poteſt, ea-
sſt debitus. demque adquiri deber; quod vel ex eo patet, quia Deus eſt

ſupremus creaturarum omnium dominus, qui ideo obſe-
quium exquiſitiſſimum ſibi pracſtari vult (per th. nat.), quod
tamen praeſtari prorſus nequit ſine adcurata perfectionum er
virrutum diuinarum cognitione ſper exper.)) Debita eſt
recta de perfectionibus diuinis conuictio ideo, vr debitum
Deo praceſietur obſequium (per anteced.), per quod reue-
rentia ipſi demonſtratur; ea vero demonſtratio reuerentiae
Deo debitae coincidit cum cultu Dei ſs pracced. debetur
ergo do cultus.

5 X.
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5. XX.

Qui Deum colit, debitram ei exhibet

13

reuerenriim Quiq illu
(5. XVIII); reuerentiae Deo debitae exhibitio ante ſe ponit ſratio glo-
rectam de perfectionibus diuinis conuictionem cit.): fieri riae dii-
ergo nequit, niſi inſtituantur actiones perfectionibus diuinis nae datur
cum conuictione cognitis conformiter, atque ſic recta de Deo
cognitio ſit ratio mouens earum Agere ex motiuis perfe-

obligatio
ad eam.

ctionum diuinarum, hoc eſt illutrare gloriom Dei: obſturore
gloriam Dei, hoc eſt agere, quae motiuis perfectionum diuina-
rum ſunt contrarim. Quum ergo Deo debeatur cultus

G5 XVIIll); eudem obligatio tendit ad illuſtrationem gloriae diunat.

5. XX.
Debira eſt illuſtratio gloriae diuinae ſ. XX), i e. obli- Obligatio

gamur ad illuſtrandam gloriam Dei, quoad per nos fieri ad illu-
poteſt. Omnis obligatio dũcitur a moriuis (per princip. mor.); ſtrandam

per confequens quantitas obligationis aeſtimanda eſt er me- Bloriom
tienda ex quantitate noriuorum, quibus conſtitu
rio. Quo plura ergo ſunt et grauiora moriua-

Dei eſtitur obliga- ſumma.
eo fortioret maior eſt oblivatioo. Iam, ſi tor tantaque infunt ei obli-

gationi, quae adilluſtrandam Dei gloriam ſpectat, motiua,
quot quantaque non deprehenduntur in vlla alia, ſẽquitur,
illam eſſe ſummam Quod prius eſt in illo connexo, ira de-
monſtratur. Id omne, quod homo in ſe haber et extra ſe, non
a ſe ipſo haber, ſed a Deo in ipſum profectum eſt (per th.
nat.); ideo homo ſe ipſum ad Deum referre deber, quum
per ſe eſſe nequeat: prior igitur eſt er antiquior obligatio,
quae Deum reſpicit, ea, quac ad ipſum pertinet; per conſe-

 quens pus Deo quam ſibi quilibet homo obligatur. Eadem plane eſt
aliarum omnium creaturarum adeoque etiam aliorum homi-
num ratio, quorum omnimoda a Deo dependentia euidens
eſt ſatiss Quisque enim facile ſentit, priorem et potiorem
eſſe eam obligationem, quae ad Deum ſpectar, qui omnino
ab alio non pender. Quapropter plus Deo quam vlli enti finito
quilibet obligatur. O. obligatio aut ad Dęum aut ad hominem
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14 ?s 2ipſum, aut ad aliud quoddam ens finitum pertinet; harum ob-
ligationum prima quum ſit ſuperior altera et tertia, conclu-
dendum eſt, olligationem, quae ad illuſtrandam Numinis gloriam ſpe-
?ot, ſiue ad cultum diuinum ſe refert, omnium maximam eſſe

et ſummam.

5 XxXII.
Minor eſt Vita hominis abſolute i. e. praeciſe quatrenus eſt in ho-
obligatio mine ſpectata pertinet ad ipſum er obligatio, quae vitae con-
d nam ſeruationem concernit, ad ipſum ſpectat; ſibi ipſi igitur ho-

mo in eo obliæatur. Sed plus Deo quilibet obligatur, quam

c. 7;

l

cam, ouamad gloriam ſibi (5. XXI y? obligatio, quae Deum reſdicit, ſpectat ad
Dei ilu-ipſius cultum XVIII), adeoque ad illuſtrandam gloriam
ſtrandam. eſus (5. XX): quapropter magis ſtudendum eſt illuſtrandae

gloriae diuinae, quam vitae conſeruandae Minor eſt igitur
t]obligatio ad vitam conſeruandam en, quae illuſtrationem gloriaæ Numinis

diuiui imponit.

5. XXIIl.
Vita quan- Vbi duae vel plures leges et quae his reſpondent ſem-
do ob illu- Her, obligationes ita ſibi occurrunt vt ſtare in caſu obuio ſi-

m

B gloriae a;- mul non poſſint, exceptio fiat oporter IV.); ſed vt reũteſtrationem
i uinae de- fiat exceptio opera danda eſt ſ. XII). Ne ergo peccetur,
u relinquen- omne idicium ferendum eſt ex quantitate legis ſ obiigationis

da ſit. (5. XIlI). Itaque maior obligatio ſomper anteponenda eſt
minori (ſ. eod.). Obligatio ad ĩlluſtrandam gloriam Dei
omnium maxima eſt et ſummae XXI) atque ſic maior
etiam et ſuperior illa, quae ad vitae conſeruationem tendit
(5.XXII); per conſequens, ſi vitae conſeruatio fieri non
poſſit ſimul cum gloriae diunae illuſtrarione, vita derelinquen-

E da eſt, ut gloria dei fiat illuſtrior.
5. XxII.

Proece- Is ſtatus, in quo lex de vita conſeruanda cum alia quæ-
ptum natu- cunque leoe in caſu obuio pu/nat eſt extrema neceſſitas
ale de -S VIiD: ũ covit neceſſitas, retinenda ſemper eſt obligatioD

u ran a i D;loria Dei maior, omiſſa minori (ꝗ. XIII). Quicquid cum hoc fundæ-
mento

-lll
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nxxnn 20 5mento conciliari nequit, id in ſtartu neceſſitatis non licer ob extre-
(5. XIIII): intermittere illuſtrationem gloriae diuinae ob vi- mam ne-
tam conſeruandam, cum fundamento antea poſito conciliarj ceſſitartem
non poteſt (5. XXIII): ergo ue ob extremom quidem neceſitaten violare

licet violare praeceptum de Numinis gloria illuſiranda. non licet.

Dicet aliquis fortaſſe 1) eſſe eam legeni, quae vitae conſerua-
tionem praecipit, naturalem abſolutam et ideo plane im-
mutabilem: quare non intelligi, qui poſſit fieri, vt eo caſu,
de quo dixi, liceat vitam dimittere neque eius conſeruatio-
ni ſtudere amplius. Talia dicenti ſic reſpondeo: reuera
plane non mutatur ilſa lex de vita conſernandã, ſi caſu eo,
quem nominaui, deſeritur vita, nàmque in omni Iege mo-
dus explicandus eſt, quo praecipitur aliquid æ lege. Id
quale ſit, ita intelligendum eſt In onni lege ſiue prae-
cepto modus aliquis continetur, quo id accipiendum eſt,
quod praecipitur. Vitra illum modum non extenditur lex,
ſed vbi modus deſinit, ibi deſinit ipſa quoquę lex. Is mo-
dus igitur quãerendus eſt et explicandus, praeſertim in Iegi-
bus naturalibus. Lex ergo illa quae praecipit vitae con-
ſeruationem, eo modo eſt intelligenda et explicanda, qui
fuit à me declaratus, nimirum quoad fieri poteſt absque
violatione eius praecepti de Deo recte colendo, ſ. gloria
Dei illuſtranda. Secundum hunc modum eſt ea lex natu-
ralis abſoluta et ideo ſemper immutabilis; neque mutatur
eã, ſi uita eo caſu derelinquitur, quo eius conſeruatio cum
praecepto nmemoraãto ſtare nequit: eo enim non extenditur

lex illa.
2) Id quod affirmatum eſt a me, eam quoque ob cauſſam mi-

nus recte ſe habere cuidam videri poteſt, quoniam per vi-
tam ipſam, ſi conſeruetur, optime gloria Numinis illuſtra-
ri poſſit atque ob id ipſam vitae conſeruationi maxime ſtu-
dendum fit, vt fiat gloria Dei illuſtrior, h. e. vt pateant
aliis eo magis perfectiones diuinae, quum e contrario vita
ablata, non poſſit amplius gloria diuina illuſtrari. Equi-
dem non diffiteor, vitam poſſe egregie conducere gloriae

diuinae



16 2?); ardininae illuſtrationi, atque ob id ipſum operam dandam
ſſe, vt vita conſeruetur, quo per omnem vitam noſtris actio-
nibus illuſtriorem efficiamus ſupremi Dei gloriam atque
aliis eam ſic cognoſcendam praebeamus: ſed id contra me
nihil valet. Mihi enim eſt ſermo de eo caſu, 'quo conſer-
uatio vitae ita pugnat cum illuſtratione gloriae diuinae, vt
inſigniori quodam et praeſtantiori modo illuſtrari poſſit
gloria Dei, ſi vita negligatur aut dimitratur, quam ſi nimis
ſtudioſe conſeruerurr Poteſt certe aliquando vnius hominis
morte magis illuſtrari gloria Dei, quam mille hominum
vita. Iſti v. c. heroes, martyres, qui profeſſionem verita-
ris coeleſtis tam praeclaro teſtimonio ornarunt arque ſuo
ipſorum ſanguine obſignarunt, ſane in hoc, quod abiectis
iis rebus et contritis, quae alias mortalium iudicio gratae,
carae et magnificae habentur, acerbiſſimos cruciatus atque
dolores ſumma animi conſtantia et diuina quadam virtute
ſuſtinerent, ipſamqũæ vitam cum inſignis laetitiae ſignifica-
tione profunderent, pro vero Deĩ cultu retinendo, magis:
glorine dininae ĩlluſtrationi conſulugrunt, quam ſi cuique
illorum per mille annos vivere contigiſſet.

Quaerendum nune eſt, an liceat, ob gxtremam neceſſitatem
praceeptum aliquod Dei poſitiuum violare? De quo mox
patebit, quid ſentiam.

5. Xxv.
In latu ex- Sunt quidem per verſiſimi homines, religionem ſiue

tremae cultum Deo debitum adeo cõntemnentes, vt ipſi non modo pa-
neceſit. yum de illuſtranda gloria diuina ſollicitos ſe oſtendant et eam-
praece-clem potius quoliber actionum œenere oo(ſ* ſ dli

PtIum Dei. ſæd curent, e et a oseiusdem improbiratis ſocietatem inducere maximopere ni-
violare tantur, quorum factis iſtius Numinis maieſtatem proſcindi-
quando quantopere laetentur, vultu et verbis ſaepe ſirnifioant. Fieri

non liceat: jgitur poteſt, vt a quopiam ex illo peſtilentiſimo hominum
genere, ſub comminatione grauiſſimorum malorum et in his
vitac àufrendae, ſi obtemperare nolit, ad talem actum, in

quo



æx mquo maniſeſta praecepti cuiusdam diuini expreſſi et poſitiui
co atinetur violatio, adigatur;aliquis, nequę alium in finem, niſi
vt contumelia adficiatur Deus et maieſtas ipſius Iudibrio he-
beatur atque allis quoque occaſio contemnendae religionis
praebeatur. Sumitur hic comminatio vitae auferendae, ſi re-
ſiſtatur alterius voluntati (per anteced.), quae quidem com-
miuatio talis eſſe debet, vt mors aut certe euidens mortis
periculum vitari non poſſit, niſi velit alter committere, ad
quod committendum cogitur (per hypoth.). Exſiſit igitur
eo caſu ſtutus necoſſitatis extremae VIIII), quoniam lex de con-
ſeruanda vita ſtare hic nequit cum obſeruatione alius prae-
cepti. Ex ſuperioribus intelligitur, ſi actus praecepto Dei
expreſſo et poſitiuo contrarius, eo modo, quem ſupra defi-
niui, editur, cedere in contemtum et opprobrium Dei et
perfectionum diuinarum manifeſtum, atque ſic gloriam Dei ob-
ſcurari (5. XX). Quocirca, quum ne objextremam quidem ne-
ceſſitatem liceat committere aliquid. ex quo æloria Dei obſcure-
tur, aut quod eius iluſtrationi officiat 5. XxIvV); ſequitur,
violationem praeceptt diuini poſitiui et expreſſi, vbi manifeſta eidem
coniuncta eſt gloriae diuinae obſcuratio, excuſatione neceſſitatis
tegendam non eſſe, ſed quia vita eo tempore conſeruari amplius
non poteſt, dimittenda eſt potius, quam vt a lege Dei diſcedatur
nam rectius agit, qui moriendi neęeſſitati paret, vt ſic tendat
ad illuſtrandam Dei gloriam, quam ille, qui virae ſtudet cum
gloriaè diuinae detrimento XXIII. 5. XXIV. not).

Clariora vt haec fiant, adponam exemplum, ductum a diſci-
plina Iudaeorum. Deus, qui modo peculiari huic populo
olim praeerat, 'praecipiebat, ne carnem ederent ſuillam..
Erat hoc praeceptum poſitiuum, quum a voluntate Dei li-
bera penderet (5. XVI); quae tamen ſemper regulis ſum-
mae ſapientiae adcommodatur, neque vnquam ferri poteſt
ad aliquid, cuius non detur ratio; in intellectu diuino prae-
ſtruenda. Cogitemus Indaeum quemdam eo tempore, quo
valebav adhue ea lex, incidiſſe in coertum profanorum ho-
minum, qui omni ratione eum impellerent, vt carnem ſuil-
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2  25SIam comederet, et niſi hoo facturus ſir, mortem minaren-
tur. Quid tum faciendum ei fuerit, quaeri hic poteſt non
inutiliter. Indighum prorſus et nefas fuiſſe arbitror, ſi
quis Indaeorum tum ſihi conceſſum putaret, vitae conſeruan-
dae cauſſa pracceptum Dei negligere et contra illud pecca-
re. Ii enim, qui Deo vero, quem Iſraelitae colebant, ad-
verſabantur neque eum agnoſcebant, ea mente ipſi obtru-
debant carnem vetitam, vt oſtenderent, nullum adhiben-
dum eſſe Dei praeceptis honorem, neque valere tantum de-
bere apud illos voluntatem diuinam, vt ꝗlligatos ſeſe arbi-
trarentur, ne diſcederent. Satis erat igitur manifeſta in-
tentio, prorſus in id directa, vt, ſi poſſit fieri, ignominiam
perfectionibus Numinis adſpergerent. Atque eam ob cauſ-
ſam, vi praui eorum conatus everterentur hisque reſiſteretur,
æo maiori animi conſtantia efficere quisque Iudacorum de-
buit et honorem Dei ſummum in hoc ipſo tueri, vt ab eius
praeceptis nullius mali metu ſe dimoueri ne pateretur, ſed
ad vitam et ſi qua res potuit ad hanc addi, deponendam
promptum ſe exhiberet, in quo ſignificabat, ſe malle vita
carere, quam ea ſic vti, vt ſanũtiſſimo Numini oppro-
brio ſit.

5. XxvI.Vitae conſeruationi ftudeamus, quoãd per legem de il-
ſiceat diſce- ſuftranda gloria Pei fieri poteſt: nam ea fola ratio adlata eſt
dere a prae- 5. XXIV. XXV.) cur viuendi ſtudium poſthaberi inrerdum
cepto Dei
oh neceſſ
ſummam.

dæbeat. Et ca vitae conſeruandae eura ita nobis a Deo impo-
ſita eſt, vt ipſe, ſi res poſtulat, ſaluberrimis praeceptis nos
adiuuet. Ponamus igitur praeceptum quoddem ideo a Deo
fuiſſe ſtabilitum, vt eo rectius per illud ſanitati et per conſe-
quens vita; hominum proſpiciatur; accidere autem ob ſingu-
larem rerum coniunctionem, vt, ſi ei legi vareatur, vira
propter hanc ipſam legem pericliterur et perdatur. Iterum
exſiſtit ſtatus extremae neceſſitatis VIIII). Quis non in-
telligit eo caſu contra benigniſſimam Dei voluntatem fieri,
fi quis ſimpliciter obremperandum, nequę vitac, quac præe-

ſtan-
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ſtantiſſimum munus Dei haberi debet, conſulendum exiſtima-
uerit? ſub his igitur determinationibus, quae ſunt a me poſitae,
nimirum vbi conſtare ſatis noteſt, retionem legis a Deo la-
rae ad id non extendi, quod in caſu obuio inferrur, ſed ei
potius aduerſari, nempe amiſſioni vitee, ſi iuterucniat extremœ
neceſſitus et ſalua illuſtratione gloriae diuinae vita conſeruari
poſſit (conf. s. xxv.), illicitum putundum non eſt, recedere æ loli
pruecepto: nam reuera non receditur a ſenſu legis aut a mente
et voluntate legislatoris, quippe quae ad id non fertur, vt vi-
ta eo caſu negligatur, ſed a littera legis fit tantum diſceſſio:
ſed ad ſenſum magis, quam ad litteram legis eſſe animum ad-
uerrendum, per ſe patet.

Cautio tamen maxima adhibenda eſt, ne legibus diuinis ali-
quando ſalſue adfingantur rationes: omnium enim praece-
ptorum diuinorum rationes adeurate velle perſpicere, teme-
rarium eſt.

Eiusdem exempli, quo vſus ſum ad s. praeced. hoc quoque
Ioeo poterit eſſe aliqua vtilitas. Conſtituas v. c. Iudaeos
fiſe ab hoſtibus obſeſſos vel incidiſſe in alia ſimilia, quaæe
eſum carnis ſuillae ita ſuaderent, vt, ſi ea veſci noluerint,
fame ipſis pereundum fuiſſet: ſane haec non fuit ratiole-
gis, quam Deus ipſis tulit de non comedenda carne porci-
ua, vt eapropter perirent, ſed ea potius fuiſſe videtur, vt
Iudaei eſu pinguioris carnis, qualis eſt porcina, ne im-
munditiem corporum augerent neue firmarent diſpoſitionem,
quae ipſis inerat ad foedos et contagioſos merbos, V. c. le-
pram. Obſeruatur enim a medicis, eſum carnis pinguio-
ris non conducere corporibus, in quibus iam exſiſtit diſpo-

iſitio ad immunditiem, ceu cauſſam plurium morborum.
Benigniſſimum igitur Numen hac lege cauere voluit Iudaeis
ab iis rebus, quae ſanirati ipſorum et vitae nocere poterant.
Quodſi vero manifeſtum obuerſaretur mortis periculum,
quod vitari non poterat, niſi ab illo praecepto recederetur,
ego ſane nolim vituperare hoc factum, .quum maxime hoe
benigniſſimae voluntati diuinae conueniret neque cius
legis ratio huc vsque extenderetur.

C 2 Non



N nvNon alienum a re noſtra eſt illud quoque, qnod legitur in co-
dice ſacro de panibus oblationis. Ii quidem erant in vſum
ſacerdorum deſtinati, quos tamen comedere Dauidi religio-
ni non fuit, quum ſe videret neceſſitate coactum. Intelli-

l gebat enim rationem legis ad hunc caſlum non debere refer-
ri. Prouiſum enim erat indigentiae ſacerdorum, vt habe-
rent, ex quo alerentur; itaque potius ſignificabatur, Deum
eſſe vitae amantiſſimum, neque interitu cuiusquam de-
lectari. Quare ſi quis alius, qui non erat ſacerdos neceſſi-
tate et ea quidem extrema cogeretur panes oblatos comede-
re, impune hoc fieri pouit, ſi quidem gloria Dei per hoe
non obſcuraretur.

Progrediendum nunc eſt ad alteram huius tractationis partem,
in qua illud mihiſ offertur inquirendum, quid neceſſitare
extrema vrgente liceat in alios homines, quod ſequentia do-
cebunt.

5 XXVIL
Licet vti Qui oſtendit animum ãlterum quocunque modo lee-
aduerfus dendi, is ad redi alterum dicitur; alter vero, qui aduerſus

laeſionem ab alio ſibi intentatam quocunque modo ſe tuetur
ſ. eam quocunque modo amouere ſtudet, defendere ſe dicitur.
Quae quidem vocabula ſtrictius aliquando accipiuntur de ad-
greſſione et defenſione, in qua inſignis quaedam vis adhibe-
tur, quae ideo violenta nominatur. Ius Naturae vetat quem-

quanm laedere, et ſi quis laeditur, eidem rribuit facultatem
mo -em laeſionis quocunque modo amouendae. Ex quo
perſpicuum eſt, omiem adgreſſionem eſſe contra ius naturae et
ideo illicitam; omnem vero defenſionem iuri naturae conuenire et licitum

eſſe.

5. XXVIII
Ius deſfen- Defenſione vti licet ad amouendam laeſionem, et per
ſion's quo conſequens mala, quibus laeſio- conſtituitur, depellenda
seaſa imn- (s. XXVID: vtendum igitur eſt finibus et modus haberi de-
dicatur. bet in defendendo, is nempe, ne plus mali alteri adferatur,

quam



s 2æquam ſuſficit ad id, cuius cauſſa defenſio eſt ſuſcepta, profii-
gandum. Generatim ergo poſſunt quidem termini defenſionis ai-
ſignari; ſcd quia intelligi et definiri non poreſt in vilo caſi,
quanam et quanta defenſione opus ſit; niſi antea intelligatur,
quaenam et quanta ſit laeſio; deinde etiam illud pender a
rebus circumſtantibus, quo genere vis et quibus armis vten-
dum ſit: adcurate et ſpeciatim definiri non poſſunt termini aut modus
defeuſioni adhibendus. EXx quo factum eſt, vt a quibusdam
dictum ſit, aduer ſus eum qui per vim alterum nugreditur, dari ius

detenſionis infinitum, aut potius indefinitum.

5. XXVIIIL
Vis ideo adhibetur, vt is, qui eam adhibet, non poſſittam facile ſuperari; ſed quia aut nunquam aut raro conſtat,

quousque alter vim adhibiturus ſit et quanta ſit ea me-
tuendum tum ſempereſt de vita noſtra, et metus iſe eſtHl

verus. Ille metus efficit, vt ſit cogitandum de modo, quo
obuiam eatur laeſioni alterius (5. XXVIII); er ſi res conit,
ad profligandam laeſionem, mala alteri inferre licet, quod D

vetitum eſt alias ſecundum legem naturae. Quoties igitur ab al-
tero inſoſtamur per vim, talem quidem, cuius quantitas nos fu-
git, exſiſtit ſtatus extremae et abfolutae neceſſitutis s. VIIL. VIIII):
Eſt enim hic colliſio legis de vita tuenda et eĩus de non in-
ferendo alteri malo; er quia illa colliſio orrum trahit ab
eo, qui animum nocendi oſtendit adgreſſor eius neceſsitatis
autor eſt.

 XXX.
Vitam aduerſus quemeunque tueri debemus, qui n-

iuſte eam petit, ideoque vis vi deber repelli; ſed repelli non
poteſt vis aliena, niſi eſficiamũs vt noſtra ſufficiat ad infrin-
gendos alterius conatus. Si quis per vim adgreditur nos
conſtare haut facile poreſt, quousque eam ſit adhibiturus et
quum ab eo, qui infenſum ſe nobis pracbet, quaelibat mala
exſpectari poſſint, non absque ratione. de vita metui-
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mus (5. XXVIIII). Vim ergo maximam hic opponere licet
ei, qui in extremam neceſſiratem temere nos adducit; mæ-
ior voro eſſe non poteſt ea, quae tendit ad enecandum illum
Quamobrem adueriſus eum, qui extremae neceſſitotis, cui implicomu?,
autor eſt, ſi alin ratione vim eius effugere 'plane non
poſſumus, iure defenſionis vii licet cum ſipſius internerioĩe.

Ex eo fit, vt aduerſus latrones et fures noturnos quidvis
licere exiſtimetur: hic enim non adparet, quantum per
vim conentur: ne igitur ſhorum vi opprimamur, quocun-
que modo aduerſus illos ſe defendere licitum putandum eſt,
ob metum extremorum maelorum ſ. ob ſummam neceſ-

ſitatem,

Reſtat agendum de eo, quod licet ob neceſſitatem in eos, qui
non ſunt ęnctores eius necęſſitatis, cui aliquis involuitur;
vbi iltud poriſſimum cognitione et adeuratiori euolutione
dignum ĩudico: uum, ſi extrema neceſſitate implicitus
ſis iure poſſis officiu non modo amoris, verum etiom ſtriſti
inris, erga alios alioquin obſeruanda, violare Isque locus non
omni caret difficultate:. Cautius arbitror pronuntiandum
eſſe de hocc Ego quidem adduei non potui, vt omnino
me ad eam ſenrentiam adiungerem, quaę yulgo ſoler ea de
re ferri. Ad certa fundamenta omne iudicium renocari
oportere puto, guorum explicationem nune àddo.

5. XxX5I
Quaeuis Ab amore officia humanitatis aliis debita ducuntur et
offica ab eodem proueniunt quaelibet officia ad noſmet ipſos ſpe-

amoris ob &rantia (per princ. mor.). Eodem eſt igitur horum origo ab amo-
extrem,,, Quodnam itaque ex his ceteris anteferri debeat, ĩid ex
neceſſita- atem eo intelligendum eſt, quodnam prius altero ab amore prae-
ceſſant. cipiatir. Primum hoc praecipit amor cuique a natura im-

pręſſus et inuatus, ſt ipſum conſeruare vitamque a vi aliena
tueri:



n|” 2ætueri: nam ſi vita carendum eſt, nec ſibi nec aliis quisque
prOdeſſe poterit; vita igitur in rellquis oſficiis omnibus ſub-
ſternitur, tanquam id, ſine quo ſarisfieri his non poteſt.
Ex quo ſequitur, legem de vita conſeruanda cuique antiquiſſimam
omnnm eſſe oportere et reliquis officiis ſibi aut aliis hominibus prue-
ſlundis, quae ab anmore ortu ſunt, anteponendam. Vbi ſtatus ex-
tremae neceſſitatis exſurgit, lex de vitae conſeruatione con-
ſiſtere nequit cum alia quadam lege ſimul n caſu obuio ob-
ſeruanda VIIII); ea vero lex prior eſt reliquis quibus-
cunque officiis, quac ab amore ducuntur (per anteced); per
conſequens, ſi habeatur ratio fundementi XIII. poſiti i-
telligi poteſt, ob extremam mcoſſitutem cęſſare quaelibet oficia hu-

manitalis.

Ita v. c. ſi quis enptiuns a barbaris renetur et ea vix inſtru-
ctus eſt pecunia, quae ſuſficit ad libertatem et vitam ſibi
redimendam, iniquum foret velle, vt ipſe in ſumma ne-
ceſſitate conſtitutus, alium quendar ſua pecunia iuuaret:
quia jꝑſius: vita euidens periculum ineurrit, ſi non habet,
vnde eam redimere poſſit ſeque a barbarorum manibus li-
berare. Quanquam igitur alias hoc eſſet humanitatis, ege-
num ſubleuare, hoc tamen caſu, quo ſine manifeſta vitae
peiiclitatione fieri nequit, tale officium ĩure intermirti
poteſt. Eodem modo res ſe habet, ſi quis inciderit aqua-
rum fluctus; atquæ opem ſibi ab alio ferri velit, qui tamen
ſubuenire non poreſt, niſi ſe ipſum vitamque ſuam in aper-
tum diſerimen coniicienĩo: niſi aliae ſint circumſtantiae
ſingulares, quae aliquid hic momenti ferant, ad opem fe-
rendam nulla datur eo caſu ab alterĩus parte obligatio.

H

6. xxxii.Oficia ſtricti uris ſ, perfecta in his duobus continen- Oſeia
tur, vt fuum cuique tribuatur, et ne quis temere turbetur in ſricli iuris
iis rebus, qũae ad ipſum pertinent; ſiue bona fuerint exter- ob extrem.
na, opes, honores, exſiſtimatio et fama, ſiue vita aut res

neceſſ. per
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tam viola- aliac. Horum officiorum alia eſt, quam ab amore origo:
re non li- quum enim cuique debeantur per ſe absque vllo amoris et be-

cet. mevolentiaę reſpectu et ab iis quoque exigantur, qui ſe non
amant neque mutua henovolentia ſe inuicem proſequuntur;
alb amore oriri non poſſunt oficia ſiricti iuris, verum aliud ſit eorum
fundamentum, mogis neceſſarium, quam quod amore conſtituitur.
Quodſi igitur non ab amore oriuntur officia, quae quisque
ſtricto iure ſibi praeſtari poſtulat, niſi ipſe prius aliquid pec-
cauerit; nec vnquam fieri poterit vt ob eam ſolam rationem
aliquis liberetur ab obligarionè ad eorum obſeruationem,
quia amor aliud ſuadet alicub. Quid amor praecipiat aut
ſuadeat, adtendi prorſus: non debet, vbi de eo quaeritur,
quid ex rigore iuris obſeruandum eſt. mor igitur licer ali-
quando ſuadere videarur vt deſeramus officia ſtricti ĩuris,
tantum valere non debet, vt violetur tale oſficium. EXx quo conſe-
quitur, colliſionem talem, in qua continetur repugnantia offi-
cii cuiusdam ab amore profecti et alius, quod ſtricto ure ni-
titur, per ſe, niſi fortaſſe is, cui illud officium debetur, inſe
aliquid peccauerit, ob quod alteri concedenda eſt defectio
a tali oſſicio ſid quo modo fieri poſſit, ex ſequentibus pa-
tebit) uon poſſe excuſure violationem eorum, quae iure ſtrito ſ. per-
fefto aliis debentur. Extrema neceſſitas includit virae noſtrae
periclitationem ſub conditione alius legis obſeruandae

VIIII); vt vitam noſtram tueamur et conſeruemus, hoc
eſt ab amore erga noſmet ipſos (5. XxXI): ergo exſi-
ſtit hic colliilo ab amore repetenda; talis colliſio per ſe
efficere non poteſt, vt officia ſtricti iuris violare liceat
(per anteced.); per conſequens, ne ob extremam quidem ne-
coſsitatem per ſe ſpectatam licet violare officia a iure perfecto orta,
erga illum quidem, qui non eſt eius neceſſitatis auctor.

5. XXXIIEateeis Quamquam ex ſola colliſione aut neceſſitate per ſe
modo in ratio ſumi non poſſit, cur licite ab oſficiis perfectis diſce-

ſtatu ex- datur
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datur(5. XXXII); ex eo tamen non ſequitur, fieri hoc non trem. ne-
poſſe tum, cum ille, qui tate officium ſibi praeſtari poſtu- eeſ viola-
1at, ipſe aliquid peccat, neque ita agit, vti debuit, quan- e licet of-
do neceſſitate premi vidit alterum. Si quis enim vider al- fies, nu
rerum ſumma neceſſitate implicitum, neque ramen eum tenus ab
ſe praebet, quem debuit, ipſe primus partes ſuas derelin- alio aliquiã
quit et hoc ipſo rationem et occaſionem ſuppeditat alter; peccatur,
violandae obligationis, quae, niſi in ipſo vitium eſſet, vio-
Iari non poteratt. Num igitur ob extremam neceſſitatem
oſficia ſtricti ſeu perfecti iuris erga eum, qui non æſt elus
neceſſitatis auctor, violare liceat, iudicari debet ex eo, an
is, erga quem violantur, aliquid peccauerit. atenus modo
licet violare officia ſtricti iuris ob extremam neceſſitatem, quatenus hic
ab ipſo aliquid peccatum eſt, in quem violautur.

§5 xxxm
Quisque alterius perfectionibus tanquam ſuis ſtudere Quomodo

tenetur (per princip. mor.); in iſto ſtudio perfectionis hoc fiat,
maiorem ſemper ſequi deber perfectionem; vita praeſtat dcl/
prae ceteris quibusuis bonis externis, vt opibus, diuitiis
et quae funt eiusdem generiss Quodſi igitur incidir, vi
poſſit aliquis vitam alterius ſ=”o quocunque ncommodo,
quod tamen ad vitam non attinet, redimere et ei, in diſcrimi-
ne vitae conſtituto, opem adferre, aliquam ſane moleſtiam
aut aliquod rei ſuae detrimentum vereri non debet, ſed Iu-
benti animo ſuſcipere aut pati, vitae alterius conſeruandae
cauſſa Id ſi nolit, officii ſui immemor eſt et peccat. At-
que ſic ipſius vitio contingit vt liceat alteri per vim iilud exi-
gere, quod voluntarie ipſi praeberi oportebat, quamuis
alioquin, ſi abfuiſſer extrema neceſſitas, vI exigere nefas eſ

ſet. £n igitur ratione ob extromam neceſſitatem officia ſiriſti iuris
violare licct.

D Fac
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Fac igitur v. c. me longinquum iter facientem incidiſſe in

loca deſerta, in quibus ſumma eſt omnium rerum ad
victum pertinentium inopia, et poſtquam aliquot
dies in Iis errauerim, me tandem emergere, ſed dira fa-
me ita vexari, vt niſi quam primum aliquid cibi capia-
tur, de me actum ſit; me igitur progredientem, ab eo,
qui primus mihi obuius eſt, panem aut quodeunque
aliud ciborum genus, guo inſtructus eſt, petere, quan-
tum quidem ad vitae ſuſtentationem pertinet, illum te-
mere recuſare et tam improbum eſſe, vt malit me peri-
re, quam aliquantulum cibi gratis mihi pracbere. Quis
non videt, grauiter hic ab eo peccari, qui vitam meam
qualicunque rei ſuae detrimento redimere nolit. Quam-
quam ob extremam neceſſitatem per ſe ſolam non ſta-
1im licerer officia perfecti luris violare et per vim alteri
aliquid eripere, hoc tamen tum quisque ſibi conceſſum
putare poteſt, cum alter ipſe id non facit, quod debuit:
hoc enim ſi faceret, vim adhibere fas non eſſet.

Equidem volunt aliqui explicare id, quod propoſitum eſt a
me, ex communitate quadam bonorum, quam in ſtatu
extremae neceſſitatis locum habere exiſtimant, quae ef-

ficiat, vt quisque re aliena vt ſua vti poſſit. Sed differt
hoc, quod in communitate bonorum, id quod fuit in
vſum conuerſum ab aliquo, reſarciendum non eſt, quum
aeque ad ipſum ac ceteros pertinet, ſed ſi quid ob ex-
tremam neceſſitatem alteri ablatum eſt, fieri debet repa-
ratio, vbi ceſſouit neceſſitas. Solet quaeri, ãan licet ſecun-
dum I;em uaturae, ulteri, qui nulla ratione nos laedit, vitum
adimere, vt uoſtra conſeruetur, ſi aliter en conſeruari non
poſit? Quod quidem a plerisque licitum habetur, mi-
hi tamen adeuratiori cognitione dignum viſum eſt. Ha-
be ergo ſequentia

r
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n 540 05. Xxxv.Vira alterius aeque cara ipſi eſt et debet eſſe, ac nobis Vita priua-
noſtra eſt Ergo ſi contingit, vt alter non poſſit vitam no- re alium
ſtram conſeruare, niſi ſuam perdendo, nulla eſt hic obliga- innocen-tio, cur ſuam perdat et noſtram conſeruet, quum vtrinque  n-
ſit eadem quantitas boni (5. XIII. Er quum vitam pro-di couſa
priam conſeruare ſit ab amore in ſe ipſum; vitam vero non Iicet.
aliorum ab interitu vindicare pendeat ab amore erga alios;
amor vero iu ſe ipſum prior ſit amore erga cereros
(5. XxXXI): recte facit viique, qui ſuae ſaluti proſicit, abs-
que tamen vlla alterius laeſione, vbi alienae conſulere non
poteſt, niſi propriam negligendo. Itaque ſi nolit aliquis
morte ſua vitam noſtram redimere, in eo nil quidquam pec-
cat; per conſequens nulla exſtat cauſſa, cur ad id cogere
eum poſſis vitamaue ei invito auferre (ꝗ. XXXIII.. Ex quo
concludendum eſt, vita priuare alterum ob extremam neceſſitatem,
iniquam praeter eius culpam incidimus, non licere.

Vtar exemplo quod plerumque huc adfẽerri ſolet. Conſſi-
tuas hominem, dum hoſtis acriter eum perſequitur,
fugientem, per anguſtum pontem tranſire neceſſe habe-
re; properanti el obuium fieri eodem ponte alium im-
becilliorem quidem ſed prorſus innocentem, quem niſi
e medio tollat, et in aquas deiiciat, periculum impen-

dere, ne ipſe capiatur et miſere inrerficiarur., Equidem
multi hoc licite fieri exiſtimant, ego tamen ob rationes
in 5pho expoſitas me non poſſum ad horum ſententiam

omnino adiungere.
Dixi de eo, quod a ſingulis in ſingulos fieri hant liceat,

vbi nimirum res ceterae vtrinque pares ſunt. Sed poſ-
ſunt omnino aliquando obuerſari cireumſtantiae ſingu-
lares, quae licitum id efficiunt, quod alioquin non li-
cet: V. c. ſi ſalus publica eum ſalure ſingulorum collidi-
tur, aut a parte vnius euidens ſit inſignis perfectio, quam

ab altero exſpectare nonsueque licet.
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25r 20Equiũdem videntur contra me pugnare canones quidam, qui
vulgo noti ſunt, vt: amorem incipere u ſe ipſo. Quod ita
verum eſt, vt per me ipſum s. XXXI. ſit ſtabilitum:
ſed apertum eſt ſatis, hic dici tantum de eò, vbi oſficia
amoris erga nos ipſos ſtare in caſu obuio non poſſunt
cum certis officiis, ab amore erga alios ducendis; quo
quidem caſu dubitandum non eſt, guin àmor ſibi prius
quam aliis conſulat. Sed nunc quaeritur aliud, nempe,
an ob amorem ſul liceat quoque officia ſtricti iuris vio-
Iore erga alios, imo vitam aliis eripere, de quo quidem
eX illo canone iudicari non poteſt. Deindę: quemque ſibi
eſſe proximum. Id tamen eodem modo eſt accipiendum,
quem paulo ante declaraui et qui ex j. cir. plenius eſt in-
telligendus. Tandem: legem: conſerua te ipſum, omnium
eſſe primam. Ex quo ſequi putant, ſi aliter bomo ſe
conſeruare non poſſic, quam perdendo et interficiendo
alium, licere hoc. Quae tamen non ſatis cohaerent.
Lex enim iſta id modo dicit 1) vtam reliquis quibuscun-
que honis noſtris externis, maiorem haberi oportere,
2) prius cogitandum eſſe de vita noſtra conſeruanda,
guam de maiori aliis perfectione comparanda. Alios ob
vitae noſtrae conſeruationem quocunque modo imper-
fectiores efficere vitamque ĩipſam absque vila alia cauſſa
ſubtrahere, per legem illam non permittitur.

5. XXxVI
Reſtar vnus diſpurationis locus, nempe is, in quo vi-

dendum eſt, quid homini liceat in ſemet ipſum vbi ſumma
vrget neceſſitas. Id, de quo hic diſquirendum eſt, in eo
maxime verſatur, an mortem ſibi conſciſcere, liceat, quando acerbius
quoddam el iniſerius adhuc mortis genus impendet? QuO quidem
caſu exſiſtit aliquod neceſſitatis extremae. genus. Lex enim
de vitanda maiori imperfectione et per conſequens fugien-
do mortis genere acerbiori, quippe quo magis imperfici-

mur,



2 2 ua29mur, videtur hic pugnare cum lege de non interimendo
ſemer ipſo. Quid igitur in iſta neceſſitate faciendum ſit?
vtiliter quaeri poreſt. Poſſunt enim plures exſiſtere eaſus,
in quibus huius rei vſus cernitur. Ita v. c. ſi miles lerhali
vulnere ſic confectus ſit, aut ſi alius morbo quodam adeo
grauiter decumbat, vt omnis eſus curatio nutilis cenſeatur,
nec vlla falutis ſpes relinquatur; quaeritur, an ei liceat leuio-
ri et faciliori modo mortem ſibi conſciſcere, quo citius a do-
loribus, quibus vehementer excruciatur, liberetur? Eadem
eſt ratio, ſi quis inciderit in ralem caſum, n quo fame pe-
reundum ſibi exiſtimat, niſi citius antevertat iſtud miſerri-
mum mortis genus, aut ſi quis ſe ab hoſte vel latrone imma-
niter peti animaduertit, a quo quaeuis atrocitatis genera me-
suit, cuius tamen manus aliter ſe effugere poſſe deſperat.

5. XXXVII.
Equidem fundamentum illud, quod fupra poſul Xſim,)

vult, vt neceſſitate et colliſione vrgente eligatur malum mi-
nus, quo vitetur maius; ſed fumitur ibi quod malum maius
ſit aeque certum ac malum minus. Alias enim ſi ineertum
fuert malum maius, fier? poreſt; vt vtrumque vitetur at-
que tunc ratio exulat, cur alterutri temere aliquis ſe ſubiiciat.
Genus mortis acerbius et atrocius eſt quidem malum maius,
mortis genere leuiori et non sum tanto dolorum ſenſu con-
incto, ſi aeque certum ſitt. Sed ii, qui congeruntur huc ca-
ſus (5. XXXVI.), omnes eiusmodi ſunt, vt non cum plena
eertitudine ſcire poſſis, an non dari poſſit liberatio ab iſto
mortis genere, quod aliquis ſibi impendere ſtatuit Teſtis
eſt experientia; morbum, quo quis conflictatur, aliquando
talem haberi, qui, licet omnis cura adhibeatur, ſanari non
poſſit, et tamen valetudinem recuperari vitamque retineri-
ira quoque in cereris caſibus poteſt immitti tam varĩ et n-
exſpectata rerum coniunctio, per quam fit, vt ex euidenti
mortis periculo aliquis eripiatur. Ex quo adparere arbiror,
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30 B?m ein his eaſibus et aliis ſimilibus mortem, quam quis ſibi

conſciſcit eſſe cerram, eam vero, ob cuius metum ubi illam
conſciſcit, incerram. Sed mors certa, opinor, maius ma-
lum eſt morte incerta; per conſequens haec illi praeferenda
(5-XIII). Quapropter nulla qſt neceſitas, ob quam ſibi vitam adi-
mere licitum haberi poſſit.

Autochiriam abſolute ſeu extra omnem colliſionem ſpectatam
aut ol colliſionem vitae cum alio quodam bono inferiori,
illicitam habendam eſſe, hoc loco non eget diſpuratione,
quando de eo tantum dicitur, quod ſumma neceſſitate vrgen-
te licitum eſt. Equidem in iſto argumento multa ſubtilius
longe quaeri et diſputari poſſunt, ſed limites huius ſcriptio-

nis ſingula perſequi non permittunt. Quapropter
finem hic pono.
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