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icunque non contentus opinionum, qui-
bus delectari, regique et impelli videmus
hominum animos, varietatem et multipli-
cem inconſtantiam contemplari, cauſas in-
primis earum perſequitur et inquirit, illarum

proſecto hanc eſſe naturam intelliget, vt aliarum leuitas et per-
uerſitas vel parum attendenti deprehendatur facile et animad-
uertatur. aliarum contra difficilius vel percipiatur vanitas, vel
caueantur vitenturque fallaciae et deceptiones. Nam hoc po-
ſteriori quidem praeſertim genere conſtat, non vulgus tantum
capi hominum, id eſt, non eos ſolum, ꝗnos nulla artis inge-
nuae, nulla hiloſophiae acuit et aduerſus errores muniuit
cognitio, ſed illos quoque ſaepius teneri ac decipi, quibus in-
ueſtigatio veritatis propoſita eſt, et qui omne in indagandis
rerum cauſis ſtudium, omnemque vitam conſumunt. Quo-
rum exemplorum tanta eſt, et tam frequens copia, vt in lau-
dando enumerandoque eorum vno vel altero ſuperuacua ſuſci-
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4 tt ltœpi opera videatur. Pauciſſima quippe ſunt, quorum interna
quaedam neceſſitas animos hominum ad aſſenſum ſui cogat et
adigat, quibusque indubiam ineſſe dicunt certitudinem. Pauca
ſunt, quae a quolibet ſuis ipſius ſenſibus externis percipian-
tur. In plerisque contra ea rebus non per noſmet ipſos, ſed
per alios ſapimus et intelligimus, ſequuti aliorum partim in
narrando teſtimonia et fidem, vnde eſt omnis cognitio, quam
hiſtoricam appellant; partim in decernendo et ſtatuendo au-
ctoritatem et iudicium, in iis vtique rebus, quarum vel nul-
lam, vel certe idoneam vereque ſubtilem nobis cognitionem
non eſſe, conſcii ſumus. Sic, vt hoc vtar, ſi quis forte artis
pictoriac imperitus pictae cuiuſdam imaginis pulchritudinem
et praeſtantiam laudantes aliquos audiat, quos et ſatis elegan-
tes harum rerum exiſtimatores habeat, neque cupidos iudices
ſuſpicetur, libenter ſe illorum de eadem re adiunget laudibus
et auctoritat. Sed vt iſte, ſi malos nactus ſit pulchritudinis
judices, et ipſe falletur turpiter: ſic omnino in caeteris rebus
omnibus quicunque vſus fuerit auctoribus vel narrationum de
rebus geſtis aliisque, vel decretorum pragceptorumqne de iu-
dicandis rebus aut temerariis, aut minus intelligentibus, aut
partium denique ſtudio laborantibus, ipſum quoque ſimiliter
opinionum vanitate illudi, neceſſe eſt.

Ex quibus clarum eſſe puto, quid ſit, quare a viris, non
ingenii acumine ſolum pollentibus, ſed iiſdem humanitate li-
terarum etiam, id eſt, philoſophiae doctrina praeſertim imbu-
tis, et vſu denique vitae multo ſubactis alienum fere ſit iſtud

credulitatis vitium, et quare eos demum nec in aſſentiendo te-
merarios, et in iudicando, laudando vituperandoque cautiſſi-
mos reperiamus. Quae prudentiſima eorum atque ſollertiſſi-
ma cum veri internoſcendi, tum falſarum opinionum erroris-
que vitandi ratio deprehenditur partim in ipſo iudicio eorum,
quae ceteros audiunt ſtatuere de hominum ſiue rerum virtuti-
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bus vel vitiis, honeſtate et turpitudine, commoditatibus vel in-
comodis; ſed inprimis in perſpiciendis indagandisque cauſis
vel ignorantiae aut imperitiae, vel cupiditatis ſtudiique, qui-
bus ad laudandum reprehendendumque, ad extollendum aut
deprimendum inductos illos intelligunt.

Atque ex his potiſimum, quos modo commemoraui,
iniquarum opinionum fontibus, quos tamen bene ſcio prae-
terea dari multos alios, deriuandam eſſe puto eam quorun-
dam ſententiam,. quae tota verſatur in accuſanda et deprimen-
da digniſſima quidem in ſe et grauiſſima Philoſopiae parte, ſed
cui inane. et ineptum Metaphyſices nomen dederunt. Cuius
quidem accuſationis vituperationisque, ratione et argumentis
diluendae refellendaeque, huic noſtrae qualicunque ſcriptioni
hoc tempore propoſitum eſt conſilium.

Nam quod multi dicunt, talem in vituperando libidinem,
aut in ſentiendo iudicandoque peruerſitatem irridendam potius,
et verborum ſalibus perſtringendam, acerbitateque caſtigan-
dam eſſe, quam refutandam demonſtratione et argumentis,
primum omnem eiuſmodi diſputandi rationem parum probari
viris grauibus et doctis arbitror. Deinde ne vim quidem in
iſta ratione eſſe aliquam puto, ad vere commendandam legen-
tium audientiumue animis cniuſcunque demum virtutis aut do-
ctrinae dignitatem, et honeſtatem; licet noſtra inprimis actate
permultos eſſe ſciam, qui his dicteriorum facetiis, cauillatio-
mumque aculeis ingrimis delectentur, in iſtoque genere prae
caeteris ſibi ingeniòſi videantur. Nos quidem certe ſolius ve-
ritatis ſtudioſi, et ab omni partium ſtudio alieni, expoſitis an-
te, quibus iſti Metaphyſices vituperatores vtuntur, argumen-
tis, deinceps ad examinandam paulo diligentius eorum vim
proficiſcemur.

Sunt autem, quosque primo loco nominandos eſſe arbi-
tror, qui in reprehendenda illa, in cuius dignitate et prae-
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ſtantia deſendenda verſamur, philoſophiae parte, non illam,
quae caeterarum artium omnium principia et initia continet,
et in qua tanquam fundamento bene iacto reliquum omne ni-
titur acdificium, doctrinam animo complectuntur aut cogi-
tant, ſed qui monachorum quorundam barbaram aliquam
et ineptam minutiarum farraginem putant, quamque Me-
taphyſicam appellant, hanc quidem ſane dignam, quae du-
dum rideretur explodereturque a viris ſapientibus, cuiusque
a iuſto earum contemtu vindicandae nunquam in me ſuſcepe-
rim operam.

Qui hanc Metaphyſices non diſciplinam, ſed inane no-
men et vanam ſpeciem illudunt ac deprimunt, in iis nihil ha-
beo, quod ipſe reprehendam, praeter illud tam commune
vitium, quod in vſu vocabuli cernitu. Quoniam enim Me-
taphyſices nomen tribuitur et iſti ſcholaſticarum et barbararum
nugarum cinno, et praeſtantiſſimae philoſophiae parti, quae
de rebus vniuerſe, et de grauiſſimis praecipit, facile efficitur,
vt rerum philoſophicarum vel plane non, vel parum periti,
verbi ambiguitate decepti, huic etiam tribuant, quae ad de-
monſtrandam iſtius vanitatem recte diſputantur. Quo magis
mireris, ex iis adeo ipſis, qui philoſophiae ſubtilitatem profi-
tentur, tamen aliquos ab hac erroris turpitudine non expertes
immunesque reperiri. Nam Bettium*) quidem, Philoſo-
phum Anglum, ab orationis copia et ornatu ſatis enm com-
mendabilem, ſed qui tamen minus acute mouetur Humio, in-
tellexi, in acerbitate et cupiditate vituperandarum huius opinio-
num eo delalum prouectumque eſſc, vt vel ipſa Metaphyſices
praecepta deiideret et quaſi per iocum contemneret, vel huius
artis ſcilicet argutiis et ſpinis aſſignarct et attribueret, quicquid
culpae pertinet propric ad Humium, Spinoſam et Hobbeſium
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in tuendis commentandisque ipſorum placitis. Eadem ſere
iudicandi ratione vtitur Alembertius Ita enim de hoc phi-
loſophiae genere pronunciat, vir ceterum ingenioſus; doctus et
celeberrimus, vt eius ſtudii extirpandi cupidus videatur, cum tæ

men aliis in locis animum doceat ſibi fuiſſe, non ipſius artis
honeſtiſſimae et grauiſimae laudes obtrectare, ſed docendae
cius peruerſam multorum rationem ridere et carpere.

Atque ex his effici puto, aut aliud idque accommoda-
tius nomen adhibendum eſſe ab iis, qui quaſi iudices de vni-
uerſo hoc philoſophiae genere ſententiam dicunt, aut certe in
eo vel commendando vel vituperando diligenter declarandum
eſſe atque definiendum, ad quam potiſſimum vocabuli ambi-
gu? notionem legentis audientisve animum referri et adſigi
velint, et monaſticamne, maximam partem ludicram iſtam
ac barbaram quaeſtionum quarundam metaphy ſicarum conge-

riem, an ſommae et praeſtantiſſimae cognitionis et ſapien-
tiae fontem cupiant intelligi. Parua quidem hacc fortaſſ
quibusdam videri poſſuiit; ſed iis, credo, tantum, qui mi-
nus cogitant, quantam vim et quantum pondus habeat ma-
gnorum virorum auctoritas ad peruerſas in aliis opiniones
effingendas, alendas et augendas.

Sed alii ſunt, iique vberiores fontes, e quibus deriuan-
das eſſe putem Metaphyſices dignitati 1am infeſtas muliorum
ſententias.: Primus eſt in uugtoritatè corum,. qui omne hu-
ius diſciplinae ſtuditim in. ſubtilitatẽ ꝑrãaeceptorum notionum-
que inutilium et barbararum vocum, atque rerum tenuitate, et
jejunitate, conſumi dictitant, vnde etium fieri, vt, qui in arte
hac omnium incertiſſima. et maxime lubrica ractanda et colen-
da verſertur, aeterna ſibi bella faciant, nullo rationis abitrio
decretõve componenda- I
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Quorum non accuſamus quidem et arguimus quaſi ma-

litiam, prauumque conſilium, aut temere aut cupide iudican-
tium; ſed ſubtilitatis interpretatione non ſatis diligenter diſcre-
ta et definita, erroris eos locum caeteris dediſſe iudicamus.
Nam quoniam duplex ſubtilitatis genus eſt, alterum illud non
ferendum ſolum, ſed inprimis commendandum, et ad quam-
cunque artem via et ratione perficiendam perpoliendamque
vnice neceſſarium; alterum vituperandum, ac ne vera quidem
ſubtilitas, ſed ſubtilitatis aſſectatae ineptaeque vitium: clarum eſſe
puto, cur viri docti quidam et aequi rerum exiſtimatores de poſte-
riori genere, intelligerent, quicquid Metaphyſices non verae,
ſed adulteratae cuiusdam ſubtilitati, vitio verterent; quia tamen
ambigui, vnde dignoſceretur, iudicii notam nullam, adiece-
rant, caeteros credo induxiſſe multos, inprimis gregarios
homines, vt verbis ipſorum quidem, at nullo facto diſcrimi-
ne, adhaereſcerent, et, vt olet, auium inſtar, quae ab aliis
audiuiſſent, decantarent.

Verum plenius haec et paulo fuſius tractanda videntur.
Nimirum quod: de poſteriori metaphyſicae ſubtilitatis genere
deteriori illo; et vitioſo, libenter viris doctis concedi-
mus, ita ramen temperandum eſſe contendimus, vt non artis
haec, ſed eorum quorundam, qui/æsm profitentur, propria
vituperatio fieri debeat. Quorum in numero reponenda ſa:
ne arbitror non ſolum iſta doctorum, vt vocanmr, ſcholaſti-
corum ingenia horrida pleraque et inculta, ſed recentiorum
etiam quorundam moleſtam diligentiam et argutam ſedulita-
tem referendam eſſe fateor; vi fateri neceſſe eſt quemiibet,
quamuis leui rerum philoſophicarum notitia tinctum. Vi
enim vicinum fere eſt virtuti vitium, ita ſubtilitatis laus. ſaepe
confunditur et permiſcetur in rerum praeſtantiſſimarum et lu;
dicrarum leuiumque natura. -In quo tamen hoc diſcriminĩs
eſt, vt illarum dignitatem ſubtilitas adiuuet et perficiat, ha-
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b ie2- 9rum minutiis. nec dignitatem poſſit, nec. vſum conciliare.
Quare eius vel virtus omnis vel vitium omne circumſcriben-
dum eſt finibus earum rerum, in quihus occupãtur. Quis
igitur, vt hoc vtar, eam Medicinae partem ſpernat, quae to-
1a verſatur in ſecandis, diſcernendis inueſtigandisque vel minu-
tiſſimis corporum animalium pætculis, iis adeo, quae viden-
tur ipſam oculorum aciem ſubterfugere? Nam quo quis ma-
ior medicus habetur, eo maiori huius ſubtilitatis peritia pracdi-
tus et cenſetur et reperitur, ꝑſuque cognoſitur. Aut num
Phyſices aliquisi pæt œſe poſſe: perfectionem aliquam, quae
ſit ſine obſeruationediligenti, earum: repum, quas vulgus homi-
num ne dignas quidem; quas contemplemur, exiſtimat, cum
tamen vt quisque ab accurmtiſſima et acerrima horum corntem-
platione et inquiſitione, adperſequendas ſcrutandasque abditas
ęrlatentes cauſas, reguſirſ;iĩæ fagaciſſimuys rerum naturalium
et intelligentiſſimus æa5tõoslęcttrque, omnium peritorum iudi-
cio cęlebretur Iam dicendiaitem ſi quis contendat nulia
ſubtilitatę. prasceptorum contingri, is iudicandus eſt de angu-
ſlin etvilirat ſuae ſ”ruliatis: fateri, non obnæctare et eleyare
ſiummorum ormt”u™;; lãndes, aut conuincere maximorum
rhętorum,: tanguam Miſtotelis, Ciceronis, Quinctiliani co-
pioſiſſimos o infinia, paene pracceptorum diſtinctione et mul-
titudine reſertiſiimos: libros. Grammaticorum denique dili-
gentiam et curam, ꝗuis neſęit, non tantum in rebus magnis et
grauibus ”a9ui ęũimemi, .ſed in conſetanda quoquę ”in;tiſi-
mornm: et lenũimonm ęxilitate conſumi, eosque ſemper ha-
hitos ſuiſſe- abſolutiſſimos literatiſſimosque Criticos, qui prae-
19 argnmęgnti dignitatem, et orationis virtutes, ſingularum,
non dicam vocarum, ſed ſirlabatum rationem perſequeren-
tur, et: nęæa librarięruãi quidem mendis, peccatisque artem
ſugm colburont: MNimithææ”erur et eommęndat harum ar-
tium ſna, ſeſubnięs, vtilitatis er commòdorum ratione ac ma-
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gnitudinẽ, ipſaduẽ aterie 1 inQã ocẽ ipãnæn naturã, fat
certam eis defenſitnœm jatat.At quãe tandem: ſpes ad viraè
commoditatem ſtauitatemquè põteſt eſſe propoſita a ſcholaſti-
corum quorundhim barbarie Quid, quaeſo, profuerint
quidditmtm, haecceitatum; eœ monſtra?- Quid porrenta
quaeſtiontm: quot amgelorum: ſillia in acusi apicè commode
faltare queãnt?? Num materia fit pura' potentia? An formae
clementorum maneant in mixto? Finis moueatnẽè entitatc ſuã
reali, an intentionali?? Hae ſne inon ſunt philoſęphorum
fubtilitates, ſdd froſecto delirantitm ſomnia; ſimulque togno-
ſeitur, quanta ſit vicinitas ſubtilitatis, quę eſt in rebus, cum
ipſa ingeniorum nãtura. Quæntum tamèn afforre potuiſſent
literis, et praeſertim verae atquèe dignioris Metaphvſices ſtudio,
ſplendorerĩ pracclara et acutà ſane: quomdam doctorum
cholaſticorum ingehia, ſi- operam: utquę induſriam ſuam in
tractandis arxgumeniis; et ſuhilliiusleriiſdom grauibus, Nſoque
praeſtantibus, impendere voluiſſcnt?n ꝗuibus en mãgis mi-
rum videri debet, cum pollerent tali ingenii acumine,. an
tis tamen mentis obcoecari tenebris; et tam male: actes ſtud
dioſosque eſſe potuiſſe in obſcurãnda potius, ab penitus exdt
tlinguelida Veritatis luce, quarm tamẽn lireris iaforrœ ſe,
et inprin? dõoctrinae Metap;ſee; ſ qerumæ ĩioetæσ r|õ©ſhaa
bantur. Sed bene agitur; ſtatque cauſa- Metaphy fices, ſe-
ũre ſuſtentat ingeniis elegàntibus vereque ſubtilibts ſammoæ
im virorãtm; Ariſtorſis, Ciceronis, Loekii; Clarekil, et:
aiòœum, mam viuentinn adhuc philoſę phorum incdoſtiae par-
cam; qub quœẽſtiones Meraphyſicab hobiliòres igrauiſinia sque
incredibiũt ingent acumine, elegantia: æt perſpicuitatę ſanima;
vberrime æx;0ſers: et iluſtermint Quibus explituris ne-
ceſmin dmqua conſecuronẽ invelligiſ pò; renixe? mo-
nendam eſor dsri m vituperanũo. reiſeritãtem erIbiu?
nen; ꝗul muò ũſtmnæ fatv, ſolique Mõcabuli-ambigu
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tate inducti, in obſcuritatis, leuitatis et ieiunitatis ſuſpicionemi
adducere conantur vniuerſam Metaphyſices doctrinam, quaſi
quae. occuparetur in rebus mere ſubtilibus (ſubtilitatibus
dicunt). Qua ſi liceat vti diſceptandarum rerum ratione, cu-
ius quaeſo artis aut doctrinae tanta ſit dignitas et praeſtantia,
quam non poſſis illudendo imminuere et eleuare, et in ludi-
brium contemtumque imperitorum adducere? Sed cum indi-
gna ſii philoſopho omnis de verbis, vbi de rebus cogitandum
eſt, diſceptatio, caueamus, ne quac aliorum peccata repre-
hendimus, in iisdem oſfendere ipſi videamur.

Mitius quosdam ſtatucre intelleximus, non omnem qui-
dem ſubtilitatem, ſed nimiam ſolum, hoc eſt veritati cogno-
ſcendae contrariam in ſcholis Metaphyſicorum vituperandam
eſſe contendentes. Recte quidem hacc et ſapienter viderentur
dicere, dum iidem, in quo poſitum ſit illud nimium, quibus-
que finibus circumſcriptum ſit, oſtenderent, eiusque iudican-
di et quaſi metiendi rationem. docerent. Quod dum minus
facient, liberam cuicunque:relinquent quidiibet ſentiendi iudi-
candique licentiam;, erin guibns deliteſcant aduerſarii, impu-
neque oppugnent er eludant artem omnium honeſtiſſimam,
calumniae latebras parabunt, neque aliquid omnino, quod
firmum ac ſtabile ſit, afferent, quodque poſſit commode ad
componendam ſiniendamquẽ nuc eruditorum litem adhiberi
Alienum quidem eſt a, huius ſcriptionis. conſilio perſequi
omnia, quaecunque poſſenr dè hoc argumento viiliter diſpœ-
rari, ea tamen certe hie nobis attingenda eſſe intelligo, vnde
poſſit inprimis. iſta. ſubtilitatis nimiae vituperatio perſpici et

dilui.
Iam primum omnis èq. credatur iudiceturque vana et ni-

mia, ſiue rerum ipſarum, ſiugę hiominum in docendo cogitan-
dovę ſubtilitas, quae vniuerſae veritati cognoſcondae viam
praecludit, infinite dubitans illa, diemque negaus, quoniam
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ipſae tenebrae nulla luce fulgeant. Hanc ipſam ſine dubio in
Zenone, Pyrrhoniis, Megaricis et Academicis Seneca car-
pit, ct in Humio aliisque recentioris aetatis philoſophis Ber-
tiutss). Ac prior quidem de his talibus philoſophis ingenio-
ſe, illi non praeſerunt lumen, inquit, per quod acies dirigo-
tur ad veram, hi oculos mihi eſſodiunt. Nimirum conſentiunt
omnes, quicunque recte ſapiunt, multa dari ita ſenſibus fubiecta
externis, et tam clara cuilibet atque maniſeſta ad percipien-
dum, Vt qui ea eſſe aut negent, aut dubitent, in delirantium
numero habendos eſſe eonſtet. Cuius praeterea generis re-
putandae ſunt permultae aliae res, quarum vel tenuitas in cau-
ſa eſt, vel diſtantia efficit, vt oculorum ſenſus, niſi quibus
acerrimus eſt, aut deficiat omnino, aut confundatur certe in
contemplando et perturbetur. Quae res etiam eſficit, vt re-
rum opticarum periti de conficiendis inſtrumèntis tam ſedulo
cogitarent, quibus hebes oculorum natura in conſiderandis
mon minus ſubtiliſlimis, quam remotiſſimis corporibus adiu-
uaretur,. et quorum ope partim tenuiorum cxiguitas exilitas-
que quaſi augeretur ampliorque fieret, partim remotiorum
longinquitas admouereturr. Qua opera excellentium in eo ge-
mere virorum licet mirifice adiuta ſit rerum naturalium minu-
tiſſimarum quoque longeque. diſtantium: contemplandarum
upiditas, nemo tamen harum' rerum non peritiſſimus inge-
nue fatetur, qui muſcas in luna, qui corporum initia, plan-
tarum animaliumque generationem, et atomorum figuram
oculis cernere ipſis cupiant, idem facere, quod hi ſolent,
qui inuital- natura conantur moliunturque irrita: Ne-
que diſſimilis eſt ratio earum quoque rerum, quae in-
terno, quem dicunt, ſenſu percipiendae ſunt. Quo referas
rerum plurimas affectiones, relationes, ſpirituum naturam et

facul-
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facultates, veritatis falſitatisque ſigna, et quae ſunt eius ge-
neris reliqua. Quorum alia tam inſignes ad ſentiendum per-
cipiendumque notas habent, vt, an ſint, qua natura ſint, ne ex
multitudine quidem alicui obſcurum eſſe poſſit. Aliorum in-
doles minus clara arque perſpicua eſt, quibus diiudicandis le-
uiter tantum veſtigia inpreſſa ſunt, quorumve ſubtilitas acutiſ-
ſimis demum patet ingeniis. Plurima denique reperiuntur ab
intclligentia humana longiſſime remota, tantisque tenebris ob-
voluta, vt pervidere ea ne poſſit quidem acerrima ingenii
acies, vtque, ſi quis penetrare per iſtas tenebras temere au-
deat, cum rem inueniſſe et tenere ſe putet, inani ſimulacro et
vana ſpecie decipiatur et illudatur. Atque ex hoc fonte tan-
quam vberrimo plurima opinionum c*mmenta dimanaſſe,
memoria rerum philoſophicarum facile quemlibet doceatt. In
his autem talibus rebus inueſtigandis quae occupatur, non in-
terpretemur inanem induſtriam, maleque ſedulam, non iudi-
cemus ſuperuacuam operam omnique fructu; carentem? Nam
voluptatis quidem, qua ſibi animum in contemplando eo ge-
nere perfundi dicunt, et delectationis excuſatione, quod qui-
dam vtuntur, ob eamque cauſam rei honeſtae et humaniſſimae
ſatis acerbam et importunam vituperationem conqueruntur,
nos quidem lubenter largimur, ſuae quemuis cum comparan-
dae iucunditatis, tum aeſtimandae arbitrum eſſe poſſee Ne-
gue illud inficiamur, non carere omni ſuauitatis ſenſu quaeſtio-
nes et cogitationes de aeternitate, immenſitate ac interna Dei
natura, de rerum creatione, de cauſis motus, de origine ani-
mae, eiusque poſt hanc vitam conditione, de illius cum cor-
pore contagione, de rerum cauſis et ortu, quaeque ſunt eius-
modi plura. Hos tamen minime ferendos putamus, ſi qui
forte guſtum ſuae ſuauitatis tanquam communem aliquam ve-
ritatis notam inducere, et, quae ſibi quidem arrideant, opinio-
num ancipitem et omnium incertiſſimam rationem, atque conie-
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cturam, quaſi quaedam diuini inuenta ingenii, et certiſſima de-
creta iactare, allisque obtrudere conentur.

Practer hacc, quae diximus, concedent omnes, vanae
et nimiac ſubtilitatis aliud hoc etiam genus eſſe, quod in in-

ueſtigandis rebus per ſe paruis ac leuibus poſitum eſt In
quo ſupra iam oſtendimus inprimis peccaſſe omnem fere do-
ctorum ſcholaſticorum, Ariſtotelicaeque familiae miſere cu-
rioſam laborioſamque turbam. Sed quis eſt, quem fugiat,
eiusdem inſipidac ſubrilitatis nec recentiora tempora exemplis
carere? Quis eſt, qui ignoret, noſtrac adeo aetati, cuius
tamen ſapientia tantis praedicatur laudibus, non defuiſſe
Scaligeros ſuos et Cardanos, inter ſe magna cum acerbi-
tate diſputantes, an haedus tor habeat, quod caper pi-
1os?79 Quae ſi quis putet noſtra. aetate, guia cultiora facta
ſint et ornatiora per diſertorum hominum operam, maiori
iure occupaſſe fundos; vt omnis philoſophiae, ita inprimis
Metaphyſices, acerbam ſane et iniuſtam vim, quae inferatur
ſapientiae ſtudio, conquerentur omnes, quibuſcunque verae
philoſophiae honeſtas et dignitas cordi eſt- Si qui ſint igitur
praeter philoſophiae et bonarum artium ſtudioſos, quorum
cauſa haec omnis diſputatio ſuſcepta eſt, ꝗui haec noſtra for-
te legant, quibusque duriora videantur, quaecunque diximus;
Ai magnopere velim cogitent, quantum interſit, vt ne tene-
ra iuuenum aetas compulſa in tetricae ſubtilitatis ſpinoſaeque
ieiunitatis dumeta, et impedita, in rerum obſcuriſſimarum te-
nebras arceatur et depellatur a veritatis luce, veraeque et ele-
gantis Gopientiae ſalubritate, et ne, tempore inutiliter perdito,
ventoſa ad poſremum eruditione tumida avocetur deterreatur-
que ab ea philoſophia, quae praeparare deber animos ad ũ-
tus accipiendos, eaque mandat animis, et, vt ita dicam, ſe-
rit, quae adulta fructus vberrimos et ipſis et reipublicae ferant.
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E8ã huiò. generi, quod poſtremum commemorauimus,
fubiicien da etiam videtur inepta quorundam de verbis con-
tentio, ſuſcepta tum, cum de rebus grauiſimis diſputandum
eſt, aut ipſi certe diſputare videri volunt. Atquc non negnmus
quidem, non viiliter ſolum, ſed ſàæepius etiam neceſſario de
xerbis diſputationem inſtituendam æſſe, veluti quoties in gra-
ui aliqua doctrina ab ambigui difficiliſue vocabuli notione non
diligenter diſcreta et expoſita, par in animo legentis cognoſcen-
riſuę. obſcuritas timeri poteſt; eamque rationem tantum ab-
eſt, vt vituperemus, vt potius in quauis philoſophiae parte
commendandam cenſeamus- Iſtam vero alteram, quam nos
eiòetaphyſicorum ſcholis elimmandam eſſe diximus, de voca-
bulis difceptationem, nulli ſapienti et vere erudito viro ſe vl-
lo. modo. probaturam eſſe arbitramur.

Sed expoſitis potioribus vanae abſurdaeque ſubtilitatũ
generibus, iisdemque abſterſis a Metaphyſices elegan-
tia, ifacile iam :ſuſtinebitur atque retundetur eorum iniuria,
qui ab iſtius ſubtilitatis praeſidio oppugnare artis dignitatem
conãntur. Quas tæmen partes a nobis ita demum hene admi-
riltiãri poſſe intelligimus, ſi- prius naturam et indolem Meta-
phyfſicẽs, quae quidemnobis eſſe videatur, licet generatim tan-
tum; explanauerimus, et ex vniuerſa philoſophia, quaenam
vindicare ſibi tanquam propria, in quibus habitare potiſſiimum
ctregnare debeat, docuerimus. Nam conſtat ęuidem philoſo-
pęrum;,ĩn conſtituenda definiendatiue hac eius natura diſcre-
panies eſſe ſententias; uas tamen perſequi hoc loco inſtituti
conſilium minus patitur. Nobis igitur videtur non rcœcden-
dum eſſe ab eorum ratione, qui ab hac diſciplina vocabulorum
barbarorum, et quaeſtiuncularum ieiunarum, anguſtnrumque
et conciſa rztum colluuiem, neſeioquam, repudiant, ſtd cius di-
gnitatem iũ colligatione ct doctrina eorum, quibus humanae
omnis diuinacque ſapientiae initia contineantur, colloruni, ce-

torum



15 ttſsM—terum de nomine arti imponendo parum ſolliciti. Hanc autem
talem rantamque diſciplinam, quis vel rerum ꝑ hiloſophicarum
adeo imperitus, vel ita temerarius iudex ſit, quin cogatur vel
intelligere vel fateri; reliquarum quaſi ſemina complecti, et eũõ
ſe velut fontem vberrimum, ex quo omnis reliquae cognitio-
nis et prudentiae humanitas liberalitasque deriuetur, ſen, vti
eleganter Cicero ait, eam ſapientiae partem eſſe, quae per omnes
ſapientiae partes manet acfundatur. ſ) Atque ſic pulchram de-
core ſuo, ſic honeſtam inſignemque commodis ſuisidoctrinam
et ſermonibus indicarunt ſuis, et animo cogitarunt ſummi. illi
viri, qui huius ſcientiae cognitionem omnium primam prin
cipemque iudicarunt, commendarunt, praedicarunt, et, con-
temta abiectaque iſta altera minutiatum tricarumque foeditatã
deformi, ſummo ſtudio coluerunt et exòrnarunt. Sed eius rei u-
terius declarandae deinde opportunior erũ locuss.

Iam in refutarda illorum opinionepergamus, qui uſtam
eius vituperandae cauſam in illius ſubtilitate reperiſſe ſibi vi-

dentur. 5

Multa huic diſciplinae ineſſe ſubtilia, neque ab ea abeſſo
poſſe, ex dorum, quòe rradit; natura facile intelligitur. Sẽd. ſb-
tilitatis neceſfitatem quòſiure aliquis crimen artis, cuiuſcunqiiꝗ
demum faciat, aut quo argumento contemnendaæ eius repu;
diandaeque cauſam probet? Haec ſi iuſta ſtatuitur in Metaphy-
ſicam ratio, vereor, ne Matheſi, Iurisprudentiae, Arti medendi,
literis que adeo elegantioribus omnibus idem diſcrimer ſub-
eundum, eadem fortuna timenda ſit. Quarum nulla eperitur;
quae non in principiis initiisque ſuis. ita ſit exilis, ita tenuis,
vt, quoniam talia abhorret fere multorum noſtrorum rho-
minum delicata popularitas, vel potius ſegnitięs;. aut im-
peritia, ab earum perſectione et abſolutione non: pàauæσrum
ſtudia iam dererreri,  videamus. Recte igitur Alember-

 tinò
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tius cuiuis arti peculiarem quaſi ſuam metaphyſicam eſſe ſtatuit,
cuius cognitione carere nullo modo poſſint, qui velint ab accuiata
aliqua et exquiſita eius intelligentia celebrari, non vero deliteſce-
re in turba eorum, quos vſus vulgaris et opera, quaſi mercenaria
ſolum, triuit et exercuit. Ex quo etiam intelligitur, cur in omni
propemodum literarum genere a viris doctis duplex quoque co-
gnitionis genus conſtitutum ſit, quorum alterum in rebus, quales
ſunt, et ſenſibus vſurpantur hauriunturque, alterum in illarum
cauſis abditis latentibusque indagandis verſetur, quorum que neu-
trum ſit a quoquam ſolidioris rerum ſcientiae cupido negligen-
dum. Non ignoro quidem, dari, qui obiiciant, longe aliam eſſe,
quae in Metaphyſica reprehendatur, quam quae aliarum philoſo-
phiae partium caeterarumque liberalium artium ſubtilitas probe-
tur et commendetur. Harum enim non ſolum naturam ita com-
paratam eſſe, vt ſuauitate ſua alliciant et delectent omnes, qui ea-
rum ſtudio teneantur, verum etiam in rebus publice et priuatim
tilibus verſuri, vt maxima ex iis vtrinque commoda expectanda
ſint, ob eumque vſum ſubiilitati earum ſatis magnum patrocinium
æt idongam defenſionem paratam eſſe. At paruum contra ea, ct
paene nullum fructum eſſe eius, quae metaphyſicarum rerum pro-
pria eſt, ſubtilitatis, et illius quidem vel ſcholaſticis non contami-
natae corruptaeque ſordibus, quippe quae tota propemodum
ſcholae anguſtiis ęt vmbra contineatur, viaque in lucem reipublicae
Vitaeque communis vnquam prodeat, aut ad ciuium iucunditatem
commodirtatemque propagetur. Quem quidem vt acerrimum in
Metaphyſices dignitatem impetum fieri exiſtimo, ita omnium
acerrime defendendum comprimendumque arbitror.

Ac vt vere dicam, quae ſentio, ne ſerio quidem mihi videntur
iſta proferri a viris ingenio et eruditione claris, quos nullo pacto
veriſimile eſt, arctiſiimum, quod Metaphyſicam cum Theologia,
Iurisprudentia naturali, cacterisque ingenuis artibus continet et

copu-
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copulat, vinculum ignorare poſſe. Quem enim putes, tanta mentis

caecitate laborare, vt non videat, et manifeſto percipiat, quae in
Metaphyſica de cognitione Dei, an ſit, et quemadmodum auctor
moderatorque huius vniuerſi intelligendus et colendus ſit: quãæ
de anima humana morti non obnoxia: de boni et mali, perfecti
imperfectique, neceſſitatis, mundi denique natura etc. praecipian-
tur, omnes, in quascunque ingenii humani vis incumbere poteſt,
grauitate argumenti, rerumque praeſtantia, diſciplinas ſuperare?
Ab hac igitur ſumuntur, vt res exemplis clarior fiat, efficaciſſima
tela aduerſus improbitatem Chriſtianae religionis veritatem op-
pugnantium; haec confundit et refutat eorum impudentiam et
peruerſitatem, qui Theologia naturali abutuntur ad conuellendam
auctoritatem reuelatae, quam dicimus; haec miraculorum natu-
ram vniuerſam, naturaeque vim ita declarat, vt ad fidem eorum,
quae in ſacris literis commemorantur, non leue momentum adda-
tur, in iis ſaltem, qui cauſae firmamentum ab rationis mentisque
humanae praeſidio quaerunt: vt omittam, quae ſunt ex eo gene-
re longe plurima. Quae cum ita ſint, quis iam mihi offeratur oc-
curratque aduerſarius adeo temerarius, adeoque demens, vt con-

tendat, armis et telis carere poſſe metaphyſicis eum, quem vel
voluntas hortetur, vel neceſſitas perſonae, quam gerit, adigat, ad
ſuſcipiendam, pro dignitate docrinae diuinitus reuelatae, contra
hoſtium conatus molitionesque propugnationem Quis eſt, quem
fugiat, Theologos ſummos, ab ingenio non minus, quam doctri-
na inſignes, has vel primas muneris ſui partes exiſtimaſſe, et in
hac vel vnica omne ſtudium, omnesque neruos contendiſſe, vt,
quam Chriſtiani profitentur religionem, ab eorum ingenio male
acri, et doctrina pernicioſa defenderent ac tutarentur, qui,
quod multa doctrinae reuelatae capita de virtutibus, de ſapien-
tia, benignitate ac iuſtitia Dei putarent metaphyſicis paucorum,
vel ſuis de iisdem rebus placitis, aperte contraria, omnem
illius diuinitatem euerſum infirmatumque iuerunt. Sed hic qui-
dem deprauatae doctrinae abuſus, non vniuęrſae et verae culpa
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fult. Tum, vt hoc addam, quae poteſt eſſe in omni philoſophia
grauior doctrina, aut ad actionem vitae et mores fructuoſior, quam
diligenter pertractatus ille de cura et prouidentia Dei, quac omni-
bus rebus, maximis minimis, praceſt atque invigilat, er ſubti-
liter explanatus locus? Vanae ſunt omncs iſiae orationis ſuauitate
conditae, et eloquentiae floribus conſpcrſue virtutis commenda-
tiones, quibus delicata, noſtri inprimis ſeculi, et effoeminata leui-
tas atque conſuetudo, tantopere delectatur, niſi, quaecunque de vi-
tio, malo, bono, virtute et pietate dicentur, ab illa Metaphyſicorum,
de Deo rebusque diuinis praeceptorum, ſubtilitate ſuſtententur,
adiuuentur, corroborentur. Neque hic audiendi ſunt, aut valere
quidquam debet eorum ratio, qui ne dignos quidem, in quorum
refutatione oceupemur, exiſtimant eos, qui vel neęare, vel dubi-

tare audeant, eſſe omnium, quae ſint in mundo, ac fiant, ſammum

aliquem moderatorem ac rectorem, a ꝗuo vniuerſi cura ſic gera-
tur, vt in generibus rerum creatarum eius, cui praecipuam intelli-
gendi vim dedit, potiorem rationem habeat, in eoque quos virtu-
tis, probitatis pietatisque ſtudioſos videat, amplectatur, amet, de-
fendat, tueatur, omnique felicitate beatos efficiat: quos ve-
ro ſceleſtos et improbos intelligat, iuſtis, iisque vel pracſentibus
huius vitae, vel futuris poſt mortem, certiſſimis iamen ſuppliciis
poenisque, exagitet et perſequatur. Nam mihi quidem vel hanc
ipſam ob cauſam, quod in tanta luce tamen ſunt, qui caecutiant,
non videtur ſtatui poſſe eius doctrinae tanta et tam confeſſa cui-
dentia, quae ſęiu auctoritate eredi debeat, nuda et relicta ab omni
demonſtrantis probantisque adiumento, licet in manifeſtis mani-
ſeſtiſſimam, atque in grauibus grauiſſimam cſſe,et exemplis doceri et
rationibus oſtendi queat. Vnde etiam factum eſt, vt philoſophorum
vel veterum vel recentiorum praeſtantiſimi, in his et talibus quae-
ſtionibusel perſpicuẽ declarandis, vel firmiter tuendis ſtabilien-
disque, omnibus ingenit viribus nirerentur, in lisque rite pertractan-
dis, quiequid poſſerm, ſtudii et operae conſumerent, quippe quas
Icirent non moòdo ad cognoſcondum praeclariſſimas, ſed etiam ad
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religionis veritatem confirmandam, ad aequi, boni, iuſti er nluſti
principia turanda quam maxime neceſſarias. Quorum generum
nunc hacc exempla poſuiſſe, ſufficiat. Quod ſi Deus. in principio
ita hoc vniuerſum machinatus eſt, vt eius poſthac curationem
omncm ct adminiſtrationem omitteret et deponcret, nonne cum e
ſublata omnis iurisiurandi ſides et religio vna concidet et eũerte-
tur? Aut ſi negetur Deus huic mundo praeſes ct modęerator, non
infirmabitur legum vis, iuris natura, officii denique omnis neceſ-
ſaria obſcruatio? Quid dicam de iis, quae de ſpirituum natura
et attiibutis in Metaphy ſica praeclare docentur? Cuiænim igno-
tum eſt, quantum detrimenti moribus, virtuti et reip. afferat de-
terrimu illa et neſanda materialiſmi, qui vocatur, peſtis atque pcr-
nicies, quae dudum nata, noſtris praeſęrtim temporibus multorum
acerrimo ſtudio alitur, fouetur, et, quantum in ipſis eſt, longe la-
teque profertur et propagatur? Aduerſus, quam vim depellen-
dam et penitus extirpandam, quas a Metaphy ſica, petuntur pro;
munturque tela, num quis heęhetiora; minusque valida iudicabit?
Quae ſi talia reperiuntur quorundam, tamen non ſunt omnium,
Aut ſi pauci quidam male et inſcite viuntur Metaphyſices copiis
noſ artis ipſius infirmitas et imbecillitas accuſanda ęſt; omuino-
que culpa hominum et turpitudo imperitiãe att cupiditatis ſogrer
ganda eſt ab honeſtate rei in ſe praeſtantiſimae, Deindę ſimulabo,
me concedere, quod tamen vere non concedam, eſſe obſcu-
ram omnem de ſpiritibus Metaphyſices doctrinani,. num
ex. eo cauſſ=am aliquis probare poterit ſatis idone;m, quaŕ
imminuatur illius: dignitas, quaę; vel ſic ſa- ueliquaram du;
tium multitudine ſatis magna illi. niemaner; ꝗio poſſitomniòm
minime reſerri et abiici ad minutiarum ot rugarum turbam

vilem. a a cli aSequuntur ii, et forſan plurimii-ui ahæm ęt-pEPæmodum
inſamiam Metaphſs dignitãti eadſũſyer gorę eòmntur ab dictio-
nis ct orationis magũtrum, qub ilęãa næſendò; exercentus,
ſiccitate et iciunitate. Quos pr;um veli;m odgitar, aliam eſ
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ſe debere, quaę ſcholarum ſubtilitari, aliam, quae vitae popularita-
ti. accommodata et attributa ſit, docendi rationem. lllius enim
proptiae virtutcs requiruntur, in docendo ſcribendoque: acu-
men, ſubtilitas peripicuitas, breuitas, et inprimis ordo; tun-
quam alienam autem a ſe aſpernatur, non loco, non tempore
quaeſitam et captatam orationis pulchritudinem ac venuſtatem.
Atque in hoc non tantum non vituperandam eſſe, ſcd laudan-
dam potius, niſi ſi forte eam, quam ſchola docendi dicendique
viam et rationem poſtulat, practeritt. Non adeo quidem bur-
bari ſumus, nequę ſic elegantiam abhorremus omnem, vt triſtem
et foedam aliquam deformitatem rębus digniſſimis ac optimis
induendam, horridamque et incultam eſſe omnem, quae in ſtho-
lis adhibetur, philoſophiae, et inprimis Metaphy ſicae tradendae,
rationem, debere ſtatuamus. Hoc tantum dicimus, indignam
cantrahi inuidiam, et iniuſtam concitari labem Metaph ſicae
per eos, qui orationis aut venuſtate non ſucatam, aut dulccdi-
ne deliciisque non conditam horrent, eamque, quod non vbique
ab omni ſcholaſticorum vitio pura ſit, aut eſſe poſſit, tanquam
rem diram deteſtantur. Quid? Non in ſocietatem criminis
reprehenſioniſquę veniet, iſtis iudicibus, Iurisprudentiuc, Ma-
thefeos,, Theologiac; caeterõrumque artium in ſcholis diſcipli-
na? At his quidem concedetur frequentis barbariei, etiam in
his, vbi licet ęlegantibus eſſe, venia; in ſola Metaphyſica ad-
haereſcat flagitium et conuicium neglectae conſuetudinis veteris
politae, vbi nulla fui id ęſt; in quibus argumentis quaeſlionibus
que ne verſata quidem æſt: minus elimata veterum ſubtilitas?
Tum quae poſſit maior fatuitas fingi, quam quac cupiat humi-
nis dignitatem et excellentiam aeſtimare veſtium ſplendore, et
magnificentia? Iuſta haec potius, et merita, in eorum tale pecca-

tum contumelia, et obiurgatio coniciatur, quos, quia ipſis ſeu
ſponte natum, ſeu ab officio aliquo iniunctum eſt conſilium,
parrem aliquam doctrinae metaphyſicac, ex vmbra ſcholae in
vitae Iucem transferendi, oportet populares eſſe diſputatores,
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ct, relicta ſcholae ſubtilitatis ſiccitate, ſic ſeruire orationis in-
perſuadendo vbertati, copiae, ornatui, vt et in demonſtran-
dis rebus ad captum, et in dicendis ad ſenſum guſtumque pupuli
accommodentur. Nam ſane negari non poteſt, quemadmodum
plerarumque rerum naturalium neceſſitati et vtilitati, vel venuſtas,
vel certe dignitas, et honeſta quaedam ſpecies coniuncta depre-
henditur: ſic hanc hominibus in prima naturae conſtitutione
initiisque adiunctam eſſe voluptatem, quae delectat nos rerum
pulehritudine, et perceptione ueunda. Eaque voluptas funditur
et permanat per omnes vitac partes, et in rebus gerendis, dictis,
factis, in moribus, vitae cultu, ſi non magnificentiam et exi-
mium ornatum, ſaltim elegãntiam decoremque cupit et deſiderat;
quosdam autem, inprimis indoctiores, ſic tenet, vel potius de-
prauat, vt, ſeiuncta viilitatis ratione, ſolum ſenſum ſequantur pul-
chritudinis, et in rerum vel appetendarum vel fugiendarum iu-
dicio turpiter decipiantur. Atque haãeèe fuit cauſa, quae moueret
ſummos vel veteres vel recentiores philoſophos, qui vellent in-
ſignem aliquem, et inprimis cognitu neceſſarium locum Meta-
Phyſices aperire ciuibus, eſſentque ĩn arte bene dicendi ſatis ver-
ſati, vt quae ipſi ſubtiliter ſecundum artis praceepta inueniſſent
et commentati eſſent, populo copioſe diſerteque exponerent, er
quod quaſi nudum minus placeret, ſplendidius exornatum et com-
tius veſtitum valide commendarent, domiquę adumbratam, fo-
ris expreſſam imaginem proponerent:

Sed ſatis hace ſint, non quidem vt dignitati rei, ſed vt certe
huius ſcriptionis conſilio ſatisfactum putemus. Foc certe nos con-
ſecutos arbitramur, vt intelligunt Philoſophiae et bonarum artium
ſtudioſi, quibus haec omnia ſcripta ſunt, Metaphyſicam non va-
narum opinionum, non ſcholaſticae barbariei magiſtram, non
artis vocabulorum ieiunam farraginem eſſe, ſed eam, ſiue diſcipli-
nam, ſiue partem ſapientiae, quae contineat omnem philofo-
phiam, itemque fontem omnis diuinae humanaæeque cognitionis
vberrimum. Porro cum talis ſit, ipſam quidem facile ſuperiorem
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eſſe omni obtrectantium conatu; quicquid autem contra eius di-
gnitatem intendatur, id omne vel ad magiſtrorum profitentium-
que culpam, vel imperitorum temeritatem, vel inuidiac cupidita-
tisque calumniam referri oportere.

Quae cum docendo diſputandoque hactenus demonſtrare co-
nati ſimus, lactamur, cxemplis nunc etiam probare et confirmare
nos poſſe eorum, quorum, dum rite moreque explorarctur, ſic
verſatam cum in cacteris artibus liberalibus, tum in Philoſophicis
rebus et Metaphyſicis operam aſſiduitatemque cognouimus, quae
non nobis tantum, noſtroque Ordini ſatis ſe' probaret, ſed quam
liceret etiam ad incendenda reliquorum ſtudia imitandam propo-
nere et commendare Quorum nunc hacc nomina perſcri-
bantur:

EMANVEL FRIDERICVS SCHMIDIVS,Erneſti- Vallenſ. Schoenburg,

NATHANAEL GODOFREDVS LESKIVS,Muſcania- Luſatus.

GODOFREDVS AVGVSTVS ARNDIVS,
Vratislauienſis.

DANIEL BENIAMIN SCHEELIVS,oudiſſa- Luſatus.

C A ROLVS GOTTLOB ANTON,Laubanenſis.

IOANNES MICHAEL HESLERVS,Salfeldenſis.

GOTTLIED SAMVEL FORBIGERVS,Lipſienſis.

IOANNES SAMVEL TRAVGOTT GEHLERVS,
Gorlitio- Luſatus.

IOANNES TACOBVS BOETHIVS,Leubingo- Thuringus.

IOAN-



24 etllIOANNES CHRISTIANVS THEOPHILVS
OP ITIVS,Wourzena- Miſn.CHRISTIANVS GOTTLIEB HVND
Loebauia- Luſatus.

CHRISTIANVS GODOFREDVS SCHMIDIVS,
Numburgenſis

CAROLVS E RDMANN BVRSCHERVS,Camenza- Luſatus,

CHRISTIANVS AVGVSTVS SCHMIDIVS,
Liplenſis.

HEN RICV.S CHRISTIANVS GE HE,Dresdenſis.

IOANNES FRIDERICVS HILSCHERVS,
Franckenberga- Miſh.CAROLVS GOTTLOB F IEDLERVS,
Boernersdorfo Miſn.

Eorum autem ſex, qui primi leguntur, digna iam induſtriae, or
namenta a noſtro Ordine tulerunt, eorumque nomina iam Diploma-

te propoſita ſunt, iterum tamen cum ceteris renuntiabuntur die
XVII. Februarii, quo Philoſophiue Artiumque liberalium Magi-
ſtrorum publice creantorum ſolemnitas proxime inftat. Quam
diei ſolemnitatem vt TV velis, RECTOR ACADEMIAE MAGNIFICE,
nec vos recuſetis, ILLVS TRISSIMI COMITES, ACADEMIAE t Cl-
VITATIS reliqui PRINCIPES, COMMILITONES denique generoſiſſi-
mi nobiliſimique, praeſentes frequentesque ornare et ampliorem
illuſtrioremque reddere, cum meis, tum mei Ordinis precibus ac
verbis, vehementer rogo.
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