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5. I.
lInſrituti ratio.

u ulta in iure civili obveniunt capita, quae variis
M»

æ

b l implicata ſubtilitatibus, atque tectis nexa rationi-

bus intellectu ſunt difficilia, quibus quaeſtio de legato
praecptionĩs, ſeu praclegato, cujus et amoena et utilis
eſt diſputatio, merito adſcribitur. Itaque induxi in ani- l

jmum meum, hac de re; cum ſcribendi data ſit occaſio,

quaedam delibare, quod ut iuſto fiat ordine, in ipſam
verbi inquiram notionem, deinde ſpecies tradam prae-

ceptionum, quibus enùmeratis, ad res, quae ita relinqui

poſſunt, progrediar, et quid diſſerat inter hanc aliasque
legatorum ſpecies exponam, denique quae ſit ratio hujus
legati in herede, qui hereditate ſe abſtinet, vel eam re-

pudiat, in lege Falcidia, Senatus conſulto Trebelliano, et
legitima habenda, breviter explicabo.

A 2 s. 2.



De notione praeceptionis in legato.

Ut autem intelligatur, quid ſit id, de quo diſpu-
tetur, ipſa vox praeceptio ante omnia mihi eſt enu-
clennda; quae cum a verho capere, et particula prae
deſcendat, temporis et iuris innuit praerogativam atque

actum involvit, qui in re peragenda alios antecedit. 2
Hinc Iureconſulti hac verbi notione in iurisprudentiam
translata V ſub legato praeceptionis, ſeu praclegato eam
legatorum ſpeciem intelligunt, qua teſtator e pluribus,
quos in hereditatis adduxit communionem, uni vel al
teri prae caeteris ita quid confert, ut ille ex aſſe id tan-

quam praccipuum habeat.  Tria itaque hoc in egato
deſiderantur, ſcilicet ut plures perſonae in. hereditate
faciant partes,  e quibus uni vel alferi quaeratur com-
pendium, e quod ex hereditate deheat praeſtari. D In-
terea res ipſa, quae tãli legato relinquitur,  legatum rei,
cujus dominium ad legatarium iam ſpectat, tunc, cum
ſolutioni temporis vel aliud commodum adjicitur,  id
quod prima teſtamenti parte, ĩ nec non id, quod he-
redi ex re certa, et heredi fiduciario) relinquitur,
ſub praeceptionis. quogue veniunt nomine.

 --v

a) Ita legitur apud Ciceronem: praecipere cogitatione ſutura., Libr. I.
de offic. c. 23. et praecipere aſterius conſilia I. 1. de offic. cap. 30.. nee

z non
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non apud Florum ſata, mortem praeeipere veneno. Libr. 3. ꝗ. et
Libr. 4. c. 12. Interea quoque actum praccipiendi denorn Ss C

ane iI-cerp libr. 1. de natur. deor. cap. XXXI. legem vocat recti praecent

 ’onem.b) L. 32. æ. de legat. 3. L. 22. 5. I. æ. famil. erciſe. et l. 2. 7 de inſtruòt.

vel inſtrument. legat. Franciſcus Ramos ad tit. æ. de legat. et fideie
P. ima XXII. in Meęermanni theſauro iur. civil. et canon. T. VII.

P- 277.
Ed

E]L. 25. 5. 22. æ. ſamil. erciſc. I. 89. princ. æ. de legat. 2. Donatus libr.
V. Aeneid. Praecipuum eſt, quod praeter communionem ſingulis pro-

prio nomihe deputatur, ut fit ſaepe in teſtamentis, cum aliqua pe:

pracceptionem ſingulorum heredum cenſuerit eſſę teſtator. Gloſſae
apud Fabrortuni in not. ad Theophil. de legatis. 7õ ẽẽæſsv v

v tyæx-vov èlruv 7 2Eòsv rĩ. uhngovopiuę, ę iv 5iu” nœæruææo-
ne 5ꝗ uęgtum alngondu dtov ſrœv èrus iluu ęd? rẽ; uięu ię n”x-
covouilus, ãs nariran 7ꝗ Sevt ænouæas àurdv næi vſò] v ngαvuæ
næ èv ibaigivu.

d) In alia omnia tamen diſcedit Doctor Nieto in tractatu de Praelegatis
licap. IIL. apnd Meermann. in theſaur. iur. cũi il. et canonie. Tom. VII.

qui unico quoque heredi praẽlegatum recte relinqui poſſe ſtatuit, quia

praelegatum in eoheredibus etiam ꝑro parte hereditaria conſiſtar, et
verba, uni ex heredibus, illum, qui heres ſit, denotent, nec du-

-ll plex modus acquiſitionis ex iure ſcilicet hereditario et ex iue legati

deſideretur, quin potius; eum retineatur praelegatum, unica ſufficiat

E 4l

acquiſitio, eũi accedat, quòd multa Conſultorum in pandectis inve-
niantur reſponſæ, quibus praelegatum unico ſit relictum heredi. Sed

cum is; qui tota ornatur hereditate, guid tanquam ꝑraecipuum ex ea
ſ

habere nequeat, natura etiam praelegati, ut partim hereditario, par-
tim legati iure veniar, omnino deſideret, id quoque, quod heredis

HlNVilE iam eſt, ejus amplius fieri nequeat, veteres porro Iureconſulti diſertis

verbis, uni ex heredibus, quue formula plures ponit heredes, id quod El
l

ui A3 prae-



praelegatur, tribuut, adducta deinde veterum Iureconſultorum reſpon-

ſa non proprium praelegatum, ſed modos exhibent, quibus aliquis re
quadam praecepta, deducta, vel retenta quid debeat ꝑraeſtare, nemo

denique ante capere poſſt, qui, eo accepto, praeterea capiat nihil,
ſententia, quae in praelegato plures requirit heredes, ſtabilis manet.

Conf. Faber dæe erroribus pragmaticor. Decad. XXXVI. Error VI. et
Guidi Panciroli theſaur. variar. leqt. libr. IL cap. LXXXIV.

e) I. 13. æ. de dote ꝑraelegata.
ſ) Cajus in Inſtitut. libr. 2. Tit. V. 5. 7. apud Schulting. in iurispr. Ante-

Iuſt. ꝑ. 120- et 121.
 l 3. 5. 4. æ. ad SCtum Trebell.
h) l. r0. et 26. æ. de pecul. legat. I. 2. I. n. de dote praclegat.
D) L 87. 5. 2. æ. de legat. 2. Cujac. ad Aſrican. in l. 4. 7æ. dę dotę prae-

legata.
E S. 9. Inſt. de fideic. hereditate:

D L. 27.. 14. et L. 72. ad SCtum Trebellian.

EEEES
De diviſione praeceptionum in legato.

Verbis non diſertis ſolum ſed aliis quogue ſignis
et factis noſtram declarare poſſumus voluntatem. Inde
leges et recta interpretandi ratio vetant, voluntatis fieri
quaeſtionem, ubi nulla ſit in verbis ambiguitas, m ſimul

tamen jubent, ut animum diſponentis, quoties eum
verba ſatis non demonſtrant, e conjecturis colligamus. n
Et ſane grave voluntatis indicium in eõ latet, quod iu-
re meritoque ſit ſtatuendum ne ullum quidem vellè in-

utilem
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utilem atque irritam ſuam eſſe diſpoſitionem, o quo fit,
ut Iureconſulti legatum praeceptionis ex iis, quae tabu-

lis teſtamentariis junguntur, ſaepĩus derivent, et ſup-
pleant, et ita tacito quaſi teſtatoris ſuſfragio inducant.
Hinc naſcitur diviſio in expreſſ=am et tacitam prae-
ceptionem, quãrum  illa diſertis nitirur teſtamenti ver-
bis, haec autem ex rerum circumſtantiis conjicitur.
Prioris exempla Papinianus et Scaevolua ſuggerunt,
ſecundum quos filine res matris, et liberto fundus
patroni verbis praecipiso, ſibique habeto, recte relinqui-
tur, poſteriorem Paũlus, nec non imperatores, Dio-
cletianus et Maximianus s) firmant, quorum auctoritate
Sempronius ex ſemiſſe heres inſtitutus, Titio ex altero
ſemiſſe, excepta domo, coherede dato, hanc domum

excluſo ſibi aſſerit Titio, nec non liberi, quorum no-
mine pater res quasdam paravit; niſi contrarium ejus
probetur judicium, eas in hereditatis diviſione praeci-

puas tenent.
m) L. 25. 5. I. æ. dæe legat. 3.

n) l. 114. æ. de reg. juris.

o) l. 109. princ. æ. de ſegat. I. I. 16. pr. ad SCtum Trebell.

L771.5. 19. æ de legat. 2
 L. 27. 3. æ. de inſtract. vel inſtrum. legatt. Plura eongeſſt Biiſſo-

nius de ſormul. ꝑ. 597, 611, 612, 635.

7) L 86. pr. de legat. 2.
s) L. 18. C. famil. erciſc.

s. 4-



5- 4
De rebus, quae per praeceptionem relinqui poſſunt.

-Antiquo quidem iure non niſi tales res, quae ex iu-
re Quiritium in teſtatoris conſtitutae erant dominio, per
praeceptionem poterant relingui, ita, ut in ĩis, quae pon-
derè, menſura atque numero continebantur, in quibus
ſcilicet non corpus ſed guantitas ſignificabatur, mortis,
in aliis autem, quae tali dęſtituebantur qualitate, etiam
teſtamenti facti reſpiceretur tempus. Attamen SCon-
ſulto Neroniano, cujus ſolus meminit Ulpianus, ſanci-
tum, ut quod minus pactis verbis legatum, perinde
ſit, ac ſi optimo iure legatum eſſer, eX quo tempore
res omnes per praeceptionem recte legabantur, ita, ut
dominium in iis quogue rebus, quae neę mancipi vel in
bonis tantum erant, ipſo iure transferretur. Sequenti
tempore ſolemnes legandi formulas Conſtantinus) Con-
ſtantius et Conſtans intuitu diſcriminis tollebant, ſed
diverſa manebat legatorum indoles, donec Iuſtinianus

omnium legatorum naturam inter ſe exaequabat, quo
fiebat, nt omnes res, quae in commercio exiſtebant, ſive
eſſent propriae, ſive alienae, facta quoque honeſta per
praeceptionis legatum recte relinqui poſſen?, quo iure

utimur.
1) Ulpian. in ſragm. titul. XXIV. 7. et 11. ibique Schulting.

u) ſub



-u) ſub pactis verbis legitima intelliguntur. Cujac. in not. ad Ulpian.
tit. XXIV. Cicero pro Roſcio Comaed. Optimum autom jus legati

 per damnationem erat.
m

v) Ulpianus in fragm. tit. XIX. 17. jung. l. 23. pr. æ. de rei vindiee.

v) L. 15. C. de teſtam. l. I. C. de ſormul.
x) L. a1. C. de legat.

-t 5) L 1. C. commun. de legat. et fideic. 2. Inſt. de legat. Quae tamen
exa;equatio ita ntelligenda, ut voluntas teſtatoris ſalva maneat, cſr.

Vinnius et Everard Otto ad 2. Inſ. de legat. quare in vindieationis
et praeceptionis legato electio legatario tribuitur. I. 20. et I. 32. s. I.
7æ. de legar.

iE2) S. 4. Inſt. de legat. lL 112. 5. 3. æ. de legat. I.

5-5
De differentiis, quae praeceptionem, legatum et fideicommiſ-

dum particulare intercedunt.

Quo luculentius autem de vera legati per prae-
ceptionem relicti conſtet indole, ipſa veterum Iurecon-
ſultorum ſequar veſtigia, et paulo diligentius argumen-

ta, atque indicia exquiram, quae ab aliis legatorum ſpe-
ciebus, nec non a fideicommiſſis aliena ſoli conveniunt
praelegato. Et iam in ipſa conſtitutione inſignis depre-
henditur diſferentia, æ cum ei, quem leges non vocant
ad hereditatem, niſi teſtamentum adſit, vel fideicommiſ-

ſum intercedat, per praeceptionem quid relinqui ne-
queat, b) omnino tamen in eum, modo ex ultima quid

B
capere
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eapere poſſit voluntate, legatum et fideicommiſſum etiam
citra teſtamentum et fideicommiſſariam epiſtõlam, Co-
dicillis ad heredem legitimum ſcriptis, recte confera-
tur. Cujus rei ratio aliam iam ſiſtit diſcernendi cauſam,
qua ſcilicet praelegatum is ſolum, cui hereditas iuncto
cohedere datur, habere, 9 aliud legatum autem et fidei-
commiſſum omnes quibus ultima voluntate legitime
declarata quid impertire leges permittunt, acquirere

poſſint.? Quae rei qualitas novam excitat contempla-
tionem, quae in formula verſatur, qua id, quod per
praeceptionem legatum eſt, quaeritur, ab actione, quam
quis aliorum legatorum cauſa reo intendere debet, quan-

doque recedente. Iudicio ſcilicet familiae exciſcundae,
quò heredes de dividenda agunt hereditate, f praelega-

tum nec non legatum heredi relictum peti poteſt, cum
alia legata, nec non fideicommiſſa actione perſonali et,

ſi verbã teſtatoris id ſuppetunt, vindicationibus conſe-
quamur, h quae tamen in praelegatis etiam locum

habent.
a) Aliàa docuit Hertius in diſſertat. de praelegat. 5. XIL qui, cum here-

a4dem directum ab herede fideicommiſſario, codicillos ab inteſtato fæ-
cio3 ab iis, qui ad teſtamentum ſunt conditi, non diſtinxit, hunce er-
rorem erravit Conf. Georg. Ludovie. Boehmeri progr. de quatuor
modis conficiendi codicillos in Eloẽt. T. I. Exere. VIII.

b) Paulus in fentent. libr. Ill. T. VIL. in ꝑ1. Plinius lihr. V. epiſt- VII,

IL. 75. 5. I. æ. de legat. et fideic. æ.
D L 8.
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 L 8. 5. I. et 5. 7. de jure Codicil. I. 29. Cod. de ſideic.

d) Quomodo enim quis poſſet dici praecipere, h. e. ante capere, qui e-
aceepto, aliud praeterea caperet nihil. Faber de erroribus pragmatic.

decad. XXXVI. Error VI. li

e) 29. Inſtitut. de legat. junẽt. 4. Inſtit. de heredum qualit. et diſ-

ferent.
it) s. 20. Inſtitut. de àction-
 I. 17. 5. 2 æ de legat. Theophilus in paraphraũ inſtit. Tit. de legat.

5. 2. Paulus in ſententiis libr. IlL. Tit. VI. Ioann. Voetius in Comment.

ad 7. libr. XXX. 7. Hertius in diſſert. de praelegat. ꝗ. 20.

B) I. 1. C. Commun. de fideic. Ian. a Coſta in Comment. ad Inſtitut. libr.

IL Tit. XX. 1I.

5. 6.
De raqtione diſcriminis in legatis, quoe heredi ſimpliciter, er

quae illi per praeceptionem relinquuntur, ſimul de berede,

qui hereditatis ſuſceptionem omiſit, exponitur.

2Bene monuit Ulpianus in libro, quem ad Edi-
ctum D ſcripſit, legatum, quod heredi per praeceptio-
ngm detur, ab eo, quod absque tali mentione in here-
dem conferatur eſſe ſejungendum, ex quo quidem in-
telligitur, non unam atque. eandem utriusque legati eſſe

indolem, ſed non ita clare hujus diſcriminis patet ratio,
quippe quae gravibus premitur diſficultatibus. Animad-
vertere autem oportet, praclegato pariter atque legato

duas ineſſe partes, eam ſcilicet, quac venit heredis ti-
n

r 4 tulo,



12 V4tulo, et eam, quae iure legati percipitur, et praelega-
tum quidem tunc, cum praelegatarius hereditatem adit,
in univerſum valere, ideoque ex utraque conſiſtere
parte, ſed legatum pro ea portione, quam legatarius ob
partem hereditatis in ſe collatam ſibĩ ipſi debeat prae-
ſtare, penitus intercidere, nifi forte heres eſſe nolit,
re enim ſic ſe habente, licet a ſe ipſo inutiliter fuerit
legatum, m nil impedit, quo minus legatarius totum
aſſequatur legatum. Cui tamen aſſertioni non illa ſolum
iuris poſitio, ò qua dicitur id, quod initio vitioſum ſt,
non poſſe tractu temporis convaleſcere, quãe Catoniana

antiquior pro generali habenda eſt, ideoque omnia ne-
gotia tam inter vivos quam mortis cauſa complectitur,
repugnare videtur, o ſed eae quoque iuris regulae objici
poſſunt, quarum una, ut omnia, quae ex teſtamento
proficiſcantur, tunc demum, ſi initium ſine vitio cepe-

rint, eventum poſſint habere, cavetur, altera autem
ſancitur, ut legatum, quod inutile ſit, ſi teſtamenti fa-
cti tempore deceſſerit teſtator, quocunque etiam tempo-
re moriatur, non valeat. 9 His ut ICti obviam eant,
alii portionem repudiatam cum onere legatorum prae-
ſtandorum ad coheredem tranſire, alii autem teſtatorem,
qui heredi, partiario legat, pro ea portione ſub conditione
legare aſerunt, ideoque, cum legati conditionalis dies ab
exiſtente demum cedat conditione, regulam Catonia-

nam



nferunt, alu denique legem, cum in teſtamentariis ſuc-

EELE

u ltt
nam hac. in ſpeciè ceſſare, atque onus legati in perſo-
na coheredis, cui portio repudiata accreſcat, incipere

ceſſionibus voluntatem teſtatoris firmet,  et, ut ea
praecipue ſpectetur, jubeat,  legatum in herede ex
parte inſtituto, ſin quacunque; ex cauſa heres non ex-
iſtat, pro hereditaria portione ſervare, eique, cum por-
tionem vacantem alteri jungat portioni, et coheredi iure
accreſcendi. deferat, validitatem comparare probant.v)
Quibus tamen rationibus ut calculum addam vel ideo a

me impetrare non poſſum, quia, licet portio deficiens
cum ſuo onere ad coheredem tranſeat, W) legatum, quod

pro inutiliter relicto habetur, æ onus portionis hercũi-
tatis eſſc nequeat, cui accedit, tacitam illam conditio-
nem cum dies legatorum ceſſerit legati ceſſionem et
transmiſſionem pro parte de hereditaria portione ſumta
impedire non poſſe, leges autem hanc ceſſionem et
transmiſſionem non admittere, æ nullam denique adeſſe
juris ſanctignem, guaæ in. accretione partis hereditariae

EEE

B 3 tatis
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quirendum neceſſariam ſit habitura? Et hoc quidem nil

14

tatis declaratione de adeunda hereditate conſiſtit, æt
actum, quo ius defuncti continuatur, continet. EX his
patet, ad heredem legitime conſtituendum utrumque re-

quiri, nempe ut hereditas ſit delata atque ſuſcepta, nam
ſola hereditatis delatio nil magis operatur, quam ut quis
caſu exiſtente, et poſitis àliis in teſtatore et herede nec
non quoad bona et formam neceſſariis requiſitis heredi-

tatem ſibi habere poſſit. Heres nempe is demum eſt,
qui jure et animo hèredis ſe heredem eſſe vælle ſigniſi-
cat. Eos itaque, qui ex lege, teſtamento vel pacto ius
ſolum acquirendae hereditatis nanciſcuntur, cum here-

des nondum ſint, nulla regularum, quarum in prae-
miſſis mentionem feci, tangit, nec iis impedimento eſt,
quominus, ſi eo ĩurc uti nolint, totum legatum ſibi re-
lictum capiant; legatiim enim non eſtvitiòſum; ſed fan-

tum quaeritur de perſona, num qualitatem àd illuũ ac-

novi in iure ſapit, nam ita-in legatò cognatis relicto ii;
qui poſt teſtamentum conditum cognati fiunt, ad illu
admittuntur,  ita in ſubſtitutionẽe filio verbis,; Quis:

quis mihi ex ſupra ſcriptis heres erit;: idem filic heres
eſto concepta, is heres pũpilli èſt, qui qundoque re
ſtatori heres fuit, licet teimpore mortis pupiĩſt heres eſſe
deſierit, V ita filius, qui tempore mòrtis in poteſtate pa-
tris conſtitutus pro herede ſuòtt nẽceſſario habetur, bene-

ficio
Iã



cio autem praetoris ab hereditate paterna abſtinet, a
Iegati petitione non excluditur, 9 ita quoque ſervus le-
gatum ſibi relictum, ſi ante mortem teſtatoris liberta-
tem adipiſcatur, recte petit. Quibuscum conſpirat,
quod Iulianus ait, è) legatum a ſemet ipſo inutiliter relin-

uqui, ab eo enim, qui hereditatem omittit, nec utiliter
nec inutiliter quicquam legari poteſt.

D L 1. 5. 6. Quod Iegatorum.

E) I. 86. æ. ad leg. Falcid. Hilliger ad Donell. libr. VIII. eap. VII. Iit. C.
Doctor Nieto in iractatu de praclegat. e. I. 5. IX. Cuius rei ratio in

eo quaerenda, quod lucrum ex hereditate non niſi deductis praclegae-

tis cogitari poſit. I. 18. pr. Cod. ſamil. erciſe. quare quoque in heredi-
tatis diviſionem non veniunt, l. 39: 5. I. æ. ſamil. erciſc. nee ob æã in

Iegatorum atque fideicommiſſorum ꝑraeſtatione quid econtiibuitu l. æ7.

14. et 63. 5. ad Sctum. Trebellian. Non obſtat, quod Ius et ob-
ligatic in una pe:ſonæ concurrere nequeant, nec ex duplici cauſæ lu-

erativa ius et obligatio procedat, cum id. quod praelegatur prius here-
ditario Iucro pereipſatur, et ſd quod ex, pracceptione ĩam tenetur ac-

quiſitione hereditaria non ndigeat.
D L 136.65. 1. æ. de legat. E-

L

l m I. 18.  à Iegat. x. Aſud tamen inſinuare videtur I. 34. 1Z. æ.
de legat. I. quæ in heredibus, quorum unus ex uncia, ælter aurem ex

undecim unciis eſt inſiitutus, quibusque ſundus eſt Iegatus, unciarum

heredi undecim parte; colieredi uncia tribuuntur, cui ſententiae ex
Graecis, apud quos ita legitur: õ èi5 vœ5 id èyyſas uręοmuũ;, æ r

syylas u  æydrtu,  d irigo5, uluv, auctoritatem conciliare ſtu- N

det Leuncſauin libr. II. cap. CXVII. Notator. apud Ottonem in the-
ſaur. iur. Rom. Tom. Ill. pag. 1519. Sed ſalva res eſt, modo legas

j

loco
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loco unciarum heredem, unciarium heredem, quam lectionem in edi-
tione Lugdunenſi, anno 1 566 ſub Leonis ſigno impreſſa, inveniri aſſe-
rit Nieto in tractat. de praelegat. cap. I. 5. X. cui jungendus Cocceji

in iure controverſo ꝑ. 11. Tit. de legat. Quaeſt. IX. Nec reſragatur H

l. 185. 2. æ. de his, quae ut indignis auferuntur, >uippe quae ex eo,
auod in omni ultima voluntate teſtatoris intentio praccipue debeat ſpe-

ctari, 69. æ. de legat. 3, lucem capit.
2) l. 29. 7. de reg. iuris, quam, cum ex Pauli libr. ꝗ. ad Sabinum ſumta

ſit, in eoque Iibro, uti ex lege 4. et 17. æ. de tutel. I. 2. et 4. æ. de
tutel. et ration. diſtrahend. I. 3. æ. de auctoritate tutor. et I. 27. æ. de
contrah. emt. patet, Paulus de tutelis egerit, Iacobus Gothofredus in
Commentario ad regulas iuris, minus recte ad regulam Catonihnam

retulit.
Anton Faber libr. XII. conjectur. XIX. Toſeph Averanius in interpretat.
iur. libr. IV. cap. XXII. et Sande in Commentar. ad regul. juris.

P) L. 20L. et 210. 7 de rę. iuris.
q& L 1. ꝑr. æ. de reg. Caton. quae proprie ad ſola pertinet legata l. 3. æ.

ejusd. titul. Hinc male vẽrſatur Iacobus. Cujacius quilibr. IV. obſerv.
4. non hereditates ſed libertates legehdum eſſe cenſeęt, quem ideo

Toannẽs Robertus in animadverſionibus et in notis ad notata mercato-

ris Ilibr. 1. cap. 13. jure reprehendit.

r) l. 5. 5. 2. Quando dies legator. vel fideic. cedar.

L. 3. et 4. æ. de re”. Caton.

 I 120 et 130. æ. de verb. ſignif.
u) I. 18. 2. æ. de his, quae ut indignis 19. ꝑr. æ. de condit. et de-

monſtr. r

v) Bartholom. Chefius in Interpret. iur. libæ.

risprudentia Romana et Attica.

v) l. 122. 5. 1. æ. de legat.
Al x L5

tæ

II. eap. .I. in Heſneccii iu--
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xrl. 18. æ dælegat. I.

13) L 3. æ. de legat. I. 5. in prin. æ. quando dies legat. vel. fideic. ced
2) L 75. 5. 1. æ de legat. 2.

a) I. 19, n. de reb. dub.

b) IL. 33 de vulg. et pupill, ſubſtitut. plures continet ſpecies.
x

N
 l. 82: 5 de le-at:

l E)) l ò. 5. 2. æ de legat. 2.

li e) l. 18. de legat.

r

y

Quid intuitu guartae beredi debitae in legato praeceptionis

Juris ſit, diſquiritur.

Liberrimam de bonis ſuis mortis cauſa diſponendi
leges XII. Tabularum civibus Romanis concedebant fa-
cultatem, cum juberent, ut, quomodocunque pater fa-

milias de pecunia tutelave ſuae rei legaret, ita jus eſſet.
Interea id ex hac ſanctione naſcebatur incommodi, ut
teſtatores; ſi bona ſua abſumerent legatis, heredibus,
quibus malę conſulerent, deſtituerentur, a quo tamen

omnes boni abhorrebant:.ę, Itague variis haec licentia
circumſcribebatur. legibus, Furia ſcilicet h et Voconia, i)
praecipue autem Falcidia,  qua ſanciebatur, ne liceret

hereditatem ultra dodrantem legatis exhaurire,  quam
E3li7legem SCtum Pegaſianum ad ſideicommiſſa transferebat,

cavens, ut ei, qui rogatus eſſet, hereditatem reſtituere

C per-
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perinde liceret, quartam partem retinere, atque per le-
gem Falcidiam ex legatis. m Ita quarta pars ejus, quod
defunctus relinquebat, patrimonii heredibus ſervabatur,

in quam, num legata praeceptionis debeant imputari, et
num ex iis quarta recte delibetur, mihi iam eſt diſqui-
rendum. Tenendum autem, ſub verbo imputare, quod
proprie in expenſi tabulas referre denotat, Iureconſul-

tos praeſenti in ſpecie actum intelligere, quo quid iis
bonis annummeratur, qua in herede quartam heredi-
tatis conſtituunt partem,  et imputationem quidem
maximopere a computatione differre, ſub qua numera-
tio eorum bonorum indicatur, e quorum in hereditate
facta aggregatione quadrantis debet fieri deductio. o

lIam eam quaeſtionem num quarta, quae ex lege Falcr-
din, et ea, quae ex SCſto Pègaſianò dẽberur, reſpectu
imputationis invicem convenũſũt; libens mittò, ſo-
Ium monens, quartam lege Falcidia tunc demum detra-
hi poſſc, D cum heres ca careat; quòd tum fit, cum ex
judicio et voluntate defuncti titulò hęredis tantum ex
hereditate non ſupereſt, quantum ad quartam requiri-
tur;  qua in re nec differe, num heres quid directo ex
ipſa inſtitutione, an per indirectum ex e capĩt;  quo
tamen non reſeruntur res, quus ab inſtituẽiõnis titulo
alienas. heres acquirit, ſi nempè Iegatum heredi reli-

ctum, vel id quod mortis aut conditionis implendae cau-

ſa
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ſa el obvenit, lucratur. Lex ſcilicet Falcidia hereditatis

quadrantem diminuere prohibebat legatis, et hunc in
modum heredi quartam conſtituebat, quare id, quod a
coherede legabatur, vel fideicommiſſo aut alio quam
heredis titulo relinquebatur, heredi in eam quartam im-
putari non poterat.? Inde conjectura aſſequi poſſum,
legata praeceptionis pro ea quidem parte, quam heres
ſibi ipſi debet, non autem pro ea, quam a coherede aci-
pit, in quartam Falcidiam imputari. w E contrario au-
tem quarta ex Senatus Conſulto Pegaſiano omnia com-
plectitur, quaè propter fideicommiſſum reſtituendum
heres fiduciarius ex liberalitate defuncti ita tenet, ut,
niſi habeat, in reſtituenda manſiſſent hereditate, V qua-
re non poteſt non evenire, ut praclegata omni ex par-
te in hac quarta conſtituenda numerentur. w Denique
in utraque quarta recte definienda quantitas bonorum,
et in Falcidia quidem ex tempore mortis,  in Trebel-
lianica autem ex tempore reſtitutionisy iudicatur, quo
fit, ut praelegata,  cum in aſſe comprehendantur, in
computationem quoque veniant, ideogue ex iis quarta

detrahi poſſit.
L 14. et 31. in Pardulphi Prateĩ iurisprudentia vetere ad leg. XII. Tab.

Vil

l. 120. æ. de verh. ſigniſ. ad eamque Fornerius et Goeddaeus.

D2B) Cujus rei non una ſolum eſt ratio quam s. I. Inſt. quibus ex cauſis
manumittere non licet, exhibet, ne defuncti nomine ejus bona

C æ vende-B
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venderentur ſed alia quoque et graviur, ne ſacra privata interi-

ront.

i

h) de qua Ulpianus iit. I. 5. æ. et Iacob. Cujacius libr. XIX. obſervat. cap.

xxxiI.de qua Baldninus in Commentar. ad leg. Voconiam, Falcidiam, Iuliam,

Papiam Poppaeam, Rhodiam et Aquiliam et Incobus Perizonius de lęge

Voconia foeminarumque apud veteres hereditatibus.

E) de qua Izcob Voerda in Commentar. ad h. leg.

D I. 5. pr. æ. ad leg. Falciã.
m) Ulpianus in fragm. tit. XXV. 14. quam quartam D. Pius ad ſucceſ-Iã

ſiores ab inteſtato extendit I. 18. et I. 10. C. ad leg. Falcid.

n L. 50. æ. ad leg. Falcid-
o) I 81. pt. æ. ad leg. Falcid.

P) Cujac. libr. 8. vbſerv. 4. Gabriel Vallius ad leg. 9I. ad leg. Fal-
cid. Franciſeus Husmann ad leg. Falcid. Paradox. XI. et XII.-

q) Detrahere vel deducere denotat portionem legis beneficlo eonceſſam
de ſolido vel retinere vel adtionæ petere Claudius Chiflerius de pOr-

tionib. hereditar. cap. I.
B

L 74. ad leg. Falcid.
s) L. 50. æ. ad leg. Faleid-

t) Anton Faher libr. VI. Conject. cap. II. et Claudius Chifletius de por-
tionibus hereditariis eap. XVII..

v L 74. æl. 86. H. l. 17. C. àd l. Faleid. l. 24. C. ſamil. erciſe. Mutua
praelegata integra in Faleidiam imputar; aſſerit Ludovieus Charond.

-Veriſimil 1 U cap IV
ããt L x 4Franciſcus Husmann ad Ieg. Faleiã. Parado». xI.

v) L. 91. æ} adleg., Falcid. Anton Goveanus ad hanc legem

x I. 73. pr. æ. ad leg. Falcid.
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72 5 1. Inſt. de fideic. L 58. 5. 6. æ. ad SCtum Trebellian.
2) L. 35. et s. I. æ. de heredib. inſtituend.

5. 3.
Num legata procceptionis in legitimam imputentur,

exponitur,
Legitima, quam alii e lege Glicia,  alii e mori-

bus,  alii denique e rationibus legis Falcidiae de-
rivant, in portione hereditatis conſiſtit, quae ex legum
praeſcripto certis tribuitur perſonis. In ejus autem ra-
tione ineunda, mortis ſpectatur tempus, 9 niſi defun-

ctus, dum vixerit, immodicis patrimonium ſuum ex-
hauſerit liberalitatibus, tunc enim ex illo definienda eſt
tempore, 9 et in eam quidem eae res, quac ex patri-

monio patris proficiſcuntur, ſ et de quibus, ut earum
numeratio fiat, in legibus expreſſe ſancitum, impu-

tantur, quibus e legis diſpoſitione legata adſcribuntur, h
ut itaque ea, quae per praeceptionem relinquuntur, in
legitimae: portionę conſtituęnda partem  ſumant, niſi
liberi, quibus ſunt parta, practerca in legitima ſpeciali-
ter ſint inſtituti, vel ii citra reſpectum legitimae portio-
nes in teſtamento ſibĩ aſſignatas capiant, his enim in
ſpeciebus ob praeſumtam teſtatoris voluntatem nulla
praelegatorum Iocum habet  contributio.

Iã

2) Iacobus Cujac. libr. 14. obſe. cap. XIV.

c3 b) Weſten-
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B) Weſtenberg in diſſert. 1. de portione legitima.

Heineccius in element. iur. civil. ſeeund. orã. æ. P. 2. 48:

d) I. 6. Cod. de inoffic. teſtam.

e) Novell. XCIIL cap. I.
f) 36. pr. Cod. de inoffic. teſtam.

B I. 20. Pr. C. de collat. Claudius Chifletius de portionibus legitimis
gap. XIvV,

 Novell. 18. cap. I.
i) quod negat. Peter Miiller ad Struvii Exercit. X. theſ. XXXV. lit. Z. falſa

adductus ratione, quia ſcilicet collationem fugiant.
E Berger in Oecon. Iuris libr. II. tit. IV. Th. XVI. Not. 5.

5. 9
De modit, quibus legara praeceptionis vite conſtituta

evaneſcunt.

Eſtl iltã ſiTribus evenit modis, ut legatã praeceptionis, quaæ
ab initio valent, vim ſuam amittant, nempe ſi a teſtatorę

tolluntur, vel in alterum transferuntur, vel ea alio modo
extinguuntur. Ita, ut teſtamentum reſpicias, nemo ulla
ſe ipſe lege tam arcte vincire poteſt, ut ea ſemper ob-

ſtrictus putetur. Negari igitur nequit verbis, m et ad
declarationem voluntatis idoneis  factis ſublationem
pracſegatorum fieri poſſe, quam ſublationem in æò, qui

uxorem teſtatoris adulterio polluerit, vel teſtatorem in
periculum capitis adduxerit, vel ei ſtatus controverſiam

move- E
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moverit, nec non in eo, cujus coheredi Iegatum prae-
ceptionis, ob eandem cauſam datum adimitur, legibus
praeſumi o) aſſerunt. Ita actu, quo teſtator perſonam le-
gatarii,  quod quoque locum habet, licet in incapacem
ſuſcepta ſit translatio, vel vivo teſtatore moriatur is,
in quem facta translatio, perſonam, a qua quid reli-
quis, ipſam rem legatam vel modum legandi permutrat,

praelegatum tale, quale fuit, eſſe deſinit. Ita denique
praeceptiones cum citra directum teſtatoris factum talem
incidunt in conditionem, quæ ſubſiſtere nequeunt, ex-
tinguuntur, V quod etiam in ed, qui a tutela teſtamento
data ſe excuſat, Iocum ſibi vindicat

D L. 22. ꝑr. æ: de legat. 3
m) l. 2. pr 7. de adimend. et transferend. ſegatis.

n) L. 16. 22. et. 30. æ- ejusd. tit. I. 6. 5- 1. æ de auro argent. mund. Iegat.
Averanius in interpret. Iun. libr. 5. cap. 26. et 27. quibus Iocis de

uatione rei legatae tànquam modo tollendĩ Iegatum, eleganter difſerit.

Voetius in Comment. ad æ lib?è XXXIV. Tit. IV.. et Hertius in diſſert.
de præaeſegat. XXII.

P l S. æ dè adim. et tranĩſ. legat

9 L 20: æ. diẽt. tit-

1) l. 8. æ diẽ&. tit-
3) I 6. m de adim veſ transſ. legar.

B

V L. 35. ult. æ. de his, quae pro non ſeript. habent: E 59. in . æ de
condit. er demonſt. l. 45. I. ã. de legat. 2.

n) I. 32. et 33. æ de excuſar.
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ORNATISSIMO RESPONDENTI
5. D.B ſli i2 R A E S E S

rAui proprium eſt virtutis, animos hominim ſibi conciliare, et ad ſuos adjun-

gere uſus, nec fallacibus rerum emolumenta videre judiciis, maximopere

Tibi, Vir Ornatiſime, gratulari poſſe mihi videor Ab eo enim tempore,
quo Muſas noſtras ſulutaſti, Iurisprudentiae et omuibus bonis litteris Te
totum dediſti, ft in viveudi ration? ineinda urbanitat?m puriter atque
modeſtiam coluiſti, quo eveiit, ut inſignibus, quae cepiſti, literarum in-

crementis omnium, qui Te noruut, Tibi adjungeres amorem.  His Tuis
lit

honeſtis conſiliis res Tuas gerere pergas, et maſcula, quam edidiciſti, juris-

prudentia ita utaris, ut Te omuibus in negotiis Virum apertum Ingenuum

aotque eximie doctum praeſtes, et fructus ingenii, virtutis, et omnis prae-
ſtautiae in proximum quemque couferas. Quod reliquum eſt, rogo, ut
priſtina amicitia me etiam in poſterum velis amplecti, Tibique de. moa i

Te fide, de meoque ſtudio perſuadeas. Scrigſ Viterberg. ipſis Nonis

Ianuarii M.DCCLXXXXI. Q4]Q7 t
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