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I.

 uod mihi ante quindecim menſes demandatum fuit in
I hac academia Theologiam Auguſtanae Confeſſionis

Soroniſimi
x docendi munus, hoc jamdudum a me poſtulabat, vt

PHI indulgentiam eadem, qua ex more fieri ſolet ratione ſum-
mis extollerem laudibus, hoc eſt, vt proluſione quadam ob-
eũndam, quae mihi tradita eſſet, prouinciam, aut eandem ali-
qua ex parte jamjam adminiſtratam indicarem, vt in tuen-
do munere omnem fidem ac diligentiam promitterem,
vt pro ſalute Patris Patriae gratae mentis vota Deo nun-
cuparem. Sed, quo minus haec facerem, variis ſum im-
peditus negotiis ac cauſis, quibus nominandis facile ſuper-
ſedere poſſum. Cum vero haũd ita pridem juſſerit opti-
mus Princeps, vt in primum Collegii Profeſſorum Theo-
logiae Auguſtanae Confeſſionis locum me conferrem, at-
que in hac academia linguas et literaturam orientales pro-
fiterer; cum nobis contigerit eſe tam felicibus, vt illu-
ſtriſimum reuerendiſſimumque DAHLBERGIVM, qui ipſe
in omni literarum genere verſatiſſimus ac ſingulari hu-
manitate comitate praceditus eſt, Proprincipem, Prote-
ctorem, Maecenatem colere queamus; cumque mihi con-
ſtitutum ſit, nouam, quam ſcripſi, rationem conjungendi
theologiam dogmaticam cum theologia morali de cathedra
publice defendere, non poſſum, quin conſuetudini paream
ac programma,- breue licet, ſcribam.

II.
In quo quidem placet, pauca de pſalmi ſecundi com-

mate ſeptimo praefari. Digna enim ſunt verba: bæ m”æ
]r7m5 T”n BE RN Ba bæ mE Pn- quace rurſus

A 2 con-



E

q.

conſiderentur, praeſertim quum quae in vſu eſſe ſolet
eorum interpretatio in dubium reuocari poſſit. Vt
vero nouam eandemque doctrinae puriori oppoſitam ex-
plicationem in medium proferam, tantum abeſt, vt po-
tius talem commendem, quae a viris doctiſſimis jamdum
eſt probata, aeternamque filil Dei generationem luculen-
ter demonſtrat. Attamen negare nolo, quasdam a me
adduci obſeruationes criticas, philologicas, exegeticas,
quae in aliis de hoc Ioco commentariis diſſertationibus
deſiderentur. Scilicet, quantum ego judicare poſſum,
quatuor inprimis ſunt commemorandae dicti noſtri inter-
pretationes. Prima eorum eſt, qui acternam filii Dei gene-
rationem immediate ex illo probant; ſecunda eorum, qui re-
ſurrectionem Jeſu Chriſti a mortuis intelligunt; tertia no-
uam vitam regalem, ſeu inſtauratum Dauidis imperium
ſpectat; quarta denique ad declaratam filii Dei genera-
tionem reſpicitt. Quarum quidem expoſitionum priores
tres mihi diſplicent, quarta arridet. Nec enim mihi per-
ſuadere poſſum, 7 uwm ineſſe ſignificationem aeternita-
tis, licet ii, qui primae addicti ſunt ſententiae, vt Pfeiſfe-

rus, opp. philol. pag. 292. 293.) Geierus, ũn commen-
tario ad Pſalmos, p. m. 24.O Hackſpan, (nott. philolo-
gico-theol. II, 1o.) venerandus Cramer, ũin der poẽtiſchen
Veberſetzung der Pſalmen, IlI, 175.) alii a me diſſentiant;
nec cogito, argumentum Pſalmi clare ſatis perſpici, ſi vox
Vr; de actu ipſo, non de illius declaratione, intelliga-
tur. Quod attinet ad ſecundam-& tertiam expoſitionem,
vtramque defendunt Arminiani, vt de Socinianis, de Ju-
daæeis, deque aliis nihil dicam. Limborchius enim in
commentario ad Acta Apoſtolorum IlI, 33. pag. m. 126-

128)
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128.) ita: reſuſcitatio Chriſti ex morte, inquit, ſeu repro-
dnctio in vitam, eſt generatio quaedam, qua Deus Pater
ipſum e terrae gremio quaſi denuo genuit, eique vitam
de nono dedit. Grotius in annotatis ad vetus teſtamen-
tum O. I. P. 440. edit. Pariſ. 1644. fol.) noſtrum locum
interpretaturus ſic loquitur: optime vertas: o fili mil
hodie (id eſt, hoc tempore) ego te genui: nonam vi-
tam, regalem ſcilicet, tibi contuli. nnæ Hebraeis ſaepe
nihil aliud, quam nota vocatiui. Apparet Geneſ XLIX,
8. Reges dicuntur filii Dei qui inter eos excellunt, pri-
mogeniti. Pſal. LXXXIX, 27 Sed vtraque explicatio
Ieuioribus nititur rationibus, in quibus refutandis non eſt,
quod tempus operamque collocemus. Igitur ad quartam
progrediamur interpretationem ac videamus, quanti viri
eam amplectantur, quaeque ad commendandam eam fa-
ciant.

lI.
Quis eſt, qui neget, Moſem Amyraldum, Theodo-

rum de Blanc, Vriemoetium, C. B. Michaelis, Herman-
num Venemam viros eſſe, quibus nec doctrinae, nec ju-
dicii, nec veritatis amoris laus ſit deneganda? At hi ipſi
virĩ locum noſtrum declaratiue interpretati ſunt. Amy-

raldus, a quo paraphraſis in pſalmos. Dauidis ſcripta eſt,

pag. ir. editionis ſecundae Jeſum Chriſtum ita diſſeren-
tem in medium producit: Quapropter Pater meus coe-

leſtis, reſpiciens ad reſurrectionis meae diem, mihi diſer-
te dixit, ;perinde eſt enim ac ſi edita e coelo voce id
aperte pronuntiaſſet) Tu es ſilius meus, pro eo te agno-
ſco, hodie genui te, cum quis eſſes, teſtatus ſum aperte,

in conſpectu totius orbis propalam manifeſtaui. Theo-
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doro de Blanc praeclarum librum debemus, qui diuiſus
in duas partes decem ſectiones, editusque Hamburgi
annis ſeculi noſtri duodeuigeſimo vndeuigeſimo ſic in-.
ſcribitur: Principes contre les Sociniens, ou on defendb
les premiers fondements de la religion chretienne par
Pecriture ſainte par la raiſon. Sectionis quintae caput
vigeſimum ſextum I. p- 349-580.) totum in eo ver-
ſatur, vt locus noſter illuſtretur ac collatus. cum effato
Sancti Pauli CAct. XIII, 33.) ſignificationem declaratiuam
exhibeatt. Vriemoet, cujus. adnotationes philologico-theo-
logicae ad dicta claſſica theologiae dogmaticae veteris teſta-
menti ſelecta tribus apparuerunt tomis, eandem de ſermone
Dei Patris fouet ſententiam: (I. I99-207.) Interpretatur 7
/$m5, non: genui te, ſed genitum declaraui te, addit: nun-
quam magis publice declaranit. Deus Pater, Meſſiam eſſe
vere genitum aeternum naturalem filium ſuum, quam
tunc, quum regem eum conſtituit, vniuerſali diuino
dominio. C. B. Michaelis edidit commentatiunculam de
Jeſo F lio Dei per reſurrectionem ex mortuis demon-
ſtrato ex Pſalmo II, 7. ſcriptam in feriis Paſchalibus A.
cin mecLiv; in qua ita: (plag. B.) ſatius fuerit, inquit,
illud pr genui te, non tam de generationis actu, (qui
tamen ſupponitur, quin quam maxime ſimul innuitur)
quam de illius manifeſtatione ac declaratione intelligere,
Venema, cui commentarium in Pſalmos Dauidis debe-
mus, qui ſex conſtat tomis, noſtrum locum eodem mo:
do explanat, quo Vriemoet eum expoſuit: ſcilicet decla-
ratiue eum intelligendum eſſe ac de ſtatu exaltationis Chri-
ſti explicandum arbitratur. Videmus ergo, adductos in-
terpretes in eo, quod caput rei eſt, conſentire, diſſentire
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vero alterum ab altero, ſi quaeratur, num vaticinium ad
tempus reſurrectionis Chriſti ſolum ſpectet, an potius ad
totum exaltationis ſtatum. Ad me quod attinet, illud
ſub quadam conditione affirmo, ac ſententiam meam
vberius expono:

IvV.
Priusquam vero comma ipſum verto, verſum ex-

pono, expoſitum demonſtro, neceſſe eſt, vt obſeruatio
nes quasdam criticas adducam. Et earum quidem binae
deſumtae ſunt e codicibus ſcriptis Erfurtenſibus, quorum
ſecundus vocem nuEr magno Aleph ſcriptam exhibet,
tertius Ioco bæ oſtendit 5 cum Tſere. Vtraque lectio
in bibliis Halenſibus J. H. Michaelis omittitur, quamuis
materiem cogitandi praebeat. In numerandis illis codi-
cibus ſcriptis ſequor ſequuntur alii) diſſertationem phi-
lIologico-criticam de codicibus MSS. biblico-hebraicis ma-
xime Erfurtenſibus, quam praeſide dicto Michaelis placi-
do eruditorum examini ſubjecit Abrahamus Kall, a. d.
III. Julii MDCCVI. In hac diſſertatione quinque codices
Erfurtenſes docte accurate deſcribuntur; ſed qui in
eadem quintum tenet locum ũ. S- P: 7.) hodie in Bi-
bliotheca plurimum reuerendi Miniſterii euangelici deſi-
deratur. Nimirum anno hujus ſeculi vigeſimo ſeptimo,
vt ex illuſtri viro sScHORCHIO accepi, (qui ipſe comite bea-
to Fratæſchero tum Paſtore Thomano, poſtea Coburgen-
ſium Superintendente generali eum obtulit) hic, de quo
loquor, codex quintus immortali Electori Moguntino Lo-
tharic Franciſco humillime dono datus eſtt Vbi vero

hodiè ſeruetur, ignoro. Quod ad primam illam obſer-
uationem sttinet, literam æ vocis ?N majoris eſt for-
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mae literis reliquis ejusdemque, qualem initiales vniu
cujusque Pſalmi induere ſolentt Nec ſuperflua haec
videatur obſeruatio. Etenim ſi veteres interpretes con:
ſulimus: Vulgatum, ręs õunoæ, Syrum, (qui vocem
noſtram in tertia perſona Lay; legit aut potius ver-

tit) Arabem, hi verſum ſeptimum cum ſexto conjun-
ctum eſſe volunt. Num 'magnum Aleph forſan huc re-
ſpicit? num, quod nos cum miuiltis aliis credimus, novam
commate ſeptimo introduci diſſerentem perſonam nem-
pe Meſſiam innuere vult? Sed hoc obſeruatione dig-
num eſſ, quod tertius codex legat bN cim Tſere, non cum
Sacgol. Equidem haud' ignorę, Hackſpanium jamdudum

c. pag. 6.) contra Genebrãrdum annotaſſe: nomen con-
ſtructum, vel in regimine, quod vocant, poſitum prae-
cedere, non ſequi alterum, cum quo conſtruitur; nec
me fugit, quid dixerint Michaelis ac Kallins in Diſſerta-
tione laudata; I3. p. 16.) ſcilicet tertius, inquiunt, cõ-
dex Saegol Chateph Sacgol ſaepiſime contrahit in
Tſere ſine conſenſu caeterorum MSS. impreſſorum.
Vocales in Comnibus codicibus) nòſtris ſaepe inter ſe

corifunduntur. cum cum &c. contra.
Cujus permutationis exempla cum alibi, tum in Geneslogiis
maxime, vbi nomina prepria recenſentur, plurima occur-
runt. Et men quidem ſententia, cui Chaldaeus inter-
pres a Wruæ vertens fanet, haec eſt, vt puncta vo-
calia, quae in codicibus impreſſis deprehenduntur, quĩa
ſenſum facilem pracbent, ſint ſeruandãe, Attamen Aqui-
la, cujus omnino ratio eſt habenda, vt de Theòdotione
deque aliis taceam, ſic interpretatur: ẽæ?  œr loxvęæ
&rnęiu-. Ceterurm ſi quis ex me. quaereret, cur fere
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omnes verſiones antiquae ab vſitata lectione diſcedant?
reſponderem: aut ſigniſicationem vocis earum aucto-
rẽs non intellexerũnt, aut æ nm bis legerunt, aut vtrum-
que. in eos cadit.: Si bis vocerm. legerunt, aut cla-
ris verbis eam interpretati ſunt, vt LXX Arabs, aut
fubintelligi pronomine tertiae perſonae, ut Vulgatus, (prae-
ceptum ejus) vel, primae, vt Syrus, voluerunt. Sed de
his rebus ſatis.

V.
Verſum ſeptimum ita interpretor: dicam, quod ve-

rum eſt: Jehova dixit mihi, tu es filius meus, ego hodie de-
claraui, te. a me genitum eſſee. Non deſunt, qui in du-
bium reuocent, pſalmum ſecundum de Chriſto agere;
ſed major eſt numerus eorum, qui aliter ſentiunt. Et
fateor, me his accęũere nec intelligere, qui fieri poſſit,
vt quis carmine ipſo perluſtrato ac conſiderętis, quãe in
4ibris nouĩ teſtamenti ex eo adũducuntur, teſtimoniis ne-
get, de Meſſia illud Ioqui? Pfelfferus Cramerus,
alios. omittam, locis ſupra citatis luculenter demonſtra-
runt, hunc pſalmum eſſe, e genere propheticorum, nec
ad vllumalium ſpectare, niſi ad Ieſum Chriſtum. Sed

hocrdignum eſt animaduerſione, quod carmen no-
ftrum dramaticis ſit annumerandum, de quibus egit Ro-
bertus Lowth in praelectione triceſima de ſacra poẽſ
Hebraeorum, p: s83:589. editionis Gòttingenſis prioris.
Nam commatibus. primo: ſecundo loquitur poẽta, ter-
tio principes ſeditioſi, quarto yuinto poẽta, ſexto Deus,
ſeptimo, octauo, nono Meſſias, decimo, vndecimo, duo-
decimo rurſus poẽta. Itaque Meſſias lic orationem ad-
greditur: p©òz mB©æ dicam, quod verum eſt. Inter-
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pretes tam. de particula bæ quam de voce pn certant.
Ad illam quod àttinet, niſi aliam fouerem ſententiam, iis
maxime aſſentirer, qui 5N poni credunt pro ſæ nota ac-

cuſatiui, vt Ieſ. XXxXVHI, 19. alibi; non probarem Vrie-
moetii cogitationem, qui ſtatuit,  c. pag. 20I.) bx idem
hic eſſe, quod alias adfine 'by de. Quid vero impedit,
quo minus 7?ã &æ hic ſaepius. alibi ſignificationem arti-
culi Arabum demonſtratiui di vindicemus Ad vocem Pn

quod ſpectat, verum ejus ſenſum, vt mihi quidem vide-
tur, nemo loci noſtri interpietum accurate expreſit.
Omnes enim,; ſi Venemam quodammodo excipias, veri-
tatis ſigniſicatio fugit, quae 7ẽ Bſ ineſt; mireque facit
ad ſenſum commatis optime explicandum. Apud Ara-

vbes iæ eſt veritas. Cujus ſignificationis innumera in Co-

rona occurrunt exempla, V. c. Sur. lI, æ6. Iylo x
2] &Sæl) r pò. ſcient; quod hoc ſit veritas a
Domino ſuo. inx exponitur a me: tu es; crædo enim,
ad hoc pronomen quadare illam obſervationem: prono-
mina perſonalia nonnunquam poni pro verbis ſubſtanti-
uis. bn” reſpicit ad tempus.: reſurrectionis Chriſti,, vt
paulo poſt videbimus. Reliquum eſt, vt oſtendam in
verbum 7P§3 conuenire ſignificationem eam, quam illi
attribui, nempe interpretandum illud eſſe: declaraui te a
me genitum. Igitur binos canones, quos Glaſſius con-
ſcripſit, (Philologiae ſacrae, lib. 3. tract. 3. can: XV. ꝑ.
781. can. XVII. ꝑ. 794. edit. Lipſ. 1743.) Vriemoet lau-
dauit, C. B. Michaelis omiſit, commendo, quorum alter
Jta inſcribitur: verba, quae fieri, eſſe, vel agere quid
ſignificant, quandoque non tam eſſentiam vel actum, quam
ejusdem notiſicationem, qualiscunque illa ſit, praenun-
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—0 0 V Eclationem denotant; alter vero ſic: verba, quae fieri, eſſe,
vel agere ſignificant, quandoque pro rei cognitione po-
nuntur. Nam, vt quaedam proferam exempla, Levit.
XIII, 3. 7æ xov non eſt: impurabit illum, ſed, im-
purum eum declarabit; 2 Sam. XV, 4. nnpæm non eſt:

juſtificarem illum; ſed juſtum declararem eum; Iac.
II, 21. 23i“ò non eſt: juſtificatus eſt, ſed declaratus
compertus eſt, quod fuerit juſtificatus. Noſtrum locum
in iis, quae a Glaſſio adducuntur, deſiderari, non nego.
Seq conſiderandum eſt, hunc ſcriptorem c. pag. 945)
eorum ſequi ſententiam, qui 7 meram aeternita-
tem notare putant, quamuis melior interpretatio eum
non fugerit, vt pagina 284. docet; conſiderandum eſt,
oportere nos in eo omne collocare ſtudium, vt ipſi exem-
pla colligamus, quae ad canones illuſtrandos confir-
mandos faciant.

VI.-
Multae ſunt rationes, quae nobis perſuadent, hanc,

quam modo propoſuimus, loci noſtri explicationem pri-
mas facile tenere. Etenim voces omnes, ſi loqui ita li-
ceat, lignide fluunt, omnibus ineſt proprius ſuus ſignifi-
catus: a non interpretamur regem, °ò non aeternita-
tem, p/5 non excitare e mortuis, aut inſtaurare regem,
aut ſimpliciter declarare. Deinde noſtra expoſitio opti-
me in totum ſermonis contextum quadrat: nam argu-
mentum Pſalmi qui meditatur nec praejudiciis regitur, con-
cedet, illum deſcribere perſonam illuſtrem, majorem
omnibus principibus, dominum totius orbis terrarum, Dei
filium, in quo omnes fiduciam ponere oporteat, fatebitur,
de nullo alio niſi de Meſſia ſermonem eſſe, ac perſpiciet
vox 7mb ſi declaratiue exponatur, tum demum intelli-
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xa _uer——&;gi quid Velit exprobratio ſub initiim pſalmi exhorta-
tio verſus fſinem. Tertio loca gnaedam noui teſtamenti,
prucſertim Act. XIII, 32. 33. Rom. I, 4. noſtram interpre-
tationem confirmant. Ex his enim ]ucide patet partim pſal-
mum noſtrum ad tempus reſurrectionis Chriſti ſpectare, partim
ex eadem cognoſci, Jeſum eſſe vere filium Dei. Denique
hoc verſionem noſtram commendat, quod ea. generationem
filii Dei aeternam extra omne dubium ponat. Nam cum is,
qui genitus eſſe a patre declaratur, dicltur filiusDęi, cum
adorare eum ac ſiduciam in eo punere reges opõrtet, cum
ſumma poteſtas ac perſectiones diuinae, vt ex aliis ſeriptura-
rum locis patet, ei tribuuntur, quid eſt; quod dubitemus,
quamuis non perſpiciamus) filium ab aeterno genitumæſe a Patre.

VII.Sed tempus eſt, vt ad id veniam, cuius cauſa haec, quae
hactenus ſeripſũi praefatus ſum. Quamquam enim probare poſ
ſem, in commate noſtro non adeſſe tautologium aut ſi mauis
parallelismum membrorum, quanquam facile eſſet demonſtra-
tu, virumque mea ſententia uſſumta enaneſcere multa loca
noui foederes dotere, reſurrectionem ChriſtrJudaeis perſua-
ſiſſe, eum, eum diceret, ſe Patrem vnum, ſe filium Dei eſſe, vera
dixiſſe, vt alia taceam, tamen orationis filum. eſt abrumpendum.
Scilicet gratias quam maximas habeoſereniſimo Eletoni
qui dignum me judicaũ;t, cni tor clementiae ſuae daret documen-
1a, laetor ſapientia et humanitate, quibus illuſtriſimus Proprin-
ceps omnes ſibi denincit, opto, Vt vterque ſit felieiſſimus, vt
ego ſemper ea agam, quae in virum bonum, doctorem hone-
ſtum, theologum manſuerum cadunt. Sed defendendendam
diſputationem meam inauguralem indico, quam vt perfectam pronuntiem tan-
tum abeſt, vt potius lubens fateor, lonnullos ei ineſſe  natnos. Factum eſt,
neſcio quomodo vt s,XXXIV. omitieretur Franciſci Turettini Inſtitutio theo-
logiae elencticae (Genevae, 16858- i15689. 4.3. voll.) quam ſtis laudare nequeo.

Tartes Reſpondentis in ſe ſuſcepit Vir juuenis elegans Joannes Fridericus Liebe-
trau Erſurtẽnſis, cujus ingenium, doctrinam, diligentiam jure laudare poſſim.
Ea, qua decet, obſeruantia rogo, vt quotquot nobis faueant cratino actui adeſſe
velint. Dabam Erfirti a. d lll. Febr. MBCLxæi-
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