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s. I.Um termini in themate propoſito per
ſe ſatis clari perſpicui ſint, ſupervaca-
neum duxi prolixæ eorundem expli-
cationi diutius immorari, eòque ipſo tæ-
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dium B. L. creare: lgitur ſtatim ad rem
progredi placuit, caſum practicum ſe-
quentem in modum formando.

SemproniaCajo ultra duo millia thalerorum ad emendam
certam domum mutuo dedit, conſtituta ſibi in iſtà domo hy-
pothecà impetrata ex intervallo etiam judiciali inſeriptio-
ne. Domus iſta paucos poſt annos incendio conſumi-
tur, ut ſaltem area rudera quædam murorum adhuc ſu-
permanſerint, quoad pretium ſuum ſummam creditam non-
attingentia. Cajo reædificanti domum Sempronia ex com-
miſeratione ob perpeſſam calamitatem incendii, de ſorte de-
bita remittit ſummam haud modicam. Cajus poſt reædifi-
catam domum pretioſiorem longe priſtina, tandem valde
obæratus moritur. Poſt obitum ejus excitato concurſu di-
ſputant inter ſe creditores de prioritate. Quæritur, quid juris
circa prælationem heredum Semproniæ ex teſtamento ſuc-
cedentium ſortemque cum uſuris repetentium?

Rſ. In claſſe ſecunda creditorum ſunt locandi inter illos,
qui præter hypothecas jus prælationis ex ſpeciali privilegio
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 3)
habent, quidem ita ut hoc loco integram ſortem cum uſu-
ris de pretio domusin exuſta area reædificatæ recipere de-
beant, non obſtante quod pretium areæ murorum ſtatim
poſt incendium per artis peritos æſtimatorum ſortem uſu-
ras debitas haud exæquaverit. Minime vero cum reſiduo pre-
tium iſtud excedente ad claſſem IV, creditorum remittendi

ſint, s. 2.In contrariam ſententiam forte quemquam movere poſ- Rations
ſent ſequentes rationes. Quod pignus ſen hypotheca ſit aubiandi.
jus reale ipſam rem ita afficiens, ut extincta prorſus re corpo-
rali etiam Jus eidem inhærens extinctum eſſe cenſeatur L. 8.
pr. D, quibus modis pignus vel hypotheca e. ſi quidem non en-
tis nullæ ſunt affectiones. Domus autęm priſtina cui Sempro-
niæ hypotheca inhærebat, incendio in tantum fuerit conſumita,
ut nil niſiarea,cellæ, muri quidam ſupermanſerint; Adeoque
ædificium novum quod à Cajo in exuſta area novis ſumtibus
iisdemque magnis reſtauratum ſupponitur, pro priſtina domo
non ſit reputanda, hinc nec ad hoc ædificium quatenus no-
vum eſt jus pignoris olim conſtitutum posſit extendi, per con-
ſequens Semproniæ heredes de pretio novæ reædificatæ do-
mus plus haud posſint repetere, quam area, muri, cellæ,
ceteraque rudera poſt ruinam incendii à peritis forte æſtimata.
Quod ſi iſtud pretium hoc modo æſtimatum non ſufficiat
ad exſolutionem integræ ſortis à Sempronia Cajo creditæ,
uſurarum debitarum, heredes Semproniæ ad quartam clas-
ſem eſſe ablegandos intuitu reſidui adhuc petendi, quippe cu-
jus ratione pignus in domo reædificata non amplius ſuperſit.
2.) Quod quando poſt combuſtionem domus eſt reſtitu-
ta, uſusfructus quem quis antea in domo combuſta habuit
non redintegretur, L. 36. pr. de uſu fruttu L. 10. 5. 1. 7.
auibus modis uſusfruttus amittatur. Cum tamen uſusfructus
ſit ſervitus, ſervitus autem jus reale non minus ac pignus.

L. 30.



3 4) BL. 30,. D. ãe act. noxalibus. (3.) quod Cajus forſitan aliorum
creditorum pecunia reſtauraverit ædes combuſtas, adeoque
iniuria videatur fieri illis creditoribus, ſi quando Semproniæ
heredibus concederetur de pretio domus reſtauratæ etiam
iſtud reſiduum ſortis ſibi debitæ repetere, auod excedit pre-
tium areæ, murorum &c. ſtatim poſt combuſtionem prioris
ædificii æſtimatorum. Quoniam viderentur Semproniæ he
redes hac ratione locupletiores fieri, cum damno detrimen-
to poſteriorum creditorum quorum forte pecunia reſtaura-
tio domus peracta. Contra L. 206, de R. 7. 4.) Quod muta-
tione rei pignoratæ finiatur pignus, L, 18. 5. pen, D. de pignor-.

aci. 5 3-Verum enim vero, his non obſtantibus adhuc firmo ſtat talo
Rations Deciſum S. I. allatum. Nam certi juris eſt, quod is qui
decidendi. 3d emendam certam domum mutuo dedit pecuniam, ſi-

bi de hypotheca expreſſe proſpexit, in claſſe ſecunda locum
prioritatis obtineat inter creditores præter hypothecas jus
prælationis ex ſpeciali privilegio habentes, prout in Pomera-
nia occidentali diſponitClasſificatioCreditorum de anno 1673.
Pag. 5. De Saxonia idem teſtatur Dn Menctenius in addit. ad
Struv. lurispr. Forens. L3.T. 5.55. num.3,De MarchiaBrunnem.
in Tract. de Concurſu Creditorum. Cap. 5.5. 40. add. L. 7. C.
qui potiores in pignore, L. 17. C. de pignor. Quod autem
(2)jus pignoris in domo quadam ante combuſtionem con-
ſtitutum, non ſolum in area ſive loco ædium exuſtarum einer
f-rand &tãdte/ ſed in domo quoque poſtea in hoc loco ex-
ſtructa ſeu reædiſicata adhuc duret, apertis verbis docet L29.
S. 2. D. de pignor. ibi: Domus pignori data exuſtla eſt, eam-
que aream emit Lucius Titius exſiruxit: quæſitum eſ de Jure
pignoris 2 Paulus reſpondit: pignoris perſecutionem perſeverare:

ideous Soli,ſuperſiciem ſecutam videri ià eſt, umjure pignoris.
jung. L 21,D. de pignorat, act ibi: Domo pignori data,& area ejus te-
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w 5)nebutur: eſt enim Pars ejus. Et contra Jus Soli ſeque tur ædificium,

Nam ſuperficie ibi exſtructa non interit pignus, ſed potius au-
getur area, quippe exſtructa domus eſt illius cujus arca .30.7.
deRD. L7.50.D dea. RD. Mev. P. 3D. 303.n2.& 3lq hac
ratione melius eſt jus creditoris redditũ, quia hy potheca quoq;
cenſetur in domo noviter exſtructa continuata, nam ſuperſicies
jus ſoli ſequitur, ejus eſt conditionis cujus ſolum.ã. LagS: ãe
pignor, combuſtis igitur ædibus opignoratis, manet hy potheca
in areaL. 16.5. 2. D. de pignor. quicquid areæ poſtea inædiſi-
catur pignori cedit Struv. Ex 26. Th. 49. Excell Dn, Waldvogel,
in Diſput. de Juræ ædium exuſtarum Th, ll. modo ab ipſo De-
bitore ædificium in iſta area fuerit exſtructum: Nam ſi tertius
bona fide ibidem ædificet, non cogitur is creditoribus ædifi-
cium reſtituere, niſi ſumtus refundantur in exſtructionem
erogati.d. L.29.b2. depignor. ibique Brunmann. conf Dn. D. Kols-
hornii Corpus juris Typicum Lib. 29. Tut. 6. Quibus modis pignus
jfolvatur. Tanto magis autem in caſu præſenti etiam mn domo
noviter reſtaurata hypotheca per durat, quoniam hypotheca
publica judicialis ex intervallo per inſcriptionem judicialem
impetrata, generaliter omnia bona Debitoris tum temporis
præſentia imo futura affecit, ad quae ſine dubio etiam do-
mus poſt combuſtionem reaedificata pertinet.

s. 4.Ad rationes dubitandi quod attinets. æ. in medium pro- Reſponſio a4
latas, hæ tanti valoris non ſunt, ut convellere queant ſententiam rationim du-
noſtram. Nam ad 0) loquitur L.  pr. D. quibus modis pignus buandi pri-
ſolvitur de mtali rei corporalis interitu, ita ut nihil prorſus ſit mam.
reliquum. v. gr. Si ædes per terræ motum ita diruantur, nt
ne quidem gleba areæ ſuperſit, tunc omnino hybotheca ex-
ipirat: Si vero ædes comburantur, ærea tamen adhuc extat;

nam oppignoratis ædibus videtur hypotheca conſtituta non
ſfolum in ſuperficie, ſed in area L. 16. 2. D. ãe pignor. quia
ædes non ſunt ſine area, area dicitur pers ædium L.23D. de
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Ad ſecun-
dam,

3 (6) æuſucap. pign oris natura eſt, ut totum pro debito toto, to-
tum pro qualibet debiti parte, rurſus ouælibet domus pars
pro toto debito teneatur arg. L. 3. 5. ult. D. quipot: in pignore.
quippe pignoris natura eſt individua L. 65. D, de evici. Dn.
Wildvogel. dict. diſputat. Th, ll. circa sinem.

5 5.Ad rationem æ. dubitandi quæ deſumta ex L 1o. §.1. 7
D. quibus modus uſusfructus amittatur. L. 36, pr. de uſu-

fructu. Rſ. Diſparemeſſe rationem uſusfructus pignoris.
Nam (1) uſusfructus, ſi quando ædificium incendio conſum-
tum eſt, exſpirat, ita ut ne quidem in area perduret. ò. 3.7-
Ulufructu. L. 5. .2. D. quibus modis uſusfruci. amitt, Pignus au-
tem ſublato licet ædificio adhuc in area perdurat. L. 11. D, 4æ
de pignorat. att. L. 29. 2. D, de pignor. (a.) Uſusfructus in tali
re conſtitutus eſt, quæ certam formam habet: ædibus autem
his ſemel extinctis, extinguitur uſusfructus in iſtis ædibus,
licet novæ ædes poſtmodum exſtruantur, iſtæ tamen non ſunt
illæ priores: Nec facit aliquid ad rem qualitatis ſimilitudo, quia
in uſufructu requiritur præciſe identitas formæ, ut loquitur
Gothofredus ad dict. L”6. pr. de uſuſructu. At vero ad duratio-
nem pigroris non præciſe requiritur identitas formæ, nec mu-
tatio circa ſuperficiem contingens pignus perimit, præſertim
ſi augeat rem pignoris nexui ſubjectam. vid. infra s7. add.
L.a 1. D, de pignorat. att, 3) Uſusfructus eſt ſervitus perſo-
nalis quidem odioſa intuitu proprietarii, hinc jura proniora
deprehendimus ad coanguſtandam ejus durationem, neque
nſusfructus eſt jus ad heredes tranſitorium, quia morte uſufru-
ctuarii exſpirat s. 3. 7. de uſufructu. At vero hypotheca ſive jus
pignoris etiam ad heredes tranſit, quia per contractum quo hy-
potheca in ſecuritatem creditoris conſtituitur, etiam heredi-
bus ejus ſimul conſillitur. L.9. D. de probat. L.13.C. de contra-
henda Stipulatione. Hinc quoque ejus perdurationi conſer-
vationi jura magis fauent. (4.) Conſtat ex L, 20.5.2, D. dæ
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3  %uS. P. U. Quod utilitate æquitate ſic exigente ſervitutes reãa-
les quæ antea in domo combuſta fuere, reſtituto æ dificio re-
viviſcant. Quidni ergo etiam pignus reviviſceret,ad majorem
creditoris ſecuritatem? cum hac ratione fides publica vel ra-
xime conſer vetur, commercia tutius incantur, cives probi
facilius inveniant qui neceſſitatibus ſuis ſublevandis ſuppedi-
tent pecunias ceu nervum rerum gerendarum, ſciontes etiam
reſtituta poſt incendium ædificia ſub priſtino pignoris nexu
permanere. Deniq; non valet conſequentia, ſi quis ita velit
argumentari: Uſusfructus eſt jus reale, non minus quam pi-
gnus, ergo etiam quoad perdurationem par utrobique debet
eſſeratio. NamRſ. Similia quæ in aliquo tertio conveniunt, ul-
tra hoc non ſunt extendenda, præſertim quando manifeſta
Legis diſpoſitio in contrarium reperitur.

s. b.Ad rationem dubitandi 3. reſpondemus. Facile nos con- 44 Teriiam.
cedere, ſi aliqui ex reliquis creditoribus liquido per contra-
ctum mutui ſeu chirographum ut vocant docere poſſint ſeCajo
pecuniam ſuam in eum finem poſt incendium nominatim
mutuo dediſſe, ut ope hujus in area exuſta novum ædificium
exſtrueret, tunc ſevarationem inter hos creditores Sempro-
niæ heredes ita eſſe faciendam, ut hi ratione areæ præſeran-
tur facta æſtimatione ipſius areæ murorum qui poſt in-
cendium permanſerunt, iſti creditores autem in noviter ex-
ſtructa ſuperficie prærogativam obtineant, quemadmodum
Dni. JCti Jenenſes ita pronunciarunt ad requiſitionem Sena-
tus Miilhuſani die 18. Nov. i1691, teſte Dn. Hildvogel cit. Di-
ſput. Theſ. 13. At vero ubi liquido non apparet ejusmodi cre-
ditores adeſſe, qui mutuum æd refectionem ædium nomina-
tim datum probare queant, tunc ſane ceſſabit prærogativa
per conſequens etiam modo dicta ſeparatio per L.s. in ſin,
D qui potiores in pignore. Struv. Ex. 44. b 49. Conf,
Conititutio Ducis Johannis Fridericic de anno i96.
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] (8)Tit. de Prioritate. n. 2. Hinc ſi eo nomme pecunia
mutuo non data, licet poſtea probari posſit, illam pecuni-
am in fundi utilitatem eſſe converſam, non locum habebit
prælatioL. 5.5. 17. D. de tribut. act. Richter de privileg. Credi-
torum cap.3 ſect. 3.n, i12.5tryck. ad Brunneman. de Concurſu Cre-
ditorum c. 5.5. 39. in notis ad verbum Nominatim. Mev. P. 5. D.
84. num 4. Et ſi quod damnum forte hac ratione ſentiantcredi-
tores poſteriores, id ſua culpa ſentire non videntur. perL. 203.dæ
R. ã. ſiquidem curioſus debet eſſe creditor quo vertatur, in
quem finem credatur pecuniaL.3 9.D. àe in rem verſo. Quip-
De quæ ex momento contracti mutui tranſit in dominium De-
bitoris. L.2.5.2.D. de R.C. De moribus Pomeraniæ noſtræ oc-
cidentalis ſpecialiter notandum, quod mutium ad ædificatio-
nem, conſervationem reparationem ædium, praeprimis ad
reædificationem incendio exuſtarum datum juxtaClaſificatio-
nem de anno 1673.5. 4. &3. in Prima Claſſe ſeptimo loco veniat
collocandum, etiam ante pia corpora. Nam hacratione non mo-
do decus urbium conſervatur, ſed ipſis creditoribus aliis pro
ſpicitur, quo nimirum hi facilius debita ſua conſequi valeant,

57Deniqueſ4.) non obſtatDeciſo noſtro s. I. allato, quod mu-

tatione rei pignoratæ finiatur pignusL 18. S. pen, D. de pigno-
rat, ac?. Nam opponimusL. 16. 5.. 2. D. de pignoribus, ex qua
apparet mutationem ręi oppignoratæ non ſemper perimere
hypothecam. Pro conciliandis igitur hiſce textibus, diſtingui-
mus cum Cujacio L. 23. obſ. 22. mutationis genera. Refert
utrum forma potentior ſit materia eamque extinguat,
an vero non extinguat, ſed adjiciat duntaxat aliquid,
vel imminuat, revertive ad priorem materiam poſſit.
Mutatio quæ parit novam ſpeciem, priorem perimit quæ
pignori nexa erat, pignus auoque tollit, hæc mutatio fit,
cum ex materia, ex cupreſſu, ex pinu, fit navis vel arca. L.
16. D. de acquir. rerum Dominio. Cupreſſus igitur vel pinus

eſſe



eſſe deſinit. Idem ſi ex ſylvã fiat novale, ſi ex lana oppignorataE—

fiat veſtimentum, ſi ex marmore oppignorato fiat ſta-
tua. Et de hoc mutationis genere capienda L. 18. pen.
de pignorat. act. vid, Wisſenbach ad Tut. D. quibus modis pignus
&e. Th. 37. Mutatio autem quæ rem auget, ut ſi loco puro im-
ponatur ædificium, vel quæ rem minuit, ut ſi ex domo fiat
hortus, vel ſI domus adaream redigatur, pigrus non perimit,
quia nec res quæ pignori nexa eſt, ejuisve portio maxima ſcil.
area perimitur. L. 21. D. de pign. act. L.29:5. 2. de pignoribus.

Atque de hoc mutationis genere intelligenda Li6. 5.2. D. de
pignoribus. vid. Miiller ad Struv. Ex. 26. 6 49. lit. L.
Struv. in Evolut, adEx.26. 6. 49. ad verba: vel igſa rei ſubſtantia:

s. 8.Cum igitur refutatis rationibus in contrarium tendenti- Tria circa
bus, firma ſit reddita Sententia noſtra, placet adhuc coroni- han mauri-
dis loco addere tres obſervationes notatu dignas ads. 3. 7. am obſervas
pertinentes: Nimirum (I.) quod jus prælationis in ſecunda t di4na
claſſe non competat ei, qui in emtionem domus pecuniam eceſſarias
credidit, niſi expreſſa conventione ſibi proſpexerit de hypo-
theca L. 7. C. qui potiores in pignore. L. 17. C. de pignoribus. Nec
dici poteſt pretium loco rei ſuccedere arg. L. 48. S. ſin. D. àe

furtis. Brunmann de ConcurſuCredit. Cap. 5. 5.40. add, Clasſifica-
tio Pomeran. de anno 1673.. 5. lbi: Und ſicb à1 ihrer Yerſi-
herung dieſelòe 3um ſpecial Unterpſand haben einſeſ;en loſn.

Hinc illi, qui ad emendum prædium mutuo dant nulla
conſtituta hy potheca, perſonali tantum privilegio fruuntur per
L.26. L. 33. D, derebus autorit. Jud. posſid. Et talis credi-
tor tantum chirographariis creditoribus præſertur Berlch P.
1. Concl. 65. n. 152. Deficit enim hypotheca expreſſa, nec taci-
ta ullibi fingenda ubi lex tacet. Brunm. dict loc.§ 4 l.ibiqueStryct.
m annot.

(2.) Quod hoe privilegium prælationis non competat
iis, qui poſt ractam jam emtionem, tantum ad exſolutionem

B pretii



 CimI;) M
pretii pecuniam crediderunt. Cangæ. P. 1. C. 28. D. io8, Rich-
ter cit. loco, ſect. 4. num. 24. Menctenius in addit. ad Struv. cit.
ocop. m. 173. Conf, Clasſificatio Creditorum de anno 1673.55.
verbis: niũt aber alſ meſde tiad getroenem auſ ;u àli-
zahſung der &elder angeſiehen/ alò melòe nad) dem Unter:
iyied; ob ſie fid das verſaute &ut haben berhypotheciren
laſiens sur dritten oder pierten Claſſe ꝗehòdven.

Quod is qui ad refectionem ædium exuſtarum no-
minatim pecuniam mutuo dedit, omnino gaudeat privilegio
præationis, ſi expreſſam hypothecam ſibi in domo iſta con-
ſtitui haud curaverit. Brunmann de concurſu Creditorum Cap.
5.5.39. 40. Carpr; P. 1. C. 28. D, 17. n. 9. add. Clasſificat.
Pomeran p. à. bi: die erſte Claſe iſt derer S&uſden melde
durq) die Redyte uud &semonheiten ein ſonberbares privile-
gium und or3uò erſaſten, NB. Ob gſeich dafur fein Un-
terpfanb hofter und gehòren darunter zu erſt die u>nto-
ſten ſo auf den Concurs- Proceſs um &iebenden, wel
die 3u Grbauaumd&rſhaltung oder reparation der-duſer &c.
Diverſa namq; eſt ratio inter creditorem pecuniam ad refectio-
nem, creditorem ad emtionem ædium mutuo dantem, cum
ad refectionem domus credita pecunia propterea ſit privilegia-
tæ, quod ſalvam fecerit totius pignoris cauſam L. 6. D, qui pot.
in pignor. præterea autoritas Legis hoc privilegium ſolum
ad refectionem credenti concesſit L. 5. D. qui pot. in pignore.
L. 15. D. derebus creditis. ſcil. quod etiam absque conſtitutio-
ne hypothecæ expreſſæ prælatione frui debeat. Dn, Hildvo-
gel cit. loc. Th. 14. Siquidem tacita hypotheca huic privi-
legio eſt annexa. Mev, P. 5. D. 34. num. I.

5 9.Reſilutio non- Quid vero dicendum, ſi pecunia quidem nominatim ad
nullarum ædium refectionem credita, ſed quod m èam inſumta ſit li-
quaſtomm ouido plane doceri haud posſit, anne tunc Creditori pri-
pratticarumcirca hoc a-Vilegiũi: prælationis competet? Rſ, Aff. ſi modo creditor pro-
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 im)bare posſit, quod tempore contractus res indiguerit refectio-
ne poſtea ſit refecta. L. Lucius Titius 7. pr. D. àe exercitoria
act. Joach. Chemnitius, quondam Conſiliarius Electoralis
Brandenburg. Conſiſtorii Præſes, in disſertat. ſua inaugu-
rali de Jure Prælationis creditorum Francoſurti d. 15. Dec.
amo 1624. habita num. 177. add, Claſificat. Pomeran. ꝓ. 5. ver-
bisſann eã dazuangemandt 3u ſenn von den Creditoren
NE. glaublidy gemacht. Ergo non requiritur ein vlliger
Seweiſ daran eifer nidtò meĩr audruſe-en: Sed ſaltem
demonſtratio per conjecturas, puta ſi creditor doceat, ædes re-
paratione indigniſſe poſtea fuiſſe refectas Carpr P. 1. C. 28.
D. 106. Quodſi ipſe Debitor tempore obligationis in inſtru-
mento aſſerat de cauſa in quam creditum accepit, illa aſſertio
fidem facit, donec contrarium probetur L. ult, pr. D. de exer-
citatoria actione. Ubiautem inſtrumentum finem crediti non
habet, poſtea tamen debitor aſſerit ſe in refectionem acce-
piſſe impendiſſe, tunc hæc aſſertio haud ſimiliter fidem fa-
cit, quia ob omiſſam in inſtrumento cauſam ſuſpecta eſt. Mev.
P.V. D. 34. n. 6,. Quod ſi pecunia credita eſt ad refectionem,
ſed in literis obſignatis de eo nihil dictum ſcriptumve, hoc non
eſt impedimento prælationis privilegio, dummodo probetur
ſic credita inſumta pecunia, quia ſcriptura non eſt de obli-
gationis aut crediti ſubſtantia, ſed ad fidem pertinet, quæ ſi ali-
unde habebitur eam abeſſe nihil nocet. L.4.D. àde fide inſtrum.
Mev. àd. l. num. 5. ad quam probationem tamen ſola aſſertio
debitoris tanquam ſuſpecta non ſufficit, ſed ulteriori probatio-

ne opus eſt.
5. 10.

Quid autem ſi pecunia nominatim ad ædificii reſtitutio-
nem directõ ipſi domino ædium ſit mutuo data, ſed conſet
illam hunc in finem nm esſe inſumtam RſT Tunc creditor præ-
latione non gaudebit, per L. 5. D, qui potiores in pignore, ubi

expreſ-



i5 12)expieſſc1equn itul,uil in remiſlam conſervandam vel reficiendam
impenſum ſit. Ex quibus verbis luculenter apparet, quod non
ſufficiat neceſſariam eſſe refectionem noſſe pecuniam ſe n
eam rem credere ſed eam impenſam eſſe ræ iQſa oporteat.
Gothofred. ad. d. L. 5. Carpæ. P. 1. C. 28. D. 109,Gail, L. 2. O4ſ.
12. n. 4. Mynſing. Cent. 1. obſ. 60. Struv. Ex. 44. i. 49. Nam
ſi liquido apparet nou eſſe impenſam pecuniam, dici nequit,
quod per illam ſalva totius pignoris cauſa facta ſit, in quo ta-
men conſiſtit ratio fundamentum privilegii prælationis.
L.6. pr. D. qui potiores in pignore. Unde non negligendum
monitumGothofredi adl..7.de exercit act. Curioſum esſe oportere creditorem,
quoties pecuniam ad refectionem credit. Equidem Da. Conſil. Intim. Wildve-
gelin cit. Diſput, Th.aæ tanquam disſentientem allegavit Dn: Mevium P.5. D.

14. u. 2. eumque prolixe refutare conatus eſt argumentis ſane multum pon-
deris habentibus. sed quamvis prima ſronte appareat Mevium à. loc. num.
2. loqui de tali caſu, ubi credita fuit pecunia ad refectionem, at non in-
ſumta. Attamen ſi verba finalia dictæ Deciſionis in textu num. 5. dummo-
do probetur ſic creditum NB. inſumtum accurate penſitemus cum tenore
L.7. pr. D. ãe exercitoria act. quam Mevius a llegavit conferamus, videtur
ſummus ille Germaniæ JCtus magis intendere voluisſe ejusmodi caſum
ubi creditor liquido probare nequit pecuniam ad tefeQtionem inſumtam Vid.

præced. quam hunc noſtrum caſum, ubi præſupponimus liquido aliun-
de conſtare pecuniam creditam ad refectionem non esſe inſumtam, pro cu-
cujus deciſione negativa ſolide pugnat Excell. Wildvogel. Antecesſor Je-
nenſis famigeratisſimus, Fautor ac Promotor ſtudiorum meorum, ætatem de

venerandus. a.Porro ſi Domus refecta, in quam impenſæ factæ, iterum incendio vel
ruina perimatur, cesſat prælatio, quia tempore concurſus melior credito-
rum cauſa ita non eſt facta. Siryk ad Brunmann. C 5.§ 29. verb. reperiatur:
Chemuitius cit. loco n. 178. add. Conſtitutio Ducis Joh. Friderici de anno i1596. lit.
de Prioritate n. 2 ibi: ſolches oud) nod) verhanden. Similiter non gaudetCre-
ditor jure prælationis. ſi is majorem ſummam quam ad rem reficiendam
necesſaria fuit mutuo dederit, tunc enim non in ſolidum, ſed in ea tantum

parte, quam revera necesſe fuit impendi in refectionem rei, habet
prærogativam. L.7.pr. D.de exercit. aſt, circa finem.

S. D. G.
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