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PRZFATIO.
DE ORIGINE ET UTILITATE QVASI

JURIDICI
Vaſi verbum etſi à Romani Juris
Conditoribus non unã ſignifica-
tione ex diverſo rerum lo-
quendi modo uſurpari per va-
ria legum loca manifeſtum eva-
dat, modò enim pro veritate
accipitur eamque denotat, ut in

P MAB  Iquando pro ratione decidendi adhibetur L. ꝗ;. S.5fſ
pro Secio L. 31. junũt. L.5ò. de oblig. a&ion. L. 47. ſ-
de fidejuſfor. nulla tamen frequentior eſt, quã in Jure
noſtro gaudet, ſignificatio, quàm cum improprie-
tatem, fictionem abuſionem quandam indigitat,
quam õb rem etiam in commune apud Juris Interpp.
abiit dicterium: quaſi vox improprietatis ſeu fitioni ſi-
&nificativa eſt. vid. Manz ad princ. Inſt. de oblig. quæ
quaſi ex contraẽ?t. Unde cum quaſi Juridicum pro iu-
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ng 4) enaugurs li ſpecimine in præſenti discutiendum propo-

A no, nil niſi meras Romanorum fictiones entia
i

quaſũficãta in pubſicum exhibeo; Non e-uidem igno-
ro eã nos tempeſtate nunc vivere, quã Romani Juris

Pll
authoritas in multorum animis ita eviluit, ut illas
potiſſimum fiẽtiones pro conciliandã legum adæqua-

l tà Conſonantiã, evitandis principiorum colliſio-
l

li

ll

h nibus Romanis adeò neceſſarias, velut leves ac fru-
l ctu inanes paleas contemni, meris ſpinis horridas

 I:it
-Dmnm omnique utilitate vacuas, in numeris criminationi-

ſil

Tlt bus traduci, perque has ſimiles ſubtilitates, æta-
l ti noſtrzæ non conſonas, non niſi aniles decrepitælli antiquitatis fabulas ac obſoletas detritasque merces

vendi, Lectorique cum nauſeã obtrudi, à plurimis
adſtrui audias; imò quid audacius, uàm exiſtere

I
aliquos, neſcio quo fanatico enthuſiasmo abreptos,
qui cumè cerebro Jovis nati eſſe;, àut diprheram

3
æ

ILEEE: ipſius inſpexiſſe, aut totam etiam prudentiam legis-
i

 m
lativam deglutiiſſe videri velint, impudenti orę cla:

I

ſl

mitare audent, Romanorum ſtultitiam improbi-
tatem, quã res planas involvere ac captioſas leges
ferre ſoliti ſint, unicam eſſe tot fictionum cauſam;

 n

ſ

L n ineptias, atque doctrinam hanc pernicioſam ad-
modũm, nebulas menti offundere, ſolidamque co-
gnitionem penitus impedire; digniſimi profeꝗtõ
ſunt iſti, qui ob infamem ejusmodi criminationem
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bus tanfa ad nos devenit prudentia, ſtultos, qui-
bus discrepantia inter ſe Juris principia ope fictio-
num in concordiam redigere, certasque regulas uni-
verſales; quibus ſecurè inſiſteremus, proponere cu-
ra erat,. improbos calumniari non erubeſcant? Me-
miniſſe ſanè oportebat maximè neceſſarias Romanis
utilesque fictiones fuiſſe, atque earum receptionem
à civili jure vix excludi potuiſſe;3. Cum enim non
verbosã ſed brevi Legislatione delectarentur Roma-
ni, atque tam religioſ. legum ſuarum Juris regu-
larum obſervatores eſſent, ut ne in minimo ꝗuidem
à lege communi civium placito ſemel conſtitutã
recedere vellent, partim ut in conſtantiæ levitatis
que notam evaderent, partim ut confuſionibus, quas
negledtæ repudiatæque leges facilè ſecum trahere
poterant, vias omnes præcluderent, inde naturali-
ter evenire debebat, cum. leges iſtæ multis emer-
gentibus negotiis, verbis Eegum non comprehen-
fis, applicari, imo pluribus in caſibus ſine iniquita-
te rigor earum attendi. non poſſet, ut vel per Pru-
dentum interpretationes Legis ad ſimilia extenſio,
aut ejus mitigatio, inducto aunodam per Prætores
beneficio, ſuadente æquitate fieret, cui peragendo,
fictione quãdam adhibità, nihil erat commodius
expeditius, adeò ut ouod lex volebat adeſſe, vel
quod nolebat, abeſſe fingeretur, hãc enim ratione

ſua legi, à qua non ſimpliciter recedebatur, con-
ſervata integritas, incolumis undequaque cuſto-
dita fuit æquitas humanitas. Exempla habe in
jure paſſim obvia. Cautum erat Jure civili ex

A; ipſo
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g5 6) inſo gentium Jure receptum, captos ab hoſtibus in
h

Servitutem redigi, ergo ſecundum Juris civilis re-
gulam omnibus fortunis Juribus veluti ſervi ſpo-
liabantur, quod cum iniquum videbatur, cives illos;

r
qui pro patriæ ſalute ſtrenuè pugnaſent, inde ju-

lIl

rium omnium jacturam ſubire, mediante fictioneh

l
poſtliminii quæſito quodam colore, lex ſcripta
eonſervata, à Civibus Romanis injuria prohibita
fuit, quia qui redibant ex captivitate, quãſ præſen-
tes ſemper nunquam capti fuiſſent, fingepantur.
Deinde cum in rem actio e. gr. rei vindicatio non ni-
ſi adverſus poſſeſſorem exerceri poſſet, ex poſt au-
tem ex SCto quodam dolus poſſidere deſinentis pro
poſſeſſione habitus ſit, quid commodius erat dicere,
quãm in eum, qui dolo poſſidere deſiit, quaſi in poſ-

cxcuſ.
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n'ę c1)
eæcuſ pr.- Inſt. eod. non abſimili ratione concurrentè
quadam fictione, res b. fide poſſeſſa amiſſa 4uqſi
uſucapta repetitur. s. 3. Inſi. de action. peculium ſer-
Vi quaſi patrimonium dicitur. L. 4. ff. de pecul. Qua-

Ji uſusſructus earum rerum, quæ uſu conſumuntur-
L f de uſufi ear rer. Quaſi maritus, qui mino-
rem IZ. annis in uxorem duxit. L. 32. 5. 27. ff. de do-
nat. intr. vir. Rerum incorporalium quaſi poſſeſio
princ. Inſt. de interdictis. Utilis actio damni injuriæ
quqſi ex lege Aquilia duri legitur in L.5i. f. de furtis.
ſi liter multis in caſihus quaſ ex contractu aut qua-

milſ ex delicto actiones proditæ inveniuntur; ouid
demum aliud eſt, filios legitimatos legitimos fieri,
quàm fictione quãdam legitimitatem eis, quaſi de
novo natis attribui? cooperantibus itaque his atque
plurimis aliis fictionibus, quarum quãſi vox plerum-
due indubia nota eſt, cum Romani facillimè poſſent
dubia omnia ad certa Juris principia fundamenta-
reducere, colliſiones evitare, definitiones legum ſta-
bilire, atque undecunque pulchram Jurium harmo-
niam, explicationi traditioni perquam commo-
dam concinnare, quis poterit ſine ſtultitiæ notã eo-
rum prudentiam atque ſolertiam famosã criminatio-
ne traducere? quere ſic exiſtimo, non ſolum ejus-
modi fictiones hodiedum ſuàl nondum deſtitui utili-
tate, atque pro intelligendis Romanorum legibus,
in quibus nil niſi certa juſtiſimè definita rectæ ra-
tionis præcepta, ſummã dexteritate prudentiſſi-
mo æquitatis temperamento bono civium communi
accommodata reperiuntur, omnino r.tinere opor--

tere,
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ſl EEſ tere, verm etiam me non inutilia tractare, quando
i

y Quaſi Juridicum inaugurali Themate elaborandum
ſuſcipio; plures equidem hæc materia pro plenã ſui

il discuſſione poſtularet tractatus paginas, ſed pro

ax tris, intra quas me con rinxi, temporis angu iS
ſaltem obiter quædam de negotus nonnullis quaſifi-
catis diſſeruiſſe ſufficiet. Sit igitur

DISSERTATIO I
DE

Qvasi CONTRACTIBVS.
Nter varios obligationem conſtituendi modos

a non infimus ille eſt, quem quæſi contractum com-
m munior Schola appellai. non equidem me latet,Elę

h ſi a obare eoquod in
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'ũõ) &ras 8& utilitas accedit evidentisſima, hinc LL. Conditores hu
jusmodi negotia, fingendo conventionem interveniſſe, non
quidem veris contractibus annumerant, ſed codem cum illis
effectu donant, ad hoc deſignandum, non vera contra-
tuum appellatio, ſed ſimilitudinis, aut improprietatis,
ICtis frequentisſima nota quafi his tribuitur; unde quantum
veros inter quaſi contractus verſetur discrimen ſitis elu-
ceſcit; inillisenim contrahitur vere, in his præſumptivè
fictone Juris, in illis negotium aliquod nttr duos pluresve
geritur æo animo, eãque intentione, ut ſi non uterque alte-
ruter ſaltem obligetur; hæc voluntas intentio in his non
Teperitur, ſiquioem in his unius ſolius actu ſæpe altero i-
gnorante obligatio naſcitur; ex auo ſimul conſtat, quaſi con-
tractum in genere non ineptèe definiri: qu0d ſit modus ex ficià

præſumpta convemione cfficaciter obligandi. Et quanquam plu.
rimas quaſi contractuum ſpecies recenſeat Bocerus in Diſ.
Claſ. 3. de illis tamen omnibus ſingulis hic diſſertare pro-
lixum nimis mihi foret, quælibet æenim toti Diſputationi ſuf
ficeret, hinc de quibusdam principalioribus illis quidem,
quas Imp. in Inſt. obiter attingit, ſn hac Diſſertatione prima
generalia ſolummodo proponere animus æſt.

S. i.IPRima autem quaſi contractuum ſpecies ibi relata eſt nego-
tiorum geſtio, quæ definitur quod ſit uaſi contmctus qu-.

quis aliena negotia ſine mandato Lomini uniliter ratione intentionis
Iponiè gerit ſeque alteri alterum ſibi obligat. Requiritur itaque
U.) ut gèrat negotia aliena, ſed nonait ſua, hoc enim modo
gerenti de Jure ſtricto nulla competit actio. L. i4  com. dividi
ex Zæquitate tamen ſib. ſide fecit, hæc utilis datur, L 50. ff de hæ-
red. pet. ſin malã fide in quantum Dominus locupſetior factus.
L.6.S. 3. ff. de negot. geſt. (1l.) ut fiat. non mandante igno-
rante Domino, num ſciens geri non contradicens tacitè man-
dore videtur, L. 6. 2. mandati. dll.) requiritur ut negotium
geſtum ſit utiliter, ſedſufficit ratione intentionis utiliter ge-
ſtum eſſe, etſi cfectumnon habuit, L. i. i. de N. G. his
prædictis requiſius præſentibus, ex hoc quaſi contractu na-

B ſcuntur



n3ã =0) Bſcuntur utrinque obligationes, danturque duæ actiones à
Prætore propter maximam abſentium utilitatem introductæ,
L. i. ff. cod. quarum una directa, altera contraria; Dire-
cta eſt acio Pratoria, perſonalis, b. fidei competens ci, cujus negotia
geſta ſunt, adverſus negotiorum geſiorem, ut rationes negotii geſi

reddat, id quod dolo culpave ejus omisſum vel commisſum præſiet.
Sed de quanam culpa teneatur negotiorum geſtor? inter dis-
ſidentes DD. hæret; aliqui eum iolum de culpa lata levi,
alii verò etiam de levisſima conveniri poſſe, exiſtimant, ve-
rũm communior verior eſt ſententia eorum, qui ſtatuunt,

l

quod in caſu, L. 3. S: 9. ſ- eod. tantum culpam latam, ordinariẽ
verò culpam levem per textum expreſſum in L. 20. C. eod. ſi

lm l diligentior hujus contempla-
r tione abſtineat, culpam levisſimam præſtare teneatur, S. æ

Inſi. de Oblig. quæ quaſi ex contract, de caſu fortuito vero regula-

vum negotium, quod abſens non ſolitus eſt facere, ejus no-
mine gerat, per L. ii. ff. de N. gest. ĩn ejusmodi caſu omnẽè

i damnum ex negotiatione ſecutum gerentem, lucrum verò

l

ũſ

l
l Dominum fivè abſentem ſequitur; quoãſi in quibusdam lu-

3LEEI crum factum fuerit, in quibusdam damnum, abſens lucrum
ria eſt actio quæ dainr negotiorum geſiori contra Dominium ad præ-
ſlandum quidquid geſlionu gratiã utiliter impendit, vel amiſir,com-
petit itaque negotiorum geſtori primariò ad impenſas quas fe-
cit repetendas quæ cum non ſint unius generis, hinc quæ-

1 Eritur ouasnam impenſas recipiat de neceſſariis res dubio ca-
1I

ret, de utilibus, quod has recipiat eſt textus expreſſus, in

negatur, per L. 27. ff. cod. tenetur Dominus ex hac actione

l

Mt
.ſ

l ſortitum ſit, vel res plane interierit, modò utiliter geſſerit,
L. 10. I.ff. eod. nec plus quàm oportuit impenderit, L. æ. f-
à. iit ſed an ratihabitio ſuperveniens ex negotiorum geſtione

E faciat mandatum? de eo non omnium eadem eſt ſententia,
1)

Negativa tamen propterL, 7. ſcès G. cod. injure verisſima, cui

non
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n (;n) 2*non obſt. I.. bo. de-R 7. in qua ratihabitio mandato æquipara-
tur, intelligendum onim eſt de rarihabitione, quæ ſit re ad-
huc integrã ſuſpensã, non verò ſi jam certa forma negotio
ſit data, nam necipſius mandati tunta vis eſt, ut negotia
jam conſtituta eorumque formas mutat tollat.

s. II.Secunda quaſi contrattus ſpecies eſt tutelæ adminiſtra-
tio, quæ eſt quaſi contractus, quo tutor ad perſonam conſcquen-
ter etiam ad res pupilli fideliter gerendas dbiigatur. Ratio autem

cur tutelæ adminiſtratio quaſi contractibus annumeretur,
hæc redditur in L.5.  h ff: de O. A. nempe quod ad verum
contractum conventio partium expreſſa vel tacita requiratur,
aſt inter tutorem pupillum nullum prorſus negotium
contractum ſit, cui accedit, quod neque ex maleficio vel
quaſi maleficio tutores obligati ſint, hinc neceſſario ſequitur,
eos ex quaſi contractu teneri, videtur enim ex utriusque tam

I

pupilli, quam tutoris parte fictus quidam conſenſus inter-
ceſſiſſe, ac proinde obligatio, quæ ex hac tutelæ adminiſtra-
tione deſcendit, ex quaſi contractu procedere dicitur, ex li

iſthac autem obligationæ actio promanat, quæ tutelæ voca- Il

tur, eaque duplex eſt directa contraria, directa competit ſ
pupillo contra tutorem ut adminiſtrationis ſuæ rationem red-
dat, damna dolo vel culpã data reſarciat, quidem de ju-
re juſtin. finith demum tutelã L. .5. 4. de tut. rat. diſih. Ju- j

re Canonico verò generaliter conſtitutum, ut omnes admi-
niſtratores ſingulis annis rationes reddant, Clem. à. de Relig.
domib. quodetiam in tutore per R. I. de Anno i1548. approba-
tum, denique per R. I. de Anno 1577. confirmatum eſt.
Competit itaque primariò ad reddendas rationes redditio
autem rationum complectitur hæc duo, imò ut tutor cum
inventario rationes legendas diſcutiendas offerat, ubi tu-
tor omnes expenſas probare Judex eas diligenter examina-
re atque compntare tenetur; L. iil. ff. decondit. demonſt 204
ut reliqua, quæ ex rebus pupilli ſuperſunt reſtituat, ſecunda-
riò denique convenitur, tutor ad damna dolo vel culpã data
reſarcienda; præſtat verò dolum, latam levam culpam,
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g (3)ſionem petendi, partim etiam obligatio ad quarundam præ-
ſtationum perſonalium communicationem tendit; cæterdm
res in iſtam diviſionem veniunt omnes, quæ à defuncto pro-
fectæ ſunt, exceptio tamen eſt in L. 4. princ. S. 1. 2. ſecun-
dum quam imò nominaæ, hæc enim ipſo jure jam divila, 2d6
mala medicamenta, venena, libri improbatæ lectionis,
quæ omnia potius corrumpenda, quàm dividenda; 3tiò res
ex furto vel alio malo more quæſitæ, nam hæ iis reſtituen-
dæ, ad quos pertinent, hãc diviſione non continentur;
præſtationes verò perſonales, quæ ex hoc quaſi contractu
oromanant, ſunt, quæ verſantur tum in fructibus ab uno
hæredum ex re hæreditaria perceptis, tum in ſumptibus,
quos hæredum aliquis in rem hæreditariam fecit, tum etiam
in damnis, ab uno hæredum dolo vel culpã factis, auibus
adjunguntur etiam cautiones, quas cohæres cohæredi oræ-
ſtare tenetur, veluti ſi uni œx hæredibus hæreditaria inſtru-
menta cuſtodienda dentur, item quòque collatio à deſcen-
dentibus, ſi aſcendentibus ſuccedant in rebus, quas ab ipſis
vivis acceperunt, facienda. Actio verò ex prædicta com-
munione deſcendens, quæ familiæ erciſcundæ vocatur, eſt
duplex mixtæ competens cobæredibus contm cohaæredes diviſionem

rerum heredituriarum denegantes ad hoc ut res dividani, per-
ſonalia præfiontur; amplius autem quàm ſemel hæc familiæ
erciſcundæ judicio agi non poteſt, iicet res ouædam indivi-
ſæ relictæ, cum enim hæreditas jam fit diviſa, non hãc ſed
actione de communi dividundo agendum eſt, L. æ. 5. f ſ'-
ereiſcund. ſed eſt Quæſtio, an actor hac actione inſtitutã reum-
cohæredem eſſe rateatur? quæ quæſtio pro contrà ſuos.
habet patronos. Quĩ- negativam ſententiam tenent, fun-
dant ſe in textu expreſſo 37. à iit, Afirmantes verò
hãc ratione moti, quod cum hæc actio aliis non detur niſi
cohæredibus, conſequenter itaque neceſſariò is, qui hãę:
actione agit, adverſarium ſuum tanquam cohæredem agno.
ſcere deberet ictam L. 37. corrigunt affirmativè legunt;
fed cum ab omni correctione LL. abſtinendum ſit, hing-
negantium ſententiam veriorem eſſe exiſtimo. Communio'
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rerum ſingularium eſt inter eos, quibus quocunque mode
res ſingulæ absque conventione animo Societatis ineundæ
obvenerunt, veluti titulo legati donationis, item ſi res à
duobus empta absque intentione ſocietatis ineundæ L. æ. ſf
comm. divid. ex qua communione duo pariter reſultant rerum
ſcilicet communium facienda diviſio ad præſtationes quas-
dam perſonales ex quaſi contractu obligatio; actio verò,
quæ ex hac communione naſcitur, communi dividundo ap-
pellatur, eſt actio mixiu, duplex, competens ei. qui cum altero
rem ſingularem communem absque ſocietate babet, adverſus eum cum
quo habet, ad id, ut res communis dividatur praſiariones perſo-
nales præſientur, quamvis in ſocietate etiam huic actioni
Iocus ſit, non tamen ad præſtationes perſonales, pro his
enim actio pro ſocio competit, L. ſ. eod. ſed ſolummodo
ad rerum diviſionem datur; ſin verò aliquis per diviſionem
extrajudicialiter factam læſus, competit ei condictio ex L. 3.
C. comm. utr. jud. ad diviſionem perperam factam in melius
reformandam, læſionem licet immodicam reſurciendam.
Illud porro commune eſt utriusque judicii familiæ erciſcundæ

communi dividundo, quod nullã prorſus præſcriptione:
tollantur, niſi ab uno cohæredum vel ſociorum communio
negata ipſe ſolus rem tanquam ſuam per 30. annos poſſe-
derit.

5. IVQuarta ſpecies quaſi contractus eſt hæreditatis aditio,
dum enim quis adit hæreditatem, obligatur legatariis fidei-
commiſſariis non ex verò contractu, neque enim cum hære-
de, neoue cum defuncto ullum negotium legatarii gesſiſſe
proprie dici poſſunt, nec ex maleficio, hæres enim nihil de-
iiquit, nec pronter delictum legatariis legatum debet, ita-
que reliquum eſt, ut ex quaſi contractu hæres obligatus dica-
tur, L 5.5. 2. ff. de O. 4. cum adeundo hæreditatem quaſi-
contrahere cum legatariis videatur, hinc hæreditatis adi-
tio eſt quaſi contractus, ex quo hæres adiens hæreditatem obligatur
legatariis ad praſianda ſive. ſolvenda legatn, quæ à teſiatore ſunt re-
lcia, o qua denique obligationeoritur actio ex teſtamento,-

quz



n5 O;) nZ eſt attio perſonalis, legatariis adverſus harodes vel alias perſo-
as oncratas ad lepam conſi quenda competens. Datur legatariis
0VO jure fidelcommiſſariisparticularibus, L. 1. C. comm. de iæ-
at. adverſus hæredes vel alias perſonas oneratas, à. L. 1. non
n ſolidum ſed pro partibus hæreditariis, niſi teſtator alias
artes aslignaverit, L. i24. ff. dè legat. Primò ad res hære-
litarias cum omnibus ſuis accesſionibus conſequendas, Se-
undò ad uſuras fruccus ex re legata perceptos præſtandos.
 quonam autem tempore fructus incipiant currere, in co
.D. non conveniunt, nonnulli enim ſtatim ex tempore
nortis deberi exiſtimant, cum ex codem tempore legatarius
erum legatarum fiat Dominus, fructus autem Domino de-
eantur; ſed cum non niſi ex tempore moræ uſuræ fru-
tus debeantur, hinc rejectã horum opinione quæritur qua-
isnam mora requiratur extrajudicialem moram, quam
æres vel in adeundo vel in ſolvendo commiſit, ſuſficere de ju-

e certum eſt, probatur id per textus elegantes in L. 3. L. 17.
s 34. ff- de uſur. fruct. in quibus clarè deciditur moram ex-
rajudicialem ſufficere, attamen alii acuoque judicialem mo-
am, quæ per litis conteſtationem inducitur, inſuper requi-
unt, quam opinionem Joan. Coraſ. in Miſiell. Lib. 2. Cap. 7.
equenti argumento tueri conatur, dum ait: in ſtricti juris
udiciis fructus demum à tempore litis conteſtatæ currunt,
itqui actio ex teſtamento eſt ſtricti juris, ergo; prætereà ſe
undant in L. 1. 2. 4. C. di uſur. frutct, legat. Verùm his fun-
lamentis non obſtantibus verior manet ſententia eornm, qui.
tatuunt extrajudicialem moram ſufficere, licet enim actio
x teſtamento ſit ſtricti juris, in fructibus tamen uſuris bo-
æ fidei judiciorum naturam habere expreſſe teſtatur, à. L.
à. ſ. de uſur. fruct. neque textus adducti obſtant, nam cum
mius incluſio non ſit alterius excluſio, proinde non ſe-
Juatur uſuræ debentur à tempore litis conteſtatæ ergo non de-
entur à tempore moræ extrajudicialis Nec Imperatores in
LL. allegatis definitionem regulam proponunt, ſed ad
auæſtionem facti 2Conſulentibus ſibi propoſitam reſpondent.
ſertio denique datur actio ex teſtamento ad damna dolo vel
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ò 6s) Bũculpã hæredis data rebrcienda, L. 47.5. 5.f. de Igat. 1. ca-
ſum fortuitum verò hæres præſtare non tenetur, niſi genus
legatum vel mora aut culpa caſum præceſſerit, L. 30.5. 5.
d leg. falcid. competit regulariter hæc actio in ſimplum; u-
nico autem caſu fit mixta pœnalis, nempe ſi legatum intui-
tu pietatis ſit relictum, hæres dolosè neget quicquam re-
lictumeſſe, vel ſolutionem differat, donec in jus vocetur.
5. 26. Inſl. de atlion. Cæterum an, ouemadmodum legatariis
jta etiam creditoribus hæreditariis hæres ex quaſi contractu
obligari putandus ſit, controvertitur? ſed probabilius ve-
rius eſt hæredem non ex novo quæſi contractu ſed ex anti-
quo, quo tenebatur defunctus, obligatum eſſe, nam ex
perſona hæredum qualitatem obligationis actionis non imt
mutari dicitur, in L. 2.5.2. àe V. O.

5 V.Qòinta denique poſtrema quaſi contractũs ſpeces
quæ in Inſtitutionibus prononitur, eſt indebiti ſolutio, cum
enim quis indebitum quod per errorem ſe debere putat, tan-
quam debitum alteri ſolvit, etſi revera negotium non con:
tractat, nec alterum cui ſolvit, ad rem indebitæ ſolutum re-
ſtituendum obligare intendat, præſumitur tamenrem inde:
bitè ſolvens cum altero conveniſe de re ſoluta, ſi indebita
appareat, ſibireſtituenda, eoque animo præſumitur al:
ter ſolutum accepiſſe, ut ſi non eſſet debitum, rum illud re-
ſtitueret, perinde acſi creditum ſibi fuiſſet. Eſtitaque inde-
biti ſolutio quaſi contractus, quo is qui indebitum per errorema
ſolutum aceepit, ad ejus reſitutionem obligatur, ad quem requiri
tur (I) ut aliquid datum, i. J. quib. mod. recontrah. oblig. Il)
tanouam debitum ſivẽ ex cauſa præterità neceſſariã, quic-
tuid enim ex cauſa voluntaria datur, ĩllud ad hunc quaſi
contractum non pertinet, licet talis cauſa falſa eſſet, datum
tamen condictione indebiti repeti non poteſt, dans enim
donare voluit, licet ſibi fals perſvaſerit. hinc obligatus ad
antidora, ſi ſolvat, non habet condictionem indebiti, non ob
hanc rationem, quaſi ex naturali obligatione ſolverit, uti exi-
ſtimant, Hunn. ad Treutl: V-i. Diſj. a:. ih9. ſed quiadonavit;

retinet



s3 7 3retinet ergo qui accepit, non quia ante debitum fuit naturã,
ſed quia nunc donatum eſt, male quoque Bachov. àæ aẽ. Diſj.
4. th. i6. diſtingvit, an ſolvens ſe putet ad remunerandum ob-
ligatum, ſic errore juris ſolvat, an verò putans ſe benefi-
cium accepiſſe, ſic errore facti ſolverit, illo caſu non conce-
dit repetitionem, hoc verò caſu concedit; nam in utroque
caſu eſt animus remunerandi, adeoque donandi, falſa
cauſa autem donationem non impedit per textum elegantem
in L. 65. 5. 2. f de condiẽt. indeb. (IlI) requiritur, ut cauſa illa,
ex qua ſolutio facta, ſit falla res indebitè ſoluta. Inde-
Bitum autem dicitur vel abſolute tale vel ſecundum quid,
illud et, quod nullo jure, neaue naturali neque civili, ne-
que à ſolvente nec accipienti debetur, hoc indebitum ſi-
ne omni dubio pertinet ad hunc quaſi contractum, ſic quod
ſub conditione debetur, ſi tonditione nendente ſolatum, re-
petitur. Idem dicendum de eo, quod in diem incertum, an
extiturus ſit, promiſſum eſt. Quodcunque verò in diem cer-
tumvel incertumtantum quando, promiſſum eſt, illud adeò
Aebitum eſt, utetiam ante diem ſolutum tanquam indebitum
nonrepeti, nec interuſurium ob citiorem ſolutionem exigi
pOSſit, L. I. de condict. indeb. diſſentit Bachov. Humnius Clud. ahi-
que plures. indebitum verò ſecundum quid eſt, vel ratione ju-
ris vel hominis, illudeſt vel naturale vel civile Naturale
tantim dicitur, quod quidem ſtrictã Juris Civilis ratione de-
betur, ſed vinculo naturalis æquitatis deſtituitur, tale eſt,
quod vi metuve vel ſpe futuræ numerationis promiſſum, aut
quod nudo pacto liberatorio remiſſum eſt, hoc quoque
indebitum, ſi ſolutum, repetitur. Indebitum Civile tantum
dicitur, quod quidem ex æquitate naturali, Ted non plenè
efficaciter de Jure Civili debetur, tale eſt v. gr. quod nudo
pacto oromiſſum eſl, hoc ſi ſolutum ſit, non repetitur, hic
enim debitum indebitum æſtimatur ex naturali ratione
æquitate, L. i5. 66. d iit. indebitum ratione hominis eſt,
quod quidem jure debetur ſed non à ſolvente vel non acci-
pienti, hoc etiam ſi ſolutum ſit condictione indebiti repe-
titur, IV) requiritur error, uidem in ſolvente facti,
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m” (s) ẽin jure enim errans ſimilis eſt ſienti, ſciens verò indebitum
ſolvens donaſſe cenſetur, adeòque repetitio non competit,
cujus enim per errorem dati repetitio eſt, ejus conſultò dati
donatio eſt, L. 6. io. C. de jur. fact. ignor, in accipiente
vero nihil refert, ſive facti ſive juris errore ſe creditorem eſſe
exiſtimaverit, ſi autem accipiens alterum induxerit, atque
pecuniam lucrandi animo acceperit. furtum committit,
ad ſolutum repetendum non condictio indebiti ſed furtiva
ſolum datur: Diſſint. Bachov. Hisce quatuor requiſitis concur-
rentibus rel ſolutæ dominium in accipientem quidem transfer-
tur, accipiens tamen ex hoc quaſi contractu ad reſtitutio-
nem obligatur, hanc ſi renuat, condictione indebiti con-
venitur, quæ eſt actio perſonalis ſolventi ad id repetendum, quod
indebu? ſoluium eſt, competens. Rem autem indebitè ſolutam
eſſe regulariter probat, qui ſolvit, niſi accipiens ſibi ſolu-
tum eſſe neget, actor verò contrarium robet, vel ſi ſolvens
ſit homo ſimplicitate gaudens, vel deſidiæ deditus, in his
enim caſibus accipiens rem debitè ſolutam eſſe oſtendere te-
netur, L. 25. ff. de prob. non tamen ſemper datur condictio
indebiti, licet indebitum ſolutum ſit, ceſſat enim mò ſi ali-
quid transactionis cauſa ſolutum fuerit, L. 45. S. I. ſſ. de con-
Aici. indeb. 206, ſi ex cauſu, in qua lis inficiando in duplum
creſcit, indebitum quis ſolverit, s. f. Inſi. de oblig, auæ quaſi
ex cotract. L. 32.5.2. ſf de conditt, indeb. non etiam ceſſat obrenun-
ciationem ſolventis, qui enim renunciat certus eſſe debet,
de jure ſuo, hic verò ex eõdem errore quo ſolvit, etiam re-
nunciat.

DISSERTATIO II
DE

QVasi DELICTIS
Vperiori Tractationi de ouaſi contractibus non abſimilis3 contractus
ailla eſt, quæ hic de quaſi delictis ſuſcipitur; ſicut enim

pria rectius dixeris, quia factum aut doliis ejus, qui ex his
tenetur,
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 n) ẽtenetur, hullus, quemadmodum incontractu improprio nul-
lus erat verus conſenſus, idcoque verus contractus non erat:
at ſicuti in contractibus impropriis lex fingebat conſenſum
interveniſſe, qui verè non intervenerat, ita etiam in hisce
maleficiis impropriis lex fingit eum, qui tenetur, deliquiſſe
ob cauſam aliquam, puta, quod in eo culpa aliqua eſſet, cu-
jus occaſione delictum admiſſum eſt. Fjusmodi autem qua-
ſi delictorum tres ſpecies præſenti diſſertatione nunc attin-

gam
S. I.PRimum quaſi delictum eſt imprudentia Judicis malẽ ju-

-dicantis, ſi enim judex per imprudentiam ſive inſcitiam
juris perperam pronunciat, prooriè ac verè delinouere dici
non poteſt, cum dolo careat, ſibique quod rectiſſim? judi-
cet perſuaſum habeat, quia tamen non omninò extra cul-
pam eſſe videtur, qui malè, id eſt, aliter judicat, quàm le-
gibus aut moribus proditum eſt, princ. Inſi. de ofic. Jud. nęc
prudentiores aut peritiores conſuluit, utique quodammodo
peccare, quaſi delinquere intelligitur, ac proinde ſi pars
Iæſa, vel noluit appellare, vel propter paupertatem non po-
tuit, quaſi ex maleficio convenire poteſt judicem actione in
factum, quæ datur ei, qui per ſenientiam judicis malè judicantis
laſus eſi, adverſus Judicem mali judicantem, ut damnum litis ſolvat,
in quantum religioni judicantis æ4quum videbitur ſecundum qualim-
tem erroris commiſſi. princ. Inſi. de oblig. quæ quaſi ex àelict. hæc
actio in factum eſt rei perſecutoria, ſi ſpectes jacturam ejus,
qui læſus eſt, conſideratã autem perſonã judicis malè judi-
cantis pœnalis eſt Cæterum ſi dolo malo, vel necuniã cor-
ruptus, aut odio vel gratià inductus iniquam fert ſententi-
am, Judex ex vero maleficio tenetur, ignominiã notatus
veram litis el, quem læſit, præſtare cogitur æſtimationem
L. 15.5. 1. ff. de judic, ſed an judex contra communem
DD. opinionem judicans litem ex quaſi delicto ſuam faciat
controvertitur? probabilius verius eſt, judicem hoc qua-
ſi delictum non committere, quia non ex multitudine Au-
torum ſed quod æquius aut melius, judicandum eſt, s,
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ã 0) ẽ*de conrept. Digeſt. ſententia quæ meliori ſubtiliori nititur
ratione, præſerenda eſt cap. 4. X. de feriis Cur autem Medicus
per imperitiam malè curans, verum delictum judex malè
judicans quaſi delictum committat? ejus rationes variæ aſſi-
gnantur. 1ma enim ratio disparitatis eſt, quia medicus ar-
tis ſuæ peritiam profitetur, eamque ſæpè oroclamando ven-
dit, judex vero non profeſione jurisprudentiæ ſed publicà
authoritate conſtituatur etiam invitus; 2da, quam refert
Harpr. eſt, quia Romanis medicorum ſervile ac ahjectum
munus fuit, arg. l 40.5. 6. ſ. de ſide commiſſ libert. Judicis ve-
1ò munus ſemper honorabile, undẽ ut conſervaretur judi-
cis authoritas, conſtiture LL. ut ex quaſi delicto potins
quàm ex vero conveniretur. Hodie tamen de hac quæſtio-
ne multum diſoutare, videtur fruſtaneum, cum JCtorum
errores Medicorum homicidia vix unquam in judiciom
vocentur, nemini enim niſi Medico impunè occidere licet,

-eorum errores terra occultare dicitur.

5. II.Secunda ſpecies quaſi delicti eſt dejectio vel efſuſio ex
cœnaculo facta, is ſiquidem. cujusex ce;naculo vel condu-
cto vel proprio dejectum effuſumque aliquid fuerit, ita ut
prætereunti nocuerit, quaſi ex delicto obligatus intelligitur,
quia habitator quodammodo in culpa eſt, quaſi deliquiſſe
videtur; quod in ſuo cœnaculo habuit incautum aut impro-
vidum ſervum vel liberum, qui quid dejecit vel effudit, quod
alteri noceret, L. 5. 5. 5. f. de O. 4. nalcitur autem ex hoc
quaſi delicto actio in factum, qua eſi Pratoria perſonalis, quãà
agitur adverſus inhabitutores, ex quorum ædibus aliquid dejitum vel
effuſum eſt, in locum quo vulęò iter fit, ad damnum daium vindi-
candum, à Prætore introducta, quia publicẽè utile eſt poſe
ſine metu periculo per itinera commeari, L. 1. 1 5 de his
qui effud. vel dejecer. datur autem hæc actio illis, qui per hoc
quaſi delictum læſi ſunt eorum hæredibus L. 5. 5. 5. à. iit.
adverſus inhabitantem ex cujus parte dejectum, rautem
plures in tali cœnaculo vel domo habitent, diſtingvendum
eſt, an omnes pro diviſo habitent; competit advorſuse-
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(:n)
um, qui eam partem inhabitat, unde dejectum effuſumve
quid eit, ſi pro indiviſo, in quemvis habitantium hæc actio
in ſohidum datur, tenetur inhabitans ad duplum, quanti
damnum datumeſt, ſi verò liber homo occiſus ad 50.aureos
pœnæ nomine, cùm ejus nulla fit æſtimatio, L. ſ. à. r. ſi dunta-
xat eĩ nocitum ſit, datur ad id. quod judici æquum videbitur,

b d medicis præſtitas, cæteraque impen-
qui computa it merce esdia, quæ in curatione facta ſunt, cicatricum autem aut de-
formitatis nulla fit æſtimatio, 4 L. ſ. verum Gothofred: in
notis ſuis ratione hujus addit: in maſculo interpp. hoc admitunt,
in fumina negant. Ratio prioris quia forma viros neglecta de-
cet, poſterioris, quia feeminæ plerumque aliam præter exter-
nam formoſitatem dotem non habent, quã ſi privatæ mari-
tum vix invenient, vel ſaltem non niſi majore cum dote,
quãàm ant?, unde in illis formæ jactura pro pecuniario di-
ſpendio habenda, imò mulier, quæ inter omnia animalia
puſchritudinem neſcio quo veſano faſtu maximè diligit, cica-

tricis deformitatem ſupra omne pecuniarium damnum æſti-
mare ſolett. Porro er, ex cnjus cœnaculo quid dejicitur vel
effunditur, quod alteri nocet, ſimilis eſt ile, qui eà ædifi-
cii parte, quã vulgò iter fit, id poſitum vel ſuſpenſum habet,
quod poteit, ſi ceciderit alicui nocere, s. I. Inſi. de oblig. auæ
ex quaſi delict. tunc enim licet adhuc nulli nocitum ſit, cuilibet

de populo actio in factum Prætoria datur ad pœnam o. au-
reorum, quia metus iſte à Prætore punitur, neque eſt exſpe-

d ſtultorum Magiſter luctuoſus exitus ut inquit Ol-
an usd d pꝑ Claſò ati a
cn or: s5. III.Quemadmodum exercitores navis cauponæ aut ſta-

huli tenenturex quaſi contractu ad reſtitutionem rerum in
cauponam vel navim invectarum ab ipſis receptarum, a-
ctione Prætoriã de receptis conveniuntur, ita quoque nautæ,
caupones aut ſtabularii, ſi dolo aut furto eorum, quorum o-
pera utuntuz, damnumiis, quos receperunt, datum fuerit,
ex quaſi delicto obligantur, actio in factum contra eos da-
tr, quæ eſt actio Praetoria perſonalis quæ datur vectoribus ho-
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ꝗ (1) t&ſpitibus, ob furtum vel damnum ipſis in navi vel caupona ab illis fa-
ctum, qui ibi habimndi vel operarum praſiandarum oratiã ſunt, con-
tra exercitores ad duplum illius exigendum, quæ eſt introducta à

Prætore ſecuritatis gratiã, oritur ex quaſi delicto exercito-
rum, S. ſin. Inſi. de oblig. quæ ex quaſi delict. cos namque pri-
mum ſtatim explorare oportet, cujus fidei vel innocentiæ
ſint, quos habitandi vel operarum præſtandarum causã in
navim vel cauponam recipiunt, unde aliquatenus c;;lpære-
us eſt, qui operã malorum hominum utitur, L. 5. S. f. ſſ. de O.

A. ut autem hæc actio competat, quaſi delictum com-
miſſum dicatur, requiritur, ut exercitor alios operarum præ-
ſtandarum gratiã vel habitandi causã receperit, illi, qui ex
dicta cauſa recepti, viatorum vectorumve res furtim ſubtra-
xerint, autin iisdem damnum dederint, nam ſi alii homi-
nes, qui in navi vehuntur, vel indiverſorio diverterunt aliis
damnum dent, aut furtum faciant, exercitor hàc actione in
factum non tenetur, L. 6. S. j. naut. caup. ſtab. huic autem
obſtare videtur L. i. S. ſ. L. 2. à. iit. in quibus expreſſum,
quod caupo etiam Viatorum præſtare factum debeat. Ve-
rum reſpondetur cum Acurſio, quod dictæ LL. loquantur
de actione de receptis, dæ ex guaſi contractu ortum tra-
hit, in ſimplum adverſus cauponam propter damnum aut
furtum à Viatoribus commiſſum; competit. Et cum ratio
hujus quaſi delicti in vitioſa electione malorum hominum
conſiſtat, hinc ſequitur, quod exercitores, ſi eorum uxores
vel liberi aut ſervi proprii damnum dederint, vel furtum fe-
cerint, non ex quaſi delicto teneantur, hasce enim perſonãs
licet pernicioſas invenerint, dimittere vel non poſſunt, vel non
tenentur; ſiverò ipſemet exercitor dolum aut fſurtum commi-
ſit, non quaſi maleficium, ſed verum furtum patrat, adeoque
etiam furti tenetur à. S. ſ. Inſi. de oblig. quæ quaſi ex delicio,
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DISSERTATIO III

DE

QuAsI DOMINIOE Nter cæteras Dominii diviſiones illa celebris eſt, quã

quanquam autem DD. illius quaſi Dominii varias ite-
1 in Dominium verum fictum ſeu quaſi dispeſcitur,

rum ſpecies aſignent, unum dicentes quaſi dominium,
aũod eſt rerum incorporalium; aliud quod ſupereſſe ci cre-
ditur, eſt, cujus patrimonio res per uiũcapionem verẽ qui-
dem abiit, quàm tamen mediante reſtitutionis in integrum
beneficio, quaſi ea uſucapta non eſſet, per actionem resciſ-
ſoriam ſuam eſſe dicit petit s. 5. Inſt. de Attion aliud deni-
que, quod bonæ fidel poſſeſſor uſucapione, utut nondum
completã, acquiſiviſſe, æquitatis admmiſtrandæ gratiã, au-
thore Publicio Prætore fingitur. 1. ut. fſf. de publ. in rem att
Et quia, quid de duabus prioribus antc ex communi DD.
opinione recenſitis quaſt Dominii ſpeciebus ſentiendum,
nunc plenius discutere non vacat, de ultimo loco relatã
quaſi Dominii ſpecie quædam notãbiliora ſolummodo ſubji-

clam.
s. I.SUppoſito itaque quod hoc quaſi Dominium in plerisque

 verum Dominium imitari ad ejus exemplum à Prætore
inventum. arg. L7.3.6.55.f. de publ.in rem aſt. non ineptè ita de-
ſcribi poterit, quod ſit jus in re,quo res bonæ fidei poſſi ſoris in conditio-
ne uſucapiendi conſiituti ſictione Prætoris tanquam uſucapta, eſi propria.
Acquiritur hoc ęuaſi dominium non variis uti verum modis,
ſed per ſolam uſucapionem licet incompletam, pro comple-
ta enim fictione Prætoris habetur s. 4. Inſ. 4e Aẽt. naſcitur ve-
rò ex prædicto ouaſi dominio per uſucapionem quæſito,
Actio in rem publicana à Prætore Publicio Authore ſun ita
dicta. Quæ eſt actio realis Pratoria, quãà qui bonã ſide jo-
ſã ex cauſa rem à non domino accepit, uſucopione nondum im-
dletã poſſſſionem eaſu amiſu, ſe cjudem quaſi domivum Aeslarari,
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a 4) &infirmiori jure poſidentem ad rei reſlitutionem condemnari petit,
dicitur, Pretoria realis, Prætor enim hanc actionem ad ſimili-
tudinem rei vindicationis ſub colore quæſiti Dominii intro-
duxit: L.æ. S. 6. f. de publ. in rem aci. hæc autem fictio in cer-
tis ſe fundat requiſitis, quæ reſpectu actoris ſeu quaſi Domi-
rii ſunt eadem, quæ in uſucapione deſiderantur, excepto ſolo
tempore, hoc probatur in genere per 4. L. 7. 5. i6. in ſpe-
cie vero per omnia uſucapionis requiſita.

5. II.Nam requiritur primo traditio, cum uti dictum publi-
ciana non detur niſi e1, qui uſucapere cæpit, ſine traditione
autem nulla acquiratur poſſesſio, L. 23. f, de a. vel 4 peſſs
absque poſſeſſione nulla poſit eſſe uſucapio, L. æ5 f. de uſurp.

uſucap. adeoque ceſſet color dominii per uſucapionem quæ-
ſiti, requiſitum eſſentiale hujus actionis, ut actor præten-
dat ſe uſucepiſſe, quæ prætenſio impoſſibilis eſt, ubi traditio
facta polleſio translata noneſt, ſed illud in contentionis
ſerram D.D. trahunt, quidjuris obtineat in his caſibus,, in
quibus dominium citra traditionem transſertur, e. gr. legato,.
an videlicet hic etiam non factã traditione competat publica-
na Vinnius cum aliis quàamplurimis affitmat, quod etiam
plerique veteres JCti cum hac tamen limitatione faciunt, nem-
pe non ex propria ſed ex defunctivel authoris ſua perſona, ſi
hic in conditione uſucapiendi fuit, publicianam concedentes;
Bachovius autem utramque ſententiam recte rejicit, prior
enim eſt falſa, quũa nec unquam fuerunt in conditione uſu-
capiendi, poſterior verò non orocedit, cum ceſſio nulla inter-
venerit, ſine ceſione autem ſucceſſor ſingularis actionemex
perſona authoris movere non poſſit. Negantium igitur ſen-
tentia tanquam juri conformior meritò amplectenda. Se-
cundoò requiritur ut res ſit tradita ex juſta cauſa, ſeu ex ti-
tulo ad transferendum dominium ſtabili, ubi tamen non ſine
difficultate relinquitur, an titulus putativus ſufficiat, e gr.
an quiã furioſo, qvem ſanæ mentis putabat, rem emit, utatur
pubiicanã ſufficere expreſſe aſfirmat Ulpian. in L.7. 5.2 f.de
publ. in rem act. ſed huic contradicere videtur Paulusin L. æ5.
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i5.  pro empt. de quibus textibus reconciliandis variè laborant
DD aliqui enim diſtingvunt inter errorem juris facti, alii
verò inter ſtrictum jus æquitatem, pleriqve tamen cum
Lauterbachio prædictos textus ad ſpeciem pugnantes ita con-
ciliant, quod in4, L. 7. publiciana competat, adverſus alium
qvãm furioſum, at inã. L. 2. publiciana negetur competere
adverſus ipſum furioſum venditorem.

S III.Tertiò etiam requiritur bona fides, ĩ. e. juſta opinio,
qvã qvis credit ſe dominum eſſe, eoque animo poſſeſionem
nanciſcitur. De eo autem utrùm mala fides ſuperveniens
publicianam tollat? non omnium eadem eſt opinio. Bacho-
vius enim æe act. diſp. th. 20. diſtingvit, malam fidem de
Jure Canonico, non verò de Jure Civili publicianam tollere
ſtatuit. Lauterbach. verò ſimpliciter negat, utroque jure
licet mala fides ſupervænerit, publicianam competere exiſti-
mat. Coccejus denique meo judicio omnium optimè litem de-
cidit, dum malam fidem utroque jure publicianam actionem
tollere affirmat, cujus rationibus LL. in ſuo tractatu àæ yure
Controp. tit. de publ. in rem act. allegatis hoc ſolummodo addo
argumentum; fictio dominii absque ſingulari utilitate non
hãbet locum, cum fictiones in jure non niſi ob ſummam uti-
litatem æquitatem introductæ, atqui malã fide ſuperveni-
ente ictum dominium nullam prorſus habet utilitatem, res
enim quamprimum recuperata illicò vero Domino eſſet re-
ſtituenda, nec interrupta ſemel per poſſeſſionis amiſſionem
uſucapio nunc ob malam fidem de novo inchoari voteſt;
ergo malã fide ſuperveniente fictio dominii non habebit am-
plius locum, conſequenter actio nubliciana deficiet. Quar-
tò quoque requiritur, ut res ſit tradita à non domino. Et hic
quæritur quis potior ſit, ſi duobus à non domino eadem res ſit
tradita? R. ſi ab uno non domino, præfertur is, cui prius
eſt tradita, L 9. S. 4. de publ. in rem aũt. ſi verò à diverſis non
dominis eadem res tradita, potior eſt cauſa poſidentis, huic
non obſtat l 7i.5. ſin. ſ. de act empt. diſtingvendum enim eſt,
an controverſia vertatur inter illos ipſos duòs, qui rem à non
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dominis acceperunt, an veroò tertio poſſidente inter duos ĩl-
los controverſĩia ſit, de hoc caſu intelligenda eſt à. L. 3I.
Quintò denique ut res non ſit vitioſa, quæ enim uſucapi non
poteſt, ad eam etiam non proficit hæc actio L. 9S. 5. ſ. de
publ. in rem att. non obſtante L. i2. 5.2. ſ. de publ. in rem ati.

5. IV.Ex perſona rei ſolummodo requiritur, ut infirmiori
minori jure poſiideat, ratione hujus requiſiti autem non Le-
vis eſt controverſia, an publiciana uoque detur contra
eum qui pro hærede poſidet? cum dupliciter quis dicatur
pro hærede poſidere, hinc ad meliorem hujus controverſiæ
intellectum caſus ſeparandos eſſe exiſtimo, primo enim poſ
ſilet pro hærede, qui revera hæres non eſt, in hoc caſu
actio publiciana locum habet, ſi actor falſum eum hæredem
eſſc oſtcndere poſſit, hoc enim probato nullus prorſus eiĩ re-
manct titulus. Secundo oro hærede etiam verus hæres dici-
tur poſidere rem, quæ defuncti non ſuit, ſed quam ipſe tan-
quam hæreditariam alienam ignorans cum cæteris rebus de-
functi penes ſe habet, adverius hunc poſſeſſorem pro hæ-
rede publicianam locum habere negant illi, qni titulum pro
hærede ad uſucapionem ſufficere ſtatuunt, quia contra uſu-
capientem publiciana cum effectn non datur, cum verò ti-
tulus pro hærede non ſit novus ſcu inchoativus ſed rantum
continuativus, i. e. quod uſucapionem à defuncto jam in-
ceptam ſolummodo conrinuet, ideoque ad ufucapionem non
fufficiat, niſi defunctus in conditione uſtucapiendi fuerit, q́œd
probatur per textus expreſſos in L. ult. C. de uſucan. pro hæred.
L. 4.C de praſrip. long. temp. S. 4 Inſi. de uſucap. hinc neceſ-
ſariò ſequitur actionem publicianam adverſus poſſcſſorem
pro hærede ſemper locum habere, nifi defunctus in conditio-
ne uſucapiendi fuerit. Cum igitur actio publiciana non ha-
beat locum niſi contra infirmiori jure poſidentem, multo
minus contra verum dominum poterit intentari, ſunt tamen
caſus in jure excepti, in quibus publiciana etiam contra ve-
rum dominum datur. An autem actio publiciana vero do-
mino competat? de eo DD. diſputant, quidam negant hãc

ratione
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ò G1 ẽ'ratione moti, quia prætor voluit ſubvenire actori in caſu ubi
deficit actio civilis, cum igitur dominus civilem reĩ vindica-
nem habeat, idcirco non debet fugere in aliena caſtra præ-
toris. Rectius tamen alii afirmant, qui vero Domino non
quã domino, ſ enim de ejus dominio certo conſtet, rci vin-
dicatione tutus eſt, ſed quà b. fidei poſſeſſori actionem publi-
cianam concedunt, cum enim ſæpiſimè contingat, quod is,
qui reverà dominus eſt, dominium probare non poſit, actio
publiciana autem propter difficultatem probandi dominii ſit
mtroducta, Jure Canonico quoque de conſvetudine libel-
lum alternativẽ concipere rem jure dominii, aut ſi in pro-
batione deficiat jure quaſi dominii petere permiſſum ſit, c. 3.
X. de ſent. re juã. in Jure Civili verò contrarium expreſse nul-
libi reperiatur ſtatutum, hinc infallibiliter concluditur, quod
actio publiciana etiam vero Domino ſuo modo poſit accom-

modari. DISSERTATIO VV.
DE

QVASI USUFRUCTV.
Vaſi Dominio, de quo in præcedenti diſſertatione a-
B ctum, improprietate ſuã mhil cedit quaſi uſusfructus,
qui ideo rectè improprius dicitur, quod contra natu-

Romano fuerit introductus conſtitutus, cum cnim in ve-
rum uſumfructum nulla alia res dari poſſit, quam cujus ſub-
ſtantia poſt uſum ſulva proprietas penes concedentem ma-
nere poſſit, naturali civili ratione id exigente, illud in
rebus conſumptioni obnoxiis, quas fungibiles alias dicimus,
ficri imvoſibile ſit, nihilominus tamen contingeret quen-
quam decedentem omnium rerum ſuarum fungibilium
non funęibilium alteri uſumſructum relinquere, de uſufru-
ctu quoũam in ejusmodi rebus fungibilibus conſtituendo ſe-
natus deliberabat, atque invento hoc remedio, ut talis gene-
ris res æſtimatæ trandatur ei, cui hic uſusfructus conceſſus,
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el lege ut ejus fiant, tandemque eo uſufructu finito vel æſti-
matio vel ſimiles res reſtituantur, introductãà eum in finem
ſatisdatione, fecit Senatus earum rerum non quidem verum
ſed quaſi ſeu improprium uſumfructum.

I d

Vi deſinitur, quod ſit jus utendi fruendi rebus qua uſu con-
N& ſumuntur, alteri jure ſervitutis perſonalis eà lege conceſſum,
ut eo ſinito res in genere vel illius æanimatio refiituatur. Requiritur
ad cum, ut fint res, quæ uſu conſumuntur, ſeu uorum
uſus in abuſu conſiſtit, ita ut illorum verus uſusfructus neę
naturali nec civili ratione conſtitui poſit. S. æ. Inſl. de uſufr.
tales res ſunt cæ, quæ pondere numero menſurã conſtant,
v. gt, Vinum, oleum, frumentum, lana, quibus eſt pro-
xima pecunia numerata, etſi hæc non ſit in abuſu, effectu
tamen videtur eſſe, eo quod uſus ęjus non ſit alius, quàm
in alienando, ut reſoectu aliepantis videatur quodammodo
conſumi. Sed an veſtimentorum verus vel quaſi uſusfructus
ſit? Quæſtio eſt à D. D. mirum in modum agitata, ideo
maxime controverſa, cum textus in iure de hãc quæſtione
disponentes ſibĩ invicem obſtantes eſſe videantur, ad quo-
rum ſolutionem ita optimè diſtinguendum eſſe opinor,
quodſi per modum quantitatis alteri veſtimenta data ſint,
quaſi uſusfructus, ſi per modum corporis data ſint, verus
uſusfructus conſtituatur, i. e. ſi conventum, ut eadem ve-
ſtis reſtituatur uſusfructus verus eſt, ſecus ſi ſimilis vel æſti-
matio tantum reſtituenda veniat, quæ ſolutio fundatur in
L.1s.S 4. f de uſufr. quemadmodum. In verbis: non ſicut
quantitatis uſufructus legetur, nec audiendus Bachovius, qui
dicit, hunc locum eſſe mendoſum verba hæc eſſe ſubrepti-
tia, eo quod conſtructionem turbent, perplexum effici-
ant ſenſlum Nam hoc eãdem authoritate, ouã id aſſerit,
negari poteſt, profectò plurimæ leges mendoſæ dicendæ
eſſent, in quibus multò perplexior, quàm in hac contine-
tur ſenſus. Nec obſtat, quod opponat Vinn.: ſi im dicamu
non iam veſtium, quàm ipſius pretii uſisrructus erit, nam pro
aliis rebus fungibilibus aliquando æſtimatio reſtituitur ta-

men



ę :9) ẽ'amen non pretii ſed ipſius rei quaſi uſusſructus conſtitutus
eſt. Cæterim quod veſtimentorum, ſi per modum corpo-
tis data, verus ſit uſusfructus, probatur per textus expreſſos
ind L. i5.5.4. L. 9. 5. 3. uſufr. quem. cav. Nec recte diſ-
ſentientes objiciunt, quod veſtes uſum præſtare nequeant,
niſi atterantur; nam equus vires paulatim amittit, ta-
men ejus verum uſumfructum dari nemo negat; ſufficit enim
quod per primum uſum ex naturã ſuã res non, licet paulatim
cum tempore conſumatur. Ad 4. s. æ. autem, in quo adver-
ſa pars fandamentum ſuæ ſententiæ ponit, reſpondetur ex
ſupra dicta diſtinctione; ſunt equidem nonnulli, qui pro
decidendã hãc quæſtione diſtingunt inter veſtes quotidianas

ſcenicas vel lugubres, quorum uſus perrarus eſt, verum
cum huic diſtinecioni generalitas textuum reſiſtat, nec ea
in jure fundata ſit, hinc meritò rejicitur.

 n
MD a æConſtituitur quaſi uſusfructus ſine omni contradictio-

ne per ultimam vontatem, ſed cum nĩhil, an etiam con-
ventione inter vivos quaſi uſusfructus conſtitul queat, in
jure expreſſom, hinc altercatio de eo inter DD. orta eſt, mul-
ti id negant, iis potiſimum rationibus moti, prima, quod-
ſi conſtitueretur intervivos præcedente conventione nihil ali-
ud eſſet quàm mutuum. 2da quod hic quaſi uſusfructus contra
naturam veri uſusfructũs oblIingularem rationem, quæ eſt con-
ſervatio ultimarum voluntatum, fuerit introductus, ideoque
ad conventionem inter vivos extendendus nonſit; contrariam
verò ſententiam affirmativam veriorem puto; Cum enim ratio
Senatũs Conſulti nempè utilitas s. 1. Inſi. de uſufr. tàm in valore
conventionum inter vivos, quàm in conſervatione ultima-
rum voluntatum conſiſtat, utile enim eſt, quod hominum
conventiones ſint validæ, quocunque modo ineantur, L. æi.
C. Mandat. conſequenter tàm per conventionem quàm ulti-
mam voluntatem quaſi uſusfructus conſtituitur. Ad con-
traria verò reſpondeo quidem ad primum negando, quod
mutuum contrahatur, cum differentia inter hunc uſumfru-
ctum mũtuum ſit evidens, mutuum enim non extingui-
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tur morte capitis diminutione ſicuti quaſi uſusſructus,
item in mutuo reſtituenda venit res in genere, in quaſi uſu-
fructu aliquando reſtituitur æſtimatio. Ad 2dum quoque
reſpondeo ſimiliter negando, quod omnimoda adæqua-
ta ratio quaſi uſusfructus conſiitat in conſervatione ultima-
rum voluntatum, utilitas onim uti dixi cauſa primaria eſt,

cum æqve utile ſit conventiones inter vivos valere, quàm
ultimas voluntates conſervari; hinc rectè concluditur qvod
non ſolum per ultimas voluntates, ſed etiam per conventiones
inter vivos qvaſi uſusfructus conſtitui poſit. Ad qvaſi uſum-
fructũ verò conſtituendum acqvirendũ ex parte conſtituen-
tis reqviritur traditio per qvam dominium in accipientẽ trans-
fertur; ex parte uſufructuarii requiritur cautio, ut nempe ca-
veat ſe finito ꝗqvaſi uſufructu rem in eodem genere vel ejus æ-
ſtimationem reſtiturum, hinc tamen cautionem non eſ-
ſe de ſubſtantia ꝗvaſi uſusfructũs probatur per textum ele-
gantem m L. 4. S. I. Jj. de uſuſr. ear. rer. ad textus verò à diſ-
ſentientibus allegatos uti L. 2. 7. alios 4. iit. reſpondetur
cautionem neceſſariò, ſi petita fuerit, eſſe præſtandam, in-
dè tamen non ſequi, eam eſſe de ſubſtantià, teſtator ſe-
cundũm L. i. C. de uſufr. non ideò hanc cautionem remittere
non poteſt, quia eſt de ſubſtantiã, ſed quia non in ipſius ſed
hæredis favorem eſt introducta.

DISSERTATIO V.
DE

QVASI PUPILLARI SUBSTI
TOTIONE.Um moribus Romanorum introductum eſſet, ut libe-

ris in poteſtate conſtitutis, qui ęjus ætatis eſſent, in qvã
ſibi

tos eis facerẽnt, atque pupillariter ſubſtituerent, ad exem-
plum ejus Juſtinianus Imper. Conſtitutione quãdam. quæ ex-
tat in L. 9. C. de impub. aliis ſulſlt. permiſit humanitatis intui-
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tu utriusque ſexus parentibus, ut ſi habcant liberos etiam jam
puberes, mente captos, poſſint ipſis certas perſonas ſubſti-
tuere ſub hãc conditione, ſiin hoc defectu rationis deceſſe-
rint, quæ ſubſtitutio proinde rectè exemplaris aut ꝗuaſi pupil-
laris paſim à DD. ſalutatur; ſicut crnim ideo pater filio impu-
beri ſubſtituit, quia ipſe teſlamenti factionem non habet,
ita etiam filio. vg. mente capto ſubſtituere conceſſum, Jure
equidem veteri, vid. L. 43. ſ. de vulg. pup. ſubſi. parentes
etiam ejusmodi liberis pubertatem egreſſis ſubſtituere pote-
rant, ſed in ſpecie tamen impetrandum erat à principe, aſt
Juſtinianus lmpr. generali id conſtitutione permiſit, ut fru-
ſtra hodiè precibus impetretur, quod jure communi conceſ

ſum eſt.
s. I.LS St itaquè pupillaris ſubſtitutio, quã Parentes liberis ſuis

A mente captus etiam puberibus eum in caſum ſubſituunt, ſi hære-
des erunt, in eodem ſtatu deceſſsirint; Subſtituunt autem Pa-
rentes ſine ſexũs discrimine, quod ſi tamen plures ſint, qvi
liberis ſuis mente captis ſubſtituere velint, tunc ſemper gra-
du proximioris ſubſtitutionem præferendam eſſe exiſtimat
Harprecht 4à 5. 1. Inſi. de Pupill. ſubsſtitut,. Verum communior
eſt DDrum opinio quæ in praxi recepta, ꝗvod cujusque ſub-
ſtitutio in bonis à ſe profcctis valeat. De illo vero dubitatum
eſt; An Mater ad ſecunda vota tranſiens privetur Jure ſubſti-
tuendi exemplariter? Penitus eandem ab hac ſubſtitutione
arceri, contendit Harprecht à. loco deſumpto argumento à
Tutelã; ſed cum L. 9. C. de Impub. aliis ſubſiuut, gencraliter
loquatur, argumentum autem à Tutelã hinc non procedat,
cum in pœnalibus odioſis non liceat à ſimilitudine rationis
argumentari, Cap. odia de R. J. in 6t0. imò latisſima adhuc in-
ter tutelam ſubſtitutionem ſit disparitas, hinc Mater licet
ad ſecunda vota tranſierit, tamen liberis ſuis qvaſi pupillari-
ter ſubſtituere poſſe, certum eſt. Et ſubſtituitur liberis, ſive
ſint ſui, ſive emancipati, cujuscunqve ſexus aut gradus, fa-
cta tamen diſtinctione legſtimorum illegitimorum, unde
illegitimis, etiamſi naturaies ex concubina nati funt, exem-
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nę; :n ẽ&plariter ſubſtitui non poteſt, his enim tantum ſubſtituitur,
quibus legitima relinovitur, à. L. C. Aſt quæritur an impu-
beribus exemplariter ſubſtitui poſit? Quidam negant, ꝗvia ĩis
pupillariter ſubſtitui poteſt, habito remedio ordinario non
eſt recurrendum ad extraordinarium, verũm rectius aſfirma-
tur, tum qvia negatur qvaſi pupillarem ſubſtitutionem eſſe
remedium extraordinarium, tum ꝗvia Juſtinianus in i. Inſi.
de pupill ſubsi expreſſe ait: liberis, etiamſi puberes ſint, ſub-
ſtitui poſſe; qvæ verbo cum ſint implicativa, &alios præter
puberes includant, dicendum eſt impuberibus recte quaſi
pupillariter ſubſtitui poſſe.

S II.Ut autem ſubſtitutio ovaſi pupillaris locum habeat, re-
oviritur primò, ut liberi verſenturin eo ſtatu, ut teſtamenta
ſibi condere neqveant; ſed cum de mente captis ſolum-
modo Juſtiniani conſtitutio concepta ſit, hinc dubium ſub-
oritur, utrum ad furioſos qvoqVe eadem pertineat? mihi ſul-
vo aliorum judicio Affirmantium probatur ſententia, nam
per mente captos ſignificari etiam furioſosex eo pateſcit, qvod
majus malum ſit furor, quàm ſimplex mentis privatio, qvod-
qve furioſi ſint mente capti. accedente rabie, adeogve mojori
humanitate commiſratione digni. At ꝗuid de liberis pro-
digis dicendum cum hi qvoad bonorum adminiſtratio-
nem furioſorum loco habeantur, L. 12. 5. æ. ff. de tut. curat.

ipſi teſtamenta facere neqveant; hanc ſubſtitutionem in iis
ovoqve admittendam eſſe, rectè cenſet Lauterbach. ſed an i-
demqvoqve de ſiurdis mutis ftatuendum ſit? haud expedi-
tum eſt, plerive ſanè id volunt, verum cum ſecundum L 45.
ſ. de vulg. pupill. ſubsi. absove reſcriptoà Principe impetrato
ſurdis mutis non noſit ſubſtitui, in à. Z. C. autem hoc
lolummodo, qvoad furioſos mente captos ſit correctum,

cum correctoria ultrà caſus expreſſos non extendenda, hinc
neceſſariò colligitur, ꝗvod ſurdis mutis non aliter, qvàm ſi
hoc ſpecialiter à Principe impetratum ſubſtitui noſit. Secun-

a

viritur à Parentibus ſaltem in legitima ſint hæredes in-
oreqntituti, à. L.5. C. unde utrum Filio mente capto exbæredato

hæc



55 n a”hæc ſubſtitutio ficri poſit, controverſum eſt communis e-
qvidem opinio id negat, Aſfirmativa tamen ſententia proba-
bilior mihi videtur, ꝗvoniam qvaſi pupillaris ad exemplum
pupillaris ſubſtitutionis introducta eſt, at pupillarem ſubſti-
tutionem etiam filio exhæredato fieri poſſe certum eſt. Nec
adverſatur, qvod non liceat aliter filio qvaſi pupillariter ſub-
ſtituere, qvàm ſi legitima portĩo ei relicta fuerit, per à. Lę. C.
nam hoc intelligendum eſt, ſi furioſus non ritè ſit exhæreda-
tus, ideoqve in ã. L. dicitur, ur occaſione hujus modi ſub-
ſtitutionis ad exemplum pupillaris qverela nulla contra teſtlamentum
oriatur. Ergò ſi exhæredatio juſtè facta ſit, ꝗverela nulla ti-

menda venit.
IIIParentes autem non qvasvis indifferenter perſonas, ſi-

cuti in pubillari ſubſtituere poſſunt; ſed ſi illi, qvibus ſub-
ſtituitur, ſiberos habeant, hi ſi ſanæ mentis primo ſubſtitu-
endi ſunt, ſufficit, ſi unum vel aliovot vel omnes ex his
ſubſtituat 4. L. 9. C. ſed dices: omnes liberi ſunt inſtitugndi
vel exhæredandi, ergo non benẽ dicitur unum vel omnes.
Reſpondeo, ſi pater raciat teſtamentum, omnes ſunt inſtitu-
endi C. ſi alius N. Tſicut enim mater non poteſt movere qve-
relam contra pupillarem, quia teſtamentum non fecit filius
ſed pater ſeu reſpectivè maritus, ita hic non facit pater, ſed
avus, qui d. L ſatisfacit, ſi unum vel omnes ſubſtituat,
gvangram hæc ſententia ab aliis tangvam iniqva rejiciatur,
meliòs tamen eſſe exiſtimo, aliqvid contra ſpeciem æquitatis
dicere, quàm vel textum corrigere, vel Juſtinianum miquvi-
tatis argvere, hinc Bacbov. aà Treutl. V. 2. 1p. u1. ih. 10. hàc de
re ita logvitur: Ego iniqvitæatem video, ſed vid ad verba conſli-
tutionis, quæ eriam unius ſubſtitutionem admittunt, querel.am tt-
men nepant, reſpondeam, me non habere, ingenub agnoſio. Si av-
tom deſcendentes non habeant, ſubſtituendi ſunt illorum fræ-
tres, his verò omnibus deficientibus pro lubitu ſubſtituere
roſſunt. Finitur hæc qvaſi pupillaris ſubſtitutio  Si li-

\beri parentibus hæredes non extiterint. UI.) Si patris te-
ſtamentum infirmatum. (III) Si ſubſtitutus ante inſtitu-

E tum
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59 4) J'il tum hæredem inſipientem moriatur, (IV.) per agnationem
mu ſui hæredis, ſi ſcilicet poſt ſubſtitutionem filio furioſo filiush naſcatur. (V) reconvaleſcentiã, ceſſante enim furore impe-

l

bl

I

ſl reviviſcittT. Hoc verò DD. limitant in caſu ſi filius vivente

m
dimento ceſſat etiam qvaſi pupillaris ſubſtitutio; adeò autem

lll perit, ut ne redeunte qvidem furore reconvaleſcat, qvod e-
n nim ſemel evanuit ex caſu fortuito poſtea ſuperveniente non
LN

ſ

l

ſubſtituente reſipuit, poſt factam quidem ſubſtitutionemlil

etiam co adhuc vivente rurſm in incapacitatem reincidit,
l

cum enim ſubſtitutio hæc orimm à morte ſubſtituentis ro-

tate, ſubſtitutionem qvoqve durare dicunt, ꝗvod etiam pro-
batur per L.6.5. 2 ff.de bared. infiit.

DISSERTATIO VI.
DE

QVASI POSTHUMISAUnm inter cætera, qvæ in ordinandis teſtamentis deſi-

C

E tã

It derantur, præcipuum ius ſit in liberis inſtituendis vel

roſibl. Neqve verò de liberis jam natis atqve in poteſtate Pa-
rentum conſtitutis proximumq́ve gradum obtinentibus qvid-
quam ferè dubii ſubeſſet, ꝗvin aut hæredes inſtituendi eſſent,
aut præteriti teſtamentum nullum redderent, niſi qvod vetu-
ſtas maſculos inter ſœminas hic diſcrimen aliqvod introdu-
ceret, poſteriore Logum correctione emendatum, vid. prine.
&S 3. Inſi. de exbared. lib. de liberis tamen naſcituris ſcu poſt-

lhuniis hæredibus inſtituendis non una ſe prodidit difficu tas;
Quaãre relictà Grammaticis ſuper nominis, poſtbumui, orthogra-
phicã diſputatione, an ea deſideret aſpirationem, qvaſi poſt
humatum Patrem naſcatur, ut vult Alciat, E. à parad. an ve-

ul
ròca ſit omittenda, utvult Cujac. 7. oèſ. C. à. qvaſi ſit ille,

ſuppono appellatione poſthumi eum propriè deſignari, qvi
poſi mortem Patris natus, L.3. 5. I ſ ãt injuſi rupt. irrit. trahi

tamen
E 3
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us) ẽ”
tamen etiam ad eum, ꝗvem Mulier eſt enixa poſt teſtamen-
tum Marito vivo, s. i. item ad eum, qvi poſt ſactum teſta-
mentum arrogatur, L. f.  t. deniqve ad eum, qvi jam natus
proximum à teſtatore gradum per mortem perſonæ præce-
dentis conſequitur, L. i3 ff.s.

f r

u.ENde varia poſthumorum genera enata; Primò enim
Ul poſthumi ſunt ſui,
faturi, proximum grad
iterum vel alienià ſuimie,
qvem in poteſtate gradum
Filio in poteſiate conſtituto nal

nati nullum in Patria poteſt

ui ſcilicet nati in poteſtate ſunt
um occupaturi; vel ſunt alieni, ꝗui
qui nati habituri ꝗvidem ſunt ali-

non tamen primum, V. gr. ſi ex
catur nevos. vel alieni à ſamiliã, qvi
ate habituri ſunt gradum, qvaies

ſunt, qvi ex Filio emancipato aut ex Filiã nati, vel deniqve
omnino alie r

neqve cog
prie vel qua
matum, id
modo, ut ſu
factum teſta

ni ſeu extranei, ꝗvales unt, quineqve agnati
nati dici poſſunt. ecundo poſthumi ſunt vei pro-
ſi tales; propriè dicti poſthumi ſunt, qui poſt hu-
eſt, mortuum Patrem naſcuntur, quod largo
pra inſinuatum, de illis dici poteſt, qui poſt
mentum ante mortem tamen teſtatorĩs nati ſunt

ſui hæredes verẽ futuri; quaſi poſthumi ſunt, quos etiam oua-
ſi ſuos non ineptè dixeris, quitempore teſtamenti nondum
revera ſunt ſui, eoquod proximum à teſtatore gradum non-
dum obtineant, in ea tamen cauſa ſunt, ut ſui fieri poſint,
nempe illo, qui gradu eos antecedebat, remoto, quo facto
in ſul hæredis locum ſuccœdunt, eo modo jura ſuorum
hæredum quaſi agnaſcendo conſeqvuntur,

nepotes, cum
Filio tempore teſtamenti exi

ato in locum Filii ſuccedentes, qui etiam

ouales v. gr. ſunt
ſtentes, eo præ-

mortuo vel emancip
ſuo modo ſupra alieni dicti, ſcili

5 I
cet quoad ſuitatem,

uid verò de inſtitutione aut præteritione poſthumo-
xrum vere quaſi

diſpiciend
alieni certè poſthumi
eoquod perſona incer

talium ſentiendum, paucis ſubjiciam; ubi
um venit, an poſthumi inſtitui potuerint hæredes?

olim Jure Civili inſtitui non poterant,
ta hæres ſcribi quondam non valuerit,

E 2
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quia turpitudinis notã ea res non videbatur carere, ex eã,

quæ alii nunta eſt, poſthumum inſtituere; poſtea ſubvenit
cis Prator dando inſtitutis bonorum poſſeſionem princ. Inſiit.

a bIr Lil h d 211àl

Sed quid de poſthumis quaſi ſuis dicendum? hi Jure
Civili inſtitui non poterant; hinc pater faciens teſtamentum,
ſi habebat filium, cujus uxor erat prægnans, partum in ven-
tre exiſtentem inſtituere non poterat. Ratio fundabatur tum
in incertitudine, cum qvã concurrebat ſuitas, tum qvod tri-
ſte omen eſſet, filil mortem exſpectare; quia tamen contin-
gere ſolebat, ut filius præmoreretur patrem, naſceretur
nepos, qvo caſu hic tanqvam hæres ſuus teſtamentum fa-
ctum rumpebat: unde ne id fieret, latum à Gallo Trib. ple-
biſcitum, ovo conceſſum talem poſthumum nepotem in ca-

ſu certo inſituere, ſi ſil. ſuus hæres avo naſciturus eſſet, hoc
eſt,



5 G)eſt, ſi pater ejus ante avum ſe natum mortuus, ipſe autem
poſt mortem avi natus fuiſſet, cujus inſtitutionis formula ex
L. Gallus ag prin. ff. de ib. poſih. eſt ſequens: ſilius meus bæres
eſio (hoc enim 4. L. 29. ſupponit) ſi verò filius meus vivo me mo-
rictur, tunc ſiquis ex eo nepos ſiue neptis poſi mortem meam in decem
menſibus proximis, quibus ſi ius meus moreretur, natus natãve erit,
heres eſto. Ex qua formula patet, talem nepotem inſtitutum
æſſe in caſum}, quo poſt mortem filii poſt mortem avi na-
ſceretur; unde iterum ſuboriebatur dubium, ſi nepos talis
naſceretur poſt mortem filii ſed vivo avo? hic jure antiquo
nihil erat conſtitutum, adeoque adhuc rumpebatur teſtamen-
tum, credebat enim Gallus, ſi avus ſupervivat, poſſe eum
aliud teſtamentum condere; qvia tamen variis ex cauſis no-
vi teſtamenti. factio impediri poterat, ne talis moreretur ab
inteſtato, ideo lata Lex Velleia, duo habens capita, cujus pri-
mo capite cautum concefſm, ut obſervatã priori form ulã,
poni addi poſſet, ante vel poſi mortem meam &c. qvã for-
mulã poſitã, ſi nepos naſceretur poſt mortem avi, ſuccede-
bat ex L. Gallus. Si ante ex primo Legis Vellejæ capitee Se-
cundo Legis Vellejæ capite conſtitutum erat, ut etiam nepos
cum filio tempore conditi teſtamenti exiſtens à teſtatore in
meliorem ſui proviſionem inſtitui poſſet hoc modo: ſlius
meus hares eſto, ſi verò hic pramortuus vel emancipatus ſuerit, tum
nepos ex eo hares eſio. Et hanc veriſſimam eſſe opnor ſententi-
am difficilimæ Legis Gallus. 29. ſſ. de lib. poſib. qvæ vulgo
ætiam inter Leges damnatas decantatur.

DISSERTATIO VII.
DE

QVASI CASTRENSI PECULIO.
W Lim veteri Romanorum jure ſat dura ferẽ non ab-

conſtitutorum

ſimilis conditioni ſervili filiorum in poteſtate patria

minis ita hi parentibus curcta undecunquę obvenientia

E pleno
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ſ 1i pleno jure ita acqvirebant, ut avod per filios eſſet acquiſi-
lil
I

i y I is tum, vel donare vel vendere ve qvocunqve modo vel ent,
applicare poſſent; Verum poſteà creſcente unãà cum Imperio

jl populi humanitate, edocentẽqve paulatim naturà commu-
ni parentumæoto, liberos ingenuos ingenuè liberaliter eſſe
tractandos, ac meritis magis ad obſeqvia paterna provocan-
dos, jus illud temporari cæpit dum diverſa peculiorum

i
genera introducta, Impp. qvoqve res in militia acquiſitas à
paternis rationibus plene ſeparaſſent, illas ſub nomine Ca-
ſtrenſis peculii concesſiſſent, idqve ut præmio aliqvo adole-

m ſcentes ad militiæ labores invitarentur eorumave itudia ſibi
conciliarent, poſteà etiam effectum eſt, ut ad imitationem
veræ ſeu armatæ militiæ etiam in favorem qvaſi militiæ res
inde acquiſitæ filiofamilias ſub nomine qvaſi caſtrenſis pecu-
lii pleno jure concederentur.

l s I.l -Vaſi caſtrenſe peculium eręo eſt, qvod Conſtitutioni-
7 bus Impp. ad exemplum caſtrenſis in favorem qvaſi mi-

l a rationibus patemis pleno jure eſt ſeparatum,
jl prehendit ea, quæ ſiliof. ex qvaſi militià vel ejus occaſionelicitè ſunt acqvifita. Dicitur autem qvaſi caſtrenſe non ab

effectu, qvod aliqva ſimilia habeat cum caſtrenſi peculio,
ſed à cauſL efficiente, quia acqviritur ex militia togata; un-

Iore à paterms rationibus eſt ſeparatum, ab hoc qvaſi cã-
ſtrenſi peculio diſtingvitur, ad paganum refertur; de qvo-
cungve enim. peculio filiusf. non poteſt teſtari, id non eſt

5 i5

caſtrenſe vel qvaſi, atqvi de peculio adventitio licet irregu-
lari non poteſt teſtari, L. pen. C. -ui teſiam. fac. ergo: hinc
falſa Meleri opinio in Coll jur Argent L i5 tit 1 1h 7 qvi ad

1 æ
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C. de Epis. Cler. Proconſules provinciarum Præſides E.

fn. C. de inoff. teſt. Aſſeſſores L.7. C. àe Aſſ- Advocati L. 4.
C. de Adv. liberalium ſtudiorum Magiſtri, Doctores, Profeſ-
ſores, omnes alii, qvi in dignitate, vel adminiſtratione
publicà conſtituti publica accipiunt ſalaria, à- L. ſ. C. ideò-
qve Studioſi tale peculium non habænt, qvia neqve officium
publicum habent, neque ex eo acquirunt, ſed potius ero-
gant; qvod autem iis datur ad ſtudia, huc non pertinet,
qvia miiitia ſeu officium hic non eſt, ſed præparatio ad offi-
cia inſtructio, nec obſt. L. i. C. ãe caſirenſi pecul. per qvam
filio in militiam eunti licet miles revera nondum ſit, acqvi-
ritur caſtrenſe peculium, qvaſi caſtrenſe enim licet in mul-
tis non tamen in omnibus cum caſtrenſi peculio æqvipara-
tur. Salaria qvoqVve Procuratorum judicialium huic pe-
culio non annumerantur, tum, qvia vile ac privatum eo-
rum officium L. 34. C. de Decur. tum qvia ꝗvaſi caſtrenſe pe-
culium certis perſonis per privilegium conceſſum, nullibi
verò procuratoribus judicialibus tributum reperitur; quan-
qvam Bachovius de procuratoribus Cameræ imper. alio-
rum Superiorum juditiorum ordinariis aliud ſtatuatt.

s. I I.Non verò omnia, quæ filiusfamilias qvaſi miles ſibi ac-
qvirit, ad hoc ꝗvaſi caſtrenſe peculium pertinent, ſed ea ſo-
lummodò, ꝗvæ filiofamilias ex dictã qvaſi militià vel ejus in-
tuitu obvenerunt, nec obſt. L. 8. C. de Advor. in qvà omnia,
quæ ab Advocatis qvovis caſu ac titulo acqviruntur, qvaſ
caſtrenſi peculio annumerantur, nam reſpondeo à. Leqem

loovi de Advocatis qva talibus, qvod vero ab his qvolibet
caſu vel titulo acqviritur, qvaſi caſtrenſi peculio annumera-
tur. Quamvis autem non nulli omnia, ovæcunqve Clerici
acyvirunt, ad hoc peculium pertinere exiſtiment, contrari-
um tamen, nimirum in Clericis qvoqve ea tantim peculio
qvaſi caſtnſi cederc, quæ ipſi ratione vel intuitu Clerica-
tſis conſeeuti ſunt, verius eſt, qvaſi caſtrenſe enim introdu-
ctum eſt ad imitationem ſimilitudinem caſtrenſis peculii,
exemplum autem umbra non plus debet valere corpore,

qvod



35 ’4o &ſqvod etiam probatur per L. 71. C. de Epiſeop Cler. Ad hoc pe-

culium qvali caſtrenſe refcrunt DD. etiam qvæ a principe vel
Auguſta filio vel filiæ?familias donata ſunt, rectius tamen di-
citur donata à principe huic peculio quoad effectum ſolum-
modò comparari, non enim ideò ꝗvia ꝗvoad jus plenæ pro-
prietatis imitantur caſtrenſe peculium, propriè in ſpecie
qvaſi caſtrenſia bona ſunt. In qvaſi caſtrenſi peculio filiusſ.
ad imitationem caſtrenſis plenum habet dominium, L. 2. C.
de advocat. idqve in favorem togatæ ſive qvaſi militiæ, ut dul-
cedine hujus privilegii viri clari pelliciantur, ad onera mu-
nera illa ſubeunda, unde de hoc filiusfamilias etiam invito
patre diſponit non tantũm inter vivos ſed etiam mortis cau-
1; per teſtamentum, formã tamen jure communi non mili-
tari præſcriptã, neqve tale teſtamentum à patre licet iniquẽ
excluſo querelã inofficii teſtamenti poteſt expugnari, L. ulti,
C de inoff teſt Sed in controverſiam vocatur an non jure no-

viſimo hoc ſit correctum? ita multis videtur per Novell. ii
c. 7 quæ generaliter diſponit, non licere liberis parentes ſuos
præterire, cui accedit, Novell. 123. c. 19 ubi Imp. vult teneri Cle-
ricos ſuper peculio qvaſi caſtrenſi teſtantes parentibus ſuis
legitimam relingvere; Contraria tamen ſententia ſcil. te-
ſtamentum liberorum ſuper qvaſi caſtrenſi peculio qverelã
inofficioſi non reſcindi, verior eſt, jus vetus enim per di-
ctas Novellas neqvaqvam correctum eſt, nam à. Novella i5.
in genere loqvitur, privilegia anteriora autem per conſtitu-
tionem generalem poſteriorem non tolluntur, L. 3. C. de ſ-
lent. deciſio Nov. i23. œſt in ſpeciali caſu nempe de Cle-
ricis, hinc tanqvam correctoria ad alias perſonas non exten-
denda.

DISSERTATIO VIII.
DEQVASI LEGITIMIS

X juſtis ſolum atqve legitimis nuptiis filios ver? juſtos
legitimos, extra eos autem illegitimos naſci trala-

titium
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n (n ititium eſt; interim tamen non deſunt qvibus inducto ꝗvo-
dam beneficio legitimitas ita indulgetur, qvaſi ex juſto
vVero matrimonio nati eſſent, qvos non ineptè quaſi legiti-
mos appellari credo; Ejusmodi liberi ſunt, qui ex putativo
matrimonio, ignorato ſive per utrumqve ſive per alterutrum
conjunctorum impedimento, ſuſcipiuntur, hos enim be-
neficio juris reputari pro legitimis reſcriptum eſt in Cã/. pen.
X. qvi filii ſunt legit. nec alterius qvoQVe generis ſunt liberi,
qvi extra omnes veras putativas nuptias editi accedente
poſtmodum legitimatione pro legitimis haberi incipiunt,
qvod pariter juris merè poſitivi beneficium eſt; qvanqvam
veroò Jaſon Volum. a. Conſ. 27. eam legitimationem, qvæ per
Tubſeovens matrimonium efficitur, juri naturali divino
adſcribat, in æeo tamen dicam alii DD, ei ſcribunt; nam ea
uvidem nuptiarumper ſe vis eſt virtus, ut liberi ex ĩis na-
ti legitimi ſint, in poteſtate patris; ſed ut ante nati, nu-
ptiis ſubſecutis fiant legitimi, extrinſecus accedit, uni-
cè eſt à beneficio legis, cujus ſolius poteſtate -v4ſ legitimi
cenſentur; de matrimonio. putativo plura hic monere non
vacat, ad ſpecies itaqve legitimationis principaliores me

converto.
5 IPima eſt legitimatio per ſubſeqvens matrimonium, ſcil.

actus qvo liberi naturales per iubſeqvens matrimonium
cum eorum matre contractum efficiuntur legitimi; hujus
legitimationis cæuſa ficiens proxima eſt matrimonium inter
parentes ex quibus concepti ſunt liberi ritè legitimẽ con-
tractum, ea enim eſt vis matrimonii, ut qvi antea lunt ge-
niti poſt contractum inter parentes illorum matrimonium le-
Eitimi habeantur L. io. i1. C. ãe nat, iber. Nec refert pri-
moò matrimonium conſummatum ſit, an ràtum tantum, hinc
proles legitimari poteſt per matrimonium in articulo mortis
mitum a7g. L. z0. de R. J. nec refert ſecundò ſive immediatum
ſive mediatum fuerit matrimonium; utrum vero legitima-
tio hæc procedat per matrimonjum putativum? biceps an-
ceps eſt deſinire; Affirmativæ patrocinatur Sanchez. L. 4e
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aꝗ (ae) õmatrim. diſp. 41. n. 2. idęo qvia matrimonium putativnm æqui
paratur vero matrimonio in ordine ad legitimitatem, cur
non ctiam qvoad legitimationem? Negativam tuetur Zæſius
xd jus Can qvi ſilii ſunt legitim. n. 13. ;vam ego veriorem
exiſtimo, qvia vis legitimandi cosceſſa matrimonio, qvod
propriè tale cft, atavi matrimonium putativum non eſt pro-
priè matrimonium, ſed ſecundum oviò, eſtque de jure nullum,
E. non poteſt habere vim efſectum legitimationis. Nec
obſt. ratio oppoſita, qvandoqvidem nullo jure evinci poteſt,
mutrimoninm putativum æqviparari vero ꝗvoad legitimatio-
nem liberorum, aliud namqve eſt matrimonio putativo con-
ceſſum eſſe, ut proles inde nata ſit legitima, aliud prolem
extra matrimoniu illegitimẽ progenitam per matrimonium
putativum legitimari, quod nullo textu expreſſum invenies,
gjusque ratio diverſitatis à Panormit. hæc aſignatur; nimi-
rum, quià in matrimonio putativo ab initio eſt bona fides,
unde proles inde nata non ſolum legitimata, ſed reverã le-
gitima, in copula autem præcedente non eft bona fides, ac
oroinde nec proles indè nata legitima, quia nullum ſub-
fequitur propriè dictum matrimonium, nec ex poſtfacto le-
gitimabitur. Ad hanc legitimationem requiritur à nonnul-
lis conſenſus liberorum legitimaæitdorum, aſt malẽ, cum le:
gitimatio tanquam effectus neceſſarius ſequatur matrimoni-
um, quem impedire non poteſt parens nec filius, cum pa-
cta privatorum non impediant juris communis dispoſitio-
nem L. nemo poteſt sf. de legat. 1. hoc verum eſt quoad legi-
timationem, ſecus tamen eſt quoad patriam poteſtatem, ex
ratione, quiĩa invitis filiis non eſt permiſſum patribus ſolve-
re patriam poteſtatem, conſequenter multo magis non eſt
permiſium filios invitos in poteſtatem redigere per roxium ex-
yreſfum in Novell, 89. c. u. E. f. di bis, qui ſui vel alionn. Dotæaæ
lia ſive nuptialia inſtrumenta ouoque ſunt quidem de nece
ſitate probationis, ut concubina mutationem afectus in
maritalem probare poſit, non verò de eſſentia legitimatio
nis: cum beneſictumhoò non tam detur inſtrumentis aut do-
1j, ſect nuptiis, quæ etiam ſine dute eſe poſſnt, quasque ſolus
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5 IL.Objectum legitimationis per ſubſeqvens matrimonium

ſunt liberi naturales; qvamvis autem de rigore Juris Civilis
illi tantum naturales legitimentur, qui cx concubina naſcun-
tur, s. ſin. loſi. de nupt. de Jure Can. tamen, quod praxis ſe-
qvitur, omnes illi ad effectum legitimationis naturales di-
cuntur, qui ex talibus parentibus nati- ſunt, ꝗvos inter po-
terat conſiſtere matrimonium, ita ſcil. ut nec conſangvmi-
tas, nec matrimonium cum alio contraclum, nec impedi-
mentum aliud dirimens interceſſerit. An verò legitimatio
hæc locum habeat, ſi proles ex inceſtuoſa aut adulterina co-
pula ſit concepta, ſed ante nativitatem impedimentum per
diſpenſationem vel mortem uxoris adulteri ſublatum ſit? de
eo DD. altercari video, ovo minũs cum Affirmantibus fa-
ciam nil cauſæ invenio: fallum enim eſt, quod retrotractio
matrimonii fiat ad tempus conceptionis, nam qvoties de fa-
vore partũis agitur, illud inſpicitur tempus, qvod proli eſt
utilius, ſive illud ſit conceptionis ſive nativitatis, L. ii. C. àe
natur. liber, cum autem hic tempus nativitatis ſit utilius, con-
ſeqentur ad hoc matrimonium retrotrahitur, hujusmodi
liberi per matrimonium ſubſeqvens legitimantur. An etiam
Per matrimonium avi legitimetur nepos filio naturali præ-
mortuo? dubitatur ideo, quia nepos non poteſt legitimari
avo, niſi legimato filio, cum verò filius jam defunctus non
poſſit legitimari, hinc neqve nepos per ſubſequens matri-
monium legitimari videtur. Sed cum retrotractio matrimo-
nii fiat in id tempus qvo ſilius adhuc in vivis erat, nempe ad
tempus nativitatis vel conceptionis, adeoqve filius licet nunc.
mortuus ab illo jam tempore vi retrotractionis habeatur pro
legitimato, hinc dubium non remanet, qvin nepos ꝗvoqve
per ſubſeqvens matrimonium avi filio etiam prædefuncto le-
gitimetur. Effectus hujus legitimationis eſt, qvod purget
vitia præcedentia legitimatis plenum jus legitimorum tri-
buat, hinc ſic legitimati primò veniunt ſub nomine legitimo-
rum, ĩisqve dantur literæ, natalitiæ, qvod nati ſint ex hone-
ſtis parentibus ac thoro legitimo.. Secundò patris ꝗvantum-
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vis illuſtris nobilitatem conſeqvuntur, omniaqve jura agna-
tionis habent. Tertiò patentibus aliis agnatis ſeu cogna-
tis ex æqvo ſuccedunt non ſolum in allodialibus, ſed etiam
generali conſvetudine in feudalibus, quod tamen ſecus de
Jure Feudali per textum, 2. F. 26. S. Naturales. qvia fictioni
Juris Civilis in Jure Feudali non eſt locus. Qurtò habetur
etiam legitimatus pro primogenito, etſi pater ante legitima-
rionem filios ex intermediã juſtà conjuge ſuſceperit, liberis
enim ex legitima conjuge natis non jus plenẽ qvæſitum, ſed
m ſuſoenſo eſt, qvoad certum eſſe incipit, matrem natura-
lium duci amplius non poſſe. Qvintò admittuntur ad offi-
cia dignitates in utrogve foro tam politicol, qvam Eccle-
ſiaſtico, excipitur ſolum dignitas Cardinalitia per Bullam
Sixti V. ovæ incipit poſiqvam. à qvibusdam dignitas Aſſeſſo-
ratũs in Camera Imp. propter Ord. Cam. pil. t. 3. 5. I.

Secundus legĩtimandi modus per Reſcriptum Principis,
quem Imp Juſtintanus introdũxit, Novell. 74. Nov. 83. c. 2. eſt:
actus quo Princeps liberos naturales jubet eſſe legitimos, hic
modus non in omnibus ejusdem cum primo eſt efficaciæ, ſed
ſubſidiarius tanttm dicitur; poteſtas autem legitimandi in
genere competit Principt ſupremo non recognoſcenti Supe-
riorem, in ſpecie verò competit (I)S. Pontifici, qvi ꝗvoad:
ordines, dignitates, beneficia Eccleſiaſtica legitimare po-
teſt Chriſtianos omnes, ubiove exiſtentes, cum in ſpiritua-
Iibus ſupremam habeat poteſtatem in qvoscunqve Chriſtia-
nos; qvoad temporalia, puta qvoad ſucceſſiones politica
munera regulariter non legitimat, niſi eos, qui etiam tem-
porali Jurisdictioni Eccleſiæ funt ſubjecti. (E) In Imperio
noſtro jus legitimandi corpetit Imperatori, qvi exercet vel
ipſe, vel eriam per alios ſcil. Comites Palatinos, attamen iſti:
fllegitimos illuſtrium legitimare non voſfunt, niſi ſpecialiter
hoc eĩs conceſſum fuerit; porro Electores, Principes cæ-
teri ſtatus Imperii legitimandi poteſtatem non habent: aſt
hodierna obſervantia ſicut aliàs ſæpè, ita etiam hic defiectit
à jure communi, vid. Mylet. de Princip. Stiib. Irp. P: 2.  54-

Obectum



ꝗ (us) Oljectum legitimationis per Reſcriptum Principis conſtituunt
Iliberi, qui per eam in numerum legitimorum referuntur, de-
bent autem ii eſſe naturales ſubditi. Naturles qvoniam
ex damnato coitu ſive adulterino ſive inceſtuoſo nati, legiti-
mari non poſſunt, ut colligitur ex Novell. 74. 89. c ult. ſi
tamen Princeps utatur plenitudine poteſtatis, poteſt ctiam
ox damnato coĩtu natos legitimare, ꝗvod uſus Germaniæ]
comprobat, dum paſim ſpurii ex damnata conjunctione
nati legitimantur, exigunt DD. verò ut in ſupplicatione ab
impetrante exprimatur qualitas illegitimæ proliss. Debent
etiam liberi, ut per reſcriptum Principis legitimarĩ poſſint,
eſſc ſubditi legitimantis: tum ob textum expreſſum in C7. i3.
X. qui filii ſint legitimi. Tum quia legitimatio eſt actus jurisdi-
tionis, qui non niſi in ſubditum exerceri põteſt. Proprium

fillum ſoum principem legitimare poſſe, deciditur in
quoqueã. cap. 17. Forma hujus legitimationis conſiſtit in certis reqvi-
fitis, qorum primum eſt, ut ſlii per matrimonium legitimari
non poſſint, forte auod Concubina mortua, vel cum hono-
re duci nequeat; ſi enim mediante matrimonio legitimari
poſſint, non eſt locus legitimationi per reſcriptum Principis,
propterea quia legitimatio eſt remedium ſubſidiarium, quod
ceſſat ſuppetente remedio ordinario. Secundum ut nulli ad-
fint liberi legitimi à. Novell. 74. e. i. Tertium eſt requiſitum,
ut vel Pater libello ſupplici legitimationem à Principe exoret,
vel filius poſt mortem patris producto teſtamento, quo ut
legitimetur filius, pater deſideravit; poteſt tamen Princeps

moribus hodiernis ſolet, ad ſelam inſtantiam liberorum
illos legitimare, poteſt quoque de plenitudine poteſtatis
Princeps illegitimum elevare ad ſtatum legitimorum, licet
extent liberi legitimi, vel Concubina in uxorem duciĩ poſſit.
Quartum requiſitum eſi conſenſus legitimandorum, 4. No-
vell g9 c 11. agnatorum verò cognatorum aliàs ab inteſtato
faccedentium conſenſus non requiritur, non enim habent
jus aliquod quæſitum, ſed ranttm ſpem, eàmque remotam.
ffectus legitimationis per Reſcriptum Principis eſt, quod li-
beros illegitimos juſtos faciat legitimos; taliter legiti-

F3 mati
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mati adinſtat legitimorum habilitantur ad oficia dignita-
tes, niſi ſpeciali ſtatuto vel conſuetudine requiratur aliquem
eſſe legitimè natum: præterca talis legitimatus admittitur ad
ſucceſſionem legitimam, ſed non ita plenẽ ſicut legitimatus
per ſubſequęns matrimonium, quippe tum demum parenti
ſuo naturali ſuccedit, ſi juſti egitimi liberi deficiant, ſi
tamen in caſu liberorum legitimorum exiſtentium horum in
reſcripto expreſſa mentio facta fuerit, nihil differunt à legi-
timis cum ipſis ſuccedunt. Poſtremus modus legitiman-
di per oblationem curiæ mutatà hodie. Reipublicæ formã in
totum ab uſu receſſit.

DISSERTATIO IX.
DE

QVvASI SERVIANA, QuAsi CAL-
VISIANA ET QVAaSI INSTITORIA

ACTIONE.
E N Jure Roman. ferẽ nihil frequentius æſt, quàm in ſub-

 ſidium actiones, quasdam iis in caſibus concedi, ubi re-E quiſita verba legum eas non admittebant; undè pro-

diit ilia omnium prope DDrum unanimi voto ſtabilita divi-
ſio, quã præter ſolennes alias actionum ſpecies, illas in n-
tivas dativas diſtingvere ſolent, illas voęãantes, quæ ex cau-
sà materià præexiſtente ad producendam actionem à jure
habili deſcendunt, h e. quæ per ſe ſine alio extrinſecus ſu-
perveniente adminiculo naſcuntur; Ha; dicentes, quæ cau-
ſà præexiſtente habili carent, ſed ſpeciali auxilio muni-
mento opus habent, vel quæ ex certà æquitatis causã à ſold
juris dispoſitione immediatè producuntur, communiter ap-
pellantur utiles actiones, ſcil. ex æquitate; talis eſt actio,
auæ ex Edicto D. Pii datur contra pupillum, qui ex contra-
flu ſine tutoris authoritate inito locupſetior eſt factus, quia
naturalis pupilli obligatio per ſe nęn eſt ſuſficiens ad pro-

ducen.
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ducendam actionem ſutis eſficax; quem in numerum etiam
rectè referri poſſunt omnes actiones in hãc difſertatione pro-
poſitæ, cum non ex verbis LL. materiã ſufficiente præexi-
ſtente naſcantur, ſed ex æquitate dentur, atque concedantur;
de quibus nunc in ordine agetur.

5 I.
Vi
Vaſi Scrviana eſt actio pratoria realis, qua datur ereditoribus
 hypothecam haberiibus, excepto ocatore prædii ruſtici,

adverſus debitores hypothecæ poſſeſſores, ut jus declaretur, resque
ipſa quoad poſſiſionem in ſicuriutem crediti extradatur, Dicitur
Pratoria, quod probatur per 7. Inſi. de 4ẽt. vocatur etiam
quandoque hæe actio ſimpliciter Serviana L. à. ff. de pignorib.
vel utilis ſerviana L. 3. 6. I. f. ad SC. Vellej. abulivẽ etiam pi-
gnoratitia appellatur L. æa. e pign. quia de pignore ſeu hy-
potheca datur, quanquam à pignoratitià actione propriè
ſic dicta plusimum hæc quaſi ſerviana differat. Competit
itaque hæc actio quaſi ſerviana creditoribus hyporheca-
riis, excepto locatore prædii ruſtici; utrdm veroò locatori
ædium pro rebus inguilini hæc quaſi Serviana vel Serviana
competat dubium eſt, DD. communitur ipſam Servia-
nam locatori ædinm competere dicunt, eòquod hic eadem
ſubfit ratio, quæ in Colono. Verũm utcunque Baldus alios,
qui Servianam ſoli lotatori fundi tribuunt, ſomniãſſe dicat,
utique tamen, ſi verba Juſtiniani ſequimur, horum ſenten-
tia verior videtur, cæteroquin Juſtin. in à. S. 7. non coloni
fed Yocatoris verbo uſus fuiſfet; cui accedit, quod nulla lex
proferri poſit, in quã ſervianam actionem de rebus inquili-
ni competere dicatur, datur autem adverſils debitorem
quemcunque poſſeſſorem, omnes tamen quãà poſſeſſores
L. 16. 3. J. de pign. hinc actor poſſeſſ*onem rei tanquam re-
quiſitum neceſſarium, reo eàm negante, probare tenetur;
porò etiam actor jus pignoris tanquam fundamentum ſuæ
mtent onis probare tenetur, quidem ſi agitur contra ipfum
oppignorantem, vel ejus hæredem, ſufficit, ſi probet, pri-
mò rem fibi exgreſſe vel tacitè eſfe oppignoratam, ſecundò
poſſeſionem debitoss, dominium aurem debitoris probare

no

—Nie- a. ur  ngtumtiti-r- haus ĩugili



n ;:“n) ẽ*
non tenetur, quia, ſi debitor diceret, ſe non eſſe rèĩ oppi-
gnoratæ dominum, propriam allegaret turpitudinem, ſe
tempore oppignorationis mentitum eſſe L. æi. ſſ. e pig. quod
intellige, ſi hvpotheca ſit ſpecialis, nam ſi actor vi hypo-
thecæ generalis rem in ſpecie petat, tunc debitor exceptio-
nem ſe dominum non eſſe, opponere poteſt citrà turpitudi-
nem mendacium, quando autem contra tertium poſſeſ-
ſorem hæc actio intendatur, tunc actor præter id, quod ſi-
bi res obligata ſit, etiam dominium principalis debitoris, vel
ſaltem quod tempore obligationis in bonis ejus fucerit, ĩ. e.
quod jus oppignorandæ rel habuerit, probare debebit, E. i5.
S. à. tit. datur verò hæc actio ad jus pignoris vindicandum,
I. e. ad juris ſui declarationem, ad poſſeſionem rei oppi-
gnoratæ conſequendam, quamvis reus debitum offeren-
uo præſtando liberetur, ipſe tamen CTreditor hoc ipſum
hãc actione petere libellum alternativum, in ouo aut hy-
notheca aut debitum petitur; formare non poteſt, quidquid
Gail. L. i. O. 6a. n. 8. in contrarium ſtatuat. Procedunt verõ
iſta, poſtquam excuſſa ſunt ipſius debitoris bona, com-
petit enim tertio poſſeſſori- pignoris beneficium excuſſionis
pcr Novell. 4. 1. 2. Authent. hoe ſi debitor, C. de pign. in
auibus clarẽ id ipſum exprimitur, etiam fidejuſſorem, man-
datores, ſponſores priùs conveniendos eſſe, quàm ad pigno-
rum perveniatur poſſeſſores, quod tamen de jure communi
ſuas habet limitationes. Cum hãc actione quaſi ſerviana ſi-
militudinem quandam habet Interdictum utile Salvianum,
quod competit creditoribus hypothecariis excepto locatore
prædii ruſtici, atlverſus debitorem quemlibet poſſeſſo-
rem, modo cauſam à debitorè habeat, ad poſſeſionem rei
oppignoratæ conſequendam, differt autem hoc Interdictum
ab actione quaſi ſerviana, ꝑrimo, quod hæc ſit petitoria, il-
lud, poſſeſſoria, ſecundd quod in hoc interditto ſuffciat
probare, rem obpignoratam fuiſſe in poſſeſſione ejus, qui
obligavit, in actione autem fuiſſe in bonis; commodius ita-
que eſt intentare utile ſalvianum, quia in hoc ſuſficit probare

poſſeſionem.
5 II.
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S. II.Cum actio quaſi Calviſiana intuitu quartæ, arrogato impu-

beri debiæ, competat, pauca quædam pro meliore hujus actio-
nis intellectu erant præmittenda; poſtquam enim ſublatã anti-
qui juris diſpoſitione impuberes ex conſtitutione D. Antonii
Pii non minus quam puberes arrogari poterant, neceſſe fuit li-
mites modum huic arrogationi poni, quo omnis injuria

damnum ab iis arceatur, qui per eam alterius poteſtati
tam quoad perſonam ouàm bona ſubjiciuntur, quod pro-
videntiſimè factum eſſe, ex eo conſtat, cum aliter hæ arro-
gationes, quàm prævĩã cauſæ cognitione, certis conditio-
nibus idque principali authoritate fieri non permittantur,
nam (I.) arrogator impuberis datis fidejuſſoribus cavere co-
gitur perſonæ publicæ de reſtituenda impuberis hæreditate,

intra pubertatem deceſerit, ne infallibili aliàs hac ſucceſ-
ſionis ſpe ineſcatus, ſtrueret inſidias vitæ impuberis, quod
minimè metuendum in illo, ad quem nihil de bonis pupil-
Ii, ſi moreretur, perventurum erat, unde etiam hæc cautio
adveniente pubertate ſtatim evaneſcit, cum perinde ha-
beatur acũ pubes arrngatus fuiſſet, cujus reſpectu hæc
cautio non eſt neceſſaria, cum hic utpote ſui juris teſtari po-
tuiſſet, ouod tum non fecit, detrimentum proximi patiun-
tur non facto arrogatoris, ſed ipſius arrogati, qui pubes fa-
ctus arrogationem non impròbando; quod poterat, appro-
baſſe videtur.(II) Impuberi arrogato in eo ſatis proſpe-
tum eſt, quod invitus aliter emancipari non poſit, niſi
causà cognitã dignus emancipatione fuerit, quo ipſo tamen
eidem licet impio filio ad vitandam omnem improbitatis ſu-
ſpicionem, Tua bona arrogator reddere tenetur; cui ſi pater
contravenerit, ipſumqve decedens exhæredaverit, vel vivus
emancipaverit, filius conſtitutione D. Pii adjuvatur, præ-
ter bona quæ ad patrem adoptitivum transtulit, quartam
partem bonorum conſequetur, quæ eſt quarta ejus portio-
nis, quæ æb inteſtato impuberibus debetur: ſed hæc regu-
lariter eſt omnium bonorum S. Inſtitut. de adopt. nam cum
arrogatus plerumque ſolus ſit (aliis enim filiis exiſtentibus,

G vel

hæ è uiiim————;



5 (0) ẽvel cum ſpes aliorum eſt, non admittitur arrogatio, L. is. 5. pen.
ult ſ. à. iit) ſolusque ab inteſtato omnia hona habeat, rectè

illa quarta dicetur omnium bonorum, portionis ab inteſtato
debitæ, textus ergo qui quartam eſſe omnium bonorum dicere
videntur, logvuntur de eo quod plerumque fit, indeque non
obſitant. Cæterũm an hæc quarta etiam aucta ſit, per novell. i8.

i ubi loco quartæ legitimæ tertia eſt definita? quæſtio eſt àa DD.
pro contra ventilata. Negativa tamen hujus quæſtionis
deciſio mihi magis placet. Primò quia auarta tantum augetur
illis perſonis, quibus olim querela inofficioſi teſtamenti com-

l petebat, arrogatis autem ratione ſuæ quartæ non competebat
i qverela, ſed ordinarium remedium ex Conſtitutione D. Pii

L.5. S. 15. ff. de inoff. teſt. Secundò, qvia d. Novella tanqvãm cor-
i reccoria ultra caſus expreſſos non extendenda. Reſpectu ita-

qve hujus qvartæ Pianæ prædicta actio qvaſi Calvinana eum
in caſum introducta, ſi alienatio in fraudem qvartæ impuberi
arrogato debitæ.ab arrogatore facta eſt, datur arrogato impu-
beri, cui avarta debetur, adverſus eum, in ꝗvem aiienatio fa-

d
ILII

cta eſt a revocationem ab arrogatore in fraudem arrogati

 E

alienatorum pro parte legitimã diminutà, vid. L. f ſ Si quiãà

3
in fraud. patr. L. I. C. eod.

IIL
Quãſi Inſtitorĩa actio, quæ per interpretationem ex qva-

ſi Inſtitoris ſive procuratoris contractu ad exemplum Inſti-
toriæ datur, eſi prætoria perſonalis, quã ex contractu cum inſtitorè ſe-

I

l

cundum mandati legem inito, agitur adverfus mandantem in ſfolidum:

r=?m nam ſicuti Prætori æqvum viſom eſt, præponentem ex contra-
ctu inſtitoris ideo poſſe conveniri, ꝗvia ex æctibus inſtitoris

ejusmodi mandatum ex contractu ꝗvaſi inſtitoris obligari,
avia hie etiam æqvali modo omnem utilitatem ex actibus ꝗva-
ſi inſtitoris (ĩ. e. ꝗvĩ non univerſali ſed ſpeciali negotiationii
aut negotio præpoſitus eſt) provenienten conſeqvitur. Di-
citur autem hæc actio prætoria, qvia licet cuipiam civilis vide-
ripoſſet, ex eo, qvod ex interpretatione JCtorum, qvæ juris Ci-
vilis puis eſt, deſcendat; rectè tamen dicitus prætoria, qvia.

actiones
i

bũ



 G1) Gtactiones qvas JCti per extenſionem interpretationem Edi-
cti Prætoris proponunt, adhuc prætoriæ nominantur, coqvod
eas non tam ex ſua authoritate, ꝗqvàm cx Prætoris mente in-
troducant. Vulte. aàd nſt. 7. de act. n. 44. competit verò hæc
actio illis, qui cum qvaſi Inſtitore contraxerunt, adverſus qva-
ſi præponentes eorum hæredes, pro ratà portione hæredi-
taria, L. i5. ſſ. de Inſiit. act. ſed an actio detur in hæredes quaſi
præponentis ex contractu qvaſi Inſtitoris poſt mortem qvaſi
præponentis inito, ſi creditor ſciverit eum mortuum? videtur
hoc negandum, qvia mandatum qvaſi Inſtitoris morte quaſi
præponentis finitur, cum nihil ꝗvoad hoc in ꝗvaſi Inſtitore
ſpeciale reperiatur ſtatutum, ut qvod de Mandatarii officio
morte mandantis extinguendo ſancitum, S. i. Inſi. Mandat.
Idem de qvaſi Inſtitore dicendum ſit; De vero qvidem
proprie dicto Inſtitore hæc quæſtio ſupra propoſita adhuc
contravertitur, ſi nimirum mortuo præponente negotiationem
continuaverit, ſed quoad hunc verior videtur Affirmativa (i)
quia creditor fidem nujus Inſtitoris ex Mandato nræponentis
tam diu ſequitur, donec Mandatum illud vel ab ipſo præponen.
tè vel ejus hærede revocetur: Indeque (a) removendus fuiſſet,
ſi hæres noluiſſet ejus operã uti, L. in. pr. ſ. de Inſtit. aſt. dum
ergo id negligit, confirmare illum videtur; G) Accedit favor
negotiationis, L 17. 5. 2. eod. Idem quoque eſt, ſi ante-
quam hæres defuncti hæreditatem adeat, creditor ignoran,
Dominum deceſſiſſe, contrahat per Text.  xpreſſi in L5. S. 17. ſ.
eod. Secus ſi ſciverit, Præponentem eſſe mortuum, tune enim
creditor non habet actionem, quia neſtivit, an hæres futurus
eo Inſtitore uſurus ſit, nihil ergo hæredi imputari poteſt,
quia ante aditionem non potuit removere præpoſitum, ſed
potius tertio imnutari poteſt, qui cum incerto Inſtitore
contraxit; Aſt aliud eſt adiã hæreditate, tunc enim hære-
dũ imputatur, quod non removerit, ſed paſſus ſit, eum age-
re, tacite enim videtur eum confirmaſſe. Nec obſtat L. r7.
S.2 d. tit. In qua dicitur hæredem etiam ante aditam hæ-
reditatem ex Contractu nſtitoris teneri, licet creditor ſcive-
rit, Præponentem eſſe mortuum, nam loquitur d. Lex in caſu,

G:2 ſi
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H9 1) àſi Pater præpoſuit, tunc enim Filius ejus hæres ſimpliciter
tenetur, etiam non dum adità hæreditate, quia liberi hære-
des neceſſarii poſt mortem Patris ipſo jure immediatè ex-
iſtunt, nec aditione opus habent: hinc rectẽ ait JCtus, non
enim imputandum eſt e1, qui ſiens conimhat, id eſt, quod
ſciens Dominum ſeu Patrem defunctum eſſe, contrahat;
Datur verò actio quaſi inſtitoria ad id, quod ex contractu:
cum quaſi Inſtitore inito debetur, ex delicto autem non
datur, quia mandatum non eſt, nec mandari delictum po-
teſt, cum ergo quaſi Inſtitor extra mandatum agat, Domi-
nus inde non tenetur.

5. IV.Plura equidem negotia quaſificata in hoc quaſi juridico
pertractanda ſupereſſent, cum multa adduci poſfunt de acti-
one quaſi tributoria, de quã in L. 6. ff. de exercit. atl. de quaſi
patrimonio ſervorum filiorum, de quo inL. 47. S.f 4. de pe-
culio, de inſtrumento ꝗu4ſi publico, de quo in L. i.. ſ. in m. de
fa. inſirum. de quaſi poſſeſſione rerum incorporalium, de quãà
in pr. Inſi. de interdictis. de teſtamento inoſicioſo, quod ab ali-
quo, quaſi non ſanæ mentis fuerit, ordinatum dicitur in ꝓr. Inſ.
de inofficioſ. eæſi. de teſtamento, quòd quaſi militis teſtamentum
valet, de quo in s. 7. 4. Inſl. de milit. teſi. de quaſi pignore,
quod pignoris loco retinetur, de quo in L. i3. 5. 8. ſ. de aũt.
empt. de quaſi dote, de quã in L. 39. ſf. e jure dot. de quaſi prædo-
nibus, de quibus in L. 25. S.7. ſ. àe hæred. petit. de filiis conce-
ptis atque in utero marerno exiſtentibus, qui quodammodo,
I. e. quaſi in rerum naturã eſſe exiſtimantur L. f de ſuis le-
git, Verùm quia horum omnium elaboratio totos impleret
Commentarios, ab anguſtis hisce pagellis, in quibus quædam
ſaltem pro ſpecimine inaugurali proponere, quaſ pro con-
flictu prævarare animus erat, exulare, non verò ouaſi tracta-

tione faſiori indigna prorſus eſſent, excludi debuerunt;
ut tandem imponatur quaſi Juridico

F I N I S.
O. A. M. D. G. B. V. M. H.
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